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Komisje: Edukaciji, Nauki i Mtodziezy oraz Samorzgdu Terytorialnego i PolityKki
Regionalnej, obradujgce pod przewodnictwem posta Rafata Grupinskiego (PO-
KO), przewodniczgcego Komisji Edukaciji, Nauki i Mtodziezy, zrealizowaty naste-
pujacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o przyznaniu prawa do wyna-
grodzenia nauczycielom bioragcym udziat w strajku w okresie od dnia 8 kwietnia
2019 r. do dnia 25 kwietnia 2019 r. (druk nr 3488).

W posiedzeniu udzial wzieli: Maciej Kope¢ podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej
wraz ze wspolpracownikami, Krzysztof Baszczynski wiceprezes Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego,
Tadeusz Pisarek cztonek Zarzadu Gléwnego Forum Zwigzkéw Zawodowych, Dorota Loboda prezes
Fundacji Rodzice Majg Glos, Wojciech Starzynski prezes zarzadu Fundacji ,,Rodzice Szkole” oraz
Jacek Chudzinski asystent przewodniczacego Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Stawomir Jakubczak, Dariusz Myrcha
i Elzbieta Wojciechowska - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Maria Iwasz-
kiewicz i Urszula Sek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Otwieram wspoélne posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy oraz Komisji Samo-
rzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej. Witam pana ministra Macieja Kopcia, pod-
sekretarza stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej, wszystkich goSci oraz panstwa
postéw. Stwierdzam kworum.

Informuje, ze Marszalek Sejmu po zasiegnieciu opinii Prezydium Sejmu, skierowat
w dniu 3 czerwca 2019 r. do Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy oraz do Komisji Samo-
rzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej do pierwszego czytania poselski projekt
ustawy o przyznaniu prawa do wynagrodzenia nauczycielom bioragcym udziat w strajku
w okresie od dnia 8 kwietnia 2019 r. do dnia 25 kwietnia 2019 r. — druk nr 3488.

Porzadek dzienny posiedzenia obejmuje pierwsze czytanie projektu ustawy z druku
nr 3488. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisje przy-
jely porzadek dzienny. W takim razie przystepujemy do jego realizacji.

Prosze przedstawicielke wnioskodawcow, panig poset Urszule Augustyn, o uzasad-
nienie projektu ustawy.

Posel Urszula Augustyn (PO-KO):
Dziekuje bardzo. Panstwo przewodniczacy, szanowni czlonkowie Komisji i goécie. Chcia-
tabym zaprezentowaé projekt ustawy, o ktorej mozna powiedzie¢, ze to ustawa punk-
towa, jednorazowa, ale ogromnie wazna. Jednorazowa, poniewaz bedzie dzialata tylko
w jednej, okreslonej sytuacji. Ogromnie wazna, poniewaz dotyczy wyjatkowej grupy spo-
tecznej — nauczycieli. Z wielkg przyjemnoScig w réznych opiniach, ktére do tego druku sie
ukazaly, przeczytalam potwierdzenie mojej tezy. To naprawde wyjatkowa — wyjatkowo
odpowiedzialna — grupa zawodowa, na ktorej cigzy ogromna odpowiedzialno§é. Jedno-
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cze$nie jest to grupa zawodowa, ktora obecnie jest kiepsko wynagradzana, w zwigzku
z tym doprowadzona zostala do momentu, kiedy musiata upomnie¢ sie o swoje prawa.

Nie tylko musiala upomnie¢ sie o swoje prawa, ale 9 kwietnia rozpoczeta protest,
ktoéry trwal przez 19 dni roboczych, az do 25 kwietnia. W moim pojeciu bardzo wazne
jest to, ze ta grupa zawodowa uzyskata od wszystkich innych grup spotecznych potwier-
dzenie, ze faktycznie jest wyjatkowa i jej roszczenia — czy tez postulaty, ktore ta grupa
zawodowa podnosila — sg uzasadnione. Przypomne, ze byly to nie tylko postulaty pta-
cowe — chociaz to one byly powodem do rozpoczecia strajku. Przede wszystkim chodzito
o postulaty, ktére dotyczyly poprawy jakosci edukacji, organizacji pracy szkoty i wszyst-
kiego tego, co przez ostatnie lata w szkole sie zadzialo — a zadzialo sie¢ niestety bardzo
zle, co nauczyciele w trakcie swojego strajku glosno podnosili.

Nauczyciele sg kiepsko wynagradzang grupa zawodowg — powiedzialam to i bede
podkresla¢ wielokrotnie. Dzi§, doprowadzeni sg do momentu, gdzie wszyscy przyznajg
im racje, te wynagrodzenia nalezy podnie§é. W zwigzku z tym rzadzacy, podzielajac ten
argument, zdecydowali o podniesieniu wynagrodzen. OczywiScie o podniesieniu mini-
malnym, powiedzialabym nawet, ze mizernym. W stosunku zgdan nauczycieli, postula-
tow zwiazkow zawodowych, jest to podniesienie o 1/4, géra 1/3 zadanej kwoty.

Skoro postulat ten zostaje — jak gdyby — zrealizowany i podzielane sg argumenty
nauczycieli, nie widzimy powodu, dla ktorego nauczyciele nie mieliby by¢ wynagro-
dzeni za czas swojego protestu. Protestowali w stusznej sprawie, podnoszone przez nich
argumenty zostaly przez wszystkich potwierdzone. Natomiast w sytuacji, w ktorej sie
znalezli, kiedy przez prawie miesigc protestowali, otrzymali wynagrodzenia kilkusetzto-
towe. Jest to gleboko ponizej kwot, ktore wystarczajg na przezycie. Nauczyciele, ktorym
przypisuje sie —i stusznie zreszta — bardzo wazna i odpowiedzialng role w spoteczenstwie
pozostali na kolejne, przedwakacyjne miesigce w zasadzie bez §rodkéw do zycia. Bez
srodkow do egzystowania. Czesto sg to rodziny nauczycielskie. Zdarza sie, ze w rodzinie
jest dwoje nauczycieli — bywa i wiecej. Ale maz i zona pracujacy w jednej szkole w tej
sytuacji to prawdziwa tragedia, prawdziwy dramat.

Samorzgdowcy — ktorzy sg organami prowadzgacymi szkét — deklarowali, ze chetnie
wyplaca wynagrodzenia nalezne za ten czas. Niestety, prawo na to nie pozwala. Jesli
zakladamy, co jest zgodne z prawda, ze $rodki na te wynagrodzenia znajduja sie w sub-
wengji, byly tam zapisane i samorzady nie protestuja przeciwko temu, zgadzaja sie, ze te
pienigdze sa. W zwigzku z tym nasz prosty, krotki projekt ustawy nie pocigga za soba
zadnych dodatkowych kosztow. Jest jedynie mozliwoscig dang samorzadom, by nauczy-
cielskie pensje byly normalnie wyplacone.

Wiem, ze samorzadowcy starali sie ze wszech miar, by méc nauczycielom w jakikol-
wiek sposob poméce przezy¢ nastepny miesige, co weale nie bylo tatwe. W zwiazku z tym
postanowiliémy ulatwic te sytuacje i napisac prosty projekt ustawy. Tym, ktorzy uczest-
niczyli w strajku od 8 kwietnia do 25 kwietnia br. to wynagrodzenie po prostu sie nalezy.
Wszyscy samorzadowcy, ktorzy pieniadze na ten cel majg w subwencji, moga spokojnie
zrealizowac swoje obowigzki — moga spokojnie wyplaci¢ pienigdze nauczycielom. Pie-
nigdze — zaznaczam - niewysokie, ale dajgce przynajmniej szanse przetrwania i przezy-
cia. To, w jakiej sytuacji postawieni zostali nauczyciele po odwaznym wystapieniu, upo-
mnieniu sie o swoje prawa i swojg godnosc, absolutnie urgga ich zawodowi, ich postawie
w ogole i przynosi wstyd polskiemu panstwu, ktére nie dba o nauczyciela i ktére temu
nauczycielowi nie pozwolilo spokojnie manifestowac¢ swoich pogladéw, wypowiedziec
swoich postulatow i zaapelowac o to, by byli docenieni jako grupa zawodowa.

Sadze, prosze panstwa, ze nie trzeba wiekszej argumentacji do tej ustawy. Wiekszo§é
opinii potwierdza nasz postulat i uwaza, ze jest to w gestii ustawodawcy, by taki akt
prawny — powiedzialam, jednorazowy, odnoszacy sie naprawde do tej konkretnej, wyjat-
kowo trudnej sytuacji — przeprowadzi¢. Rzadzacy niejednokrotnie udowodnili, ze w ciggu
kilku godzin sg w stanie przeprowadzic o wiele wieksze ustawy. Ta jest naprawde bardzo
skromna, prosta, czytelna i jednocze$nie manifestuje naszg solidarnosé ze srodowiskiem
nauczycielskim, na ktore spadly wielkie obowigzki uporzadkowania tego wszystkiego,
co zadzialo sie po wprowadzeniu reformy pani minister Zalewskie;j.
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Bardzo serdecznie prosze panstwa, zebyScie pochylili sie nad tg prostg ustawa i zagto-
sowali za. Wydaje mi sie, ze jest to akt sprawiedliwosci wobec odwaznych ludzi, ktorzy
wychowujg nasze dzieci, ktorzy sg kiepsko oplacani i zostali na miesigce pozostawieni
sami sobie bez §rodkow do zycia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, pan minister w imieniu rzadu,
prosze o stanowisko.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Maciej Kope¢:

j-z.0.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni zaproszeni goScie, to, o czym mowita
pani posel jakby w czeSci oczywiscie jest prawda, dlatego ze patrzac na to, jak wygladato
wynagrodzenie nauczycieli w okresie wczeSniejszym — jakby$my popatrzyli na rok 2007
i 2015 i porownali to do przecietnej gospodarce — to faktycznie niezaleznie od podwyzek,
ktére mialy miejsce w latach 2007-2009, tak naprawde nauczyciele wyszli z tego okresu
ze strata. Stad oczywiscie zrozumiale rozgoryczenie tej grupy zawodowej i postulaty,
ktore dotyczyly podwyzek plac.

Wychodzac naprzeciwko postulatom, kwestie placowe byly przez rzad konsekwentnie
rozwigzywane. Najpierw waloryzacja plac w roku 2017, pdzniej kolejnymi podwyzkami
— czyli w roku 2018 podwyzka o0 5,35% i kolejng podwyzka w roku 2019 — 5% i dalej
kolejng, ktora bedzie wprowadzana od 1 wrzesnia 2019 r., a wynikajgca z porozumienia
zawartego z NSZZ ,Solidarnos$¢”, zawartego przed rozpoczeciem strajku, czyli 7 kwiet-
nia 2019 r. Inaczej méwigc, mozemy powiedziec, ze obecnie realizowane jest porozu-
mienie ze zwigzkiem zawodowym ,,Solidarno$¢”, ktore polega na nowelizacji przepisow
Karty Nauczyciela, czekajacej tylko na podpis pana prezydenta. Rozwigzuje ono duza
czes¢ oczekiwan tego Srodowiska. Powstaje wiec pytanie, ktore dotyczy tego strajku, jego
przebiegu, celow, ktére mu przySwiecaly i kwestii porozumienia, ktore zostalo zawarte
i wychodzito naprzeciw postulatom zwigzkowcéw. Jak powiedzialem jest ono konse-
kwentnie realizowane przez rzad.

Patrzac dalej chociazby na analize przedstawiong przez biuro analiz do niniejszej
ustawy, jest oczywiScie kilka kwestii, na ktére mysle, ze od razu warto zwrécic uwage.
To znaczy warto zwréci¢ uwage na to, czy proponowane zapisy sa zgodne z zasada row-
nosci. Taka watpliwo§¢ zostala podniesiona z tego wzgledu, ze ustawa zréwnuje w zakre-
sie wynagrodzenia osoby, ktore wziety udzial w protescie oraz te, ktoére w tym protescie
— niezaleznie od powodow, jakie za tym staly — nie braly udziatu. W efekcie zapropo-
nowana regulacja moze by¢ postrzegana przez osoby, ktore nie uczestniczyly w akcji
strajkowej, jako niekorzystna. Jest to oczywiScie jeden istotny element rownosci, ale
takze sprawiedliwosci.

Watpliwosci budzi okres wskazany w projekcie, za ktory ma zostaé przyznane
prawo do wynagrodzenia nauczycielom biorgcym udzial w strajku, tj. od dnia 8 kwiet-
nia do dnia 25 kwietnia 2019 r. Jest to istotne dlatego, ze strajk trwat dluzej. Kwestia
ta zostata podniesiona w analizie Biura Analiz Sejmowych, w ostatnim fragmencie tej
analizy, to znaczy: ,proponowana regulacja budzi szereg watpliwosci w zakresie m.in.
kompleksowosci” —selektywnos¢ adresatow. Pani poset méwita o wyjgtkowej roli nauczy-
cieli — wiemy, ze ona taka jest. Ale patrzymy na aspekt prawny projektu tego dokumentu.
Z jakich$ powodow zapomniano o pracownikach administracji i obstugi, a przeciez brali
oni udzial w strajku. Chociazby z tego powodu - ze ich tutaj nie ma - réwniez zostala
przez biuro podniesiona ta kwestia. Dalej dotyczy to kwestii celowosci. Protest zostat
zawieszony — nie zakonczony.

Zresztg kwestie porozumien, zakonczenia strajku, rowniez reguluje ustawa o rozwig-
zywaniu sporéow zbiorowych. Ta sprawa takze budzi uzasadniong watpliwos$c. Dotyczy
to oczywiScie skutkow finansowych. Pani posel mowila o tym, iz w oczywisty sposob
kwestie te zostaly zagwarantowane w subwencji o§wiatowej i trudno nie zgodzi¢ sie
z tym faktem. Trudno natomiast powiedziec, w jaki sposéb mialoby nastgpic¢ wyliczenie
tych kwot. W zwigzku z tym zwraca sie rowniez uwage, iz powinno to nastgpi¢ w drodze
porozumienia strajkujacych z poszczegdolnymi organami prowadzacymi dang placowke
— tu ponownie wracamy do samej ustawy o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych. Podob-
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nie - jak pamietamy — kwestia wej$cia w spor zbiorowy odbywala sie na poziomie szkoty
i dyrektora szkoly, o czym wyraznie moéwig przepisy. Tam powinna by¢ rozstrzygnieta
ta kwestia.

Stanowisko rzadu wobec poselskiego projektu ustawy o przyznaniu prawa do wyna-
grodzenia nauczycielom biorgcym udzial w strajku w okresie od 8 kwietnia 2019 r.
do 25 kwietnia 2019 r. jest nastepujgce. Poselski projekt ustawy o przyznaniu prawa
do wynagrodzenia nauczycielom bioragcym udzial w strajku przewiduje, ze ,,nauczyciele,
wychowawcy, inni pracownicy pedagogiczni, o ktorych mowa w ustawie — Karta Nauczy-
ciela, biorgcy udzial w strajku od 8 do 25 kwietnia zachowaja prawo do wynagrodzenia
w wysokoSci rownej wynagrodzeniu, do ktérego mieliby prawo w przypadku wykonania
pracy. Osoba, ktora przed dniem wejscia w zycie projektowanej ustawy otrzymata obni-
zone wynagrodzenie w zwigzku z dzialaniem strajku w wymienionym okresie, otrzymuje
zwrot potrgconej kwoty, w terminie nie dtuzszym niz 14 dni od wej$cia w zycie ustawy”.

Odnoszac sie do zmian proponowanych w poselskim projekcie, nalezy wskazac,
ze przepisy ustawy — Karta Nauczyciela nie zawierajg przepisow szczegélnych, ustana-
wiajacych w stosunku do nauczycieli odmienne od powszechnie obowigzujgcych zasad
rozwigzywania sporéw zbiorowych, w tym prawo do wynagrodzenia nauczycieli biorg-
cych udzial w strajku. W powyzszym zakresie do nauczycieli majg zastosowanie przepisy
odnoszace sie do wszystkich grup zawodowych, uprawnionych do strajku, tj. przepisy
ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych, ktére w sposob jed-
noznaczny wylaczajg prawo do wynagrodzenia pracownikow biorgcych udziat w strajku.
Zgodnie z art. 23 ust. 2 wyzej wymienionej ustawy w okresie strajku zorganizowanego
zgodnie z przepisami ustawy, pracownik zachowuje prawo do §wiadczen z ubezpiecze-
nia spolecznego, uprawnien ze stosunku pracy, z wyjatkiem prawa do wynagrodzenia.
Okres przerwy w wykonywaniu pracy wlicza sie do okresu zatrudnienia w zakladzie
pracy. Kwestia wynagradzania za udzial w strajku byla roéwniez przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego, ktéry w uchwale z 8 grudnia 1994 r. stwierdzil, ze ,,pracownik otrzy-
mujgcy wyplate wynagrodzenia z géry powinien liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu wyna-
grodzenia w kazdej sytuacji niewykonania pracy, czyli za czas udzialu w strajku, chyba
ze za okres§lony czas z mocy przepisu szczegolnego zachowuje do niego prawo”. Inaczej
moéwigce, konstrukeja wyplaty wynagrodzenia z gory polega na wyplaceniu wynagrodze-
nia przed §wiadczeniem pracy, lecz pod warunkiem, ze pracownik bedzie §wiadczyl prace
w okresie, za ktory otrzymatl z gory wyplate wynagrodzenia.

Zatem przed spelnieniem §wiadczenia pracownik ma prawo do wyplaty wynagro-
dzenia, natomiast prawo do wynagrodzenia powstanie po wykonaniu pracy. Nastapi
to na koniec miesigca, gdy okaze sie, ze §wiadczyl prace w nalezagcym do niego wymia-
rze. Wyplata wynagrodzenia z gory nie zmienia bowiem faktu, ze dopiero gdy okaze
sie, ze pracownik wykonal prace, wyplacone mu z gory wynagrodzenie stanie sie jego
prawem. Powyzsza teza koresponduje z regulacjg zawartg w art. 87 § 7 ustawy z dnia
26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy, z godnie z ktora za wynagrodzenie za prace odlicza
sie w pelnej wysokosci kwoty wyplacone w poprzednim terminie platnoéci za okres nie-
obecnosci w pracy, za ktore pracownik nie zachowuje prawa do wynagrodzenia.

W $wietle powyzszego strajk jest uwazany przez ustawodawcoéw za przyczyne uspra-
wiedliwiajgca niewykonywanie przez pracownika obowigzkow wynikajacych ze stosunku
pracy. Zawieszenie obowigzku Swiadczenia pracy nie wywiera niekorzystnego dla straj-
kujacego pracownika wplywu na utrzymanie nabytych uprawnien pracowniczych oraz
§wiadczen z ubezpieczenia spolecznego. Okres strajku nie moze by¢ jednak uwazany
za okres wykonywania pracy. Dlatego tez w okresie strajku pracownik, ktéry w nim
uczestniczy, nie nabywa prawa do wynagrodzenia. Jest to rozwigzanie sprawiedliwe,
systemowe, zgodne z innymi przepisami prawa pracy, w szczegélnosci art. 80 Kodeksu
pracy ktory stanowi, ze wynagrodzenie przystuguje za prace wykonang.

Jednocze$nie rozwigzanie przewidziane w art. 23 ust. 2 ustawy o rozwigzywaniu spo-
row zbiorowych pozwala traktowac jednakowo wszystkich pracownikéw uczestniczacych
w strajku, niezaleznie od tego, do jakiej grupy nalezg. O tym wspominalem, ze ustawa
ta nie przewiduje chociazby wynagrodzenia dla pracownikéw administracji i obstugi,
ale tez jak mowiliSmy, wszyscy pracownicy tutaj sg traktowani jednakowo zgodnie
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z tg ustawg. Nie ma tez zadnych innych wyjatkéw, ktore by wynikatly z jaki§ szczegol-
nych rozwigzan, ktore by wynikaty z ustawy — Karta Nauczyciela.

Rozwigzania przewidziane w art. 11 2 projektu ustawy w nieuzasadniony sposob roz-
nicuja sytuacje pracownikéw sfery budzetowej w powyzszym zakresie, przyznajac szcze-
gélne uprawnienia wylgcznie nauczycielom. Nalezy zauwazy¢, iz w strajkach organizo-
wanych w szkotach brali udzial takze pracownicy administracji i obstugi, ktérzy rowniez
w zwigzku z art. 23 ust. 2 ustawy o rozwigzywaniu sporow zbiorowych nie zachowali
prawa do wynagrodzenia. Przyznanie prawa do wynagrodzenia za okres strajku tylko
jednej grupie zawodowej oznaczaloby nieréwne traktowanie przez ustawodawce innych
grup zawodowych, ktére znalaztyby sie w takiej samej sytuacji, a tym samym narusza-
toby zasade rownosci wobec prawa wyrazong w art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej.

Reasumujgc, rzad negatywnie opiniuje poselski projekt ustawy o przyznaniu prawa
do wynagrodzenia nauczycielom biorgcym udzial w strajku w okresie od 8 kwietnia
2019 r. do dnia 25 kwietnia 2019 r.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Dziekuje bardzo. W takim razie kontynuujemy dyskusje. Pani przewodniczaca Szumilas,
potem pani przewodniczaca Stachowiak-Rézecka.

Posel Krystyna Szumilas (PO-KO):

j-z.0.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Na samym poczgtku chcia-
tam wyrazi¢ zal, ze na dzisiejszej Komisji nie mamy nowego ministra edukacji. Mysle,
ze w kontekScie tematow, ktére bedziemy dzisiaj na posiedzeniu komisji omawiaé, bar-
dzo wazne byloby poznanie stanowiska nowego ministra. Wiemy, ze glownym zarzewiem
konfliktu miedzy nauczycielami i Ministerstwem Edukacji Narodowej bylo stanowisko
pani minister Zalewskiej, ktora nie chciata prowadzi¢ dyskusji albo prowadzila jedynie
monolog i nie chciata po ludzku rozmawiaé z nauczycielami. By¢ moze gdyby dzisiaj
na komisji edukacji byl pan minister Piontkowski, moglibySmy pozna¢ inne oblicze
ministerstwa i zobaczy¢, ze jest jaka$ szansa na to, zeby nauczycieli w Polsce traktowaé
godnie. Zeby ministerstwo edukacji traktowalo nauczycieli godnie — zgodnie z ich wyko-
nywanym zawodem i troskg o edukacje, o wychowanie nastepnych pokolen. Nie ma pana
ministra Piontkowskiego, nie dowiemy sie, jakie jest jego stanowisko w sprawie tego
projektu uchwaty. By¢ moze na nastepnej Komisji — taka prosba, zeby jednak sie pojawit,
bo sg bardzo wazne tematy w kontekscie zmian, ktére w edukacji zostaly dokonane.

Pan minister Kope¢ jak zwykle bardzo dtugo i kwieciscie moéwil, tylko nie odpowie-
dzial wprost na pytanie, czy jest za tym, zeby nauczyciele otrzymali wynagrodzenie
za strajk, czy jest przeciwny wyplacaniu wynagrodzen nauczycielom. My§le, ze ten kon-
flikt zwigzany z wynagrodzeniami dla nauczycieli za czas strajku mozna bylo rozwiazaé
weczesniej, gdyby nie bardzo twarde stanowisko 6wczesnej minister edukacji, ktora sta-
nowczo mowila, ze za czas strajku wynagrodzenie sie nie nalezy. Wiemy, ze samorzady
szukaly réznych drég i gdyby ministerstwo edukacji wyciggnelo pomocng dlon, to byé
moze nie musielibySmy dzisiaj wprowadzaé¢ nowego projektu, a temat bylby juz dawno
rozwigzany, tym bardziej ze mamy opinie Sadu Najwyzszego, w ktorej mozna wyczytac,
ze w §wietle nie tylko polskiego, ale i miedzynarodowego prawa nie ma przeszkod praw-
nych, aby pracodawca wyplacit jednak pracownikom wynagrodzenie za czas strajku.

Prositabym jednak o refleksje ze strony Ministerstwa Edukacji Narodowej i rzadu,
o pochylenie sie nad tym projektem. Panstwo naprawde potraktowaliScie nauczycieli
i te grupe zawodowg bardzo po macoszemu — uderzajac w ich godnos¢, podwazajac ich
prawo do protestowania w sytuacji, kiedy nie tylko malo zarabiajg, ale kiedy dewastuje
sie polska edukacje i uderza w przyszlosc dzieci. Kto, jak nie nauczyciele, ma stanaé
w obronie mlodziezy i dzieci? Dlatego bardzo bym prosita, zeby jednak pochyli¢ sie nad
tym projektem, nie méwic: nie bo nie. To jest projekt, ktory moze pokazaé nauczycielom
dobre checi rzadu.

Panie ministrze, jeszcze jedna prosba. Prosze nie manipulowaé liczbami. W latach
2008-2012 ptace nauczycieli wzrosly o prawie 50%. Gdyby panstwo od samego poczatku
swoich rzgdow podnosili systematycznie ptace nauczycieli, nie byloby tej dramatycznej
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sytuacji, ze nauczyciel, ktory rozpoczyna prace w szkole zarabia mniej niz minimalne
wynagrodzenie albo zarabia jedynie minimalne wynagrodzenie obowigzujgce w kraju.
Podwyzka, ktora proponujecie od wrzesnia, jest jedynie waloryzacjg i poniekad napra-
wieniem tych szkdd, ktorych dokonaliScie panstwo przez dwa lata pracy, nie podno-
szgc wynagrodzen w pierwszym roku waszych rzadéw i waloryzujac jedynie minimalnie
w drugim roku. Teraz, kiedy idg wybory, kiedy nauczyciele patrzac na swoje portfele
widza, ze ich sytuacja dramatycznie sie pogorszyla, panstwo markujecie podwyzke plac
nauczycieli, bo ta podwyzka na pewno nie zrekompensuje strat, ktére nauczyciele ponie-
§li przez to, ze panistwo w pierwszym roku nie podniesliScie plac, a w drugim roku tylko
je zwaloryzowaliScie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dziekuje. Pani przewodniczgca Mirostawa Stachowiak-Rézecka.

Posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pani przewodniczaca,
w zwigzku z tym, ze wladnie pochyliliSmy sie nad projektem, nie chcemy, aby ta dysku-
sja szta w strone dyskusji o statusie nauczycieli i ich zarobkach jako takich. Zresztg pare
rzeczy w swojej wypowiedzi przytoczy! pan minister, wiec jak méwie — pochyliliSmy sie,
zapoznaliSmy z opiniami Biura Analiz Sejmowych. Po czesci rowniez przytoczyl je pan
minister. Dziekuje rowniez za opinie, jakg wyglosit w imieniu ministerstwa pan minister
i w tej sytuacji pozostaje mi zlozy¢ wniosek w imieniu Prawa i SprawiedliwoS§ci, moich
kolegéw, o odrzucenie projektu w pierwszym czytaniu.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dziekuje. To jest wniosek formalny. Pan poset Andrzej Gawron, prosze bardzo.

Posel Andrzej Gawron (PiS):
Szanowni przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, przychylam sie oczywi-
§cie do weze$niejszego wniosku, aby nastgpilto juz jakie$ rozstrzygniecie. Ale chciatem
doda¢ do tego tematu pare kwestii. Zgodnie z tym, co powiedziata pani posel uzasadnia-
jaca projekt ustawy, nauczyciele to wyjatkowa grupa spoleczna, zawodowa. Wysoce odpo-
wiedzialna, jak podkreglita. Myéle, ze nie brakowalo réwniez tej odpowiedzialnosci, kiedy
podejmowali decyzje o strajku i byli $wiadomi stanu prawnego, ktory w tym momencie
obowigzuje. OczywiScie trudna sytuacja zwigzana z wynagrodzeniami to nie jest kwestia
kilku poprzednich lat, tylko dtugich zaniedban, ktore sg w edukacji. My, jako rzad Prawa
1 SprawiedliwoSci, przynajmniej staramy sie w znaczacy sposob te sytuacje poprawic.
Prosilbym réwniez, panie przewodniczacy, aby wypowiedzialo sie rowniez Biuro Legi-
slacyjne Sejmu, jezeli chodzi o zasade niedzialania prawa wstecz. Dla mnie jest to dosy¢
istotne. My§le, zresztg z tg opinig rowniez sie zgadzam, ze jest to srodowisko bardzo
odpowiedzialne. Decyzja zostata podjeta w okre§lonym stanie prawnym. Wprowadzajac
te ustawe niestety podwazaliby$émy zaufanie do panstwa prawa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dziekuje. Pani posel Joanna Borowiak, bardzo prosze.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, najpierw
zwroce sie z ogromng prosba do pani posel Krystyny Szumilas, bylej minister edukacji
narodowej z prosba, aby pani posel zaprzestala wreszcie rozpowszechniania dezinfor-
macji, jakoby to za panstwa rzadéw nauczyciele otrzymali 50% podwyzke. Szanowna
pani minister, gdyby to byla kraina mlekiem i miodem plynaca za panstwa rzadow dla
nauczycieli i pracownikéw o§wiaty — nie pomijamy ich tutaj — to dzisiaj z pewnoscig
sytuacja finansowa tej grupy zawodowej bytaby zdecydowanie inna, czyli duzo, duzo
lepsza. Moéwicie panstwo systematycznie, a generalnie pani o tym méwi takze na tamach
mediow spoleczno$ciowych niestety, ze bylo 50% podwyzki. Zatem prosze panstwa, nie
wiem, ktory to raz juz powtorze, ale trzeba to powtorzy¢ w ramach méwienia prawdy
i rozpowszechniac tylko prawde, a nie dezinformacje. Ot6z, szanowni panstwo, w latach
2008-2012 te 50% to §rednia arytmetyczna na wszystkie stopnie awansu zawodowego.
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Wyciagacie panstwo $rednig. Tymczasem nauczyciele dyplomowani w 2012 r. stanowili
50% wszystkich nauczycieli, otrzymali tylko 31% podwyzki wynagrodzenia w ciagu
5 lat. Ponadto wliczajgc skumulowany efekt inflacji w latach 2008-2012 - to jest 18,3%
- rzeczywista podwyzka wyniosta zaledwie 20,7%. Co wiecej, tylko jezeli méwimy
o nauczycielach dyplomowanych. PodwyzszyliScie panstwo nauczycielom pensum o dwie
godziny, czyli o przeszio 11%. I teraz uwzgledniajac te podwyzke pensum, czyli ponad
11%, uwzgledniajac inflacje i darmowa prace nauczycieli w ciggu tych godzin, nauczyciel
dyplomowany w latach 2008-2012 otrzymat 1,6% podwyzki. To jest jedno i bardzo panig
prosze, jesli juz pani co§ méwi, to prosze moéwic prawde.

Szanowni panstwo, ja rozumiem trudng sytuacje Platformy Obywatelskiej, poniewaz
to panstwo w czasie protestu nauczycieli mamiliscie nauczycieli, mamili$cie te grupe
spoteczna nauczycieli i pracownikoéw o$wiaty, takze pracownikéw administracyjnych,
ze otrzymajg wynagrodzenie za okres strajku, po czym okazalo sie - to plynelo z opinii
regionalnej izby obrachunkowej — ze niemozliwe jest to, aby wlodarze miast mogli takie
pieniagdze wyplacaé. Dzisiaj rozumiem, ze ten projekt skrytykowany przez Biuro Analiz
Sejmowych, projekt, do ktorego bardzo merytoryczna opinie wyrazil przed chwilka pan
minister Kope¢, jest probg ratowania wizerunku Platformy Obywatelskiej. Robicie pan-
stwo teraz wszystko wiedzac, ze w §wietle przepisow prawa nie jest to realne. Podnosicie
panstwo te kwestie, zeby pokazac, ze wy chcecie tak dobrze.

Prosze panstwa, ja przypomne tylko jeden watek z opinii Biura Analiz Sejmowych.
Ten projekt budzi szereg watpliwosci, naruszajgc zasade roéwnosci i sprawiedliwoSci
- mowimy tutaj nie tylko o calej grupie pracownikow sfery budzetowej, o wszystkich pra-
cownikach tej sfery, ale przede wszystkim pracownikow administracji i obstugi. Przypo-
mne panstwu te hasla, z ktorymi wychodziliScie jeszcze nie tak dawno — wolno§¢, réwnosc,
Konstytucja. StyszeliSmy, co powiedzial przed chwilg pan minister — ten projekt naru-
sza zapisy konstytucji. Zatem prosze panstwa, ustalcie miedzy soba, zrébcie moze jaka$
burze mézgéw w swoim ugrupowaniu, czy faktycznie jesteScie za przestrzeganiem praw,
za rownoscig pracownikow, za rownoScig Polakow, za przestrzeganiem konstytucji. Czy
tylko wtedy zapisy prawa, przepisy prawa macie na swoich ustach i na sztandarach, kiedy
jest wam to potrzebne i wtedy kiedy dzieki temu chcecie réznicowac i dzieli¢ Polakow.

Przypomne panstwu jeszcze to, o czym rowniez powiedzial pan minister. Ustawa
o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych — rzeczywiScie wszelkie prawa sg zachowane poza
prawem do wynagrodzenia. Jest prawo do strajku, jest prawo do protestu, ale pani wnio-
skodawczyni powiedziala, ze tu chodzi o solidarno$¢ ze Srodowiskiem nauczycielskim.
No tak, rzad jest solidarny ze srodowiskiem nauczycieli, ze srodowiskiem pracownikéow
szkot i placowek. Najlepszym dowodem na to jest propozycja najwyzszych jak do tej pory
podwyzek, bo w skali od kwietnia 2018 r. do wrze$nia 2019 r. to 21%. Takich podwy-
zek do tej pory nie bylo, a na pewno panstwo za swoich rzadéw ich nie zafundowali-
Scie nauczycielom. Rzad Prawa i Sprawiedliwosci proponuje rozwigzania wychodzace
naprzeciw potrzebom nauczycieli i pracownikow szkét i placowek — to rzeczywiscie jest
realizowane. A panstwo rzadzac jako platforma, wspélrzadzac z Polskim Stronnictwem
Ludowym przez dwie kadencje, pokazaliscie swoja solidarnos¢, jezeli chodzi nie tylko
o nauczycieli, nie tylko o pracownikow o$wiaty, ale o cala sfere budzetowa, proponujac
0% podwyzek. Zamrazajac pensje na kilka lat.

Bardzo prosze uderzy¢ sie dzisiaj we wlasne piersi. Rozumiem wszystko, ale pro-
sze nie mowié, ze rzad Prawa i Sprawiedliwoéci nie dba o te grupe zawodows i ze rzad
Prawa i Sprawiedliwosci nie jest solidarny. Caly czas jesteémy w dialogu, w miare moz-
liwoSci podnosimy uposazenia i chcemy dobrej szkoly, szkoty przyszioSci na miare XXI
wieku, dbajgc o nauczycieli, o uczniéw, a takze o rodzicow — bo to sg trzy podstawowe
filary edukacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

j-z.0.

Dziekuje bardzo. Pani posel, korzystajac z tego, ze prowadze nasze potgczone Komisje,
chcialem zwrocic pani uwage, jesli chodzi o naruszanie przez nas konstytucji, ze w opinii
Biura Analiz Sejmowych sg takie dwa zdania: ,W przypadku, ktérego dotyczy projekt
ustawy, nowe prawo zwigzane jest z korzy§ciami, wiec retroaktywnos¢ przepisu wydaje
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sie dopuszczalna. Za taka interpretacjg przemawia dotychczasowe orzecznictwo Trybu-
natu Konstytucyjnego.” Wiec bardzo prosze...

Posel Joanna Borowiak (PiS):

,»Wydaje sie” — panie przewodniczacy, dobrze, ze pan to przytoczyl, dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Ale sg przytoczone dwa wyroki Trybunalu Konstytucyjnego z 1995 r. i z 1998 r. To,
ze ,wydaje sie” wynika z tego, ze panstwo rzadzicie Sejmem.
Pani poset Krystyna Szumilas, ad vocem, bardzo prosze.

Posel Krystyna Szumilas (PO-KO):

Tak. Ja tylko ad vocem, bo kiedy chce sie mowic¢ prawde, to trzeba porzadnie liczy¢.
Oto6z nauczyciel stazysta w 2007 r., kiedy panstwo przestaliScie rzadzié, zarabial 1546 zi.
To jest ta $rednia stawna z Karty Nauczyciela. W 2012 r. — 2718 zi. To jest prawie 75%.
Srednia ptaca nauczyciela dyplomowanego w 2007 r. to 3479 z1, a w 2012 r. — 5 tys. zl.
Pani posel, liczby nie klamig, tylko trzeba je dobrze czytac i dobrze liczyc.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Dziekuje. Jeszcze pani posel, bardzo prosze, bo juz sie zglaszali nasi goScie, wiec bardzo
prosze.

Posel Lidia Burzynska (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panie ministrze, Wysoka Komisjo, szanowni
goscie, pan przewodniczgcy przytoczyl przed chwileczkg, powolujgc sie m.in. na opinie
prawng z BAS-u, ktoérej ja rowniez uzyje. Panstwo ciagle powtarzacie, ze ten poselski
projekt ustawy ma na celu solidaryzowanie sie z nauczycielami, ze panstwo nie dzielicie,
tylko taczycie, wszystkich traktujecie jednakowo. Wiec przytocze czwarty dzial opinii
BAS-u - zakres przedmiotowy.

»Adresatami projektowanej ustawy stang sie nauczyciele, wychowawcy i inni pra-
cownicy pedagogiczni, o ktorych mowa w art. 1 ustawy — Karta Nauczyciela, ktorzy nie
wykonywali pracy. Skutkiem takiego okreslenia zakresu przedmiotowego bedzie nieob-
jecie przepisami proponowanej ustawy pracownik6w niepedagogicznych szkoét i innych
placowek wymienionych”. Czy tak jest pojmowany brak podziatu, ta segregacja ludzi?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Dziekuje. Pani posel Urszula Augustyn, bardzo prosze.

Posel Urszula Augustyn (PO-KO):

10

Dziekuje uprzejmie. Po pierwsze, chcialam powiedziec, ze zawsze podziwiam u panstwa
sposob, w jaki panstwo potraficie pieknie taki rys historyczny trzasna¢ i z tego rysu
historycznego zawsze wam wynika, ze jesteScie najlepsi. Naprawde, goraco i serdecznie
gratuluje tego samopoczucia, dobrego nastroju. Gdyby tak faktycznie bylo, gdybyScie
faktycznie tak bardzo dbali o nauczycieli, strajk nauczycielski bylby zakonczony. A on
nie jest zakonczony, tylko zawieszony. Fakty natomiast sg takie — nauczyciele postulowali
o tysigcztotowa podwyzke. Tego 1 tys. zI nie majg, panstwo, podzielajac ich argumenty
-z czego bardzo sie ciesze, bo uznaliScie te argumenty za stuszne — przyspieszacie wyplaty
kolejnych transz swojej podwyzki, ale to w sumie jest Srednio miedzy 200 a 300 zi. Wiec
miedzy 1 tys. zl, a nawet tymi 300 z1 jest pokazna réznica i w zwigzku z tym nauczyciele
nie czuja sie usatysfakcjonowani. Ale chocby nawet, odi6zmy to takze na bok.

Doskonale panstwo wiecie, ze nauczyciele upominali sie o sprawy edukacji, uczniow,
szkoly, organizacji szkoly, poziomu ksztalcenia itd., itd. przez wiele lat. Strajk jest dla
nich zawsze ostateczno$cig. Panstwo bardzo zgrabnie umiecie szykowaé argumenty, ze jest
cos$ takiego, jak etyka zawodowa — tak, nauczyciel, kiedy siega po te ostatecznosc jest juz
naprawde u kresu wytrzymaloSci. I dlatego nauczyciele zdecydowali sie strajkowac.

Jesli dzisiaj zechcecie panstwo podzieli¢ nasze argumenty, czyli tylko to, co powie-
dzieliScie podczas posiedzenia tej Komisji — ze szanujecie nauczycieli, to z szacunku dla
nauczyciela, ktory dostal 600 z1 na caly miesigc przezycia, powinniscie te ustawe potrak-
towac absolutnie powaznie i zaglosowac za nig. Nie odrzucac jej w pierwszym czytaniu.

j-z.0.
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Wszak wielokrotnie pokazaliScie panstwo, ze ustawy mozna poprawia¢ w ciggu sekund,
minut i godzin. JesteScie w stanie z jednej ustawy zrobic¢ drugg — robiliscie to wielokrot-
nie. Jezeli ta ustawa wymaga jakiejkolwiek poprawki, mozna ja spokojnie wnie§é przy
drugim czytaniu na sali sejmowe;j.

Jesli dbacie o rownosé, to tu odniose sie do wypowiedzi pana ministra. Pan minister
mowil o tym, ze ci ktorzy nie brali udzialu w strajku byliby poszkodowani. Nie, wrecz
przeciwnie — jesli nie brali udzialu w strajku, dostali swoje wynagrodzenie. Natomiast
jesli strajkujacy wywalczyli dla nich jakie$ podwyzki, to tez z tego skorzystaja. Zasada
rownoSci naprawde nie bedzie na tym cierpiala. Kazdg watpliwos$¢ zawsze mozna popra-
wic¢, przemysleé, przedyskutowacé i zapisac tak, zeby ci ludzie naprawde poczuli sie szano-
wani. Nie poczujg sie szanowani wtedy, kiedy wyrzucicie te ustawe do kosza. Nie poczuja
sie szanowani, kiedy zamiast 1 tys. zt dajecie im 200 albo 300 zl. I nie poczujg sie szano-
wani, jesli dzisiaj przerzucacie sie argumentami bylo — nie byto.

Fakty sg takie, o jakich dzisiaj rozmawiamy. Mowimy o tym, ze zadali wiecej. Nie
jesteScie w stanie im tych pieniedzy dac — nie traktowaliScie ich powaznie i z szacunkiem
wtedy, kiedy protestowali — to chociaz dzisiaj sie zrehabilitujcie i zaglosujcie za tg ustawa.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dziekuje bardzo. Pan posel Lech Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, pan przewodniczacy odwo-
tat sie do opinii BAS-u w sprawie konstytucyjnosci, z tym ze BAS koncentruje sie tam
tylko i wylacznie na problemie dzialania wstecz. Z tg interpretacjg mozna sie oczywiscie
zgadza¢. Natomiast jest jeszcze inny problem. Problem taki, ze ta ustawa w ogodle nie
odnosi, nic nie zmienia w ustawie o rozwigzywaniu sporow zbiorowych. Jest pytanie
do Biura Legislacyjnego. Organ, ktory podejmuje decyzje o wyplacie — w jaki sposob
ma rozstrzygnac, ktérg ustawe ma stosowac? Czy te — w takim brzmieniu, czy ustawe
0 rozwigzywaniu sporéw zbiorowych, w ktorej nie dokonujecie panstwo zadnej zmiany?
Nic, w ogole nie ma zadnego odniesienia. Tekst ustawy o rozwigzywaniu sporéw zbio-
rowych pozostaje i dziala. I dziata druga ustawa. Czyli mamy dwie ustawy ze soba
sprzeczne. Teraz pytanie, czy rzuci¢ monete, czy jest jaka$ zasada? To pytanie kieruje
do Biura Legislacyjnego.

A druga uwaga — musze panstwu powiedzieé, ze ten projekt ma takg mniej wiecej
warto§¢, jak deklaracje czesci samorzadow na czele... Czesci samorzadow, szczegdlnie
tych, w ktérych rzadzi Platforma Obywatelska, tuz przed strajkiem i w czasie strajku.
Przeciez nic nie stalo na przeszkodzie, tak jak wszyscy slusznie zwracajg uwage...
Subwencji nikt samorzgdom nie zabierze — ona jest. Co stoi na przeszkodzie, zeby pro-
stym zabiegiem... Samorzady juz dawno mogly to zrobi¢. Od 1 maja nalezalo zmie-
ni¢ regulamin wynagradzania i podwyzszy¢ wynagrodzenia, na przyklad zasadnicze.
Od 1 maja - tak, zeby uwzglednic te straty. Co stalo na przeszkodzie? Nie ma tutaj zad-
nego dodatkowego obcigzenia, dlatego ze — pragne zwroci¢ uwage — te pienigdze, jak
panstwo twierdzicie, sa. Takie decyzje samorzady mogly podjac. Nie podjety. Ba, w wypo-
wiedziach przedstawicieli Platformy Obywatelskiej, samorzadow, identyfikowano sie
z postulatem ,,1000 dla nauczycieli, 1000 dla pracownikéw niepedagogicznych”.

Jesli chodzi o pracownikow niepedagogicznych jako$ nie stysze o tym, zeby samo-
rzady przescigaly sie w podwyzszaniu tych wynagrodzen w roku 2019. A przeciez mogg
to zrobi¢ w kazdej chwili, nie czekajac na zadne zmiany ani w Karcie Nauczyciela, ani
w budzecie etc. Wiec prosze panstwa, czysto polityczna burza o takiej samej — podkre-
§lam — wartoSci, jaka miaty deklaracje ze strony samorzadéw rzadzonych przez Plat-
forme z panem prezydentem Trzaskowskim na czele.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Pani poset Joanna Fabisiak, prosze.
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Posel Joanna Fabisiak (PO-KO):

Bardzo dziekuje. Pozostawie kwestie legislacyjne, bo wydaje mi si¢ absurdalng rzecza
dyskutowac te kwestie po tym wszystkim w czym jesteSmy, w calej legislacji Polski
obecnie. Natomiast tak — ta ustawa ma wymowe polityczng, bo taka jest cale dzialanie
przeciwko nauczycielom. Jesli strajkuje 80% tego srodowiska, jest to bardzo liczne $ro-
dowisko zawodowe — nie bede okreslala — to jest kilkaset tysiecy ludzi, to nie ma tu poli-
tyki. Jest tylko walka. Walka z pewnym absurdem szkoly, z tym, z czym nauczyciele sie
od poczatku wprowadzenia reformy nie zgadzali. Z bieda, ktora jest w szkole. Z obcia-
zeniami, ktore sg w szkole. To byl wybuch wszystkiego razem. Nauczyciel ma do tego
prawo i to prawo ma zagwarantowane. Natomiast niewyplacenie mu pensji bylo odwe-
tem. Tak, politycznym odwetem i wylacznie takim. Chetnie bym dokonczylta.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Prosze bardzo.

Posel Joanna Fabisiak (PO-KO):

Przygotowany projekt, ktory podpisalam, jest dowodem tego, ze jest w nas, w parlamen-
cie che¢ zrozumienia ludzi — pojmuje to tylko i wylacznie w ten sposob. Zrozumienia
nauczycieli i podjecia z nimi rozmowy. Byly tylko wyscigi — rozwigzemy ten problem czy
tamten problem. Nie chce wspominac¢ sposobu, w jaki byl rozwigzany. Nie to jest wazne
w tej chwili. W tej chwili wazny jest tylko los tych ludzi. Szyderstwem dla mnie jest
mowienie: Niech samorzad da. Ile juz dal? Na co juz nie dawal? Samorzad to réwniez nie
jest nieustajaca mozliwo$¢ dawania, nawet warszawski, chociaz rzeczywiscie biednym
nie jest. Tego problemu nie stworzy!t samorzad, tylko rzad — i rzad go powinien rozwia-
zac. I to jest, prosze panstwa, tylko proba rozwigzania.

Co do tekstu ostatecznego, pani posel Augustyn méwila, nad tekstem mozna popra-
cowac, tylko to zrobmy. Rozpoczely sie wakacje. Nauczyciele czekajg na to, o czym my —
w ciggu tego konczacego sie roku pracy w tym roku — zdecydujemy, czy oddamy im ten
honor. Tyle ztych rzeczy, ktore byly powiedziane o nauczycielach tu, w tej Komisji — nie
chce sie wierzy¢. Mowitam o tym. Odbieranie szacunku, odbieranie godnosci podstawo-
wej zawodowi i czlowiekowi to byt wlasciwie klimat naszych dyskusji sejmowych. Czy
to stuzy wychowaniu dziecka? Wychowaniu ucznia? Nad tg ustawa, je§li panstwo rze-
czywiscie szanujecie cho¢ odrobine nauczyciela, trzeba sie pochyli¢ i proponowac. Moze
jeszcze komus trzeba, moze jeszcze jaka$ grupa nie zostala tu uwzgledniona... Nie wiem,
nie chee wchodzi¢ w drobiazgi. Chee, bySmy zrozumieli i przyjeli pryncypia. A pryncypia
to jest odpowiedzZ na te straszliwg gorycz, ktora tym ludziom nakazala takie zachowanie.
Drodzy panstwo, zwrdécie uwage, ze to nie byly polityczne dziatania, to nie byli ludzie
z jednego zwiazku. To byli ludzie niezalezni, nienalezgcy do zadnych partii. Nie stucha-
jacy zadnych partii. Ludzie z roznych zwigzkow i poszli razem. Zdecydowali sie na to.
Kazdy z nas, postow, rozmawial z nimi. Przeciez wiecie panstwo, ci ludzie méwili: My nie
mozemy sie zachowac inaczej wobec tego, co sie dzieje, wobec sytuacji, w jakiej jesteSmy.

Wiec nie odpowiadajmy teraz politycznie sporami. Usigdzmy, pochylmy sie nad tym,
poprawmy, ale dajmy pewng rekompensate moralng kazdemu nauczycielowi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Dziekuje bardzo. Pani posel Teresa Wargocka. Czy jeszcze kto§ z panstwa postow sie
zglasza? W takim razie potem goscie. Bardzo prosze.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
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Prosze panstwa, panie przewodniczacy, panstwo postowie i goScie, ta dyskusja mysle,
ze nie ma glebszego sensu. Nie ma, poniewaz padajg tutaj stowa, ktore nie majg nic
wspoélnego z rzeczywistoScia, a najczesciej powtarzanym stowem przez postéw opozy-
cji jest stowo ,szacunek”. Szacunek dla nauczycieli, ktorego nigdy nauczycielom nie
odbieraliSmy. Na tej Komisji ze strony politykow Prawa i Sprawiedliwosci, zjednoczonej
prawicy, nie bylo takich wypowiedzi. Prosze sprawdzi¢ protokoly.

Wielokrotnie wypowiadalam sie na Komisji argumentujac, ze Ministerstwo Edukacji
Narodowej podjelo wiele dzialan, rozumiejac szczegblng role nauczycieli. GdybyScie pan-
stwo mieli szacunek do nauczycieli, nie wykorzystalibyScie w tym protescie politycznym,
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jaki mial miejsce, ich niezadowolenia z poziomu wynagrodzen. Niezadowolenia, ktére byto
spowodowane réwniez panstwa polityka. Poniewaz brak podwyzek przez cztery lata spo-
wodowat to, ze zaniedban jest bardzo wiele. Staramy sie te zaniedbania... Wy nie daliScie
nic przez cztery lata. Zadnych. Jest w zwigzku z tym przepasc, ktérg bardzo trudno jest
w tej chwili wyréwnywacé do Sredniego wynagrodzenia w gospodarce narodowej.

Szanowni panstwo, ulica, zagranica, tablica — wszystko juz byto. Teraz okazujecie
brak szacunku nauczycielom po raz kolejny bo wiecie, ze my tej ustawy nie mozemy
poprzec. Nie mozemy poprzec dlatego, ze duza cze§¢ nauczycieli nie odwrocita sie ple-
cami do swoich uczniéw. Zostali w szkole, przeprowadzili egzaminy, wzieli na siebie
hejt swojego Srodowiska i do tej pory lizg rany. Bo nadal nie ma zgody w radach peda-
gogicznych. I panstwo chcecie, zebySmy w tej chwili podjeli ustawe, ktéra méwi, co byto
to bylo. Mogliscie strajkowac¢. Mogliscie dzieli¢ nauczycieli pomiedzy sobg. Pienigdze,
ze tak powiem, Sejm przyzna.

Szanowni panstwo, politycznie gracie do konca nieuczciwie, poniewaz tak jak
powiedzial pan posel Sprawka — pienigdze w samorzadach sg. Subwencja nie bedzie
zmniejszona. Prosze, zeby od 1 wrzeSnia samorzady zaplanowaly zajecia pozalekcyjne
dla uczniéw. Zeby nauczyciele, ktorzy strajkowali, podjeli sie prowadzenia tych zajec,
a mnostwo jest do zrobienia w szkole. Wypracowali godziny i otrzymali wynagrodzenia.
I dosy¢ tej hucpy, prosze panstwa. Stawiam wniosek formalny o zamkniecie dyskusji.
BadZzmy powazni.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Pani poset, nie moge rozwazy¢ pani wniosku formalnego, bo wezeéniej zglosili sie m.in.
goscie do dyskusji, juz prawie godzine temu, wiec trudno, zebym w tej chwili odbierat im
glos. Ale najpierw zglosil sie pan przewodniczacy Dolata, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Przystuchuje sie tej dyskusji z prawdziwym
smutkiem, bo wydaje mi sie, ze zlozenie tego projektu ustawy przez klub platformy
ma pelnié role balsamu na nieczyste sumienie politykow platformy, ktoérzy strajk nauczy-
cieli probowali wykorzystac jako orez w kampanii wyborczej do Parlamentu Europej-
skiego. Niestety, skalkulowaliScie sobie, ze to bedzie doskonaly moment, doskonala oka-
zja do tego, zeby zwiekszyé¢ poparcie dla koalicji europejskiej, ograniczyé poparcie dla
Prawa i Sprawiedliwosci. To - jak sie okazalo — zupelnie sie nie udalo. Dzisiaj, majac
wlasnie nieczyste sumienie, bo wasze intencje byly nieczyste, bo...

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Panie przewodniczacy, dyskutujmy o ustawie, dobrze? Nie o sumieniach.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
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Dobrze, dyskutujemy, to jest glos dotyczacy wlasnie tego projektu. Naprawde uwazam,
ze pani poset Wargocka miala absolutng racje mowiac, ze zgloszenie tego projektu ustawy
jest wyrazem braku szacunku wobec nauczycieli. Jest to chyba jaki$ przyklad niezwy-
klego wrecz populizmu i liczenia na to, ze nauczyciele, ktérzy rzeczywiscie sa poranieni,
niezadowoleni... Ze oni po prostu nie maja takiej podstawowej wiedzy dotyczacej tego,
czy taki projekt ustawy mozna uchwali¢, czy nie mozna. Jest zasada prawa rzymskiego
lex retro non agit i ona nie pozwala... Nawet, panie przewodniczacy, gdyby pan cytowal
wybiorczo te opinie Biura Analiz Sejmowych w nieskonczonosc, to niestety — wydzwiek
tych opinii jest jednoznaczny. Majac najlepsza wole, takiego projektu ustawy po prostu
Sejm przyjaé nie moze.

OczywiScie, panie przewodniczgcy, mozna poda¢ przyklady jakiego$§ radykalnego
tamania prawa, ale czy to bedzie oznaczalo, ze dajemy przyzwolenie, zeby uchwalaé
prawo, ktore jest absolutnie niekonstytucyjne? I jeszcze probuje to robi¢ formacja, ktora
naprawde uczynila sobie z rzekomej obrony panstwa prawa taki transparent wyborczy
— teraz wychodzi hipokryzja. Naprawde, bardzo prosze, jesli macie odrobine szacunku
dla nauczycieli, to zebyScie ten projekt wycofali. To bedzie najlepsze rozwigzanie i mysle,
ze wyjdziecie z twarza. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dziekuje. Pani przewodniczaca Szumilas ad vocem, dwa glosy goSci... Pan Wojciech
Starzynski rowniez. Trzy glosy goSci, potem ewentualnie przeglosujemy wniosek pani
posel Wargockiej o zamkniecie dyskusji. W tej chwili juz zgloszen zadnych nie przyjmuje,
bo wniosek formalny padi przed obecnymi zgloszeniami. Wszystkie zgloszenia wcze$niej-
sze uwzglednimy, a takze wypowiedz Biura Legislacyjnego na pytanie pana posta Lecha
Sprawki. Wezesniej, tak? Bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
Prosze panstwa, jesteSmy w fazie pierwszego czytania i tu sg troszke inne rygory niz
przy normalnym, juz p6zniejszym rozpatrywaniu projektu i w fazie pierwszego czytania
nie ma mozliwosci ograniczenia zabrania glosu. Dlatego, ze zgodnie z ust. 1 ,pierwsze
czytanie obejmuje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawie og6l-
nych zasad projektow oraz pytania postow i odpowiedzi wnioskodawcy”. Dopoki sg chetni
i sie zglaszajg to, ze tak powiem, nie mozna zamkng¢ listy i uniemozliwi¢ wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dziekuje bardzo. W takim razie wniosek pani posel Wargockiej jest bezprzedmiotowy.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (PO-KO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ot6z hipokryzja jest domeng postow PiS-u. Pan-
stwo wybieracie z opinii prawnych jedno zdanie, ktore mowi o tym, ze trzeba by¢ ostroz-
nym i trzeba ten projekt poprawic¢, natomiast nie czytacie zdan, ktére mowiag o tym,
ze taki projekt mozna uchwalié i ze po skorygowaniu pewnych zapisow moze zostaé
uchwalony.

Wielokrotnie panstwo jako postowie Prawa i SprawiedliwoSci podnosiliScie w izbie
reke za projektami, ktore byly jawnie niekonstytucyjne i konstytucje tamaly. Ten projekt
nie lamie konstytucji. Mamy analize, ze jest to projekt, ktéry mozna uchwalié. Jezeli co§
trzeba poprawic, to poprawimy to tutaj na posiedzeniu Komisji albo w drugim czyta-
niu. Natomiast panstwo pokazujecie wyimaginowane wady tego projektu tylko z jednego
powodu, ze nie chcecie zaplaci¢ nauczycielom za strajk. Nie chcecie zaplaci¢ nauczycie-
lom, poniewaz uwazacie, ze trzeba im pokazaé, ze to wy rzadzicie, jesteScie silni, tylko
wasze zdanie w tym kraju sie liczy. Nie liczycie sie ze zdaniem nauczycieli, nie liczycie
sie ze zdaniem rodzicow. Nie liczycie sie ze zadaniem opozycji. Obracacie kota ogonem
tylko po to, zeby dotrze¢ do okreslonej grupy spotecznej, zeby ustawic¢ spoleczenstwo
przeciwko nauczycielom. Nie réobcie tego, bo od nauczycieli, od tego, jaka bedzie polska
szkola, zalezy przyszlo$c¢ naszej Polski. Was wszystkich, nas wszystkich. I tych dzieci,
ktore do szkoty chodza.

Chciatam odpowiedziec¢ panu postowi Sprawce. Apelowal pan do samorzadéw teryto-
rialnych. W pierwszej swojej wypowiedzi powiedzialam, ze gdyby nie ostre stanowisko
Ministerstwa Edukacji Narodowej udatoby sie te sprawe rozwigzac polubownie. Niepo-
trzebna bylaby ta Komisja, nauczyciele otrzymaliby wynagrodzenia, a panstwo wyszliby-
Scie z tej sytuacji z twarza. Ale nie, nie chcecie wyjs¢ z twarza, chcecie w dalszym ciggu
pokazywac nauczycielom kto tu rzadzi. Dla was wazniejsze jest pokazywanie kto rzadzi,
a nie rozwigzywanie konfliktow.

Otoz, panie posle Sprawka, pani minister Zalewska bardzo wyraznie we wtorek 9
kwietnia, powolujac sie na list regionalnej izby obrachunkowej powiedziata samorzgdom:
Jezeli wyplacicie nauczycielom pienigdze za strajk, przekroczycie prawo. My wam dajemy
mozliwo§¢ zmiany tego prawa tak, zeby samorzady mogly te wynagrodzenia wyplacic. Pro-
sze nie zaslaniac sie tym, ze to samorzady powinny tutaj zadziala¢ i samorzady powinny
wyplaci¢ whrew prawu, ktore panstwo samorzgdom pokazaliScie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dziekuje. Pan posel Lech Sprawka, ad vocem, prosze.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Po pierwsze, nie zwracalem sie z prosba, stwierdzilem tylko fakt. Po drugie, podwyz-
szenie wynagrodzenia zasadniczego w dowolnym momencie roku poprzez zmiane
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regulaminu wynagradzania nie jest ztamaniem prawa. Po trzecie, pani minister, opi-
nia ministra edukacji narodowej byla tylko i wylacznie opinig. Zapewniam panstwa,
ze samorzady znacznie wiecej pieniedzy wydaja na rézne ekspertyzy prawne w réznych
dziedzinach i od kiedy te samorzady, ktore pani minister miala na mysli, sg tak przejete
opiniami ministra edukacji narodowej? Naprawde, pani minister, nie ma zadnej potrzeby
do prowadzenia tego typu wojny.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dziekuje. Pani przewodniczgca Katarzyna Lubnauer, prosze.

Posel Katarzyna Lubnauer (PO-KO):

Przepraszam bardzo, nie zamierzalam zabieraé glosu, ale jak ustyszalam pana posla,
to sie nie moglam powstrzymac. Co to znaczy, ze opinia ministerstwa jest tylko opinig
prawng i samorzady w ogble mogg sie nig nie przejac, tylko mogly wyjsc z zalozenia,
ze jak chea, to wyptaca? Co to za argument, ze moga podnie$¢ w dowolnym momencie
uposazenie zasadnicze? Nie mogg. Bo nie moga, po pierwsze, zrobié tego wstecz. Po dru-
gie, cze$é tych nauczycieli pracuje juz albo w innej szkole, albo w ogdle — nie wiem, poszio
na emeryture itd.

Mowimy o tym, w jaki sposéb mozna bylo zaplaci¢ za strajk, a nie o tym, w jaki spo-
sob mozna zwiekszy¢ zasadnicze wynagrodzenie nauczycielom na zawsze czy w inny spo-
sob. Rzeczywiscie zrobili§cie wszystko, zeby upokorzy¢ nauczycieli. Zrobiliscie wszystko
zeby udowodnic im, ze doprowadzicie ich do sytuacji, w ktorej straca tak duze pienigdze,
ze bedzie to dla nich dotkliwe, zeby ich wystraszy¢, zeby nie protestowali jesienia, zeby
ich wystraszy¢, aby na drugi raz dwa razy sie zastanowili, zanim rozpoczng strajk. I taki
byt wasz cel. I dlatego nie zgadzacie sie na te ustawe. Najzwyczajniej w Swiecie waszym
gléwnym celem bylo zastraszenie nauczycieli. Dziekuje.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Drugie ad vocem, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Ale panie posle, goScie czekajg dwie godziny prawie.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Krociutko, jedna uwaga do pani przewodniczace;j.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Prosze bardzo.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Pani przewodniczaca, bedac kuratorem oswiaty postuzylem sie wzorem opracowanym
przez ministerstwo edukacji. Chodzito o umowe z podmiotem organizujacym letni wypo-
czynek. Poniewaz byt tam blad, a ja go nie zauwazylem, poddany zostalem postepowaniu
w ramach dyscypliny finanséw publicznych. Na argument, kiedy méwitem, ze przeciez
postuguje sie wzorem ministra edukacji narodowej, odpowiedziano mi wprost: To nie
ma zadnego znaczenia. To jest tylko opinia.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Pani przewodniczgca Lubnauer.

Posel Katarzyna Lubnauer (PO-KO):
To ja nie chce mowié, jaka pan wystawia opinie ministrowi, ktory pochodzi z waszego
obozu. To znaczy twierdzi pan, ze to co méwi minister nie ma zadnego znaczenia, nie
ma zadnego sensu, a jego opinie sg tylko opiniami. Rozumiem, gdybyscie méwili tak
o politykach z innej strony sceny politycznej, na przyktad opozycji. Ale jezeli wy macie
takie zdanie o swoich politykach i o swoich ministrach, to po co takich powolujecie?

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dobrze. Pan Tadeusz Pisarek, bardzo prosze.
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Czlonek Zarzadu Glownego Forum Zwigzkéow Zawodowych Tadeusz Pisarek:
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Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, Pisarek Tadeusz, Zwiazek Zawodowy Pracowni-
kow Zaktadow Poprawczych, Forum Zwigzkéw Zawodowych. Prosze panstwa, mam kilka
uwag i prosze ich uwaznie wystuchaé. Ot6z pan minister wprowadzil panstwa w blad,
poniewaz ,,Solidarno§¢” nie prowadzita rozmow z panig minister Zalewska na temat
wynagrodzen. Pan Proksa stwierdzil, ze ,,Solidarno$c” jest w sporze zbiorowym z MEN
i nie prowadzi zadnych rozméw. MySmy sie w styczniu i w lutym spotykali oczywiScie
w Dialogu z panig minister, ale przedstawiciele ,,Solidarnosci” brali w tych spotkaniach
udzial jako obserwatorzy. Nie bylo tam rozmoéw na temat, ze oni domagaja sie wynagro-
dzen, albo... Wszystkie spotkania sg protokolowane, prosze panstwa, prosze to spraw-
dzi¢. Mato tego, byta powolana komisja sejmowa na temat problemu podwyzek nauczy-
cielskich, gdzie zabieraliémy glos, kolega Baszczynski zabieral glos i zabratl tez glos
przedstawiciel ,,Solidarnosci”. Zauwazy! on, co mozna odtworzy¢, ze ,Solidarno$¢” nie
domaga sie podwyzek jako takich, tylko zmian systemu wynagradzania. To jest w tema-
cie. Teraz okazuje sie, ze MEN podpisal umowe, ugode, formalny kontrakt z ,Solidar-
noécig”, ktora nie chciala podwyzek. To tak dla porzadku. Taka jest prawda, prosze
sprawdzic protokoly. Jezeli kto§ chce mi zarzuci¢ ktamstwo, bardzo chetnie to przyjme,
ale prosze mi pokaza¢ dowdd na to, ze sie pomylilem. Uczestniczylem we wszystkich
spotkaniach i nie mam zadnego interesu, zeby tu komukolwiek cokolwiek zmieniac, czy
komus§ ktamag¢, oszukiwac czy pomagac.

Nastepna sprawa, byt temat podwyzek ptac nauczycielskich. Prosze panstwa, narosto
juz tyle mitéw na temat tych podwyzek — my, wy — ze naprawde az sie zle tego stucha.
Mysle, ze juz ostatni raz mowie o tym, jak wygladaty podwyzki wynagrodzen w okresie
2007-2015, jezeli chodzi o wynagrodzenia zasadnicze. Nauczyciel stazysta w latach 2007-
2012 otrzymal podwyzke 85,9% (wynagrodzenie zasadnicze w tych latach). Nauczyciel
dyplomowany w tych samych latach — 2007-2012 - otrzymal podwyzke wynagrodzenia
w wysokosci 41,6%. Byla to podwyzka wynagrodzen zasadniczych. Prosze panstwa, oczy-
wiscie mySmy od 2012 r. jako zwigzki zawodowe protestowali i to nie jest tak, ze mySmy
byli zachly$nieci tg podwyzka, ze to juz jest apogeum wszystkiego. Nie, mySmy prote-
stowali. Mamy na to dokumenty, pisma i dodatkowe spotkania. To wszystko jest udo-
kumentowane. Niestety byly podobno takie realia, ze wtedy zauwazono tez nauczycieli
akademickich i tam przeznaczono pieniadze. To jest cala prawda o 6wczesnych podwyz-
kach. O podwyzkach, jakie byly teraz, juz sie nawet nie wypowiadam.

Prosze panstwa, doszto do tego, ze nauczyciele - i to naprawde nauczyciele doswiad-
czeni, nauczyciele, ktérzy bardzo sprzyjali i moze jeszcze sprzyjaja w niewielkim udziale
temu rzgdowi — naprawde wpadli w doét psychiczny, jezeli chodzi o wysoko$¢ wynagro-
dzen. To, co my tam obiecujemy (5500 zl §rednig pensje dla nauczyciela dyplomowa-
nego) to jest fikcja. To jest naprawde fikcja. Teraz sie okazuje, ze ci wszyscy nauczyciele
oddolnie zaczeli protestowaé, juz to raz méwilem. To nie byl protest, strajk zrobiony
przez zwiazki zawodowe. To dziato sie oddolnie. Wiasciwie zwigzki zawodowe powinny
otrzymac podziekowanie od rzadu, ze to w jakis§ sposéb opanowali. Inaczej bytby taki
rozgardiasz, ze... Wierze w to, co méwie, bo zaraz powiem jeszcze ciekawsza rzecz i nie-
ktorym akurat nie bedzie do §miechu.

Przychodzi sytuacja nastepujaca. Kiedy jest juz decyzja w centrach zwigzkowych,
zeby podjaé, zorganizowac strajk, to nawet tym przedstawicielom zwigzkow zawodowych
nie przyszto do glowy, nie wyobrazali sobie, ze to bedzie taka populacja 0s6b przytacza-
jaca sie do protestu. Wiadomo bylo, ze to jest akurat okres miedzy... Swieta, po §wietach
zaraz bedg egzaminy i p6zniej matury. Byl to wielki problem, poniewaz nauczyciele maja
jednak poczucie swojej etyki w stosunku do uczniéw i swojg odpowiedzialnos¢. Wiadomo
byto, ze — przynajmniej jezeli chodzi o egzaminy po gimnazjum i po szkole podstawowej
—jest to egzamin w 100% zewnetrzny i tak bedzie przeprowadzony. Tu rodzi sie pytanie
—to co, mySmy mieli do tej pory zawsze strajk przez te egzaminy w szkole? Skoro nauczy-
ciele byli przy egzaminach, to kto byl z dzie¢cmi? MySmy na to tyle razy zwracali uwage.

Ale jezeli chodzi o mature, to nauczyciele w ponad 90% byli przekonani, ze musza
sie odby¢ z ich udzialem, mimo ze byly glosy i naprawde duze naciski na nas, zeby unie-
mozliwi¢ przeprowadzenie matur — ze wtedy dopiero bedzie osiggniety cel tego zwigzku.
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Prosze panstwa, byly metody, byty sposoby, o ktérych nie powiem, bez ktorych matury
— mimo ustawy, ktorg zeScie panstwo zrobili — nie odbylyby sie. Nauczyciele jednak
swoje poczucie etyki zawodowej majg i nie pozwolilo im to... Strajk zostal zawieszony.
To tyle w temacie. Pan premier bardzo prosit o zawieszenie strajku — przystapcie pan-
stwo do tych egzaminow. Nauczyciele jej wystuchali. Co sie okazuje? Premier im bach
po pieniadzach, tak? No to jest wla$nie wynagrodzenie.

Teraz przechodzimy do pieniedzy. Prosze panstwa, nauczyciele za kwiecien otrzy-
mali wynagrodzenie. Tak. Za ten okres, w ktorym odbywaly sie strajki, otrzymali petne
wynagrodzenia. Wymys$lono, ze nalezy tym nauczycielom potraci¢ za dni strajku. Wiec
prosze panstwa, jest tu wielki btgd formalny. SkorzystaliSmy z niezaleznej, bardzo dobrej
kancelarii prawnej i okazuje sie, ze ani jeden samorzad, ani jeden dyrektor nie wystawit
tytulu wykonawczego do potracen wynagrodzenia w maju. Bo wynagrodzenia zostaly
wyplacone, a ani jeden dyrektor nie dat tytulu wykonawczego, ze nalezy potracic¢ nauczy-
cielowi za to, za to i tamto. Ten nauczyciel oczywiscie miatby prawo sie odwotaé¢ do sagdu
i prawdopodobnie to by jeszcze trwalo. Prosze panstwa, nie ma — te wszystkie potracenia
wedlug tej opinii byly bezprawne i zastanowcie sie panstwo nad tym.

My oczywiScie w pelni popieramy inicjatywe PO, zeby wynagrodzi¢ jakos... To jest
potezna proba, zeby w jaki§ spos6b wynagrodzic, uregulowac te kwestie. Ale prosze
panstwa, tu po prostu wczesniej ztamano prawo. Zrobiono potrgcenia bez podstaw
prawnych. Dlatego apeluje — powolanie sie pana ministra na uchwale Sagdu Najwyz-
szego z 1994 r. to juz jest kuriozum, ze nauczyciel otrzymuje wynagrodzenie. Nigdzie nie
pisze, ze to jest zaliczka — to wynagrodzenie. On ma trzymac te pienigzki z pierwszego
do ostatniego dnia miesigca, nie ruszac ani zlotéwki, bo moze sie kto$ upomniec o te pie-
nigdze. Prosze panstwa, przeciez to jest kuriozum. Kto takie uchwaly podejmuje? Wtedy
to bylo polityczne, przeciwko ,,Solidarnosci”, ale to przeciez jest chore.

Dlatego apeluje, prosze panstwa, o rozsadek. Zastosujmy tutaj prawo, nie robmy
z tego prawa jakiej§ gumy do skakania, ze mozna to naciagac. Prosze sie przeciez pochy-
li¢ nad tym, czy formalnie zostaly dokonane potracenia. Skoro nie, to uwazam, ze te
pienigdze spokojnie nalezalo odda¢ i temat sie konczy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Dziekuje. Pan Wojciech Starzynski, prosze bardzo.

Prezes Zarzadu Fundacji ,,Rodzice Szkole” Wojciech Starzynski:

j-z.0.

Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, ja szczerze méwiac z wielkg niechecig
zabieram glos, ale poniewaz sytuacja rzeczywiscie jest bardzo trudna, chciatbym powie-
dzie¢ dwa slowa. Po pierwsze, przypomnie¢ wszystkim, ze rodzice i Fundacja ,,Rodzice
Szkole”, ktorg reprezentuje, wielokrotnie, jeszcze przed strajkami nauczycielskimi,
a nawet przed ich zapowiedzeniem, wskazywali na zbyt niskie, niewystarczajace wyna-
grodzenia nauczycieli i deklarowali wsparcie dla réznych dzialan prowadzacych do pod-
wyzek tych wynagrodzen. W tym réowniez uznawali prawo nauczycieli do strajku.

Ale warto pamietaé, ze rodzice mowili rowniez bardzo wyraznie, ze nie godzg sie
na forme protestu uniemozliwiajgcg przeprowadzenie promocji do nastepnych klas
i przeprowadzenie egzaminéw koncowych. Z przykroscig stwierdzam, ze w tym zakre-
sie niestety strajkujgcy nauczyciele w oczach wiekszoSci spoleczenstwa egzamin oblali.
Mowie to z wielkg przykroscia, ale takie sg fakty i wida¢ bylo, jak poparcie w trakcie
proby zablokowania egzaminéw 6smoklasistow, egzaminéw gimnazjalistow i grozby
nieprzeprowadzenia, zablokowania klasyfikacji egzaminéw maturalnych, jak poparcie
spoteczne dla stusznych — podkres§lam — zadan nauczycielskich malato z dnia na dzien.
Warto o tym pamietac.

Chciatbym zwradci¢ uwage na jedng rzecz. Szkota — w naszym odczuciu i my, jako
rodzice, méwiliSmy to od dawna — szkola powinna by¢ kuznig cnot obywatelskich. Kuz-
nig uczgeg szacunku do prawa. Nie wnikam w te wszystkie dyskusje, ktore tu sie tocza,
ale my jako rodzice nie mozemy akceptowaé rozwigzan budzacych watpliwoéci prawne,
naginajgcych prawo do potrzeb chwili, bo to jest fatalny przyktad i bardzo zty wzér dla
naszych dzieci, dla uczniéw. Na to sie godzi¢ jako rodzice nie mozemy. Z tych powodow,
jesli panstwo udowodnicie, ze to wszystko, co tutaj jest podejmowane, jest zgodne z pra-
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wem — choé ja nie mam do tego przekonania i raczej wszystkie analizy wskazujg wrecz
przeciwnie — to rodzice by¢ moze zmienig zdanie. Natomiast rodzice nie mogg sie godzié
na to, ze oSwiata, system o§wiaty, szkota bedzie miejscem, gdzie bedzie tamane prawo
obowigzujgce w Rzeczypospolite;j.

Ja zresztg mam nadzieje, ze w tej chwili podwyzki nauczycielskie nie sg problemem.
Mam nadzieje, ze wkrétce zostanie przedstawiona mapa podwyzek pensji nauczyciel-
skich, co zresztg w trakcie obrad okraglego stotu sygnalizowata m.in. pani premier Beata
Szydlo i takie dziatania rodzice beda wspiera¢. Aby w przeciggu kilku — dwoch, trzech
lat — zarobki nauczycielskie doszly do wysokoSci zarobkéw nauczycielskich w bogatszych
krajach Europy zachodniej, bo zdajemy sobie sprawe wszyscy, ze mimo tych znaczacych
podwyzek — ktore m.in. wynegocjowal zwigzek zawodowy ,,Solidarno$¢” nauczycielska
—mimo tych podwyzek zarobki nauczycielskie sg dalej niesatysfakcjonujace i nie wnika-
jac w mozliwosci budzetowe panstwa uwazamy, ze powinno sie dgzy¢ do systematycznego
ich zwiekszania. Sg tylko pewne granice prawa, drogi, ktorymi nalezy do tego dazyc.

Ostatnia sprawa, do ktorej chciatbym sie odnie§é. Wiasciwie nie powinienem sie
do tego odnosic, ale nawiagze do tego, co powiedzial pan poset Sprawka. Juz kiedy$§ méwi-
tem na tej sali. Nauczmy sie rowniez my wszyscy— przepraszam bardzo, ze ja Smiem
pouczaé panie i panéw poslow — nauczmy sie szanowaé prawo i zrozumie¢ wreszcie,
a mam nadzieje, ze zwigzki zawodowe tez to zrozumiejg, ze w Polsce wyktadni prawa nie
dokonuje pan Broniarz...Bo tu dokonywal na tej sali wielokrotnie. Nie dokonuje mini-
ster edukacji narodowej, nie dokonuje nikt z panstwa. Tylko sg odpowiednie organy
sgdowe, ktore dokonuja wykltadni prawa. W zwigzku z powyzszym opinia jakiegokolwiek
organu tego typu, nawet takiego jak minister edukacji narodowej, nie jest dla nikogo
wigzace. Wielokrotnie zwracalem sie o opinie do Departamentu Prawnego Ministerstwa
Edukacji Narodowej i na kazdej opinii, chyba panstwo to potwierdza, na kazdej opinii
na koncu jest taka klauzula: ,Jest to opinia Departamentu Prawnego, ktéra nie jest
wigzaca z punktu widzenia prawa”. Warto o tym wiedzie¢ i warto — jesli sie tym zajmu-
jemy — poznaé troche prawo, panie przewodniczacy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Dziekuje. Szkoda, ze pan nie przytoczy! opinii Sgdu Najwyzszego do naszej ustawy. Bar-
dzo prosze, pan Krzysztof Baszcezynski.

Wiceprezes Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego Krzysztof Baszczynski:
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Dziekuje bardzo. Panstwo przewodniczacy, panie i panowie poslowie, zanim do meritum,
chcialem wyjasni¢ panu Starzynskiemu, bo to w koncu powiedzial na posiedzeniu pola-
czonych komisji, ze protest nauczycieli jakoby byt niezgodny z prawem. Na ten moment
prawo bardzo wyraznie mowi i daje mozliwo$¢ nauczycielom brania udziatu w strajku,
a chce rowniez panu i panstwu powiedziec, ze cala procedura, ktéra towarzyszyla tej
wielkiej akcji zostala zgodnie z prawem zrealizowana. Mowie oczywiscie o sporze zbioro-
wym. Chce jeszcze prosic¢ panstwa postow, na co zresztg zwrocita uwage pani poset Fabi-
siak, aby tego spolecznego gniewu mojego srodowiska nie ograniczaé li tylko do spraw
wynagrodzen, bo to §wiadczy o tym, ze czeS¢ osob chyba nie zrozumiala i do tej pory nie
rozumie, jakie bylto podioze tego spolecznego gniewu.

Chce wierzy¢ w to, ze bedzie taki moment, ze polski parlament dokona - oczywiScie
z pewnej perspektywy czasu — oceny tego, co stalo sie miedzy 8 a 20 ktéryms kwietnia
roku 2019. Chce réwniez panstwu bardzo wprost powiedziec... Co prawda ten temat juz
sie pojawil. Prosze nie postugiwac sie — oczywiScie kazdy ma prawo — ale nie przeinaczaé
faktow, bowiem to zdradzieckie porozumienie z 8 kwietnia czy z 7... Tak, zdradzieckie
porozumienie, ktore zostalo... Taka jest nasza ocena. Rozumiem, ze niektorych to moze
boleé. To zdradzieckie porozumienie to jest taki n6z w plecy wlozony naszemu §rodowi-
sku, natomiast wiekszo$¢ rzeczy zostala duzo wezeéniej ustalona miedzy strong zwiaz-
kowa czy stronami zwigzkowymi a rzagdem.

Prosze panstwa, musi by¢ pewien moment refleksji i pewien moment prawdy,
bo to panstwo tutaj mowiliscie o tym, ze prawda powinna przy§wiecaé polskiemu parla-
mentowi. Chce natomiast podziekowac za ten projekt. On ma oczywiScie o wiele szerszy
kontekst. Zdaje sobie sprawe, czym jest arytmetyka, jaki bedzie final tego projektu.

j-z.0.
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Zreszta zgloszony wniosek o czyms§ §wiadczy. Chce natomiast z pelng odpowiedzialnoscig
powiedziec, ze to dzisiejsi kreatorzy polityki, w tym polityki edukacyjnej czy o§wiatowe;j,
powinni pochyli¢ sie nad tym projektem, bo panstwo zrobiliScie wszystko, a na pewno
minister Anna Zalewska w gloszeniu tych nieprawdziwych informacji dotyczacych tego,
jak powinna wyglada¢ sprawa nie tyle zaplaty za strajk, co niepotrgcania za strajk. Pro-
sze panstwa, to powinno da¢ wam wiele do mys$lenia. Jak to jest mozliwe, ze co samo-
rzad, to inny sposéb potrgcania? Jak to jest mozliwe, ze jedni potracali, a drudzy nie?
Jak to jest mozliwe, ze jedni potracali za 8 godzin, a drudzy za faktycznie przepracowany
czas, ktoéry powinien by¢ w danym dniu?

Mamy analize Biura Analiz Sejmowych. Nie te analize dolgczong do projektu, ale
te, o ktéra mySmy wystapili. Dzieki postom uzyskaliSmy te analize i co sie okazuje?
Ze Biuro Analiz Sejmowych powiedzialo, ze porozumienia to jest element sporu zbioro-
wego, a nie tak jak méwila pani minister Zalewska, ze porozumien nie mozna zawierac.
Ze mozna potracac tylko za czas faktyczny, a nie za 8 godzin. Dlaczego o tym mowie? Tak
wynika z wniosku. Ten projekt przepadnie, to ja... My prosimy panstwa postow — oczy-
wiScie, to juz jest niemozliwe w tej kadencji — aby ustawe o rozwigzywaniu sporéw zbio-
rowych, a zwlaszcza watek, ktory nie jest uporzadkowany dotyczacy tego, jak sie potraca
za strajk, zwlaszcza w tej grupie zawodowej, jakg sg pracownicy o$wiaty... To nie wynika
tylko ze specyfiki naszego zawodu. To wynika rowniez ze specyfiki systemu wynagra-
dzania. Dlatego, ze w systemie wynagradzania, jak panstwo wiedzg lepiej ode mnie, jest
16 skiadnikow. Idac tym tropem nalezaloby potraci¢ 16 sktadnikow wynagrodzenia.

Apelujemy do panstwa, aby w przyszlej kadencji ten problem zostal rozwigzany. A tak
na marginesie, nie byloby tego protestu, tego strajku, gdybySmy sie wczes$niej nie poro-
zumieli. Powiedzmy sobie szczerze, rozmowy zaczely sie dopiero 25 marca, a spor zostatl
wszczety 10 stycznia. Byl wiec czas, aby porozmawiac o problemie. Tak na margine-
sie, my oczywiScie... Trudno nie by¢ z tego tytutu zadowolonym. Ale nowelizacja Karty
Nauczyciela, ktora wejdzie od 1 wrze$nia — ja chce przypomnieé panstwa postom - to jest
naprawienie tego, co panstwo popsuliScie. Mowie o awansie, mowie o ocenie. Natomiast
co do wzrostu wynagrodzen, to po owocach bedziemy to mogli ocenié, dlatego ze wedlug
naszej oceny na to nie ma pokrycia finansowego. ChcielibySmy sie myli¢ — méwie to row-
niez na podstawie ostatniego spotkania z panem ministrem Piontkowskim, bo to, ze kto$§
nam mowi, ze jest... Chcemy te pienigdze zobaczy¢, a nie zeby odbywalo sie to kosztem
okreslonych zadan, ktére sg przypisane samorzadom. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Dziekuje. Pani Dorota Y.oboda, prosze bardzo.

Prezes Fundacji ,,Rodzice Maja Glos” Dorota L.oboda:

j-z.0.

Padlo pytanie, dlaczego samorzady nie wyplacaja Srodkéw za strajki, kilkakrotnie
przywolano tutaj Warszawe. Akurat samorzad warszawski wyplacit wszystkie §rodki
przeznaczone na wynagrodzenia i pienigdze przeznaczone na pensje trafily do szkot.
My zmieniliémy uchwale dotyczaca regulaminu wynagrodzen, ale co majg powiedziec
nauczyciele i nauczycielki z innych miast, miasteczek i wsi? Moze panstwo z Prawa
i Sprawiedliwoéci zaapelowaliby nie do nas, tylko wlasnie do swoich samorzadéw, zeby
potraktowaly sprawiedliwie nauczycieli i ustawa, o ktérej moéwimy, rzeczywiscie pozwo-
litaby na sprawiedliwe potraktowanie wszystkich nauczycielek i nauczycieli niezaleznie
od miejsca, w ktéorym mieszkaja.

W tej chwili mamy taka sytuacje, ze w niektérych wiekszych miastach pienigdze
sg wyplacane, a niektore samorzady tego nie robig i trudno sie dziwi¢ nauczycielkom
i nauczycielom, ze uwazajg to za niesprawiedliwos¢ — bo jest to niesprawiedliwe. Odpo-
wiadajac na glosy, ktéore méwig o tym, ze samorzad moze zmieni¢ regulaminy wynagro-
dzen i wyréwnac utracone wynagrodzenia, bo subwencja sie nie zmienita... Ale do tej
pory rzeczywiscie samorzady, to co powiedziala pani posel Lubnauer, byly straszone
przez rzad, ze nie mogg tego zrobi¢. To czy co§ sie zmienilo? A jezeli tak, to rzeczywiscie
bardzo prosze postéw Prawa i Sprawiedliwosci, zeby te swoje rady skierowali do samo-
rzadow przez siebie zarzgdzanych, zeby kazdy nauczyciel i nauczycielka byt w ten sam
sposob potraktowany.
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Jako osoba, ktora ciagle wspolpracuje z organizacjami pozarzadowymi i ruchami
reprezentujacymi rodzicow, jak rowniez z radami rodzicow, bardzo prosze prezesa Sta-
rzynskiego o wypowiadanie sie w imieniu swojej fundacji, a nie srodowiska rodzicielskiego
jako caloSci, dlatego ze rodzice akurat bardzo réznie podchodzili do strajku. Byly réwniez
rady rodzicow popierajgce te forme protestu. Poza wszystkim nauczyciele majg prawo
do strajku niezaleznie od tego, czy rodzice popieraja takg formule, czy nie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):

Dziekuje bardzo. Czy pan minister chce zabraé glos? Bo potem jeszcze przedstawicielka
wnioskodawcow.

Podsekretarz stanu w MEN Maciej Kopeé:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni goScie, postaram sie jeszcze raz
do kilku kwestii odnie§¢, ktore dzisiaj padly. Kwestiag zasadniczg jest to, ze tak naprawde
ten dialog i rozmowy byly prowadzone. W r6zny sposéb, chociazby w postaci zespotu,
ktory byt powolany przez panig minister do rozmow. Byly prowadzone takze w momen-
cie konsultacji rozporzadzenia w sprawie minimalnych stawek wynagrodzenia. Toczyly
sie od stycznia 2019 r. Byly podjete takze przez specjalny zesp6l na czele z panig premier
Beatg Szydlo. Czyli rzad i minister edukacji caly czas wole dialogu, rozméw podejmo-
wal i patrzac obiektywnie, rowniez w trakcie tych rozméw nastepowala zmiana réznych
decyzji. Chociazby ta, ktéra dotyczyla przesuniecia podwyzki z roku 2020 na rok 2019
czy w porozumieniu, ktore zostalo zawarte z ,,Solidarnoscig”. Ono zostalo zawarte, jest
tam napisane ,,Porozumienie”, tak to nalezy okresli¢. R6zne zwigzki moga oczywiscie
w rozny sposob sie do tego odnosi¢, natomiast zostalo ono podpisane przed rozpoczeciem
strajku i tak sie potoczylo. Natomiast szereg kwestii waznych dla zwigzkéw zawodo-
wych, w tym podwyzka plac, ale takze inne kwestie, ktére dotyczyly stazysty, dodatku
za wychowawstwo, kwestii oceny pracy, kwestii Sciezki awansu zawodowego zostatly
w tym porozumieniu rozwigzane.

Wracajac do istoty rzeczy. Tak jak mowil pan poset Lech Sprawka, ustawa ta nie
odnosi sie ani do ustawy o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych ani do ustawy — Karta
Nauczyciela. Tak jak powiedziatem, Karta Nauczyciela nie tworzy tutaj zadnych innych
rozwigzan, ktére by wylaczaly nauczycieli spod ustawy o rozwiazywaniu sporéw zbio-
rowych i to jest dosc istotna kwestia. Inaczej méwiac, wszyscy pracownicy traktowani
sa jednakowo. Pomijajac fakt, ze sama ustawa, projekt tej ustawy wylaczyt pracownikow
administracji, obslugi, ale nauczyciele nie sg tutaj kategoria, ktora w jakikolwiek sposob
jest traktowana inaczej.

Dalej, jezeli popatrzymy na ustawe o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych, to ten spor
toczy sie na poziomie zakladu pracy. Nie nalezy o tym zapominac. Taka jest tak naprawde
istota rzeczy w kwestii tego, w jaki sposob pracodawca podejmowal p6zniej kolejne dzia-
fania wobec tych, ktorzy przystapili do strajku. O tym réowniez byla mowa — strajk nie
zostal zakonczony, strajk zostal zawieszony. To tez jest istotng rzecza, patrzac nawet
na samag ustawe o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych. Tworzy to oczywiScie skompliko-
wang kwestie, o ktorej mowil pan poset Sprawka, ze ten projekt ustawy dzieje sie poza
ustawa o rozwigzywaniu sporow zbiorowych. GdybySmy zajrzeli do ustawy, to oczywiscie
warto na to popatrzeé, bo tak naprawde wyraznie ona méwi, ze strajk jest dobrowolny.
Czyli inaczej mowiac ci, ktorzy do niego przystepowali, robili to dobrowolnie, zdajac sobie
sprawe, jakie bedg tego konsekwencje, bo art. 23.2 wyraznie méwi: ,,W okresie strajku
zorganizowanego zgodnie z przepisami ustawy pracownik zachowuje prawo do Swiad-
czen z ubezpieczenia spotecznego oraz uprawnien ze stosunku pracy, z wyjatkiem prawa
do wynagrodzenia”. Czyli ustawa o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych wyraznie to zapi-
sala i jest to rzeczg ewidentna. Natomiast patrzac na inny zapis ustawy, art. 14 méowi:
,Postepowanie mediacyjne konczy sie podpisaniem porozumienia”. Mozna bylo w rézny
sposob zakonczy¢ to dziatanie na poziomie zakladu pracy czy zakonczyé porozumieniem,
ktore moglo przewidywac réznego rodzaju rozwigzania.

Patrzac na inne kwestie, o ktérych zescie panstwo mowili, na to, o czym moéwil pan
prezes Starzynski czy pan posel Sprawka, dotyczace opinii. Tak to jest, minister moze
wyrazi¢ opinie, ale rozstrzygaja sady i to tez wszyscy wiemy, ze wiele pism czy pytan,
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kiedy sie pojawiajg, konczy sie takg sentencja, ze jest to opinia. Nie prébujemy oczywi-
§cie wchodzi¢ w kompetencje sadéw czy trybunalow, ktore o tym rozstrzygng. To jest
rzecz zupelnie normalna, trudno o tym moéwié jako o czyms zupelnie wyjatkowym.

Staram sie rowniez odnosi¢ do litery prawa. Trudno odnie$¢ sie do pewnych rzeczy,
ale to, o czym moéwil pan posel Sprawka, a co jest istotne — méwit o regulaminach wyna-
gradzania, czyli o tym, ze samorzady mogly to zmieniaé, ale mogly po prostu podniesé
place nauczycielom. I caly czas mogg to zrobié¢ i o tym byla mowa. Nikt tu nie méwit
o wybiorczym traktowaniu jakiej$ kategorii pracownikow. Inaczej mowigc, w Swietle
prawa tak moglo by¢. Zreszta o rézne kwestie apelowal Zwigzek Nauczycielstwa Pol-
skiego do samorzado6w, chociazby o podwyzszenie wynagrodzen. Jak powiedzialem, nic
nie stalo na przeszkodzie, zeby w zgodzie z obowigzujgcym prawem samorzady doko-
naly zmian w tej materii. O tym byla mowa i tak nalezy to rozumie¢. Natomiast nic
nie méwimy o dzialaniu, ktore byloby niezgodne z przepisami prawa czy kwestia, ktora
dotyczy ustawy o rozwigzywaniu sporow zbiorowych.

Patrzac tez na inne wypowiedzi, ktore tutaj padly, nie do konca zrozumialem wypo-
wiedz pana przewodniczacego Pisarka, bo to on byt obserwatorem w trakcie jednych
rozméw. Wtedy, kiedy przedstawiciele ,,Solidarno$ci” nie chcieli uczestniczy¢ w rozmo-
wach trojstronnych, rozmowach trzech central, wskazujac na to, ze w sytuacji, kiedy
dzialacze Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego wprowadzili do sali obrad zwigzkowcow
ubranych w z6lte kamizelki, taki byt tego powdd, tak? Wtedy pan Pisarek petnit role
obserwatora. Natomiast uczestniczyl r6wniez w rozmowach, ktoére prowadzita pani
premier Szydlo, ktére byly negocjacjami. Pamietamy, ze zakonczyly sie one ostatecznie
porozumieniem z NSZZ ,,Solidarno$¢”, podpisanym 7 kwietnia. Tak przynajmniej ja te
wydarzenia pamietam, uczestniczgc w tych spotkaniach, w ktorych uczestniczyt tez pan
przewodniczacy Pisarek.

Teraz kwestia, o ktorej mowit pan przewodniczacy, a ktora dotyczyla protestu. Fakt
jest taki, ze strajk odbywal sie w momencie egzaminu 6smoklasisty i egzaminu gimna-
zjalnego. Tak naprawde i wysilek ze strony ministra, kuratorow o$wiaty, wolontariuszy
i tych nauczycieli, ktorzy nie protestowali, pozwolil na przeprowadzenie tych egzami-
néw. Natomiast problem klasyfikacji, ktory dotyczyt maturzystow, tez jak pamietamy
byt rozwiazany ustawa i tak sie dziwnie zbieglo, ze niemal w momencie, w ktorym pan
minister Dworczyk w parlamencie przedstawial ten projekt, doszlo do zawieszenia
protestu. Ale tez nie od razu, tylko tak, ze mogl on zakloci¢ klasyfikacje. Gdyby nie
ta ustawa, w 200 szkotach 15 tys. maturzystéw nie byloby klasyfikowanych i tak nalezy
na to popatrzec. Mialo to wiec znaczenie i mozna oczywiscie mowic o odpowiedzialnoSci.
Na pewno niezwykle odpowiedzialnie zachowat sie w tej sytuacji rzad i parlament przyj-
mujgc te ustawe i pozwalajac na klasyfikacje 15 tys. maturzystow.

Pamietajmy tez, ze kwestie zwigzane z rozmowami okraglego stolu, one toczg sie
nadal i moga w rozny sposob ostatecznie rozwigzac kwestie i funkcjonowanie nauczy-
cieli, status nauczycieli. Jak juz powiedzieliSmy, z jednej strony te rozmowy prowadzila
pani wicepremier Szydlo, natomiast pan premier zaproponowal okragly stét i bardzo
rézne rozwigzania dotyczace statusu nauczycieli. Ja ze swojej strony oczywiscie bardzo
sie ciesze, ze zwigzki zawodowe podtrzymaly wole dalszych rozmoéw, takze w ramach
zespolu, ktory powolala pani minister Anna Zalewska, w ktorym znalezli sie przedsta-
wiciele zwigzkow zawodowych i rzadu, zeby faktycznie dalej rozmawiaé nad kwestiami,
ktore dotycza wynagrodzen nauczycieli.

Jeszcze co do konkluzji, bo padlio tutaj takie pytanie, jeszcze raz jg powtorze. Ta kon-
kluzja byta taka: Rzad negatywnie opiniuje poselski projekt ustawy o przyznaniu prawa
do wynagrodzenia nauczycielom biorgcym udzial w strajku w okresie od 8 kwietnia
2019 r. do 25 kwietnia 2019 r.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dziekuje. Przedstawicielka wnioskodawceow, pani Urszula Augustyn, bardzo prosze.

Posel Urszula Augustyn (PO-KO):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, pan minister byl uprzejmy powiedzie¢ przed
chwila, ze strajk odbywatl sie w momencie egzaminéw. Tak, poniewaz rzad od stycznia nie
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zorientowal sie, ze trzeba z nauczycielami rozmawiac. To jest po prostu wstyd, ze rzad
od poczatku stycznia nie podejmuje rozméw z nauczycielami, ktorzy grozg protestem,
apeluja, prosza, uzywajg ré6znych metod nacisku, a rzad dopiero w kwietniu sie orientuje,
ze to jest prawda. Ze tak faktycznie bedzie, ze nauczyciele sg tak zdeterminowani i tak
zrozpaczeni, ze beda strajkowac. Prosze wiec nie opowiadac takich rzeczy, ze to byt jakis
instrument nacisku. GdybyScie panstwo od stycznia rozmawiali z nauczycielami, ze zwigz-
kowcami, nie doszloby w ogéle do zadnego strajku. Poruszajmy sie w sferze faktow.

Fakt jest taki: wnosimy projekt ustawy, poniewaz nie wyobrazamy sobie, ze samo-
rzady bedg kombinowaly przy zmianie regulaminu wynagradzania. Jeden samorzad
bedzie chcial i zmienial regulamin, drugi nie bedzie chcial, nie bedzie zmienial. Nie,
ustawa mowi wyraznie, poniewaz wszyscy podzielaja argumenty podnoszone przez straj-
kujacych nauczycieli, wlgcznie z rzgdem - bo przypomne jeszcze raz, rzad takze pospie-
szyl sie z podwyzkami. W zwigzku z tym uwazamy, ze nalezy nauczycielom wyplacié
pienigdze za ten czas, kiedy oni w desperacji protestowali. Dokladnie od 8 do 25 kwiet-
nia. To jest fakt.

Faktem jest takze to, ze nauczyciele otrzymali za kolejny miesiac pracy 600 zl. Jezeli
tak jest, to jest to po prostu kompletnie niezrozumiate, ze mozna mie¢ usta petne fraze-
sOw i méwic, jak bardzo sie o tych nauczycieli dba i trwac caly czas w protescie, w sprze-
ciwie do tak prostej ustawy, ktora daje samorzgdom mozliwos¢ wypltacenia wynagrodzen
za trzy tygodnie strajku. Apeluje do panstwa, zebyScie naprawde przemysleli swoje sta-
nowisko. Raz jeszcze powoluje sie na opinie prawnag ktora mowi, ze jezeli prawo jest
korzystne dla obywateli, to moze zadziala¢ wstecz. Jezeli jest korzystne dla obywateli.
A to prawo jest korzystne dla obywateli. Warto nad nim zaglosowac, szczegdlnie wtedy,
kiedy naprawde méwi sie o szacunku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dziekuje bardzo, zamykam dyskusje.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu ustawy...

Posel Lech Sprawka (PiS):
A jeszcze odpowiedz na moje pytanie, pani przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Biuro Legislacyjne sie nie wyrywato do odpowiedzi, ale bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
W kwestii relacji miedzy ustawa o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych a tg projektowana,
ustawe o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych nalezy potraktowaé jako ustawe ogélna,
a te jako szczegodlng. Jest tez stara zasada prawa, ze ustawa szczegdlna uchyla ustawe
ogdlng. Wiec ta, gdyby panstwo zechcieli ja uchwali¢, miataby pierwszenstwo przed
ustawa o rozwigzywaniu sporow.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Dziekuje bardzo.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu ustawy z druku nr 3488.
Mamy zgloszony wniosek formalny o odrzucenie projektu ustawy w pierwszym czyta-
niu. W zwigzku z tym, ze nie mamy aparatury rozumiem, ze glosujemy recznie. W takim
razie bardzo prosze. Kto jest za odrzuceniem projektu ustawy z druku nr 3488 w pierw-
szym czytaniu? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Dariusz Myrcha:
Za - 24, przeciw — 17, zero wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Stwierdzam, ze wniosek o odrzucenie w pierwszym czytaniu przedstawionej ustawy
zostal przyjety. W takim razie prosze o propozycje sprawozdawcy? Bardzo prosze, pani
przewodniczgca. Do mikrofonu prosze.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Zglaszam sie ja, Borowiak.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Pani przewodniczgca, nie zrozumiatem. Kto jest zglaszany?

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Pani Joasia Borowiak.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO-KO):
Pani poset Joanna Borowiak, tak? Czy jest jaka$ inna propozycja? Czy pani posel sie
zgadza? Dziekuje bardzo. W takim razie na tym porzadek dzienny naszego potgczonego
posiedzenia zostal wyczerpany.
Zamykam posiedzenie.
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