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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Obrony Narodowej

— podkomisji statej do spraw polskiego przemystu obron-
nego oraz modernizacji technicznej Sit Zbrojnych RP (2)

12 lutego 2020 r.

Podkomisja stata do spraw polskiego przemystu obronnego oraz moderniza-
cji technicznej Sit Zbrojnych RP, obradujgca pod przewodnictwem posta Piotra
Kalety (PiS), przewodniczgcego podkomisji, rozpatrzyia:

— propozycje tematéow do planu pracy podkomisji na 2020 r.

W posiedzeniu udzial wzigl pracownik Kancelarii Sejmu Kamil Strzepek - z sekretariatu Komisji
w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):

Dzien dobry panstwu. Witam panstwa bardzo serdecznie na naszym drugim posiedzeniu.
Bedzie to pierwsze posiedzenie podkomisji statej do spraw polskiego przemystu obron-
nego oraz modernizacji technicznej Sit Zbrojnych RP po ukonstytuowaniu sie. Wedtug
listy obecnosci stwierdzam kworum.

Powodem dzisiejszego spotkania byla kwestia przedstawienia, a takze zaproponowa-
nia planu pracy naszej podkomisji na rok 2020. OtrzymaliScie panstwo w materiatach
propozycje, ktore wyszly z samej podkomisji, ale rowniez dwoch panéw postow raczyto
przestaé¢ swoje propozycje. To pan Pawel Poncyliusz oraz pan Pawet Krutul. Propozycje
panéw postow zostaly panstwu réwniez dostarczone. Chcialbym, abyémy sie nad tymi
propozycjami pochylili. Jednocze$nie bardzo prosze panstwa postow, abySmy syntetycz-
nie wypowiadali sie w tych sprawach, poniewaz wiem, ze trwajg rowniez prace innych
komisji i one sie dubluja, jesli chodzi o godzine. My§le, ze tu nie ma kontrowersji, aby-
$my przeciggali naszg dyskusje z nieskonczonosc. Dlatego, jezeli pojawig sie wypowiedzi,
bardzo prosze o ich syntetycznag tresé.

Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, pan poset Pawel Poncyliusz.

Posel Pawel Poncyliusz (KO):

b.g.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Dostaliémy liste 28 przedsiebiorstw, ktore mogli-
bySmy odwiedzi¢. Jak rozumiem, wynika to troche z inicjatyw postéw, ktorzy to zgla-
szali, plus zaproszen ze strony tychze przedsiebiorstw. OczywiScie trudno wybraé te,
ktore moglyby by¢ priorytetowe. Ja, panie przewodniczacy i wysoka podkomisjo, mam
propozycje, abySmy w pierwszej kolejnoSci odwiedzili te przedsiebiorstwa, ktore sg dzi-
siaj zwigzane istotnymi programami modernizacji. Takimi, w wyniku ktorych przedsie-
biorstwa opracuja i wprowadza na uzbrojenie konkretne rodzaje nowego wyposazenia
dla polskiej armii.

Dlatego proponowalbym, aby podzieli¢ te liste na dwie — oczywiScie elastyczne
- grupy. Tak wiec przede wszystkim — Mesko, dlatego ze jest tam Pirat i Piorun. Wiemy,
ze z Piorunem jeszcze sie wszystko chyba nie skonczyto. W planie modernizacji technicz-
nej armii mamy tylko 40 sztuk - i to tez chyba nie do konca kupionych. Jezeli chodzi
o Pirata, wyglada na to, ze sg powazne problemy.

Po drugie — Przemystowe Centrum Optyki, czyli PCO Warszawa. Mowie tu tez o Tyta-
nie pod katem celownikow.

Po trzecie — Zaklady Mechaniczne ,,Bumar-tabedy” w Gliwicach. To pewnie zwia-
zane byloby takze z OBRUM-em. Chodzi o modernizacje T-72 i leopardéw, ktore — jak
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widac - idg zle. Tak wiec jest to kwestia zobaczenia tego i ewentualnie potem interwe-
niowania w MON, jesli te zaklady nie majg same takiej sily, by to zrobié.

Kolejna rzecz to PIT-RADWAR, na ktory patrze przede wszystkim przez pryzmat
BMS, ktory od wielu lat sie toczy i nie wiadomo, gdzie jest, tzn. sa ciggle jakie§ przetomy
w tej kwestii (chodzi o system kierowania polem walki).

Kolejna rzecz to Maskpol, czyli kwestia mundurow, ktore tez sg elementem Tytanu,
ale mamy informacje, ze sg tam réznego rodzaju problemy, ze te mundury nie sg szyte
w Polsce - przynajmniej takie plotki sie pojawiaja. Dlatego warto byloby o tym poroz-
mawia¢. Tym bardziej, ze Maskpol dostal to zlecenie z wolnej reki od MON wlasnie
na kanwie tego, ze ma to by¢ w Polsce produkowane i ze jest gwarancja, iz Maskpol
bedzie to robil, a réznie to bywa.

Kolejna rzecz to Zaklady Metalowe Dezamet Nowa Deba. Tu znowu mamy dwa
programy. Program amunicji 155 mm, gdzie jest domniemanie, ze jest to importowane
w czeSciach ze stowackiej firmy ZVS, a po drugie jest kwestia programu w ramach
Tytana na tzw. granat reczny.

Huta Stalowa Wola. Dlatego ze mamy tam wieze bezzalogowa ZSSW-30. Warto byloby
postuchaé, jakie sg w tej chwili problemy w testach i w odbiorach, bo zdaje sie, ze one s3.

I dwie ostatnie rzeczy. Po pierwsze, Narodowe Centrum Badan i Rozwoju. Uwazam,
ze potrzebne jest spotkanie, na ktérym dowiemy sie, jaka jest formula przyznawania
pieniedzy przez NCBR na réznego rodzaju programy, rozliczanie i jaka jest efektywnosé
tych pieniedzy, ktore zostaly w setkach milionéw dedykowane polskiej zbrojeniowce.
I jednak jeszcze dwie rzeczy: Wojskowe Zaklady Lotnicze nr 2 w Bydgoszczy (tu intere-
sujacy bytby program Orlik, a wiec dron o zasiegu do 150 km, gdyz znowu bylo to zlece-
nie z wolnej reki, bez przetargu, stad pytanie - jak to wyglada, tym bardziej ze umowa
zostala podpisana a nikt nigdy nie widzial na rynku takiego drona w wydaniu WZL) oraz
Wojskowe Zaklady Elektroniczne w Zielonce pod katem jedynego na dzien dzisiejszy
identyfikowalnego beneficjenta offsetu w ramach programu ,Wista” w pierwszej fazie.
Warto byloby zobaczyé¢, co to jest za offset, co tak naprawde daje to polskiej gospodarce
czy polskiej zbrojeniowce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pan Grzegorz Braun. Przepraszam, czy jeszcze ktos
z panstwa?

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

Szczesc Boze, dobry dzien. Czy ja dobrze rozumiem, ze prezydium podkomisji przyjeto
za podstawe planu pracy to, ze jej czlonkowie beda peregrynowaé po Polsce z gospo-
darskimi wizytami w kolejnych zakladach produkujacych zespoly czy podzespoty, jakze
istotne zywotnie dla polskiej obronnosci? Ja sie od tego nie uchylam ani tez nie chce
wykluczaé takiej mozliwosci. Jednak w istocie zdaje mi sie, ze jest to — choé by¢ moze
do tej pory tak wlasnie pracowaly komisje i podkomisje zajmujace sie obronnoScig —
Swietny sposob na przepalenie calego skromnego jednak czasu, jaki jest do naszej dyspo-
zycji. No bo trzeba byloby pojechac, a jak pojechaé — to grzecznie sie przywitac, a w nie-
ktérych miejscach Polak Polakowi zaproponuje, zeby moze co$ przekasit. A jak przekasi
- to bedzie potrzebowal i zapic. A z tego ciekawe rozmowy — nie tylko o obronnosci pan-
stwa — wynikaja.

Szanowni panstwo, nie idzmy w to. A w kazdym razie nie idzmy wylacznie w to. Bar-
dzo prosze, zeby pan przewodniczacy przyjat i poddal pod dyskusje wysokiej podkomisji
- a was, szanowni kolezanki i koledzy, prosze o potraktowanie tej propozycji z zyczli-
wym namyslem - zeby$my jednak, zanim wyruszymy w teren, tutaj, przy tym stole,
zinwentaryzowali sytuacje, w jakiej sie znalezliSmy. Przeciez po to, zeby sie dowiedziec,
jak jest, i zeby uzyskac¢ odpowiedzi na bardzo proste pytania, nie trzeba nigdzie jezdzic,
lataé, daleko szukac. Te odpowiedzi same powinny splynag, jesli zostanie stworzona lista
pytan. Polemizuje zatem z kolegg — pytania powinny nasung¢ sie, zanim wyruszymy
w teren, zeby bylo jasne, po co tam jedziemy i czego szukamy. Ze swojej strony sluze
propozycjami takich pytan.
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b.g.

Pierwsza propozycja, zeby jednak czas roboczy podkomisji zostal zainwestowany nie
tylko w podrézowanie.

Druga propozycja jest taka, zebySmy jednak nie tworzyli fikcji, ktora bytoby specjali-
zowanie sie wszystkich we wszystkim. I skoro nie byto to mozliwe na poziomie tworzenia
sie podkomisji — bo jaki§ (nie wiadomo jaki i przez kogo uswiecony) zwyczaj nakazuje
nadawacé szyldy tym podkomisjom, ktére na przyktad nie majg analogii w pracy par-
lamentow, legislatyw, chociazby naszego kluczowego sojusznika: imperium amerykan-
skiego - to zeby$émy w ramach tej podkomisji podzielili sie zadaniami. Zeby$my sobie
powiedzieli, kto bedzie sie interesowal, a zatem i odpowiadal przed podkomisjg, Komisja,
parlamentem, Bogiem i ojczyzng za to, co lata, za to, co plywa, za to, co jezdzi i za to,
co zolnierz dzwiga na grzbiecie czy tez trzyma w dioni. Zdaje sie, ze taki podzial pracy
pozwolilby takze wyjasnié sprawe, kto dokad w jakiej sprawie musi pojechaé i co spraw-
dzi¢. Rzecz jasna wydluzmy te liste o to, czym sie strzela i co lata samoczynnie, bez
koniecznoSci pilotowania. Podzielmy sie tym, szanowni panstwo, je§li mamy dojsc
do jakich§ rezultatow.

Nie widze w tym zaproponowanym planie zadnego §ladu zainteresowania kontrak-
tem stulecia czy tysigclecia, ktéry wlasnie zapad? i co do ktorego, niestety, zgodziliScie
sie, kolezanki i koledzy, ze Komisja ma sie z gory nim nie interesowac. Chodzi o kon-
trakt i program ,,Harpia”. Zainteresujmy sie tym chociaz post factum. Czym powinni§my
sie zainteresowac? Jak zawarcie tego kontraktu, jak planowana realizacja programu
ma sie do imperatywu pilnej modernizacji polskich sit zbrojnych. Bo modernizacja to nie
tylko, co sie produkuje, ale to jest cala logistyka, oprawa tego zagadnienia. Na przyktad
ja sygnalnie zadalbym pytanie, na ktore nawet nie byto mozliwosci dostuchac jakiejs
odpowiedzi w tym procesie przed kontraktem. Tu nawiasem powiem, ze wnioskowa-
tem do pana przewodniczacego Jacha o odtajnienie protokoté6w — nie wiadomo, z jakiego
powodu zamknietych — posiedzen naszej Komisji in gremio. Wiasnie tych posiedzen,
ktore sg w szeregu ustepéw z mojego punktu widzenia protokotami hanby tej kadencji
parlamentarnej, poniewaz tam glosowali$cie panstwo i zapadla decyzja, ze Komisja nic
nie wie i nie chce wiedzieé. I nie chce sie niczego dowiedzie¢ od ministra obrony. Taka
decyzja zapadla. Wnioskuje o odtajnienie. Dowiadujmy sie teraz, po fakcie, skoro nie
mozemy przed faktem.

Konkretne pytanie brzmialoby: jak w ramach tej modernizacji bedzie ze szkoleniem
polskich pilotéw? Bo przypomnijmy, ze zawierajac kontrakt na F-16, umawiali$émy sie,
ze pierwsza generacja pilotoéw wyszkoli sie i osiggnie poziom mistrzostwa na lotniskach
amerykanskich, po czym bedzie sie dzieli¢ tg wiedzg i do§wiadczeniem z adeptami kolej-
nych generacji w Rzeczypospolitej Polskiej. Jak wiadomo, nic takiego sie nie wydarzyto.
Po nauki jezdzi sie dalej do Stanéw Zjednoczonych.

Ja bytbym ciekaw, co jest w pakiecie F-35. Czy tam réwniez kazdy polski lotnik,
ktory bedzie miat za zadanie opanowaé arkana pilotazu tej wspanialej maszyny, bedzie
tez do konca §wiata jezdzit do Stanow Zjednoczonych? Jak bedzie z logistykg zwigzang
z wymiang, remontami tych samolotéw? Na zamknietym posiedzeniu Komisji kuluarowo
wymienitem na ten temat uwagi z panem ministrem. Pan minister zyje kompletna fikcja
sprawnosci F-16 na poziomie 75% (trzech czwartych), zgodnie rzekomo z wymaganiami
NATO. W tym gronie elitarnym mozemy to sobie wyraznie powiedzie¢, ze to jest kom-
pletna fikcja. Nie jest prawda, ze trzy czwarte polskich F-16 jest zdolnych wzniesc sie
w powietrze w trybie alarmowym. Wobec tego jak ta sprawa ma by¢ rozwigzana w pro-
gramie Harpia? To sg tylko pytania sygnalne.

Nazwy programow wymienione przez kolege, przez pana posta Poncyliusza, ,, Tytan”
i ,,Leopard” — jasna rzecz. Ale czy po te wiedze musimy jezdzi¢ od razu do jej krynicy,
ktorg bedzie fabryka realizujaca zamowienie? Ja obawiam sie, ze bedzie wrecz przeciw-
nie. Bo c6z majg nam powiedzie¢ w fabryce, ktéra nie zrealizowala kontraktu w spra-
wie ,,Leoparda”, a dostala nowe zlecenie na modernizacje T-72? Co oni majg nam tam
powiedziec? Czy kto§ na widok przedstawicieli podkomisji popelni tam harakiri hono-
rowe? Nie, nie sadze. Zresztg nie zyczyltbym tego nikomu. Po prostu zadajmy pytanie
konkretne: kto odpowiada za niezrealizowanie zawartych kontraktow?
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Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Panie posle, bardzo prositbym tak do brzegu, bo to jest...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

Kto odpowiada za niezrealizowanie zawartych kontraktéw? A odpowiada nie tylko hono-
rowo. Kto ptaci? Czy ptacg Niemcy, czy ptaca Polacy, czy placi ,,Bumar”, czy ptaci MON?
Czy wreszcie znajdg sie kolejne miliardy z jakiej§ rezerwy budzetowej do dosypania
do tej studni bez dna? Dowiedzmy sie, kto ptaci. A tego, kto ptaci, mozna sie¢ dowie-
dzie¢ tu, przy tym stoliku. Trzeba tylko chcie¢ zada¢ takie pytanie i trzeba glosowac nie
za tym, zeby niczego nie wiedzieé, tylko trzeba sie zebra¢ w sobie i zaglosowac za tym,
ze owszem, Komisja chce sie dowiedziec.

Panie przewodniczacy, rezerwujac sobie prawo do kontynuowania tej wypowiedzi
i przedluzenia listy pytan, oddaje glos nastepnemu méwcy.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Bardzo dziekuje, panie posle. Nie chciatbym wchodzi¢ z panem w polemike...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Alez $miato.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
...poniewaz byla tu prosba i sugestia nie tylko z mojej strony, ze sa posiedzenia innych
komisjii chcielibySmy tez w nich uczestniczyé. Rozumiem, ze to jest glos w dyskusji. M¢j
glos jest taki, ze nie do konca jestem pewien, czy jest nam potrzebne robienie podkomisji
w podkomisji. W zwigzku z tym jest tu akurat odrebnosc zdania.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Pan zna sie na wszystkim.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Nie, nie. Ja sie nie znam na niczym i dlatego chciatbym poznac te wiedze doglebnie. Tak
ze nie to, iz chciatbym, aby poszczegolni postowie zajmowali sie poszczegolnymi zagad-
nieniami, tylko zebySmy wszyscy mieli okazje w tym uczestniczy¢.

Natomiast je§li chodzi o go$cinno§é ewentualnych miejsc, gdzie jechaliby$my, tzn.
gospodarzy tych miejsc, to pozostawmy juz to im. W tradycji tak jest, ze zawsze ktos$ nas
podejmuje, a pan posel zawsze bedzie mogt z tego positku zrezygnowaé czy odmowic.

Bardzo dziekuje - juz bez ironii — za ten glos w dyskusji dotyczacy kwestii zwigza-
nych z pozyskaniem F-35. Szkoda tylko, panie poSle, ze ten czas nie zostal wykorzystany
wtedy, kiedy mozna byto ten pomyst zglosic¢ do sekretariatu Komisji, bo uproscitoby nam
to sprawe. Ale ja go przyjmuje wlasnie jako jedng z propozycji.

Prosze bardzo, pan poset Stanistaw Bukowiec.

Posel Stanistaw Bukowiec (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Chcialem zapytaé, czy ewentualny plan wizyt podko-
misji w poszczegblnych zakladach bedzie skorelowany z programem, jaki zostal przy-
jety jako plan pracy Komisji. Bo tam tez pojawily sie punkty dotyczace wizyt w kilku
zakladach. Czy mam rozumiec, ze to bedzie powielanie? Czy bedziemy uczestniczy¢ jako
podkomisjach w tych wizytach? Jaka tu jest praktyka?

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Prosze panstwa, musimy pamietac, ze jesteSmy tez integralng czescig Komisji Obrony
Narodowej. W zwigzku z tym jesteSmy tu, tak jak siedzimy, in gremio, w catoSci czlon-
kami tejze Komisji. Dlatego wydaje mi sie, ze niektore propozycje, ktore padly ze strony
podkomisji, takze ze strony pana posta Poncyliusza i pana posta Krutula, bedg sie dublo-
waly z kwestiami wyjazdowymi komisji sejmowych.

Pamieta¢ trzeba réwniez o tym, ze oczywiScie na takie wyjazdy, ktore sg tez wyjaz-
dami grupy parlamentarnej, bedziemy musieli mie¢ zgode prezydium Sejmu, pani mar-
szalek. Ale oczywiscie o takie zgody bedziemy wystepowaé. Tak wiec mysle, ze to tez
bedzie sie nam dublowalo. Trzeba tez pamietac, ze przysztosc jest w ruchu i pojawia sie
pewne kwestie, ktore akurat by¢ moze w sposoéb dosé¢ szybki i konkretny bedg rowniez
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wymagaly naszego dzialania. W zwigzku z tym myséle, ze to jest otwarty program pracy
podkomisji do spraw modernizacji — jak sama nazwa naszej podkomisji wskazuje. Niech
wiec program bedzie modernizowany w trakcie robot.

Prosze bardzo, pan przewodniczacy Grabarczyk.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wysoka podkomisjo, chcialbym, aby$my pamie-
tali o perspektywie prawie czteroletniej, bo my dopiero zaczynamy, jesteSmy na poczatku
kadencji. Praktycznie to jest nasze pierwsze posiedzenie poza tym, na ktérym ukonsty-
tuowali$émy sie jako podkomisja. Otoz zebySmy, przygotowujac plan dzialania, wychodzili
od ogdlnej wiedzy ku szczegolowej. Czyli zebySmy nie rozpoczynali od wizyt w zakladach
produkcyjnych, ale najpierw skoncentrowali sie na poznaniu potrzeb w zakresie mary-
narki wojennej. W tym zakresie akurat podzielam zdanie pana posta Brauna. Jezeli
wiemy, ze poszukujemy w tej chwili rozwigzania, by¢ moze pomostowego, dla zaspokoje-
nia potrzeb, gdy chodzi o okrety podwodne, sprobujmy wglebié¢ sie w te potrzeby. Jezeli
mowimy o broni pancernej i mamy realizowany program modernizacji leopardéw, spro-
bujmy zglebié, jak przebiega tak naprawde ta modernizacja. Czy rzeczywiScie istnieje
potrzeba? By¢ moze na kilka takich sporéw, ktore wiedliSmy w poprzedniej kadencji
i troche zamarkowali$émy w tej, z wycigganiem z zapaséw starych wozow T-72, zupel-
nie inaczej dzisiaj spojrzymy, jezeli wejdziemy troche glebiej w te problematyke. Takze
z punktu widzenia tej perspektywy, ktora sie otworzyla po ostatniej wizycie prezydenta
Macrona, bo otrzymaliSmy propozycje, aby polaczy¢ sity w projektowaniu i w produkcji
nowej generacji broni pancernej.

I by¢ moze to powinniSmy w pierwszej kolejnoSci sprobowac zglebic¢ — chodzi o lotnic-
two. O nasze potrzeby w tym zakresie. Znowu — po to, by rozwia¢ pojawiajace sie pogto-
ski o tym, ze zaledwie kilka spoérod 48 samolotow wielozadaniowych F-16 jest spraw-
nych do pelnienia stuzby. A takze w kontekscie potrzeb, ktére bedg znowu w okresie
oczekiwania na dostawy nowych F-35.

My musimy znac te potrzeby naszych sil zbrojnych teraz, aby wlasciwie reago-
wac — choéby popierajac okre§lone propozycje, programy, ktore majg odzwierciedlenie
w budzecie, zeby$my sprobowali uczynic¢ naszg prace bardziej merytoryczng. A potem,
w kolejnych latach, jest czas, aby przygladac sie tej pracy badawczej i eksperymentalnej
u producentow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):

Bardzo dziekuje panu przewodniczacemu. Prosze panstwa, jesli dobrze zrozumiatem
intencje wypowiedzi pana posla Poncyliusza, pana posta Grabarczyka i pana posta
Brauna, sg dwa tematy, ktore sg tematami wiodacymi. To znaczy te, ktore powinni-
$§my poruszy¢ jako zagadnienia o pewnym priorytecie. A wiec kwestia dotyczaca wojsk
pancernych, czyli modernizacja T-72, Leopardy (mam tu na mysli ,,Bumar-tLabedy”),
a takze szeroko pojeta dyskusja o tym, co wspominat pan poset Braun, jesli chodzi o F-35
i wszystko, co jest niejako zwigzane z tym kontraktem, czyli te rzeczy, ktore sie pojawity
w czasie posiedzenia zamknietego Komisji pdzniej, juz po podpisaniu kontraktu — aby-
S§my mogli juz bardziej konkretnie, merytorycznie porozmawiac niejako z gospodarzami
tego problemu.

W zwiazku z tym chcialem zaproponowa¢ panstwu, zeby te dwa tematy byly tema-
tami, ktorymi powinni$my sie zaja¢ w najblizszym czasie. A wiec ,,Bumar-tLabedy” jako
posiedzenie wyjazdowe i F-35 jako posiedzenie tu, na ktorym mogliby$my podyskutowac.
I to, co zostalo zaproponowane przez dwoch panow postow, to bylaby kwestia ruchoma,
gdzie mogliby§my nie robi¢ pewnego rodzaju konkretnego kalendarza priorytetow, tylko
—trzymajac sie tej listy, ktora wszyscy mamy — zebySmy mogli tez na biezaco podejmowac
tematy do dyskusji.

Bardzo prosze, pan posel Pawel Krutul, péZzniej pan posel Grzegorz Braun.

Posel Pawel Krutul (Lewica):
Panie przewodniczacy, umkneta nam - a bylo to tez wspominane — kwestia rozwiaza-
nia pomostowego, czyli leasing okretéw podwodnych. To tez moglibySmy wziac, bo F-35
to temat zamkniety i dowiemy sie o tym po czasie. Natomiast we wspomnianej sprawie
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jest kwestia zakupu, formy zakupu, a to jest w trakcie. To tez mozna byloby dopisac
do tej listy.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Rozumiem to jako wniosek i ze bylby to punkt trzeci. Dobrze — trzeci w chronologii. Pan
posel Braun, bardzo prosze. Przepraszam, mam jeszcze takg propozycje, bo pani prze-
wodniczaca tu sugerowala, ze jezeli panstwo uznacie, ze posiedzenie Komisji Admini-
stracji i Spraw Wewnetrznych czy tez posiedzenia innych komisji sg wazne dla panstwa
z punktu widzenia obecnosci, to rozumiem, ze trzeba sie tam udac.
Prosze bardzo, pan poset Braun.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Prosze cofngé taséme i wysluchaé
nagrania z ostatniego kwadransa tego posiedzenia. To jest jaka$ razaca amatorszczyzna.
Pan przewodniczacy proponuje nam na kartce liste 28 zakladéw, ktore pracuja w tzw.
zbrojeniéwce, jako niezhierarchizowang trase wycieczki po Polsce. Pan przewodniczacy
podane przez mnie, przez nas przyklady wzigl za wyczerpujace liste zagadnien. Kolega
do tego dorzucit jeszcze 16dz podwodng —i klepnijmy, ze mamy plan. To nie jest zaden plan.
To jest moment, w ktorym powinniS§my spisac zagadnienia, projekty, programy, o stan
realizacji ktorych chcemy zadaé szczegélowe pytania tym, ktérzy te programy prowadza,
ktorzy za nie odpowiadaja w strukturze sit zbrojnych i w strukturze rzadu, administra-
cji. Przeciez modernizowac wojsko trzeba, nie tylko produkujgc ten czy inny przedmiot,
ten czy inny gadzet, ale modernizuje sie takze — lub nie — procedury, modernizuje sie
— lub nie - zaplecze. Mamy programy mobilizacji gospodarki. Trzeba zej$¢ do spodu...
Zgasto swiatlo. Zaczeto sie juz? Nie, jeszcze nie. Jeszcze chwilke mozemy poobradowac.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Panie posle, zapewniam pana, ze to nie byto zaplanowane.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Jeszcze nie to. Mamy programy militaryzacji gospodarki i kto§ w ktéorym$§ momencie
powinien zej$¢ do spodu i zadaé pytanie: czy przemyst, ktéry ma podlega¢ procedurze
militaryzacji, ma zdolno§¢ do tego, zeby wykona¢ zadania przewidziane w procedurze?
A nie sprawdzimy tego, jezeli nie zapytamy na przyklad o §redni wiek specjalisty pracu-
jacego w polskiej zbrojeniéwce...

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Panie posle, ale to jest wypowiedz juz przy pewnych kwestiach tematycznych, juz dedy-
kowanych.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Pan chce, jak rozumiem, zeby$my ruszyli w te podroz i po drodze rozmawiali o tym czy
owym, co nam akurat wpadnie do glowy. A ja namawiam na to, zeby to jednak zostalo
zaprotokolowane, spisane, zeby plan pracy Komisji przybrat charakter nie takiej luznej
notatki ,,wytnij — wklej” z internetu, jakie mamy zaklady zbrojeniowe w Polsce, tylko
zeby to byl powazny plan, ktorego realizacja bedzie wyzwaniem, ale tez bedzie rodzita
odpowiedzialnosc.

Przypomne, ze na pierwszych posiedzeniach wiekszo§¢ demokratyczna Komisji zde-
cydowatla o tym, ze Komisja nie bedzie sie interesowac¢ wykonaniem planu pracy poprzed-
niej Komisji. Zatem jesli juz zdecydowaliScie, koledzy i kolezanki, ze nie bedziemy sie
interesowali tym, czy zostalo co$ zrobione i jak zostalo zrobione, to przynajmniej wezmy
odpowiedzialnoé¢ za to, co sami tutaj zaplanujemy.

To nie jest zaden plan, z ktérego realizacji mozna by potem kogokolwiek, siebie
samego rozliczy¢. A zatem jeszcze raz proponuje, panie przewodniczacy — niech to bedzie
powazna lista zagadnien, m.in. jakie sg mozliwosci produkgcji nie tylko czolgéw, ktorych
jak wiadomo, nie mamy planu produkowac przez najblizszg dekade, ale jakie sg mozliwo-
§ci produkeji tego, z czego ten czolg ewentualnie mozna by produkowaé, i jacy ludzie...
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Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):

Panie posle, jesli moge co$ wtracic i zaproponowac, to zeby i$¢ do przodu. Otz biorac pod
uwage prace podkomisji — a w poprzedniej kadencji byly trzy — zagadnienia, o ktorych
pan wspominal, mogg by¢ réwniez poruszane wlaénie przy okazji wizyty w zakladzie.
To nie jest tak, jak pan wspominal, ze jedziemy tylko i wylacznie obejrzec zaklad i nie
daj Boze, zeby kto$ tam popelnit harakiri (cytuje pana z pamieci), tylko réwniez zeby-
Smy mogli zaprosic - jezeli taka bedzie wola podkomisji — réwniez osoby odpowiedzialne
za tego rodzaju uzbrojenia, produkcje, remonty w ramach polskich sit zbrojnych. Wta-
$nie w takim miejscu zebySmy mogli podyskutowac i zeby tam pan zadat pytania, ktore
chce pan zada¢ tutaj. Wydaje mi sie, ze w tej chwili zupelnie niepotrzebnie podejmujemy
te dyskusje.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Szanowny panie przewodniczacy. Jest to bardzo potrzebne, zeby to byla lista sformuto-
wanych zawczasu pytan. Lista, do ktérej szanowni panstwo zechcecie sie...

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Panie poéle, czy jezeli w tej chwili pan te pytania napisze, to bedziemy sie trzymac tylko
i wylacznie tych pytan, czy bedzie mogt by¢ wiekszy zakres mozliwosci?

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Chciatbym panstwa namawia¢ na to, zebyScie — bron Boze — nie poprzestawali tylko
na tych pytaniach, ktore ja, niegodny, ewentualnie mogthym zadac, tylko...

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Myéle, ze panstwo poslowie sa juz do tego namoéwieni.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

...zebyscie panstwo dorzucili do tej puli pytan, zagadnien, kwestii dowolng ich iloé¢,
a nastepnie zebySmy opracowali dokument, czego podkomisja chce sie dowiedziec,
co chce wyjasnic. Programy istniejgce, programy potencjalnie istniejgce, programy nie-
istniejgce, ale takie, o ktorych istnienie podkomisja chciataby sie dopominaé — patrz
na przyklad program pracy nad wytworzeniem polskiej broni pancernej, bo jak wiadomo,
rysowanie polskiego czolgu, gdzie$ tam pokatnie realizowane, nie jest oficjalnie kontynu-
owane. Stworzmy to jako dokument, a nie przyjmujmy takiej zasady pracy, ze bedziemy
w czasie wycieczek krajoznawczych zadawaé pytania, ktére akurat intuicyjnie i sponta-
nicznie przyjdg nam do glowy.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Monika Pawlowska.

Posel Monika Pawlowska (Lewica):
Chcialabym wystgpi¢ z wnioskiem formalnym o to, zebySmy przeglosowali ten projekt
dotyczacy planu pracy naszej podkomisji.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Rozumiem, ze chodzi o to, co zostalo zaproponowane.

Posel Monika Pawlowska (Lewica):
Tak, to, co zostalo zaproponowane — nie rozwodzac sie nad tematami — zebySmy prze-
glosowali.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Poncyliusz.

Posel Pawel Poncyliusz (KO):
Nie mam nic przeciwko temu. Namawiam tylko, zeby$my troszke to ustruktualizowali.
Bo nie da rady dwudziestoma oSmioma i jeszcze dwoma tematami z frontu zajac sie
naraz. Uwazam, ze sg troche wazniejsze i jakby mniej wazne rzeczy. To jest moj apel,
zebySmy sprobowali to pogrupowac. To jest jakby troche kontra do tego, co pani poset
mowi, cho¢ nie mam nic przeciwko temu, zebySmy projekt przyjeli, tylko bardziej ustruk-
tualizowali.
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Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Pani posel, prosze.

Posel Monika Pawlowska (Lewica):
Moge zaproponowac panu przewodniczagcemu, zebySmy w ramach prezydium uporzad-
kowali ten projekt.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Czy taka formuta panstwa zadawala? Mozemy tak zrobic¢? Pan posel Braun, prosze bardzo.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
Nie pozostaje mi nic innego, jak zaproponowa¢ panstwu sygnalnie w dalszym ciggu, nie
wyczerpujac problematyki, kilka pytan, ktére wrzucitbym do puli.
Zagadnienie pierwsze...

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Dobrze. Bardzo prosze przedstawi¢ je na piSmie do prezydium podkomisji...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):

...pozyskiwanie stali i stopéw metali na potrzeby przemystu obronnego Rzeczypospolitej
Polskiej.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Przystepujemy teraz do glosowania.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja):
O! Rozumiem... Czy mozemy formalnie przegltosowa¢ zamkniecie dyskusji? Czy wszyscy
sg za zamknieciem dyskus;ji? Jest godzina mloda jeszcze. Czy wszyscy sg za tym, zeby
juz dluzej nie rozmawiac?

Glos z sali:
Whniosek formalny byl wczes$niej postawiony.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Nie, to nie jest kwestia dyskusji. Bardzo prosze pana posta Brauna o przedstawienie tych
pytan na piSmie do prezydium podkomisji. Prezydium zajmie sie pana propozycjami.
Na nastepnym posiedzeniu bedziemy o tym dyskutowac dalej. Teraz zgodnie z wnio-
skiem formalnym pani poset Pawlowskiej glosujemy.
Kto z panstwa jest za przyjeciem takiego planu dzialania pracy podkomisji w roku
2020? Kto jest przeciw? Kto wstrzymatl sie od glosu? Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Kamil Strzepek:
Za 10 postow, 1 poset przeciw.

Przewodniczacy posel Piotr Kaleta (PiS):
Stwierdzam, ze podkomisja przyjela plan pracy na rok 2020. Jezeli nie ma wiecej spraw,
zamykam posiedzenie podkomisji. Bardzo panstwu dziekuje. Do widzenia.
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