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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Lacznosci z Polakami za Granicg (nr 52)

21 listopada 2013 .

Komisja tgcznosci z Polakami za Granica, obradujgca pod przewodnictwem
posta Adama Lipinskiego (PiS), przewodniczagcego Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie odpowiedzi prezesa Najwyzszej Izby Kontroli i ministra spraw
zagranicznych na dezyderat nr 8 i 9 w sprawie prac komisji konkursowej
powotanej do oceny wyboru wnioskoéw projektowych ztozonych w ramach
postepowania dotacyjnego ,,Wspotpraca z Polonig i Polakami za granica

w 2013 r.”;

— zaopiniowanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o upraw-
nieniach do ulgowych przejazdéw srodkami publicznego transportu zbioro-
wego oraz ustawy o muzeach (druk nr 1762);

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Joanna Kozinska-Frybes zastepca dyrektora Departamentu Wspélpracy
z Polonig i Polakami za Granica Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Dariusz Zielecki p.o. dyrektora
Departamentu Administracji Publicznej w Najwyzszej Izbie Kontroli wraz ze wspotpracownikami oraz
panie Swietlana Olchowik i Aleksandra Billewicz.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Leszek Jasinski, Anna Osinska - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Grabarczyk, Wojciech Paluch - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji LacznoSci z Polakami za Granicg. Stwierdzam, ze jest
kworum. Nie bylo uwag do protokotu z poprzedniego posiedzenia. Porzadek obrad jest
nastepujacy: rozpatrzenie odpowiedzi prezesa NIK i ministra spraw zagranicznych
na dezyderat nr 8 i 9 w sprawie prac komisji konkursowej powotanej do oceny wyboru
wnioskow projektowych zlozonych w ramach postepowania dotacyjnego ,,Wspoélpraca
z Polonig i Polakami za granicg w 2013 r.”; zaopiniowanie poselskiego projektu ustawy
o0 zmianie ustawy o uprawnieniach do ulgowych przejazdéw Srodkami publicznego trans-
portu zbiorowego oraz ustawy o muzeach (druk nr 1762); sprawy biezace. Witam wszyst-
kich czlonkéw Komisji, panig Joanne Kozinska-Frybes — zastepce dyrektora departa-
mentu Polonii MSZ oraz przedstawicieli NIK - panig Marie Kobierskg i pana Dariusza
Zieleckiego.

Czy sg jakie§ uwagi do porzadku? Nie ma.

Przechodzimy do pkt I - rozpatrzenie odpowiedzi prezesa NIK na dezyderaty nr 8
19. Bardzo prosze.

P.o. dyrektora Departamentu Administracji Publicznej w Najwyzszej I1zbie Kontroli
Dariusz Zielecki:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Dariusz Zielecki. Pelnie obowiazki dyrektora
Departamentu Administracji Publicznej NIK, ktéry przeprowadzit kontrole.

Kontrola zostala przeprowadzona w reakcji na dezyderat Wysokiej Komisji dotyczacy
udzielania dotacji na zadania dotyczace wspélpracy z Polonig i Polakami za granica.
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Pismo, ktore zawiera syntetyczne ustalenia tej kontroli oraz zalaczone do niego wysta-
pienie pokontrolne, zostalo skierowane do marszatka Sejmu.

Kontrolg objeto opracowanie ,Plan wspotpracy z Polonig i Polakami za granica
w 2013 r.”, powolywanie i tryb pracy komisji konkursowej oraz przestrzeganie przepi-
sOw i procedur obowigzujacych przy wyborze projektow do dofinansowania i przyznania
dotacji, a wiec w zakresie okreslonym w dezyderacie Wysokiej Komisji. Szczegélnie waz-
nym aspektem kontroli bylo sprawdzenie, czy w podejmowanych dzialaniach zachowano
obiektywizm i konkurencyjnos¢ oraz to, czy te dzialania prowadzily do realizacji celow
,Planu wspolpracy”. Zakres kontroli zostat ograniczony do terminu, w jakim ona zostala
przeprowadzona, tj. do I etapu konkursu na realizacje zadania ,,Wspélpraca z Polonig
i Polakami za granica”, ktory zostal wszczety 11 pazdziernika 2012 roku i zakonczony
30 stycznia 2013 roku. Chcialbym podkresli¢, ze nie badaliSmy drugiej czesci tego kon-
kursu, ktéra zostala wszczeta i zakonczona juz w trakcie trwania kontroli.

Ocena NIK jest pozytywna, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci. W szczegdlnoSci
ministerstwo wywigzalo sie z obowigzku zastosowania otwartego trybu konkursu zgod-
nie z ustawg o dziatalnoéci pozytku publicznego i o wolontariacie. Pozytywnie oceniliSmy
przygotowanie organizacyjne ministerstwa, tj. opracowanie ,,Planu wspotpracy z Polonig
i Polakami za granica”. W tym dokumencie okre§lono zasady i obszary tej wspotpracy.
Pozytywnie oceniliémy rowniez regulacje wewnetrzne w zakresie przeprowadzenia kon-
kursu, w tym regulamin konkursu.

Jednak w odniesieniu do regulaminu konkursu zauwazylisémy, ze wymaga on dopra-
cowania, gdyz nie zapewnia pelnej przejrzystosci procedur i jednolitoéci postepowania
wobec wszystkich oferentéw. ZwrociliSmy uwage na brak wskazania w regulaminie
na wykorzystanie elektronicznych form komunikowania sie oferentéw z ministerstwem,
nieokre§lenie mozliwoéci przestanek przedluzenia terminu do uzupelnienia brakow
formalnych i przedstawiania wyjasnien oraz na brak wskazania metodologii obliczenia
jednego z miernikow oceny projektow. Jak wykazata kontrola, te braki mialy wplyw
na dowolno$¢ w podejmowaniu rozstrzygniec przez komisje konkursowa.

ZwrociliSmy takze uwage na niezapewnienie zgodnoSci z regulaminem konkursu
regulaminu pracy komisji w zakresie oceny merytorycznej ofert. Réznice dotyczyly
tutaj okreslenia kryterium okresu dotychczasowej wspotpracy oferenta z MSZ oraz wag
poszczegolnych kryteriow oceny. To w konsekwencji spowodowalo, ze komisja przy oce-
nie ofert przyjmowala inne okresy wspolpracy i wagi niz okres§lone w regulaminie kon-
kursu.

Odnotowali$my, ze ministerstwo wdrozylo regulacje dotyczace zapewnienia bez-
stronnoéci cztonkéw komisji podcezas oceny i wyboru projektow. Przed przystgpieniem
do oceny ofert czlonkowie komisji sktadali deklaracje dotyczace powigzania z wniosko-
dawcami w konkursie. Takie deklaracje sktadali rowniez eksperci zaproszeni do udziatu
w ocenie projektow. Kontrola wykazala, ze w jednym z dwoch przypadkow zadeklaro-
wania przez czlonka komisji potencjalnego konfliktu intereséw nie zostat on wylaczony
z prac nad wnioskami projektowymi. Wyjasniono, ze bylo to spowodowane niedopatrze-
niem. Chcialbym tutaj zaznaczy¢, ze projekt, ktory byl oceniany wiasnie z takg wada,
nie zostal rekomendowany do otrzymania dotacji.

Szczegbélowym badaniem w zakresie prac komisji objeto dokumentacje dotyczacg 10
z 95 ofert odrzuconych w wyniku przeprowadzenia oceny formalnej oraz 96 z 323 pro-
jektow poddanych przez komisje ocenie merytorycznej, wiec jest stosunkowo duza proéba.
Kontrola zajeta nam dosy¢ sporo czasu. Wnikliwie przejrzeliémy wszystkie materiaty.

Wsréd zbadanych projektow byly zar6wno rekomendowane do udzielenia dotacji, jak
i takie, ktore nie otrzymaly takiej rekomendacji, co pozwolilo na ocene pelnego zakresu
dzialania komisji.

Badaniem objeliSmy takze 59 z 93 zawartych umoéw dotacji. Ustaliliémy, ze projekty
wybrane do finansowania wpisujg sie w obszary tematyczne okre§lone w ,,Planie wspot-
pracy”, a wiec ten cel zostal tu osiggniety. Stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidto-
wosci nie wystapily w jakiej§ masowej skali, niemniej jednak stwierdziliSmy: niewe-
zwanie oferenta do usuniecia stwierdzonych brakow formalnych w wypadku projektu
dopuszczonego do oceny merytorycznej, co bylo niezgodne z regulaminem konkursu;
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pozytywne zweryfikowanie pod wzgledem formalnym 4 z 90 zbadanych ofert dopusz-
czonych do oceny merytorycznej, pomimo ze oferenci nie wykazali w ofercie spelnienia
warunkow okre$lonych w regulaminie; stosowanie niezgodnie z zasadg uczciwej konku-
rencji praktyki dodatkowej oceny i punktowania w odniesieniu tylko do wybranych pro-
jektow sposrod tych, ktore spetnialy wymagania formalne i merytoryczne; przyznawanie
punktéw projektom w konkursie w sposéb niezgodny z przyjetymi zasadami i to spowo-
dowalo, ze 2 projekty, ktore spelnialy wymagania merytoryczne, z powodu zlego wylicze-
nia punktéw nie zostaly rekomendowane do dofinansowania — 2 projekty z 96, ale z calg
pewnoscig jest to nieprawidlowo§é.

StwierdziliSmy takze znaczne rozbiezno§ci w liczbie punktéw przyznanych danej
ofercie przez poszczegdlnych czlonkow komisji. Jako$¢ pracy, a moze tez i jednolito§é
kryteriow oceny ofert, nie byla taka, jak powinna, skoro wystepowaly takie rozbieznosci.

Stwierdziliémy takze nierzetelne okre§lenie warto$ci miernika w przypadku 13 z 96
zbadanych ofert, tzn. na podstawie danych niewynikajacych z tresci ztozonych ofert.
Stwierdziliémy réwniez zaakceptowanie bledéw w kosztorysach stanowiacych zatgcznik
do uméw - 3 z 53 objetych kontrolg umow. Tutaj warto zaznaczyc, ze jeszcze w czasie
kontroli ministerstwo podjeto dziatania, aby te bledy zostaly usuniete i nie wpltywaly
negatywnie na budzety realizowanych projektow.

StwierdziliSmy takze nierzetelne dokumentowanie czynnosci zwigzanych z konkur-
sem. Tutaj warto podkreslic, ze np. nie zostalo udokumentowane uzasadnienie w odnie-
sieniu do decyzji ministra spraw zagranicznych o odmowie przyznania dofinansowania 2
projektom Fundacji Rozwoju Myéli Obywatelskiej, ktore uzyskaly rekomendacje komisji
i spetnity warunki do dofinansowania. Potrzeba sporzadzenia pisemnego uzasadnienia
takiej decyzji wydaje sie na tyle istotna, bo wlasnie te projekty uzyskaty pozytywna ocene
komisji.

NIK zwrdcila takze uwage, ze umowy dotacji byly podpisywane dopiero po uplywie 2,5
miesigca po zakonczeniu konkursu. Dopiero w 2,5 miesigca po zakonczeniu konkursu
rozpoczeto procedure podpisywania umoéw. Jak wyjasniono, ta przewleklo§é wynikata
z dtugotrwalych uzgodnien wewnetrznych, niemniej jednak to nie moze usprawiedli-
wiac takich dtugich terminéw, zwlaszcza ze skrocenie beneficjentom czasu na realizacje
umowy moze wplywac na jakosc realizacji tego zadania.

We wnioskach skierowanych do ministra spraw zagranicznych wskazywaliSmy
w szczegolnosci na: przyjecie w regulacjach dotyczacych przeprowadzenia konkursow
oraz w stosowanych postepowaniach konkursowych rozwigzan zapewniajacych realizacje
zasady jawnoéci i uczciwej konkurencji; ustanowienie i wdrozenie skutecznych mecha-
nizmoéw, w tym nadzorczych, pozwalajgcych na wyeliminowanie btedéw przy obliczaniu
ocen skiadanych ofert; rozwazenie stworzenia mechanizmow stuzacych wyeliminowaniu
lub ograniczeniu istotnych rozbieznosci w ocenie merytorycznej tych samych projektow
przez roznych cztonkow komisji; prawidlowe dokumentowanie istotnych czynnosci zwia-
zanych z przeprowadzanymi konkursami.

Chciatbym podkresli¢, ze w odpowiedzi na wystapienie pokontrolne minister spraw
zagranicznych w calo§ci przyjat do realizacji nasze uwagi i wnioski, m.in. zadeklarowat
uwzglednienie tych uwag w kolejnej procedurze konkursowej oraz wdrozenie mechani-
zmoOw nadzorczych, ktore przy przysztych konkursach pozwolg na eliminacje stwierdzo-
nych nieprawidtowosci.

Jak juz wczeéniej wspomnialem, komplet materialow z tej kontroli NIK przekazata
marszalkowi Sejmu zgodnie z zZyczeniem i z wolg wyrazong w dezyderacie Komisji. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):

Dziekuje. Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora Departamentu Wspolpracy z Polonig i Polakami za Granicg
Ministerstwa Spraw Zagranicznych Joanna Kozinska-Frybes:

Dziekuje bardzo. Musze powiedzieé to, co juz méwilam panstwu z NIK. Przewaznie sia-
damy po dwoch stronach stolu, natomiast tym razem usiedliSmy po jednej. Idac w tym
kierunku musze powiedzie¢, ze my rzeczywiscie w caloSci przyjeliémy wskazania tej
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kontroli. Po pierwsze — poddaliSémy sie jej nie tylko dlatego, ze musieliSmy to zrobic,
ale m.in. dlatego, ze proces konkursowy jest dosy¢ skomplikowany. W tej chwili bedac
osobg odpowiedzialng za przygotowanie nowego konkursu musze powiedziec, ze bardzo
czesto bazuje na raporcie NIK po to, zeby zwréci¢ uwage na pewne rzeczy i by one sie
nie powtorzyly.

PrzyjeliSmy wszystkie wskazania. PrzyjeliSmy rowniez takie wskazania, ze ta kon-
trola wlasciwie miala wynik pozytywny, a wszystkie nieprawidtowosci, ktore byty i ktore
mozna bylo jeszcze poprawic, zostaly poprawione, np. cze§é dokumentéw finansowych.
Zwracamy na to szczegdlng uwage w naplywajacych w tej chwili sprawozdaniach.
W obecnym konkursie prébujemy wprowadzi¢ uwagi dotyczace samego regulaminu,
oceny komisji, bezstronno§ci, porownywalnosci ocen. Zeby nie by¢ osoba gotostowng
powiem, ze jesli chodzi o wyeliminowanie bledow w obliczeniu ocen i w przeprowadzeniu
konkursow dotyczacych wspolpracy z Polonig czy o rozbieznoéci w ocenie merytoryczne;j
tych samych projektow przez osoby oceniajace, to juz wprowadziliémy najpierw na sobie,
a w tej chwili najprawdopodobniej bedziemy to robi¢ w odniesieniu do komisji oceniaja-
cej projekty, takie ¢wiczenie skalowania komisji, tzn. ¢wiczenia oceny hipotetycznego
wniosku po to, zeby wyjaénic, przyblizy¢ oceny, ktére moga by¢ odmienne ze strony roz-
nych ekspertow, a eksperci pochodzg z MSZ, z innych urzedéw administracji publicznej,
z samorzadow, z organizacji pozarzadowych. Oczywiscie, w tym roku bedziemy przywia-
zywac szczegblng uwage rowniez do potencjalnego konfliktu intereséw. Wszyscy czlon-
kowie komisji bedg musieli zlozy¢ takie deklaracje.

Zeby zakonczy¢ pozytywnie powiem, ze wydaje mi sie, ze w wyniku dezyderatu, kon-
troli NIK tak naprawde wszyscy wyjdziemy zwyciesko juz w tym i nastepnych konkur-
sach. Nic wiecej nie mam do dodania.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):

Dziekuje. Bardzo sie ciesze, ze nasz dezyderat wywolal te kontrole i ze wnioski z tej kon-
troli bedg mogty by¢ wykorzystane przez MSZ. Bardzo prosze — czy sa pytania w sprawie
tego dokumentu? Czytajac te zastrzezenia, nieprawidtowoSci zwrécitem uwage na cos,
o czym przed chwilg pani dyrektora powiedziata, mianowicie jest bardzo duza réznica
w ocenach poszczegélnych projektow. Z tego wynika, ze jakby nie ma jakich$ zalozen
dotyczacych tego, czym powinno kierowa¢ sie MSZ prowadzac te polityke pomocowa.
Rozumiem, ze te ¢wiczenia na wyréwnanie tych ocen sg poprzedzone jakas dyskusjg o tej
polityce, bo clou sprawy do tego sie sprowadza.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Joanna Kozinska-Frybes:
OczywiScie, tzn. najpierw dyskutujemy, jakie sg kryteria oceny. Mamy kryteria adekwat-
nosci, skutecznosci i oceny wspolpracy z MSZ. Juz od 6 grudnia wszystko jest wywieszone
na naszych stronach internetowych. Powiem jeszcze wiecej — prawdopodobnie w przy-
szlym roku spotkamy sie w zwigzku z innym tematem. W zeszlym roku bardzo wiele
wnioskow bylto poprawianych, dlatego ze np. kto§ nie dotgczy! jakiego§ dokumentu. Byly
poprawiane ze wzgledéw formalnych. W tym roku wprowadziliSmy zasade braku pro-
cedury uzupelnien, tzn. wniosek jest prawidtowo wypelniony od samego poczatku albo
zostanie odrzucony. OczywiScie, jest to ogromna zmiana. Jest to zasada stosowana przez
inny konkurs, ktory ma najwieksza tradycje w MSZ, konkurs prowadzony przez Departa-
ment Wspolpracy Rozwojowej, gdzie wszystkie wnioski sg elektroniczne. Bedziemy dazy¢
do tego, aby w przyszlym roku nasze wnioski réwniez byly elektroniczne, ale to pro-
wadzi do tego, ze do pewnego stopnia musimy wspolpracowaé z organizacjami poza-
rzadowymi przyzwyczajajac je do zmian, przyzwyczajajac je do okreS§lenia, co to znaczy
wskaznik, do policzalnoSci rezultatéw itd. Zdajemy sobie sprawe z tego, ze jest to dosy¢
duze wyzwanie. Biorgc pod uwage ewolucje skladania wnioskéw na fundusze zwigzane
z Polonig i Polakami za granicg na przestrzeni ostatnich 10 lat przeprowadzilismy dwa
szkolenia dla organizacji pozarzadowych — szkolenia zupelnie otwarte. Na jednym bylo
okoto 100 osdb, na drugim okolo 200. W trakcie tych szkolen przez cztery godziny tiu-
maczyliSmy, w jaki sposob nalezy wypelni¢ wniosek, jak wyglada ,,Plan”. Wszystkie
osoby, ktore tam przyszly, jednak zerknety na naszg strone internetowa, co to jest ,,Plan
wspolpracy z Polonig i Polakami za granica”, przeczytaly wszystkie dokumenty, a jesz-
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cze majg jakie§ watpliwoSci. W zwigzku z tym jest to dyskusja spoteczna wokot tego,
czym jest ,,Plan wspolpracy z Polonig i Polakami za granicg”, czym sg zalozenia i prio-
rytety tegorocznego konkursu i jakie sg kryteria oceny podane w regulaminie. Mysle,
ze wychodzimy bardzo naprzeciw oczekiwaniom organizacji pozarzadowych. To nie jest
posuniecie polityczne, tzn. my wychodzimy z zalozenia, ze jezeli méwimy o wspélpracy
z Polonig i Polakami za granica, to jest to wlasnie wspoétpraca. Nam tez zalezy na tym,
aby projekty byty dobre, aby byly przyzwoicie wypelniane. My jesteSmy tylko tym malym
poSrednikiem, a beneficjentami jest Polonia i Polacy za granica. Chodzi o to, by to oni
czerpali jak najwiecej zyskow z naszej wspolpracy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze — pani przewodniczgca.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

To jest doskonate, co méwi pani dyrektor, ze sg szkolenia, bo jednak czesto trzeba byé
przygotowanym do wypelnienia wnioskéw. W jaki sposob te szkolenia dotycza organiza-
cji, ktore aplikujg spoza Polski? Zaproszenie na szkolenia bylo na stronie, ale rozumiem,
ze dla organizacji, ktore sg w Polsce, ktore mogly przyjechaé. Gros organizacji to takie,
ktoérych siedziba i miejsce zamieszkania jest poza granicami. Jak caly tryb konsultacji
odbywa sie wlasnie z tymi organizacjami? To pierwsza rzecz.

Druga rzecz dotyczy juz wspoélczesnosSci. Wyrazajac satysfakcje dla tego raportu mysle,
ze byloby warto, aby pani dyrektor powiedziala nam kilka stéw o obecnych zalozeniach
i konkursie, ktory juz chyba dobiega konca w takim sensie, ze juz sa sktadane wnioski.
Chodzi tez o to, czy zostaly zaakceptowane same zasady dystrybucji tych srodkéw. Czy
zostaly z nimi zapoznane organizacje polonijne dzialajace poza krajem i czy akceptuja
taki tryb? Nie watpie, ze tak, ale chcialabym to ustysze¢ od pani dyrektor. Dziekuje.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Joanna Kozinska-Frybes:

Dziekuje bardzo. Pierwsza odpowiedz i jakby pierwsze sprostowanie. Jak pani poset
zapewne wie, do nas nie mogg aplikowaé bezposrednio i nie mogg stawac¢ w konkursie
organizacje posiadajace miejsce zarejestrowania poza Polskg. Moga to czynic¢ wylacznie
za poSrednictwem organizacji pozarzadowych zarejestrowanych w Polsce. W zwigzku
z tym one niejako nie sg podmiotami skiadajacymi oferty w naszym konkursie. Jesli
organizacje polonijne aplikuja o jakiekolwiek §rodki, to aplikujg o §rodki z drugiej puli,
bo nasza pula dzieli sie na placowkowsg i one tam aplikuja.

Nasz ,,Plan wspolpracy z Polonig i Polakami za granicg” przez kilka tygodni byt
wywieszony na stronie. Wszystkie placowki informowaly organizacje polonijne, ze w try-
bie otwartej konsultacji spolecznej mogg sklada¢ swoje uwagi do ,,Planu”. Od razu
powiem, ze rezultatem bezpoérednim i namacalnym tej konsultacji jest to, ze jezeli
poréwnamy plan, w ktérym byly trzy gtéwne priorytety: edukacja, wiezi z Polska i pozy-
cja Polakéw za granicg, to w wyniku tych konsultacji w konkursie zostaly wyodrebnione
celowo dwa dodatkowe tematy, ktore niejako wchodzily do poprzednich. To jest kwestia
mediow 1 kwestia infrastruktury. ZareagowaliSmy na postulaty organizacji polonijnych,
ktore znajduja sie poza granicami kraju.

Poza tym w samym konkursie zwracano rowniez uwage na jedng rzecz — w roézny
sposob zachecamy organizacje pozarzadowe do tego, zeby mialy partneréw poza grani-
cami kraju. Chodzi o to, ze jesli bedzie sktadany projekt, to zeby sie wykazaly znajomo-
Scig terenu, zeby organizacja pozarzadowa nie aplikowala o pienigdze, a p6Zniej mowita:
to teraz sprawdze, jaka jest sytuacja na Bialorusi albo jaka jest sytuacja na Litwie. Cho-
dzi o to, zeby przedstawiajac projekt przekonata komisje i przekonata osoby oceniajace,
ze rzeczywiscie zna sie na rzeczy.

WezZmy pod uwage szkolenia dziennikarskie. MieliSmy sporo uwag krytycznych doty-
czacych szkolen dziennikarskich, ktore byly robione przez organizacje pozarzadowe,
bo one sobie wymyslily szkolenia i zapraszaty na to osoby zainteresowane. W tym roku
zaznaczyliSmy, ze aby zrobi¢ szkolenie dziennikarskie wskazane byloby przedstawienie
zapotrzebowania na dane szkolenie i dane tematy ze strony Srodowisk funkcjonujacych
w mediach w krajach, w ktérych to szkolenie ma by¢ organizowane po to, zeby jeszcze
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bardziej polaczyé i skoncentrowac dzialalno$¢ organizacji pozarzadowych pracujacych
w Polsce wlasnie na tych beneficjentach, a nie na utrzymywaniu swojego status quo.

Jezeli chodzi o ten konkurs, to tak, konkurs zostal rozpisany i ogloszony na naszych
stronach internetowych 31 pazdziernika. Zbieranie wnioskéw trwa do 6 grudnia. Praw-
dopodobnie 90% wnioskéw wplynie doktadnie 6 grudnia, ale w tej chwili juz sie przygo-
towujemy do odpowiedzi na te nawalnice. W zwigzku z tym mamy przygotowane stuzby,
zeby wnioski jak najszybciej zostaly przerobione. Praktycznie mamy przygotowany har-
monogram dzialania az do 17 lutego, kiedy zostang ogloszone wyniki konkursu. Od razu
powiem, ze ta pozna data nie jest zwigzana z tym, ze my sie ,,nie wyrabiamy”, tylko
z tym, ze tak naprawde dzialamy w ramach budzetu panstwa i dlatego nie mamy zadnej
szansy na to, zeby pieniadze dosta¢ wczesniej.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

Jeszcze jedno pytanie, je§li mozna. Ja juz jakby mam to wyjasnione, ale boje sie, ze wiele
organizacji jeszcze tego nie wie. Chodzi o podzial srodkow na edukacje. Tam jest jakas
dysproporcja. Jest duza suma dla Wielkiej Brytanii, mata dla catej Ameryki Potudniowej
i Péinocnej. Chciatlabym, zeby pani dyrektor powiedziala, ze sg te srodki. Sg w budzetach
konsuléw i ze o te érodki organizacje moga aplikowaé. Podkreslam, ze my§le tu glownie
o §rodkach edukacyjnych. Takg odpowiedZ uzyskalam od pani dyrektor Tuge-Erecin-
skiej, ale ten fakt nie jest znany, a budzi niepokéj wérod wielu organizacji z tych regio-
noéw, ktorych nie dotyczy ta dotacja.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Joanna Kozinska-Frybes:

Sytuacja wyglada w ten sposob, ze rzeczywiscie zostaly wyodrebnione §rodki na eduka-
cje na Wschodzie, podczas gdy jest stosunkowo niewielka suma na caly §wiat. Mowitam
o tym na wszystkich spotkaniach, o ktorych wspomnialam. Rowniez na naszej stronie
internetowej zamieszczamy odpowiedzi na pytania zglaszane nam przez organizacje
pozarzadowe. Informujemy o dofinansowaniu szkét sobotnich polonijnych w mniejszej
skali. Je§li nawet Kazachstan jest dla nas szalenie istotny, to skala dofinansowania
potrzebna dla szkot w Kazachstanie jest zupelnie inna niz na Litwie. RzeczywiScie, tak
jak powiedziala pani posel, te érodki sg przekazywane przez placowki. Informujemy
o tym jak najbardziej szeroko. Informujemy w ten sposob, ze na kazde zapytanie udzie-
lamy odpowiedzi i ta informacja jest r6wniez umieszczona na naszej stronie interneto-
wej.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Pan posel Kwiatkowski — bardzo prosze.

Posel Adam Kwiatkowski (PiS):
Panie przewodniczacy, ja wlasciwie nie do samego protokotu NIK, tylko na samym konicu
jest zalgczone pismo pana ministra Sikorskiego, w ktérym odnosi sie do kontroli i wysta-
pienia pokontrolnego NIK.

Ostatni akapit tego pisma wzbudzil moje duze zainteresowanie. Pan minister Sikorski
informuje, ze podjete zostaly dzialania zmierzajace do przyjecia przez Rade Ministrow
nowego Rzgdowego Programu Wspélpracy z Polonig i Polakami za Granica, ze powstaly
w 2011 roku projekt — konczy sie rok 2013, wiec rzeczywiscie imponuje tempo prac
w ministerstwie nad tym dokumentem - jest obecnie weryfikowany pod katem zmian
w finansowaniu, ktdore przeciez zaszly na wniosek nikogo innego tylko ministra Sikor-
skiego, wiec na jego wniosek PO i PSL wbrew calej opozycji i wiasciwie wiekszosci orga-
nizacji polonijnych zmienity system finansowania przenoszac te pienigdze. To chyba nie
moze by¢ zaskoczenie dla pana ministra, skoro sam za tym stal.

Na koncu jest jaki$ optymizm, bo jest informacja, ze 5 listopada miato sie odby¢ jakie§
spotkanie, na ktérym mialy zapa§é, co prawda, wstepne, wiec juz ten optymizm troche
maleje, ustalenia dotyczace dalszego harmonogramu prac nad tym programem. Moze
moglibySmy poprosi¢ o to, zeby np. na nastepnym posiedzeniu ktos z wiadz ministerstwa
przedstawil nam dalsze losy tego programu, bo rzeczywiscie bardzo wartko idg prace nad
tym programem i moze by$my poznali, jak sg dalej planowane w ministerstwie. To taka
moja uwaga i prosba o to, bySmy poprosili ministerstwo o informacje.
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Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dobrze. To jest bardzo stuszny postulat. Wprowadzimy to na kolejne posiedzenie. Czy
pani dyrektor chciataby sie do tego ustosunkowac?

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Joanna Kozinska-Frybes:
Panstwo proszg, my wykonujemy. Je§li panstwo wystapia do nas o przedstawienie rezul-
tatow spotkania z 5 listopada i pomystow, jak skutecznie doprowadzi¢ do ustanowienia
nowego Rzadowego Programu Wspélpracy z Polonig i Polakami za Granica, to z duza
checig to zrobimy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dobrze. Zwrocimy sie do MSZ z taka proéba, a swojg droga, poza protokotem, dlaczego
to tak diugo trwa, pani dyrektor? Ja tego za bardzo nie rozumiem.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Joanna Kozinska-Frybes:

Powiem, ze mnie jest dosy¢ trudno to okresli¢, bo jak pan wie, my wyjezdzamy, przy-
jezdzamy i nie we wszystkich dziataniach uczestniczymy. Podejrzewam, ze trwa to tak
dtugo ze wzgledu na zmiany kadrowe, ktore w pewnym momencie mialy miejsce. Jest
program z 2007 roku, p6zniej byl program z 2011 roku, ktéry jest programem bardzo
sensownym i on jakby nie zostal doprowadzony do ostatecznej akceptacji. Poniewaz nie
zostal doprowadzony do ostatecznej akceptacji, to teraz trzeba go zaktualizowac, zeby
rzeczywiscie mial sens. Panstwo zajmujg sie Polonia i Polakami za granicg i sami pan-
stwo widza, ze jest to Srodowisko, ktore zmienia sie bardzo szybko. Mamy bardzo dobra
podstawe, ale rzeczywiScie powinnisémy doprowadzi¢ do aktualizacji programu, zwlasz-
cza ze NIK to napisala. Panowie bardzo kurtuazyjnie nie przeczytali pierwszego wskaza-
nia o zintensyfikowaniu prac prowadzacych do przyjecia przez Rade Ministréw nowego
Rzadowego Programu Wspdlpracy z Polonig i Polakami za Granica. Tak jak w odnie-
sieniu do pozostatych wskazan NIK, moge posypac popiotem glowe i powiedzie¢: tak,
powinni§my to zrobié¢, postaramy sie to zrobié jak najszybciej. Pan posel i tak bedzie nas
z tego rozliczal, w zwigzku z tym na pewno bedzie to wspélpraca dynamiczna.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dziekuje. Ja tylko przypomne, ze PiS w ciggu 1,5 roku przygotowalo taki dokument
i przyjeto i do tej pory opieramy sie na tym dokumencie. Na posiedzeniach tej Komi-
sji nawet byla taka praktyka, ze przepytywaliémy poszczegélne obecne ministerstwa
z realizacji programu, ktéry do dzisiaj obowigzuje.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Joanna Kozinska-Frybes:
Akurat w czasie, kiedy bylo PiS, ja tez bylam pracownikiem ministerstwa i zajmowa-
fam sie m.in. takim programem ,,Blizej pracy, blizej Polski”, ktory robitam razem z PiS
i 6wczesnymi ministrami, wiec tez mamy w tym pewne doSwiadczenie.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Macie tzw. cigglosc.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Joanna Kozinska-Frybes:
Tak, mamy pewng cigglo§é, chociaz jest to cigglo§é ewoluujaca, bo zmienia sie¢ Polonia
i Polacy za granicg i ich zapotrzebowania. Mam nadzieje, ze tym razem dostosujemy sie
do tych potrzeb nie gorzej niz za tamtych czasow.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dobrze. Prosze bardzo - jeszcze pan dyrektor.

P.o. dyrektora departamentu w NIK Dariusz Zielecki:
Nie chciatbym, zeby Wysoka Komisja odniosta takie wrazenie, ze NIK nie widziala tego
problemu. Oczywiscie, zaznaczamy to w naszym wystgpieniu, ale rzeczywiScie nie wspo-
mnialem o tym. Chcialbym zaznaczy¢, ze ministerstwo posiada jakie§ zalozenia pro-
gramowe przy realizacji tej wspolpracy, poniewaz posiada operacyjny plan wspolpracy,
natomiast brakuje wieloletniego strategicznego dokumentu pt. program. Zauwazamy,
ze rzeczywiscie powinno by¢ tak, ze najpierw program, a potem na podstawie programu
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opracowujemy dokumenty operacyjne typu plan. Dzialano na podstawie planu, przy
czym to sg roczne plany. Nie bylo takiej dtuzszej strategii. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dziekuje.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Joanna Kozinska-Frybes:
Moze dodam jeszcze jedna rzecz. Tego typu dokumentem zbiorczym nie dotyczacym
tylko MSZ jest raport dotyczacy Polonii i Polakéw za granicg w 2012 roku, w ktérym,
niezaleznie od dokladnego sprawozdania z naszych 33 placowek, jest informacja pocho-
dzaca ze wszystkich resortéw na temat ich dzialan na rzecz Polonii i Polakéw za granica,
natomiast, tak jak mowie, z pokorg przyjmuje panstwa sugestie.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Zaraz oddam glos panu postowi Pyzikowi. NIK wskazala na duzg rozbieznos¢ w oce-
nie projektow ze strony poszczegdlnych czlonkéw komisji. Pewnie wynika to z faktu,
ze skoro nie ma planu, nie ma strategii, to silg rzeczy ta uznaniowos¢ dopuszcza
do takich réznych ocen. Tak?

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Joanna Kozinska-Frybes:

Przepraszam bardzo, to zupelnie nie z tego wynika, nie z planu, ktéry jest bardzo ogélny.
Co tu duzo méwic, to wynika z bardziej przyziemnych rzeczy, tzn. oceny poszczegélnych
fragmentéw, adekwatnosci miernikéw itd. To nie dotyczy tych ogdlnych zasad. Prosze
mi wierzy¢, ze ja sama poddawatam sie temu skalowaniu komisji. Po to, zeby komisja
byla w pelni obiektywna, nie wystarczy, zeby dany projekt byt oceniony przez dwdéch nie-
zaleznych ekspertow. Pdzniej jeszcze dobrze mie¢ dyskusje na forum, np. piec razy tych
dwoch ekspertow, po to, zeby usytuowac dany projekt w szerszej perspektywie. To jest
jakby pewna technika oceny. Ona bardziej wynika z rzeczy technicznych niz z zatozen,
ktore akurat w tym wypadku sg dosyc¢ jasne.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Jeszcze pan dyrektor — prosze.

Po. dyrektora departamentu w NIK Dariusz Zielecki:

Panie przewodniczacy, mysle, ze rzeczywiScie chodzi tutaj po prostu o problem tech-
niczny. Po pierwsze — te kryteria oceny nie sg dobrej jakosci, nie sg okreslone jedno-
znacznie i w zwigzku z tym poszczegoélni cztonkowie komisji majg mozliwos$¢ réznej
interpretacji tego, co nalezy ocenié. Po drugie — myéle, ze warto by réwniez opracowac
jakie$ procedury, ktére wskazywalyby, jak dokonywac tej oceny wedlug poszezegblnych
kryteriéow. Tu jest problem bardziej w organizacji pracy komisji niz w nieznajomosci
strategii wspierania Polakow za granica.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Rozumiem, ze te procedury beda przyjete. Pan poset Pyzik — bardzo prosze.

Posel Piotr Pyzik (PiS) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Bardzo sie ciesze, ze mowimy o tej szerokiej
perspektywie, zwlaszcza w czasie, a takze o tej strategii. Rzad PO i PSL jaki$ czas temu
przejal z Senatu temat polonijny i mam tu pytanie do pana dyrektora: czy panstwo nie
chcieliby sie pokusi¢ o sporzadzenie raportu strat i zyskow tego przejecie ze wskaza-
niem dla ministerstwa a propos tej szerokiej perspektywy? Mysle, ze organizacje polo-
nijne i Polakéw mieszkajacych poza granicami kraju bardzo chetnie pomoga panstwu
w sporzadzeniu takiego raportu. Wydaje sie, ze sytuacja, w ktorej 21 milionéw obywateli
swiata nie bedacych obywatelami Polski przyznaje sie do polskiej tozsamosci, §wiadczy
o tym, ze mamy do czynienia z narodem 50-60-milionowym.

Moze wyprzedze pewne sprawy, ale wydaje mi sie, ze NIK moglaby sie pokusié
o udzial w pewnej kreacyjnej funkcji odnoénie do MSZ, zwlaszcza w sytuacji, gdy mija
kolejny rok od czasu, kiedy ministerstwo przejeto te schede po Senacie. Przede wszyst-
kim na te sytuacje bardzo narzekaja organizacje polonijne. W zwigzku z tym moje pyta-
nie jest takie: czy NIK pokusi sie — nie chce powiedzieé, ze o osad calej tej sytuacji, bo dla
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mnie jest ona kuriozalna — ale o ocene? I to nie chodzi o rynek polityczny Sejmu, ale
przede wszystkim o teoretycznie beneficjentéw tych pieniedzy, czyli o obywateli albo nie
obywateli polskich mieszkajgcych poza granicami kraju i o Polonie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Prosze bardzo.

Po. dyrektora departamentu w NIK Dariusz Zielecki:
Pan posel trafit w sedno sprawy i jakby odczytal nasze mysli na przysztosc. Kontrola,
ktéra przeprowadziliSmy w odpowiedzi na dezyderat, oczywiScie, jest jakim§ wycinkiem.
Dotyczy tylko prawidiowosci dotowania zadan zwigzanych ze wspieraniem Polonii.
Na tej podstawie trudno byloby nam formutowac jakie§ szersze wnioski.

W tej chwili przeprowadzamy kontrole dotyczacg migracji, wiasnie z uwzglednieniem
Polakow za granica. W przysztym roku planujemy znacznie szerszg od obecnie omawia-
nej kontrole wspoétpracy z Polonig i Polakami za granicg réwniez z przeprowadzeniem
kontroli w wybranych placowkach zagranicznych. Je§li mamy méwic o raportach NIK,
to jednak musimy sie opiera¢ na wynikach kontroli. Komplet tych danych rzeczywiscie
dalby nam podstawe i w przyszlo$ci mozna by sie zastanowié¢ nad sporzadzeniem zbior-
czego raportu w tej kwestii.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan posel jeszcze raz — prosze bardzo.

Posel Piotr Pyzik (PiS) - spoza skladu Komisji:
Chodzi mi o prostg kwestie. Ta szeroka perspektywa — bardzo mi sie podoba to ujecie
— ma okresla¢ metody i sposéb zaspokajania potrzeb Srodowisk polskich rozsianych
na calym Swiecie. Wydaje sie, ze NIK winna sprawdzié, w jaki sposob sg prowadzone
analizy i badania, ktére w MSZ odpowiadajg za te kwestie. Méwige krotko: w jaki sposob
bada sie te potrzeby i w jaki sposob ukierunkowuje sie organizacje czy podmioty, ktore
moga pozyskiwaé §rodki z ministerstwa, aby te potrzeby zaspokajaé? To jedna kwestia.
Druga kwestia. Méwimy nie tylko o organizacjach, jakich§ bytach, ktére potrzebuja
na cos§ pieniedzy, tylko méwimy réwniez o jakiejs idei fix, czyli o podtrzymaniu nie tylko
tzw. zywiotu polskiego, ale tozsamosci polskiej w réznych §rodowiskach. Wydaje mi sie,
ze NIK w RP réwniez tym aspektem powinna sie zainteresowaé. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Panie posle, przepraszam, oczywiscie, nie odpowiadam za NIK, ale wszedf pan w obszar,
ktory, w moim pojeciu, na razie nie nalezy do zakresu obowigzkéw NIK. Srodki z Senatu
przeszly do MSZ, bo uwazano — nie wiem, czy stusznie czy nie — ze tam one nie pod-
legaja takiej merytorycznej kontroli i moze sg wydawane niezgodnie z pewnymi waz-
nymi dzisiaj nawet programami unijnymi kontroli publicznych pieniedzy itd., ze nie jest
to w porzadku.

JesteSmy na poczatku pewnej drogi, na ktéra my tez weszliSmy jako postowie, ja sam
osobiScie, bo bylem szefem pewnej fundacji. RzeczywiScie, powstalo troszeczke réznego
rodzaju klopotow, ale zwykle tak jest w sprawach, w ktorych zaczynamy co$ nowego
po to, zeby poprawic. Jezeli jest taka opinia, ze pogorszylo sie, to jest to juz problem,
ktoéry w pewnym sensie jest tez problemem politycznym, bo odpowiadajg jacy$ pracow-
nicy. Najlepszym dowodem sg wyniki kontroli NIK, ktore dzisiaj otrzymaliSmy.

Wydaje mi sie, ze ta droga bedzie dopiero wtedy, gdy ten program nabierze normal-
nego rytmu, bo te konkursy rzeczywiscie sg trudne. Mowie to, zeby rozjasni¢ pewne
sprawy, poniewaz pan nie jest cztonkiem naszej Komisji i zawsze bardzo serdecznie tutaj
pana witamy. Tylko tyle.

Posel Piotr Pyzik (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ad vocem. Mnie chodzi o polskg tozsamo§é w srodowiskach polonijnych, i tylko o to dbam.
Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):

Posel Adam
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Dobrze. Ja podejrzewam, ze NIK wie, jakie ma kompetencje i czym moze sie zajaé, wiec
zostawmy to naszym urzednikom NIK.

Prosze panstwa, czy jeszcze sg jakies pytania do pani dyrektor badz do naszych gosci
z NIK? Jesli nie ma, to przejdziemy do kolejnego punktu. OczywiScie, my jeszcze wielo-
krotnie bedziemy wracali do tych tematow, wiec pani dyrektor czesciej bedzie naszym
gosciem. To jest dosy¢ wazna sprawa. Bedziemy sie przyglada¢ kolejnym konkursom.
Mamy juz dokument NIK, wiec mniej wiecej wiemy, gdzie najczesciej popelnia sie bledy
i jakie to sg bledy. Sadze, ze one juz nie beda popelniane.

Przechodzimy do pkt II. Oczywiscie, goScie moga juz opusci¢ sale, ale nie musicie
panstwo. Jesli macie jakie$ inne zajecia, to bardzo dziekuje za obecnosc.

Jezeli nie ma uwag, to w takim razie ja bym to przyjal jednogltosnie, tak?

Pkt II - zaopiniowanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o uprawnie-
niach do ulgowych przejazdow srodkami publicznego transportu zbiorowego oraz ustawy
o muzeach. Pan posel Kwiatkowski prosil o glos — bardzo prosze.

Kwiatkowski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Jest to projekt ustawy zgloszony przez grupe
postow PiS. Ja jestem tez osobg upowazniong do tego, zeby reprezentowaé wnioskodaw-
cow. Ustawa jest zawarta w druku nr 1762. Moze nie bede dokladnie jej odczytywal, ale
powiem, jaki jest jej sens ijakie jest uzasadnienie do jej wprowadzenia, a po dyskus;ji
bede prosil pana przewodniczacego, zebySmy przyjeli opinie - mam nadzieje, ze bedzie
pozytywna — dla tego projektu ustawy.

Projekt ustawy powstal m.in. w wyniku naszych kontaktow ze $rodowiskami rodzi-
cow i nauczycieli polskich szkol, szkoét spotecznych, szkot parafialnych, takich, ktore
dzialajg glownie w krajach Europy Zachodniej, Ameryki Péinocnej i na innych obsza-
rach, tam, gdzie sg duze skupiska polonijne, gdzie dzieci ucza sie jezyka polskiego w roz-
nych systemach.

Warto podkreslié, ze dzisiaj dzieci, ktore ucza sie w polskich szkotach, korzystaja
z pewnych ulg czy przywilejow na podstawie legitymacji szkolnej. Legitymacja szkolna
jest przyznawana wszystkim, ktorzy ucza sie w szkolach polskich i, co istotne, jest tez
przyznawana w szkolach, ktore dzisiaj nazywajg sie szkolnymi punktami konsulta-
cyjnymi. Przeksztalcily sie one ze szkoél, ktore od dawien dawna funkcjonowaty przy
polskich placowkach dyplomatycznych. Mamy taka sytuacje, ze dzieci, ktore chodza
do szkolnego punktu konsultacyjnego i tam w sobote czy w innym dniu tygodnia uczg sie
jezyka polskiego i historii, otrzymuja takie legitymacje szkolne, natomiast dzieci, ktore
chodzg do szkot spotecznych, prywatnych, parafialnych czy innych, nie otrzymuja takich
legitymacji. Zreszta te same zasady dotycza nauczycieli, ktorzy uczg w tych szkotach.

Naszym zdaniem, zdaniem wnioskodawcow i projektodawcow tej ustawy, nalezy
zrownac te sytuacje. Wszystkie dzieci, ktore chodzg do szkol, w ktérych mogg uczyé sie
jezyka polskiego, polskiej historii i religii, powinny mie¢ prawo posiadania polskiej legi-
tymacji, powinny by¢ tak samo traktowane bez wzgledu na typ szkoty, do ktorej uczesz-
czaja. Zreszta podobnie dotyczy to nauczycieli, ktorzy uczg w tych szkotach.

Teraz proponowane rozwigzanie techniczne. Proponujemy, zeby te szkoly rejestro-
waly sie w Oérodku Rozwoju Polskiej Edukacji za Granicg i na podstawie tej rejestracji
W porozumieniu z wlaSciwymi polskimi placowkami dyplomatycznymi takie legitymacje
bylyby przyznawane uczniom polskich szkot.

Jeszcze raz powtarzam - ta inicjatywa ma na celu zréwnanie praw wszystkich
uczniéw bez wzgledu na typ szkoly, do jakiej uczeszczaja. Jest odpowiedzig na wiele apeli,
petycji i zbieranych podpiséw w réznych srodowiskach polskich na §wiecie. Wydaje sie,
ze moglaby i powinna i pewnie bedzie tak odebrana jako tez gest polskiego parlamentu
wspierajacy Polakow, ktorzy w réznych miejscach §wiata podejmujg bardzo duzy trud,
bo edukowanie dzieci, uczenie ich tego wszystkiego, co jest zwigzane z Polska, to jest
rowniez duzy wysilek ze strony rodzicow. W czasie, gdy ich rowieénicy z danego panstwa
maja dzien wolny, te dzieci chodza do szkoly, ucza sie polskiego. To jest tez taki moment,
w ktorym mozemy pokazaé, ze nam na tym zalezy.
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Sytuacja jest tez taka, i to jest kolejny argument za tym, zeby przyjac takie rozwig-
zanie, ze coraz wiecej mtodych ludzi wyjezdza z Polski, coraz wiecej polskich dzieci poza
granicami Polski uczy sie albo sie nie uczy polskiego czy polskiej historii. Na pewno
bylby to tez taki gest wsparcia dla tych wszystkich, ktorzy najczesciej nie z wlasnej woli
znalezli sie poza granicami Polski. To moze tyle tytutem wstepu, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg pytania? Pani przewodniczgca — bardzo prosze.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Bardzo dziekuje. Panie posle, chciatabym spytac, bo sg opinie, ale zabrakio mi jednego
istotnego elementu, tzn. pewnych wyliczen, szacunkow. Mozna je sporzadzi¢ na podsta-
wie tych, ktorzy przyjezdzajg do Polski, ale trzeba uwzglednic¢ jaki§ szacunek finansowy.
By¢ moze pan posel juz jest przygotowany, zeby odpowiedzie¢ na to pytanie. Jesli nie,
to wnosilabym o to, by jednak zwrécié sie z prosba o jakis szacunek, bo decyzje w kazdej
kwestii finansowej powinno sie podejmowac z takg §wiadomoscia.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dobrze. Bardzo prosze — pan posel Kwiatkowski.

Posel Adam Kwiatkowski (PiS):

Odpowiadajac na pytanie pani przewodniczacej chcialbym powiedziec, ze pare miesiecy
trwala wymiana korespondencji miedzy marszatkiem Sejmu a wnioskodawcg, czyli mna,
w ktorej precyzowaliSmy pewne uwagi czy spostrzezenia, ktore wynikaly z analizy tego
projektu ustawy. OszacowaliSmy koszty wprowadzenia tej ustawy w zycie. Jest to kilka-
krotnie wskazywane w korespondencji do pani marszatek. Naszym zdaniem, wyniesie
to okoto 1 mln 600 tys. zt w skali roku i takg informacje przekazalem pani marszatek
chyba po raz ostatni 11 wrzeénia br. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dziekuje. Czy sg jeszcze jakie$ pytania? Pani posel.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Proponowatabym, zeby$my jako Komisja zwrdcili sie oficjalnie do ministerstwa z prosba,
zeby przedstawito nam taki szacunek. Uwazam, ze inicjatywa jest bardzo stuszna, wazne
jest pewne zrownanie dziecka polonijnego, ale tez jest wazny stan potrzeb finansowych.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dziekuje. Nie wiem, czy przy takich kwotach to bedzie wplywalo na nasza decyzje. Jesli
nawet jest to réznica kilkuset tysiecy ztotych, to...

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Ale wiedze trzeba miec.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Tak, panie poS§le.

Posel Adam Kwiatkowski (PiS):
Panie przewodniczacy, po pierwsze — chcialem zauwazy¢, ze projekt ustawy zostal zlo-
zony do pani marszalek w ostatnich dniach maja. Od tego czasu mineto juz fadnych kilka
miesiecy. To sg rozwigzania, na ktore naprawde czekajg Polacy w roznych czeSciach
$wiata i mySle, ze one im sie nalezg.

Pamietajmy, ze koszty, jakie bedzie ponosil budzet panstwa, w jakim§ sensie beda
wracaly, poniewaz to moze zwiekszy¢ przyjezdzanie tych dzieci tutaj i spedzanie tu przez
nie czasu. To przeciez bedzie wigzalo sie z tym, ze w jakim§ sensie one bedg wydawaly
pienigdze, ktére ich rodzice zarabiajg poza Polska.

Naszym zdaniem, ma to jeszcze jeden aspekt. To bardziej wigze te dzieci z krajem
swojego pochodzenia, ze swoja 0jczyzna.

Pani marszatek uznata, ze pierwsze czytanie projektu ustawy ma odby¢ si¢ na wspol-
nym posiedzeniu Komisji Infrastruktury i Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Moim
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zdaniem, nasza Komisja jest w sposob szczegblny wiodaca w tej tematyce, bo jednak
sprawa dotyczy dokladnie tematyki, ktéra zajmuje sie nasza Komisja. Wydaje mi sie,
ze powinni§my pozytywnie zaopiniowac te sprawe i dac¢ jednoznaczny sygnal tamtym
komisjom, ze jest to sprawa, o ktorej chcieliby§my zacza¢ rozmawiac.

Przypomne, ze dzisiaj chcemy zaopiniowa¢. Mam nadzieje, ze te dwie komisje zgodza,
sie na to, zeby ten projekt dalej byt procedowany w Sejmie. JesteSmy jeszcze przed pierw-
szym czytaniem. Gdy komisje zgodzg sie, zeby dalej procedowa¢ nad tym projektem,
to mysle, ze bedziemy mogli ustali¢ wszystkie rzeczy, o ktore pani pyta. Jesli w tej chwili
zaczniemy stawiac¢ przed ministrami kolejne pytania i jakby nie dopuszczac do tego, zeby
ten projekt ustawy przeszed! pierwsze czytanie w Sejmie, to mysle, ze bedzie to tez ode-
brane jako sygnal, ze nie chcemy odpowiedzie¢ pozytywnie na te glosy rodzicow, a takze
nauczycieli, ktore ptyng do nas z calego §wiata. Apelowalbym jednak o to, zebySmy dzi-
siaj ten projekt zaopiniowali pozytywnie dla tamtych komisji. Mam nadzieje, ze tamte
komisje zdecyduja o tym, zeby procedowaé te ustawe. Czas do uchwalenia tej ustawy
zapewne jest tak dlugi, ze bedziemy mogli znalezé odpowiedZ nie tylko na to pytanie,
ktore pani zadala.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):

Dziekuje. Pan poset i pani przewodniczaca.

Posel Bogustaw Wontor (SLD):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie. Ja mam pytanie
do naszych legislatoréw. Czy juz jest zaplanowane pierwsze czytanie na wsp6lnym posie-
dzeniu tych komisji, czy tez jest to jaki$ odleglejszy termin?

Rozumiem panig przewodniczaca, ze chcialaby bardziej w szczegotach wiedziec, jak
z punktu widzenia ministerstwa wygladatoby finansowanie tych zapisow ustawowych,
ale z formalnego punktu widzenia to przeszto, bo pani marszatek nie poddataby tego pod
obrady, pod legislacje, gdyby to nie spelnialo wymogow formalnych. Widocznie, zdaniem
legislatorow sejmowych, to oszacowanie musialo mie¢ znamiona prawidtowego, co nie
oznacza, ze nie mozna o to pyta¢. Jednak zle by sie stalo, gdyby sie okazalo, ze bedzie
pierwsze czytanie, a okazaloby sie, ze nie ma opinii naszej Komisji. Nie ukrywam,
ze w ogole dziwie sie pani marszalek, ze nasza Komisja nie jest dopuszczona do pierw-
szego czytania. To nawet mogloby by¢ tylko u nas, nie musialoby by¢ w tych innych
komisjach, wiec to budzi moje zdziwienie.

Moje drugie pytanie do legislatoréw. Czy ten projekt ustawy, panéw zdaniem, nie
budzi jakichkolwiek watpliwosci natury formalnej, prawnej? Czy nie ma tam gdzie$
sprzecznosci, czy wszystko jest w porzadku, w zgodzie z konstytucja i z innymi przepi-
sami ogblnie obowigzujacymi w Polsce? Prositbym takze o dwa zdania na temat oszaco-
wania tych finansow.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):

Bardzo prosze, aczkolwiek ja bym moze nie wchodzil w takie szczegoly. DostaliSmy
od pani marszatek projekt ustawy do zaopiniowania. Nastgpnie ten projekt bedzie roz-
patrywany przez Komisje Kultury i Srodkow Przekazu oraz Komisje Infrastruktury,
a potem bedzie pierwsze czytanie. My mamy tylko zaopiniowac merytorycznie ten doku-
ment, wiec ja bym tu nie ,,dzielit wlosa na czworo”, ale jesli panowie chcg odpowiedziec,
to bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:

14

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Jesli chodzi o przewidywany, projektowany
termin wspolnego posiedzenia komisji w celu przeprowadzenia pierwszego czytania oma-
wianego dzisiaj druku, to w tej chwili nie posiadamy takiej informacji, bo prezydia tych
dwoch komisji decydujg o tym, kiedy taki termin bedzie okreslony. To pierwsza kwestia.

Na etapie wstepnym opiniowaliémy ten projekt ustawy. Pan posel wnioskodawca
o tym poinformowal. Zwrécil rowniez uwage na watpliwosci, na ktére zwracaliSmy
uwage w opinii. Watpliwosci odnoszace sie do kwestii oszacowania skutkéw dla budzetu
panstwa zostaly p6zniej wyjasnione i wyartykutowane w korespondencji prowadzone;j
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z panig marszalek, o czym pan posel poinformowal, podkreslajac, ze to bedzie okoto 1
mln 600 tys. zt rocznych skutkow dla budzetu panstwa.

Jesli chodzi o kwestie ewentualnych zarzutow dotyczacych niezgodnosSci z prawem
UE, to autopoprawka, ktora réwniez zostala ztozona do laski marszatkowskiej, rozwie-
wala te watpliwo§eé.

Szanowni panstwo, panstwo sg zdecydowani do wyrazenia stanowiska co do omawia-
nego projektu poselskiego. Jesli chodzi o kwestie ewentualnego skierowania tego pro-
jektu réowniez do panstwa Komisji, to jest to suwerenna decyzja pani marszalek, ktora...

Posel Bogusiaw Wontor (SLD):
O to nie pytatem.

Legislator Wojciech Paluch:
To przepraszam.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze pani przewodniczaca.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

Ja na te sprawe patrze zupelnie inaczej. Je§li projekt bedzie skierowany do komisji,
to pierwsze pytanie bedzie o dwie rzeczy, po pierwsze — o konsekwencje finansowe.
Pytam o to, bowiem to nie jest tak prosto. To nie sg Srodki, ktore bedg po stronie Skarbu
Panstwa, tylko bardzo czesto po stronie samorzadéw. Czy wtedy miataby by¢ przyznana
refundacja samorzadom? Przyjezdza mlodziez i to sa bilety miejskie, a wiec rozumiem,
ze je§li ustawodawca decyduje, ze sg platne czy nieplatne, to czy wowczas samorzad
ponosi strate, czy tez panstwo refunduje te srodki? Wydaje mi sie, ze im wiecej jest
takich informacji, tym jest lepiej dla calej sprawy. Dlatego uwazatam, ze jesli Komisja
zwrdci sie o wyjasnienie kwestii finansowych, to bedzie to rozwigzanie znacznie lepsze
i wazniejsze dla dalszej procedury. To pierwsza rzecz.

Druga rzecz. Dotyczy pracy nad tg ustawa. Rozumiem, ze wazne jest, aby Komisja
Kultury i Srodkéw Przekazu i Komisja Infrastruktury rozwazaly kwestie, natomiast
sadze, ze Komisja Liacznosci z Polakami za Granicg powinna uczestniczy¢ w tej pracy
i prosze o pomoc, jak powinniSmy reagowac, zeby przekonaé paniag marszalek, ze jest
to merytoryczna komisja. Tutaj brakuje mi takiej wiedzy, jak powinniémy sie zachowac
jako Komisja, bo zdaje sie¢, ze jest absolutna zgodnosé co do tego, ze to powinna by¢ nasza
Komisja, ktora pracuje nad tg ustawa.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Bardzo prosze — jeszcze pan posel.

Posel Bogustaw Wontor (SLD):
Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, jezeli pani przewodniczgca tak uwaza,
to my mozemy zwroécic sie do pani marszalek ze stanowiskiem, z apelem, ze uwazamy,
iz pani marszalek powinna rozwazy¢ jeszcze ewentualne dokooptowanie naszej Komisji,
zeby to byly trzy komisje. Jezeli faktycznie jest jednomySlna wola do przyjecia czego$
takiego, to powinnismy to dzisiaj przyjac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Dziekuje. Oczywiscie, ja moge sie zwroci¢ do pani marszalek z taka propozycja, sugestia.
Napisze takie pismo, dobrze? Bardzo prosze — pan Kwiatkowski.

Posel Adam Kwiatkowski (PiS):
To jest rzecz oczywista, ze nasza Komisja powinna uczestniczy¢ w pierwszym czytaniu
i postowie, ktorzy na co dzien zajmuja sie tg problematyka, powinni méoc w tym uczest-
niczy¢ i mie¢ prawo glosu. Jefli jest taka wola Komisji, to my ja przyjmujemy z duzym
zadowoleniem i wdziecznoScia.

Jakby odpowiadajgc na pytanie pani posel Fabisiak chciatbym powiedziec, ze chcemy
wprowadzi¢ takie same zasady dla wszystkich dzieci — bez wzgledu na to, czy dziecko
chodzi do szkoty w Londynie, ktora jest szkola przy polskiej ambasadzie, ma legitymacje
ijak przyjezdza do Polski, to korzysta ze znizek, czy chodzi do szkoly sobotniej, spo-
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tecznej, przyparafialnej. Ma ten sam system znizek. Ten system jest opisany w calym
polskim ustawodawstwie. Na przyklad, za czes¢ znizek koleje panstwowe dostajg sub-
wencje z budzetu panstwa, a za cze$c¢ — nie. My nie chcemy wprowadzac zadnych innych
mechanizmow niz te, ktére obowiazuja w tej chwili.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Ja bym jednak przystapit do glosowania albo jest jaki$ wniosek dalej idgcy. Bardzo pro-
sze — pani przewodniczgca.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Prosze panstwa, dwie rzeczy powinny by¢ wyjasnione. Pierwsza to udzial Komisji.
Zdaje sie, ze wszyscy jesteSmy zgodni co do tego, zeby zwroci¢ sie do pani marszatek,
aby to byly trzy komisje. Skoro dwie juz zostaly wskazane, to aby nasza Komisja byla
trzecig komisja.

Druga sprawa dotyczy finansow. Prosze takze rozwazy¢ nastepujaca kwestie. Jesli
Komisja ma by¢ komisjg uczestniczacg w pracy, to wydaje mi sie, ze w tej chwili zasad-
nos$¢ opiniowania jest niewielka. MysSle ,na gorgco”, ale chyba nie moze by¢ opinia,
a potem przechodzimy do pracy.

Moj wniosek jest nastepujacy — zwrocic sie do pani marszatek o dokooptowanie Komisji
Yacznosci z Polakami za Granica, zwrocié sie do MF z prosba o pilne przedstawienie kon-
sekwencji finansowych wejscia w zycie tej ustawy. To sg dwa wnioski i prosba do Biura
Legislacyjnego o wyja$nienie stanu prawnego co do opiniowania i pracy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:

Szanowni panstwo, oczywiscie, obecnie de facto nie ma zadnej podstawy w regulami-
nie Sejmu, ktora by przekre§lata mozliwo$¢ zaopiniowania, ale musimy tez zachowaé
tutaj pewne prawa logiki. W momencie, gdy pani marszalek zdecydowataby sie jeszcze
dokooptowac przedmiotowg komisje do prac nad danym projektem, to wydaje mi sie,
ze taka opinia moglaby by¢ przedwczesna ewentualnie moglaby rzutowaé¢ na pewne
rozwigzania, ktore by wyniknetly w trakcie rozpatrywania projektu. W momencie, gdy
pani marszalek zdecydowalaby sie nie podejmowac decyzji o zmianie pierwotnego skie-
rowania tylko do dwdch komisji, to wtedy, oczywiScie, panstwa opinia bytaby jak najbar-
dziej wlaSciwa co do nawet ewentualnego zglaszania propozycji, zastrzezen czy uwag
do przedmiotowego projektu czy do ewentualnych oczekiwan, jakie ten projekt powinien
spelniaé¢ — oczywiscie, po dyskusji, ktora zapewne by wrocila na nastepnym posiedzeniu
pod warunkiem braku zmiany decyzji pani marszalek.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Mamy zatem dwa rozwigzania — albo jako trzecia komisja pracujemy nad tym projektem,
albo dzisiaj glosujemy naszg opinie na ten temat. Panie posle, jakie rozwigzanie pan
proponuje?

Posel Adam Kwiatkowski (PiS):
W $wietle glosow, jakie padty na posiedzeniu Komisji ze strony innych postow, by¢ moze,
powinniS§my zwrdcié sie do pani marszalek o to, zeby$my byli dokooptowani, oczywiScie,
pod warunkiem, ze pani marszalek podejmie te decyzje w miare szybko.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Jeszcze pan posel Dziedziczak.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Tylko uwaga techniczna, je§li mozna. Podobna sytuacja byla przy ustawie o repatriacji
- rowniez trzy komisje uczestniczyly czy uczestnicza w pracach nad tg ustawa. Zostata
powolana podkomisja w skladzie z czlonkami z tych trzech komisji. Tutaj absolutnie
mogtby by¢ podobny model dziatania.
Tutaj dotacze sie do pana posta Kwiatkowskiego. Rzeczywiscie, w tym pismie warto
zasygnalizowac, ze prosimy o niezwloczng decyzje.
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Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):

Co prawda, ja czarno widze spotkanie trzech komisji, ktore powotuja podkomisje...

Posel Jan Dziedziczak (PiS):

Byt doktadnie taki model. To posiedzenie trwalo 5 minut.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):

Wiem, to jest uwaga generalna, ze jak zwoluje sie spotkanie trzech komisji, ktére powo-
tuja podkomisje, to temat, ktorym sie zajmuja, czesto jest przeciagany.

W takim razie jako Komisja wystepujemy do pani marszalek z propozycja, ze chcieli-
by$my dokooptowaé do sktadu tych dwoéch komisji w sprawie tej ustawy i nie glosujemy
dzisiaj opinii. Dziekuje. Jeszcze ta propozycja skutkéw finansowych.

Sprawy biezace. Czy sg jakie$ sprawy? Pani posel — bardzo prosze.

Posel Malgorzata Marcinkiewicz (TR):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Prosze panstwa, na dzisiejsze posiedzenie naszej Komisji
pozwolitam sobie zaprosi¢ panig Swietlane Olchowik. Pani jest repatriantka, a my aku-
rat zajmujemy sie tymi rzeczami. Pani Olchowik mieszkala na Ukrainie, a od dwoch lat
mieszka w Polsce. Posiada Karte Polaka. Pani Swietlana jest z wyksztalcenia lekarzem
pediatrag neonatologiem. Takich specjalistéw mamy w Polsce bardzo mato — bodajze tylko
8. Niestety, pani Swietlana nie moze pracowa¢ w swoim zawodzie mimo 25-letniego
stazu, bo pracowala jako lekarz na Ukrainie. W czym rzecz? Po prostu ma nieuznany
dyplom.

Pani Swietlana pisata do ré6znych ministerstw, m.in. MSZ, MZ, MNiSW. MiatySmy
spotkanie z tymi resortami w zespole, ktéremu przewodnicze. Oczywiscie, odpowiedzi
byly takie, jakie nakazuje prawo polskie i pani Swietlana nie moze kontynuowaé swojej
praktyki jako lekarz, mimo ze wiele szpitali chetnie przyjetoby takiego specjaliste.

Dlaczego panig zaprositam? Pracujemy nad obywatelskim projektem o repatriacji
i chyba w ustawie powinno by¢ zapisane, ze ludzie, ktorzy do nas przyjezdzaja, a posia-
dajg jakie§ zawody, wyksztalcenie, powinni mie¢ ,,z marszu” uznawany dyplom. Moze
najlepiej przedstawi to panstwu pani Swietlana, ja wprowadzitam. Jest rowniez corka
pani Swietlany, ktora rowniez mieszka w Polsce. Studiowata w naszym kraju, wiec
z pracg nie ma problemu. Moze oddam glos coérce, bo bardzo dobrze méwi po polsku,
pani Swietlana troszeczke gorzej, niemniej jednak zdawala egzamin na Karte Polaka,
czyli réwniez méwi po polsku. Oddam glos Oli, corce pani Swietlany.

Pani Aleksandra Billewicz:

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, przysztam tu w sprawie mojej mamy, ktora nazywa
sie Swietlana Olchowik. Mama ma polskie pochodzenie, tak jak ja. Ma Karte Polaka
i przyjechala do Polski. Teraz sytuacja wyglada tak, ze dyrektywa unijna 2005/36/WE
zostala Zle implementowana i Polska jako jedyne panstwo w UE nie uznaje specjalistow,
tylko wszystkich traktuje jako absolwentéw. Moja mama po 25 latach pracy teraz musi
ksztalci¢ sie na nowo, przej$¢ koncowy egzamin lekarski, najpierw odby¢ nostryfikacje,
a pozniej zdac¢ lekarski egzamin koncowy. Potem bedzie staz podyplomowy, zrobi sie
lekarzem ogélnym i na nowo bedzie musiata uznawac swojg specjalizacje.

Zwracalismy sie w tej sprawie do MZ, do Rzecznika Praw Obywatelskich. Niestety,
nie moze udzieli¢c nam odpowiedzi, bo nie jesteSmy obywatelami polskimi. Nigdzie nie
mozemy znalez¢ prawdy, bo wszyscy nam méwia, ze to musi trafi¢ do TK. Tak wyglada
prawo, chociaz jest ono bledne i tylko w Polsce tak to wyglada, bo w kazdym innym
panstwie jest inna procedura dla specjalistow, inna dla absolwentow. Je§li wzigé pod
uwage calg te procedure, to od momentu, kiedy moja mama jg zaczela, do momentu,
kiedy bedzie mogla pracowaé jako pediatra, minie od 5 do 7 lat, co jest w ogodle rzeczag
bezsensowna, zwlaszcza ze w Polsce brakuje pediatréow i neonatologéw. PrzynosiliSmy
do MZ za$wiadczenia ze szpitali panstwowych i prywatnych o tym, ze chcg jg natych-
miast zatrudnic¢ ze wzgledu na to, ze brakuje tych specjalistéw. Nic nigdzie nie mozemy
uzyskac i po prostu nikt nie chce nam pomoée. Obijamy sie o rézne drzwi w MZ i nikt
nie chce z nami rozmawiaé, bo to jest nasz problem, a nie ich. Dlatego zwracamy sie
do panstwa, bo tak wyglada nasza sytuacja. Dziekuje uprzejmie.
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Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):

Dziekuje. Czy sg jakie$ pytania? To jest sytuacja, ktora rzadko sie zdarza na posiedzeniu
tej Komisji, bo my w zasadzie nie przyjmujemy tego typu skarg. Proponowatbym, by pani
posel, ktora pilotuje te sprawe, w jakis sposob to opisala, a my uruchomimy nasze moz-
liwosci uzyskania odpowiednich informacji i ewentualnie zaproponujemy tez jakie§ roz-
wigzania ustawowe, jezeli jest tak, jak pani méwi. Nie mam podstaw, zeby pani nie
wierzy¢, ze tylko Polska nie respektuje tych zapisow unijnych. Prosze w miare dokladnie
opisac¢ te sytuacje, dobrze? My uruchomimy nasze mozliwosci formalne i potem ewentu-
alnie zastanowimy sie, co dalej z tym zrobic. Bardzo prosze.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Czy mogtaby pani powtorzy¢ numer dyrektywy unijne;j?

Pani Aleksandra Billewicz:
Tak, oczywiscie. To jest dyrektywa 2005/36/WE.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Dziekuje bardzo.

Pani Aleksandra Billewicz:
Ja rowniez.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Rozumiem, ze na razie mozemy te sprawe zatrzymac na tym etapie. Dobrze. Czy sa jesz-
cze jakie$ inne sprawy? Pan posel Kwiatkowski — bardzo prosze.

Posel Adam Kwiatkowski (PiS): )

Panie przewodniczacy, odbylo sie posiedzenie Rady Polonii Swiata i chcialem zapytac,
czy przewidujemy jakie§ spotkanie? Byloby dobrze spotkac sie, bo to jest takie cialo,
ktore przez pewien czas w sumie nie funkcjonowalo, a rozumiem, ze moze by¢ dla
nas jednym z doé¢ istotnych partneréw. Pytam o to rowniez z tego powodu, ze gdyby
tu przyszed! kto§ z tamtej strony, czy ze strony tych, ktorzy to organizowali, to miatbym
troche pytan, bo np. cze§¢ organizacji polonijnych twierdzi, ze nie zostala zakwalifiko-
wana do uczestnictwa w tych obradach. To tez rodzi jakie§ kontrowersje. Rozumiem,
ze trudno pytaé o to pana przewodniczgcego, trudno pytaé¢ kogo$ z ministerstwa, ale
warto by o tym porozmawiaé, bo te organizacje twierdza, ze po prostu sg pozostawione
same sobie, ze to jest jakie§ kotko wzajemnej adoracji, w ktérym one nie uczestniczg
i w zwiagzku z tym nie mogg braé¢ udziatu w tych pracach. Jesli tak jest, to bytoby to bar-
dzo zle.

Przewodniczacy posel Adam Lipinski (PiS):
Jestem juz po rozmowie z przewodniczgcym Rady i umoéwiliémy sie na to, ze zaprosze
pana przewodniczacego czy innych czlonkéw Rady na posiedzenie Komisji. Jednak jest
pewien problem w komunikacji — pan Cytowski jest z Kanady. Poniewaz nie mamy pienie-
dzy, zeby sfinansowac jego przyjazd, to musimy poczekaé, az bedzie w kraju. Powiedzial,
ze bedzie niedlugo. Wiasnie tez chcialem, zeby powiedzial nam, co to jest za instytu-
cja, jakie ma kompetencje. Moze sa jakie§ watpliwosci, o ktorych pan moéwil, i bedziemy
mogli sobie z nimi porozmawia¢. Dziekuje bardzo.
Nie ma wiecej spraw biezgcych? Dziekuje, zamykam posiedzenie Komisji.

18 m.m.




