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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki (nr 115)

18 lipca 2018 r.

Komisja Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki, obradujgca, pod przewodnictwem
posta Jacka Falfusa (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli wsparcia ruchu
turystycznego z funduszu Unii Europejskiej;

— informacje Ministra Infrastruktury na temat mozliwosci zwigkszenia ilosci
potaczen lotniczych pomiedzy Rzeczapospolita Polska a Chinska Republika
Ludowa w kontekscie wzrostu ruchu turystycznego miedzy obu krajami.

W posiedzeniu udzial wzieli: Mikolaj Wild sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury wraz
ze wspolpracownikami, Dominik Borek zastepca dyrektora Departamentu Turystyki Ministerstwa
Sportu i Turystyki, Wiestaw Motyka dyrektor Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli w Rzeszowie.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Zdzistaw Janulewicz, Krzysztof Majer
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki.
Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum. Witam panie i panéw postéw. Dzi-
siejszy porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie informacji Najwyzszej Izby Kontroli
o wynikach kontroli wsparcia ruchu turystycznego z funduszu Unii Europejskiej. Nie
ma pana prezesa, ale temat przestawi pan dyrektor Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli
w Rzeszowie Wiestaw Motyka. Witam serdecznie. W punkcie drugim mamy rozpatrze-
nie informacji ministra infrastruktury na temat mozliwosci zwiekszenia iloSci polaczen
lotniczych pomiedzy Rzeczapospolita Polska, a Chinska Republikg Ludowg w kontekscie
wzrostu ruchu turystycznego miedzy obu krajami. Temat przedstawi przedstawiciel PLL
LOT pan Michat Fijot, to pan?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Mikotlaj Wild:
Pan prezes Fijot utkngl w biurze przepustek, ale zaraz powinien dotrzeé¢. Ja jestem
sekretarzem stanu w Ministerstwie Infrastruktury.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):
Czyli co, dobrze, czy nie dobrze? Pan bedzie reprezentowat?

Sekretarz stanu w MI Mikolaj Wild:
Ja przedstawiam informacje w imieniu ministra infrastruktury, jako sekretarz stanu.
Liczymy na to, ze pan prezes Fijol dotrze i udzieli panstwu informacji w zakresie szcze-
gblow operacyjnych.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):
Dobrze. Stwierdzam przyjecie protokoléw z poprzednich posiedzen Komisji wobec nie-
wniesienia do nich zastrzezen. Przystepujemy do punktu pierwszego: rozpatrzenia
informacji Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli wsparcia ruchu turystycznego
z funduszu Unii Europejskiej. Bardzo prosze.

Dyrektor Delegatury Najwyzszej I1zby Kontroli w Rzeszowie Wieslaw Motyka:
Bardzo dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na wstepie chcia-
tem bardzo serdecznie podziekowaé panstwu postom za zainteresowanie sie wynikami
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kontroli w zakresie wsparcia ruchu turystycznego z funduszy Unii Europejskiej, ktora
byta przeprowadzona przez trzy delegatury NIK - w Rzeszowie, jako koordynatora oraz
w Katowicach i w Krakowie. Moze na wstepie powiem kilka zdan, dlaczego ten problem
nas zainteresowal. Obserwujgc nasze codzienne zycie stwierdziliSmy, ze turystyka jest
jedng z najszybciej rozwijajacych sie i preznie funkcjonujacych branz w naszej gospo-
darce. W zwigzku z tym konsekwencja wynikajaca z tego faktu jest tworzenie odpo-
wiedniej infrastruktury, ktéra moze by¢ niezwykle waznym instrumentem zaréwno
w prowadzeniu polityki regionalnej, jak i w aktywizacji lokalnych spolecznosci. Moze
tez w sposob istotny przyczynia¢ sie do rozwoju gospodarczego, nie tylko w wymiarze
lokalnym, ale i szerszym.

Dodatkowo do podjecia tej kontroli sktonil nas fakt, ze Unia Europejska, dostrzegajac
walory wynikajace z rozwoju turystyki, na cel rozwoju branzy turystycznej w perspek-
tywie finansowej 2007-2013 przeznaczyla Srodki pieniezne az pieciokrotnie wieksze
niz w perspektywie finansowej 2004-2006. Te $rodki z Unii Europejskiej dostepne byly
w Polsce m.in. w ramach regionalnych programoéw operacyjnych czy tez programu ope-
racyjnego wspoélpracy transgranicznej Polska-Slowacja. Zalozenia byly takie, ze wlasciwe
wykorzystanie Srodkéw z tych programow operacyjnych, przy uwzglednieniu naturalnych
waloréw turystycznych poludniowego regionu Polski mialo przyczynié sie do wzrostu
atrakcyjnoSci poszczegélnych wojewodztw i wzmocnienia ich konkurencyjnoSci. Ponadto
realizacja tych réznych przedsiewzie¢ dofinansowanych ze §rodkéw unijnych miata m.
in. poprawi¢ komfort i estetyke poszczegdlnych miejscowosci, a w efekcie spowodowaé
wzrost ruchu turystycznego, zainteresowanie inwestoréw i w konsekwencji poprawe
jakosci zycia lokalnych spotecznosci. Kolejnym asumptem, ktéry sktonil nas do podje-
cia tej kontroli byly dos¢ liczne doniesienia medialne na terenie wojewddztw podkar-
packiego, §laskiego czy malopolskiego o nieefektywnym wykorzystaniu czesci Srodkéw
wykorzystanych na rozwdj turystyki. Ostaniem elementem bylo to, ze z naszym part-
nerem — Najwyzszym Urzedem Kontroli Republiki Stowackiej — dyskutujac o wspélnych
czy rownoleglych kontrolach, doszlismy do wniosku, ze mozemy natrafi¢ na podobne
problemy po stronie stowackiej i polskiej, wiec postanowiliSmy sprawdzi¢ jak to wyglada
po obu stronach granicy.

Co chcielismy skontrolowac? Przede wszystkim skutecznosc, z jakg odpowiednie pod-
mioty wykorzystywaly w ramach regionalnych programoéw operacyjnych i Programu
Operacyjnego Wspétpracy Transgranicznej Polska-Slowacja srodki przeznaczone na roz-
woj turystyki. W szczegolnoéci chcieliSmy przyjrzeé sie dokumentom strategicznym
poszczegolnych wojewodztw w zakresie rozwoju turystyki, sposobowi wyboru projektow
przeznaczonych do dofinansowania ze §rodkéw Unii Europejskiej, a takze sprawdzic,
w jakim stopniu te projekty i dzialania zostaly przez beneficjentow zrealizowane. Przy
okazji chcemy tez zobaczy¢, na jakim poziomie funkcjonuje wspolpraca i komunikacja
w dziedzinie turystyki pomiedzy poszczegbélnymi podmiotami, ktore powinny by¢ zain-
teresowane jej rozwojem.

Naszymi badaniami kontrolnymi objeliémy lata 2007-2016. Kontroli poddaliSmy
zarowno Ministerstwo Rozwoju, ktore jest odpowiedzialne za branze turystyczna, Cen-
trum Projektow Europejskich, wspolny sekretariat techniczny w Krakowie, trzy urzedy
marszatkowskie w wojewodztwach: matopolskim, podkarpackim i §lgskim oraz osiem-
nastu beneficjentéw na terenie tych wojewodztw, ktorzy korzystali ze Srodkéw regional-
nych programéw operacyjnych, a takze programu wspoélpracy transgranicznej. Na tej
mapie pokazaliSmy panstwu jak mniej wiecej lokowaly sie projekty, ktore poddaliSmy
kontroli. W tych instytucjach, ktore przed chwilag wymienitem, kontrolowaliémy m.in.
w Ministerstwie Rozwoju sposéb zatwierdzania tych projektow do wsparcia srodkami
z Unii Europejskiej, stopien realizacji programéw, a takze wspélprace i komunikacje
w dziedzinie turystyki z innymi podmiotami. Wsp6lny sekretariat techniczny w Krako-
wie poddany byt kontroli w zakresie konkretnego wyboru projektéw do wsparcia §rod-
kami Unii Europejskiej. Zbadano tez wspotprace i komunikacje z innymi podmiotami.
W poszezegblnych urzedach marszatkowskich wyszliSmy od badania dokumentéw stra-
tegicznych poszczegolnych wojewodztw w zakresie, w jakim one uwzgledniajg potrzeby
turystyki. Pdzniej przyjrzeliSmy sie stopniowi realizacji tych programoéw i projektow,
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a takze dzialan, ktore mialy wplynaé na osiagniecie i p6zniej utrzymanie zakladanych
celow i efektow. U konkretnych beneficjentow, ktorzy skorzystali z dofinansowania
i srodkéw Unii Europejskich zbadaliémy stopien realizacji dofinansowanych projek-
tow, a takze wspolprace i komunikacje z innymi podmiotami w zwigzku ze wsparciem
ze $rodkéw Unii Europejskie;j.

Co stwierdziliémy? W okresie poddanym kontroli zrealizowano 975 réznorodnych
projektow, na ktore wydatkowano tgcznie 3600 mln zt. Polowa tej kwoty — 1800 mln zt
pochodzila ze Srodkéw Unii Europejskiej. W ramach tych funduszy w poszczegélnych
regionalnych programach operacyjnych dofinansowano odpowiednio w wojewodztwie
§lagskim prawie 550 projektow dotyczacych turystyki o wartosci niemalze 1 mld zi,
w wojewddztwie maltopolskim 236 projektow i w wojewodztwie podkarpackim 158 pro-
jektow. Wszystkie byly dofinansowane w okolo 50% ze érodkéw Unii Europejskiej. Za te
pieniadze zrealizowano m.in. szlaki i trasy turystyczne, w szczegélnosci rowerowe i pie-
sze. Byly tez trasy do narciarstwa biegowego, inwestycje noclegowo-hotelarskie, restau-
racyjne, w tym z zapleczem sportowo-rekreacyjnym, hale, kompleksy sportowo-rekre-
acyjne, baseny, boiska, amfiteatry, parkingi. Zagospodarowano tereny zielone, wybudo-
wano obiekty informacji turystycznej, a takze korzystajac z tych srodkow poddano reno-
wacji, remontowi czy kompletnej modernizacji obiekty, ktore sa wpisane do ewidencji
zabytkow badz obiekty muzealne i uzdrowiskowe, ktore miaty stuzyc poprawieniu oferty
turystycznej danych miejscowosci czy regionow.

W ramach Programu Operacyjnego Wspéipracy Transgranicznej Polska-Stowacja
w okresie, ktory poddaliSmy kontroli wsparto srodkami z Unii Europejskiej 33 projekty
zwigzane z turystyka o wartoSci prawie 40 mln euro. Obejmowaly gléwnie rozbudowe
infrastruktury sportowo-rekreacyjnej, miejskiej, a takze budowe nowych atrakcji tury-
stycznych i realizacje przedsiewzie¢ zwigzanych z obstugg i organizacjg ruchu turystycz-
nego. Ogélnie kontrolg, tak jak wspomnialem na wstepie, objeliSmy 19 projektow. Z tego
13 byto w ramach dofinansowania z regionalnych programéw operacyjnych, a 6 z Pro-
gramu Operacyjnego Wspélpracy Transgranicznej Polska-Stowacja. Liaczna wartosé
kontrolowanych przez nas projektow wyniosta 135 min zl, a ponad 73 mln zt wynosito
dofinansowanie ze Srodkéw Unii Europejskie;j.

Co stwierdziliSmy w ramach kontroli tych wszystkich przedsiebiorstw i instytucji?
Szanowni panstwo, zauwazyliSmy ze wybor projektéow do dofinansowania generalnie
przebiegal wedlug zatozen, ktore wynikaty z dokumentow programowych oraz instrukeji
wykonawczych do programow operacyjnych. Podejmowane przez instytucje i beneficjen-
tow dzialania wpisywaly sie w zalozenia naszym zdaniem rzetelnie opracowanych doku-
mentéw strategicznych na poziomie wojewodztw. Wszelkie dziatania poprzedzone byly
diagnoza potrzeb i ewaluacja prac weze$niejszych. Wszystkie programy, projekty i dzia-
tania, ktore mialy wplyw na osiagniecie i utrzymanie zaktadanych efektéw w zdecydo-
wanej wiekszosci zostaly zrealizowane w stopniu, ktory nie budzil zastrzezen naszych
kontroleré6w. Wskazniki zalozone dla osi priorytetowych regionalnych programow ope-
racyjnych w zakresie turystyki zostaly zrealizowane w zaleznoSci od programu i regionu
od 34% do az ponad 800%.

Zdecydowana wiekszosc projektow objetych kontrolg — bo 80% — osiagneta zalozone
wskazniki rezultatéw, w tym dotyczacych miejsc pracy oraz turystow, ktoérzy korzystali
z efektow tych inwestycji zrealizowanych przy pomocy §rodkow z Unii Europejskie;j.
Uzyskane rezultaty w naszej ocenie w zdecydowanej wiekszoSci byly trwate, uzyteczne
i wykorzystywane przez odbiorcéow. Dofinansowanie otrzymane przez beneficjentow
w naszej ocenie pozytywnie wplyneto zarowno na zakres wykonanych inwestycji, jak
i termin ich wykonania. Dla zobrazowania i oceny skuteczno§ci wykorzystania érod-
kéw z Unii Europejskiej, a takze skutecznoSci dziatania instytucji zarzadzajacych oraz
beneficjentow, dla zobiektywizowania naszych ocen, positkowaliémy sie wskaznikami
Gloéwnego Urzedu Statystycznego odnoszacymi sie do branzy turystycznej, m.in. poka-
zujacych liczbe turystéow czy miejsc noclegowych. Takie szczegélowe wykresy zostaty
zawarte na stronach 90-91 informacji, ktéra zostala doreczona panstwu postom.

Mamy drobng uwage. Jesli panistwo dokonajg analizy danych GUS, w przypadku woje-
wodztwa Slaskiego, ktore pamietajg panstwo z wykresu, gdzie zrealizowano najwieksza
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liczbe projektow dotyczacych turystyki, wiekszo§é wskaznikow w zakresie turystyki
poprawila sie w mniejszym stopniu niz na terenie wojewodztwa matopolskiego i pod-
karpackiego. Naszym zdaniem moze to §wiadczy¢ o niewykorzystaniu w petni potencjatu
turystycznego, ktory zostal wytworzony przy pomocy dofinansowania ze §rodkéw Unii
Europejskiej. Generalnie nastapita poprawa wiekszosci wskaznikow badanych przez
Gtéwny Urzad Statystyczny.

W kontroli stwierdziliSmy, ze zasady oceny wnioskow funkcjonujgce w ramach regio-
nalnych programoéw operacyjnych — postuzyliSmy sie przyktadem RPO wojewddztwa
podkarpackiego — byly do§é luzno sformutowane i ukierunkowane gtéwnie na rozwdj
kultury. W efekcie spowodowalo to, ze dofinansowano zdecydowanie wiecej projek-
tow zwigzanych z kultura, jak chocby wspomniane przeze mnie renowacje, remonty
i modernizacje obiektow muzealnych badz zabytkowych, niz stricte zwigzanych z tury-
styka i zwiekszeniem bazy turystycznej czy tez poprawa atrakcyjnosci regionu. Zasady
oceny wnioskow, ktore zostaly przyjete w Programie Operacyjnym Wspotpracy Tran-
sgranicznej Polska-Stowacja w naszej ocenie zostaly sformulowane w sposob nazbyt
ogblny w stosunku do ogromnego wachlarza zréznicowanych tematycznie obszaréw,
ktore aplikowaly do dofinansowania. W zwigzku z tym do dofinansowania wybierano
rowniez projekty, ktore wedlug Najwyzszej Izby Kontroli nie powodowaly istotnego
wzrostu potencjatu turystycznego w danym regionie przygranicznym. W konsekwencji
czesc projektow, ktore zostaly dofinansowane to pojedyncze przedsiewziecia realizowane
po obu stronach granicy polsko-stowackiej i stuzyly gtéwnie lokalnej spotecznosci. Mniej
wiecej 1/3 dofinansowanych projektow objetych kontrolg mialo stricte lokalny charakter.
Te projekty w zasadzie poprawialy gminng infrastrukture i stuzyly przede wszystkim
mieszkancom. W naszej ocenie faktycznie nie wywieraly istotnego wplywu na rozwdj
turystyki. Dla przykladu dofinansowano rozwdj obiektow kulturalnych, jak np. §wietlic
czy gminnych oSrodkéw kultury albo place zabaw i sale sportowe.

MieliSmy réwniez pewne zastrzezenia odno$nie do sposobu wykorzystywania juz
wybudowanych dofinansowanych projektéw. Konkretnie chodzilo o niewielki stopien
ich wykorzystania. Bylo to spowodowane wedle naszej oceny np. niewlasciwym umiej-
scowieniem danego projektu. Przykladem moze byé¢ crossowy tor rowerowy czy trasa
narciarstwa biegowego w Szczyrku. Inng przyczyna mogl by¢ brak dbatosci po wybu-
dowaniu infrastruktury przez beneficjenta i w efekcie niezadowalajacy stan techniczny.
Przykladem sg niektore trasy turystyczne na terenie gminy Lubaczéw. Brakowalo tez
odpowiedniego oznakowania, informacji turystycznej. Czasem dostepno$é do danego
obiektu byla ograniczona, jak w przypadku splywu kajakowego w Bukownie, ktory byt
dostepny tylko w niektore dni tygodnia, w godzinach popotudniowych.

StwierdziliSmy tez, ze nie wszystkie zalozone wskazniki programowe dla programu
wspolpracy transgranicznej zostaly osiggniete. Wykonanie wahato sie od 28% do 56%
zaplanowanych inwestycji. Instytucje zarzadzajace, pytane przez nas o przyczyny, wska-
zywaly jako glowny powod ograniczone mozliwosci finansowe, a takze mniejszg liczbe
chetnych potencjalnych beneficjentow do zrealizowania projektéw. Naszym zdaniem
przyczyna jest jeszcze jedna. Na poziomie przygotowywania tego programu przesza-
cowano niektore wskazniki przy opracowywaniu zalozen. Dlatego p6zniej trudno bylo
osiagnaé zaplanowane wielkoéci. Nie udato sie osiggngé¢ wszystkich wskaznikow rezul-
tatu projektu. Przykladowo nie osiagnieto szacowanej liczby osob, ktore mialy korzy-
sta¢ z danego obiektu czy tez utworzonych nowych miejsc pracy. Na fotografii moga
panstwo zobaczy¢ dwor w Babicach. To obiekt dofinansowany, ktéry miat by¢ jednym
z elementow projektu. Do czasu zakonczenia naszej kontroli nie zostal zagospodaro-
wany i praktycznie nie stuzyt rozwojowi turystyki. Dofinansowano obiekt, ktory byt
zamkniety na klucz, a ten byt skrzetnie przechowywany w glebokiej szufladzie benefi-
cjenta, zamiast shuzy¢ turystom.

W ramach kontroli zauwazyliSmy, ze zaréwno beneficjenci, jak i wspdlny sekretariat
techniczny w Krakowie nie w pelni wykorzystywali dostepne mozliwosci promocyjne
zrealizowanych obiektéw we wspoélpracy z innymi podmiotami. W rezultacie w naszej
opinii moglo to wplywac na mniejsze zainteresowanie ofertg powstala dzieki dofinanso-
wanym inwestycjom. StwierdziliSmy, ze w znacznej liczbie beneficjenci ograniczali sie
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do typowych dziatan promocyjnych, przewidzianych we wnioskach o dofinansowanie,
nie informujac szerzej o mozliwo§ciach i zasadach korzystania z tych wybudowanych
czy poprawionych obiektéow. Nie promowali w sposéb wystarczajacy efektow tych zre-
alizowanych projektow, mimo iz byly w wielu przypadkach zawarte umowy z wyspecja-
lizowanymi podmiotami w zakresie promocji. Naszym zdaniem jest to troszeczke nie-
wykorzystana szansa. Warto o tym mowié, bo jak wspomnialem na wstepie ponad 3,5
mld zl zostalo zainwestowanych w inwestycje promujgce i wspierajgce turystyke. Dobrze
byloby, aby efekty w postaci zrealizowanych inwestycji stuzyly przez okres dltuzszy niz
3-5 lat i znacznie szerszej rzeszy obywateli naszego czy sgsiednich krajow.

Na tej bazie sformulowaliémy ocene ogdlng. Tak jak wspomnialem na poczatku,
stwierdziliSmy ze dzialania podjete w obszarze turystyki w ramach regionalnych progra-
mow operacyjnych na terenie trzech kontrolowanych wojewodztwa, a takze Programu
Operacyjnego Wspolpracy Transgranicznej Polska-Stowacja w wymierny sposob przy-
czynily sie do wzbogacenia oferty turystycznej regionow objetych wsparciem Unii Euro-
pejskiej. Nie ustrzezono sie jednak od bledéw, ktorych konsekwencje ograniczyty pozy-
tywne oddzialywanie udzielonego wsparcia, o czym przed chwilg panstwu wspomnialem.
W rezultacie NIK sformulowata kilka uwag dotyczacych zarowno lepszego wykorzysta-
nia efektow zrealizowanych programow i projektow, jak i dotyczacych opracowywania
w przyszloSci zalozen programowych w odniesieniu do skladnikow i kryteriow oceny
wnioskow, po to aby te srodki w przyszlosci, jesli beneficjenci bedg chcieli z nich skorzy-
sta¢, w jak najwiekszej liczbie wspieraly przede wszystkim turystyke, baze turystyczna
i infrastrukture, ktora bedzie mogta przyciggaé turystow. Sformulowaliémy tez wnioski
do instytucji zarzadzajgcych, zmierzajace do rozszerzenia wykorzystania efektow zreali-
zowanych projektow, dla zwiekszenia ich oddzialywania na rozwdj turystyki i ozywienia
gospodarczego obszaréw objetych wsparciem ze strony §rodkéw Unii Europejskiej.

To w skrocie wszystkie informacje na temat prowadzonej przez nas kontroli.
Na zakonczenie wspomne jeszcze raz, ze ta kontrola byla realizowana wspolnie z Naj-
wyzszym Urzedem Kontroli Republiki Stowackiej, ktéry na bazie wlasnych przepiséow
i finansowania kontrolowal podobne przedsiewziecia po swojej stronie. Obecnie oba
urzedy pracujg nad przygotowaniem wspélnego komunikatu dotyczgcego ustalen z tych
kontroli. Bardzo serdecznie dziekuje panstwu za uwage.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Dziekuje bardzo. Kto z naszych gosci chcialby jeszcze zabraé glos w punkcie pierwszym?
Moze pan dyrektor Departamentu Turystyki Ministerstwa Sportu i Turystyki?

Zastepca dyrektora Departamentu Turystyki Ministerstwa Sportu i Turystyki Dominik

Borek:

Dzien dobry panstwu. Jestem zastepca dyrektora Departamentu Turystyki i przysze-
dtem tu w zastepstwie. W tym zakresie nie mamy nic do dodania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Bardzo prosze teraz o zadawanie pytan. Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Jakub Rutnicki (PO):

J-S.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Mam pytanie: Dlaczego zbadano te trzy woje-
wodztwa? OczywiScie jest to kwestia poludnia, gor, ale brakuje wojewodztw pomorskiego
i zachodniopomorskiego. Tam tez sg wydatkowane gigantyczne pienigdze na rozwaj
infrastruktury turystycznej. Mozna wspomniec renowacje plazy w Kolobrzegu, nasypy-
wanie walow, ktore powoduja, ze woda dla turystéw jest cieplejsza. Mozemy sie u§mie-
chaé, ale to byt gigantyczny problem w Kolobrzegu i gdyby nie fundusze unijne, nie uda-
toby sie tego zrealizowac i doszloby do nieuchronnej degradacji plazy. To sg inwestycje
na lata. Wyciaganie wnioskow tylko na podstawie trzech potudniowych wojew6dztw nie
daje pelnego obrazu. Zgadzam sie, ze czesto te inwestycje sg bardziej pomyslane jesli
chodzi o szybka potrzebe rewitalizacyjng, ktora podkiadana jest pod kwestie turystyki.

Jesli chodzi o pienigdze unijne zwigzane z mozliwoScig przeznaczania inwestowa-
nia w turystyke, trwa dyskusja. Mozemy wykorzystywac te pienigdze w ramach regio-
nalnych programéw operacyjnych. Trzeba powiedzie¢, ze w zaleznosci od tego, jakich
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wojewodztw programy dotycza, réznie uwzgledniana jest sprawa turystyki w kwestii
wielkoSci absorpcji mozliwych $rodkow, o ktore moga staraé sie przedsiebiorcy. Choé
nie jest to uwaga do tego punktu, to wazng kwestig jest to, aby pienigdze unijne, ktore
dotycza stricte turystyki, byly nie tylko przeznaczane w ramach regionalnych progra-
mow operacyjnych, ale aby byl stworzony specjalny budzet Unii Europejskiej z naci-
skiem na turystyke. Ta branza szybko, dynamicznie si¢ w naszym kraju rozwija. Walka
i zabieganie o te §rodki w tej perspektywie bedzie bardzo trudna. Trzeba jednak walczy¢
o te specjalne érodki. Byla dyskusja na forum Parlamentu Europejskiego, gdzie wywo-
tano ten temat. W aspekcie walki z bezrobociem, szczegolnie wérdd ludzi miodych, jest
to istotne. Rynek turystyczny w Polsce i krajach Europy poludniowej to wielka szansa
na niwelowanie probleméw z bezrobociem.

Mam pytanie do przedstawicieli NIK: Jaka jest najwieksza bolgczka je§li chodzi
o skuteczne wydawanie tych pieniedzy i budowe potencjalu turystycznego? Gdzie jest
najwiekszy problem? Zrozumiatem, ze czesto nie sg to plany, ktore majg rozwijac tury-
styke na lata. Mam tez pytanie: Z czego wynikal wybor tych trzech wojewodztw? Mamy
potencjat gor, ale nasza kochana ojczyzna ma tez potencjal morza i mysle, ze ono rowniez
jest wazne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Dziekuje. Réwniez chcialem zadaé pytanie. Jesli kto§ jeszcze z panstwa chce sie wypo-
wiedzie¢, prosze o kolejne zgloszenia. Chcialem zapytac: Ile obcych firm z kapitalem
zagranicznym uczestniczylo w tych regionalnych programach operacyjnych i progra-
mach wspélpracy transgranicznej? Pragne réwniez zapyta¢ o wspoélprace transgra-
niczng. Rozumiem, ze programy dotycza obszarow transgranicznych i dlatego w tym
kontekscie zawarte sg wojewodztwa na poludniu Polski. Ile podmiotéw ze strony panstw
graniczacych — Stowacji, Czech itp., podjeto takg wspotprace? Rozumiem, ze to problemy,
gdzie trzeba jednoczes$nie dziala¢ po obu stronach granicy. Tak kiedy$ bylo. Jesli sie
myle, to prosze mnie poprawi¢. Mam jeszcze jedno pytanie: Ile procentowo srodkéw prze-
znacza sie na programy operacyjne wspolpracy transgranicznej, a ile na regionalne pro-
gramy operacyjne? Czy programy operacyjne wspolpracy transgranicznej sg wigczone
do regionalnych programéw, czy dzialaja niezaleznie? Dziekuje.

Czy jeszcze kto§ z panstwa chce zabraé glos? Prosze bardzo.

Dyrektor Delegatury NIK w Rzeszowie Wieslaw Motyka:

Dziekuje serdecznie. Jesli pan posel pozwoli, najpierw odpowiem na pytania pana
przewodniczacego. Program Operacyjny Wspotpracy Transgranicznej Polska-Stowacja
i regionalne programy operacyjne to odrebne programy, dzialajace niezaleznie i posia-
daja osobne budzety. Ile podmiotow ze strony slowackiej i czeskiej podjeto wspoétprace
i wspoélne inicjatywy z podmiotami ze strony polskiej w sposéb globalny, nie jestem
w stanie powiedzie¢. Wnioski wyciagaliSmy tylko na bazie kontrolowanych podmiotow,
ale mysle, ze takg informacje jesteémy panu przewodniczgcemu w niedlugim czasie
w stanie przekazaé. By¢ moze te dane sg w aktach kontroli ze wspdlnego sekretariatu
technicznego. Mysle, ze jestem w stanie odpowiedzie¢ panu przewodniczacemu péznie;j.
Podobnie nie mam wiedzy na bazie dokumentoéw z kontroli, ile obcych firm z kapitatem
zagranicznym uczestniczylo w realizacji tych projektow w ramach regionalnych progra-
moéw operacyjnych czy tez programu operacyjnego Polska-Slowacja. Zobowigzuje sie,
ze jesli takowe dane sg w aktach kontroli — nie byly one nam potrzebne do odpowiedzi
na temat celow kontroli — przekaze informacje panu przewodniczgcemu. Jesli bedziemy
mogli procedowaé w ten sposéb, bede zobowigzany.

Odpowiadajgc na pytanie pana posta, dlaczego wybrano tylko te trzy wojewodztwa
i pominieto inne atrakcyjne regiony, oczywiscie mamy §wiadomos¢, ze Polska to nie tylko
gory, ale i morze, Mazury, Bialostocczyzna, Polesie. Kazdy region moze poszczycic sie
atrakcjami turystycznymi. Odpowiedz jest prozaiczna i wynika z porozumienia pomie-
dzy urzedami kontrolnymi Polski i Stowacji. PodjeliSmy wspodlng inicjatywe po obu stro-
nach granicy. ObjeliSmy wiec wojewddztwo §laskie, matopolskie i podkarpackie. Bazujac
na wynikach kontroli i tym, co przed chwilg panstwu powiedziatem, prezes NIK rozwaza
przeprowadzenie kontroli koordynowanej na terenie calego kraju i w innych atrakcyj-
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nych regionach. My§le, ze mogloby to by¢ odpowiedzig na zapotrzebowanie Komisji
i panstwa postéw, aby uzyskaé informacje na temat wykorzystania wsparcia ze Srodkow
Unii Europejskiej w szerszym zakresie, przy realizacji inwestycji turystycznych. MySle,
ze wkrotce bedziemy mogli takg kontrole zrealizowac i udzieli¢ odpowiedzi, a przynaj-
mniej pokazac jak wyglada to w skali calego kraju, a nie tylko fragmentu na granicy
ze Stowacja.

Jakie sg najwieksze bolaczki? Pozwole sobie na jedno zdanie wstepu. Absolutnie zga-
dzam sie z panem poslem, ze branza turystyczna dobrze sie rozwija. Jeéli bedzie dofinan-
sowywana w madry sposob, §rodki z Unii Europejskiej zostang wykorzystane, moze by¢
bodZcem wielkiego rozwoju gospodarczego. Bedzie generowac miejsca pracy, zwlaszcza
w regionach zagrozonych wielkim bezrobociem. Tak sie sktada, ze sporo regionow, o nie-
zaprzeczalnych walorach turystycznych, objetych jest bezrobociem strukturalnym - jak
Mazury, Podkarpacie czy Karkonosze. Moglhy to powodowaé generowanie miejsc pracy,
wzrost estetyki naszego kraju. Dobrze byloby, aby byly wydzielone §rodki dedykowane
na rozwoj turystyki, a nie tylko fragmentarycznie przeznaczone w ramach regionalnych
programéw operacyjnych.

Najwieksze bolgczki to to, co przed chwila powiedzialem. Maja one odzwierciedlenie
w naszych wnioskach do instytucji zarzadzajacych. Przede wszystkim chodzi o takie
konstruowanie programéw i projektow, ktore beda gwarantowaly, ze wszystkie Srodki
przeznaczone na rozwdj turystyki bedg rzeczywiscie trafialy do beneficjentow, ktorzy
deklaruja inwestycje zwigzane z turystyka. Tak jak wspomnialem w swoim wystgpie-
niu, bardzo luzno zakreslone wymogi, zwlaszcza w ramach Programu Operacyjnego
Wspoéltpracy Transgranicznej Polska-Stowacja, pozwalaly na dofinansowanie ze srodkow
przeznaczonych na turystyke calej gamy réznych innych projektow, ktore z turystyka
mialy do§¢ luzny zwigzek. Gdyby udalo sie przy konstruowaniu nastepnych progra-
mow w nowej perspektywie finansowej — o to wnosimy do instytucji zarzadzajacych — tak
skonstruowaé¢ wskazniki programéw, aby zakre§lalty wasko inwestycje, ktore moga byé
dofinansowane w ramach tych srodkéw, aby efekty byly zwigzane z turystyka i stuzyly
rozwojowi turystyki, byloby najlepiej.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Dziekuje bardzo. Chcialem jeszcze zapytac o wspoélprace transgraniczna. Mysle, ze duzag
role majg w tym euroregiony po obu stronach. Czy one w jaki§ ewidentny sposob Igcza
sie z mozliwo$cig inwestowania, aby stworzy¢ jeden program dla dwoch inwestycji,
po obu stronach granicy?

Dyrektor Delegatury NIK w Rzeszowie Wiestaw Motyka:

Z naszych badan wynika, ze rzeczywiScie euroregiony, tak jak Euroregion Karpaty,
to instytucje, ktore potrafig inicjowac pewne przedsiewziecia i to czynig lub sa ptaszczy-
zng skupiajacg zainteresowane strony, w efekcie czego powstaje pewien projekt i droga
do dofinansowania. Czy moga wiecej? Nie potrafie powiedzie¢ na bazie wynikow tej kon-
troli, ale niewatpliwie jest szerokie pole do dzialania euroregionéw, aby przynajmniej
byty inicjatorami i podmiotami uswiadamiajgcymi potencjalnych beneficjentéw o mozli-
woSciach wspolpracy i wykorzystania tych érodkéw. Byt chyba spory problem z informo-
waniem potencjalnych beneficjentow, ktérzy mogliby z tych srodkéw skorzystac.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pan przewodniczacy. Czy kto§ jeszcze z panstwa chcial zabraé
glos? Nie slysze.

Posel Jakub Rutnicki (PO):

J-S.

Dziekuje, panie przewodniczacy. To juz nie bedzie pytanie, ale poddaje pod rozwage
Wysokiej Komisji, czy nie warto byloby w aspekcie érodkéw unijnych w nowej perspek-
tywie budzetowej, aby czes¢ Komisji zajmujaca sie kwestiami turystyki i Ministerstwo
Sportu i Turystyki zajeto sie pewnym problemem. Czesto mowimy o sporcie, ale tury-
styka, biorac pod uwage wplyw na PKB jest gigantem, ktoremu powinni§my po§wiecac
wiecej czasu. Mam propozycje do sekretariatu, abySmy do konca roku, jesli nie ma tego
w projekcie pracy Komisji — wydaje mi sie ze nie —jak nowe ramy budzetu unijnego wygla-
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dajg pod wzgledem turystyki. Warto byloby, aby§émy zaprosili Ministerstwo Inwestycji
i Rozwoju, ktore jest odpowiedzialne za te kwestie oraz przedstawicieli Ministerstwa
Sportu i Turystyki i przeprowadzili debate na temat mozliwosci, kierunkéw. Czy nasz
rzad zabiega w nowe]j perspektywie o érodki na turystyke, nie tylko w ramach progra-
mow operacyjnych? Czy beda w nowej perspektywie budzetowej realizowane konkursy
w ramach Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju dedykowane branzy turystycznej? Warto
zaprosi¢ na takie spotkanie branze turystyczna. Temat jest wazny i ciekawy. Z punktu
widzenia interesu gospodarczego naszego kraju jest bardzo istotny. Mysle, ze poglebiona
dyskusja na ten temat powinna sie odby¢, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Na pewno ten wniosek omowimy jeszcze w toku prac prezydium. RzeczywiScie w tej
formie, a moze nawet poszerzonej, spotkamy sie w tym roku jeszcze raz. To wszystko
na ten temat.

Posel Jakub Rutnicki (PO):

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Dziekuje. Jesli nie ma innych pytan, dziekuje bardzo panu dyrektorowi za szczegétowe
informacje.

Przystepujemy do punktu drugiego. Obejmuje on informacje ministra infrastruktury
na temat mozliwoSci zwiekszenia ilosci polaczen lotniczych pomiedzy Rzeczapospolitg
Polska a Chinska Republika Ludowa, w kontekscie wzrostu ruchu turystycznego mie-
dzy obu krajami. Kontekst tego pytania jest moze troche dziwny dla Komisji Kultury
Fizycznej, Sportu i Turystyki, ale wigze sie z wyjazdem czlonkéw naszej Komisji do Chin
i podjecia rozmoéw o charakterze gospodarczym i turystycznym. Turystyka to rowniez
domena naszej Komisji. W zwigzku z tym pan przewodniczacy Komisji wystgpit do Mini-
sterstwa Infrastruktury w sprawie zwiekszenia polgczen lotniczych. Niewatpliwe temat
ten byl omawiany z najwyzszymi wladzami Chin i zainteresowanie sie pojawito. Chiny
zdecydowanie zwiekszajg zakres turystyki indywidualnej i gospodarczej w naszym kraju.
Sa zainteresowane poszerzeniem lgcznosci lotniczej. Dlatego podnie§liSmy te kwestie
na naszym forum i chcialbym prosi¢ o zabranie glosu... Kogo konkretnie mozemy
o to prosi¢? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MI Mikotlaj Wild:

Moze najpierw zreferuje pismo, ktore do panstwa przedtozylem.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MI Mikolaj Wild:
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Mikotaj Wild - sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury. Panie przewodniczacy,
Wysoka Komisjo, je§li chodzi o wspélprace z Chinami na rynku lotniczym, to sytuacja
przedstawia sie nastepujgco: mamy umowe bilateralng, ktéra w zalozeniu gwarantuje
nam siedem potgczen lotniczych w tygodniu (Warszawa-Pekin badZz Warszawa-Szang-
haj) 1gcznie. Do tego dochodzi jeszcze mozliwo$¢ uruchomienia polgczen z miastem
Shenzhen. Obecnie LOT oferuje trzy polaczenia z Pekinem. Aplikacje LOT o dodatkowe
sloty na lotnisku w Pekinie nie sg uwzgledniane z uzasadnieniem takim, ze lotnisko nie
ma miejsca. Lotnisko to zostalo wybudowane na potrzeby olimpiady i juz teraz osiaga
przepustowo§é 90 mln pasazeréw rocznie. Jest budowane nowe lotnisko dla Pekinu.
Wnioski LOT sa — przepraszam za wyrazenie — rolowane do czasu otworzenia nowego
portu lotniczego. Zabiegi LOT sg wspierane od strony politycznej. Troszczac sie o naszych
przedsiebiorcow, troszczymy sie o mozliwos¢ funkcjonowania LOT. Analogiczna sytuacja
wystepuje w Szanghaju. Aby dopetnic tego obrazu, LOT jest zainteresowany radykalnym
rozszerzeniem liczby polaczen. Mowimy tu nie tylko o polaczeniach do destynacji, jakie
wskazalem przed chwilg: Pekin Szanghaj, Shenzhen, ale tez do samego Pekinu do 14
polaczen i otworzenia polaczen do Szanghaju. To jest plan na najblizsze lata. Wiaze sie
to ze strategia LOT, ktéra zaklada wysoki udzial polaczen na kierunkach, na ktérych
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Polskie Linie Lotnicze LOT majg pewne przewagi konkurencyjne. Chodzi o kierunki
dalekowschodnie. O przedstawienie szczegétéw prosze pana wiceprezesa LOT.

Czlonek zarzadu ds. handlowych Polskich Linii Lotniczych LOT Michal Fijol:
Michat Fijot — cztonek zarzadu do spraw handlowych Polskich Linii Lotniczych LOT,
witam panstwa.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):
Nie powitalem pana, przepraszam.

Czlonek zarzadu ds. handlowych PLL LOT Michat Fijol:
Przepraszam za spdznienie, ale troche uczestniczytem w demonstracji, przechodzac pod
Sejmem i stad to spéznienie.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):
OczywiScie. Bardzo prosze.

Czlonek zarzadu ds. handlowych PLL LOT Michat Fijol:

Szanowni panstwo, LOT faktycznie od lat zabiega o mozliwos$c zwiekszenia liczby pota-
czen do Pekinu. Obecnie latamy tam 3 razy w tygodniu. Chcielibyémy lata¢ minimum
tyle, na ile pozwala umowa bilateralna, czyli 7 razy w tygodniu, aby mie¢ codziennie
rejs do Pekinu. W biznesie lotniczym jest tak, ze mamy dwa sezony - zimowy i letni —
i co sezon mozemy probowac wystepowac o sloty. Co p6t roku sktadamy nasze aplikacje.
Sa one konsekwentnie odrzucane. Ttumaczenie jest takie, jak pan minister byt laskaw
przedstawic przed chwila.

Przyszedlem do panstwa z uprzejma prosba o to, aby zapoznaé panstwa z sytuacjg
1 prosi¢ panstwa o to, aby panstwo na swoim poziomie parlamentarnym wspomogli nasze
dziatania. Tego rodzaju dziatania sg konieczne. W tym samym czasie, gdy wielokrotnie
odrzucano aplikacje LOT, sloty na lotnisku w Pekinie zostaly przyznane ukrainskiemu
przewoznikowi i Lufthansie. Oczywiste jest, ze stojg za tym niekoniecznie wylgcznie
dzialania biznesowe. Uprzejmie prosze panstwa o to, aby panstwo na swoim poziomie
w miare mozliwoSci kierowali wnioski do strony chinskiej — biznesowym, parlamentar-
nym, Komisji, przy okazji rozmaitych wizyt. Pana ambasadora, obecnego i poprzedniego
odwiedzamy raz na miesiac.

Posel Jakub Rutnicki (PO):
7 calym szacunkiem, dyplomacja parlamentarna jest troche inng dyplomacja...

Czlonek zarzadu ds. handlowych PLL LOT Michat Fijol:
Rozumiem. Nie zaniedbujemy zadnej mozliwosci, aby przypomniec o sobie i zadbaé
o nasze interesy. Ciesze sie, ze tego rodzaju zainteresowanie zostalo réwniez wyka-
zane przez panstwa i mozemy zwielokrotni¢ site naszego oddzialywania w tym zakre-
sie. Faktycznie chcielibySmy lata¢ nie tylko do Pekinu. Dla panstwa wiadomosci, Chiny
to w chwili obecnej najwieksza nacja turystyczna §wiata. Co roku z Chin wylatuje 100
mln pasazerow. To sg ludzie, ktorzy poszukujg w tej chwili nowych destynacji turystycz-
nych. Polska jest dla nich atrakeyjna. Byli juz na zakupach, zwiedzali Paryz, Londyn,
a teraz chetnie odkrywaja te cze$¢ Europy. Potrzebujemy do tego potgczen lotniczych,
promocji Polski w Chinach. To oddzielny temat, ktéry warto podjaé, aby Polska dys-
ponowala wiekszymi funduszami na promocje oferty turystycznej za granicg. To bez-
poSrednie nawigzanie do tego, o czym tu przed chwilg rozmawialiSmy, czyli do polskiej
turystyki, zwiekszania jej znaczenia w polskim PKB. Obecnie jest to ponizej 7%, a w kra-
jach takich jak Chorwacja jest to 20%, cho¢ to przypadek nieco ekstremalny. Nie mamy
akurat takiej oferty. Efekt bazy tez jest inny, bo nasz PKB jest troche wiekszy, niz Chor-
wacji. Wegry majg 15-16% PKB. OczywiScie, majg swdj Budapeszt, ale my nie jesteSmy
tacy ostatni, je§li chodzi o oferte turystyczng dla zagranicy. Nasze wydatki promocyjne,
poprzez Polska Organizacje Turystyczng sa wielokrotnie nizsze niz te, ktore sg wyda-
wane przez panstwa takie jak Czechy czy Wegry na promocje oferty. Dlaczego o tym
mowie? Bo to lezy w zywotnym interesie zarowno przewoznika, ktory moze przywozié
turystow do kraju, jak i w interesie panstwa polskiego, aby ta galaz gospodarki sie roz-
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wijala. Jeéli panstwo potrzebujg wiecej informacji, bardzo prosze o pytania. Moge kazdy
z tych tematow rozwinag.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Chciatem jedynie dodac, ze to, o czym pan mowi, to z jednej strony nasza wola wspol-
pracy i powiekszenia liczby polgczen lotniczych. To jest tak daleko, ze tylko samoloty
wchodzg w gre, aby robi¢ dobre interesy, nie tylko turystyczne. To jest istotne. Rozma-
wialiSmy w Szanghaju z szefem tego miasta, ktory jest bardzo wysoko w strukturach
partyjnych — chyba jest druga osoba, jesli chodzi o Chiny. Podjat z nami rozmowy w tym
zakresie, widzac potrzeby, gdyz dokladnie nawet wiedzial, o ile zwiekszyly sie przyjazdy
do Polski. Mozna bylo tu przylecie¢ niekoniecznie LOT-em, ale poprzez inne kraje euro-
pejskie. Liczba oséb w kontekScie biznesowym zdecydowanie wzrosta. Nasze starania
w drugg strone réwniez wzrosly. Liczby zwiekszyly sie nawet o 300%. Zdarzaja sie takie
historie, ale baza jest malutka, w por6wnaniu nawet z naszymi mozliwosciami. Istotne
jest, aby wspoélpraca byta lepsza. Po przyjezdzie rozmawialiSmy z nowym ambasado-
rem w Warszawie i poruszaliSmy te kwestie. Potwierdzil, ze bedzie sie staral naglosnic
te sprawe. Nasza wizyta musiala miec jaki$ cigg dalszy, wiec zaplanowana jest wizyta
delegacji Ogolnochinskiego Zgromadzenia Przedstawicieli Ludowych na wiosne 2019
roku. OmoéwiliSmy to réwniez z ambasadorem. Oficjalne zaproszenie zlozyliSmy podczas
naszej wizyty, a nastepne bedzie niebawem, gdyz bedzie trzeba konkretnie realizowaé
ten przyjazd, w konteks$cie spraw, ktoére chcemy poruszy¢. LOT réwniez powiadomimy
w tym wzgledzie, bo nasze interesy sg wspolne. To wszystko, co chciatbym powiedzieé
tej kwestii.
Bardzo prosze, jeszcze pan dyrektor.

Czlonek zarzadu ds. handlowych PLL LOT Michal Fijol:

Chcialem dodaé, ze to nie jest tylko kwestia naszych mozliwoSci, ilu turystow z Chin
mozemy przyjac¢. Aby dodatkowo wzmodc motywacje do intensywnej pracy, powiem,
ze Czechy w ubieglym roku odwiedzito 300 tys. turystow z Chin, a Polske raptem 100
tys. Taka jest skuteczno$¢ Czechéw w promocji swojego kraju w Chinach. Marzeniem
kazdego Chinczyka jest odwiedzenie Karlovych Varéw. Tego rodzaju prace musimy wyko-
nac. To okre§lona inwestycja, na poziomie promocji Polski. Trzeba tez umozliwi¢ tym
turystom przylot do naszego kraju. Trzeba otworzyc bezposrednie polaczenia pomie-
dzy Polska a Szanghajem. Uprzejmie zachecam wladze Szanghaju aby odwiedzily swoje
lotnisko i dopytaly, dlaczego LOT nie moze otrzymac slotow. Mysle, ze to wyjasnitoby
calg sprawe. Z przyjemnoscig bedziemy uczestniczyli we wszystkich spotkaniach, ktore
planujg panstwo zorganizowaé wiosng przyszlego roku, aby ten temat pojawial sie cig-
gle w relacjach miedzy Polska i Chinami, aby zy! w dyskusji ekonomiczne;j i politycznej.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):
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Chciatem jeszcze doda¢, ze odbylo sie spotkanie z przedstawicielami chinskiego POT.
SpotkaliSmy sie z szefem i wiceszefem. Omowili oni kwestie przebicia sie na tamtym
rynku. Sg dla nas trudne. Placowka POT jest jedna na Chiny, a na pewno na Pekin. Oka-
zuje sie, ze nie majg szans zalatwic rejestracji na samochdéd, ktéry maja. Trwa to od 3 lat
i nie da rady. Poruszaliémy ten temat z ambasadorem Chin w Warszawie. Sktadal rece
i méwil, ze co roku astronomiczna liczba aut jest kupowanych i czeka na rejestracje.
Tak to mowit, jakby nie byl w stanie tego zatatwié¢. Troszke go zmotywowaliSmy, ze jesli
chce pomaga¢ w promocji turystyki, nawet w konteksécie budowania lotniska o zasiegu
europejskim, czas sie zmobilizowac. Zobaczymy, co z tego wyjdzie. Chciatem to dac jako
przyklad tego, jak malo oni potrafia, nawet jesli sg wspierani przez ambasadora. Nasz
ambasador byl tam, podczas spotkania z POT. OczywiScie na wiosne na pewno sie spo-
tkamy w tym samym gronie, aby bardziej szczegélowo oméwic temat. Od Ogolnochin-
skiego Zgromadzenia Przedstawicieli Ludowych lepszego sktadu z ich strony sie nie
doczekamy. Musimy to wykorzystac.
Bardzo prosze, glos ma pan poset Kazimierz Moskal.
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Posel Kazimierz Moskal (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni panstwo, wypowie-
dzi, ktore uslyszatem lekko mnie zaskoczyly, réwniez pana przewodniczacego. Z btahego
problemu tworzy sie co najmniej miedzynarodowy.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Tak byto.

Posel Kazimierz Moskal (PiS):

Mozliwe, panie przewodniczacy, ze wizyta parlamentarzystow przyniesie oczekiwane
efekty. Nie chce jej umniejszaé. Jesli jest wola i widzimy, ze ten kierunek dobrych kon-
taktow, nie tylko turystycznych, ale i gospodarczych, powinni§my naprawi¢, to co$ tu nie
gra. Przedstawiciel LOT w ogéle mnie zaskoczyl. Czy problem, ktéry pan tu przedstawit
zostal wyartykutowany i wiedzg o tym pan premier, rzad, minister spraw zagranicz-
nych, minister rozwoju, nie méwiac o Ministerstwie Sportu i Turystyki. To nasz wspélny
problem. Wynika z tego, ze LOT co$ chce robic, ale ze strony wiadzy nie ma zadnych
dziatan. To niepokojace. M6j rzad, jesli jest taki, nie przyjmuje tego. Jestem lekko zasko-
czony, rece mi opadaja, ze jest taka bezradnosc , ze co$ chcemy, a nie potrafimy tego
zrobi¢. M6j rzad chyba taki nie jest. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

Czy jeszcze kto$ z postow chce zabrac glos? Nie slysze zgloszen. Prosze o odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MI Mikolaj Wild:

Poczulem sie troche wywolany do odpowiedzi. Nadzorowatem LOT jeszcze w ramach
Ministerstwa Skarbu Panstwa i przygotowujac prace nad Centralnym Portem Komuni-
kacyjnym sprawuje w imieniu ministra infrastruktury nadzoér nad sektorem lotniczym.
Trzeba to powiedzieé z calg stanowczoScia, ze podejscie administracji chinskiej do LOT
traktujemy jako kamien probierczy nastawienia Chin, jako potencjalnego partnera
gospodarczego dla Polski rowniez przy innych inwestycjach. To do§¢ wyraznie artykutu-
jemy stronie chinskiej, ze wspotpraca, ktora jak przewodniczacy Xi kilkakrotnie mowil,
ze opiera sie na zasadzie win-win, nie oznacza, ze to wspoélpraca, w ktérej jedna strona
bierze podwdjny zysk i win-win jest po jednej stronie. To spotyka sie z czasem z coraz
wiekszym zrozumieniem ze strony chinskiej. Musimy mie¢ tego §wiadomo§¢ i staramy
sie ttumaczy¢ stronie chinskiej, ze zar6wno model inwestowania, jak i model relacji
gospodarczych, ktory sprawdza sie w krajach afrykanskich, nie sprawdza sie w krajach
europejskich. Zaréwno po stronie polskiej i chifiskiej, aby te relacje mogty sie rozwijac,
wiele jest jeszcze do zrobienia. Mamy tego §wiadomo§é. Tak jak powiedzialem, podejécie
do sprawy, ktorag dzi$ sie zajmujemy traktujemy jako kamien probierczy strony chinskiej
do kontaktow z Rzeczgpospolita.

Czlonek zarzadu ds. handlowych PLL LOT Michat Fijol:

J-S.

Tytulem uzupelnienia, panie posle, LOT na przelomie ostatnich lat nie zmarnowat
zadnej okazji, aby przypilnowac swoich intereséw. To, co obecnie dzieje sie w LOT jest
tego emanacjg. W ciggu 3 lat, w stosunku do 2015 roku, nasze obroty wzrosly z 3 mld zt
do 6 mld zl. Liczba potgczen wzrosta z 42 w 2015 roku do 102. Liczba pasazerow w 2015
roku wynosila 4,8 mln os6b. W tym roku bedzie to 9 min pasazeréw. Dbamy o interesy
LOT i nie marnujemy zadnej okazji, zadnej wizyty panstwowej na kazdym szczeblu,
czy to premiera, czy ministra spraw zagranicznych. Przypominamy o tym, czego LOT
od strony chinskiej oczekuje.

Jest to po prostu protekcjonistyczne podejscie charakterystyczne dla krajow z tamtej
czesci Swiata dla obrony wlasnego rynku. Tak jest w przypadku Chin, Korei, Japonii,
Indii i innych krajéw, ktore uprawiaja taki model wzrostu. Angazujemy wiadze pan-
stwowe do tego i widzimy duze zrozumienie i aktywno$¢ na tym polu. Duzo ostatnio
wspolpracowaliSmy z Ministerstwem Spraw Zagranicznych nad zbalansowaniem relacji
z partnerem chinskim, przy okazji wspoltpracy code-share z Air China. To byla ewident-
nie sytuacja taka, jak mowil pan minister — podwéjny win dla tamtej strony. Udalo sie
te relacje przywroécic i w tej chwili przewoznicy maja wzajemne code-share, czyli moga
sprzedawac nawzajem swoje bilety. Takim podejSciem charakteryzuje sie strona chinska.
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Bedziemy tam chodzili tak dtugo, az zabezpieczymy sobie prawa do latania. Niestety
wszystko to zabiera czas. Ciesze sie, ze teraz mamy jeszcze jedno grono, ktore bedzie
nas w tym zakresie wspieralo. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Falfus (PiS):

14

Chciatem jeszcze dodac, ze szczegélnie w Szanghaju byla przyjemna atmosfera jesli cho-
dzi o okreslenie wzajemnej wspolpracy. PowiedzieliSmy wprost, ze cieszymy sie, ze nasz
eksport roénie, ale tylko w jednej dziedzinie — produktéw rolnych. To nie zadowala
strony polskiej, poniewaz mamy do zaoferowania wiele innych, innowacyjnych produk-
tow, ktore moglyby by¢ eksportowane. Po dtuzszej rozmowie na ten temat przedstawi-
ciel Szanghaju powiedzial, ze dostrzega te wartosci i bedzie staral sie to zmienié. Padla
propozycja z naszej strony, aby reprezentacja Chin przyjechata na forum ekonomiczne
do Krynicy. Poprosili, czy mogliby mie¢ tam jeden dzien chinski. Nie mogliSmy rozma-
wia¢ o tym szczegblowo, bo nie mieliSmy takich kompetencji. Omawiano juz te sprawe
z panem Berdychowskim, ktory zajmuje sie tg kwestig technicznie. Jest ogélna aprobata
w tym zakresie. OczywiScie przyjedzie grupa gospodarczo-ekonomiczna, reprezentujaca
Chiny. Na razie jest to na etapie ustalania szczeg6tow. Pan ambasador Chin w Warszawie
o tym wie i podejmuje wspotprace, aby dograc szczegoly. Jest to niemozliwe w tym roku,
bo za chwile mamy jesien, ale wstepnie ustaliliémy termin w przysztym roku. Moglyby
tam zapas¢ konkretne decyzje. Ze strony polskiej beda tez podmioty, ktore moga zaofero-
wacé co$ wiecej, niz zywno§¢, upraszezajac, ale niestety tak to wyglada. Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, jeSli nie ma innych spraw do oméwienia, bardzo serdecznie dziekuje
za przybycie naszym gosciom i panom postom. Zamykam posiedzenie Komisji. Do widzenia.




