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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Lacznosci z Polakami za Granicg (nr 22)

Komisji Spraw Zagranicznych (nr 24)

11 maja 2016 r.

Komisje: Lgcznosci z Polakami za Granicg oraz Spraw Zagranicznych, obradu-
jace pod przewodnictwem posta Michata Dworczyka (PiS), przewodniczgcego
Komisji £gcznosci z Polakami za Granicg, rozpatrzyty:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o Karcie Polaka oraz
niektorych innych ustaw (druk nr 473).

W posiedzeniu udziat wzieli: Jacek Junosza-Kisielewski dyrektor Departamentu Wspélpracy z Polo-
nig i Polakami za Granicg Ministerstwa Spraw Zagranicznych wraz ze wspotpracownikami, Grzegorz
Jedras zastepca dyrektora Departamentu Obywatelstwa i Repatriacji Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji wraz ze wspo6lpracownikami oraz Kazimierz Kuberski dyrektor Biura do Spraw
Kontaktu z Polakami za Granicg Kancelarii Prezydenta RP wraz ze wspoétpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Artur Kucharski, Piotr Babinski, Leszek
Jasinski, Anna Osinska - z sekretariatéw komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Krzysztof Kar-
kowski i Stawomir Osuch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Dzien dobry panstwu. Witam wszystkich na kolejnym, wspélnym posiedzeniu Komisji:
Spraw Zagranicznych i Lacznoéci z Polakami za Granica. Witam panie postanki i panéw
poslow, witam pana senatora Artura Warzoche, ktory w Izbie Wyzszej byt osobg odpo-
wiedzialng za procedowanie projektu naszej ustawy. Witam panéw dyrektoréw z Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych, Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz
wszystkich goséci obecnych na sali.

Jeszcze raz przepraszamy, jako prezydium, za dezorganizacje i zmiany, ktoére
sg nastepstwem zmian w porzadku obrad Sejmu. Po sprawdzeniu listy stwierdzam
kworum, w zwigzku z tym mam nadzieje, ze sprawnie uda sie nam dzisiaj procedowac.
Mamy jeden punkt — rozpatrzenie poprawek zaproponowanych przez Senat w ustawie
o Karcie Polaka.

Panie i panowie parlamentarzysci otrzymali uwagi i poprawki przeglosowane przez
Senat. Na poczatku prosze pana senatora, zeby odnioést sie do zmian zaproponowanych
przez Senat. Bardzo prosze.

Senator Artur Warzocha:

Szanowni panowie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, Senat, na ostatnim
swoim posiedzeniu, przyjal nowelizacje ustawy o Karcie Polaka. Jednoczesnie pragne
podkresli¢, ze wczesniej odbylo sie wspolne posiedzenie Komisji: Y.gcznosci z Polakami
za Granicg oraz Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiej, jak rowniez Komisji
Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej. Te trzy komisje zglosily szereg
poprawek, ktore zasugerowalo nasze Biuro Legislacyjne. Poprawki te majg gtéwnie cha-
rakter porzadkowy. Usystematyzowaly one pewne zapisy, ktore, jak nam sie wydawalo,
nie zostaly dostrzezone przez Sejm. WyeliminowaliSmy réznego rodzaju bledy, w tym
réwniez te najdrobniejsze.

Podeszlismy do tego z najwyzsza atencja. Tylko jedna zmiana ma, powiedzmy, zasad-
niczy charakter. Chodzi o skrécenie czasu oczekiwania na przyznanie obywatelstwa
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przez posiadacza Karty Polaka z 2 lat do 1 roku. Pozostale nasze poprawki nie naruszajg
tresci nowelizacji, ktora trafila do nas z Sejmu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy sg pytania do pana senatora? Jezeli nie ma, to przechodzimy
do rozpatrywania po kolei zaproponowanych w uchwale Senatu poprawek. Prosze pan-
stwa, tak jak pan senator powiedzial, duza cze$¢ poprawek ma charakter legislacyjno-re-
dakcyjny. Jest propozycja Biura Legislacyjnego Sejmu, zeby te poprawki przeglosowaé
tacznie. Czy ktory§ z pandéw mecenaséw chcee zabrac glos w tej sprawie?

Legislator Krzysztof Karkowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Mozemy przedstawié¢. Ktore to sa poprawki.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Bylyby to poprawki: 1, 2, 4, 5, 6, 8, 9, 12, 16, 23 i 28. Maja one charakter wybitnie
legislacyjno-redakcyjny. W naszej ocenie, komisje powinny je przegtosowaé tgcznie i tak
zarekomendowac ich przyjecie na posiedzeniu Sejmu.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani posel Fabisiak, prosze.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
W uzasadnieniu, ktére otrzymaliSmy z Senatu, do dwoch z tych poprawek sa bar-
dzo powazne zastrzezenia merytoryczne. Proponowalbym zatem, aby przynajmniej
poprawke 6. wylaczyc i przedyskutowac te sprawe, bo jest ona powazna. Bede mialta
pytania do pana senatora i nie tylko.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Jest propozycja, zeby wyltaczyé poprawke nr 6. Czy na glosowanie
pozostatych poprawek lgcznie panstwo sie zgadzaja? Jesli nie uslysze glosu sprzeciwu,
uznam, ze wszyscy przyjeliSmy taki sposob procedowania. Glosu sprzeciwu nie stysze.

Przechodzimy do glosowania nad poprawkami o charakterze legislacyjnym. Przypo-
mne, ze sg to poprawki: 1, 2, 4, 5, 6, 8, 9, 12, 16, 23 i 28. Zgodnie z sugestig pani poset
Fabisiak poprawke nr 6 wylgczyliSmy.

Kto z pan i panow postéw jest za przyjeciem zaproponowanych poprawek? (27) Kto
jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0)

Poprawki zostaly przyjete.

Przejdzmy do poprawki nr 3. Panie senatorze, czy chce pan odnosic sie do kazdej
poprawki, czy tylko wtedy, kiedy bedg pytania?

Senator Artur Warzocha:
Kiedy bedg pytania.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Dobrze. Bardzo dziekuje. Panie mecenasie, poprawka nr 3.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Panie przewodniczacy, my tez nie mamy uwag, bo jest to poprawka o charakterze mery-
torycznym.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani posel Fabisiak sie zglasza.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Kieruje pytanie do pana senatora, bo tu sg dwie kwestie merytoryczne. Pierwsza, ta nie
zostala wyjasniona, jak mi sie wydaje, cho¢ zwracacie uwage na to, ze brak jest zasad-
niczego uregulowania, czyli rozstrzygniecia, czy jest to prawo do §wiadczenia, czy tez
prawo do ubiegania sie o §$wiadczenie - to jest zasadnicza réznica. Choc¢ takg watpliwosc
panstwo zglaszacie, to nie znajduje ona uregulowania w przepisie.
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Kwestia druga — czy to moze by¢ jednorazowe §wiadczenie? ,Jednorazowe” — mozna
zasadniczo rzecz potraktowac, nawet jako uregulowanie formalne. Przy tym, jest przepis
»,Swiadczenie pieniezne przyznaje sie na okres do 9 miesiecy” — czy uznali$cie panstwo
podczas tych dyskusji w komisji senackiej, ze taki przepis powoduje jednoznaczno$¢?

Zglaszam watpliwoSci, ktore odnoszg sie tylko do panstwa uzasadnienia. Jest wat-
pliwoé¢, ktorej przepis o jednorazowym zasitku nie rozwigzuje, bo nie jest jasno powie-
dziane, czy bedzie go mozna brac tylko raz, czy wielokrotnie — co sugeruje przepis ustawy.
Chce zapytac, czy ten przepis, ktory proponujecie, zdaniem Senatu rozwigzuje problem?

Senator Artur Warzocha:
Tak, naszym zdaniem, pani posel, rozwigzuje problem.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Jeszcze sprawa pierwsza, na ktorg zwracacie panstwo uwage. Przepis ustawy jest nie-
jasny, bo nie méwi o tym, czy jest to prawo do $§wiadczenia, czy prawo do ubiegania sie
o §wiadczenie.

Senator Artur Warzocha:
Moim zdaniem, chodzi o prawo do §wiadczenia.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Panie senatorze, z calym szacunkiem dla pana zdania, chcialabym jednak znalezé odbicie
zdania pana i komisji w przepisach, a nie znalazlam go. Stad moje pytanie.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Moze zaproponuje jeszcze komentarz Biura Legislacyjnego Sejmu, dlatego ze oba biura
legislacyjne, i Senatu, i Sejmu, poparty zaproponowang zmiane. W zwigzku z tym prosze
o komentarz panéw mecenasow.

Legislator Stawomir Osuch:

Kwestia pierwsza, jezeli chodzi o jednorazowe Swiadczenie, to wskazujemy tylko na jedng
istotng kwestie, ze nie moze ono przekroczy¢ 9 miesiecy. Natomiast Senat zwrocit uwage
na co, ze to nie musi by¢ jednorazowo, np. na 4 miesigce, ale moze by¢ przyznany,
np. trzykrotnie po 3 miesigce. Chodzi o osiggniecie limitu 9 miesiecy i stad ten zapis.
Wydaje sie nam, ze bardziej precyzyjny jest zapis zaproponowany przez Senat. Zresztg
mieliSmy tez pewne sugestie przed posiedzeniem komisji, kiedy jeszcze pracowaliémy
w Sejmie, ale z uwagi na tempo prac nad tym projektem nie bylo mozliwoSci i czasu,
zeby przygotowaé konkretng, dojrzala poprawke. W naszej ocenie ta poprawka oddaje
intencje, ktorg mialy komisja, a potem Sejm, przyjmujac ustawe. Dziekuje.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Nie ustyszalam odpowiedzi na kwestie druga, w ktérej nie ma uregulowania, a jest prawo
do ubiegania sie o zasilek. Jest zasadnicza rdoznica, czy czlowiek sie moze ubiegac, czy
kto$ ma prawo do tego zasitku — bezwarunkowo, jak bylo zapisane w ustawie.

Legislator Stawomir Osuch:
Wydaje sie, ze mamy tu termin ,prawo do ubiegania sie o zasilek”, co wskazuje na ele-
ment proceduralny tego, ze mozna wystgpic o co§. Akcent jest polozony na samag proce-
dure. Natomiast, wydaje sie — to chyba oddaje intencje Sejmu - ze chodzi o przyznanie
tym osobom prawa podmiotowego do §wiadczenia pienieznego.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):

Ktore jednoczes$nie, pani posel, nie jest obowigzkiem. Przypomnijmy, wprowadziliSmy
pewien bezpiecznik, ktory stwarza mozliwo§¢ ograniczenia wyplacania §wiadczen.
Jezeli te §wiadczenia zblizg sie niebezpiecznie do granicy rezerwy budzetowej, to mini-
ster bedzie mogt je ograniczyc. W tym momencie osoba bez §wiadczenia moze korzystac
z calego dobrodziejstwa ustawy, ktérg nowelizujemy.

Proponuje, jezeli mamy opinie Senatu i obu biur legislacyjnych — mamy tez ograni-
czenia, jeli chodzi o sale — przej$¢ do glosowania. Ostatnie zdanie, pani posel, potem
przejdziemy do glosowania.
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Posel Joanna Fabisiak (PO):
Panie przewodniczacy, bardzo prosze, zebySmy mogli te kwestie, bardzo istotne dla
Polakéw, ktorych to dotyczy, wyjasni¢. Tych kwestii nie ma duzo, mamy w sumie 30
poprawek, wykluczyliSmy 10, mamy 20 poprawek. Prosze, aby przy tych, dotyczacych
najistotniejszej sprawy finansowania, odpowiedzie¢ na pytania.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Pani posel, oczywiScie rozumiem to i zgadzam sie z panig, natomiast uznaje, ze 5 minut
dyskusji, wypowiedzi dwoch biur legislacyjnych, senatora oraz parlamentarzystow
sg wystarczajace do tego, zeby postowie wyrobili sobie zdanie. Dlatego prosze o to, aby-
Smy przeszli do glosowania.
Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem poprawki w zaproponowanym brzmie-
niu? (20) Kto jest przeciw (0), Kto sie wstrzymat (8). Poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do poprawki nr 6. Pani poset Fabisiak zglaszala sie do glosu, bardzo
prosze.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Prosze pana senatora o ustosunkowanie sie w odpowiedzi do poprawki nr 6. Przepis art.
8c ust. 3 sugeruje, iz uzyskanie okreslonego dochodu jest warunkiem uzyskania §wiad-
czenia, tymczasem mamy w ustawie — ktora zostata przedyskutowana — ze §wiadczenie
pieniezne ma by¢ bezwarunkowe. Czy istniejace przepisy, istniejgca poprawka gwa-
rantuje to, ze bedzie to §wiadczenie bezwarunkowe, a nie z tg modyfikacja, ze dochody
bedg warunkowaly uzyskanie §wiadczenia? Bezwarunkowe, czy z warunkiem, mowiac

krotko?

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo prosze, panie senatorze, zechce pan odpowiedziec.

Senator Artur Warzocha:
Bezwarunkowe.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Bardzo dziekuje. I gwarantuje to taki przepis. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo dziekuje. Jezeli nie ma innych pytan, przejdziemy do glosowania. Kto z pan
postanek i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki nr 6? (26) Kto jest przeciw? (0)
Kto sie wstrzymal? (0) Poprawka zostata przyjeta.
Przechodzimy do poprawki nr 7. Panie mecenasie, bardzo prosze o zabranie glosu.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Zgodnie z sugestig Senatu poprawka nr 7 powinna by¢
glosowana lgcznie z poprawka nr 25. Dotyczy ona odpowiedniego odestania do ustawy
o pomocy spolecznej, dokonania tam nowelizacji zgodnie z praktyka przyjeta w tej
kadencji parlamentu.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy sa pytania do tej poprawki? Nie ma pytan. Kto z pan i panéw
postow jest za przyjeciem poprawek nr 7 i 25?7 (26) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzy-
mal? (0) Obradujgce wspélnie komisje przyjely poprawki nr 7 i 25.
Przechodzimy do poprawki nr 10. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Jezeli chodzi o poprawke 10, to Iaczy sie ona z poprawkami nr 17 i 21. Dotyczy ona uzu-
pelnienia kompetencji wojewody w zakresie tych przepisow, ktore sg tutaj zmieniane.
Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy kto§ z pan i panéw postéw ma pytanie? Jezeli nie, to przejdzmy
do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest za? (26) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (0) Poprawka zostala przyjeta.
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Poniewaz kolejne poprawki byly juz blokowo przeglosowane, przejdzmy zatem
do poprawki nr 11. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Stawomir Osuch:

Jezeli chodzi o poprawke 11, to mamy pewne watpliwosci. Genezg przyjecia takiego jej
brzmienia, jak w art. 9 ust. 6 ustawy uchwalonej przez Sejm, byla che¢ wyeliminowania
z systemu rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw, ktore, zgodnie z ustawa, bytoby roz-
porzadzeniem ministra wlasciwego do spraw zagranicznych. To rozporzadzenie sktadato
sie tylko z jednego paragrafu. Zeby nie tworzy¢ niepotrzebnych bytow prawnych byla
sugestia, ktora zostala zaakceptowana przez Sejm, zeby § 2 z rozporzadzenia recypo-
wac do ustawy, ktorg Sejm uchwalil. W konsekwencji uchylono ust. 8, czyli przypis upo-
wazniajacy do wydania rozporzadzenia. Stad nasza sugestia, zeby zostawi¢ ten przepis
w brzmieniu, w jakim uchwalil go Sejm.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
W pelni wyczerpuje on materie zawarta wczeSniej w rozporzadzeniu. Natomiast legi-
slatorzy senaccy zaproponowali, zeby jeden z elementow zostal usuniety, co mogloby
w przysztoéci budzié watpliwoSci w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, ktore bedzie
realizowalo te cze§¢ ustawy. Dobrze zrozumialem?

Legislator Stawomir Osuch:

Doktladnie tak, panie przewodniczacy, gdyz wyeliminowano by zapis o brzmieniu: ,,wyko-
nywanie innych czynno$ci zwigzanych z dziatalnoScig Rady, w tym czynnosci technicz-
nych i kancelaryjno-biurowych”. Ten zapis jest w obowigzujacym obecnie rozporzg-
dzeniem Prezesa Rady Ministréow, ktore juz sie nie powtoérzy, gdyz przepis upowaznia-
jacy uchylamy. O ile dla prawnika, nawet dla legislatora senackiego i sejmowego, jest
to pewna oczywisto§¢, to nie do konca musi by¢ to oczywiste dla urzednika, ktory bedzie
stosowal te przepisy, dlatego jest sugestia, zeby to zostawic.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Rozumiem, zatem panow rekomendacja jest taka, zeby poprawke Senatu odrzucic, dla
bezpieczenstwa procesowego, tak go nazwijmy.

Legislator Stawomir Osuch:
Tak.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Dobrze. Kto z pan i panéw postow jest za odrzuceniem poprawki nr 11?7 (24) Kto jest
przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0) OdrzuciliSmy poprawke nr 11.
Przechodzimy do punktu nr 13.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
Jeszcze poprawka nr 12.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Juz nad nig glosowaliSmy w bloku wraz z pkt 1. Przechodzimy do poprawki nr 13. Panie
mecenasie, prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Zgodnie z sugestig senatorow, poprawke nr 13 nalezy gltosowac facznie z poprawka nr 14.
Dotyczy ona rozwiania watpliwosci, czy przedtuzenie Karty Polaka jest wolne od oplat.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ z pan i panéw postéw ma pytania? Jezeli nie, przejdzmy
do glosowania. Kto jest za przyjeciem zaproponowanych przez Senat poprawek? (24)
Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0) Poprawki zostaly przyjete.
Kolejna poprawka byla juz omawiana. Przechodzimy do poprawki nr 15. Bardzo pro-
sze, panie mecenasie.

Legislator Stawomir Osuch:
Tu mamy pewne watpliwoéci, Senat proponuje nowe brzmienie przepisu upowazniajg-
cego, ktory w swojej istocie ma by¢ przepisem incydentalnym, wentylem bezpieczenstwa
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w sytuacji, gdyby w panstwach pochodzenia utrudnione byly kontakty posiadaczy Karty
Polaka z konsulami. Stad bylo takie brzmienie, jakie Sejm przyjal. Natomiast Senat
proponuje, jezeli chodzi o zakres spraw przekazanych do uregulowania — co prawda jest
to upowaznienie fakultatywne — zeby Rada Ministrow mogta w drodze rozporzadzenia
okresli¢ wykaz takich panstw. OczywiScie, to niekoniecznie musi by¢ wykaz panstw,
moze to by¢ pojedyncze panstwo. To byloby rozporzadzenie incydentalne, dotyczace
konkretnego panstwa i konkretnych posiadaczy Karty Polaka. Taka intencja przySwie-
cala Sejmowi i wydaje sie, ze zostalo to wlasciwie wyrazone w ustawie uchwalonej przez
Sejm. Stad nasze watpliwosci, co do tej poprawki.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
W tym wypadku uzycie liczby mnogiej mogloby implikowac pewne problemy, dlatego, jak
rozumiem, wniosek Biura Legislacyjnego jest taki, zeby odrzucié¢ te poprawke.

Kto z pan i panow postow jest za odrzuceniem tej poprawki? (24) Kto jest przeciw
odrzuceniu? (0) Kto sie wstrzymal? (1) Jedna osoba sie wstrzymata. Dziekuje, poprawka
zostala odrzucona.

Poprawki nr 16 i 17 byty juz blokowo glosowane. Przechodzimy do poprawki nr 18.
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Poprawke 18. nalezy glosowaé tacznie z poprawka nr 27. Dotyczy ona kwestii, ktora byla
niewyja$niona. Tutaj bedziemy wskazywali jednoznacznie, jaki dzien rozstrzyga o tym,
kiedy Karta Polaka traci wazno§¢, czy dzien wydania decyzji, czy tez data ostatecznosci
tej decyzji. To jest pewien problem, ktory tkwil w dotychczasowych przepisach.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy sa pytania? Nie ma. Kto z pan i panéw jest za przyjeciem poprawek
nr 181 277 (24) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0) Poprawki nr 18 i 27 zostatly
przyjete.
Przechodzimy do poprawki nr 19. Panie mecenasie, prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Nie ma uwag ze strony Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Czy sg jakie$ pytania pan posltanek badz panéw postow? Jesli nie ma, to przechodzimy
do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki? (23) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (0) Poprawka nr 19 zostala przyjeta.
Przejdzmy do poprawki nr 20. Panie mecenasie, prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Tez bez uwag ze strony Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sa pytania pan poslanek lub panéw postéw? Nie stysze. Kto jest
za przyjeciem poprawki nr 207 (24) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0) Poprawka
zostala przyjeta.
Poprawka nr 21 zostala juz przegltosowana w bloku.
Przechodzimy do poprawki nr 22. Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Nie ma uwag ze strony Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Dziekuje. Czy sa pytania pan postanek albo panéw postow? Jesli nie ma, to przecho-
dzimy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest za? (24) Kto jest przeciw? (0) Kto
sie wstrzymal? (0) Poprawka zostata przyjeta.
Poprawka nr 23 zostala juz przegltosowana w bloku.
Przechodzimy do poprawki nr 24. Panie mecenasie, prosze.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisut £ACZNOSCI z PoLakaMI za GRANICA (NR 22),
KomisJi SPRAW ZAGRANICZNYCH (NR 24)

Legislator Krzysztof Karkowski:

Nie ma uwag ze strony Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):

Dziekuje. Czy sg pytania? Pani posel Fabisiak sie zglasza.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

To jest bardzo wazna poprawka, mowigca o znakomitym ograniczeniu tego §wiadczenia.
Bytla o tym mowa podczas dyskusji plenarnej, ze planowane $rodki sg mikre, znakomicie
mniejsze niz $rodki, jakie bedg potrzebne. Mowimy o 30 mln, a nawet liczac wedle tego
roku, to byloby dokladnie 6900 oséb, ktore staraloby sie o takie §wiadczenie, plus ich
rodziny. Jak wyliczaliémy, to jest kwota okoto 170 mIn. Tymczasem planowane jest 30
mln.

Jesli wezmiemy pod uwage to, ze wyczerpanie juz 75% tej kwoty spowoduje, ze §wiad-
czenia zostang zatrzymane, chcialam zadac jedno pytanie —jak bedzie wygladato to licze-
nie? Jesli wezmiemy pod uwage, ze wojewodowie majg otrzymywac informacje z gmin,
to prositabym realizatorow o praktyczng rade — musieliScie panstwo to przedyskutowac
proponujac taki przepis — do kiedy beda sktadane raporty? Kiedy moze nastapi¢ zabloko-
wanie, jak ono dotrze do ludzi? Prositabym o podanie praktycznych danych, jak jesteScie
panstwo przygotowani do tego? Czy przygotowujecie sie do wyplacania, do przyjmowa-
nia wnioskow i potem do realizacji tych §wiadczen? My$le, ze ministerstwo, ktore bedzie
mialo to zlecone, bedzie na to pytanie umiato odpowiedziec.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):

Pani posel, musze powiedziec, ze ta poprawka nie dotyczyla materii, ktéra pani omawia.
Zaraz poprosze, zeby pan mecenas precyzyjnie to dookreslil. Pani pyta o tryb, ktory
omawialiSmy na posiedzeniu komisji w czasie procedowania projektu w Sejmie, a teraz
jestedmy juz kilka krokow dalej. W zwigzku z tym prositbym, zebySmy nie wychodzili
poza zakres dzisiejszego procedowania, czyli trzymajmy sie sensu poprawek senackich.
Panie mecenasie, bardzo prosze wytlumaczy¢, jaki jest sens tej poprawki.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

Panie przewodniczacy, poniewaz nie otrzymaltam odpowiedzi na posiedzeniu komisji i nie
moéwiliSmy o tym, wiec chcialabym jg wreszcie przed glosowaniem otrzymac.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):

Pani posel, bardzo prosze w trybie interpelacji zglosi¢ sie w tej sprawie. Dzisiaj nie
bedziemy na ten temat dyskutowac.
Panie mecenasie — jaki jest sens tej poprawki?

Legislator Krzysztof Karkowski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Jezeli chodzi o tg poprawke, to jej istota polega na tym,
ze w obecnym art. 24c ust. 2 znajduje sie pkt 2, ktory mowi o mechanizmie korekty
w przypadku, gdy kwota planowanych Srodkéw przekroczy 50% kwoty limitu srodkéw
na kolejny rok. Ten przepis dotyczyl pewnej sytuacji, ktéra miata miejsce na poczatku
naszych prac legislacyjnych w Sejmie. Teraz stal sie on bezprzedmiotowy, poniewaz
wczesniej przewidywaliSmy dziesiecioletni terminarz planéw wydatkéw finansowych,
a pod koniec naszych prac przeszliémy na planowanie coroczne tej kwoty w rezerwie
celowej budzetu panstwa. Przepis ust. 2 pkt 2 stal sie po prostu bezprzedmiotowy i nie-
mozliwy do wykonania, dlatego tez konieczne bylo zrezygnowanie z niego. Ten przepis
nie ogranicza w zaden sposob finansowanie beneficjentow tego S§wiadczenia pienieznego.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):

r.g.

Nie zmienia sensu przepiséw przyjetych przez Sejm. Jest to, jak rozumiem, poprawa
oczywistej pomytki, ktora wynikala z kolejnych zmian w tresci ustawy. Nie bedzie miat
wplywu ten przepis i ta poprawka na jakiekolwiek §wiadczenia, benefity, ktére otrzy-
muja nasi rodacy posiadajacy Karte Polaka.

Zanim przejde do glosowania, to jeszcze zdanie do pani posel, po prostu nie mozemy
rozpoczynaé kolejnych dyskusji, dzisiaj jesteSmy ograniczani czasem, stad pani posel,
taka decyzja w sprawie.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisut £ACZNOSCI z PoLakaMI za GRANICA (NR 22),
KomisJi SPRAW ZAGRANICZNYCH (NR 24)

Teraz przejdziemy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem tej
poprawki? (19) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat? (5) Poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do poprawki nr 26. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Biuro Legislacyjne nie ma uwag, ale, tak jak powiedzial pan senator, to jest najwazniej-
sza poprawka merytoryczna zawarta w uchwale Senatu.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie senatorze, zechce pan zabrac glos w tej sprawie?

Senator Artur Warzocha:
Tylko w tym duchu, ze rekomenduje przyjecie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy sg pytania pan postanek lub panow postow? Jesli nie ma, przejdzmy
do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki? (26) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzy-
mal? (0) Poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do poprawki nr 29. Panie mecenasie, prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Proponujemy, tez za Senatem, taczne gtosowanie nad poprawkami nr 29 i 30, ktore doty-
czg przepisu koncowego i przejSciowego.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy sa pytania albo uwagi pan i panéw postéw? Nie me. Przechodzimy
do glosowania tych dwoch poprawek. Kto jest za przyjeciem poprawek nr 29 i 307 (24)
Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0) Poprawki nr 29 i 30 zostaly przyjete.
Panie mecenasie, czy powinni$my jeszcze calo$¢ przegltosowac?

Legislator Krzysztof Karkowski:
Chyba nie.

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Dziekuje. Pozostaje nam wybranie posta sprawozdawcy. Prosze o zgloszenie kandydatur.
Pan przewodniczacy Czarnecki.

Posel Przemystaw Czarnecki (PiS):
Nie pozostaje mi nic innego, jak zglosi¢ kandydature pana przewodniczacego Michata
Dworczyka. Nie wiem, czy pan przewodniczacy sie zgadza?

Przewodniczacy posel Michal Dworczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Zgadzam sie. Czy sa jakie$ inne kandydatury? Jezeli nie ma i nie usty-
sze sprzeciwu, uznam, ze obie komisje przyjely mojg kandydature. Bardzo dziekuje.
Zamykam wspolne posiedzenie obu komisji.

10 r.g.




