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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Lacznosci z Polakami za Granicg (nr 79)

7 lutego 2018 .

Komisja tgcznosci z Polakami za Granicg, obradujgca pod przewodnictwem
poset Anny Schmidt-Rodziewicz (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— informacje prezesa Stowarzyszenia ,,Wspoélnota Polska” na temat budowy
»Centrum Kultury Polskiej i Dialogu Europejskiego — Domu Polskiego
we Lwowie”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Dariusz Bonistawski prezes Stowarzyszenia ,,Wspo6lnota Polska” wraz
ze wspolpracownikami, Grzegorz Seroczynski dyrektor Biura Polonijnego Kancelarii Senatu RP,
Mateusz Stasiek dyrektor Departamentu Wspotpracy z Polonig i Polakami za Granica Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, Rafal Wolski konsul generalny RP we Lwowie.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Leszek Jasinski i Bogdan Wojtow
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Dzien dobry. Witam panstwa na posiedzeniu Komisji L.gcznoSci z Polakami za Granica.
W pierwszej kolejnosci pragne przywitaé naszych gosci. Witam pana Rafala Wolskiego,
konsula generalnego RP we Lwowie. W imieniu pana ministra Jana Dziedziczaka, ktory
z powodu naglych obowigzkéw nie moze uczestniczyé w posiedzeniu, cho¢ pierwotnie
to planowal, obecny jest pan Mateusz Stasiek, dyrektor Departamentu Wspélpracy
z Polonig i Polakami za Granicg MSZ. Witam przedstawicieli Stowarzyszenia ,,Wspol-
nota Polska” — pana Dariusza Bonistawskiego, prezesa, pana Krzysztofa L.achman-
skiego — wiceprezesa oraz pana Romana Winiarskiego. Witam przedstawicieli Kancela-
rii Senatu, ktorzy reprezentujg pana ministra Jakuba Kowalskiego — szefa Kancelarii
Senatu. Witam panstwa serdecznie.

Witam panie i panéw poslow. Stwierdzam kworum. Porzadek posiedzenia obejmuje
w pkt 1 informacje prezesa Stowarzyszenia ,,Wspé6lnota Polska” na temat budowy ,,Cen-
trum Kultury Polskiej i Dialogu Europejskiego — Domu Polskiego we Lwowie”, za§ w pkt
2 sprawy biezace. Czy sa uwagi panstwa postow do porzadku obrad? Nie widze. Stwier-
dzam przyjecie porzadku dziennego.

Przechodzimy do procedowania pkt 1, czyli zapoznania sie z informacjg prezesa Sto-
warzyszenia ,, Wspo6lnota Polska” na temat budowy ,,Centrum Kultury Polskiej i Dialogu
Europejskiego — Domu Polskiego we Lwowie”. Przypomne, ze delegacja Komisji kilka
miesiecy temu goscila z kilkudniowg wizytg we Lwowie. Jednym z glownych elementow
programu byla wizyta na placu budowy Domu Polskiego. Delegacja Komisji zapoznata
sie ze stanem prac zwigzanych z tg inwestycjg. Monitorujemy na biezaco przebieg prac
zwigzanych z budowa. Goscilam w towarzystwie przedstawicieli Senatu oraz wiceprze-
wodniczgcego senackiej Komisji Emigracji i Liacznosci z Polakami za Granicg Artura
Warzochy 2 miesigce temu z kolejng wizyta na placu budowy. SpotkaliSmy sie z przed-
stawicielami rady konsultacyjnej. Towarzyszyl nam pan konsul generalny Rafat Wolski.
RozmawialiSmy rowniez z przedstawicielami wykonawcy, ktory realizuje inwestycje.
W wizycie uczestniczyt rowniez pan Dariusz Bonistawski.

Obie izby parlamentu na biezgco monitoruja postepy zwigzane z realizacjg tej
inwestycji. Dzisiejsze spotkanie odbywa sie zgodnie z zapowiedziami, ze co jaki§ czas
bedziemy sie spotykac i rozmawia¢ o postepach w realizacji budowy Domu Polskiego.
Oddam glos panu prezesowi Bonistawskiemu. Przypomne, ze na panstwa tablety zostat
wysltany biezacy kosztorys oraz plan inwestycyjny, ktory zostat przestany do sekreta-
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riatu Komisji przez prezesa Bonistawskiego. Dzi$ ustyszymy kolejne informacje. Bardzo
prosze, panie prezesie.

Prezes Stowarzyszenia ,,Wspo6lnota Polska” Dariusz Bonistawski:

Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Dzien dobry panstwu. Ogromnie dziekuje,
ze inwestycja bardzo wazna dla Polakow mieszkajacych na Ukrainie, ale takze dla pan-
stwa jako przedstawicieli parlamentu zajmujacych sie w sposob szczegblny ta problema-
tyka, zostala uwzgledniona w pracy Komisji. Cieszymy sie, ze bedziemy mogli opowie-
dzie¢, co wydarzylo sie w minionym roku. Mam nadzieje, ze zdgzymy réwniez powie-
dzie¢, co zaplanowane jest na rok biezacy i kolejne.

Rok 2017 poSwieciliémy na dwa obszary istotne dla prowadzenia tej inwestycji.
Z drugiej strony poswieciliémy czas na wypracowanie z Biurem Polonijnym Kancela-
rii Senatu mechanizmu realizacji inwestycji. Zmieniliémy spos6b rozliczania budowy
z ryczaltowego na kosztorysowy. Kazde przedsiewziecie objete umowa jest uzupelnione
o szczegblowy kosztorys zawierajacy informacje, co i za ile zostalo zrobione. Poswieci-
liSmy czas na inwentaryzacje samego procesu budowania w latach wcze$niejszych, ale
rowniez na przygotowanie kontynuacji budowy. RozpoczeliSmy realizacje dalszej czesci
inwestycji po podpisaniu umowy z Senatem. Do konica grudnia 2017 r. udalo sie zre-
alizowaé w zasadzie prawie wszystkie zalozone na ten rok prace, zaréwno w zakresie
budowlanym, jak i projektowym.

Pragne przypomnieé, ze w 2015 r. zostala podjeta decyzja o realizacji tej inwestycji
w systemie ,,zaprojektuj i wybuduj”, a wiec najpierw zostal stworzony projekt konstruk-
cyjny, ktory byt realizowany od momentu podpisania umowy i przekazania placu budowy,
a nastepnie prowadzone byly prace, zgodnie z podpisanymi umowami na kontynuowanie
prac projektowych i realizowanie kolejnych etapow. Jest ze mng pan inzynier Roman
Winiarski, ktéry opowie panstwu, jaki byl zakres prac budowlanych zrealizowanych
w ubieglych roku i jak przedstawia sie perspektywa na rok 2018. Bardzo prosze.

Koordynator projektow inwestycyjnych Stowarzyszenia ,,Wspolnota Polska” Roman

Winiarski:

Witam panstwa — Roman Winiarski. Umowe na prace w roku 2017 podpisaliSmy dopiero
na poczatku pazdziernika, natomiast udalo nam sie wykona¢ prawie wszystkie zapla-
nowane prace na rok 2017. W ramach realizacji drugiego etapu prac zostaly wykonane
elementy konstrukcyjne i strop drugiej oraz trzeciej kondygnacji, elementy konstruk-
cyjne i strop czwartej i piatej kondygnacji. Udalo sie nam wyposazy¢ rozdzielnie $red-
niego napiecia z montazem transformatorow, bez uruchomienia ich testu, oraz wykonaé
podlaczenie do systemu sieci. Z uwagi na krotki czas realizacji prac wykonano elementy
konstrukcyjne - stupy, belki, ptyty stropowe, tgcznie z nadbudowa i konstrukejg stalowa
dachu na budynku starym, juz istniejacym. Wykonane zostato pokrycie dachu plytami
wielowarstwowymi w budynku drugim oraz konstrukcja zelbetowa kottowni, bez pokry-
cia dachowego, czyli Sciany zewnetrzne murowane i pierwszg kondygnacje.

ZakonczyliSmy rowniez etap projektow wykonawczych. Nie udalo nam sie wszyst-
kiego zrealizowac. Nie wykonaliSmy kosztoryséw inwestorskich, specyfikacji techniczne;j
i harmonogramu rzeczowo-finansowego, rowniez z uwagi na brak czasu. Poza tym caly
plan zwigzany z budowg stanu surowego otwartego na rok 2017 zostal wykonany.

Prezes Dariusz Bonislawski:

Moze dodam jeszcze, ze choé¢ umowa zostala podpisana bardzo p6zno ze wzgledu na prace
przygotowawcze, konieczno$¢ wypracowania zasad dzialania, sporzadzenia kosztorysow,
ze wzgledu na ilo$c érodkoéw, ktore zostaly przyznane, udalo sie zrealizowac plan. Jest
plan, o czym bedzie zapewne méwit dyrektor Biura Polonijnego Kancelarii Senatu, zeby
w tym roku znacznie wcze$niej podpisaé umowe, co zapewni zrealizowanie na koniec
grudnia 2018 r. stanu surowego zamknietego wraz z przylagczami i wlasnym Zrédiem
energii. Do tego stuza juz zakupione stacje transformatorowe i rozdzielnie.

Wazne jest, o czym wspomniata pani przewodniczaca, ze w proces inwestycyjny bar-
dzo aktywnie, oprocz Biura Polonijnego Kancelarii Senatu, wlaczyta komisja sejmowa,
pani przewodniczgca. Na biezaco jest prowadzony dialog, przekazywane sg informa-
cje. Ogromng pomocg stuzy konsulat we Lwowie, ktory bardzo dobre relacje przektada
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na lepsza skutecznosc tej inwestycji. Mamy kontakt na biezgco. Zarowno nasze spostrze-
zenia, jak i uwagi konsulatu przyczyniaja sie do biezacego modyfikowania tego, co ewen-
tualnie wymaga zmian. Sadzimy, ze realne jest, aby w 2020 r. zamkna¢ te inwestycje.
Mozna dyskutowaé, czy w zakresie wyposazenia uda sie w 2020 r. sfinalizowa¢ prace,
czy proces ten bedzie rozlozony na dtuzszy okres. Oczywiscie wigze sie to z finansami.

W 2018 r. zaplanowali§my dyskusje na forum Kancelarii Senatu, Biura Polonijnego,
z udzialem pani przewodniczgcej komisji sejmowej, nad ostatecznym ksztaltem celu
uzytkowego Domu Polskiego i jego funkcjonalnoS$cia. JesteSmy na etapie szczegélowego
precyzowania, jak Dom ma wygladaé, jesli chodzi o wystrdj, funkcjonalnosé, tego typu
detale, ktore nie sg banalne ze wzgledu na dobre dopasowanie ich do potrzeb §rodowi-
ska, ale tez na koszty, ktére beda generowaly. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy pan konsul zechce zabrac glos?

Konsul generalny RP we Lwowie Rafal Wolski:

Bardzo dziekuje. Szanowna pani przewodniczaca, panie i panowie poslowie, szanowni
panstwo, Dom Polski we Lwowie to placowka, ktéra ma by¢ jednocze$nie wizytowka Pol-
ski, polskich tradycji i mozliwo§ci. Ma by¢ baza materialng dla zycia polskiego we Lwo-
wie i w tamtej czeSci Ukrainy. Jest to placowka, o znaczeniu ktorej nikogo z panstwa nie
musze przekonywac. Dobrze sie stalo, ze w 2017 r. nawigzaliSmy zupelnie inny poziom
komunikacji i wiedzy o projekcie. Przyznaje, ze glucha cisza, jaka zapanowata po wmu-
rowaniu aktu erekcyjnego w listopadzie 2015 r., a trwata do wiosny 2017 r., bardzo nas
niepokoila. Jeszcze bardziej niepokoita srodowiska polskie Lwowa, ktére czuly sie pozo-
stawione na uboczu decyzji, ktore zapadaty za ich plecami.

Bardzo dobrze, ze dzieki odwaznym decyzjom podjetym przez wlasciwe, dysponu-
jace odpowiednimi §rodkami gremia, budowa w 2017 r. nabrata dynamiki. Skonczyty
sie zadawane nam z przekgsem pytania, o co wlasciwie chodzi z tym Domem Polskim,
dlaczego tak dtugo trwala o ten Dom walka, a teraz nie wida¢ zadnego postepu.

Wazny aspekt, ktory wigze sie z tg nowa dynamika, jest taki, ze Dom Polski to réw-
niez inwestycja w polskie istnienie we Lwowie, w polskie §rodowisko. Szczesliwie kilka
polskich struktur ma swoje siedziby i mozliwosci organizacyjne, ale to nie sg siedziby
na miare i potrzeby polskiego érodowiska we Lwowie i na potrzeby placowki, ktora
ma pokazywac Polske wspoélczesng we Lwowie, ktory jest miastem prawie milionowym,
wecale nie ma tak duzo obiektéw kulturalnych, a na pewno nie ma obiektow ukierunko-
wanych na pokazywanie kultury w szerszym wymiarze, ponadgranicznym. Bardzo sie
ciesze jako kierownik polskiego urzedu konsularnego we Lwowie z dynamiki, o ktorej
pan prezes Bonislawski wspominal.

Jestem bardzo wdzieczny paniom i panom postom, paniom i panom senatorom, przed-
stawicielom wszystkich struktur, ktére odpowiadaja za Polonig i Polak6w za granica,
za stale zainteresowanie tym obiektem. Zle by sie stato, gdybySmy przeszli do porzadku
dziennego nad tym, ze realizowany jest projekt, ale jest to projekt jeden z wielu. To nie
jest projekt jeden z wielu. Jest to nieslychanie wazne przedsiewziecie, ktore jest bardzo
potrzebne Iwowskiemu §rodowisku. Dobrze sie dzieje, ze jest ono z tym §rodowiskiem
konsultowane, ze nie powstaje wrazenie, iz jest narzucany jakiS§ dar z zewnatrz, na ktore
polskie srodowisko wcale nie czeka.

Jest potrzebne pomieszczenie dla réznego rodzaju polskich struktur, potrzebna jest
biblioteka polskojezyczna, w ktorej bedzie dostepna wspodlczesna literatura polska,
bo literatura do 1939 r. silg rzeczy jest dobrze reprezentowana. Potrzebne jest miejsce,
gdzie bedzie mozna uslyszec zywe polskie stowo, prezentowaé wspotczesng Polske, miej-
sce, do ktorego mieszkancy Lwowa innych narodowosci beda mogli przychodzi¢, zeby
ciekawie, zajmujgco spedzi¢ czas i przekonac sie na wlasne oczy, jak wazna role w histo-
rii, wspolczesnosci, przyszio$ci miasta odgrywa polska kultura.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Dziekuje, panie konsulu. Czy kto$ z przedstawicieli MSZ pragnie zabraé¢ glos? Panie
dyrektorze, bardzo prosze.
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Dyrektor Departamentu Wspélpracy z Polonig i Polakami za Granicg MSZ Mateusz

Stasiek:

Dziekuje bardzo. Z perspektywy MSZ dostrzegamy ogromne znaczenie tego projektu.
Jest to symbol polskiej obecnosci we Lwowie. MSZ deklaruje gotowos$¢ uczestniczenia,
W porozumieniu ze wszystkimi zainteresowanymi podmiotami polskimi, lwowskimi,
w dalszych dziataniach koncepcyjno-merytorycznych. Pan prezes Bonistawski planuje
takie spotkania w biezacym roku. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Bardzo dziekuje. Poprosze o zabranie glosu Kancelarie Senatu. Wiemy, ze pod koniec
ubieglego roku odbylo sie posiedzenie senackiej Komisji Emigracji i £.gcznoéci z Pola-
kami za Granicg. Macie panstwo na biezgco wiedze o postepie prac. Poprosze zatem
o kilka stow.

Dyrektor Biura Polonijnego Kancelarii Senatu Grzegorz Seroczynski:

Dziekuje bardzo. Grzegorz Seroczynski — dyrektor Biura Polonijnego Kancelarii Senatu.
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, bardzo sie ciesze, ze pan
konsul Wolski zauwazyl, iz budowa Domu Polskiego we Lwowie otrzymata w 2017 r.
odpowiednig dynamike. Jest to kolejny dowdd na to, ze decyzja o powrocie srodkow
do budzetu Kancelarii Senatu jest jak najbardziej uzasadniona. Kancelaria Senatu bar-
dzo stara sie o to, zeby wyjasni¢ wszystkie zawilosci dotyczace tej budowy. Jestesmy
na dobrej drodze, zeby dynamika prac byla kontynuowana w latach nastepnych.

Mam nadzieje, ze budowa Domu zakonczy sie nieco weze§niej niz pod koniec 2020 r.
Plany sg takie, by jednak do konca 2019 r. oddaé¢ budynek w takim ksztalcie, w jakim
bedzie funkcjonowal jako Dom Polski we Lwowie. Poczatek 2017 r. po§wieciliSmy na to,
zeby wyprostowac sytuacje budowy. Musieliémy otrzymacé odpowiednie dokumenty, ktére
pozwolily nam zainwestowa¢ Srodki budzetu panstwa w te budowe, ktorg pod swoim
stalym nadzorem ma szef Kancelarii Senatu i Biuro Polonijne Kancelarii Senatu. Sadze,
ze teraz, gdy polaczymy sity Kancelarii Senatu, MSZ, Wspélnoty Polskiej, to zadanie uda
nam sie owocnie zakonczy¢ w 2019 r. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Pozwole sobie otworzy¢ dyskusje i jako pierwsza chcialabym zadaé
kilka pytan do pana prezesa Bonistawskiego. Panie prezesie — jaka kwota jest planowana,
biorac pod uwage tempo realizacji inwestycji, z panstwa strony na ten rok? Ile pieniedzy
jest potrzebne na zrealizowanie etapu prac, ktore zostaly zaplanowane na rok 2018 r.?

Drugie pytanie. W materiatach, ktére przestal pan prezes do Komisji, mamy kwote
ponad 43 mln zl. Czy to jest kwota, ktora zamyka inwestycje w sposob catkowity, wigcznie
z wyposazeniem, czy odnosi sie tylko do stanu surowego zamknietego bez wyposazenia?

Trzecie pytanie dotyczy pozwolenia na budowe. Rozmawialiémy o tym w trakcie
naszej ostatniej wizyty we Lwowie. Ruszyly procedury zwiazane z wystapieniem o nowe
pozwolenie na budowe w zwigzku z tym, ze zmienil sie charakter inwestycji. Zmiana
architektoniczna pocigga za sobag konieczno§¢ zgromadzenia nowej dokumentacji. Czy
strona ukrainska juz wydala to pozwolenie? Na jakim etapie jesteSmy?

Prezes Dariusz Bonislawski:

Pani przewodniczaca, wszystkie pytania pilnie zapisuje. Na 2018 r. zaplanowaliSmy
harmonogram robdét, ktory jest dostosowany do wysokoSci §rodkéw na poziomie 8
mln zl. Oczywiécie wazne jest, kiedy rozpoczniemy proces realizacji. Kwota 8-10 mln zt
odpowiada harmonogramowi. Pan inzynier pokazuje mi dokladne dane — 10,9 mln zt
to zgodna z harmonogramem kwota, ktérg moglibySmy w tym roku wydatkowaé w spo-
so6b odpowiedzialny.

Co do kosztorysu, ktory przedstawiliémy, zaktada on cene, jaka wedlug wskaznikow
odpowiada oddanie budynku nie w stanie surowym zamknietym, ale bez wyposazenia,
czyli cato$c prac budowlanych ,,pod klucz”. Kwestie wyposazenia musimy uzgodnié.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Czy powstal wstepny plan wyposazenia obiektu?
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Prezes Dariusz Bonistawski:
Nie. Wszystko wigze sie z kosztami. Nie mozemy zleca¢ konkretnych opracowan, dopoki
nie mamy podpisanego wniosku o finansowanie. W naszym wniosku aplikacyjnym
do Senatu sg uwzglednione $rodki na przygotowania stosownego opracowania w roku
biezgcym, oczywiscie z uwzglednieniem uwag inwestora, Senatu, komisji sejmowej, doty-
czacego wyposazenia.

Co do trzeciego pytania dotyczacego pozwolenia na budowe, to pozwolenie caly czas
jest aktualne, natomiast wymagana byla jego aktualizacja. W ramach aktualizacji trzeba
byto uzyskaé ekspertyze urzedu budowlanego, ze proponowane zmiany sg zaakcepto-
wane. Taka zgode uzyskaliémy i przestaliémy do Kijowa. Czekamy na odpowiedz wiadz
w Kijowie. To jest decyzja administracyjna, ktora nie ma nic wspdlnego z pozwoleniem
na budowe. Pozwolenie na budowe jest, prace sa prowadzone. Pozwolenie jest aktualne.
W Polsce rowniez sie tak dzieje. W ramach procesu budowlanego mozna wprowadzac
zmiany, ktore wymagajg zgloszenia. MogliSmy to zrobi¢ dopiero po opracowaniu doku-
mentacji projektéow wykonawczych. Trzeba byto pokazaé, co konkretnie chcemy zmienic.
Mamy nadzieje, ze w miare szybko to zostanie zaakceptowane. Powtarzam - to nie jest
pozwolenie na budowe. Pozwolenie jest aktualne i w ramach tego prowadzone sa legal-
nie prace.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Pozwole sobie zada¢ ostatnie pytanie. W trakcie ostatniej wizyty na placu sformuto-
walam sugestie, ktorg wspart senator Warzocha i przedstawiciele rady konsultacyjne;j.
Otéz z uwagi na fakt, ze projekt na pewien czas utkngl w martwym punkcie, co spo-
woduje opdznienie w oddaniu inwestycji (pierwotne plany zakladaly oddanie inwesty-
¢ji naszym rodakom na 100-lecie odzyskania niepodlegloSci, czyli pod koniec biezgcego
roku), a takze biorac pod uwage, ze jest duzo projektow, ktorymi Wspélnota Polska sie
opiekuje, zajmuje i ktore realizuje, warto byloby, panie prezesie, pochyli¢ sie nad ukon-
stytuowaniem grupy ludzi w ramach Stowarzyszenia zajmujacej sie tylko i wylacznie
tym projektem.

Rozumiemy, ze wszystkie projekty sa wazne z punktu widzenia réznych inwestycji
i celow, ktore sg realizowane przez diaspore polskg w réznych krajach. Wiemy nato-
miast, jaki jest kontekst tej inwestycji. Ponad 20 lat byly czynione zabiegi, podejmowano
rozmowy ze strong ukrainska, zeby budowa mogta dojsé do skutku. Jest to zatem kwe-
stia prestizowa dla panstwa polskiego. Byly pewne przestoje, o ktorych wspominat pan
konsul. Warto pochylic sie nad tg inwestycja, ktéra nalezy uznac za priorytetowa, reali-
zowang przez panstwo polskie poza granicami kraju dla naszych rodakéw. To ma byé
nie tylko Dom Polski, ale takze centrum dialogu, centrum kultury, obiekt o znacznie
szerszym zakresie funkcjonalno$ci i szerszym znaczeniu, z punktu widzenia panstwa
polskiego, ale takze Polakéw mieszkajgcych na Ukrainie.

Warto pomysle¢ o tym, zeby jaka$ grupa osob zajmowala sie wylgcznie tym projek-
tem, ktory powinien uzyskac jeden z najwyzszych priorytetow wsrod inwestycji, ktore
panstwo realizujecie. Poprosze, zeby pan prezes zechcial odnies¢ sie do tej propozycji.

Pragne paniom i panom parlamentarzystom powiedzieé, ze na jednym ze spotkan,
ktore odbyly sie z udzialem pana prezesa, pana ministra Jakuba Kowalskiego — szefa
Kancelarii Senatu, przedstawicieli Ministerstwa Rozwoju oraz innych oséb uczestni-
czacych w realizacji tego przedsiewziecia, powstal pomyst, zeby powotaé roboczy zespo6t
zlozony z przedstawiciela Senatu (minister Kowalski wyrazal wole i wielkie zaintereso-
wanie uczestnictwem w tych pracach), mojej skromnej osoby reprezentujacej komisje
sejmowag, senatora Warzochy z komisji senackiej, pana prezesa, przedstawiciela MSZ,
pana konsula. Cztonkowie zespotu bedg na biezaco spotykac sie, monitorowaé przebieg
prac i czuwac nad tym, zeby na kolejnych posiedzeniach Komisji zdawaé panstwu relacje
z postepu prac. Koncze moja wypowiedz. Zanim oddam glos panstwu postom, chciatabym
poprosi¢ pana prezesa o komentarz do tej inicjatywy.

Prezes Dariusz Bonistawski:
Zaczne od pierwszej sprawy, ktora jest ogromnie istotna, a ktérg poruszyla pani prze-
wodniczgca, mianowicie wlaSciwego nadzoru nad inwestycja. Wchodzimy w proces
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realizacji inwestycji obejmujacy nie tylko prace budowlane, ale réwniez w zakresie
branzy elektrycznej, wodno-kanalizacyjnej. OczywiScie wymaga to stworzenie odpowied-
niego zespolu inspektorow nadzoru. Przypomne, ze zgodnie z prawem ukrainskim nie
ma konieczno§ci zatrudniania inspektora nadzoru. Dla nas jest to dziwne, gdyz logiczne
jest, ze inspektor nadzoru reprezentuje instytucje, ktéra zleca budowe. W prawie ukra-
inskim nie ma takiego wymogu. Zgodnie z ukrainskim prawem inspektor nadzoru jest
zatrudniany przez wykonawce, nie przez inwestora. My oczywiScie mamy zatrudniony
zespol, ktory planujemy w biezgcym roku znacznie wzmocnié. Jest koordynator, kierow-
nik projektu z wszelkimi uprawnieniami. Jest zaczatek zespotu inspektorow nadzoru,
ktory bedzie rozwijany.

Ta koncepcja zostala przedstawiona panu ministrowi Kowalskiemu i uwzgledniona
w naszym wniosku, gdyz to wszystko wigze sie z kosztami. Mamy $wiadomos¢, ze te
koszty musza by¢ poniesione, zeby inwestycja byla budowana bezpiecznie. Musi byc
dobry zesp6l, ktory prowadzi projekt. Zespot jest przygotowywany ijuz dziata. Bedzie
rozbudowywany ze wzgledu na rozpoczecie kolejnych prac.

Co do kwestii powolania zespotu roboczego, oczywiscie jestem jak najbardziej za.
To jest ogromna warto$¢ dodana, jesli przedstawiciele réznych instytucji wyrazajg swoje
zdanie. Jest to takze istotne z innego punktu widzenia. Inwestycja musi mieé¢ dobre glosy,
wsparcie. Nalezy pamietac o jej znaczeniu dla Polakow tam mieszkajgcych, ale takze dla
instytucji takich jak Senat i Sejm. Dlatego potrzeba na nig dodatkowych srodkéow, ktore
muszg by¢ przekazane w ramach wymogéw konkursowych. Trzeba wnies§¢ 5%. W ubie-
glym roku Stowarzyszenie ,,Wspdlnota Polska” swoje §rodki przekazato na pokrycie tego
5-procentowego udzialu. Jest oczywiste, ze przy tej skali budowy nie jesteémy w stanie
co roku kwot rzedu 200-300 tys. zt przekazywac.

Mamy deklaracje samorzgdow, chocby samorzadu podkarpackiego, ktory chciatby
wlaczyc sie w proces budowy. Chcemy wyjsc szerzej. Polonia jest otwarta, zeby wspierac.
Ogromna prosba o pozytywne przedstawianie tego projektu, bo wigze sie to z dobrymi
reakcjami. Bardzo dziekuje za te pomysly. W moim przekonaniu sa one bardzo dobre
i potrzebne.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Leszek Ruszczyk (PO):
Dotarta do mnie grupa mieszkancéw obwodu lwowskiego z propozycja, zebySmy pomogli
w wybudowaniu hospicjum dla polskich dzieci. Mam pytanie: Czy jest taka potrzeba? Czy
panstwo macie wiedze w tej sprawie? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Moze pan konsul zechce zabraé glos w tej sprawie.

Konsul RP Rafal Wolski:
Bardzo dziekuje. Opieka paliatywna to na Ukrainie problem bardzo powazny, bez
wzgledu na narodowos¢ osob, ktore tej opieki potrzebujg. Przyznam szczerze, ze nie
wiem nic o zadnej inicjatywie, wiec bede bardzo panu postowi wdzieczny na informacje,
zeby dowiedziec sie, z jakich kregdéw ta inicjatywa sie wywodzi i jak mozna tym osobom
pomoc.

Na naszym terenie sg ludzie aktywni w strukturach mniejszosci polskiej, ale ta grupa
sie starzeje. Wzrasta liczba osob starszych, ktore bedg wymagaé opieki. Jest to zjawi-
sko, nad ktéorym bedziemy musieli w stosunkowo kréotkim czasie sie pochylic. Trzeba
zastanowic¢ sie, jak tym ludziom efektywnie pomagaé. Na calym obszarze mojego kregu
konsularnego jest zaledwie jeden osrodek, gdzie osoby starsze i ciezko schorowane moga
znalez¢ opieke. Oérodek jest prowadzony przez Caritas archidiecezji Iwowskie;j.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Pan poset Ruszczyk, bardzo prosze.
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Posel Leszek Ruszczyk (PO):

Postaram sie przygotowac wniosek do pani przewodniczacej albo krotka informacje.
Korzystajac z okazji, chcialbym podziekowac panu konsulowi, bo uratowal mieszkanca
ziemi radomskiej, interweniujgc w szpitalu we Lwowie, w ktéorym nie ma zadnych zasad
higieny i zadnych lekow. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Dziekuje za wypowiedz. Pan poset Zbigniew Gryglas, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Gryglas (PiS):

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, wiekszo$¢ z panstwa zabierajacych glos
mowila o potrzebie budowy Domu Polskiego. Nas, cztonkow Komisji f.gcznosci z Pola-
kami za Granica, nie trzeba do tego przekonywac. Mamy do czynienia z problemami,
ktoére wiaza sie z tym, ze koszt wykonania obiektu zostanie znacznie przekroczony. Ter-
min zostal znacznie przekroczony i na tym powinniSmy sie koncentrowaé. Przypomne
kluczowg kwestie, ktorg poruszaliémy na pierwszych spotkaniach w tej sprawie. Mam
na my$li okres dzierzawy i wigzacg sie z tym stabilno$¢ inwestycji. Wszyscy wiemy,
ze inwestowanie na gruntach, ktéorych okres uzytkowania jest ograniczony, jak w tym
przypadku, jest malto odpowiedzialne. Jest wrecz niedopuszczalne. Byly rozmowy na ten
temat, aby te sytuacje formalno-prawng zmieni¢ badz wydtuzyé okres dzierzawy. Lepiej
inwestowac na podstawie prawa wlasnosci, ktore jest jedynym pewnym prawem.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani poset Joanna Fabisiak, bardzo prosze.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

Bardzo dziekuje. Odnoszac sie do kwestii pierwszej, pani przewodniczgca mowita przed
chwila, ze 20 lat trwaty debaty i brak bylo rozwigzania. Brak byto pozytywnej decyzji
po stronie ukrainskiej, zeby rozpocza¢ budowe. Stad ta bardzo trudna decyzja. Zadna
osoba z wypowiadajacych sie nie powiedziala, ze to jest niepotrzebna inwestycja. Jest
ona absolutnie niezbedna. Jest bardzo ciekawa i nowoczesna i najlepszym tego slowa
znaczeniu. Moze nastgpi¢ wiele zmian, ale to jest instytucja, centrum, ktore bedzie
moglo samo sie finansowac. To jest bardzo wazne nie tylko w obecnych warunkach ukra-
inskich. Kultura polska, jezyk polski, cate spektrum spraw polskich bedzie moglo istniec,
bo jednocze$nie bedzie na siebie zarabialo. Przy réznorodnych zmianach, ktére moga
nastgpi¢, to bedzie instytucja funkcjonujaca.

Co do mozliwo$ci wykupu po okresie dzierzawy, tego teraz nie wiemy. Wydaje mi sie,
ze nalezy podziekowac za te decyzje i zyczy¢ powodzenia, zeby ja jak najszybciej zreali-
zowag.

Moje pytanie jest nastepujace. Na calg inwestycje przewidziano 43 mln zl. Na rok
biezacy bedzie to kwota 10 mln zI. Duza suma juz zostala zainwestowana. Jaka kwota
jest potrzebna, by w przyszlym roku zakonczyc te inwestycje? Z najwieksza zyczliwoScig
trzymamy keciuki i zyczymy sobie, zeby Polacy mieli te instytucje, miejsce nie tylko spo-
tkan, konferencji, lecz kultywowania kultury polskiej. Jaka kwota jest potrzebna na rok
—to pytanie kieruje do pana prezesa — jesli inwestycja ma by¢ zakonczona do konca roku?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Dziekuje bardzo. W kwestii watpliwosci wyrazanych przez pana posta Gryglasa popro-
sze o odpowiedZ pana konsula. Bardzo prosze, ktory z panow zechce zabra¢ glos w tej
sprawie?

Prezes Dariusz Bonislawski:

Bardzo by$my chcieli, zeby dzierzawa byla dluzsza niz 49 lat. Prawo ukrainskie ustawg
reguluje taki okres jako maksymalny. Jest oczywiste, ze myS§limy o tym. Nie ma jeszcze
mozliwoS§ci, aby mowi¢ o tym konkretnie, ale jest koncepcja przeksztalcenia dzierzawy
w prawo wlasnosci. To jest mozliwe. 20 lat Polacy czekali na realizacje tej inwestycji.
Udalo sie Ministerstwu Spraw Zagranicznych, konsulatowi wynegocjowa¢ akurat taka
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forme przekazania ziemi. Teraz trzeba bedzie zrobi¢ kolejny krok. Takie dzialania beda
podejmowane, jestem przekonany, ze z dobrym skutkiem.

Jesli chodzi o pytanie pani posel Joanny Fabisiak, to zapewnienie pana dyrektora
Grzegorza Seroczynskiego, iz 2019 r. jest rokiem kluczowym, jest dla nas sprawg klu-
czowg i napawa nas optymizmem. O ile prace konstrukcyjne, ktore sg czescig budowy
najtrudniejsza, bo nie da sie tego przyspieszyc, o tyle prace wykonczeniowe mozna
przyspiesza¢ w sposob dowolny, zatrudniajgc firmy, ktére beda je realizowaly. Jesli
tylko bedzie taka wola w Senacie — a rozumiem, ze jest — zeby inwestycja zakonczyta sie
w 2019 r., to jestem przekonany, ze tak wlasnie bedzie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

10

Dziekuje, pani przewodniczaca. Ostatnio odbyliSmy burzliwa dyskusje w sprawie tej
inwestycji. Mieliémy otrzymac informacje o kosztach bezposrednich i posrednich budowy,
poniewaz nie satysfakcjonowal nas efekt, ktory zobaczyliémy podczas wizji lokalnej,
w postaci betonowych stupow. Nie bylo to adekwatne do wydanych pieniedzy. Pan prezes
wtedy byl wiceprezesem i mowil, ze sie tym nie interesowal. Dzi§, jak rozumiem, ma pan
znacznie wiekszg wiedze, wiec czekam na informacje w tej sprawie.

Po drugie, to jest ponad 1 mln euro. Jak na warunki wschodnie, sg to bardzo duze
pieniadze. Je§li pan mowi, ze tak wota pozwoli na uzyskanie stanu zamknietego, ale bez
sprzetu, to poprosilabym o informacje, jakie bedg kolejne koszty zwigzane z wyposaze-
niem. Z informacji wynika, ze to jest przede wszystkim hotel. Bedzie tam wiele pokoi,
duze stoléwki. Obiekt bedzie serwowal §niadania. Skupiacie sie panistwo na dziatalnoSci
hotelowej. Jesli tak ma by¢, to jaka jest prognoza utrzymania tego obiektu? Po pierwsze,
musi by¢ odpowiednie oblozenie. Trzeba pokry¢ koszty medioéw, biezace koszty utrzyma-
nia budynku, koszty remontow. Po drugie, jesli majg tam mieé¢ swoje siedziby organizacje
polskie, to chcialabym zapytad, ile jest tych organizacji, jaki to jest koszt, kto bedzie
za to placil, ile pomieszczen przewiduje sie dla organizacji. Interesuje mnie réwniez,
kto jest wlaScicielem tej inwestycji. Do kogo beda wplywaly dochody, z ktorych ma sie
utrzymac ten obiekt.

Prosze panstwa, to jest biznes, gdyz obiekt musi sie utrzymacé. Jest to zatem nor-
malna dzialalno$¢ gospodarcza polaczona z centrum, ktére ma kultywowacé polskg kul-
ture. Konieczne sg olbrzymie pienigdze na utrzymanie tego budynku. Musimy odgrani-
czy¢ szczytne cele od ekonomicznego wysitku, jaki trzeba wlozy¢, zeby ten obiekt utrzy-
mac. Istotne jest, zeby nie okazalo sie, ze skoficzy nam sie dzierzawa, budynek bedziemy
musieli oddac, a wezesniej zainwestujemy 80 mln zt. Zakladam kazdy wariant, poniewaz
obiekt nie jest budowany w Polsce. Nie wystarczy mi uspokajajaca informacja, ze by¢
moze w przyszlosci uda sie wykupié¢ grunt. Chce wiedzieé, jaka jest warto§é wykupu
dzialki. Z tym wigzg sie kolejne wydatki. Wokot sg obiekty, ktore stanowig istne miasto.
Przewidziany jest rozwdj miejsca, w ktorym Dom Polski ma stangc.

Wydaje mi sie, ze to sg bardzo wazne pytania. Zalezy nam na pielegnowaniu kultury,
na tym, zeby w komforcie i spokoju nasze organizacje mogly funkcjonowac. Zabrakto
mi uwzglednienia statej wystawy. Mowa jest o pomieszczeniach wystawowych. Czy prze-
widziana jest wystawa stata? Kto bedzie to robil? Kto bedzie tam przyjezdzal? Jak beda
generowane przychody? To sg bardzo wazne sprawy opiewajgce na miliony ztotych. Cho-
dzi o utrzymanie hotelu 35-pokojowego oraz centrum wystawienniczego. To jest tak,
jakby$my organizowali targi. Obiekt jest ogromny.

Niejeden z nas budowal dom lub prowadzil firme i wie, z czym wigze sie tego typu
inwestycja. Nie my§lmy beztrosko, ze budzet panstwa wszystko udzwignie. Jesli
to ma zy¢, przynosi¢ dochdd, utrzymac sie, musimy spojrzec na te inwestycje jak na nor-
malne przedsiewziecie biznesowe. To sg koszty, ktore sie nie zwréca. Musimy wiedziec,
kto bedzie ponosit koszty, jakie beda koszty eksploatacji, jakie beda koszty wykupu
dzialki. Jaki bedzie koszt, gdy nie cze$¢ hotelowa nie bedzie generowata przychodow?
Kto za to zaptaci? Potem przeksztalci sie to w program rzadowy utrzymania obiektu
i asygnowania statej kwoty przez Senat na rzecz utrzymania Domu Polskiego.
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Prosze o odpowiedzZ na te pytania. Je§li nie zdola pan teraz udzieli¢ odpowiedzi, panie
prezesie, to poprosze o odpowiedz na pismie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie prezesie.

Prezes Dariusz Bonistawski:
Dziekuje bardzo. Zaczne od najprostszej sprawy, ktora na poczatku byla wyartykuto-
wana w formie pytania, a dotyczyla kosztow prowadzenia budowy. Jest pan dyrektor
Grzegorz Seroczynski. Na prowadzenie tej inwestycji otrzymujemy 3%. Jesli ktos z pan-
stwa budowal dom, wie, ze 3% to cena, ktora bierze inspektor nadzoru. W ramach 3%
realizowaliSmy do tej pory calos¢ inwestycji. Byt realizowany nadzor inwestorski, koor-
dynator, finansowany byl zespol prowadzacy ten projekt.

Jesli chodzi o sposob finansowania, rada konsultacyjna, ktéra decydowata o tym, jak
obiekt ma wygladac, jak dzialaé, opierala sie na jedynym w taki sposoéb funkcjonujacym
obiekcie zrealizowanym poza granicami kraju, mianowicie na Domu Polskim w Wilnie.
Jest to podobna funkcjonalnoéé, ktéra zaklada polgczenie kilku elementéow. W Wilnie
sg pokoje noclegowe, restauracja, sala wystawiennicza, sala koncertowa, liczne pokoje,
ktére zagospodarowuja poszczegolne organizacje polskie dzialajace w Wilnie. Dom Pol-
ski prowadzony jest przez fundacje powolang specjalnie w tym celu, w ktorej zasiadaja
przedstawiciele organizacji polskich na Litwie i Stowarzyszenia ,,Wspdlnota Polska”.
Ten Dom nie jest dotowany przez panstwo polskie i przez Senat w sposéb bezpoéredni,
czyli utrzymuje sie.

Takie jest zalozenie réwniez odnosnie do Domu Polskiego we Lwowie, zeby on dzialal,
stuzy! lokalnej spolecznoéci, a jednoczesnie nie generowat dodatkowych kosztow. Jeste-
$§my przekonani, ze jest to mozliwe. Na pewno w taki sposob bedzie on funkcjonowat
po zakonczeniu inwestycji.

Wszystkie odpowiedzi na pytania dotyczace ceny dziatki czy ostatecznego wystroju
w ramach prac zespolu, o ktorym pani przewodniczaca moéwila, bedziemy na biezgco
przesylaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani poset Wypych.

Posel Malgorzata Wypych (PiS):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
Przepraszam, nie uzyskalam odpowiedzi na poprzednie pytania. Czy mogtby mi pan
odpowiedzie¢ na te pytania? Dotyczyly one kosztu wykupu dziatki, utrzymania. Kto jest
wlascicielem Domu Polskiego?

Prezes Dariusz Bonistawski:
Ale wlasnie przed chwila...

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
Nie panstwo polskie, tylko Wspélnota Polska. Tak?

Prezes Dariusz Bonistawski:
Nie. Powolana jest fundacja w Wilnie. Do rady fundacji i jej zarzadu wchodza przedsta-
wiciele organizacji polskich dzialajagcych na Litwie. W tym wypadku beda to organizacje
polskie dziatajace na Ukrainie i oczywiScie przedstawiciele Wspdlnoty Polskie. W skiad
fundacji moga wej$é rowniez przedstawiciele Sejmu, Senatu, dowolnych instytucji.
Jesli chodzi o koszt dziatki, nie mam pojecia, jaki on bedzie. W tym momencie nie pro-
wadzimy takich rozmoéw. Méwilem, jaki jest plan i jaka jest mozliwo$¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Pani poset Wypych, w dalszej kolejnosci pan posel Bakun i pani poset Joanna Fabisiak.
Bardzo prosze.
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Posel Malgorzata Wypych (PiS):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, mozemy wzorowac sie
na innych rozwigzaniach. Pytanie, czy te rozwigzania sg takie same na Litwie i na Ukra-
inie, jesli chodzi o warunki wlasnoSciowe. Akurat to chcialabym wiedziec. Jesli chodzi
o Ukraine, to wiemy, jaki jest czas dzierzawy. Interesuje mnie zatem, jaki jest stan
na Litwie.

Jest to bardzo duza inwestycja. Koszty inwestycji z roku na rok wzrastajg. Nie
ma jeszcze wyposazenia, czyli nie rozmawiamy o konhcowym budzecie. Po kilkudziesieciu
latach pozostawimy to Ukrainie. Pojawia sie pytanie o wykup dziatki.

Rozumiem, ze rada konsultacyjna na Ukrainie sklada sie z konkretnych osob.
Na poprzednim spotkaniu poSwieconym tej problematyce probowaliSmy poznaé szcze-
goly. OczywiScie mozna mowié o pewnych gremiach sktadajacych sie z kilku osob, ale
caly czas otrzymujemy rozmytg odpowiedz. Chcialabym wiedzieé, jakie organizacje
wchodzg w sklad federacji. Kto wchodzi w skiad rady konsultacyjnej? To sg konkretne
osoby, ktore odpowiadaja za to, co sie tam dzieje. Jaki jest stan budowy, widzieliémy
na poprzednim spotkaniu. Wizualizacja wyglada bardzo pieknie, ale nas interesuje
realny obraz. Wiemy, ze sg zelbetonowe stupy i nie przypominam sobie, zeby byt dach.

Jesli panstwo polskie robi co$ dla naszych rodakéw poza granicami kraju, w tym
przypadku na Ukrainie, to musimy mie¢ kontrole nad realizacjg inwestycji, a Polacy tam
mieszkaja muszg mie¢ realna mozliwos$c korzystania z tego, a nie przez 20 lat. Dziekuje
bardzo.

Prezes Dariusz Bonistawski:
Kwestia zwigzana z zakupem jest brana pod uwage. Pan inzynier podpowiada mi, ze jest
nawet okre§lona w umowie zawartej z wladzami Lwowa. Jest to mozliwe. Prawde powie-
dziawszy, jest to kolejny krok, ktory bedzie zrealizowany. Jesli chodzi o rade konsulta-
cyjna, jej przewodniczgcym jest pan prof. Rzegucki — rektor Uniwersytetu Medycznego
we Lwowie...

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Ktory dzi$§ miat by¢ z nami, ale obowigzki stuzbowe uniemozliwily mu przyjazd. Dekla-
rowal cheé uczestniczenia w posiedzeniu Komisji. Mam nadzieje, ze na kolejnym posie-
dzeniu, ktore odbedzie sie w nieodleglym czasie, bedziemy mogli go goscic.

Prezes Dariusz Bonistawski:
Pani Emilia Chmielowa — prezes Federacji Organizacji Polskich na Ukrainie i pan Emil
Legowicz prezes Towarzystwa Kultury Ziemi Lwowskiej. Rada konsultacyjna zostata
powolana w tym skladzie.
Jesli chodzi o cene wykupu dzialki, ustalimy to i przedstawimy. Z zapisow umowy
wynika, ze mamy do tego prawo. Mamy prawo pierwokupu. Cena nie jest wysoka. Prze-
§lemy panstwu dokladne dane.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Pan poset Wojciech Bakun, bardzo prosze.

Posel Wojciech Bakun (Kukizl15):

Pani przewodniczgca, szanowna Komisjo, szanowni zgromadzeni go$cie. Mam pytanie:
Jak beda ksztaltowaly sie kwoty na realizacje inwestycji w kolejnych latach? Mamy zato-
zony bardzo ambitny cel dwuletni. Jego realizacja powinna sie udaé. Kluczem sg oczy-
wiscie pienigdze. Wiemy, ze nastgpita zmiana, jesli chodzi o rozdzielanie srodkéw przez
Senat. Wieksza cze$c¢ zostala przekazana na Wspélnote Polska. To Wspolnota bedzie
decydowala o projektach, ktore bedg realizowane, a nie kazdy projekt bedzie rozpatry-
wany przez komisje senacka. Jesli sie myle, to prosze mnie poprawic.

W zwigzku z tym moje pytanie. Wiemy, ze tych projektow zawsze wplywato bardzo
duzo - zaré6wno do Senatu, jak i bezposrednio do Wspdlnoty Polskiej. Czy érodki, ktore
beda wykorzystywane na budowe Domu Polskiego nie spowoduja, ze bedziemy zabierac
innym §rodki? To jest bardzo duza inwestycja. 43 mln zl to inwestycja rzedu péitorarocz-
nego budzetu na pomoc Polakom. Inne projekty, w tym kulturalne, edukacyjne skiero-
wane do Polonii na calym §wiecie moga na tym ucierpie¢. Czy jest pomyst stworzenia
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dobrego otoczenia dla tej inwestycji i zwyczajnie poszukania dodatkowych zrédet finan-
sowania? Moglyby to by¢ §rodki celowe z jakiej$ rezerwy. Nie wiem, jakie sg mozliwoSci.

Mam na uwadze takze wniosek, ktory sktadaliémy wspoélnie ze stowarzyszeniami
na Ukrainie. Wiem, ze rokrocznie pojawiala sie duza liczba wnioskéw o finansowanie.
Duza liczba byla odrzucana. Czy ta inwestycja nie stanowi zagrozenia dla finansowania
mniejszych projektow? Ile srodkéw bedacych w dyspozycji Senatu zostanie przekaza-
nych w roku biezacym i przysztym na ten cel?

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Moze poprosze pana dyrektora o odniesienie sie do tej kwestii. UslyszeliSmy juz, jaka
kwota planowana jest na rok biezgcy. Jest to suma ok. 10 mln zt. Rozumiem, ze skoro
méwimy o kwocie 43 mln zl na realizacje inwestycji, a w roku biezgcym wydatkowana
bedzie kwota 10 mln zl, na kolejny rok zostanie kwota w wysokosci 33 mln z1.

Prezes Dariusz Bonistawski:
Nie. Czesc srodkéw juz zostata wydatkowana. Na rok kolejny bedzie to kwota ok. 20
mln zl.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Istotne jest, zebyScie panstwo powiedzieli, ile zostalo wydane z kwoty 43 mln zl. Jaka
jest kwota brakujgca do zamkniecia inwestycji — zgodnie z kosztorysem, ktory panstwo
przedstawili?

Dyrektor Biura Polonijnego Kancelarii Senatu Grzegorz Seroczynski:
Moze odpowiem na pierwsza czes¢ pytania. Procedura rozpatrywania ofert na zadania
o charakterze inwestycyjnym jest taka sama, jak byta do tej pory. Najpierw dana oferta
jest opiniowana przez zesp6! finansow polonijnych, nastepnie przez senacka komisje
emigracji, a ostateczng decyzje podejmuje Prezydium Senatu. Niestety, nie moge odpo-
wiedzie¢ na pytanie, jaka to bedzie kwota w roku biezacym. To sa wylgczne kompeten-
cje Prezydium Senatu. Decyzje marszatkow poznamy, mam nadzieje, w polowie lutego.
Kwestia budowy Domu Polskiego we Lwowie jest priorytetowa. Oferta bedzie rozpatry-
wana wczesniej, poza pozostalymi ofertami inwestycyjnymi.
Mysle, ze na drugg czes¢ pytan powinien odpowiedzie¢ pan prezes Bonistawski.

Prezes Dariusz Bonistawski:
Whniosek, ktory zlozyliémy, opiewa na rok biezgcy na kwote ok. 10 mln z1. Prace juz
wykonane zostaly oplacone w wysokosci podobnej. Pozostaje do wykorzystania kwota
ok. 22 mln zl.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Czyli to bylaby kwota potrzebna do zadekretowania na rok 2019, zgodnie z harmono-
gramem prac. Dziekuje bardzo. Pani poset Joanna Fabisiak.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

Chcialam poruszy¢ dwie kwestie. Pierwsza dotyczy funkcji obiektu. W tej sprawie toczy
sie wewnetrzna dyskusja na forum Komisji. Bardzo dziekuje, panie prezesie, za bardzo
ciekawy material, pokazujacy, jak wiele funkcji moze by¢ wypelnianych przez ten Dom.
W pytaniach panstwa postéw powialo niepokojem. Wydaje sie jednak, ze wyprzedziliSmy
pewng dyskusje. Na razie obiekt jest budowany. Wiadomo, co tam bedzie. Potem skon-
struowany zostanie biznes plan. Zostanie powotana grupa ludzi, ktorzy wybiora oferenta
do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i przeanalizujg plan biznesowy. Jak wiadomo,
plan biznesowy powinien zamykac¢ sie w dwoch elementach. Po pierwsze, dotyczy¢ utrzy-
mania czesci goscinnej. Po drugie, uwzgledniac sfinansowanie dzialalnosci kulturalne;.

Przygotowujac sie do dzisiejszej dyskusji, przeanalizowatam liczbe wizyt turystycz-
nych we Lwowie przez cudzoziemcéw. Sg to ogromne liczby. Czego poszukuja turySci?
Hoteli, a ten hotel ma mieé poziom europejski. Osobiscie sadze, ze nie powinno by¢ pro-
blemu przy dobrym marketingu z zapelnieniem miejsc hotelowych i z zarobkowaniem.
To jest tylko przypuszczenie, ale dane to juz sg konkretne. Jest wiele wizyt turystycz-
nych we Lwowie. Cudzoziemcy niespecjalnie majg gdzie nocowac. Jesli nasz obiekt ofe-
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rowalby uslugi za niezbyt wygérowana cene, byltby popyt. Ta placowka zapewniac bedzie
przyzwoity standard.

Sadze, ze odpowiedzenie na wszystkie pytania biznesowe w tej chwili nie jest moz-
liwe, bo to nie jest ten etap. To zawieralo sie w calej koncepcji i w mySleniu, aby cze§é
goscinna sfinansowala czes¢ statutowa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani posel Arciszewska-Mielewczyk.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
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Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, nie zgadzam sie z mojg przedmoéwczynia. Jesli
podejmuje sie realizacji inwestycji na taka skale, to trzeba mie¢ wszystkie aspekty
uwzglednione i gotowy plan biznesowy. Jesli kto$ nie wydaje swoich pieniedzy, jest mu
obojetne, kto iile przeznaczy $rodkéw z budzetu panstwa. Takie my§lenie powinno
odej$c do lamusa. To sg nasze pieniadze, wszystkich podatnikéw. Chcemy kultywowac
polska kulture i pomagaé naszym rodakom, ale nie jest tak, ze nie mam prawa wiedziec,
na co ida nasze pienigdze, jaki jest plan biznesowy, kto utrzyma obiekt, za ile, jakie bedg
koszty eksploatacji.

Jesli mamy do$wiadczonych konsulow i prezeséw fundacji, ktéra od lat prowadzi
tego typu inwestycje, to powinniémy widzieé, jakie jest zapotrzebowanie na pokoje hote-
lowe. Wszystkie te elementy juz powinny byé wiadome. Tymczasem nie wiemy, kiedy
inwestycja sie zakonczy. Pozostaly nam 33 lata dzierzawy, bo 7 lat juz mineto od decy-
zji o wydzierzawieniu dzialki. Potem bedziemy zastanawiac sie, jak wyposazymy hotel.
Obecnie nie wiadomo, czy bedzie wystawa stala, czy czasowa, czy przeznaczenie obiektu
bedzie bardziej hotelowe, czy w wiekszym stopniu beda udostepniane pomieszczenia
organizacjom polskim. Kiedy zatem ma powstaé plan biznesowy? Dopiero po wybudowa-
niu obiektu? My bedziemy oddawac go w ajencje i szukac¢ firmy, ktora bedzie zarzadzata
Domem Polskim jak prywatnym hotelem? Bardzo przepraszam, ale to jest tak powazne
przedsiewziecie, ze koncepcja funkcjonowania i wszelkich kosztow zwigzanych z wydat-
kowaniem §rodkéw publicznych powinna by¢ nam w sposob calo$ciowy przedstawiona.

Interesuje mnie ponadto, jakie firmy budujg obiekt — polskie, ukrainskie? Czy to jest
konsorcjum? Kto oglasza przetargi? Czy odbywa sie to we wspélpracy z ambasada, czy
robi to Wspélnota Polska badz rada konsultacyjna? Gdzie idg pienigdze? Kto je dostal?
Przeciez do tej pory wydatkowano ponad 20 mln zt na stupy. Mamy prawo to wiedziec.
Mielismy mie¢ do wgladu wniosek, zebySmy mogli zorientowac sie, na co wydatkowane
sa §rodki, komu sg zlecane prace, na jakich zasadach. Wszystko wskazuje na to, ze wyda-
jemy te pienigdze lekkg reka, a nie wiemy, na co one sg przeznaczone.

Oddzielmy szlachetny cel od przedsiewziecia, na ktore kierowane sg konkretne pie-
nigdze. Nie wyobrazam sobie, zebym ja, jako minister, jako parlamentarzysta, osoba
odpowiedzialna za przekazywanie pieniedzy budzetowych Stowarzyszeniu, nie wie-
dziala, na co idg te pienigdze i kto nimi zawiaduje. Nie mam pewnoSci, kto jest wlaSci-
cielem budynku. Nie wiem, kto jest wlascicielem. W radzie zasiadaja trzy osoby. Jest
jeszcze federacja organizacji polskich. Nie powiedzial pan, ile organizacji skupia fede-
racja i jakie to organizacje. W radzie konsultacyjnej sg trzy badz cztery osoby. Kogo one
reprezentuja? Jakie majg mozliwos$ci dysponowania panstwowymi pieniedzmi? Czy majg
kompetencje do podpisywania umoéw, oglaszania przetargow, do zbierania pieniedzy
i zarzadzania obiektem?

Drodzy panstwo, prosze nas powaznie potraktowac. Mozemy kazde pienigdze prze-
znaczy¢ na Polonie. Sama w Senacie to robitam dwie kadencje. Chcialabym dysponowaé
takimi pieniedzmi. Za takie pienigdze mozna by wybudowa¢ niejeden Dom Polski. Te
informacje sg nam potrzebne nie po to, zeby zastopowaé dziatania, tylko zeby uzyskaé
wiedze, kto jest wlaécicielem, jakie mamy prawo do tego, jaka przysztos¢ czeka ten Dom,
jak on bedzie utrzymywany, zebySmy mogli potem przekazaé poszczegbélnym stowarzy-
szeniom wskazowki. Przeciez bedziemy posrednikami, ambasadorami. Nam wszystkim
bedzie zalezalo na tym, zeby Dom Polski zyl. Chce wiedzie¢, z kim mam rozmawiac,
kto jest wlascicielem. Przeznaczamy §rodki z budzetu panstwa, ale wlasciwie dla kogo
budujemy ten Dom. Chciatabym zna¢ odpowiedz na to pytanie. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Panie prezesie, bardzo prosze.

Prezes Dariusz Bonislawski:

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Dotychczas wydaliSmy nie 20 mln zi, tylko
10 mln zl. To jest istotna réznica. Kazda zlotowka, ktora zostala wydana, jest ujeta
w kosztorysie i zostala rozliczona. Poniewaz powstaje wrazenie, ze nikt tej inwestycji
nie kontroluje, przypomne, ze inwestycja jest prowadzona w ramach srodkéw senackich.
Stowarzyszenie ,, Wsp6lnota Polska” najpierw na etapie wniosku dostarcza szczegbétowe
kosztorysy dotyczace wszystkiego, a potem te kosztorysy, zgodnie z umowa, rozlicza.
W Biurze Polonijnym Senatu czuwaja nad tym osoby, nie jedna, ale kilka, ktére na bie-
zgco z nami kazdg zlotéwke nadzoruja, zatwierdzaja, rozliczaja, prosza o wyjasnienia.
To jest proces, ktory prowadzimy dzien w dzien.

Nie jest tak, ze jakieS§ pienigdze sg wydawane poza czyjakolwiek wiedza. Tak jest zor-
ganizowana struktura wydawania pieniedzy na Polonie, ze te inwestycje prowadzi Senat
i jego organy do tego delegowane, czyli Biuro Polonijne. Kancelaria Senatu dysponuje
wszystkimi dokumentami. Nie mamy nic do ukrycia. Wszystkie prace sg ujete w kosz-
torysie. Dokladnie tyle zostalo zaptacone, ile powinno by¢ zaptacone.

Jesli chodzi o konkretne osoby, przed chwilg je wymienilem. Je§li chodzi o plan biz-
nesowy, wszystko zostalo policzone, zaplanowane. Na tej podstawie zostaly podjete
ustalenia, ze inwestycja ma przynosi¢ doch6d. Koncepcja byla dyskutowana zaréwno
w ramach organizacji polonijnych, jak i konsulatu. Poczyniono ustalenia, ze we Lwowie
nie ma pokoi noclegowych, sal konferencyjnych. Te aspekty brano pod uwage. Niepo-
trzebnie stwarzane jest wrazenie, ze dzieje sie co$, na co nikt nie ma wplywu. Powta-
rzam, ze inwestycja jest prowadzona przez Biuro Polonijne Kancelarii Senatu. Jest kon-
trolowana w spos6b bardzo szczegbélowy na kazdym etapie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Zanim oddam glos panu przewodniczgcemu Ziemniakowi, mam
prosbe do przedstawicieli Kancelarii Senatu, zeby przygotowaé material i przestaé
do sekretariatu Komisji Y.gcznosci z Polakami za Granicg na temat kwot wydatkowa-
nych, z wyszczegélnieniem, na co zostaly wydane srodki. Mowimy o kwocie 10 mln zl.
Na co zostaly wydane te pienigdze w ramach prac, ktore juz zostaly wykonane? Popro-
simy rowniez o plan budzetowy na rok biezacy. Tu zwracam sie réwniez do pana pre-
zesa Bonistawskiego. Decyzja, czy kwota 10 mln zt zostanie przyznana, ciagle jest przed
nami. Méwil o tym pan dyrektor z Kancelarii Senatu. Poslowie chcg uzyskac¢ wiedze,
na co wydano 10 mln z! i co zostanie sfinansowane z kolejnych 10 min z1?

Poprosze rowniez o przestanie informacji dotyczace pomystu na strukture, ktora
w przyszlo$ci ma zarzadzac obiektem. Jesli to jest rada konsultacyjna, nie wszyscy pan-
stwo poslowie znajg te nazwiska. Jesli zarzadca obiektu ma by¢ docelowo rada konsul-
tacyjna, federacja organizacji polskich, to musimy wskazaé z imienia i nazwiska osoby,
ktore te organizacje po stronie polskiej na Ukrainie bedg reprezentowac.

Prosba o materiat i do Senatu, i do Wsp6lnoty Polskie;.

Pan przewodniczacy Ziemniak, bardzo prosze.

Posel Wojciech Ziemniak (PO):

Pani przewodniczgca, szanowna Komisjo, moje pytanie dotyczy zrédet finansowania. Czy
Stowarzyszenie ,,Wspolnota Polska” otrzymuje pienigdze wylacznie z Senatu, czy MSZ
partycypuje w kosztach inwestycji?

Pan dyrektor zaznaczyl, ze dobrze, iz pienigdze na ten cel sg w budzecie Kancelarii
Senatu. By¢ moze, tylko my nic o tym nie wiemy. Jaki jest budzet na rok biezgcy na ogot
spraw polonijnych? Jesli 10 mln zt zostanie przeznaczonych wylgcznie na budowe
Domu Polskiego, to jaki to jest procent ogotu srodkow na Polonie? Jak przebiega reali-
zacja innych celé6w polonijnych? Czy inne inwestycje majg szanse? Jak ksztaltowalo sie
to w latach poprzednich?
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Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Myéle, ze powinniémy poczekaé z odpowiedzig na to pytanie, poniewaz nie wiemy, jaka
kwota wplynie. Wiemy, ze budzet Kancelarii Senatu na cele polonijne to ok. 100 mln zt
rocznie. Nie wiemy, jaka kwota zostanie w biezgcym roku przeznaczona na budowe
Domu Polskiego. 10 mln z1 to nasze pobozne zyczenia. Mozna jednak zalozyc¢, ze bedzie
to ok. 10% catej kwoty. Senat bedzie w stanie udzieli¢ informacji, o ktére pan przewodni-
czacy pyta, kiedy ta kwota bedzie zakontraktowana i docelowo przeznaczona na kolejny
etap realizacji. Senat dysponuje kwotg ok. 100 mln zt na Polonie. Oprécz tego sg srodki
do dyspozycji poszczegblnych ministerstw celowane sektorowo na konkretne zadania.
Mam na myséli resort edukacji, kultury, MSZ.

Posel Wojciech Ziemniak (PO):

Jes§li Senat przeznaczy 10% calego budzetu rocznego na Polonie na jedng budowe,
to sg olbrzymie $rodki. Odbywa sie to kosztem innych kierunkow geograficznych
i innych zadan. Polonie mamy na calym §wiecie. Sformutowalem moje pytania na pod-
stawie informacji, ktore uzyskaliémy na dzisiejszym posiedzeniu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Panie dyrektorze, czy zechce sie pan odnie§¢ do wypowiedzi pana posta Ziemniaka?

Dyrektor Biura Polonijnego KS Grzegorz Seroczynski:

RzeczywiScie w ustawie budzetowej, ktérg panstwo poslowie zaakceptowali, budzet
na Polonie jest wysokosci 100,5 mln zl. Budzet zostal wstepnie zaplanowany na poszcze-
gélne kierunki dziatan na rzecz Polonii i Polakéw poza granicami: na edukacje ok. 30
mln zl, na kulture 20 mln zl, na dzialania inwestycyjne 17,5 mln zt. Oczywiscie jest
to budzet ruchomy. Ten podzial zostal przyjety po tym, jak okresliliSmy pienigdze
na poszczegolne kierunki. Jesli chodzi o zadania inwestycyjne, prosze sie nie obawiac.
Najwazniejsze inwestycje nie bedg odrzucane. Dom Polski we Lwowie nie bedzie budo-
wany kosztem innych inwestycji.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan posel Sonik.

Posel Bogustaw Sonik (PO):

Chcialbym wyrazi¢ ubolewanie, ze te pienigdze zostaly przesuniete do Senatu. Senat
z natury rzeczy nie ma mozliwosci prowadzenia skutecznej kontroli dzialan inwesty-
cyjnych. Méwie o czesci inwestycyjnej, ktéra moim zdaniem powinna podlegaé admini-
stracji panstwowej. Szkoda, ze MSZ nie sprawuje nad tym pieczy w sposob caloSciowy.
Stuszny wydaje sie wniosek, aby Senat przedstawil Komisji informacje caloSciowa.

Po raz drugi przystuchuje sie debacie na temat tej inwestycji. Sadze, ze stosowne
byloby skierowanie do Najwyzszej Izby Kontroli wniosku o skontrolowanie przebiegu
caloSci programowania i realizacji inwestycji. Zgadzam sie, ze to musi by¢ realizowane
zgodnie z konkretnym programem.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan posel Baszko, bardzo prosze.

Posel Mieczystaw Kazimierz Baszko (PiS):
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Panie i panowie postowie, panie konsulu, przerazajg mnie takie kwoty. Mam wielkie
doéwiadczenie w budowie obiektow sakralnych. W Nowogrodku dokonaliSmy, jako Sto-
warzyszenie Pomocy Rubiez, renowacji obiektu. Otrzymalismy tylko kikut. Powiem pan-
stwu, co mozna zrobié. Prace trwaly 7 lat. Byly to 4 kondygnacje po 700 m2. Oddalismy
obiekt z wykonczeniem ,,pod klucz” 3 czerwca 2017 r. Inwestycja kosztowata 2 min zi.

Cztery miesigce temu podpisalem umowe na renowacje klasztoru brygidek. Mozna
zobaczy¢, jaka to jest inwestycja. Koszt to 8 mln z1. Mozna zobaczy¢ na stronie interne-
towej Rubiezy, co juz zostalo zrobione.

Podejrzewam cwaniactwo ze strony ekip budowlanych. Dworzec w Biatymstoku kosz-
towal 14,5 mln zI plus 3 mln zt. Zbudowano potezne rozjazdy, centrum przesiadkowe.
Ta inwestycja staje sie wzorcowa w Polsce. Czyli mozna z uporem co$ dobrego zrobic.
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Popieram stanowisko pani posel, ze w przypadku inwestycji we Lwowie idziemy
w strone przepychu, bo przeciez sg to pieniadze z budzetu panstwa. Kolejny przykiad
— Muzeum im. Adama Mickiewicza w Nowogrodku. Budowala je firma polska. Moge
powiedziec, jaki byl koszt inwestycji, tylko to byl mniejszy obiekt. Inny przyktad — szkota
polska w Grodnie, wraz z wyposazeniem. Przez lata bylo i jest tak, ze dajemy zlotowke
dla Wspolnoty Polskiej, a 40 groszy dociera do potrzebujacych. Trzeba uwaznie przyjrzec
sie, dlaczego Srodki finansowe sg w tej wysokosci.

Pan posel wspomnial o hospicjum. W Bialymstoku Rubiez rowniez wybudowala spo-
tecznie hospicjum, wraz z wyposazeniem. Dajemy dla Grodna, dla Nowogrodka t6zka
i chodziki. To sg zupelnie inne kwoty. Stowarzyszenie, ktore prowadzi madra polityke,
jest duzo tansze w porownaniu z budzetem jakiej$ firmy. Wykonawcy wiedza, ze polska
strona zaplaci. Trzeba mie¢ tego Swiadomos¢. Mowie to na podstawie praktyki inwesty-
cyjnej na Wschodzie od 1994 r.

Wszystkim nam zalezy na tym, zeby budynek Domu Polskiego we Lwowie powstal.
Ja zatrudnitem specjaliste z firmy UNIBEP, ktory doktadnie wyliczyl nam kosztorys
w odniesieniu do klasztoru brygidek. Cztowiek z Suwalk policzyl nam za dach 4 mln zl.
Byly to catkiem inne kwoty. Kto realizuje inwestycje na Wschodzie, wie, za ile mozna
wykona¢ prace. Nie sluchajcie panstwo cwaniakéw. Apeluje, zeby solidnie podejsé
do kwestii kosztow. Wazng osobg jest inzynier budowy, a takze firma budowlane. Wiem,
jakie istnieja ryzyka. Firma moze zej$¢ z budowy po zainkasowaniu czeSci pieniedzy.
Prosze wziaé pod uwage ten glos. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Dziekuje. Przychylam sie do tej opinii.

W zwigzku z tym mam pytanie — jaka firma, polska czy ukrainska, buduje Dom
Polski? Czy byla druga ekspertyza budowlano-finansowa? Kazdy z nas wie, ze jak sie
buduje dom, to trzeba porownac ceny oferowane przez réznych wykonawcéw, co naj-
mniej dwoch. Kazda firma ma swoje ceny. Dana ustuga moze by¢ wyceniona przez jedna
firme za 1000 z1, a przez inng za 700 zt badz 500 zt.

Pytanie do pana prezesa - czy firma polska, czy ukrainska realizuje te inwestycje?
Czy to jest kosztorys ostateczny w tym sensie, ze zasiegnieto opinii innych wykonawcow,
innych architektow, ile to moze kosztowac? Jesli mowimy dzi§ o 43 mln zt na sam stan
zamkniety, a do tego wyposazenie bedzie kosztowalo co najmniej kilka milionéw zlotych,
to oznacza, ze inwestycja kosztowac nas bedzie minimum 50 mln z1, a moze wiecej. Pro-
sze pana prezesa o odpowiedz.

Prezes Dariusz Bonislawski:

Firma z Przemy§la - ABM Wschod przejeta inwestycje realizowang weze$niej na Ukra-
inie pod nazwg ,,Budowa Domu Polskiego...

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Od kiedy Polacy realizujg te inwestycje?

Prezes Dariusz Bonislawski:

Ja méwie o przejeciu inwestycji polegajacej na budowie Domu Polskiego w Barze. Byla
tam realizowana inwestycja przez firme ukrainska, budowa Domu Polskiego. Niestety,
nie mozna bylo kontynuowac wspoélipracy. Firma ukrainska zle wywigzywala sie, a w zasa-
dzie nie wywigzywala sie z umoéw. Zostala polecona firma ABM Wschoéd jako majaca
doéwiadczenie w realizacji prac budowlanych poza granicami kraju, m.in. we Lwowie.
Zostalta zakonczona budowa Domu Polskiego w Barze i firma zlozyla w konkursie oferte
na budowe Domu Polskiego we Lwowie.

Realizacja inwestycji prowadzona jest przy udziale podwykonawcy ukrainskiego,
ktory dotychczas dobrze wywiazuje sie z podpisanych umoéw. Oczywiscie mamy rézne
problemy zwigzane z realizacjg tej inwestycji, ktéra odbywa sie w innych niz polskie
warunkach prawnych i przyzwyczajeniach. Zostala jednak zatrudniona osoba, ktora jest
kierownikiem projektu, a takze inspektor nadzoru oraz firma zajmujgca sie sprawdza-
niem kosztorysow, zeby uniknaé sytuacji, w ktorej pienigdze sg przeptacane badz pla-
cone niezgodnie z wykonang ustuga.
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We Wspolnocie Polskiej jest zatrudniona firma, w ktorej pracuje biegly kosztorysant,
ktory dla nas sprawdza kosztorysy. Dzieki temu mamy pewnosé, ze to, co jest uzgod-
nione, zostanie zaplacone wedlug standardéw cenowych obowigzujacych w Polsce
i na Ukrainie.

Jesli chodzi o pytanie pani przewodniczgcej zwigzane z ceng, oczywiScie kosztorys
jest wskaznikowy, szacunkowy. Negocjacje z wykonawca mogg spowodowac, ze bedzie
to inwestycja tansza. Opracowanie kosztorysu daje podstawe do rozpoczecia negocjacji.
Kosztorys musial zostaé¢ opracowany wedlug istniejgcych wskaznikéw, zebySmy mieli
orientacje, jaki jest koszt inwestycji.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Kosztorys, jak rozumiem, przygotowala firma z Przemysla?

Prezes Dariusz Bonislawski:

Nie. Kosztorys przygotowalo polskie biuro kosztorysowe, ktore dla nas pracuje.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Nie udzielil pan odpowiedzi na pytanie. Kosztorys przygotowala firma na zlecenie Sto-
warzyszenia ,,Wspodlnota Polska”. Czy panstwo zasiegneliScie drugiej opinii innej grupy
ekspertow, biura projektowego, kogokolwiek, komu mozna byto przedstawic¢ plan inwe-
stycyjny z pytaniem, jaki jest koszt calej inwestycji? Co drugi wykonawca na to?
Oczywiscie ceny z wykonawcg mozna negocjowac i o tym pan prezes wspominat
w trakcie wizyty we Lwowie, ale to jest dzialania wtorne. My rozmawiamy o etapie przy-
gotowania kosztorysu. Czy byla druga firma, drugi projektant, ktory jako zewnetrzna,
niezalezna firma przygotowatl alternatywny sposob finansowania inwestycji?

Prezes Dariusz Bonislawski:

Czekamy na decyzje Senatu. Kiedy bedziemy mieé podpisana umowe z Senatem przyzna-
jaca kwote i zakres zadan, przystapimy do negocjacji z firma, ktéra bedzie wykonywata
prace. Taki jest proces realizacji tej inwestycji. Inwestycja jest realizowana w systemie
konkursowym rocznym. To jest taka sama procedura jak procedura dotyczaca dowolnego
wniosku na wsparcie Polonii. Tak naprawde dowiadujemy sie co roku, co bedziemy mogli
zrobic i ile srodkow dostaniemy. Nie mamy mozliwo§ci prowadzenia negocjacji wezesniej,
niz ustalimy z Senatem zakres zadan na dany rok. Na podstawie kosztorysu wskazniko-
wego, jego wycinka na dany rok zaakceptowanego przez Biuro Polonijne Senatu, mozna
prowadzi¢ negocjacje.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Panie prezesie, nie o to pytam. Po raz trzeci zadam pytanie. Rozumiemy, ze panstwo
dziatacie w ramach kwot przyznawanych w skali rocznej. Nie macie panstwo zakontrak-
towanej calej sumy na inwestycje, tylko finansowanie odbywa sie w skali roku budzeto-
wego w ramach kwot, ktore przyznaje Senat. Doskonale znamy te procedure.

Moje pytanie nie dotyczylo negocjacji, bo trudno negocjowac na etapie wykonawczym
obnizke cen, je§li panstwo nie wiecie, jaki zakres prac mozecie wykonac, bo nie wiecie,
ile srodkow dostaniecie. To jest dzialanie wtérne — negocjowanie i obnizanie cen z wyko-
nawcg. Nie pytalam o proces wykonawczy, lecz o proces inwestycyjny. Czy na etapie pro-
jektowym Wspoélnota Polska zlecita innej firmie, oprocz tej pracujacej na panstwa zlece-
nie, przygotowanie kosztorysu? Czy druga firma tez wycenita inwestycje na 43 mln zl, czy
np. na 25 mln zl, skutkiem czego panstwo polskie zaoszczedzitoby kilkanaScie milionow?

Prezes Dariusz Bonislawski:

Trzeba oddzieli¢ dwie sprawy. Pierwsza dotyczy corocznych negocjacji z firmg wykonaw-
czg, za ile dany zakres prac bedzie wykonany. Na poczatku inwestycji oczywiscie byly
zebrane oferty, z ktorych zostala wybrana najkorzystniejsza. Nie bardzo wyobrazam
sobie co roku zmienia¢ wykonawce na zasadzie przetargu, bo nigdy nie skonczylibySmy
tej inwestycji.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
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Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Chcialam zareagowac na wypowiedz pana posla Sonika. Absolutnie nie podzielam jego
zdania. Dobrze sie stalo, ze Senat dysponuje srodkami. Robit to przez wiele lat. Patrze
przez pryzmat swojego doS§wiadczenia. Z panem marszaltkiem Karczewskim wprowadzi-
liSmy zasade, ze kazdy wydawany pienigdz byl sprawdzany w ramach wyjazdow komisji.
Senatorowie sprawdzali, co sie dzieje z przekazanymi pieniedzmi, jak postepuja budowy,
czy zostaly przekazane ksigzki, komputery, czy sg uzytkowane, czy stoja w magazynie.
Kazdy wniosek byl przegladany na komisji.

Wiem, jak ksztaltujg sie ceny na Wschodzie i co mozna za te pienigdze zbudowac.
Mam pros$be, zeby wspélnota nie zrzucala odpowiedzialnosci na Senat, bo to nie Senat
jest winny. Senat rozpatruje wnioski pod wzgledem formalnym - czy dany wniosek roz-
liczony jest prawidlowo. Cata otoczka, wskazywanie na koszty bezposrednie i poSrednie,
analiza i przedstawienie projektu spoczywa na Wspoélnocie Polskiej, ktéra sie tego podej-
muje. Prosze nie zrzuca¢ odpowiedzialnosci na Senat, ktory jest zyczliwy i przekazuje
panstwu pienigdze. To jest po prostu nieuczciwe.

Nieuczciwe jest rowniez to, ze nie potraficie, albo nie chcecie panstwo odpowiedzieé
nam na wiele pytan. Pieniadze fatwo przyszly i latwo sie je wydaje. Wiemy, co mozna
za takie pienigdze wybudowac na Wschodzie. Problem przedstawia sie nastepujaco. Nie
ma planu biznesowego. Nie wiemy, jak beda ksztaltowaé sie koszty po wybudowaniu —
czy zarobimy, czy stracimy. Nie wiemy, ile bedzie kosztowalo wyposazenie. Nie mozemy
dowiedziec sie od panstwa, na co wydatkowano $rodki i kto buduje oraz kto jest wlasci-
cielem. Inwestycja zaczela sie w 2015 r., czyli MSZ realizowalo wieloletnie programy. Ten
proces rozpoczal sie wezesniej, za poprzedniego rzadu. Pan prezes byl wtedy wicepreze-
sem, wiec powinien pan mie¢ orientacje w tej inwestycji.

Dzierzawa trwa. Bedziemy to budowaé przez nastepne x lat, a potem okaze sie,
ze metr dzialki w tej dzielnicy kosztuje bardzo duzo i zaptacimy dwa razy tyle za wykup
dziatki. Okaze sie, ze wybudowaliSmy taki obiekt, ze wladze ukrainskie bedg chciaty
mie¢ go w swoim wladaniu. Mowie o tym nie dlatego, zeby panstwa denerwowac. Sytu-
acja wydaje sie jednak podobna do tej z wkopaniem gazociggu o metr nizej. Pan Sikorski
nie mial uzgodnien na piSmie. Teraz bedziemy zmienia¢ gleboko$¢ gazociagu, zeby statki
mogly wplywac do portu w Szczecinie.

Nie macie panstwo nam nic do przedstawienia. Nie odpowiadacie na nasze pytania.
Naprawde doskonale sie orientujemy, co mozna za te pienigdze zbudowa¢ i jak powi-
nien wygladac plan biznesowy. Chcemy, zeby bylo 10 domoéw polskich w ramach §rod-
koéw, ktore panstwo przedstawiacie do wydania. To jest przerazajace, ze bedg potrzebne
kolejne érodki. Prosze nas traktowaé powaznie, bo wiemy, o czym méwimy.

Panstwa odpowiedzi nie sg odpowiedziami na nasze pytania. Absolutnie.
To sg publiczne pienigdze. Nadal nie wiem, czy buduje to panstwu, jako Stowarzysze-
niu. Nie wiem, kto oglasza przetargi. Kto bedzie decydowal o czymkolwiek? Kto bedzie
zbieral pienigdze? Jaka uregulowana jest kwestia odpowiedzialno$ci Wspodlnoty Polskiej,
rady, innych organéw wobec panstwa polskiego?

Przedstawiciele organizacji polskich bedg uzytkowaé pomieszczenia. Co to znaczy?
Czy beda podpisywane umowy? Czy oddamy im to w uzytkowanie, czy nadal bedziemy
utrzymywac obiekt? Je§li bilans bedzie ujemny, to czy bedziemy doktadaé srodki? Powin-
niSmy to wiedzie¢ wczesniej. Sktadajgc wniosek, powinniscie panstwo takie szacunkowe
dane przedstawié od razu. To tak jakby co roku pan zaczynat budowe. Otoz jest to przed-
siewziecie rozlozone na ile§ lat. Pafistwo nie odpowiadacie na nasze pytania. Przykro
to stwierdzic. Sa osoby, ktore wiedza, jaka jest warto§¢ pienigdza na Wschodzie.

Otrzymalam niejeden sms, ile mozna by za te pienigdze wybudowaé domow polskich.
Prosze to wzigé pod uwage. Nadal nie wiem, komu budujemy w sensie zarzadzania
Domem. Wiemy, ze Polacy tego potrzebuja. Pienigdze sg wydawane, ale nie ma osig-
gnietego celu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, panie prezesie.
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Prezes Dariusz Bonistawski:
Staralem sie odpowiedzie¢ na panstwa pytania, ale moge przestaé¢ odpowiedz w formie
pisemnej. Sadze, ze jesteSmy w stanie rozwia¢ watpliwosci pani posel. Przedstawiali-
$my informacje na réznych etapach. Zbierzemy je i przekazemy pani przewodniczace;j.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Prositabym o dolaczenie do tego materialu informacji na temat kosztorysoéw firm, ktore
zglosily sie w trybie konkursowym, przetargowym. Mowicie panstwo, ze wybraliScie
najatrakcyjniejsza finansowo oferte. Chcieliby$émy tez poznaé oferty na wykonanie tej
inwestycji innych firm, ktore zostaty odrzucone, zeby méc dokonac poréwnania.
Bedziemy czekac na informacje od panstwa we wszystkich sprawach, ktore zostaty
poruszone.

Posel Andrzej Kryj (PiS):
Pani przewodniczaca — w odniesieniu do wszystkich firm, ktore sg zaangazowane, inte-
resuje nas, w jakim trybie byly wybierane.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
O tym méwie.

Posel Andrzej Kryj (PiS):
Chodzi o wszystkie firmy, nie tylko wykonawcze, ale tez te kontrolujace.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Panie posle, méwitam o tym, ze chcemy sprawdzic, jakie byty oferty innych firm, w jakim
trybie zbierane, i poréwnac, czy rzeczywiScie zostala wybrana najlepsza cenowo oferta.
Trzeba mie¢ porownanie z ofertami, ktore zostaly odrzucone.

Posel Andrzej Kryj (PiS):
Pani przewodniczaca, chodzi nie tylko o firmy realizujace inwestycje. Sa firmy, ktére
kontroluja kosztorysy. Interesujg nas wszystkie firmy zaangazowane w te inwestycje,
nie tylko przy jej realizowaniu, ale takze przy nadzorze. Jak byly wybierane? Czy byly
inne oferty?

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Mam pytanie do pana dyrektora z Kancelarii Senatu, czy panstwo dysponujecie taka
wiedzg?

Dyrektor Biura Polonijnego KS Grzegorz Seroczynski:
Mamy przedstawiane kosztorysy, ktore zostaly zaakceptowane przez Wspolnote Polska,.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Czyli kosztorysy gotowe do sfinansowania. Jest to zatem pytanie do Stowarzyszenia.
Bardzo prosze, panie prezesie, o przygotowanie dla parlamentarzystow tej informacji.
Pan poset Ziemniak.

Posel Wojciech Ziemniak (PO):
Skoro kwota wydatkowana dotychczas w wysokosci 10 mln zl byta rozliczana w Senacie,
to czy Senat sprawdzal wydatkowanie tych Srodkow? Rozumiem, ze wylgcznie na pod-
stawie zestawien kwot.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Dotychcezas rozliczenia inwestycji prowadzilo Ministerstwo Spraw Zagranicznych.

Posel Wojciech Ziemniak (PO):
Mo6wimy o ubiegtym roku, w ktérym wydatkowano 10 mln z1.

Przewodniczaca posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):
Prosze panstwa, zachowajmy powage Komisji.
Mam pro$be do pana dyrektora Stasieka. Inwestycja rozpoczeta sie w 2015 r. Rozu-
miem, ze jaka$ kwota zostala wydatkowana do konca roku od momentu, kiedy inwesty-
cjaruszyla, zanim Srodki zostaly przekazane do Senatu. W tej czesci, w ktorej inwestycja
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byta objeta nadzorem MSZ, prosilibySmy o informacje kosztorysowe i budzetowe zwig-
zane z decyzjami, ktore zapadly na tym etapie w MSZ.

Czy ktos$ z panstwa chce jeszcze zabraé glos w tej sprawie? Nie widze. Zamykam dys-
kusje w pkt 1. Prosze MSZ, Wspdlnote Polskg i Kancelarie Senatu o informacje.

Przechodzimy do pkt 2 — sprawy biezace. Czy kto§ z panstwa chce zabra¢ glos? Nie
widze.

Stwierdzam wyczerpanie porzgdku obrad. Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje
bardzo.




