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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 18)

28 czerwca 2012 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Kazimierza
Ziobry (SP), przewodniczacego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
obrad:

- rozpatrzenie wniosku poset Krystyny tybackiej i posta Ryszarda
Kalisza z dnia 29 marca 2012 r. dotyczacego wypowiedzi posta Wojciecha
Penkalskiego i posta Armanda Ryfinskiego w dniu 29 marca 2012 r. na
sali plenarnej Sejmu RP w trakcie debaty nad informacja ministra spraw
zagranicznych o zatozeniach polskiej polityki zagranicznej w 2012 r. -
kontynuacija,

- sprawy biezace.
W posiedzeniu uczestniczyl zaproszony poset spoza sktadu Komisji: Tadeusz Iwinski (SLD).

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bozena Bryla-Rodek, Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro(SP):
Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam czionkéw Komisji. Stwierdzam
kworum. Dzisiejsze posiedzenie ma charakter zamkniety, odbywa sie w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu. Na podstawie art. 154 regulaminu Sejmu w posiedzeniach ko-
misji, w tym réwniez w posiedzeniach zamknietych, mogg uczestniczy¢ poslowie niebe-
dacy ich czlonkami. Zgodnie z tymi zasadami, w dzisiejszym posiedzeniu Komisji Etyki
Poselskiej wezmie udzial zaproszony posel Tadeusz Iwinski.

Porzadek dzienny posiedzenia zostal panstwu dostarczony wraz z zawiadomieniem.
Czy sg uwagi do porzadku i proponowanego trybu obrad? Uwag nie ma. Stwierdzam, ze
porzadek dzienny zostal przyjety w zaproponowanym brzmieniu.

Na dzisiejszym posiedzeniu Komisja bedzie kontynuowac rozpatrywanie wniosku
postow SLD: Krystyny Lybackiej i Ryszarda Kalisza z 29 marca 2012 r., dotyczacego
wypowiedzi postéw Ruchu Palikota: Wojciecha Penkalskiego i Armanda Ryfinskiego
w dniu 29 marca na sali plenarnej Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej w trakcie debaty
nad informacjg ministra spraw zagranicznych o zalozeniach polskiej polityki zagra-
nicznej w 2012 r.

Przypominam, ze Komisja wyrazila zgode na wystuchanie dodatkowych wyja$nien
na temat przebiegu tych zdarzen ze strony postéow klubu SLD: Anny Bankowskiej
i Tadeusza Iwinskiego. W dniu 26 czerwca wystuchaliSmy wyjasnien pani poset Anny
Bankowskiej. Pan posel Tadeusz Iwinski nie mégt uczestniczy¢ w tamtym posiedzeniu
Komisji z powodu innych obowigzkow. Posel Iwinski stawit sie na dzisiejsze posiedzenie
Komisji Etyki. Witamy pana posta.

Panie posle, zna pan temat posiedzenia, wie, w jakim celu zostal zaproszony przez
Komisje. Czy zechce pan przedstawi¢ nam przebieg zdarzen, ktore miaty miejsce w Sej-
mie w dniu 29 marca i wyjasnic, co spowodowalo, ze klub SLD wystapit do Komisji Ety-
ki Poselskiej z wnioskiem o ukaranie postéw z Ruchu Palikota?
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Posel Tadeusz Iwinski (SLD) - spoza skladu Komisji:

Tak, panie przewodniczacy. Dziekuje za zaproszenie, a przede wszystkim chcialbym
przeprosi¢ za to, ze nie moglem wzigé udzialu w poprzednim posiedzeniu Komisji.
Uprzedzitem o tym droga elektroniczng i osobiScie w sekretariacie Komisji. Moja nie-
obecno$¢ wynikala z koniecznosci wziecia udzialu w posiedzeniu Zgromadzenia Par-
lamentarnego Rady Europy w Strasburgu. Wchodzitem w skiad polskiej delegacji na
to posiedzenie. Dokonano na nim, m.in., wyboru polskiego sedziego do Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka.

Pomimo ze od wydarzen na sali sejmowej uptynety niemal rowno trzy miesiace, to pa-
mietam przebieg zdarzen dosyc¢ dobrze. Opisze je w kilku zdaniach, a p6zniej, jesli czlonko-
wie Komisji bedg mieli w zwigzku z tym jakie§ pytania, to jestem oczywiscie do dyspozycji.

W tym dniu minister spraw zagranicznych przedstawial rutynowsg informacje na te-
mat zalozen polskiej polityki zagranicznej w 2012 r. W debacie na ten temat w imieniu
naszego klubu wystepowal pan przewodniczacy Leszek Miller oraz ja. Mowie o tym,
poniewaz bedzie to mialo pewne znaczenie w zwigzku z tym, o czym powiem za chwile.
Tamto posiedzenie Sejmu zbieglo sie w czasie z informacjami, ktére byly bardzo ob-
szernie podawane przez media kilka dni wcze$niej. Dotyczyly one nowych elementow
w Sledztwie w sprawie tzw. wiezien CIA i mozliwego postawienia przed Trybunalem
Stanu oraz skazania os6b pelnigcych woéwczas najwyzsze funkcje w panstwie, w tym
Leszka Millera — 6wczesnego premiera. Takze przewodniczacy Ruchu Palikota, pan Ja-
nusz Palikot wypowiadal sie publicznie kilka dni przed tamtym posiedzeniem Sejmu,
ze pan Leszek Miller powinien ponie$¢ odpowiedzialnosc i stangé¢ przed Trybunatem
Stanu. Te publiczne wypowiedzi mialy do$¢ niewybredny charakter. Méwie o tym, po-
niewaz wigze ze sobg te wydarzenia w pewng calo§¢. Gdyby nie wystgpity przytoczone
przeze mnie zdarzenia, to prawdopodobnie nie dosztoby do tego, godnego ubolewania,
incydentu.

Od momentu, gdy przewodniczacy Leszek Miller wszedl na trybune i zaczal swo-
je wystgpienie, kilku postéw z klubu Ruch Palikota zaczeto mu przerywaé, uzywajac
przy tym niewybrednych stéw, w rodzaju: ,zbrodniarzu”, ,najpierw Moskwa, pdzniej
Waszyngton” - to a propos rzekomo przyjetego kierunku w polityce zagranicznej reali-
zowanej przez SLD. Wowczas pan poset Miller wypowiedzial stowa, ktore sg powszech-
nie znane, o na¢panej hotocie. Kiedy ja zabralem glos, jako drugi przedstawiciel klu-
bu, w nastepnej rundzie pytan, zwrocitem sie do prowadzacej obrady wicemarszalek
Nowickiej i stwierdzilem, ze na sali dziejg sie rzeczy nieslychane, wrecz skandaliczne.
Powiedzialem, ze jestem jednym z o§miu postéw w Sejmie, ktorzy zasiadajg w nim nie-
przerwanie od pierwszych demokratycznych wyboréow w 1991 r., w tej 6semce jest takze
czlonek Komisji, pan poset Stefaniuk, i nigdy czegos takiego nie styszalem, przez cate 21
lat. Zwrocitem sie do pani wicemarszalek Nowickiej, zeby pouczyta postow z Ruchu Pa-
likota, ze nalezy zakonczy¢ trwanie tej sytuacji, przy czym musze powiedziec, ze mojego
wystapienia nie przerywano, ale cala atmosfera pozostawata bardzo goraca.

Clou zdarzenia jest nastepujace. Nie pamietam w tej chwili slow i dlugiej wymiany
zdan, o ktorej powiem za moment i na tym zakoncze. Nie potrafie sobie tez przypo-
mnieé, czy ta wymiana miata miejsce tylko w trakcie wystgpienia pana Leszka Mille-
ra, czy tez toczyla sie p6zniej, po moim wystgpieniu, poniewaz nie trwata ona krotko,
a wrecz odwrotnie, trwalo to bardzo dtugo. W calym zdarzeniu duza aktywnosc¢ wykazy-
wala grupa kilku postéw z Ruchu Palikota. Najwiekszg — pan poset Penkalski, o ktorym
za moment i pan posel Armand Ryfinski. Ot6z, siedzacy na mojej wysokosci pan poset
Penkalski, ktory byl szczegélnie aktywny, wypowiadal wowczas m.in. stowa ,,wszyscy
powinniScie siedzie¢”, ,,skonczycie w wiezieniu”. Odnosit to do postéw SLD. Zwrocilem
mu grzecznie uwage, mowigc: wie pan, panie posle, kazdy mogltby tak mowié, ale nie
pan. Pan dwukrotnie siedzial w zakladzie karnym. Doprowadzito go to do wyjatkowej
furii. Zapytal mnie: a pan siedzial? Odpowiedzialem: ja nie siedzialem. A on na to: pan
nie siedzial, bo pan ma immunitet, ale wszyscy bedziecie siedzieli. Ten watek byl jeszcze
przez kilka chwil kontynuowany.
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Dobrze znam zyciorys pana posta Penkalskiego, ktéry wprawdzie nie pochodzi z mo-
jego okregu wyborczego, tylko z Braniewa, a to juz okreg elblaski, ale jest postem z mo-
jego wojewodztwa i dlatego pewne elementy z jego zyciorysu sg mi do$¢ dobrze znane.

To wszystko, co mam do powiedzenia na ten temat.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Dziekuje panu postowi. Czy sg pytania do pana posta w zwigzku z udzielonymi przez
niego wyjaSnieniami na temat epizodu, ktory rozpatrujemy? Pani poset Witek, prosze
bardzo.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Panie posle, przedwczoraj mieliSmy okazje rozmawiaé¢ z panem postem Penkalskim.
Stwierdzil on, ze absolutnie nie uzyl przypisywanych mu wulgarnych stéw, niczego
takiego nie powiedzial. Zwrocil uwage, ze nie ma zapisu w stenogramie, ktory po-
twierdzalby stawiane mu zarzuty i ze cala sytuacja to slowa jednych postéw przeciw
stowom innych posléw. Dlatego rozmawiamy z osobami, ktére byly §wiadkami tych
bulwersujacych zdarzen.

We wniosku klubu SLD zostaly wymienione dwa nazwiska postéow Ruchu Palikota:
pana Penkalskiego i pana Ryfinskiego. W zwigzku z tym mam do pana krétkie pyta-
nie, to samo zreszta, ktore przedwczoraj zadalam panu Penkalskiemu: czy moze pan
potwierdzi¢, ze to wlasnie ci dwaj postowie odzywali sie w taki sposob? Nie chciala-
bym, aby§my moéwili o jakiej$ grupie posiow, ale zalezy mi na konkretnej personifikacji
i wskazaniu okreslonych osob.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD) - spoza skladu Komisji:

Po pierwsze, pani posel, to nie byly wulgarne slowa. One obrazaly politycznie, ale nie
uzywano stow wulgarnych. Z calg pewnoscig byt to jednak poset Penkalski, poniewaz
on siedzial w moim bezpoérednim sgsiedztwie, na tej samej wysokoSci, w odleglosci ok.
1 m ode mnie. To nie jest jego stale miejsce, ale akurat wtedy je zajmowal. Pan poset
Penkalski jest charakterystyczny z wygladu, chocby z powodu posiadanego zarostu
i trudno go pomyli¢ z kim$ innym. Posel Penkalski zajmowal miejsce vis a vis, niemal
na wyciagniecie reki i prowadzilem z nim dialog. Pan poset Armand Ryfinski siedzial
nieco dalej. Oproécz nich byli takze inni postowie, ktérych nie potrafie zidentyfikowac,
ale jesli chodzi o te dwdjke, to poza wszelkg dyskusjg pozostaje ich aktywnosc. Gdy-
bym mial uzy¢ policyjnego jezyka sprzed drugiej wojny Swiatowej, to powiedzialbym,
ze byli to przodownicy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Pani poset Kidawa-Blonska, bardzo prosze.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):

Mam pytanie, ktore rowniez wynika z wcze$niejszej rozmowy z poslem Penkalskim.
Posel stwierdzil, ze w trakcie calej debaty sejmowej byl glownie zajety, jak sie wyrazit,
ostrg rozmowg z panem postem. Przyznal, ze prowadzil z panem postem dos¢ brutalng
polemike, ale nie zrobil nic w stosunku, czy tez pod adresem posta Millera. Czy rzeczy-
wiScie tak bylo? Czy byliScie panowie tak bardzo pochlonieci rozmowa? Czy, zgodnie
z tym, co twierdzi posel Penkalski, rozmawial on tylko z panem, czy tez odnosil sie
rowniez do osoby premiera Millera?

Posel Tadeusz Iwinski (SLD) - spoza skladu Komisji:

s.k.

Pani przewodniczaca, cala historia nie trwala przeciez minuty lub dwéch. Byla ona
dos¢ dluga sekwencjg zdarzen, ktore rozlozyly sie w czasie na przynajmniej kilkanascie
minut. Najpierw byly protesty w trakcie przemoéwienia posta Millera. To wtedy padly
okrzyki: ,,zbrodniarze”, , wszyscy bedziecie siedzie¢” itd. Natomiast pdzniej nastapila
druga sekwencja zdarzen, poniewaz zwrocilem postowi Penkalskiemu grzecznie uwage,
ze wypowiada skandaliczne stowa. Powiedzialem wtedy, ze kazdy, przynajmniej teore-
tycznie, mogltby je wypowiedzie¢, ale nie pan, ktory siedzial dwukrotnie w zakladzie
karnym. To doprowadzilo go do wscieklosci. Zapytal mnie: a pan siedzial? Odpowie-
dzialem: nie siedzialem, a on na to: no to bedzie pan siedzial, wszyscy bedziecie siedzieli
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- jeszcze pan nie siedzial, bo ma pan immunitet. Jak to méwi sie po rosyjsku ,,adno
drugomu nie mieszajet”. MieliSmy wowczas na sali plenarnej dwie sekwencje zdarzen:
jedna, gdy przerywano premierowi Leszkowi Millerowi, i druga, ktéra obejmowala ele-
menty poza wystgpieniem pana Leszka Millera. To nie byla krétka wymiana zdan, to
byly dluzsze dyskusje. Wszystko trwato wedtug mnie kilkanascie minut, tylko bylo roz-
fozone na kilka faz.

Poza wszelkg watpliwoscig pozostaje, ze te zdarzenia mialy miejsce. Styszala je do-
skonale pani poset Bankowska, ktora siedzi tuz przede mna.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Panie posle, stwierdzil pan, ze nie padaly stowa wulgarne. Wedtug mnie, takie sformu-
lowania, jak ,,PZPR-owskie $winie”, , debile” to inwektywy, ktére w dialogu pomiedzy
kulturalnymi ludZmi nie powinny mie¢ miejsca. Sg one jednoznacznie obrazliwe.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, nie slyszalem okreslenia ,,§winie”. Podobno podatly, ale ja ich
nie styszalem.

Jesli chodzi o okreslenie ,,debile”, to potwierdzam, bylo uzywane. Jako czlowiek,
ktory kocha jezyki obce, specjalnie sie nim nie przejglem, poniewaz slowo ,debil”
wywodzi sie z jezyka lacinskiego i oznacza po prostu ,,staby”. W klasyfikacji psycho-
logicznej mamy do czynienia z gradacja: debil, imbecyl, idiota, tak wiec to dopiero
pierwsza faza z trzech.

Mogltbym powiedzieé, ze pan posel Penkalski, ktory nie jest moze wybitnym intelek-
tualista, by¢ moze nie rozumial znaczenia stow, ktérych uzywal. Jak juz powiedzialem,
nie uzywano slow wulgarnych w rozumieniu przeklenstw. I tylko o to mi chodzito, gdy
moéwilem, ze nie bylo wulgaryzmow.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Pytajac pana posla, zacytowalem jedynie sformutowania zawarte we wniosku zlozonym
przez postéw SLD.
Czy sa jeszcze pytania do pana posta Iwinskiego? Bardzo prosze, pan posel Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Chce doprecyzowac pewne kwestie. Obecnie mamy taka sytuacje, ze nagrania dzwieko-
we nie sg w stanie w pelni odtworzy¢ wydarzen, ktore dzialy sie na sali obrad. Na ich
podstawie nie mozna odtworzy¢ przebiegu tych zdarzen. Rowniez w stenogramie brak
jest zapiséw, ktore moglyby nas interesowac. Ze stenogramu wynika jedynie, ze bylo
jakie$ zamieszanie. Dlatego Komisja poprosita §wiadkéw, chociaz nigdy tego nie czyni-
ta. Zdecydowalismy sie na taka procedure, poniewaz osoby, przeciw ktorym klub SLD
ztozyl wniosek, wypieraja sie, ze braly czynny udzial w wydarzeniach. Na przyktad, pan
posel Penkalski twierdzi, ze niczego nie méwil pod adresem Leszka Millera, a jedynie
prowadzil ostrg polemike z postem Iwinskim.

Chcialbym, zebySmy skupili sie nad tg kwestig ija ostatecznie wyjasnili. Mamy
bowiem do czynienia ze sprzeczno$ciami, ktére nalezy wyjasnié¢. Skoro poset Penkal-
ski nie zwracal sie w kierunku Leszka Millera, to co spowodowalo, ze Leszek Miller
zareagowal w taki sposob, w jaki zareagowal? To pytanie kieruje pod adresem posta
Iwinskiego. Chcialbym sie dowiedzie¢, czy rozmowa miedzy wami, ktorg poset Pen-
kalski okreslit jako bardzo ostra, trwala od poczatku wystapienia Leszka Millera, czy
rozpoczela sie dopiero po jakims$ czasie? Czy wczeéniej jakie$ stowa byly jednak adre-
sowane w kierunku moéowcy?

Posel Tadeusz Iwinski (SLD) - spoza skladu Komisji:
Jako absolwent Scistego kierunku studiéw staram sie wypowiadaé precyzyjnie. Mowi-
tem juz, ze cala ta historia sktadata sie z kilu faz. Tak jak zauwazy! celnie pan przewod-
niczacy, my siedzimy nieco dalej, to jest pigty lub szosty rzad. W trakcie zdarzenia nie
wszyscy siedzieli na swoich miejscach, dlatego nie ma tez mozliwosci, zeby wypowiadane
stowa znalazly sie w stenogramie. Pani, ktéra wprowadza do stenogramu uwagi czesto
podchodzi do siedzgcych poslow i pyta, czy zapisala tak, jak zostalo to wypowiedziane.
Moze wowczas skorygowacé slowa, ktore wydawalo jej sie, ze ustyszala. Ale to dygresja.
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Kiedy przemawial pan przewodniczgcy Miller, z szeregéw klubu Ruchu Palikota pa-
daly okrzyki. Padaly one z wielu ust. Reakcja pana przewodniczacego, ostra i zdecydo-
wana, byla — mimo wszystko — w tych warunkach stosowna. Okrzyki ,zbrodniarze”,
,powinniscie siedzie¢” byly adresowane do Leszka Millera, jako szefa klubu. Pbzniej,
gdy zabratem glos zareagowatem na to z trybuny sejmowej. Mowitem juz o tym. Zwro-
cilem sie do pani marszalek jeszcze zanim zajalem sie sprawami polityki zagranicznej
- wypowiadaliémy sie na te tematy we dwoch. Zaczalem od tego, ze dzieja sie rzeczy nie-
dopuszczalne. Powiedzialem, ze pani marszatek powinna zwrdci¢ uwage. Zareagowala
ona na to w jaki$ niezbyt zdecydowany sposob, nie tak jakby mogta i powinna. P6Zniej
nastapil, jak powiedzieliby amerykanie, follow up, czyli dalszy ciag. To nie tak, ze caly
incydent rozpoczal sie od rozmowy posta Penkalskiego ze mng. Nie, tak nie bylto. Stano-
wil on natomiast reakcje na to, co sie zdarzyto, byt tez reakcjg na wypowiedz przewod-
niczacego Millera. Ta ostra wypowiedz, uzycie okreslenia ,naépana holota” rozjuszyla,
dodatkowo wzmogla i spowodowala sinusoidalne wzmocnienie zachowan na sali plenar-
nej. Te wszystkie elementy odegraty role.

Posta Penkalskiego rozjuszyla jednak moja spokojna uwaga, ze kazdy moze mowié
takie glupstwa, ale na pewno nie posel, ktory spedzit dwa razy doéé diugi czas w zakla-
dzie karnym i nawet jesli kara zostala zatarta, to nie zmienia faktu, ze zostal ukara-
ny. Posel chcial sprawi¢ wrazenie, ze siedzial za niewinno§¢, a cztonkowie klubu SLD,
w tym ja, powinni siedzie¢, ale chroni ich immunitet.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Dziekuje. Bardzo prosze, pan posel Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Panie posle, na podstawie pana wypowiedzi mozna stwierdzi¢, ze zamieszanie bylo spo-
wodowane zachowaniem postow z Ruchu Palikota. Sposréd wszystkich postéw z klubu
Ruch Palikota, ktorzy byli na sali, najbardziej agresywnie, emocjonalnie i najglos$niej
zachowywali sie pan posel Ryfinski i pan poset Penkalski. To oni byli autorami wypo-
wiadanych okre§len pod adresem posta Millera.

Czy z pelng odpowiedzialnoScig moze pan stwierdzic, ze poset Ryfinski i posel Pen-
kalski zachowywali sie prowokacyjnie, obrazali innych, a ich zachowanie nie licowato
z godnoScig posta Rzeczpospolitej Polskiej? Dzi§ sytuacja wyglada bowiem tak, ze ci pa-
nowie wypierajg sie wszystkiego.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD) - spoza skladu Komisji:
Zdecydowanie tak, panie posle. W swojej wypowiedzi wskazalem na to, co obiektywnie
wywolalo tak wysokg temperature debaty i nie jest to w zadnym stopniu okoliczno$c
tagodzaca dla tych panéw.

Krétko moéwige, prosze sobie wyobrazic teoretyczng sytuacje, ze pierwszym mow-
ca, w imieniu SLD, jestem ja. W stosunku do mnie nie uzyto by takich stéw, poniewaz
nie bylem elementem ,afery” z wiezieniami CIA, ktéra wybuchta kilka dni wczesnie;j.
Wypowiadal sie na ten temat przewodniczacy klubu Ruch Palikota. Méwit o tym, kto
powinien stangé¢ przed Trybunalem Stanu itd. Uwazam, bynajmniej nie usprawiedli-
wiajac postow Ruchu Palikota, ze wypowiedzi ich szefa Janusza Palikota mogly wywotaé
w nich przekonanie, iz moga sobie pozwoli¢ na bardzo ostra reakcje.

W tym zdarzeniu uczestniczyla wieksza ilos¢ posiow Ruchu Palikota. Nie chce
wymienia¢ nazwisk, poniewaz nie jestem pewien poprawnej identyfikacji, ale wymie-
niona dwdjka byta prowodyrami wydarzen. Stosujac cudzystéw, okreslitbym to jako
»przestepstwo zbiorowe”.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Bardzo prosze, pani posel Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie posle, prosze powiedzieé, czy po tych zdarzeniach miata miejsce sytuacja, w ktorej
kto$ z Ruchu Palikota staral sie przeprosié¢ za zaistniate zajScie, staral sie zatagodzié
sytuacje, probowal spowodowac, zeby emocje szybko opadly? Czy byly podejmowane
takie proby, czy ich nie byto?
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Posel Tadeusz Iwinski (SLD) - spoza skladu Komisji:
Nie przypominam sobie, pani posel. W kazdym razie na pewno nie uczynil tego pan
posel Penkalski.

Nie wiem, czy kto§ juz o tym wspominal, ale opowiem o zdarzeniu, ktore miato miej-
sce w tym dniu na sali obrad. Bral w nim udzial posel, ktérego uwazam za osobe inte-
ligentna, mimo iz nie skonczy! studiow wyzszych, a studiowatl az 9 lat. Mam na mysli
rzecznika klubu Ruch Palikota. Gdy Leszek Miller wszed! na trybune i zaczal przema-
wiaé, pan posetl Rozenek ostentacyjnie zaczal opuszczac sale, méwiac: ,,Nie bede stuchat
tego zbrodniarza”. Podbil tym dodatkowo bebenek, po czym wyszed!.

Twierdze wiec, ze na obraz i rozwdj sytuacji zlozyly sie wspolnie wszystkie zdarzenia
i zachowania, ktore mialty wowczas miejsce.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Mam jeszcze jedno pytanie do pana posla. Czytajac wniosek, ktory wplynat do Komi-
sji, widzimy, ze skladajg go pani Krystyna Liybacka i pan Ryszard Kalisz. We wniosku
ani pod wnioskiem nie znajdujemy nazwiska pana posta, mimo iz z dzisiejszego wystu-
chania mozna odnie§¢ wrazenie, ze byl pan najbardziej wciagniety w te calg ,afere”
i jednocze$nie najbardziej poszkodowany zachowaniem posiow z Ruchu Palikota. Czy
pani Lybacka i pan Kalisz skladali wniosek w imieniu klubu SLD, czy tez mamy do
czynienia z indywidualng inicjatywa tych poslow? Z treéci pisma nie wynika to jedno-
znacznie. To pierwsza sprawa.

Druga sprawa. Czy pan, panie posle, nie uwaza za stosowne wykazac¢ aktywno§é
w dochodzeniu swoich praw przed Komisjg Etyki? W moim odczuciu naruszono pana
dobra, a wrecz pana godno$¢ osobista,.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD) - spoza skladu Komisji:
Juz wyjaéniam, panie przewodniczacy. Pani posel iybacka i pan posel Kalisz wystoso-
wali pismo do Komisji, poniewaz pelnig funkcje wiceprzewodniczacych i sg cztonkami
prezydium klubu. Konsultowali sie ze mna przed wystgpieniem. Nie uwazalem za ko-
nieczne, zebym w tej sprawie wystepowat dodatkowo. Oczywiscie rozmawialiSmy na ten
temat i nasi wiceprzewodniczacy nadali sprawie formalny bieg.

Nie chciatbym odgrywac roli osoby szczegolnie poszkodowanej. Jestem — paradoksal-
nie — gruboskoérny. Potrafie takze dziala¢ w sposob zdecydowany, ale w tym przypadku
nie widzialem powodu, zeby sklada¢ dwa wnioski w jednej sprawie.

Whiosek przestany do Komisji jest wnioskiem w imieniu klubu SLD. Postowie, kto-
rzy go podpisali, zajmuja na sali plenarnej miejsce nieco nizej, dlatego tez mogli slyszeé
inne stowa i sformulowania niz ja. Ten wniosek, w jednym egzemplarzu, wyczerpuje
oczekiwania klubu i moje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Panie posle, pozwolitem sobie zada¢ panu to pytanie, poniewaz obwinieni stwierdzili
przed Komisja, ze postowie Krystyna Fybacka i Ryszard Kalisz byli nieobecni na sali ob-
rad w momencie, w ktérym dzialy sie omawiane zdarzenia, a wiec nie mogg by¢ Swiad-
kami. A to ich nazwiska widniejg pod wnioskiem. To po pierwsze. Po drugie, stenogram
nie odnotowat tych zdarzen. W zwigzku z tym pana aktywno$c jest cenna ijesteSmy
zobowigzani za pana stawienie sie przed Komisjg.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, to jest mdj obowiazek. Nasi postowie zareagowali, poniewaz byli
na pewno §wiadkami. Juz dzi§ nikt nie pamieta, kto, w ktorym momencie debaty wszedt
lub wyszedl. Debata, mimo iz nalezata do érednich, jesli chodzi o czas, to trwala przeciez
ok. 1,5 godziny. Pan Miller wystepowatl jako piaty, pozniej, w drugiej rundzie glos zabie-
ralem ja. Poslowie Liybacka i Kalisz na pewno byli w trakcie wystapienia pana Leszka
Millera i styszeli tamtg faze sytuacji. Mogli natomiast nie stysze¢ w ogoéle lub nie slyszec
tak dobrze jak pani posel Bankowska, ktora siedzi ode mnie w odleglosci pét metra,
tych dalszych sekwencji, ktore sg zwigzane z relacjami pomiedzy mng i postem Penkal-
skim. To, ze nie wszystko jest odzwierciedlone w stenogramie, Swiadczy jedynie o sla-
bosci §rodkow technicznych uzywanych w Sejmie. By¢é moze wniosek o usprawnienie
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technicznej jako§ci nagran powinien réwniez wyplywac z analizy tego przypadku. Skoro
dzi$ z satelity mozna dojrzeé¢ range marynarza stojacego na pokladzie okretu wojenne-
go, a Swiatowa skala podstuchow jest wrecz niewiarygodna, to moze nalezy sprawic,
zeby istniato urzadzenie nagrywajace wszystko, co sie mowi na sali plenarnej. Ale to juz
zupelnie inny watek.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Dziekuje panu poslowi za wyjasnienia. Czy sg jeszcze jakie$ pytania ze strony cztonkow
Komisji do pana posta Iwinskiego? Nie ma pytan. Dziekujemy za przybycie na nasze
posiedzenie. Do widzenia, panie posle.
Zarzgdzam dwuminutowg przerwe.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Wznawiam posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej po przerwie.

Wysluchaliémy wyjasnien pana posla Tadeusza Iwinskiego. Jakie jest panstwa sta-
nowisko w sprawie rozpatrzenia wniosku postéw SLD dotyczgcego ukarania postow Ru-
chu Palikota: Wojciecha Penkalskiego i Armanda Ryfinskiego za ich wypowiedzi w trak-
cie debaty nad informacjg ministra spraw zagranicznych o zalozeniach polskiej polityki
zagranicznej w 2012 r.?

Prosze o wyrazanie opinii na ten temat. Pani poset Witek, prosze bardzo.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy, rozmawialiSmy juz zaréwno z postami wnioskodawcami, jak
i z postami wymienionymi we wniosku oraz, po raz pierwszy, wystuchaliSmy $wiadkow
w tej sprawie. Mamy jednak do czynienia z problemem, ktorego nie jesteSmy w stanie
personalizowagé, tzn. przypisa¢ konkretne zachowania do konkretnych osob.

Wiemy, jak wygladala sytuacja na sali plenarnej w dniu zdarzenia. Atmosfera byta
gorgca, dopuszczano sie prowokacyjnych wystapien. Czynila tak grupa postéw. Co do
tego nie ma watpliwosci, a przynajmniej ja ich nie mam. Jednak ani przy pomocy na-
gran wideo z sali obrad, ani przy pomocy stenogramu i wypowiedzi §wiadkow nie jeste-
Smy w stanie przypisa¢ konkretnym postom konkretnych stow.

Wydarzenia byly jednak tak skandaliczne i niedopuszczalne, nacechowane zachowa-
niami nieetycznymi, iz uwazam, ze powinni§my wypracowac¢ w tej sprawie stanowisko
Komisji, w formie opinii, ktora zostanie skierowana do wszystkich postow. Przypominam,
ze jesteSmy takze po to, aby zapobiegaé pojawianiu sie podobnych sytuacji w przyszioSci.

Moim zdaniem, Komisja powinna podsumowaé¢ wydarzenia w formie opinii i na tej
podstawie wyciagnaé stosowne wnioski. Mogg one, oczywiScie, mie¢ r6zna tres¢. Propo-
nowalabym, aby zostaly one sformulowane dopiero po tym, jak zostanie przygotowana
opinia Komisji na temat wydarzen i realizacji procedur, ktore Komisja zastosowala w tej
sprawie. O tym, czy bedziemy wnosi¢ o ukaranie poslow, czy tez wnioski bedg mialy
odmienny charakter, zadecydujemy po zapoznaniu sie z opracowang opinia.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Dziekuje, pani posel. Czy sg inne wnioski?

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Panie przewodniczacy, podzielam poglad zaprezentowany przez panig poset Witek.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Réwniez zgadzam sie z wnioskiem pani posel. Chcialbym jednak poprosié¢ o to, zeby
dokooptowaé do prac Komisji, jako doradce, eksperta do spraw etyki. Uwazam, ze taka
osoba bardzo przydalaby sie naszej Komisji.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Wystapimy do pani marszalek z takim wnioskiem. Musi zosta¢ podjeta decyzja o przy-
dzieleniu etatu i dokonany personalny wybor osoby.
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Posel Elzbieta Witek (PiS):

Jesli moge, panie przewodniczacy, to chce powiedziec, iz do tej pory z Komisjg wspol-
pracowal pan profesor Jacek Holéwka. Przychodzit on na posiedzenia Komisji. Jestem
zdania, ze powinni§my nadal korzystac z jego porad, tym bardziej ze osoba profesora
byla do przyjecia przez wszystkie opcje polityczne. Profesor jest bardzo rozsadny i roz-
wazny w swoich ocenach, a poza tym chetnie u nas goscil, jesli tylko zostal zaproszony.
Proponowatabym, zebySmy do tej praktyki powrdcili i zaproponowali wspoltprace panu
profesorowi.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

10

Jesli pan profesor jest wspotpracownikiem sprawdzonym, to uwazam, ze nalezy z niego
skorzysta¢. Problem lezy w tym, czy pan profesor zechce. Musimy te sprawe wyjasnic
przed kolejnym posiedzeniem Komisji, jak wyglada che¢ do ponownej wspoétpracy ze
strony pana profesora.

Czy do tego punktu porzadku dziennego macie panstwo jeszcze jakie$ uwagi? Uwag
nie ma. W zwigzku z tym ustalamy, ze wspdlnie opracujemy opinie na temat tego zda-
rzenia. Jednolite stanowisko w tej kwestii ustalimy na nastepnym posiedzeniu Komisji.
Mysle, ze nasza ogdlna ocena sytuacji bedzie negatywna, a co do szczegbélowych tresci,
ktore znajdg sie w opinii, to decyzje podejmiemy na kolejnym posiedzeniu.

ZakonczyliSmy rozpatrywanie tego punktu porzadku dziennego. Przechodzimy do
kolejnego punktu, ktérym sg sprawy biezace.

Otrzymaliscie panstwo uzasadnienie do uchwaly o ukaraniu pana posta Girzynskie-
go. Czy zapoznaliScie sie panstwo z jego trescig? Czy macie jakie§ uwagi do tego uzasad-
nienia? Uwag nie ma. Dziekuje.

Stwierdzam, ze Komisja przyjeta tre$¢ uzasadnienia do uchwaty nr 9 z dnia 26 czerw-
ca 2012 r. odnoénie ukarania pana posta Zbigniewa Girzynskiego.

Kolejne posiedzenie Komisji wyznaczam na dzien 11 lipca br. Zamykam posiedzenie
Komisji Etyki Poselskie;.
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