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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 21)

29 sierpnia 2012 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Kazimierza
Ziobry (SP), przewodniczacego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
dzienny:

— rozpatrzenie wniosku marszatek Sejmu RP, pani Ewy Kopacz, z dnia
5 lipca 2012 r. dotyczacego wypowiedzi posta Roberta Biedronia na
konferencji prasowej zorganizowanej w Sejmie w dniu 4 lipca 2012 r.;

— rozpatrzenie wniosku wicemarszatka Sejmu RP, pana Cezarego
Grabarczyka, z dnia 25 maja 2012 r. dotyczacego wypowiedzi posta
Stanistawa Piety z trybuny sejmowej w dniu 24 maja 2012 r.;

— rozpatrzenie wniosku Stowarzyszenia na Rzecz Lesbijek, Gejéw, Os6b
Biseksualnych, Os6b Transpitciowych oraz Oséb Queer ,,Pracownia
Réznorodnosci” z dnia 26 maja 2012 r. dotyczacego wypowiedzi posta
Stanistawa Piety z trybuny sejmowej w dniu 24 maja 2012 r.;

— rozpatrzenie wniosku przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji, pana Jana Dworaka, z dnia 27 kwietnia 2012 r. dotyczacego
niektérych wypowiedzi postow na posiedzeniach komisji sejmowych;

— zajecie stanowiska w sprawie wnioskow dotyczacych przebiegu 14.
posiedzenia Sejmu w dniu 11 maja 2012 r. oraz wydarzen z nim zwigzanych,
w tym analiza — na wniosek marszatek Sejmu RP z dnia 16 maja 2012 r.

— wypowiedzi poselskich w oparciu o sprawozdanie stenograficzne z 14.
posiedzenia Sejmu RP w dniu 11 maja 2012 r. — kontynuacja;

— zajecie stanowiska w trybie art. 143 ust. 4 regulaminu Sejmu wobec
kandydatury posta Romana Kotlinskiego z Klubu Poselskiego Ruch
Palikota na cztonka Komisji Etyki Poselskiej;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktére wpltynely do Komisji;
— wyboér przewodniczacego i zastepcy przewodniczacego Komisiji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bozena Bryla-Rodek, Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Stwierdzam, ze jest kworum. Jedno-
czeSnie mam nadzieje, ze stan osobowy zostanie uzupelniony i nieobecni w tej chwili
postowie dotra na sale obrad w trackie posiedzenia Komisji.
Informuje, ze protokoét z 20. posiedzenia Komisji zostal przyjety — nie zostaly wnie-
sione do niego zastrzezenia.
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Zglaszam wniosek o zamkniecie dzisiejszego posiedzenia w trakcie rozpatrywania
punktow porzadku obrad od pkt 1 do pkt 7. Obrady Komisji odbywajg sie w trybie
art. 156 ust. 1 regulaminu Sejmu. Moga w nich bra¢ udzial zaproszeni postowie oraz
pracownicy Kancelarii Sejmu. Informuje, ze na podstawie art. 154 regulaminu Sejmu
w posiedzeniach Komisji, w tym réwniez w posiedzeniach zamknietych, moga uczestni-
czy¢ postowie niebedacy jej czlonkami.

Proponowany porzadek dzienny posiedzenia otrzymaliScie panstwo wraz z zawiado-
mieniem o terminie posiedzenia. Czy sg uwagi odno$nie do porzadku dziennego i trybu
obrad Komisji? Uwag nie widze. Stwierdzam, ze proponowany porzadek dzienny zostal
przyjety. Przechodzimy do jego realizacji.

Punkt 1 porzadku obrad przewiduje rozpatrzenie wniosku marszatek Sejmu RP, pani
Ewy Kopacz, z dnia 5 lipca 2012 r. dotyczacego wypowiedzi posta Roberta Biedronia na
konferencji prasowej zorganizowanej w Sejmie w dniu 4 lipca 2012 r. Na poprzednim
posiedzeniu Komis;ji jej cztonkowie obejrzeli odtworzony przebieg tej konferencji. Pan
posel Robert Biedron odmoéwil wziecia udzialu w dzisiejszym posiedzeniu. W zamian
wystosowal pismo, w ktérym twierdzi, ze Komisja ma charakter polityczny i on nie chce
wspolpracowaé z tego rodzaju Komisjg. Stanowisko posta Biedronia nie wstrzymuje
oczywiScie biegu rozpatrywania tej sprawy.

Prosze cztonk6w Komisji o przedstawienie stanowiska zaréwno wobec wniosku pani
marszalek Sejmu, jak i opinii wyrazonej przez pana posla Biedronia. Bardzo prosze,
pani posel Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Panie przewodniczacy, proponowalabym, chociaz oczywiScie jest to rzecz do wspolnego
zastanowienia sie, aby stanowisko posta Biedronia wyrazone w jego pismie przestaé do
pani marszatek Kopacz. Uwazam, ze powinni§my tak uczynic, poniewaz to pani marsza-
tek byta wnioskodawca w tej sprawie. Poset Biedron w swoim pi§mie odnosi sie do Ko-
misji w spos6b bardzo lekcewazacy, stwierdza de facto, ze Komisja nie powinna istniec.
W zwigzku z tym uwazam, ze powinniSmy udostepnic tres¢ pisma posla Biedronia pani
marszalek i poczekaé na jej reakcje — czy pani marszalek, pomimo wszystko, podtrzyma
swoje stanowisko i bedzie oczekiwaé, zeby Komisja zajela sie ta sprawa, czy tez zdecy-
duje sie na podjecie innych krokéw. By¢ moze zdecyduje sie na skierowanie sprawy do
Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich. Moim zdaniem, mamy bowiem do czynie-
nia z ewidentnym lekcewazeniem komisji sejmowej. Naturalnie, mozemy rozpatrywac
poszczegolne wnioski bez udziatu posiéow, ktorych one dotycza, ale zar6wno pan poset
Biedron, jak i niektorzy inni postowie z Ruchu Palikota oskarzaja nas o dzialania poli-
tyczne, a gdy otrzymujg od nas szanse na wytlumaczenie swojego zachowania, to z tej
szansy nie chea skorzystac. Pan posel Biedron samodzielnie pozbawil sie mozliwoS§ci
skorzystania z takiej szansy, ale jednoczes$nie atakuje Komisje Etyki, ktora — jego zda-
niem - jest pozbawiona racji bytu.

W zwiazku z tym skladam propozycje do dyskusji, aby odpowiedz posta Biedronia
przestac do pani marszatek Ewy Kopacz. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Czy sg inne wnioski lub sugestie dotyczace tej sprawy? Jezeli nie ma, to pozwole sobie
na dokonanie pewnego spostrzezenia. Uwazam, ze jesli nie rozstrzygniemy tego wnio-
sku dzi$, to pan posel Biedron umocni sie jedynie w swoim przekonaniu, ze Komisja
Etyki Poselskiej jest niewydolna i niemerytoryczna.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Co pan proponuje, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Proponuje przystapi¢ do dzialania, zrobi¢ co do nas nalezy, a to nie wyklucza stosowne-
go poinformowania pani marszalek o calej sprawie.
Bardzo prosze, pan poset Garbowski.
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Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Podobnie jak pan przewodniczacy uwazam, ze Komisja powinna zaja¢ sie rozpatrzeniem
tego wniosku. Mozemy poinformowac panig marszalek o piSmie, ktore wystosowal do
Komisji Etyki poset Biedron, ale — moim zdaniem - posel Biedron myli pojecia oraz nie
rozumie istoty dzialania Komisji Etyki Poselskiej. Nasza Komisja nie jest komisjg ze-
msty na kimkolwiek, czy to bedg postowie Platformy Obywatelskiej, SLD, Prawa i Spra-
wiedliwosci czy jakiegokolwiek innego ugrupowania politycznego. W naszej pracy kieru-
jemy sie przede wszystkim dobrem Wysokiej Izby. Uwazam, ze powinniSmy rozpatrzyé
wniosek dotyczacy posta Biedronia, a jesli chodzi o poinformowanie pani marszatek, to
nalezaloby zwrdcié¢ uwage, ze sposob funkcjonowania postéw z Klubu Ruchu Palikota,
ktorzy lekcewazg Komisjg Etyki, prowadzi w konsekwencji do lekcewazenia Sejmu.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Bardzo prosze, pani poset Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Moja intencjg byto jedynie skonsultowanie sie w sprawie przedstawionej propozycji. Po
wysluchaniu stanowisk kolegow, czlonkéw Komisji, podzielam ich opinie. Zgadzam sie
z nig i uwazam, ze nalezy wniosek rozpatrzy¢, a jednocze$nie mozna skierowaé do pani
marszalek informacje o tym, jakie jest stanowisko posta Biedronia wobec sejmowej Ko-
misji Etyki Poselskie;j.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Czy sa inne wnioski? Bardzo prosze, pan poset Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Chcialbym tylko dodac¢ jedno zdanie do tego, co zostalo powiedziane. Jesli komu§ nie
podoba sie sad, to nie oznacza, ze sad odstapi od wydania wyroku.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

s.k.

Dziekuje, panie posle.

Wiem, ze czlonkowie Komisji pamietajg tres¢ wystgpienia pana posta Biedronia, ale
pozwole sobie przytoczy¢ niektore stwierdzenia, jakimi postuzyl sie on w trakcie kon-
ferencji prasowej. Wybralem jedynie te, ktére mialy najbardziej drastyczny charakter:
,hie byto dwoch ekspertyz, jak twierdzila marszalek Kopacz, tylko byly trzy”, ,mani-
pulacja procesem legislacyjnym w Sejmie”, ,,Komisja Ustawodawcza — nie wiadomo, kto
jak glosowal, czy postowie mieli mandat do glosowania”, ,,burdel jest jaki§ w Kancelarii
Sejmu”, ,,im nie zalezy na tym, zeby to wyjasnic, bo ten burdel, ten syf byl w Sejmie
zarowno za SLD, za PiS, jak i za PO”, ,,wszyscy wiedza, jak niszczarka dziala, kto stwo-
rzyl ten burdel. Ryszard Kalisz stworzy! praktyke Komisji Ustawodawczej”, ,,pani mar-
szalek Kopacz kopie demokracje po tytku”. Tak brzmialy najbardziej drastyczne, moim
zdaniem, wypowiedzi posta Biedronia podczas konferencji prasowe;j.

Uwazam, ze mozna posiada¢ negatywna ocene funkcjonowania instytucji, ale przy-
toczone sformulowania sg niegodne posta. Nie powinno sie ich uzywac¢ w przestrzeni
publiczne;j.

W zwigzku z powyzszym wnosze o ukaranie posta Roberta Biedronia karg nagany.

Czy sg inne wnioski w tej sprawie? Nie ma.

Poddaje zatem pod glosowanie wniosek o ukaranie posta Biedronia karg nagany. Kto
jest za wnioskiem? (4) Kto jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymat? (0)

Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja jednoglo$nie postanowita ukarac¢ posta Roberta
Biedronia karg nagany.

Regulaminowa kara nagany zostala udzielona panu postowi Biedroniowi z powodu
uznania przez Komisje Etyki Poselskiej, ze naruszy! on art. 1 oraz art. 5 — zasade rze-
telnoSci, art. 6 — zasade dbalosci o dobre imie Sejmu i art. 7 — zasade odpowiedzialnosci,
ktore obowigzujg postow zgodnie z przyjeta uchwalg — Zasady Etyki Poselskiej.

ZakonczyliSmy rozpatrywanie punktu 1. Przechodzimy do kolejnego punktu porzad-
ku dziennego, ktérym jest rozpatrzenie wniosku wicemarszatka Sejmu RP, pana Ce-
zarego Grabarczyka, z dnia 25 maja 2012 r. dotyczgacego wypowiedzi posta Stanistawa
Piety z trybuny sejmowej w dniu 24 maja 2012 r. Stenogram wypowiedzi posta Piety
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zostal panstwu dostarczony wraz z wnioskiem wicemarszatka Grabarczyka. Kazdy
z czlonkéw Komisji zapoznal sie z trescig stenogramu. Prosze o ocene tego zdarzenia
i 0 ustosunkowanie sie do wniosku pana wicemarszaltka.

Czy przyby! juz pan poset Pieta? Wiem, ze zostal zaproszony na dzisiejsze posie-
dzenie. Otrzymatem informacje z sekretariatu Komisji, ze pan posel jest zaproszony
na godzine 10.20. W zwigzku z tym, ze pana posla jeszcze nie ma, proponuje zebySmy
w trakcie oczekiwania na jego przybycie zajeli sie rozpatrzeniem kolejnych punktow
porzadku dziennego. Mam nadzieje, ze pan posel do nas dotrze.

Kolejny punkt porzadku dziennego to rozpatrzenie wniosku Stowarzyszenia na Rzecz
Lesbijek, Gejow, Oséb Biseksualnych, Oséb Transpiciowych oraz Osob Queer ,,Pracow-
nia Réznorodnosci” z dnia 26 maja 2012 r. dotyczacego wypowiedzi posta Stanistawa
Piety z trybuny sejmowej w dniu 24 maja 2012 r. Ten wniosek dotyczy tej samej sprawy,
dlatego musimy z nim poczeka¢ do przybycia pana posla Piety.

Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku. Jest to punkt 4, ktory przewiduje roz-
patrzenie wniosku przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, pana Jana
Dworaka, z dnia 27 kwietnia 2012 r. dotyczacego niektérych wypowiedzi postéw na
posiedzeniach komisji sejmowych. Sekretariat Komisji informuje mnie, ze w zwigzku
z tym wnioskiem zostal zaproszony na dzisiejsze posiedzenie pan posel Kuzmiuk. Musi-
my wiec zaczekac na przybycie pana posta.

Sprobujemy, w takim razie, zajac sie kolejnym punktem dzisiejszego porzadku dzien-
nego. Jest nim zajecie przez Komisje stanowiska w sprawie wnioskéw dotyczacych prze-
biegu 14. posiedzenia Sejmu w dniu 11 maja 2012 r. oraz wydarzen z nim zwigzanych,
w tym analiza — na wniosek marszatka Sejmu RP z dnia 16 maja 2012 r. - wypowiedzi
poselskich w oparciu o sprawozdanie stenograficzne z 14. posiedzenia Sejmu RP w dniu
11 maja 2012 r. Ta tematyka stanowi kontynuacje wczes$niejszych prac Komisji. Pozosta-
je nam jedynie do omoéwienia sprawa pana posla Janusza Palikota. Czlonkowie Komisji
znajg tekst wystgpienia pana posta. Chyba, ze macie panstwo jeszcze jakies dodatkowe
uwagi lub spostrzezenia zwigzane z zachowaniem sie i wypowiedziami innych postow
w trakcie tego posiedzenia. Przypominam jednak, ze w pozostalych przypadkach zajeli-
§my juz stanowisko na poprzednim posiedzeniu.

Bardzo prosze, pan posel Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Panie przewodniczacy, w zwigzku z tym, ze do rozpatrzenia wymienionych punktéw po-
rzadku dziennego zaprosiliSmy postow spoza skladu Komisji, dotyczy to takze pana po-
sla Palikota, to proponuje, zebySmy teraz zajeli sie punktem 7, ktory przewiduje zajecie
stanowiska w sprawach, ktore wplynely do Komisji. Rozpatrywaliby§my je do momen-
tu, w ktérym pojawi sie pan posel Pieta. Wowczas wrocilibySmy do realizacji porzadku
dziennego zgodnie z przyjeta kolejnoscia.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
To bardzo rozsadny wniosek. Rozumiem, ze czlonkowie Komisji zgadzajg sie z jego tre-
Scig. Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze przyjeliSmy propozycje pana posta Garbow-
skiego.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu porzadku dziennego, ktéry jest poswiecony
zajeciu stanowiska w sprawach, ktore wplynely do Komisji. Do Komisji naptynelo spo-
ro nowej korespondencji. W wiekszos$ci sg to sprawy o charakterze indywidualnym, ale
zacznijmy od poczatku.

Pierwsza sprawa to pismo, ktérego autorem jest mieszkaniec Gdanska, pan Piotr
Walecki. Skierowal on do Kancelarii Sejmu prosbe, w ktorej zgda odpowiedzi i pyta
m.in. o rzad, o prezydenta ....

Dzien dobry, witamy panig przewodniczacg Kidawe-Blonska.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Bardzo przepraszam za sp6znienie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Pani posel, jestesmy w trakcie rozpatrywania nowych spraw, ktére wplynety do Komisji.
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Pismo pana Waleckiego jest bardzo nieprecyzyjne, brak jest konkretnego zarzutu.
W zwiazku z tym wnosze o nierozpatrywanie tej sprawy. Kto jest za? (5) Dziekuje, jed-
nomyS§lnie. Mam tylko pytanie, co dzieje sie w takiej sytuacji od strony proceduralne;j?

Sekretarz Komisji Beata Maciak:
Odsytamy autorowi wraz z informacja, ze Komisja nie podjeta inicjatywy rozpatrzenia
wniosku.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Rozumiem, ze takg odpowiedz uzyska autor tego pisma.

Kolejna sprawa to pismo, ktére wplynelo od pana Zbigniewa Dawidziuka z Opola.
Autor ma pretensje do pani poset Hrynkiewicz o to, ze publicznie zadala pytanie i obie-
cala nagrode, jesli kto§ udzieli na nie wlasciwej odpowiedzi. Pan Dawidziak na pytanie
odpowiedzial, ale nie zostala mu wyptacona obiecana nagroda. Dlatego zada jej wyegze-
kwowania i ukarania pani poset itd.

Rozmawialem na ten temat z panig posel Hrynkiewicz. Stwierdzila ona, ze pytanie
miato charakter retoryczny.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
To pokazuje, jak bardzo trzeba uwazaé, stawiajac retoryczne pytania.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Tak, to prawda.

Kto jest za tym, zeby nie rozpatrywac tej sprawy? (5) Dziekuje. Komisja jednoglo$nie
zdecydowala, ze nie podejmie inicjatywy rozpatrzenia tego wniosku.

Kolejna sprawa to pismo od Stowarzyszenia na Rzecz Lesbijek, Gejow, Osob Bisek-
sualnych, Os6b Transplciowych oraz Osob Queer ,,Pracownia R6znorodnosci”. Dotyczy
ono wypowiedzi pana posta Patryka Jakiego na konferencji prasowej w dniu 10 lipca br.,
w trakcie ktorej odniost sie on do okladki tygodnika ,,Newsweek”. Autorzy pisma sta-
wiajg postowi m.in. zarzut homofobii. Panstwo dysponujecie trescig tego pisma. Jakie
jest wasze zdanie na temat tej sprawy? Prosze o wnioski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Ja bym tego nie rozpatrywal.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Ja réwniez.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Przeciez kazdy ma prawo do posiadania swojego zdania. Nie mozna za to karac.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Kto jest za tym, zeby Komisja nie podjeta inicjatywy rozpatrzenia tego wniosku? (5) Dzie-
kuje. Stwierdzam, ze Komisja jednoglos$nie postanowila nie rozpatrywac tej sprawy.
Kolejne pismo wptyneto do Komisji z Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatel-
skiej. Jest to wniosek o ukaranie posia Roberta Biedronia. Przypominam, ze dzi$ ten
posel juz zostal przez Komisje ukarany kara nagany. Klub Parlamentarny Platformy
Obywatelskiej twierdzi we wniosku, ze poset Biedron falszywie posadzit posta PO, Ar-
tura Dunina, o plagiat projektu ustawy o umowie zwigzku partnerskiego. Tres¢ pisma
macie panstwo przed sobg. Kto jest za rozpatrzeniem tego wniosku?

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Uwazam, ze wniosek nalezy rozpatrzyc. Sprawa byla naglo$niona medialnie. Mysle, ze
powinni§my zaprosic¢ posta Biedronia i posta Dunina w celu wyja$nienia sprawy.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Padaly publicznie bardzo mocne stowa w zwigzku z tg sprawa.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Sktadam wniosek o rozpatrzenie tej sprawy.
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Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
W takim razie, kto z cztonk6w Komisji jest za rozpatrzeniem wniosku Klubu Parlamen-
tarnego PO? (5) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja jednoglo$nie postanowila rozpatrzy¢
wniosek klubu Platformy Obywatelskiej.
Kolejna sprawa to pismo od Stowarzyszenia na Rzecz Lesbijek, Gejow, Osob Biseksu-
alnych, Oséb Transplciowych oraz Osob Queer ,,Pracownia Réznorodnosci”.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Panie przewodniczacy, to juz chyba byto?

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Nie, panie poSle. Wezeéniejsza sprawa odnosila sie do posta Jakiego, a ta dotyczy pani
posel Wroébel. Chodzi o jej wypowiedzi w trakcie konferencji prasowej w dniu 10 lipca.
Jakie jest stanowisko czlonkow Komisji w sprawie tego pisma?

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Podtrzymuje wczeéniejszg opinie. Tak jak Stowarzyszenie ma prawo do wlasnego zda-
nia, tak identyczne prawo przystuguje pani poset Wroébel.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Dziekuje. Rowniez uwazam, ze pani posel nikogo personalnie nie obrazita swoimi wy-
powiedziami.

Kto z panstwa jest za tym, zeby Komisja nie podjela inicjatywy rozpatrzenia tego
wniosku? (5) Dziekuje. Jednogto$nie wniosek zostal odrzucony.

Kolejne pismo, ktére wptyneto do Kancelarii Sejmu drogg internetowa dotyczy posta
Stanistawa Piety, ktory na swojej stronie internetowej zamieszczal niewlaSciwe, zda-
niem wnioskodawcéw, teksty i komentarze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy, pan posel Pieta ma by¢ na dzisiejszym posiedzeniu Komisji, dla-
tego proponuje, zeby te sprawe polaczyé z rozpatrywaniem wnioskow przewidzianych
na dzis.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Dobrze, zgadzam sie, ale musze stwierdzi¢, ze nie widze specjalnie silnej wiezi pomiedzy
tematyka tego wniosku, a tym, o czym mamy rozmawia¢ dzis, zgodnie z porzadkiem
obrad. Moim zdaniem, w trakcie wystapienia na trybunie sejmowej poset wyrazal swoja
opinie w kwestii uznania zwigzkéw partnerskich, a w przypadku strony internetowej
mamy do czynienia ze sformulowaniami bardziej drastycznymi.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Ale to jest ta sama sprawa.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Moze uda nam sie porozmawiaé lacznie na temat zdarzen, ktore spowodowaty wniesie-
nie skargi.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Chodzi o to, zeby wszystkie kwestie wyjasni¢ w trakcie jednej rozmowy z panem postem
Pieta.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Rozumiem. W takim razie przyjmujemy zaproponowany tryb postepowania.
Przechodzimy do kolejnej sprawy. Jest to pismo, ktére skierowal pan Zbigniew Man-
ko. Bardzo prosze, pan poset Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Panie przewodniczacy, pismo od pana Manki dotyczy bezposrednio mojej osoby. Jestem
czlonkiem Komisji Etyki Poselskiej i chciatbym unikngé najmniejszego nawet pretekstu
do podejrzen, ze decyzje Komisji zapadajg nie w sposéb merytoryczny i obiektywny.
W zwigzku z tym pismem chce powiedzie¢, ze moim zdaniem nie mozna wini¢ czlo-
wieka za to, ze nie posiada swoistego parcia do gromadzenia majatku. Posiadam piecioro
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dzieci, a w kwestionariuszu osobowym nie ma wymogu wyceniania dzieci ani nakladow
na ich wychowanie i wyksztalcenie. Ja nie dgze do gromadzenia majatku, a pieniadze to
moja wlasnos$¢ i moge nimi swobodnie dysponowac. Bardzo czesto pojawiajg sie jakie$
informacje o wykupie przeze mnie PGR-6w, krazg tez plotki o zakupie patacow. Dlate-
go kiedy$ wypowiedzialem sie w rozmowie z dziennikarzem, ze je§li kto§ znajdzie maj
majatek, ktory nie jest odnotowany w moim o$wiadczeniu majgtkowym, to ja mu go za
darmo oddam.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
W tej sytuacji proponuje, zeby pan posel Stefaniuk wylaczy! sie z glosowania nad tym
wnioskiem.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Prosze panstwa, znajdujemy sie w komfortowej sytuacji, bo nie przypuszczam, zeby
ktokolwiek z nas opowiedzial sie za rozpatrzeniem tego wniosku, tym bardziej ze pan
posel Stefaniuk zlozyl oéwiadczenie majagtkowe, za prawdziwosé ktérego ponosi odpo-
wiedzialno§c.
Kto jest za nierozpatrywaniem tego wniosku?

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Panie przewodniczacy, chciatabym jednak, zeby pan poset Stefaniuk wylaczyt sie z glo-
sowania. Pozwoli to zachowa¢ catkowicie przejrzysta sytuacje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Zgoda. Rozumiem, ze pan posel nie wezmie udzialu w tym glosowaniu z wlasnej inicjatywy.
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za tym, zeby Komisja nie podjela inicjatywy
rozpatrzenia wniosku dotyczacego pana posta Stefaniuka? (4) Dziekuje. Komisja jedno-
gloénie zdecydowata o odrzuceniu tego wniosku.
Ostatnia sprawa, w stosunku do ktérej musimy zaja¢ stanowisko, dotyczy posta
Kwiatkowskiego. Pan posel nie przyszedl na umowione spotkanie i nie zmusit sagdu do
zmiany stanowiska.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Nie mozna jednak uwazaé postow za wybrancow narodu, ktérzy sa ponad to, zeby odpo-
wiada¢ na maile od obywateli.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Ja nie bronie posta Kwiatkowskiego. Chodzi mi jedynie o to, ze w tresci wniosku znaj-
duje sie prosba, ktora dotyczy wymuszenia wlasciwego biegu spraw w sadzie.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
To chyba przekracza nasze kompetencje.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Kto jest za tym, aby Komisja nie podejmowala inicjatywy rozpatrzenia wniosku w spra-
wie pana posta Kwiatkowskiego? (5) Dziekuje. Jednomy§lnie, wszyscy za.
Na tym wyczerpaliSmy punkt porzadku dziennego dotyczacy zajecia stanowiska
w sprawach, ktore wplynety do Komisji.
Przechodzimy do rozpatrzenie pkt 6 porzadku obrad, ktérym jest zajecie stanowiska
w trybie art. 143 ust. 4 regulaminu Sejmu wobec kandydatury pana posta Romana Ko-
tlinskiego z Klubu Poselskiego Ruch Palikota na czlonka Komisji Etyki Poselskie;.
Bardzo prosze, pani poset Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy, w zwiazku z tym, ze czlonkowie Komisji posiadaja prawo do zto-
zenia ewentualnych uzasadnionych zastrzezen odno$nie do zglaszanych przez kluby
parlamentarne kandydatéw do Komisji Etyki Poselskiej, informuje, ze zglosze pisemne
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zastrzezenie do pani marszalek Sejmu co do wyboru do skladu naszej Komisji pana
posta Kotlinskiego.

W tej chwili, tylko w skrécie powiem, ze moje zastrzezenie uzasadnie tym, iz pan posel
Kotlinski w swoich licznych wystapieniach na forum Sejmu, a sprawdzitam wszystkie
wystapienia pana posla, postuguje sie jezykiem nienawisci, szyderstwa i kpiny z ludzi
Koéciota i z KoSciola katolickiego. Pan posel obraza uczucia religijne wielu katolikow.
Pomimo ze sam deklaruje walke o rownouprawnienie i wolnos$¢ stowa, o czym czesto
moéwi, to nie przyznaje tego prawa i wolnosci katolikom.

Poza tym czlonkiem Komisji Etyki Poselskiej, zgodnie z regulaminem, powinna by¢
osoba spelniajaca wysokie wymagania i standardy, jesli wezmie sie pod uwage jej zacho-
wanie. Moim zdaniem, pan poset Kotlinski swoimi wypowiedziami, swoim zachowaniem
i prezentowang postawg nie gwarantuje spelnienia okreslonych standardéw i dlatego
zglosze zastrzezenia odno$nie do jego kandydatury. Jezeli zaistnieje potrzeba przytocze-
nia cytatow z wypowiedzi pana posla, ktoére potwierdzg moje zastrzezenia, to odsytam
do stenogramow sejmowych. Nie cytuje fragmentow wypowiedzi posta Kotlinskiego,
poniewaz praktycznie w kazdym wystapieniu dopuszcza sie kpin i celowych szyderstw,
jak np.: ,przyjdzcie do mnie do spowiedzi”, ,blogostawie was”. Dla mnie takie wypowie-
dzi nie sg zabawne ani §mieszne, a co najwazniejsze, moim zdaniem, sg one niegodne
czlonka Komisji Etyki Poselskiej, ktory powinien bardzo starannie wazy¢ wlasne slowa,
zwlaszcza ze ma oceniaé¢ zachowanie innych posltow.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Dziekuje. Czy sg inne wnioski w tej sprawie kandydatury pana posta Kotlinskiego? Bar-
dzo prosze, pani posel Kidawa-Blonska.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
W pelni popieram stanowisko pani posel Witek. W przypadku pana posta nie chodzi je-
dynie o brak szacunku dla uczu¢ innych ludzi, ale takze o drwiny z Sejmu. Wystapienia
pana posta z méwnicy sejmowe]j wielokrotnie pokazywaly, ze dopuszcza sie on drwin
z Sejmu i sejmowych regulaminow oraz zachowan, jakie powinny obowigzywac posta
podczas uczestnictwa w debatach plenarnych.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Bardzo dziekuje. Prosze, pan poset Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Chciatem zabrac glos w tej sprawie i powiedziec, ze nie bede skladal zastrzezen do kan-
dydatury pana posla Kotlinskiego tylko dlatego, ze uczynila to wcze$niej pani poset
Witek. Popieram stanowisko pani poset w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Jezeli chodzi 0 mojg opinie, to takze dolgczam sie do stanowiska panstwa postéw. Swoje
zastrzezenia co do kandydatury pana posta Kotlinskiego zlozytem na piSmie kierowa-
nym do pani marszalek Sejmu. Argumenty przytoczone przez panie i panow postow
w pelni podzielam. Uzasadniajgc swoje zastrzezenia, opieralem sie takze m.in. na in-
formacjach opublikowanych na stronie internetowej Instytutu Pamieci Narodowej. Pan
poset Kotliniski nie przyznat sie do wspoélpracy ze Stuzbg Bezpieczenstwa. Jestem na te
kwestie bardzo wyczulony. Mozna by¢ postem, bedac wczesniej wspoélpracownikiem SB,
ale nalezalo wcze$niej ztozy¢ zgodne z prawdg stosowne o$wiadczenie. W uzasadnieniu
odnosze sie rowniez do wypowiedzi pana posta z taw sejmowych, w ktérych to wypowie-
dziach drwi sobie z uczu¢ innych osob. Pan posel walczy o prawo jednostki do wlasnego
zdania, ale nie powinno sie tego robic¢ po to, zeby moc kpi¢, szydzic i obrazaé ludzi, kto-
rzy majg inne wartosci i odmienny $wiatopoglad.

Konkludujac, chce powiedzieé, ze sformulowane w trakcie dyskusji zastrzezenia zo-
stang przekazane pani marszalek Ewie Kopacz w formie pisemnej. Nie jest konieczne
glosowanie stanowiska Komisji w tej sprawie, poniewaz kazdy poset ma prawo wnies¢
zastrzezenia indywidualnie, we wlasnym imieniu.

Poniewaz pani posel Witek zglaszala che¢ wezesniejszego opuszczenia posiedzenia Ko-
misji, proponuje, zebysmy w tej chwili przystapili do realizacji pkt 8 porzadku dziennego,
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czyli wyboru przewodniczacego i zastepcy przewodniczacego Komisji. Nowy przewodniczacy,
zgodnie z regulaminem, obejmie swoje stanowisko od jutra, tj. od 30 sierpnia br.

Informuje, ze ta czeS¢ posiedzenia Komisji ma charakter jawny. Czy sg kandydatury
na przewodniczgcego Komisji? Nikt nie zglasza, w takim razie pozwole sobie zapropo-
nowac, aby kandydatem na nowego przewodniczacego zostal pan posel Garbowski. Czy
pan posel sie zgadza?

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Tak.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Przystepujemy do wyboru przewodniczacego. Glosujemy jawnie. Kto z czlonkow Komi-
sji jest za tym, zeby nowym przewodniczacym zostal pan posel Tomasz Garbowski? (4)
Kto jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymal? (1) Dziekuje.

Stwierdzam, ze Komisja wybrala nowego przewodniczgcego. Sam zainteresowany
wstrzymat sie od glosowania.

Pozostal nam jeszcze wybor zastepcy przewodniczacego Komisji. Bardzo prosze, pan
posel Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to chciatbym zglosi¢ na funkcje wiceprzewodniczacej
Komisji panig poset Elzbiete Witek.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Czy pani posel sie zgadza?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Czy sg inne kandydatury na funkcje wiceprzewodniczacego? Nie ma.

Poddaje pod glosowanie kandydature pani poset Elzbiety Witek na funkcje wiceprze-
wodniczacej Komisji. Kto jest za wyborem pani poset Witek? (4) Kto jest przeciw? (0)
Kto sie wstrzymal? (1)

Glos wstrzymujacy to glos bezposrednio zainteresowanej, pozostali postowie gloso-
wali za kandydaturg pani poset Witek. Stwierdzam, ze Komisja jednoglo$nie wybrata na
nowg wiceprzewodniczgcg panig posel Elzbiete Witek.

Powracamy do realizacji porzadku dziennego. Przed nami pkt 2 i pkt 3, czyli rozpa-
trzenie wniosku wicemarszatka Sejmu RP, pana Cezarego Grabarczyka, z dnia 25 maja
2012 r. oraz rozpatrzenie wniosku Stowarzyszenia na Rzecz Lesbijek, Gejow, Oséb Bi-
seksualnych, Os6b Transplciowych oraz Oséb Queer ,,Pracownia R6znorodnosci” z dnia
26 maja 2012 r. Obydwa wnioski dotycza wypowiedzi posta Stanistawa Piety z trybuny
sejmowej w dniu 24 maja 2012 r. i dlatego zostang omowione razem.

Pan posel Pieta zostal zaproszony na dzisiejsze posiedzenie. Witamy pana posla,
dziekujemy za przybycie na nasze posiedzenie, prosze zajac¢ miejsce.

Panie posle, do Komisji wplynal wniosek podpisany przez wicemarszalka Sejmu,
pana Cezarego Grabarczyka, ktéry wnosi o ukaranie pana w zwigzku z pana wystapie-
niem, ktére mialo miejsce w dniu 24 maja br. podczas plenarnej sesji Sejmu. Tres¢ wy-
stapienia zostala dofaczona do wniosku. Chodzi o pana stanowisko w sprawie uznania
zwigzkow partnerskich. Mysle, ze nie ma potrzeby cytowania pana slow. Sg one znane
czlonkom Komisji, ktérzy dysponuja tekstem pana wystapienia. Od pana poslta ocze-
kiwalibySmy ustosunkowania sie do wniosku pana wicemarszatka Grabarczyka. Czy
podtrzymuje pan opinie, ktore glosil pan z trybuny sejmowej w dniu 24 maja, czy tez
pana zapatrywania na ten problem ulegly zmianie? To po pierwsze.

A teraz konkretne pytanie z mojej strony: czy pana zamiarem byto obrazenie kogo-
kolwiek, czy pana wypowiedZ miala charakter personalny, czy tez wypowiedzial pan
jedynie wlasny sad, wlasny poglad na dyskutowang kwestie, bez kierowania go perso-
nalnie pod adresem oso6b trzecich?

Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Stanistaw Pieta (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w catoSci podtrzymuje swoje stanowisko. Nie
chcialem nikogo obrazi¢ i uwazam, ze nikogo nie obrazilem. Moje wystapienie bylo
podyktowane troskg o utrzymanie w Polsce zasad dotyczacych swobody wypowiedzi
i wolnoéci stowa. Uwazalem i uwazam nadal, ze proponowany projekt, proponowane
zmiany w Kodeksie karnym, ktére wowczas byly dyskutowane, gdyby zostaly przyjete
stanowilyby zagrozenie dla wolnosci stowa. Swobodna debata publiczna zostataby unie-
mozliwiona. W trosce o wolno§¢, ktora jest konstytucyjnie chroniona, wyrazitem swoje
stanowisko. Bylo ono jednocze$nie stanowiskiem klubu parlamentarnego, ktory miatem
wowczas zaszczyt reprezentowac.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Dziekuje panu postowi. Czy czlonkowie Komisji majg pytania do pana posta? Bardzo
prosze, pan posel Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Moje pierwsze pytanie do pana posta brzmi nastepuja-
co: panie posle, czy pan jest tolerancyjny?

Posel Stanistaw Pieta (PiS) - spoza skladu Komisji:

OczywiScie, ze jestem tolerancyjny. Jestem bardzo tolerancyjny.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Czy moglby pan w takim razie poda¢ nam jakie§ przyklady potwierdzajace to stwierdze-
nie? Z pana wystgpienia sejmowego, tego, ktorym sie zajmujemy, wynika jednoznacznie,
ze osoby o innej orientacji seksualnej napietnowal pan w sposoéb zdecydowany. Twier-
dzil pan, ze jest to co$ zlego, co§ negatywnego. Czy pana tolerancja przejawia sie w ta-
kiej wlasnie formie?

Posel Stanistaw Pieta (PiS) - spoza skladu Komisji:

Z calym szacunkiem, panie posle, pragne zauwazy¢, ze w swoim wystapieniu absolutnie
nikogo nie napietnowalem. Wyrazilem jedynie swdj sprzeciw wobec — moim zdaniem
- pseudonaukowej teorii na temat istnienia orientacji seksualnych. Nie moge ponosié¢
odpowiedzialnoéci za to, ze jeden lub dwoch postow zareagowalo zbyt gwaltownie na
mojg wypowiedz. Uwazam, ze ja i kazdy inny obywatel mamy prawo do kwestionowania
tego rodzaju pseudonaukowych teorii.

Moje wystgpienie nie miato zadnego kontekstu personalnego. Przed dzisiejszym po-
siedzeniem Komisji Etyki jeszcze raz dokladnie przeczytalem tres¢ swojego wystapie-
nia. Jeden z poslow obruszyt sie i zadal reakcji marszatka nawet wowczas, gdy padto
stlowo ,homo-lobby”. Bardzo przepraszam, ale to okre§lenie jest zupelnie normalne
i neutralne. Na pewno nie jest to mowa nienawisci. Ten sam pan poset uwazal, ze zostat
poréwnany do zwierzecia. Chce powiedziec, ze nie czynitem zadnych tego rodzaju po-
rownan. Nie rozumiem tych gwaltownych reakcji i nie rozumiem tak do konca, dlaczego
znalaztem sie przed obliczem Wysokiej Komisji. W swoim wystapieniu nie naruszylem
zadnej normy etycznej. Od siedmiu lat mam zaszczyt sprawowaé mandat posta na Sejm
Rzeczypospolitej i pierwszy raz znalazlem sie w takiej sytuacji. Owszem, postuguje sie
w swoich wystapieniach jezykiem ostrym, ale wydaje mi sie, ze nazywanie rzeczy po
imieniu to takze kwestia odpowiedzialno$ci wobec wyborcow. Ta odpowiedzialno§é skta-
nia mnie roéwniez do szczerego prezentowania publicznie moich przekonan.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Dziekuje, panie posle. Udzielam glosu pani przewodniczacej Kidawie-Blonskiej. Bardzo
prosze, pani posel.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):

12

Panie posle, na jakiej podstawie stwierdza pan, ze badania majg charakter pseudonau-
kowy i ze mamy do czynienia z pseudonaukowymi definicjami? Czy jest pan ekspertem?
Czy skonczyt pan studia z tej dziedziny? Jednym zdaniem podwazy! pan wszystkie teo-
rie i badania naukowe. Na jakiej podstawie tak pan uczynit?
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Posel Stanistaw Pieta (PiS) - spoza skladu Komisji:

Szanowna pani posel, Wysoka Komisjo, te teorie, ktore sg naukowe jedynie w cudzysto-
wie, sg sprzeczne z rzeczywistoscig i z prawem naturalnym, a nawet stojg w sprzeczno-
Sci z chtodng precyzjg danych statystycznych. To, co tworcy tych wymystow nazywa-
ja orientacja homoseksualng czy tez orientacjg biseksualng, jest jedynie zaburzeniem
w ukierunkowaniu popedu seksualnego. Chocby tysiace lewicowych lekarzy przyjmo-
walo tysigce poprawnych politycznie rezolucji, to nie zaklamie to rzeczywistosci, o kto-
rej mowi prawo naturalne i ktorg prezentujg dane statystyczne.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Pan poset Garbowski, bardzo prosze.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie poéle, na zakonczenie swojego wystgpienia z try-
buny sejmowej w dniu 24 maja br. powiedzial pan, ze zapowiada, iz gejowski faszyzm,
ktory panstwo proponujecie, nie przejdzie. Bardzo prositbym pana o rozwiniecie tego
watku. Co dla pana oznacza ,,gejowski faszyzm”?

Posel Stanislaw Pieta (PiS) - spoza skladu Komisji:

Szanowny panie posle, proba ograniczenia wolnosci stowa, proba ograniczenia swobody
wypowiedzi, ktora miala miejsce, jest dzialaniem, ktore mieSci sie w kanonie Srodkow
jakimi postugiwaly sie ustroje totalitarne. W tym przypadku odbywata sie debata nad
projektem nowelizacji ustawy, ale mozna wskazac przyklady, gdzie radykalne $rodowi-
ska wojujacych gejow dopuszczaja sie znacznie powazniejszych wykroczen, jak na przy-
ktad naj$cia na koScioly katolickie. Takie przypadki mialy miejsce w Hiszpanii. Grupa
homoseksualnych aktywistow wtargneta do jednej z kaplic na hiszpanskim uniwersyte-
cie. Takie sytuacje mialy tez miejsce przed katedrg Notre Dame w Paryzu, gdzie homo-
seksualni aktywisci na sile usitowali wreczaé prezerwatywy wiernym wychodzacym ze
Swiatyni, a nastepnie uniemozliwili w ogéle wyjScie z koSciota do czasu przybycia poli-
cji. Rowniez prawa, ktore zostaly juz ustanowione i sg stosowane w takich krajach jak
Wielka Brytania czy tez Kanada, pozwalajace na seksualng indoktrynacje pieciolatkow
w przedszkolach, stanowig dzialania, ktore zagrazaja wolnoSci obywateli. Takie dziala-
nia stanowig realne zagrozenie.

Srodowiska aktywistow homoseksualnych stosujg tzw. taktyke salami nazywang in-
aczej taktyka ruchomego horyzontu. Dzi§ przedstawiajg sie jako osoby przeSladowane,
poniewierane i poddane ré6znym negatywnym dziataniom, a jutro zazadajg innych roz-
wigzan prawnych. Widzimy, jak zmienia sie juz w tych kwestiach stanowisko niektérych
Srodowisk politycznych.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Pan posel Garbowski, prosze bardzo, panie posle.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Obiecuje, ze to juz ostatnie pytanie z mojej strony.

Art. 6 Zasad Etyki Poselskiej mowi, ze posel powinien szanowaé godno§¢ innych osob.
Panie posle, czy uwaza pan, ze w swoim wystgpieniu, w trakcie ktérego pan marszalek
Grabarczyk kilkukrotnie zwracal panu uwage, nie naruszy! pan postanowien art. 6 i nie
dopuscil sie naruszenia godnosci innych os6b? Chodzi mi o te osoby, ktére posiadajg od-
mienng orientacje seksualna, ktéra dla pana, méwigc delikatnie, jest dziwna.

Posel Stanistaw Pieta (PiS) - spoza skladu Komisji:

s.k.

W mojej ocenie, nie dopuscitem sie naruszenia godnoéci zadnej osoby. Stowa, ktoérych
uzylem odnosily sie do projektu, ktory byt dyskutowany, do jego poszczegdlnych zapi-
sow. Wydaje mi sie, ze kazdemu, w tym takze postowi na Sejm, wolno wyrazaé swoje sta-
nowisko. Nie postuzylem sie zadnymi stowami, ktére mozna by okresli¢ jako wulgarne
czy tez pélwulgarne albo uznac je za obelzywe. Spokojnie wypowiedzialem swojg opinie
na temat proponowanych zmian w prawie karnym. Te zmiany uwazalem za zagrozenie
z powodu daleko posunietej nieokre§lonosci stosowania tych przepisow, gdyby zostaty
one uchwalone.
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Wysoka Komisjo, grozba bezprawna na tle orientacji seksualnej nie moze by¢ uznana
za zbrodnie przeciw ludzko$ci ani za zbrodnie wojenna. Autorzy dyskutowanego pro-
jektu zmierzali wlagnie do tego, aby w ten sposob zaklasyfikowaé proponowang zmiane.
Wysoka Komisjo, to sg absurdy. Uwazam, ze mialem prawo do krytycznego odniesienia
sie do tego rodzaju proponowanych zmian.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Dziekuje panu poslowi. Czy sg jeszcze pytania do posta Piety? Nie ma wiecej pytan.
Dziekujemy panu postowi za udzielenie wyjanien w tej sprawie.

Posel Stanistaw Pieta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale planowaliSmy jeszcze porozmawiac¢ z panem
poslem na temat jego opinii publikowanych w internecie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Tak, rzeczywiscie. W takim razie, pozwole sobie wypowiedziec sie jako cztonek Komisji,
a nie jako Komisja, czyli cialo formalne.

Panie posle, chce powiedziec, ze podzielam panski poglad na te tematyke, jednak nie-
koniecznie podpisalbym sie pod sposobem, w jaki pan artykuluje wlasne opinie. Chodzi
mi zwlaszcza o teksty, ktore zamieszcza pan na stronie internetowej. Ze sposobem wy-
razania przez pana opinii wigze sie kolejny problem, ktéry musi zbada¢ Komisja. Jeden
z internautéw pisze do nas, ze jest oburzony wzywaniem do aktoéw przemocy fizycznej
przez posta Stanistawa Piete. Jego wypowiedzi o wrzodzie, deratyzacji i o oczyszczaniu
z holoty, ktore odnosza sie do konkurentéow politycznych, w zaden sposéb nie miesz-
czg sie w jakichkolwiek normach i przypominajg najczarniejsze karty ze wspolczesnej
historii. Autorka kolejnego maila jest kobieta. Pisze ona m.in. w ten sposéb: ,,Witam,
przeczytalam artykul, w ktérym poset PiS Stanistaw Pieta nawoluje do agresji, a wrecz
apeluje: zwracajcie uwage na przyczepy, zorganizujemy im godne powitanie, kazdego
dnia w kazdym mieScie bedg tak spier..., ze zatrzymaja sie dopiero u swojego moco-
dawcy Putina. Pan posel, nie dos¢, ze do obrony swoich pogladow wzywa faszystow, co
jest skandaliczne, to stosuje grozby skierowane do grupy ludzi tylko z powodu ich pry-
watnych pogladéw oraz nawoluje do agresji, co stanowi nawolywanie do przestepstwa,
zgodnie z art. 119”.

Tresc przytoczonych pism, o ile odnosi sie ona do pana prawdziwych wpisow, pokazu-
je jednoznacznie, panie posle, ze przesadzil pan w sposobie wyrazania swoich pogladow,
ktore sg by¢ moze stuszne, ale ich forma — z pewnoécig — jest nieodpowiednia.

Takie jest moje zdanie na ten temat.

Posel Stanistaw Pieta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo przepraszam, panie przewodniczacy, ale ja nie znam tych materialéw. Nie wiem,
w jakim kontek$cie ten temat ma by¢ rozpatrywany przez Komisje.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Chcieliby$my wyjasni¢ sprawe. Te informacje dotarly do Komisji Etyki za poSrednic-
twem Kancelarii Sejmu.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Czy nalezy rozumieé, ze pan posel nie mial jeszcze czasu zaznajomic sie z treScig tych
pism?

Posel Stanistaw Pieta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, panie przewodniczacy. Przyznam, ze jeszcze nie widzialem tych materiatow.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
W tej sytuacji proponuje, zeby finalne rozpatrzenie tej sprawy przesunaé na kolejne
posiedzenie Komisji.
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Posel Stanistaw Pieta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jestem w kazdej chwili do dyspozycji Wysokiej Komisji. Przypominam sobie, ze chyba
chodzi o wpis na Facebooku dotyczacy akeji organizowanej przez Ruch Palikota.
Szanowni panstwo, w sytuacji, gdy lider tej organizacji wzywa do wyrzeczenia sie
polskosci przez Polakéw, w ostatnich dniach twierdzi, ze powinni$my odrzucié falszywe
symbole, takie jak godlo i barwy narodowe, to uwazam, ze wobec takiego programu
politycznego konieczna jest reakcja o wiele dalej idgca niz wpis na Facebooku. M6j wpis
zostal dokonany po wypowiedzi pana posla Palikota po jego spotkaniu z prezydentem
Kwasniewskim, w trakcie ktorego poset wezwal do wyrzeczenia sie polskosci. Po tym
incydencie nawet sam prezydent Kwasniewski przywotywat posta do porzadku.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Panie po§le, proponuje, zebySmy umoéwili sie w nastepujacy sposéb. Pan otrzyma ma-
terialy, zapozna sie z nimi i by¢ moze, nie wiem tego w tej chwili na pewno, poniewaz
decyzje podejmuje Komisja, zajmiemy sie tg sprawa na kolejnym posiedzeniu.
Dziekujemy panu za przybycie na dzisiejsze posiedzenie.

Posel Stanistaw Pieta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Roéwniez dziekuje. Do widzenia.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Wysluchaliémy pana posta Piety. Otwieram dyskusje na ten temat. Jakie sg panstwa
wnioski? Bardzo prosze, pani posel Kidawa-Blonska.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Moim zdaniem, kazdy poset ma prawo do wlasnych pogladéw. Jest to rzecz poza dys-
kusja. Uwazam jednak, ze jesli pan posel z kim§ sie nie zgadza, a jednocze$nie wymaga
szacunku dla swojej osoby, przekonan i wyznawanych wartosci, to powinien reprezen-
towac takg samg postawe wobec tych osob, z ktérymi sie nie zgadza. Poset Pieta powie-
dzial osobiScie, ze pan prezydent Kwasniewski potrafil w kulturalny sposob zgasic takie
zapedy. A wiec mozna to zrobi¢, ale mozna rowniez innych ludzi obrazié.

W sejmowym wystapieniu pana posta, pelnym emocji, znalazly sie niedobre i nie-
zreczne wypowiedzi. Wydaje mi sie, ze jezeli zalezy nam na tym, aby poslowie wza-
jemnie sie szanowali, to nie mozemy powiedzie¢, ze nic sie nie stalo. Dlatego skladam
wniosek o ukaranie pana posta Piety. Dobre intencje i poglady, z kt6rymi by¢ moze czesé
z nas sie utozsamia, nie dajg mu prawa do obrazania innych osob, tym bardziej ze jesli
oczekuje on od innych przestrzegania bardzo wysokich standardéw, to sam powinien
zachowywac sie w sposob adekwatny do oczekiwan. Uwazam, ze w omawianym przy-
padku doszto do wielu takich zachowan pana posta, ktére w ogéle nie powinny miec
miejsca.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Dziekuje pani posel. Czy sg inne wnioski w tej sprawie?

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Jesli pan przewodniczgcy pozwoli, to podziele sie pewnym spostrzezeniem. Ot6z, mdj
tok myslenia o tej sprawie jest bardzo podobny do jej postrzegania przez panig poset
Kidawe-Blonska. Osobiscie jestem osobg tolerancyjng. Rozumiem, ze ludzie sie réznia,
ale gdy czytam wystgpienie pana posta Piety, to nie widze w nim merytorycznych prze-
stanek. Moim zdaniem, jego wystapienie mialo na celu sprowokowac okre§lone reakcje.
Bylo to wystgpienie mocne. O tym, ze stowa uzyte przez posla Piete byly niewlasciwe,
Swiadczy chocby reakcja marszatka Grabarczyka, ktory ztozyl w tej sprawie wniosek do
naszej Komisji. Okreslenia, ktorymi postuzylt sie pan posel, byly niewlasciwe i nietole-
rancyjne. W moim odczuciu naruszaly one godno§¢ innych oséb. Nie podlega to dla mnie
dyskusji. Dlatego wnosze o udzielenie panu postowi Piety kary upomnienia. Jest to naj-
nizszy wymiar kary, ktory moze zastosowaé Komisja Etyki Poselskiej. Mam nadzieje, ze
takie zachowanie posta nie powtérzy sie w przyszlosci.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Najnizszym wymiarem kary jest zwrdocenie uwagi, panie posle.
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Posel Tomasz Garbowski (SLD):

OczywiScie. W takim razie wnosze o zwrocenie uwagi panu postowi Piecie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Bardzo prosze, pan poset Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Posel Pieta zostal zaproszony na posiedzenie Komisji Etyki po raz pierwszy. Moze po-
winni§my wzia¢ to pod uwage.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):

Ale ma juz dwie sprawy, ktore uzasadniaja jego obecno$¢ na naszym posiedzeniu.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

To moze powinniSmy to uwzglednié¢ przy rozpatrywaniu tej drugiej sprawy?

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Ja jednak podtrzymuje sw6j wniosek o zwrdcenie postowi uwagi.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Dziekuje bardzo. Chce powiedzie¢, ze mam odmienne zdanie na ten temat. Uwazam,
ze wypowiedzi posta Piety z trybuny sejmowej zaostrzyly sie dopiero po reakcji sali,
a konkretnie pana posta Biedronia. Mam tu na mysli ,,zoofilie”. To sformutowanie byto
najbardziej drastyczne, przy czym pan posel méwit o pewnych anomaliach.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Pan poset byl dodatkowo prowokowany i pobudzany do dziatania.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Tak. Posetl Pieta mowil o anomaliach i dlatego uzy! tego okreslenia. Jest to jego zdanie,
jego poglad i uwazam, ze nie mozemy poslom zamykaé¢ ust w trakcie merytorycznych
wypowiedzi, nawet jesli myla sie co do meritum.

Jednak sformulowania, ktorymi pan posel postuzylt sie w tekstach zamieszczonych
na stronie internetowej sg, moim zdaniem, niegodne posta. To jest odrebny problem
i osobiScie nie przykladalbym jednakowej miary do tych dwoch spraw.

Jestem przeciwny karaniu posta za jego wystapienie sejmowe, natomiast te druga
sprawe bym rozwazyl, poniewaz jest to inny rodzaj wykroczenia.

Bardzo prosze, pan poset Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Panie przewodniczacy, ja nieprzypadkowo zadalem pytanie, czy posel Pieta zgadza sie
w stu procentach z tymi sagdami, ktére wyglosit z méwnicy sejmowej. Wystarczylo bo-
wiem, zeby pan posel stwierdzil, ze zostal sprowokowany przez posta Biedronia. Tego
jednak nie ustyszeliémy. Jesli wiec przesledzimy wystapienie pana posla i wyrzucimy
z niego wstawki posta Kalisza i wstawki - z sali — posta Biedronia, a takze wicemar-
szaltka Sejmu, to widzimy, ze wystgpienie posta Piety bylo §wiadome i przemyslane. Nie
widze, zeby ono bylo chaotyczne. Wprost przeciwnie. Wedlug mnie, punkt po punkcie
widaé, ze jest przemyslane, poczynajgc od jego podstaw, a koficzac na tym, ze na za-
konczenie posel Pieta stwierdza, ze gejowski faszyzm, ktory panstwo proponujecie, nie
przejdzie.

Uwzgledniajac to wszystko, uwazam, ze nalezy panu postowi zwréci¢ uwage. Przy-
najmniej tyle powinniSmy zrobic.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
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Dziekuje panu postowi. Osobiscie wolatbym, zeby rozstrzygniecie sprawy przesuna¢ na
kolejne posiedzenie Komisji, ale skoro Komisja wyrazita inng opinie, to poddam pod
glosowanie wniosek o ukaranie pana posla Piety karg zwrocenia uwagi.

Kto jest za ukaraniem pana posta Stanistawa Piety karg zwrdcenia uwagi za jego
wypowiedz z trybuny sejmowej w dniu 24 maja br.? (3) Kto jest przeciwny? (1) Kto sie
wstrzymal? (0)
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Stwierdzam, ze wiekszoScig glosow Komisja Etyki postanowita zwréci¢ uwage panu
postowi Piecie. Prosze o odnotowanie, ze glosowalem przeciw takiemu rozstrzygnieciu.
Posel Pieta zostal ukarany za naruszenie art. 6 Zasad Etyki Poselskiej, czyli zasady
dbalosci o dobre imie Sejmu.

Bardzo prosze, pan poset Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Chcialbym wyraznie zaznaczy¢, ze Komisja zwrdcila uwage panu postowi Piecie nie za
gloszone przez niego poglady, ale za sposob, w jakie je prezentowal. Uzyte przez niego
slowa mogty prowokowaé do niepozgdanych reakcji. Komisja Etyki opowiada sie za ta-
kim zachowaniem postow, ktére §wiadomie stara sie unikaé prowokowania innych.

W wypowiedzi pana posla pojawily sie ostre, drastyczne stowa, ktérych tam nie po-
winno by¢, na przyklad ,,gejowski faszyzm”. Mozna bylo uzy¢ innych okreslen. I to jest
podstawa do naszego orzeczenia. Jegli postowie walczg na argumenty i nie obrazajg sie
wzajemnie, to popieram takie zachowania w calej rozciagloSci. Jesli dyskusja miataby
takg formule, to postowi Piecie nie mozna by nic zarzucié.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Dziekuje panu postowi. ZakonczyliSmy rozpatrywanie spraw dotyczacych pana posta
Piety. Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku dziennego. Jest nim rozpatrzenie
wniosku przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, pana Jana Dworaka,
z dnia 27 kwietnia 2012 r. dotyczacego niektérych wypowiedzi postéw na posiedzeniach
komisji sejmowych.

Na posiedzenie Komisji stawil sie zaproszony pan posel Zbigniew Kuzmiuk. Dzien
dobry, witamy pana posta.

Panie poSle, przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, pana Jan Dwo-
rak, wystosowal pismo do pani marszatek Sejmu Ewy Kopacz, w ktérym zada ukarania
pana posla, nie tylko zresztg pana, za wypowiedzi zaréwno z trybuny sejmowej, jak
i w trakcie obrad komisji sejmowych, ktére dotyczyly nieprzyznania Telewizji Trwam
miejsca na multipleksie. Czy pan posel reprezentuje tylko siebie, czy rowniez pozosta-
tych postow, ktorzy sg wymienieni w piSmie przewodniczacego Dworaka?

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS) - spoza skladu Komisji:

Reprezentuje tylko siebie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Dobrze. Panie poSle, w piSmie przewodniczacego Dworaka jest zacytowana panska wy-
powiedz, w ktorej stwierdza pan, co nastepuje: ,,Zdaje sie, ze Krajowa Rada popelnita
liczne naduzycia, analizujac te wnioski pod wzgledem finansowym. Jezeli firmy, ktore
nie majg majatku, bazuja na pozyczonych pienigdzach, otrzymujg koncesje, a z drugiej
strony fundacja, ktéra ma potrzebny majatek i od wielu lat nadaje, nie otrzymuje jej, to
pokazuje, ze decyzja musiala by¢ motywowana politycznie”.

Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, na czele z panem prezesem Dworakiem, kwe-
stionuje te wypowiedz jako bezzasadng i bezprzedmiotowg. Czy pan posel podtrzymuje
swojg opinie na temat Krajowej Rady i faktu nieprzyznania miejsca na multipleksie dla
Telewizji Trwam?

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS) - spoza skladu Komisji:

s.k.

Panie przewodniczacy, w mojej wypowiedzi uzytem trybu warunkowego. Powiedziatem
»zdaje sie”, a wiec nie twierdzilem stanowczo, ze tak jest. Poza tym, wypowiedz zacyto-
wana we wniosku pochodzi z miesigca marca, a dzi$ jesteSmy bogatsi o nowe fakty, kto-
re dotyczg tej sprawy. Mam na my§li m.in. raport Najwyzszej Izby Kontroli dotyczacy
oplat koncesyjnych i rozktadania ich na raty. Z tego raportu zacytuje tylko jedno zdanie,
ktére — wedlug mnie — w calej rozciagloéci potwierdza teze, ze Krajowa Rada Radiofo-
nii i Telewizji podejmuje, niestety, decyzje motywowane politycznie: ,Zastrzezenia NIK
do realizacji budzetu dotyczyly przypadkéw niecelowego i niegospodarnego rozkladania
na raty oplat koncesyjnych za nadawanie programéw radiowych i telewizyjnych”. Nie
chcialtbym rozszerzac tego watku, poniewaz akurat to stwierdzenie dotyczy trzech pod-
miotow, ktore w procedurze koncesyjnej uzyskaty koncesje.
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W éwietle kolejnego faktu, a mianowicie, ze 3 sierpnia przestala obowigzywac usta-
wa, na podstawie ktorej Rada naklada optaty koncesyjne, to rozlozenie na raty moze po-
wodowac ewidentne straty po stronie Skarbu Panstwa. Brak podstawy prawnej tworzy
bowiem sytuacje, w ktorej podmioty majgce oplaty koncesyjne roztozone na raty moga
nie wnosic ich do budzetu panstwa. Bedziemy domagac¢ sie, zeby ta sprawa byla dalej
badana przez NIK, ale w moim przekonaniu, jako czlowieka znajgcego sie na finansach,
kolejne fakty dotyczace dziatalnoSci KRRiT w calej rozciaglosci potwierdzaja moja teze.
Mowie o tym ze smutkiem, poniewaz mogloby sie wydawac, ze organ konstytucyjny jest
zobowigzany do tego, zeby pilnowaé poziomu dochodéw finansow publicznych. Z rapor-
tu NIK wynika, ze Krajowa Rada zupelnie dowolnie podejmuje decyzje, a przy tym nie
pilnuje dochodéw publicznych.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Dziekuje. Czy sg pytania do pana posta Kuzmiuka? Bardzo prosze, pan posel Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Jest prawda, ze wypowiedz pana posta Kuzmiuka datowana jest na marzec, a dzi$ poja-
wily sie nowe fakty, ktére mozna interpretowac w taki czy inny sposoéb. Podejmujac sie
rozpatrzenia tego wniosku, uznaliSmy, ze postowie posiadajg prawo do wlasnych pogla-
dow i do ich publicznego wyrazania.

Z calym szacunkiem dla pana posta Kuzmiuka, ktory jest osobg spokojna i szanujacag
poglady innych, chce powiedzie¢, ze zwrdcilismy uwage na jego wypowiedz tylko dlate-
go, ze stwierdzil on — rzeczywiScie w trybie warunkowym - ze ,,Zdaje sie, ze ta Krajowa
Rada popelniata liczne naduzycia”. Stad wynika moje pytanie: czy w zwigzku z pana
wypowiedzig z marca poczynil pan jakie§ kroki lub moze pozyskal jakie§ dowody, ktore
potwierdzajg, ze jakie$ naduzycia naprawde byly? Czy wystapil pan, panie posle, do
prokuratury w tej sprawie?

My, jako parlamentarzySci, powinniSmy wzajemnie sie szanowac oraz powinniSmy
szanowac konstytucyjne organy panstwa. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji jest or-
ganem konstytucyjnym, powstalym na podstawie regulacji ustawy zasadniczej i dlatego
uznali$my, ze spotkanie z panem jest zasadne, zeby wyjasnic te kwestie i na tej podsta-
wie podjac decyzje w sprawie wniosku, ktory do nas naplynal.

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie posle, formulujac teze o naduzyciach, mialem na mysli naduzycia wladzy. Nie
bytem w stanie przesledzic¢ procedury koncesyjnej, poniewaz — jak panstwo doskonale
wiedzg — nie mamy do niej dostepu. Nie posiadamy réwniez dostepu do wnioskéw kon-
cesyjnych. Dlatego w tej sprawie moge postugiwacé sie jedynie tymi informacjami, ktore
znalazly sie w mediach, zostaly opublikowane w prasie.

Namacalng rzeczg jest natomiast malutki fragment postepowania koncesyjnego,
czyli raport NIK. To on potwierdza, moim zdaniem, dowolno$¢ podejmowania decyzji
i fakt, ze sg one czy tez byly motywowane politycznie. Méwie to ze smutkiem, bo - jak
zauwazy! pan posel Garbowski — staram sie wazy¢ stowa w moich publicznych wypowie-
dziach, ale jezeli NIK pisze o niecelowym i niegospodarnym rozkladaniu na raty optat
koncesyjnych w odniesieniu do trzech podmiotéw, ktore koncesje otrzymaly, to wedltug
mnie stwierdzenie, ze mamy do czynienia z decyzjami politycznymi, jest jak najbardziej
uzasadnione.

Zwracam uwage ponownie, ze jest to zaledwie fragment tego postepowania kon-
cesyjnego.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Dziekuje. Czy sg inne pytania do pana posta? Nie ma wiecej pytan. Dziekujemy panu
postowi za przybycie na posiedzenie Komisji.

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze zostane powiadomiony o decyzjach podjetych przez
Komisje.
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Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

OczywiScie, panie posle. Do widzenia.
Prosze panstwa, otwieram dyskusje. Prosze o wasze opinie i wnioski. Bardzo prosze,
pan posel Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Panie przewodniczacy, po wystuchaniu pana posta Kuzmiuka proponowalbym, zebySmy
w tej sprawie odstapili od wyciggania wobec niego konsekwencji.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Pan poset Garbowski, prosze bardzo.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Chce powiedziec, ze po pierwsze, jako Komisja musieli-
Smy zajgc sie rozpatrzeniem tej sprawy i dlatego wnikliwie przeanalizowaliSmy wniosek
przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Po drugie, przeprowadziliSmy
wystuchanie posta, ktérego jezyk wypowiedzi, w naszym odczuciu, najbardziej zblizyt
sie do granic wytyczonych parlamentarzystom przez Zasady Etyki Poselskiej.

Na tej podstawie, wydaje mi sie, ze wypowiedz pana posta Kuzmiuka miata charakter
warunkowy, a polityczne poglady stron sporu, mimo ze sa zdecydowane i okreslone, to
mieszczg sie w regulach publicznego dyskursu. Dlatego proponuje, zeby Komisja odsta-
pita od wymierzenia kary panu postowi Kuzmiukowi.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Dziekuje, panie posle. Czy sg inne wnioski w tej sprawie? Nie ma. W tej sytuacji poddaje
pod glosowanie wniosek o umorzenie wniosku w sprawie ukarania posta Kuzmiuka?

Kto jest za? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze
Komisja jednogloénie postanowila o umorzeniu tego wniosku.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

ZakonczyliSmy rozpatrywanie pkt 4 porzadku dziennego. Przechodzimy do nastepnego
punktu. W zwigzku z nim mamy zaproszonych kolejnych gosci: posta Marka Balta na
godzine 10.50 i posta Janusza Palikota na 11.10.

Na posiedzenie Komisji przyby! pan poset Marek Balt. Witamy pana posta. Prosimy
0 zajecie miejsca.

Panie posle, zlozyl pan do Komisji wniosek o ukaranie posta Janusza Palikota za
to, ze dopuscil sie pomoéwienia wobec pana w trakcie obrad Sejmu na temat wydtuze-
nia wieku emerytalnego. Wedlug posta Palikota, podczas wystgpienia sejmowego pana
poslta Jarostawa Kaczynskiego mial pan wykrzykiwaé pod jego adresem: ,,Zadzwon na
Wawel”, ,,Zadzwon do brata” etc. Czy podtrzymuje pan swdj wniosek w tej sprawie?

Posel Marek Balt (SLD) - spoza skladu Komisji:

s.k.

Tak, panie przewodniczacy, podtrzymuje zlozony wniosek.

W zwiazku z tg sytuacjg poczutem sie bardzo Zle. Jak panstwo zapewne juz wiecie,
sprawa wyja$nila sie o tyle, ze wiadomo, iz to nie ja uzytem tych sformutowan. Ja w ogé-
le nie styszalem tych okrzykow, poniewaz siedze w przedostatnim rzedzie na sali ple-
narnej i te okrzyki do mnie nie dotarty. Gdy podczas konferencji prasowej ustyszatem
stwierdzenia Janusza Palikota, to poczulem sie bardzo dotkniety. To byla potwarz. Po
czyms$ takim do posla, cztowieka moze sie przyklei¢ fata na cale zycie. W mojej ocenie,
wystapilo tu ekstremalne naruszenie mojej godnoSci osobistej. To sie do czlowieka przy-
kleja i jest bardzo trudno oczyscic sie z takiej potwarzy.

Przyznaje, ze wowczas zareagowalem bardzo emocjonalnie. Przeprositem zresztg za
swoja reakcje. Mimo to do dzi§ jestem pytany przez wyborcow, czy to ja wykrzyczatem
te stowa. Moim zdaniem, tego typu sformutowania, jakimi postuzy! sie Janusz Palikot,
nie powinny padac z ust postéw. To jest uwlaczajace. Zwyczajem Janusza Palikota jest
oskarzanie innych i pomawianie. Czyni on tak bez przerwy. Uwazam, ze takie zacho-
wania nie przystajg postowi. Janusz Palikot moze sie broni¢, ze nie powiedzial z calg
pewnoscia, ze to ja bylem autorem tych okrzykow, ale samo sugerowanie, ze tak byto
jest dla mnie nie do przyjecia. Rownie dobrze poset Palikot moglby sugerowac, ze jestem

19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl ETyki POsELSKIES (NR 21)

morderca lub zlodziejem. P6zniej moglhby stwierdzi¢, ze wceale tak nie twierdzil, a jedy-
nie sugerowal, bo kto$ tak mu powiedzial. Uwazam, ze takie rzekome sugestie w naszej
pracy i w naszej publicznej dzialalnoéci sg niemal tozsame ze stwierdzeniem, iz tak jest
rzeczywiscie, mimo ze nie ma zadnych dowod6éw na potwierdzenie przedstawianego sta-
nu rzeczy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Dziekuje. Prosze bardzo, pani posel Kidawa-Blonska.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Chcialabym zapyta¢, a wlasciwie upewnic sie w swoich przypuszczeniach, czy pan Ja-
nusz Palikot nie przeprosil pana posta?

Posel Marek Balt (SLD) - spoza skladu Komisji:
Od tamtego zdarzenia pan Janusz Palikot w ogole nie rozmawial ze mna.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Pan poset Garbowski, bardzo prosze.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Panie posle, jakie sg pana oczekiwania wobec Komisji Etyki Poselskiej w zwigzku z rozpa-
trywanym wnioskiem? Jakiej reakcji Komisji oczekuje pan wobec pana posta Palikota?

Posel Marek Balt (SLD) - spoza skladu Komisji:
Szanowni panstwo postowie, powiem szczerze, ze poniewaz jest to mdj pierwszy wniosek
o ukaranie innego posla, to zdaje sie w tej materii na wiedze i doSwiadczenie cztonkow
Komisji Etyki. Prosze jedynie o ukaranie pana posta Janusza Palikota, a jesli chodzi
o wymiar kary, to zdaje sie na panstwa osad. Jestem przekonany, ze bedziecie panstwo
wiedziec, jaka kare orzec wobec posta Palikota.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):
Jesli nie ma wiecej pytan do pana posta, to bardzo dziekujemy panu za przybycie na posiedze-
nie Komisji. Powiadomimy pana o podjetych decyzjach. Do widzenia, panie posle.
Poniewaz mamy jeszcze chwile czasu do przybycia pana posta Palikota, zgodnie z wy-
stosowanym zaproszeniem, oglaszam kilka minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Wznawiam obrady Komisji po przerwie. Przechodzimy do rozpatrzenia pkt 5 porzad-
ku dziennego, ktorym jest zajecie przez Komisje stanowiska w sprawie wnioskow doty-
czacych przebiegu 14. posiedzenia Sejmu w dniu 11 maja 2012 r. oraz wydarzen z nim
zwigzanych, w tym analiza — na wniosek marszatka Sejmu RP z dnia 16 maja 2012 r.
- wypowiedzi poselskich w oparciu o sprawozdanie stenograficzne z 14. posiedzenia Sej-
mu RP w dniu 11 maja 2012 r. Przypominam, ze prace Komisji nad tym wnioskiem to
kontynuacja wezeéniejszych dziatan.

W zwigzku z pismem pani marszalek Sejmu pozostalo nam do rozpatrzenia wysta-
pienie pana posta Janusza Palikota. Pan posel Palikot zostal zaproszony na dzisiejsze
posiedzenie Komisji w celu zlozenia wyjasnien, ale, niestety, nie skorzystal z wystoso-
wanego zaproszenia. Tekst wystapienia posta Palikota jest znany czlonkom Komisji. To
wystapienie spowodowalo, ze pani marszalek przerwala obrady 14. sesji Sejmu i zwola-
ta Konwent Seniorow. Konwent zadecydowal, zeby Komisja Etyki Poselskiej zajeta sie
analizg tre§ci wypowiedzi poszczegolnych postow.

Prosze o panstwa wnioski i spostrzezenia w zwigzku z zachowaniem i wypowiedzia-
mi pana posta Janusza Palikota. Pan posel Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Panie przewodniczacy, po analizie materiatu, zar6wno tego, ktory zawiera wypowiedzi
postow z calego posiedzenia Wysokiej Izby, jak rowniez po przeanalizowaniu wyjasnien
pana posta Marka Balta, mozna stwierdzi¢ jednoznacznie, ze pan poset Palikot swoim
zachowaniem i swoimi publicznymi wystgpieniami, tak na sali plenarnej, jak i podczas
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konferencji prasowej, naruszyl Zasady Etyki Poselskiej. Z przykro§ciag musze stwier-
dzié, ze stalo sie to po raz kolejny.

Ze wzgledu na powyzsze wnosze o ukaranie pana posta Janusza Palikota karg naga-
ny ze wzgledu na zlamanie przez pana posta postanowien art. 6 i 7 Zasad Etyki Posel-
skiej. Mialo to miejsce w zwigzku z wydarzeniami, ktorych byliSmy §wiadkami w trak-
cie posiedzenia Sejmu w dniu 11 maja. By¢ moze jestem niepoprawnym optymista, ale
mam nadzieje, ze po kilkukrotnym ukaraniu karg nagany pan posel Palikot zrozumie
wreszcie, ze powinien godnie reprezentowac swoich wyborcow, jak i Wysoka Izbe. Wy-
daje mi sie, ze do dzi$ pan posel Palikot nie zrozumial, ze jego rolg jest stuzba narodowi
i godna reprezentacja Sejmu.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

Dziekuje panu postowi. Czy sg inne wnioski w tej sprawie? Nie ma innych wnioskow.
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za tym, zeby ukarac¢ karg nagany pana posta
Janusza Palikota za jego wystgpienie, niegodne posta, w trakcie 14. sesji Sejmu? (3) Kto
jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymat (0). Dziekuje.

Stwierdzam, ze Komisja Etyki Poselskiej podjeta jednomyslnie decyzje o ukaraniu
pana posta Janusza Palikota karg nagany. Podstawa ukarania posla bylo stwierdzenie
zlamania przez niego postanowien art. 6 i 7 Zasad etyki poselskie;.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):

Rozumiem, ze decyzja Komisji wobec posta Palikota dotyczy wydarzen z calego dnia,
w tym takze tych, ktore byly zwigzane z osobg pana posta Balta.

Przewodniczacy posel Kazimierz Ziobro (SP):

s.k.

Tak, to dotyczy takze sprawy pana posta Balta.

Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy przewidziany na dzi$ porzadek obrad.

Szanowni panstwo, na zakonczenie chce poinformowac, ze w dniu dzisiejszym pro-
wadze posiedzenie Komisji po raz ostatni jako jej przewodniczacy. Od jutra funkcje
przewodniczgcego bedzie pelnil pan poset Garbowski. Dziekuje wszystkim za owocng
wspolprace.

Informuje, ze protokot posiedzenia zostanie wylozony do wgladu w sekretariacie
Komisgji.

Zamykam posiedzenie Komisji Etyki Poselskie;j.
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