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Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Tomasza
Garbowskiego (SLD), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujacy
porzadek dzienny:

- rozpatrzenie wniosku Klubu Parlamentarnego Solidarna Polska, z dnia
21 czerwca 2012 r., dotyczacego wypowiedzi posta Armanda Ryfinskiego z
dnia 20 czerwca 2012 r. w programie ,,Raport” na antenie telewizji Super-

stacja,

- rozpatrzenie wniosku Klubu Parlamentarnego Platforma Obywatelska, z
dnia 27 lipca 2012 r., dotyczacego wypowiedzi posta Roberta Biedronia pod-
czas konferencji prasowej w dniu 26 lipca 2012 r. oraz w programie telewi-
zyjnym emitowanym przez stacje TVN 24 obejmujacym transmisje z obrad
Sejmu w dniu 26 lipca 2012 r.,

- zajecie stanowiska w sprawach, ktére wplynety do Komisji,

- sprawy biezace.

W posiedzeniu uczestniczyli zaproszeni poslowie spoza sktadu Komisji: Dorota Niedziela (PO),
Artur Dunin (PO).

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bozena Bryla-Rodek, Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):

s.k.

Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa postow, cztonkow Komi-
sji. Stwierdzam, ze na sali jest kworum. Informuje o przyjeciu protokotu z 21. posiedze-
nia Komisji wobec niewniesienia do niego zastrzezen.

Porzadek dzienny posiedzenia otrzymaliScie panstwo w zawiadomieniach. Czy sg
uwagi do proponowanego porzadku dziennego? Uwag nie slysze. Stwierdzam, ze porza-
dek dzienny zostal przyjety bez zmian.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji w trakcie rozpatrywania
punktéw od 1 do 3 porzadku dziennego wraz z propozycjg okreslenia osob, ktorych udziat
w posiedzeniu Komisji jest niezbedny, czyli czionkéw Komisji, zainteresowanych postéw
spoza jej sktadu i pracownikéw Kancelarii Sejmu. Czy kto§ z panstwa poslow zglasza
sprzeciw wobec przedstawionej propozycji? Sprzeciwu nie widze, w zwigzku z tym zglo-
Szong propozycje uwazam za przyjeta.

Przechodzimy do realizacji pkt 1 porzadku dziennego, ktérym jest rozpatrzenie wnio-
sku Klubu Parlamentarnego Solidarna Polska z dnia 21 czerwca 2012 r. dotyczacego
wypowiedzi pana posla Armanda Ryfinskiego z dnia 20 czerwca 2012 r. w programie
,Raport” na antenie telewizji Superstacja. Czekamy na przedstawiciela wnioskodawcow.
Na godzine 9.30 zostal zaproszony przewodniczacy klubu, pan poset Arkadiusz Mular-
czyk. Pan posel Ryfifiski powinien stawic sie o godzinie 9.45. Poniewaz nie ma jeszcze
zaproszonych postow, proponowaltbym, zeby$my w trakcie oczekiwania na ich przybycie
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zajeli sie rozpatrzeniem spraw przewidzianych w pkt 3 porzadku dziennego, czyli zajeli
stanowisko odno$nie nowych wnioskow, ktore wplynety do Komisji Etyki. Jezeli czton-
kowie Komisji zgodzg sie na taki tryb procedowania, to po zakonczeniu pkt 3 powrdci-
liby§my do pkt 1. Gdyby jednak pan przewodniczacy Arkadiusz Mularczyk pojawil sie
weczesniej, to po prostu przerwiemy rozpatrywanie pkt 3 i od razu zajmiemy sie pkt 1.
Czy jest zgoda na taki tryb postepowania? Jest zgoda czlonkéw Komisji. Bardzo dziekuje
za zaakceptowanie propozycji.

Rozpoczynamy wiec rozpatrywanie kwestii przewidzianych w pkt 3 porzadku dzien-
nego, czyli zajecie stanowiska w sprawach, ktore wplynety do Komisji.

Pierwsza sprawa to pismo, ktérego autorem jest pani Elzbieta Leszczynska. Bardzo
prosze, udzielam glosu panu marszatkowi Stefaniukowi.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Ta sprawa to skarga na opieszalos¢ posta, ktory podjal sie pomocy w pewnej konkretnej
sprawie. Chodzi o zwrot majgtku. Trudno w takiej sytuacji oczekiwac, ze poset bedzie
decydentem. Ale wskazany posel podjal pewne dzialania, pézniej ich poniechat i juz
nie chce dalej kontynuowac. Tak przynajmniej wynika z pisma, ktore otrzymaliSmy. W
takich przypadkach, jak opisany, poset moze ze sprawg sie zapoznac i przedstawi¢ swoje
zdanie, ale nie ma mocy decyzyjnej. Takie jest moje zdanie.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Jaki, wobec tego, wniosek proponuje pan w tej sprawie, panie marszatku?

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Moim zdaniem, Komisja nie moze rozpatrzy¢ tej sprawy. Wnosze o niepodejmowanie
inicjatywy w sprawie tego wniosku.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Dziekuje. Zostal zgloszony wniosek o nierozpatrywanie sprawy zgloszonej do Komisji
przez panig Elzbiete Leszczynska. Czy sg inne wnioski? Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec
propozycji zgltoszonej przez pana posta Stefaniuka? Sprzeciwu nie stysze. Stwierdzam,
w zwigzku z tym, ze Komisja Etyki zdecydowala, iz nie bedzie zajmowatla sie tym wnio-
skiem.

Kolejna sprawa, jaka wplynela do Komisji, to wniosek pana wicemarszatka Sejmu
Cezarego Grabarczyka. Rzecz dotyczy wystgpienia posta Antoniego Macierewicza w
trakcie posiedzenia Sejmu w dniu 30 sierpnia 2012 r. podczas rozpatrywania pkt 11
porzadku dziennego ,, Informacja Prezesa Rady Ministréw i Prokuratora Generalnego o
dzialaniach instytucji panstwowych w sprawie spotki Amber Gold”. Pan wicemarszatek
Sejmu proponuje, zeby Komisja Etyki zajeta sie tg sprawg. Zdaniem pana marszalka,
posel Antoni Macierewicz naruszyl zasade dbaloSci o dobre imie Sejmu. Prosze czlonkow
Komisji o wyrazenie opinii na ten temat. Bardzo prosze, pani poset Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy, sprawa dotyczy powaznej afery i do niej odnosita sie wypowiedz
pana posta Macierewicza. Wyrazil on opinie, ze afera spotki Amber Gold nie wziela sie z
przypadku. Wiemy, ze wiedzieli o tym zarowno prokuratura, sady, jak i politycy. Mamy tu
pewien uklad, na okre§lenie ktérego posel Macierewicz uzyt sformutowania ,,mafijny”.
W jego efekcie z Polski wyprowadzano olbrzymie pienigdze, prawdopodobnie mozna je
liczy¢ w miliardach ztotych.

W wypowiedzi posta Macierewicza nie dostrzegam niczego, co mogloby kogokolwiek
obrazi¢. Pan posel powiedzial, jak wyglada stan faktyczny. W zwigzku z tym wnosze, zeby
Komisja tg sprawg sie nie zajmowala. WypowiedZ miata miejsce w trakcie posiedzenia
Sejmu i dotyczyla sprawy bulwersujacej Polske i zataczajacej coraz szersze kregi.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Dziekuje. Czy sa inne glosy na ten temat? Pani poset Kidawa-Blonska, bardzo prosze.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
RzeczywiScie, sprawa Amber Gold jest bardzo powazna i nalez jg skrupulatnie wyjasnic.
Mowienie jednak, ze urzedujacy premier stworzyl w kraju system mafijny to bardzo
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powazne oskarzenie. To nie jest przypuszczenie czy tez teoretyczne rozwazanie, ale
twarde stwierdzenie, ze stworzy! system mafijny. To bardzo ciezkie oskarzenie i nawet
uwzgledniajgc okolicznoSci mocnej polemiki sejmowej, poslugiwanie sie takimi okresle-
niami i nazwanie premiera tworca mafii stanowi, moim zdaniem, bardzo daleko idace
naduzycie.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Bardzo prosze, pan poset Ziobro.

Posel Kazimierz Ziobro (SP):
Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo! Nie zgadzam sie z mojg przedmoéwcezynig, panig
posel Kidawa-Blonska. W wystapieniu posta Macierewicza nie bylo stwierdzenia, ze pre-
mier stworzyl mafie. Posel uzyl okreslenia ,,system”.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Doktadnie poset Macierewicz powiedzial: ,,bo pan stworzyt system mafijny”.

Posel Kazimierz Ziobro (SP):
Zgoda, system, ale nie mafie. Ocena wyrazona przez posta Macierewicza, jego opinia, ze
istniala domniemana ochrona pana Marcina P. ze strony organéw S$cigania, jest moze
daleko idgca, ale ma pewne uzasadnienie. Skoro prokuratura jest bezczynna, skoro sad
nie widzi problemow, a gléwni decydenci gdanskiej Platformy Obywatelskiej uczestniczg
w otwarciu lotniczego biznesu Marcina P, to normalny czlowiek mogt wydedukowac,
ze tenze przedsiebiorca, ktory nie placi naleznych panstwu podatkéw, znajduje sie pod
swoistym parasolem ochronnym i ma powigzania ze strukturami wladzy. A to wlaénie
jest system mafijny.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Szanowne panie i panowie postowie! Przypominam, ze w tym punkcie porzadku dzien-
nego nie rozpatrujemy dzis§ tej sprawy, a jedynie decydujemy, czy ten wniosek zostanie
wprowadzony pod obrady Komisji Etyki. WystuchaliSmy glosu za wprowadzeniem i glosu
przeciwnego wprowadzeniu. Apeluje, zeby nie toczyc¢ dzi§ debaty ani na temat wypowie-
dzi posta Macierewicza, ani na temat problemu, ktoéry legl u podstaw tej wypowiedzi. Tg
sprawag zajmiemy sie pozniej, jesli dzi§ podejmiemy taka decyzje.

W zaistnialej sytuacji proponuje, zebyémy w drodze glosowania rozstrzygneli, czy
wprowadzamy wniosek do porzadku prac Komisji Etyki, czy tez go odrzucamy. Nie
bedziemy dzi$ przekonywac sie co do oceny jego meritum. Kazdy ma prawo do wiasnego
zdania na ten temat.

Bardzo prosze, pani przewodniczgca Witek. Ostatnie zdanie w tej dyskus;ji.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy! Poniewaz wystuchaliSmy réznych opinii, to wydaje mi sie, iz
potrzebne jest uzasadnienie poprzedzajace decyzje odno$nie wprowadzenia wniosku pod
obrady lub jego odrzucenia. Chcialabym w tym kontekscie powiedzieé, ze premier jest
zawsze osobg odpowiedzialng za to, co sie dzieje w panstwie, a szczegolnie w podlegltych
mu instytucjach. To stwierdzenie to moje uzasadnienie do zgloszonego weze$niej wnio-
sku, zeby Komisja nie zajmowala sie tg sprawa.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Teraz, dla rownowagi, ostatnie zdanie ze strony pani posel Kidawy-Blonskiej. Bardzo
prosze.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Chcialabym, zeby$my przy rozpatrywaniu takich spraw pozostawili gdzies na boku nasze
polityczne oceny i sympatie, i ograniczyli sie jedynie do oceny zachowan poszczegol-
nych postow w trakcie plenarnych obrad Sejmu. Jesli nie przyjmiemy tego stanowiska,
to zawsze bedziemy w sporze ze soba. Oceniajmy jedynie, jak zachowuja sie postowie,
pamietajgc, iz niekiedy sg to bardzo trudne sytuacje.
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Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Dziekuje. Zostal zgloszony wniosek - autorstwa pani posel Witek - o to, zeby Komisja
nie zajmowala sie tg sprawa. Poddaje ten wniosek pod glosowanie. Kto jest za nierozpa-
trywaniem przez Komisje Etyki sprawy zgloszonej przez pana wicemarszatka Cezarego
Grabarczyka? (2) Kto jest przeciwny temu wnioskowi? (3) Kto sie wstrzymal? (0)

Stwierdzam, ze Komisja zdecydowala, iz ta sprawa stanie sie przedmiotem kolejnego
posiedzenia Komisji. Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do rozpatrzenia kolejnej kwestii. Sprawe do Komisji zglosit pan poset
Przemystaw Wipler. Dotyczy ona zachowania pani postanki Julii Pitery. Posel Wipler
wnosi o ukaranie poset Pitery w trybie art. 147 ust 1 regulaminu Sejmu. Uwaza, ze pani
posel naruszyla zasady etyki poselskiej swoja wypowiedzig dla Radia TOK FM w dniu
29 sierpnia 2012 r. Jakie sa opinie czlonkéw Komisji na temat tego wniosku? Bardzo
prosze, pan marszalek Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Jestem za tym, zeby te sprawe wyjasni¢. Ma ona, moim zdaniem, szersze tto. Uwazam,
ze pani posel Pitera nie przekroczyla swojg wypowiedzig granic kultury, ale kontekst
zdarzenia jest szerszy i zahacza nawet o sprawe niepokojéw zwigzanych z bezpieczen-
stwem lokowania §rodkéw finansowych przez Polakéw, i dlatego opowiadam sie za wyja-
$nieniem tej kwestii przez Komisje.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Przychylam sie do opinii pana marszatka. Czy sg glosy przeciwne? Nie ma. W zwigzku
z tym wypowiemy sie w drodze glosowania. Kto jest za tym, aby Komisja Etyki rozpa-
trzyla sprawe zgloszong przez posta Przemystawa Wiplera, ktéra dotyczy wypowiedzi
pani posel Julii Pitery? (5) Jednogloénie.

Stwierdzam, ze Komisja postanowila rozpatrzyc wniosek posta Wiplera.

Nastepna kwestia, wobec ktorej powinniSmy zajaé stanowisko, to zbiér korespon-
dencji przekazanej do Komisji Etyki Poselskiej przez Biuro Korespondencji i Informacji
Kancelarii Sejmu. Rzecz dotyczy skargi pana Radostawa Mazaka, mieszkanca Pszczyny,
na posta Ruchu Palikota, pana Artura Gorczynskiego. Czy czlonkowie Komisji maja
jakie$ propozycje odno$nie dalszych losow tej sprawy? Moje stanowisko jest takie, ze
Komisja nie powinna zajmowac sie tg kwestig.

Bardzo prosze, pani poset Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Zgadzam sie z panem przewodniczgcym. Biuro Korespondencji Kancelarii Sejmu przeka-
zalo nam kopie tych pism do wiadomosci, w celu zapoznania sie ze sprawg. O ile dobrze
rozumiem, chodzi o postepowanie karne. Jesli takie postepowanie zostanie wytoczone,
to bedzie to sprawa dla Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich, a nie dla Komisji
Etyki. Jeszcze raz podkres§lam, ze te sprawe otrzymaliSmy do wiadomoSci, a nie do roz-
patrzenia.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Dziekuje. Czy sg inne uwagi? Nie ma. W zwigzku z tym proponuje, zeby Komisja nie roz-
patrywala tej sprawy. Kto jest za tak sformutowanym wnioskiem? (5) Dziekuje. Stwier-
dzam, ze Komisja jednoglos$nie zadecydowala o nierozpatrywaniu tego wniosku.

Na tym wyczerpaliémy pkt 3. porzadku dziennego. Na nastepnym posiedzeniu zaj-
miemy sie wiec dwiema sprawami, z roznych stron sceny politycznej, a wiec zachowamy
pelen obiektywizm.

Powracamy do rozpatrywania pkt 1. Przypominam, ze chodzi o wniosek Klubu Par-
lamentarnego Solidarna Polska dotyczacy wypowiedzi pana posta Armanda Ryfinskiego.

Ogtaszam jednominutowg przerwe.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Wznawiam posiedzenie po przerwie. Udzielam glosu panu postowi Ziobro. Bardzo pro-
sze, panie posle.
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Posel Kazimierz Ziobro (SP):

Panie przewodniczacy, w zwigzku z tym, ze pan posel Mularczyk, ktory jest wniosko-
dawcg do sprawy, jaka miala by¢ rozpatrzona w pkt 1. dzisiejszego porzadku, z waznych
powodow nie moze stawic sie przed Komisjg Etyki w dniu dzisiejszym, wnosze o przeto-
zenie rozpatrywania tego wniosku na kolejne posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):

Dziekuje, panie posle. Czy kto$ jest przeciwny zgloszonej propozycji? Nie stysze. W
zwigzku z tym stwierdzam, ze Komisja postanowita przetozy¢ rozpatrzenie wniosku
Klubu Parlamentarnego Solidarna Polska z dnia 21 czerwca 2012 r., dotyczacego wypo-
wiedzi posta Armanda Ryfinskiego w programie ,,Raport” na antenie telewizji Supersta-
cja na nastepne posiedzenie Komisji.

Poniewaz pani poset Dorota Niedziela jest zaproszona na godzine 10.00, oglaszam
dziesieciominutowg przerwe w posiedzeniu Komisji.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):

Ponownie wznawiam posiedzenie Komisji. Przerwa byta krotsza, niz zaktadane dziesie¢
minut, ze wzgledu na wczesniejsze przybycie zaproszonych gosci. Witam pania poset
Dorote Niedziele i pana posta Artura Dunina.

Przystepujemy do realizacji pkt 2. porzadku dziennego. Jest nim rozpatrzenie wnio-
sku Klubu Parlamentarnego Platforma Obywatelska z dnia 27 lipca 2012 r. dotyczgcego
wypowiedzi posta Roberta Biedronia podczas konferencji prasowej w dniu 26 lipca 2012
r. oraz w programie telewizyjnym emitowanym przez stacje TVN24 obejmujgcym trans-
misje z obrad Sejmu w dniu 26 lipca 2012 r.

Przedstawicielkg wnioskodawcow jest pani poset Dorota Niedziela. Jeszcze raz ser-
decznie witam w imieniu Komisji. Pan posel Dunin przyby! w charakterze §wiadka w tej
sprawie. Bardzo prosze panig posel o zabranie glosu.

Posel Dorota Niedziela (PO) - spoza skladu Komisji:

s.k.

Dzien dobry, witam panstwa. W imieniu Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatel-
skiej wnosimy o ukaranie posta Roberta Biedronia za falszywe, nierzetelne i naruszajace
dobre imie Sejmu wypowiedzi sformulowane podczas konferencji prasowej zwolanej w
dniu 26 lipca 2012 r. o godzinie 12.02 w sprawie projektu ustawy o umowie zwigzku
partnerskiego, przygotowanego pod przewodnictwem posta Klubu Parlamentarnego
Platformy Obywatelskiej Artura Dunina oraz w programie telewizyjnym emitowanym
przez stacje TVN 24, obejmujacym transmisje z obrad Sejmu z dnia 26 lipca 2012 r.
powtarzanym w programach informacyjnych stacji TVN i TVN 24.

Chcemy zwroci¢ uwage, ze posel Biedron podczas konferencji prasowej, zwolanej w
tym dniu oraz w programie emitowanym przez stacje TVN 24 odnoszac sie do projektu
ustawy o umowie o zwigzkach partnerskich sporzgdzonego pod przewodnictwem pana
posta Artura Dunina stwierdzil, iz zostal on skopiowany w 86% z jednego z dwoch projek-
tow zlozonych przez Klub Ruch Palikota oraz SLD. Posel Biedron stwierdzit, ze projekt
zostal ukradziony, o czym zostanie poinformowana Prokuratura. Poset uzyt stow, ze
»trzeba szanowac czyje§ prawa autorskie”, a dziatania Klubu Parlamentarnego Plat-
forma Obywatelska stanowig ,,przekret polityczny”. Posel Robert Biedron wielokrotnie
podkreslal, ze ,nigdy nie spotkat sie z takg kradziezg i przekretem politycznym”.

Zwracamy uwage na fakt, ze zgodnie z przepisem art. 4 pkt 1 ustawy z dnia 4 lutego
1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych urzedowe projekty aktow normatyw-
nych nie stanowig przedmiotu prawa autorskiego. Projekt ustawy przygotowany przez
grupe poslow Klubu Parlamentarnego Ruch Palikota zostal zlozony na rece marszatek
Sejmu w dniu 16 lutego 2012 r. Analogiczny projekt przygotowany przez postéw Klubu
Parlamentarnego Sojuszu Lewicy Demokratycznej, wsparty podpisami postéw z Klubu
Parlamentarnego Ruch Palikota, zostal zlozony na rece marszalek Sejmu w dniu 22 maja
2012 r. Jednoczeénie, po zlozeniu tego projektu, Kancelaria Sejmu w zakladce ,wnie-
sione projekty ustaw” umiescita tenze projekt na stronie internetowej. Od momentu
zlozenia projektu ustawy jego tekst jest urzedowym projektem i nie podlega ochronie

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl ETYki POSELSKIES (NR 22)

prawnej. W uzasadnieniu wniosku postuzyliSmy sie cytatem z pracy ,,Prawo autorskie i
prawa pokrewne”. Pozwole sobie przytoczy¢ jego brzmienie: ,,Wylaczenie spod ochrony
nie jest uzaleznione od publikacji aktu prawnego czy jego projektu. Projekty aktow nor-
matywnych przygotowane przez prezydenta, grupy postow lub partie polityczne objete
sg postanowieniem art. 4 pkt 1 od chwili przyjecia ich przez odpowiednie organy Sejmu
RP do rozpatrywania. P6Zniejsze ewentualne wycofanie tych projektéw (np. przez partie
polityczng skladajgcg projekt) nie powoduje przywrocenia ochrony autorskiej”.

Powyzsze jednoznacznie potwierdza, ze nawet w przypadku, gdy jeden projekt rézni
sie od drugiego tylko jednym artykulem, a nawet jest jego wierng kopia, to nie mozemy
moéwié o popelnieniu przestepstwa plagiatu lub kradziezy. W praktyce sejmowej czesto
zdarza sie, ze projekty proponowane w jednej kadencji, ktore ze wzgledow politycznych,
spolecznych lub gospodarczych nie zyskaly poparcia wymaganej wiekszosci, byly w poz-
niejszym terminie wykorzystywane w catosci lub z niewielkimi zmianami. Jednocze$nie
wnioskodawcy podkreslaja, ze projekty Klubu Parlamentarnego Ruch Palikota i Klubu
Parlamentarnego Sojuszu Lewicy Demokratycznej sg konstrukcyjnie i zalozeniowo inne
od projektu przygotowanego pod przewodnictwem posla Artura Dunina, a prace nad
projektem nie zostaly zakonczone.

Wypowiedz pana posta Roberta Biedronia godzi w zasade rzetelno$ci oraz dobre imie
Sejmu. Poprzez uzycie wskazanych powyzej sformutowan zarzucit on, ze autor projektu
ustawy o umowie zwigzku partnerskiego poset Artur Dunin nie wykazal sie nalezyta
staranno$cig podczas prac nad projektem spornej ustawy, dokonal naruszenia praw
autorskich, za§ Sejm odlozy! rozpatrywanie projektu ustawy o umowie zwigzku part-
nerskiego ztozonego przez Klub Parlamentarny Ruch Palikota tylko po to, aby Klub Par-
lamentarny Platformy Obywatelskiej mogt ztozy¢ go, jako projekt wiasnego autorstwa.

Wypowiedzi w tym tonie rozjgtrzajg konflikt wokoét zwigzkéw partnerskich, co nie
shuzy wypracowaniu wspélnego stanowiska.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Przepraszam, pani posel. Czy moge przerwac pani wypowiedz? Tekst wniosku, ktory
pani przytacza mamy przed soba.

Posel Dorota Niedziela (PO) - spoza skladu Komisji:
Rozumiem, panie przewodniczacy. Pierwszy raz wypowiadam sie przed Komisjg Etyki i
nie znam obowigzujacych zasad. Przepraszam, jesli postgpitam niewlaSciwie.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):

JesteSmy bardzo tolerancyjni. Szczegblnie wobec postow, ktorzy sg naszymi go§émi po
raz pierwszy.

Jesli Komisja wyrazi zgode, to chciatbym poprosi¢ w tym momencie o wypowiedzZ pana
posta Artura Dunina, ktéry byl autorem projektu ustawy o zwigzkach partnerskich.
Jezeli po przedstawieniu stanowiska przez pana posta czlonkowie Komisji bedg mieli
szczegoltowe pytania, to wowczas poprosimy o opinie zaré6wno pana posta Dunina, jak i
panig posel Niedziele. Jest zgoda? Dziekuje.

Panie posle, czas na pana wypowiedz.

Posel Artur Dunin (PO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo! Chciatbym przede wszyst-
kim podziekowaé za to, ze tak szybko zajeliScie sie panstwo tg sprawa. )

Po raz pierwszy zostalem nazwany zlodziejem. Bardzo mnie to poruszyto. Zyje na tym
$wiecie juz 43 lata i po raz pierwszy, w Sejmie RP, od kolegi parlamentarzysty ustyszalem,
ze jestem zlodziejem. Pan posetl Biedron, przy zachowaniu wielkiego szacunku z mojej
strony do jego osoby, nie zna podstawowych zasad tworzenia ustaw. Korzystajac z okazji,
chciatbym przeprosi¢ kolezanki i kolegéw parlamentarzystéow za moje zachowanie na
korytarzu sejmowym podczas spotkania z poslem Biedroniem. Dalem sie sprowokowac,
ale tak jak juz powiedzialem, po raz pierwszy w zyciu kto§ nazwal mnie zlodziejem.

Tak jak zostalo to opisane we wniosku, zarowno nasz projekt ustawy jak i projekt
Ruchu Palikota dotycza tej samej materii. Oznacza to, ze obracamy sie w kregu tych
samych paragraféw innych ustaw i kodeksow oraz, ze postugujemy sie tymi samymi
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zrodtami. Dlatego zdarza sie, ze powielamy tre§¢ zapisow, tak jak to mialo miejsce w
przeniesieniu zywcem tresci z Kodeksu opiekunczego i rodzinnego. Takie zapozyczenia
wystepuja zar6wno w projekcie Ruchu Palikota, projekcie SLD, jak i w projekcie ustawy
PO, ktoéry mialem przyjemnos§é przygotowac. We wszystkich projektach wystepujg takze
zapozyczenia chocby z Kodeksu spoélek handlowych. Jest to rzecz zupetnie normalna i
przyjeta w procesie tworzenia prawa.

Wystarczyloby mi, zeby pan posel Biedron powiedzial , przepraszam, nie miatem
racji”. Niestety, podczas spotkan z panem postem nie uslyszalem takich stéw i dlatego
poprosilem maj klub parlamentarny o to, aby wystapit ze stosownym pismem do Komisji
Etyki Poselskiej. Jeszcze raz pragne podkreslic, ze nie jestem zlodziejem, nigdy nim nie
bylem i na pewno nie bede. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):

Dziekuje panu postowi. Czy sg pytania do naszych gosci? Bardzo prosze, pani przewod-
niczgca Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Nie mam konkretnego pytania, raczej spostrzezenie. RzeczywiScie jest tak, ze osoba,
ktora czuje, ze zostala obrazona, oczekuje, nawet nie z méwnicy sejmowej, ale wystarczy,
iz nastapi to w kuluarach, wypowiedzenia pod swoim adresem zwyklego ,,przepraszam,
poniosto mnie”. O ile dobrze zrozumialam, pan, panie posle, stowa ,przepraszam” nie
uslyszal. My, niestety, nie mamy mozliwoéci zwrécenia panu postowi Biedroniowi uwagi
na fakt, ze taka mozliwosc istnieje, ze mozna podej$c, podac reke adwersarzowi i powie-
dzie¢ ,zagalopowalem sie”. Posel Biedron odmawia przychodzenia na Komisje Etyki,
poniewaz uwaza, ze jest ona niepotrzebna.

Zgadzam sie ze stwierdzeniem, ze kazdy z nas, kto bral udzial w procesie tworzenia
ustawy, moze zostaé oskarzony o plagiat. Prawo nie bierze sie przeciez znikad. W materii
prawnej funkcjonujemy od wiekéw i korzysta sie z wezeSniejszego dorobku.

Chciatabym jednak prosié pana posta Dunina o wyjasnienie sytuacji. Méwit pan, panie
posle, o konferencji czy tez o spotkaniu na korytarzu, w ktérym dat sie pan sprowokowac.
Przyznam sie, ze nie wiem, co pan mial na my§li. Czy méglby pan opowiedzieé, co sie
stato? Czy doszlo do jakiego$ zajScia z udzialem pana posta Biedronia?

Posel Artur Dunin (PO) - spoza skladu Komisji:

Pani posel, z moich ust nie padto pod adresem posta Biedronia zadne obrazliwe stowo.
Jednak, gdy na spokojnie obejrzatem relacje z tego zdarzenia, bylem bardzo zirytowany,
ze bylo ewidentnie wida¢ moje zdenerwowanie i nastawienie. Uwazam, ze parlamenta-
rzysta, nawet przy tak duzej dawce adrenaliny, jakg powodujg wypowiedzi pana posta
Biedronia, nie powinien okazywaé na zewnatrz zdenerwowania. Moim zdaniem, poset
powinien prowadzi¢ dialog w sposéb spokojny. Nie powinienem da¢ sie podejs$¢, sprowo-
kowac i wciagnac do rozmowy. Rozsadnie bylo zaczekac na odejscie pana posta Biedronia
i spokojnie powiedzieé to, co powiedzialem panstwu przed chwilg. Takie zachowanie jest
godne parlamentarzysty. Niestety, w tamtej sytuacji datem sie sprowokowac, ale z moich
ust nie padlo zadne obrazliwe stowo w stosunku do pana posla Biedronia. Nie pozwolil-
bym sobie na takie zachowanie, poniewaz mam §wiadomo§¢, iz reprezentuje okre§long
rzesze obywateli, ktorzy nie zyczg sobie arogancji, chamstwa i zachowania, ktore pokazat
pan posel Biedron. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):

Bardzo prosze, pani poset Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (PO) - spoza skladu Komisji:

s.k.

Chcialabym jedynie powiedzie¢, ze jestem nowym postem. To moja pierwsza kadencja
i dlatego posiadam dosy¢ Swieze spojrzenie na instytucje Sejmu. Jeszcze calkiem nie-
dawno oglagdatlam Sejm jedynie z zewnatrz. Jesli jednak takie informacje jak te, ktore
kolportuje poset Biedron, wydostajg sie poza parlament i nie sa prostowane, to wiekszosc¢
spoleczenstwa nie ma $wiadomosci, w jaki sposob jest tworzone prawo. Bez wlasciwego
sprostowania i wyttumaczenia, ze prawo jest tworzone m.in. w oparciu o inne, istniejgce
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weczesniej ustawy, powstawac moze wrazenie, rzutujace na caloSciowa ocene Sejmu, ze
postowie nawzajem okradajg sie z pomysiow.

Rozumiem, ze Komisja Etyki nie ma wplywu na posta Biedronia, ale by¢ moze istnieje
mozliwosé¢, zeby poprawi¢ wizerunek parlamentu w tym aspekcie, ze na zewnatrz nie
beda wydostawaly sie jedynie informacje o tym, ze w Sejmie kazdy moze kazdego obrazic,
kazdy kazdemu co$ kradnie, a Komisja Etyki, pomimo ze istnieje, to nie ma wplywu na
nikogo i nie ponosi zadnej odpowiedzialnoSci za to, co sie dzieje.

Jako poset Platformy Obywatelskiej, ktory w terenie odbiera sygnaly, o jakich mowi-
tam, prositabym o to, zeby sytuacje poprawié¢. Rozumiem, ze jest to trudne, ale choéby
zmiana $wiadomo§ci, brak my§lenia w kategoriach ,nic nie mozna” stanowi¢ bedzie
dobry punkt wyjScia do tego, zeby co$§ zrobié. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Czy sg inne pytania do przedstawicieli wnioskodawcow? Nie ma. W takim razie pozwole
sobie zada¢ pytanie panu postowi Duninowi. Panie poSle, prosze powiedzieé, czy w pana
subiektywnym odczuciu posel Biedron swoja wypowiedzia pana obrazil, ponizyl lub
naruszy! pana dobra osobiste?

Posel Artur Dunin (PO) - spoza skladu Komisji:
Tak. Zdecydowanie tak. Moje dobra osobiste zostaly naruszone. Nie chcialbym, zeby
obywatele mojego kraju, styszac ,,poset Dunin”, mieli skojarzenie ,,poset-zlodziej”. Nie-
stety, w chwili obecnej, zgodnie z tym, o czym méwita pani poset Niedziela, osoby, ktore
styszaly o tych wydarzeniach, maja wilasnie taki odbior mojej osoby. Poset Dunin to
posel-ztodziej. Chcialbym, zebym nie zostal w ten sposob ,,zetykietyzowany”. Nigdy w
zyciu nie pozwolitbym sobie na zachowanie, ktore zarzuca mi poset Biedron. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Bardzo prosze, pan poset Ziobro.

Posel Kazimierz Ziobro (SP):

Panie posle! W interesie pana czy moze raczej panskiej opcji politycznej, ktéra tworzy
projekt tej ustawy, jest pozyskanie partnera do jej przeprowadzenia z sukcesem przez
Sejm. Tym partnerem jest Ruch Palikota. Czy nie powinien pan cieszy¢ sie, ze wasze
projekty majg tak duzo punktow stycznych? Zostal pan wprawdzie posadzony o plagiat,
ale by¢ moze bedzie to dla pana dziata¢ w konsekwencji na plus? Mam na myéli realizacje
projektu pana ustawy. By¢ moze dalsze zaognianie sporu z postem Biedroniem nie bedzie
pozytywnie wplywaé na dalsze losy pana projektu?

Posel Artur Dunin (PO) - spoza skladu Komisji:

Panie posle! Moim zdaniem, méwimy w tej chwili o dwéch réznych rzeczach. Méwimy
0 dobrym imieniu posta Platformy Obywatelskiej Artura Dunina, ktére wedlug mnie
zostalo znieslawione, a jednocze$nie pyta pan mnie o to, czy Klub Platformy Obywatel-
skiej powinien szukac sojusznika w sprawie przeglosowania projektu ustawy o zwigz-
kach partnerskich. To dwie zupelnie rézne rzeczy. Jesli juz jednak musialbym konty-
nuowaé wypowiedz na ten temat, to powiedzialbym w ten sposéb. Osobom, ktére sa
zwolennikami ustawy o umowie o zwigzkach partnerskich, bo tak nazywa sie projekt
Platformy Obywatelskiej, chciatbym powiedzieé, ze zajScie pomiedzy postem Duninem i
postem Biedroniem nie bedzie mie¢ wplywu na to, zeby taka regulacja prawna zaistniala
w polskim zyciu publicznym.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Jesli nie ma wiecej pytan, to dziekuje pani poset Niedzieli za merytoryczne uzasadnienie
wniosku, a panu postowi Duninowi za zlozenie dodatkowych wyjasnien. Dziekujemy
panstwu za przybycie na posiedzenie Komisji. Do widzenia.
Zanim przystapimy do merytorycznej dyskusji na temat wniosku, ogtaszam jedno-
minutowsg przerwe.

[Po przerwie]
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Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):

Wznawiam, po raz kolejny, posiedzenie Komisji Etyki. Informuje cztonkéw Komisji, w
zwigzku ze sprawg zachowania sie posla Biedronia, ktérg zajmowaliSmy sie przed prze-
rwa, iz pan posetl Robert Biedron wystosowatl pismo do Komisji Etyki Poselskiej. Pismo
nosi date 11 wrzeénia, czyli jest z weczoraj. Pan posel stwierdza w nim, ze nie zamierza
bra¢ udzialu w pracach naszej Komisji w zwigzku z wnioskiem zlozonym przez Klub
Parlamentarny Platformy Obywatelskiej. Kazdy z cztonk6w Komisji otrzymat tresé tego
pisma. W zwigzku z powyzszym proponuje, zebySmy dyskutowali nad calg sprawa, a wiec
nad wnioskiem i nad pismem. Jakie sg panstwa konkluzje?

Przypominam, ze Komisja moze rozpatrywac sprawe mimo nieobecnos$ci osoby zain-
teresowanej. Regulamin Komisji zezwala na takie procedowanie. Osoba, ktorej dotyczy
wniosek zlozony do Komisji, ma prawo do zlozenia wyja$nien, ale nie musi z niego sko-
rzystac.

Jakie sg panstwa spostrzezenia na temat wniosku Platformy Obywatelskiej w spra-
wie pana posta Dunina? Bardzo prosze, pani posel Kidawa-Blonska.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Uwazam, ze po wysluchaniu wyjasnien i informacji przekazanych przez pana posta
Dunina i panig posel Niedziele mozna stwierdzi¢, ze zachowanie posta Biedronia nie
powinno mie¢ miejsca. Nazywanie kogo$ na korytarzu sejmowym zlodziejem, podcho-
dzenie i publiczne oskarzanie o kradziez projektu jest bardzo naganne. Rozumiem, ze
postowi Duninowi bardzo zalezy na tym, zeby by¢ jedynym autorem, ktory zajmuje sie
tego typu sprawami, ale w Sejmie pracujg rézni postowie.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Pani poset chodzi chyba o posta Biedronia?

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Tak, oczywiScie. Chodzi o posla Biedronia. Przepraszam za przejezyczenie.

Jak powiedzialam, w Sejmie pracujg rézni poslowie i bylo oraz bedzie wiele réznych
projektow. Nalezy uszanowac prace innych parlamentarzystow. Takie zachowanie, jak
posta Biedronia nie powinno mie¢ miejsca. Proponuje, aby Komisja ukarata pana posta
Biedronia.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Dziekuje. Bardzo prosze, pan poset Ziobro.

Posel Kazimierz Ziobro (SP):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo! Zgadzam sie, ze nalezy ukarac posta Biedronia.
Uwazam jednak, ze powinni§my sie zastanowi¢ nad wymiarem kary. Moim zdaniem,
powinniémy wykonaé¢ pewien gest w stosunku do pana posta Biedronia. Biorgc pod
uwage, ze mocno przezyl swoja sejmowag porazke i mogly go z tego tytutu ponies¢ emocje
oraz to, ze wykazal sie niewiedzg odnoSnie tego, kiedy popelnia sie plagiat, proponowal-
bym zastosowanie lagodniejszego wymiaru kary. Daliby§émy panu poslowi w ten sposéb
sygnal, ze Komisja nie jest inkwizycja, ktéra msci sie na osobie pana posta Biedronia.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
Do tej pory sg zglaszane bardzo ogblne wnioski. Jeden w sprawie ukarania — zgloszony
przez panig posel Kidawe-Bloniska, drugi — rowniez w sprawie ukarania, ale fagodniej-
szego, ktory zglosil pan posel Ziobro. Chcialbym jednak, zebySmy stosowali sie do art.
147 regulaminu Sejmu, ktéry méwi o tym, ze Komisja Etyki, po rozpatrzeniu sprawy,
moze w drodze uchwaly zwrdcic postowi uwage, udzieli¢ postowi upomnienia badz udzie-
li¢ postowi nagany. Te trzy mozliwosci posiadamy, jako Komisja Etyki. Prosze o wnioski.
Pani posel Kidawa-Blonska, bardzo prosze.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Zgadzam sie, jesli chodzi o wymiar kary dla pana posta Biedronia, z tym, co proponuje
w imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej pani posel Dorota Niedziela, czyli o ukaranie
posla nagana.
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Posel Kazimierz Ziobro (SP):

Uwzgledniajac realizacje celow wychowawczych, wnosze o ukaranie pana posta Biedro-
nia karg upomnienia.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):

Dziekuje. Zostaly zgloszone dwa wnioski. Dalej idgcym jest wniosek o ukaranie posta
Biedronia nagang. W zwigzku z tym bedziemy go glosowaé w pierwszej kolejnosci. Rozu-
miem, ze wniosek zlozony przez panig poset Kidawe-Blonskg wynika takze ze stanowi-
ska Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej. W pi§mie do Komisji Klub PO
wskazuje, ze posel Biedron naruszy! art. 51 6 Zasad etyki poselskiej, czyli zasade rzetel-
nosci i zasade godnoSci innych oséb i dbatosci o dobre imie Sejmu.

Kto jest za ukaraniem pana posla Biedronia karg nagany? 3 glosy za. Kto jest prze-
ciwny? 1 glos przeciw. Kto sie wstrzymal? 1 glos wstrzymujacy sie. Stwierdzam, ze
bezwzgledna wiekszoscig gloséw Komisja przyjela uchwate o ukaraniu posta Roberta
Biedronia karg nagany. Uzasadnieniem dla ukarania posta jest stwierdzenie, ze swoim
zachowaniem naruszy! on art. 5 i art. 6 Zasad etyki poselskie;j.

Czy w zwigzku z tg sprawa, a konkretnie z pismem pana posta Biedronia, ktore
wystosowal do Komisji, macie panstwo jakie§ spostrzezenia, uwagi lub wnioski? Bardzo
prosze, pan marszalek Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Moim zdaniem, mamy w tym przypadku do czynienia z kwestig natury regulaminowe;.
Pan poset wyraza sprzeciw wobec sposobu funkcjonowania Komisji Etyki Poselskie;j.
Wyraza opinie, ze jest to komisja polityczna. Pozwole sobie w tym momencie zwréci¢
uwage na fakt, ze Sejm jest gremium politycznym. Jego dzialanie opiera sie na Konsty-
tugji, ktora daje mozliwo§¢ wybierania postow kandydujacych z ramienia partii politycz-
nych. Ruch Palikota takze jest partia polityczna.

W tej sprawie mamy do czynienia z nieuznawaniem przez posta regulaminu Sejmu.
Tak by¢ nie moze. Jezeli takie stanowiska beda upowszechniane na zewnatrz, moze to
doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej zostanie kwestionowana zasadnicza powinno$¢ kon-
stytucyjna. Takie zachowanie, posrednio, godzi w Konstytucje.

Inny zarzut, ktory stawia poset w swoim piSmie, dotyczy tego, ze Komisja jest cialem
politycznym, a nie eksperckim. Jednocze$nie poset Biedron stwierdza, ze gdyby Komi-
sja skladata sie z wybitnych etykow, to on juz dzis§ deklaruje swoj akces do udzialu w jej
pracach. Oznacza to, ze dotychczasowi cztonkowie Komisji to politycy, ale posel Biedron,
wywodzacy sie jak najbardziej z formacji politycznej, bedzie apolitycznym ekspertem.
Takie zalozenia sg wzajemnie sprzeczne.

Jest jeszcze jedna kwestia, wobec ktorej chee kategorycznie zaprotestowac. Uwazam,
ze w tej sprawie Komisja powinna zajaé zdecydowane stanowisko. Posel Biedron, powo-
tujac sie na swoje poglady opisane w tygodniku ,,Polityka”, pisze w pisémie do Komisji,
ze poslowie z Komisji Etyki, wydajgc werdykt, dosc czesto kierujg sie polityczng zemsta.
Chce powiedzieé, ze poczuciem zemsty nie kieruje sie w zadnym aspekcie mojego zycia,
tym bardziej w dziatalnosci w ramach Komisji Etyki Poselskiej. Czlonkiem Komisji Etyki
jestem juz od ponad 10 lat i nigdy w ramach mojej pracy nie kierowalem sie poczuciem
zemsty. Chce zwrdci¢ uwage, ze na temat dziatan cztonkow komisji etyki, jakoby z pobu-
dek zemsty, wypowiada sie posel, ktory lekcewazy sejmowa komisje, a przez to lekcewazy
regulamin Sejmu. Lekcewazenie regulaminu Sejmu jest, zgodnie z okre§lonymi artyku-
tami, karalne.

To wszystko, co mam do powiedzenia na ten temat. Uwazam, ze Komisja powinna
zareagowac na te sytuacje w zdecydowany sposob. Komisja Etyki Poselskiej nie moze w
jawny formie by¢ traktowana w tak ironiczny sposob.

Przewodniczacy posel Tomasz Garbowski (SLD):
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Dziekuje, panie marszatku.

Chce poinformowa¢ czlonkéw Komisji, ze w zwigzku ze sprawg poruszong przez pana
marszalka, podpisalem w dniu dzisiejszym, w imieniu Komisji, pismo do pani marszatek
Sejmu Ewy Kopacz, w ktérym przedstawiam zachowanie, dzialania i stanowisko pana
posta Biedronia wobec naszej Komisji. Zachowania posta Biedronia w stosunku do sejmo-

s.k.
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wego organu, jakim jest Komisja Etyki, uznaje za niewlaSciwe i prosze panig marszalek,
zeby zajela sie tg sprawa.

Dodatkowo uwazam, ze bytoby wskazane zorganizowanie spotkania z panig marsza-
tek, ktore bedzie po§wiecone omoéwieniu zachowania calego Klubu Parlamentarnego
Ruchu Palikota wobec Komisji Etyki Poselskiej. Moim zdaniem, zachowanie posta Bie-
dronia to nie jest wybryk indywidualny. Caty Klub Ruchu Palikota zachowuje sie podob-
nie i uwazam, ze realizujg w ten sposob jakas mysl polityczng. Analiza sytuacji z okresu
ostatnich kilku miesiecy pokazuje, ze pomimo deklaracji ze strony sekretarza Klubu RP
w sprawie uczestnictwa postéw w pracach Komisji nic takiego nie ma miejsca. Sadze,
ze jest to Swiadoma strategia zachowania postéw Ruchu Palikota wobec Komisji Etyki
Poselskiej. Uwazam, ze marszalek Sejmu i Prezydium Sejmu to organy parlamentu,
ktore moga cos§ w tej sytuacji zrobic. Pismo dotyczace tej kwestii zostanie dzi$ wystane.

Czy czlonkowie Komisji wyrazajg zgode na takie dzialanie? Nie slysze sprzeciwu.
Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do rozpatrzenia ostatniego punktu porzadku dziennego — spraw bie-
zacych. Ten punkt obrad Komisji ma charakter jawny. Informuje, ze przekazatem czton-
kom Komisji pakiet opinii opracowanych na zlecenie Komisji w poprzednich kadencjach,
ktore dotycza tematyki o§wiadczen majatkowych oraz rejestru korzysci.

Kolejna informacja dotyczy dnia jutrzejszego. O godzinie 12.00 odbedzie sie spotkanie
przewodniczacego i zastepcy przewodniczacego Komisji z panem profesorem Jackiem
Holéwka. Celem spotkania jest okreslenie zasad wspolpracy z panem profesorem, jako
stalym doradcg Komisji. Sprawy formalne uregulowane sg uchwalg Prezydium Sejmu i
zarzadzeniem Szefa Kancelarii Sejmu. Zadaniem Komisji jest okre§lenie zakresu mery-
torycznej wspolpracy. Ewentualne propozycje w tej sprawie prosze zglaszaé do Prezy-
dium Komisji.

Czy macie panstwo inne sprawy do omowienia w ramach tego punktu porzadku? Nie
ma zgloszen. W zwigzku z tym stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny.

Protokét z dzisiejszego posiedzenia zostanie wylozony do wgladu w sekretariacie
Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji Etyki Poselskie;.
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