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Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Elzbiety Witek
(PiS), przewodniczacej Komisiji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— zajecie stanowiska w sprawach, ktore wptynety do Komisji,

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bozena Bryla-Rodek, Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

s.k.

Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam cztonkéw Komisji, stwierdzam
kworum. Proponowany porzadek dzienny posiedzenia otrzymali panstwo wraz z zawia-
domieniem o terminie i miejscu posiedzenia. Czy sg uwagi do porzadku dziennego?
Uwag nie slysze, a wiec uznaje, ze porzadek dzienny zostal przyjety w zaproponowanym
brzmieniu.

Przed przystagpieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okre§lenia oséb, ktérych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. cztonkéw Komisji
i pracownikéw Kancelarii Sejmu z Biura Komisji Sejmowych. Czy jest kto§ przeciwny
temu wnioskowi? Nie slysze sprzeciwu. Wniosek uwazam za przyjety.

Przystepujemy do realizacji pkt 1 porzadku dziennego, ktérym jest zajecie stanowiska
w sprawach, ktére wplynely do Komisji. W ostatnim czasie do Komisji wplynety dwa
wnioski. Ich tres§é panstwo otrzymaliScie, zakladam, ze zdolaliscie sie z nimi zapoznac.

Czy sg jakie$ propozycje lub uwagi, jesli chodzi o te wnioski, o dalszy sposéb poste-
powania z nimi? Nie slysze.

Pierwszy wniosek zostal nadestany do Komisji przez pana Wojciecha Szajnowskiego,
mieszkanca Tarnowskich Gor. Pan Szajnowski skarzy sie na postow, ktorzy nie pomogli
mu w zalatwieniu zglaszanej przez niego sprawy. Moim zdaniem, Komisja Etyki Posel-
skiej nie moze w sprawie przedstawionej przez pana Szajnowskiego nic zrobic i dlatego
proponuje, zebySmy tym wnioskiem sie nie zajmowali. Czy kto$ z panstwa jest przeciw-
nego zdania? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze Komisja postanowila, ze nie bedzie
zajmowac sie tym wnioskiem.

Drugi wniosek wplynal do Komisji od pana posta Romana Kotlifiskiego. Pan poset
wnosi o wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec postow Tomasza Kaczmarka
i Marka Suskiego. Zwracam uwage na niewlasciwe sformulowanie zawarte w tresci
wniosku. Jak panstwo wiedzg, nie dysponujemy kompetencjami do przeprowadzania
postepowan dyscyplinarnych wobec postéw. Proponuje jednak, abySmy te kwestie pomi-
neli. Autor wniosku zarzuca wymienionym postom razace naruszenie zasad etyki posel-
skiej. Konkretnie rzecz biorac, chodzi o interpelacje panéw postéw w sprawie krzyzy
zdjetych ze Scian na polecenie komendanta Policji w Radomiu.

Uwazam, ze poslowie Kaczmarek i Suski posiadali pelne prawo do wyrazenia swoich
pogladéw, podobnie jak to prawo posiada pan posel Kotlifiski. Osobiscie nie widze pod-
staw, aby Komisja Etyki Poselskiej zajmowala sie tg sprawg. Czy kto§ z panstwa ma inne
zdanie na ten temat? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja jednomys$lnie postanowila,
ze nie bedzie zajmowac sie wnioskiem zlozonym przez pana posta Kotlinskiego.

Na tym wyczerpaliémy pkt 1 porzadku dziennego. Przechodzimy do pkt 2 — sprawy
biezace.
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Szanowni panstwo, poniewaz stoi przed nami zadanie przygotowania sprawozdania,
a weze$niej konieczno§é przeprowadzenia dyskusji na temat sprawdzanych przez nas
poselskich o§wiadczen majatkowych, proponuje, aby kolejne posiedzenie Komisji Etyki,
ktoére odbedzie sie w trakcie nastepnego posiedzenia Sejmu mialo charakter zamkniety.
Wnosze o to, aby posiedzenie bylo zastrzezone, poniewaz bedziemy rozmawiali o wyja-
$nieniach ztozonych przez poslow w zwigzku z ich o§wiadczeniami majatkowymi. Kilka
spraw, ktéorymi musimy sie zajg¢ moze, moim zdaniem, narusza¢ dobra osobiste osob
trzecich. Te kwestie wymagaja od nas przedyskutowania, dlatego proponuje, zeby posie-
dzenie byto zastrzezone. Umozliwi nam to swobodng rozmowe i wymiane pogladéw. Jesli
nie uslysze sprzeciwu uznam, ze propozycja zostata zaakceptowana. Sprzeciwu nie sty-
sze. Dziekuje bardzo.

Chciatabym jeszcze panstwa prosic, abySmy ponownie sprawdzili wyjanienia postow,
ktore ostatnio wplynety do Komisji, zwlaszcza za$ te, ktore zostaly dostarczone bez-
poérednio do sekretariatu, bez wczesniejszej weryfikacji przez czlonkéw Komisji Etyki
Poselskiej. Chodzi mi o to, aby§Smy byli catkowicie pewni, ze wyja$nienie dostarczone
przez posla jest dokladnie tym, o co prosiliSmy.

Podczas posiedzenia zastrzezonego zdecydujemy, czy w jego tresci pojawily sie infor-
macje, ktore nie powinny sie znalez¢ w protokole. Jesli dojdziemy do takiego wniosku,
podejmiemy decyzje, co dalej czynic z tymi informacjami.

Czy sa inne glosy w tej sprawie? Nie ma. Bardzo dziekuje.

Na tym zamykam dzisiejsze posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej.

s.k.




