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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 47)

26 wrzesnia 2013 r.

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Elzbiety Witek
(PiS) przewodniczacej Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie wniosku o podjecie uchwaly Komisji Etyki Poselskiej w spra-
wie przyjecia informacji ztozonych przez postéw jako uzupetnienie danych
zawartych w oswiadczeniach o stanie majatkowym postéw, ztozonych

na poczatku VIl kadencji Sejmu i za 2011 rok,

— omoéwienie wynikéw analizy danych zawartych w oswiadczeniach o stanie
majatkowym postéw — dokonanej na podstawie art. 35 ust. 6 ustawy z dnia
9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora,

— rozpatrzenie projektu sprawozdania z analizy danych zawartych w oswiad-
czeniach o stanie majatkowym postéw ztozonych na poczatku VIl kadencji
Sejmu i za 2011 rok.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bozena Bryla-Rodek i Beata Maciak
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa postow, czlonkow Komi-
sji. Stwierdzam kworum. Informuje panstwa posiow, ze zgodnie z art. 166 ust. 3 regu-
laminu Sejmu zglositam uwagi do protokotu z 45. posiedzenia Komisji, ktore odbylo sie
w dniu 28 sierpnia 2013 r. z uwagi na fakt, ze w treSci pelnego zapisu przebiegu posie-
dzenia, ktory jest zalacznikiem do protokotu znalazly sie dane osobowe i dane wrazliwe
0s0b trzecich. Pelny zapis przebiegu posiedzenia z powyzszymi uwagami jest do panstwa
wgladu i bardzo prosze o przyjecie powyzszych uwag.

Czy kto§ z panstwa wyraza sprzeciw? Sprzeciwu nie stysze, w zwigzku z tym uznaje,
ze te uwagi zostaly przyjete. W takim razie, kto z panstwa jest za przyjeciem protokotu
z 45. posiedzenia, ktore odbylo sie w dniu 28 sierpnia z uwzglednieniem powyzszych
uwag? Wszyscy sa za. Dziekuje bardzo.

Dzisiejszy porzadek dzienny przewiduje rozpatrywanie spraw wynikajgcych z majat-
kowych o§wiadczen poselskich, o ktérych mowa w art. 144 regulaminu Sejmu. Zgodnie
z uchwalg nr 17 Prezydium Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z 31 marca 1998 r. w spra-
wie wykladni uzytego w zalgczniku do regulaminu Sejmu zwrotu ,,Przedmiotowy zakres
dzialania komisji sejmowych”, przez uzyty tam zwrot ,rozpatrywanie spraw” rozumie
sie zar6wno dokonywanie analizy danych zawartych w ztozonych przez posiéw oswiad-
czeniach o swoim stanie majgtkowym, o ktorej mowa w art. 35 ust. 3 ustawy o wykony-
waniu mandatu posla i senatora i przedstawianie Prezydium Sejmu wynikéw tej analizy,
jak tez rozpatrywanie spraw indywidualnych, wynikajacych z analizy tych o§wiadczen.

Posiedzenia Komisji Etyki Poselskiej, o ktorych mowa w art. 144 ust. 1 sg zamkniete.

Informuje panstwa postow, ze w dniu 25 stycznia br. Sejm Rzeczypospolitej podjal
uchwale w sprawie zmiany regulaminu Sejmu, mocg ktérej uchylony zostal ust. 2 w art.
144, ktory do dnia wejscia w zycie tej zmiany, wiadomosci uzyskane w toku rozpatrywa-
nia spraw wynikajgcych z majatkowych o$wiadczen, zaliczal do informacji niejawnych
o klauzuli tajnoSci ,,zastrzezone” lub ,,poufne” w rozumieniu przepiséw o ochronie infor-
macji niegjawnych.
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Glos z sali:

Obecnie obowigzujgca ustawa o ochronie informacji niejawnych z dnia 5 sierpnia
2010 r. informacjom niejawnym zezwala nadac klauzule ,,zastrzezone”, jezeli nie nadano
im wyzszej klauzuli tajno$ci a ich nieuprawnione ujawnienie moze mie¢ szkodliwy wptyw
na wykonywanie przez organy wiadzy publicznej lub inne jednostki organizacyjne zadan
w zakresie obrony narodowej, polityki zagranicznej, bezpieczenstwa publicznego, prze-
strzegania praw i wolnoSci obywateli, wymiaru sprawiedliwoéci albo interesow ekono-
micznych Rzeczypospolitej Polskiej. W zwigzku z tym, ze wiadomosci uzyskane przez
postow w trakcie analizy i rozpatrywania majatkowych oswiadczen poselskich moga
zawiera¢ informacje chronione ustawowo oraz informacje niejawne, posiedzenie dzisiej-
sze jest z mocy art. 144 ust. 1 — zamkniete.

Jezeli w czasie jego trwania pojawia sie informacje, ktore nalezy chronié, protoko-
fowi z posiedzenia lub dokumentom na nim wytworzonym, zostanie nadana klauzula
nzastrzezone”. Tym samym pelny zapis nie bedzie dostepny w Systemie Informacyjnym
Sejmu.

Dodaje, ze szczegbdlowe zasady organizowania posiedzen klauzulowanych w sali nr
337, gdzie obecne sie znajdujemy, zatwierdzil w dniu 29 marca 2013 roku Szef Kancelarii
Sejmu Lech Czapla. Sala w dniu dzisiejszym zostala przygotowana do obrad, w trakcie
ktorych przedmiotem rozmow sag informacje niejawne o klauzuli ,,zastrzezone”.

Poslowie ,juz na etapie zawiadomien o posiedzeniu, zostali poinformowani o koniecz-
noSci zdeponowania w sekretariacie telefonow komorkowych i innych urzadzen umoz-
liwiajgcych nawigzanie tacznosci lub zapisu tresci posiedzenia. W tym zakresie uczest-
nikéw posiedzenia obowiazuje zakaz utrwalania przebiegu posiedzenia. Czy panstwo
posltowie majg uwagi do przedstawionych spraw porzadkowych? Nie stysze. Zanim przy-
stapimy do zatwierdzenia porzadku dziennego proponuje, prosze panstwa, zebySmy zre-
zygnowali z punktu IV - zajecie stanowiska w sprawach, ktéore wptynety do Komisji,
dlatego ze ze wzgledu na charakter tego posiedzenia musielibySmy wrécic do... W takim
razie, kto z panstwa jest za przyjeciem porzadku dziennego z wykresleniem punktu IV?
Jednoglos$nie. Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu I porzadku dziennego: rozpatrzenie wniosku
o podjecie uchwaly Komisji Etyki Poselskiej w sprawie przyjecia informacji ztozonych
przez poslow jako uzupelnienie danych zawartych w o§wiadczeniach o stanie majatko-
wym poslow, ztozonych na poczatku VII kadencji Sejmu i za 2011 rok. W trakcie analizy
danych zawartych w o$wiadczeniach majatkowych poslow dostrzezono szereg watpli-
woéci. Postowie wezwani w trybie art. 8 ust. 2 uchwaly Komisji Etyki Poselskiej z dnia
23 kwietnia 2009 r. regulamin Komisji Etyki Poselskiej zlozyli wyjasnienia na piSmie.

To jest lista 76 poslow, ktorych wzywaliSmy - lgcznie z panem postem Andrzejem
Pigtakiem, ktory dzi§ z samego rana zlozyl stosowne wyjasnienia — pozwolicie panstwo,
ze odczytam liste.

Czy wszyscy panstwo majg te liste? Nie ma potrzeby odczytywania tych nazwisk?
Dobrze. W takim razie prosze panstwa...

Doszed! pan poset Pigtak.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Tak, jest dopisany pan poset Pigtak, ktory dzi$ rano zlozy! stosowne wyjasnienia. W takim
razie, prosze panstwa, otwieram dyskusje na temat przyjecia informacji ztozonych przez
poslow, jako uzupelnienie danych zawartych w analizowanych o§wiadczeniach majat-
kowych. Inaczej méwiac, czy panstwo poslowie przyjmujg te wyjasnienia postow, ktore
zostaly zlozone na piémie? Bardzo prosze, czy kto$ z panstwa chcialby zabra¢ glos?

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Stwierdzam, ze wszyscy postowie, ktorych poprositem o wyjasnienia, wyjasnili nie pozo-
stawiajac watpliwoSci.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):
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Czy pozostali panstwo postowie rowniez wyrazajg takie opinie? Pani poset Kidawa-Blonska.
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Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):

Fakty, wyjasnienia, ktére uzyskalam od postow, nie budzity moich watpliwoSci.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Pan poset Garbowski?

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Tak pani przewodniczaca, wszystkie osoby, ktore zostaly zaproszone, aby zlozyly wyja-
$nienia, przedstawily pelne wyjasnienia w formie pisemnej, dokonaly stosownej korekty.
Mysle, ze w przysztosci te wyjasnienia bedg pomocne przy wypelnianiu o$wiadczen
majatkowych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Dziekuje. Takze postowie, ktorzy sktadali wyjasnienia przede mna, zlozyli je w takiej
formie, ktorg uznaje za wystarczajaca.

W takim razie proponuje przeglosowanie uchwaly o przyjeciu przez Komisje infor-
macji ztozonych przez postéw jako uzupelnienie danych zawartych w o$wiadczeniach
o stanie majatkowym, zlozonych na poczatku VII kadencji Sejmu i za 2011 rok. Kto
z panstwa jest za? Jednoglo$nie. Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu II porzadku dziennego: oméwienie wynikéw
analizy danych zawartych w o§wiadczeniach o stanie majatkowym postow, dokonanej
na podstawie art. 35 ust. 6 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta
1 senatora.

Prosze panstwa rozpoczynam dyskusje. Kto z panstwa chcialby zabraé¢ glos w tej
sprawie? Chcialabym, zeby$my powiedzieli, co bylo najczestszym bledem pojawiajacym
sie w o§wiadczeniach majgtkowych, co budzi nasze watpliwoSci, na co nalezatoby zwro-
ci¢ uwage. Pani poset Kidawa-Blonska, prosze.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):

Niedopisane czy pominiete rubryki, to byt najczesciej popetniony biad. I biad w podawa-
niu dochodéw. Mam nadzieje, ze w tym roku, bo przygotowaliémy przeciez jako Komisja
bardzo dokladng instrukcje na te kadencje dla postow, juz takich bledow nie bedzie.
W punkcie IX bylto bardzo duzo bledéow, poniewaz postowie nieprecyzyjnie wpisywali
dochody.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Dziekuje. Kto z panstwa poslow jeszcze chciatby zabrac¢ w tej sprawie glos? Pan poset
Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Mysle, ze te same bledy powtarzajg sie co roku. Najczesciej brak jest starannoSci przy
wypelnianiu o§wiadczenia, a problem polega na tym, ze o§wiadczenie jest integralng cze-
Scig ustawy i wszystkie pozycje powinny by¢ wypelnione. Czesto postowie ze zdziwie-
niem przynoszg o§wiadczenia i méwia: ,,przeciez mnie ta kwestia nie dotyczy”. Jednak
rubryka musi by¢ wypelniona i to jest najczestszy problem. Inny problem, dotyczacy
nie o§wiadczenia tylko na przyszio§é, ktory warto przedyskutowaé, poniewaz przycho-
dza nowi poslowie. Jest majgtek zastany i majatek, ktorego posel w trakcie kadencji sie
dorabia. I my mu powinni§my zwraca¢ uwage w szczegdlnosci na ten majatek, ktory
wzroést w czasie sprawowania mandatu poselskiego. Natomiast ten majatek, ktory jest
zastany, to czesto sg to spadki itd., nie majg zadnego zwigzku z pelnieniem mandatu
poselskiego. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Czy pan posel Garbowski chciatby zabra¢ glos? Prosze.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Oprocz tych spraw, o ktérych méwili moi przedmoéwcy — pani posel i pan poset - pojawila
sie jedna kwestia, bardzo ciekawa z punktu widzenia Komisji Etyki Poselskiej i z punktu
widzenia nowego casusu. Mianowicie jest to sprawa dotyczaca obowigzku ujawnienia
przez posta w o§wiadczeniu majagtkowym danych personalnych osoby fizycznej, ktora
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udzielita pozyczki. I tu mieliémy watpliwosci prawne. Mysle, ze je rozwialiémy i w przy-
sztosci, jezeli kto§ bedzie chcial positkowac sie ekspertyza prawng wykonang przez Biuro
Analiz Sejmowych bedzie w 100 procentach pewien, jak poprawnie wypelnic oSwiadcze-
nie majatkowe. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Dziekuje. Chciatabym jeszcze dodaé i myéle, ze powinniSmy na to zwrécic¢ szczegdlng
uwage. Ot6z oSwiadczenie majgtkowe jest integralng czescig ustawy o wykonywaniu
mandatu posla i senatora. My nader czesto otrzymujemy nieoryginalne druki, ktére
marszalek w dwoch egzemplarzach przesyla postom, tylko sg to wydruki internetowe,
a czasami poslowie sami sobie wpisujg. Naprawde trudno jest rozpoznaé, gdzie jest druk,
a gdzie jest informacja od posta. Dziwi to tym bardziej ze robig tak réwniez ministrowie,
czyli osoby, ktére powinny w sposob szczegdlny przestrzegac tego.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Tym bardziej, ze jest to integralna czes¢ ustawy.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):
Tak. Myéle, ze powinni§my wymagac, zeby o§wiadczenie majatkowe bylo oryginalne,
to znaczy albo to, ktére wysyla do nas pani marszalek, albo wydrukowane, ale z ustawy
o wykonywaniu mandatu posla i senatora, jako zalgcznik do tej ustawy. Powinnismy
jednak zwracaé uwage, ze nie moze to by¢ na dowolnie przygotowanym druku, nawet
jezeli tam sg wszystkie informacje, ktorych wymaga ustawa.
Pan poset Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
W takim razie trzeba zwroci¢c uwage osobom, ktore przyjmujg o§wiadczenia majatkowe,
zeby takich o§wiadczen nie przyjmowaty.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):
Tylko, ze te o§wiadczenia sklada sie do Marszatka Sejmu i panie, po prostu je przyjmuja.
Myéle, ze to my powinniSmy napisa¢ to w sprawozdaniu tak, zeby pani Marszatek miata
takg wiedze. Wowczas pani Marszalek moze ewentualnie swoim stuzbom, ktére przyj-
mujg oSwiadczenia majagtkowe, zwroci¢ uwage, zeby przyjmowaly oryginalne druki a nie
takie pisane czy Sciggane — nie wiem skad, ale na pewno niebedace zalacznikiem do tej
ustawy.

Czy ktos z panstwa w tej sprawie chce jeszcze zabrac glos? Dziekuje. W takim razie
przystepujemy do rozpatrzenia punktu III porzadku dziennego: rozpatrzenie projektu
sprawozdania z analizy danych zawartych w o§wiadczeniach o stanie majatkowym
postow zlozonych na poczatku VII kadencji i za 2011 rok.

Prosze panstwa, czy jest potrzeba odczytywania sprawozdania? Kazdy z panstwa

otrzymal sprawozdanie. W takim razie otwieram dyskusje. Prosze bardzo pan poset
Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Dziekuje. Proponuje, zeby przyjac¢ sprawozdanie z tym, ale dokonaé korekty projektu
sprawozdania dotyczacego kwestii pana posta Pigtaka. Jezeli wszystko jest uzupetnione
1 przyjeliSmy oswiadczenie, wyjaSnienia pana posta Pigtaka, to poprosze te ostatnie dwa
zdania wykre§li¢, a pozostalg cze$¢ przyjac jako bardzo rzetelne sprawozdanie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):
Tak, ten ostatni akapit bedzie wykre§lony w zwigzku z tym, ze te dwa dotyczace pana
posta Pigtaka... poniewaz dzisiaj rano zlozy! sprawozdanie, bylo napisane weze$niej wiec
to juz jest wykre§lone. Na pewno tego w sprawozdaniu nie bedzie.
Pan poset Stefaniuk.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Pani przewodniczgca chcialem zapytaé, czy stosownym byloby w sprawozdaniu na konicu
ujecie tej uwagi, ktorg pani zglosila co do oryginalnego wniosku o§wiadczenia?

6 k.s.
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Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):

Tak, to bylo bardzo dobre.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Potraktujemy to jako wniosek Komisji i dopiszemy do sprawozdania. Tak, to jest wykre-
§lone. Prosze panstwa, w sprawozdaniu na stronie 3, w 3 akapicie, w 4 zdaniu ,,w tym
celu wezwano 85 postéw” — to jest wykreslone. I potem ostatni akapit, i nastepny
sa wykreslone. Czyli dwa ostatnie akapity tez sg wykre§lone.

Prosze panstwa, w sprawozdaniu mamy jeszcze sprawe pani posel Mrzyglockie;j.
Chcialabym, zeby panstwo zwrécili na to uwage, bo poprosiliSmy o... Pani poset Mrzy-
glocka zlozyla wyjasnienia, ale jednocze$nie sugerowala wprost, ze nie chcialaby, zeby
to nazwisko sie znalazlo na stronie internetowej. Poprosiliémy o wyjasnienia Biuro Ana-
liz Sejmowych i mamy jednoznaczng interpretacje, zwlaszcza ze wiem, ze w nastepnych
o$wiadczeniach majatkowych beda podobne sytuacje i prawdopodobnie dotyczace znacz-
nie wiekszych kwot. Mowie o tym w tej chwili dlatego, ze bedziemy musieli podjac¢ decy-
zje o tym czy informacje, o jakich tutaj w tej chwili méwimy, sa na tyle niejawne, zeby
je wszystkie objaé¢ klauzulg wraz z materiatami, ktére bedg wyprodukowane na posie-
dzeniu tej Komisji. Mamy opinie BAS-u. W przeszloSci byly takie sytuacje i postowie
musieli wpisa¢ nazwisko osoby. Wobec tego czy panstwo w tej sprawie chcieliby sie wypo-
wiedziec?

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):

Tak rzeczywiscie to sg sytuacje, z ktorymi bedziemy sie stykac, prawda? Tak nasze
wszystkie sprawy, wlaSciwie cala sfera zycia postow jest w tej chwili bardzo jawna.
To nie jest tak, ze posel co§ ukrywa, czy dla odpowiednich stuzb, czy instytucji te dane
sg zastrzezone. W internecie hulaja, ze tak powiem, te wszystkie dane. Czy to jest dobre
miejsce, zeby to wszystko bylo tak bardzo precyzyjnie opisane? To jest naprawde pro-
blem i chyba powinni§my sie szerzej zastanowi¢ nad tymi o§wiadczeniami. Bo ja rozu-
miem jawnos$c, ale juz bardzo wkraczamy w zycie wielu innych oséb.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Mysle, ze ustawodawcy przy pisaniu wzoru tego druku chodzilo o to, zeby nie bylo zad-
nych powigzan postow ze §wiatem przestepczym, biznesowym, chodzilo o tego typu
pozyczki. Ale nikt nie mys$lal, ze tutaj w gre wchodza takze nazwiska osob prywatnych,
na przyklad cztonkéw rodziny albo sgsiadéw, nie wiem, znajomych, ktérych dane oso-
bowe nie sg inaczej traktowane jak tych pozostalych, ktore moga budzi¢ watpliwoSci.
Wiec ja myéle, ze powinni§my sie zastanowic. Przy tej okazji powiem, ze wystosowaliSmy
do BAS-u propozycje czy prosbe o to, zeby Biuro Analiz Sejmowych podjeto sie wykladni
dotyczacej oSwiadczenia majatkowego, bo od trzech kadencji mowi sie o tym, zeby zmie-
nié¢ ten druk. Jezeli sie okaze, ze dostaniemy to i bedzie to materiat, ktory bedzie zgodny
z naszymi weze$niejszymi dyskusjami i wnioskami wynikajgcymi z tego tematu oma-
wianego przez nas wielokrotnie, to wtedy bym proponowata, poniewaz Komisja Etyki
Poselskiej nie ma inicjatywy ustawodawczej, zebySmy skierowali do Komisji Regulami-
nowej, w ktorej tez pracuje wiec... Rozmawialam juz z niektorymi kolegami z Komisji,
oni tez widzg potrzebe, zeby tym sie zajaé, zebySmy w koncu to ruszyli i wtedy takze
ta sprawa moglaby zosta¢ omowiona, bo by¢ moze trzeba bedzie ujawni¢ nazwisko, ale
czy ono za kazdym razem musi by¢ uwidocznione w internecie? Czy tutaj bedzie jaka$
réznica — tego nie wiemy, ale mysle, ze mozemy nad tym sie zastanowic.
Pan poset Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

W zwiazku z wypowiedzig pani przewodniczgcej my§le, ze Komisja w swoim sprawoz-
daniu okre§la, ze zdaniem Komisji informacje zawarte w o§wiadczeniach poselskich
dotyczace posrednio sfery majatkowej osob trzecich niebedacych osobami publicznymi
zasluguja na szerszg ochrone niz analogiczne dane odnoszace sie do parlamentarzystow.

Mysle, ze to jest taka wlasnie uwaga, sugestia Komisji, ze oczywiScie powinniSmy
wiedziec, kto udzielil pozyczki jako osoba trzecia postowi, ale ta osoba powinna nie by¢
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napietnowana z tego powodu, ze udzielita pozyczki. I mysle, ze taka sugestia powinna
by¢ z naszej strony.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):
Chyba ze jest to osoba, ktora jest ze §wiata wzbudzajgcego watpliwoSci.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Ale jezeli pozyczka jest udzielona zgodnie z prawem, to przeciez wie o tym takze urzad
skarbowy i to jest wszystko przeciez jasne. I to juz nie postowie oceniajg, kto jest
ze $wiata przestepczego, a kto nie, tylko te instytucje, ktore majg wglad w te sprawy
i mogg to nazwisko poznac, prawda? Chodzi o to, ze to nie jest tak, ze te nazwisko jest
ukrywane, bo wszystkie stuzby, ktére badajg, majg do tego nazwiska dostep. To nie jest
dostep do internetu, zeby nie wiadomo, kto to czytal.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Dziekuje panstwu. Jak zauwazy!t pan posel Garbowski w sprawozdaniu zostalo takze
i to ujete. W takim razie, czy kto$ z panstwa jeszcze chcialby zabrac glos w tej sprawie?
Jesli nie, to proponowaltabym, zeby$my przystapili do glosowania nad przyjeciem spra-
wozdania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem sprawozdania? Jednoglto$nie. Dziekuje bardzo.

Przypomne jeszcze, ze glosowanie nad przyjeciem sprawozdania wymagato wiekszo-
§ci bezwzglednej, takg wiekszo$¢ Komisja ma. Jednocze$nie informuje panstwa, ze zgod-
nie z art. 35 ust. 6 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora, wyniki analizy
w formie sprawozdania Komisji zostang przedstawione Prezydium Sejmu.

Poniewaz skreslilismy punkt IV przystepujemy do punktu V - sprawy biezace. Czy
w sprawach biezacych kto$ z panstwa chciatby zabraé glos, ma jakie§ sprawy? Nie ma.
W takim razie teraz musimy podjac decyzje, czy w toku pracy naszej Komisji pojawily
sie jakie$ watpliwosci co do tego, zeby ten protokoét i wszystkie materialy tworzone byly
jawne. Inaczej mowigc, musimy przeglosowac, czy nadajemy klauzule ,zastrzezone”.
Wedlug mnie nie bylo zadnych informacji, ktére wymagatyby nadania takiej klauzuli.
Czy kto$ z panstwa ma inne zdanie? Nie ma. Jednoglo$nie w takim razie nie nadajemy
protokolowi z dzisiejszego posiedzenia ani zalgcznikom klauzuli ,zastrzezone”. Czyli
zalgcznik do protokotu w postaci sprawozdania pozostaje jawny. Na tym koncze posie-
dzenie Komisji. Dziekuje panstwu.




