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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 48)

23 pazdziernika 2013 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Elzbiety Witek
(PiS), przewodniczacej Komisiji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— zajecie stanowiska w sprawach, ktoére wplynetly do Komisiji;

— ustalenie harmonogramu prac i oméwienie zasad analizowania oswiadczen
o stanie majatkowym postéw ztozonych za rok 2012, zgodnie z art. 35 ust. 1
i 2 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bozena Bryla-Rodek, Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

s.k.

Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa postow, czlonkow
Komisji, stwierdzam kworum. Proponowany porzadek dzienny posiedzenia otrzyma-
liScie panstwo wraz z zawiadomieniem o terminie i miejscu posiedzenia. Czy sg uwagi
do porzadku dziennego? Uwag nie slysze, a wiec uznaje, ze porzadek dzienny zostal
przyjety w zaproponowanym brzmieniu.

Informuje o przyjeciu protokoléw z 46 i 47 posiedzenia Komisji wobec niezgloszenia
do nich zastrzezen.

Przed przystgpieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji, wraz z propozycja
okre§lenia oséb, ktérych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. czlonkéw Komisji
i pracownikow Kancelarii Sejmu z Biura Komisji Sejmowych. Czy jest kto§ przeciwny
temu wnioskowi? Nie slysze sprzeciwu. Wniosek uwazam za przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1 porzadku dziennego, ktérym jest zajecie stano-
wiska w sprawach, ktére wplynely do Komisji.

Szanowni panstwo, w ostatnim czasie do Komisji wplynely trzy pisma od Stowarzy-
szenia na Rzecz Lesbijek, Gejow, Osob Biseksualnych, Oséb Transpliciowych Oraz Oséb
Queer ,,Pracownia R6znorodnosci”, ktore noszg te sama date — 4 wrzesnia 2013 r. Tresé
tych pism odnosi sie do wypowiedzi poslow, ktére mialy miejsce znacznie wcze$niej,
jeszcze w pierwszej polowie biezgcego roku. Jedno pismo dotyczy wypowiedzi pana posta
Patryka Jakiego, z marca br., drugie — wypowiedzi pana posla Bartosza Kownackiego
z kwietnia br., a trzecie — wypowiedzi pana posta Johna Godsona, ktorej udzielit w dniu
11 maja 2013 r. Ta sama ,,Pracownia Réznorodnosci” jest rowniez autorem pisma dato-
wanego na dzien 5 wrze$nia 2013 r. w sprawie dotyczgcej niepodjecia przez Komisje ini-
cjatywy rozpatrzenia czy wypowiedz posta Lukasza Zbonikowskiego, nie narusza zasad
etyki poselskiej. Wniosek w tej sprawie, autorstwa Stowarzyszenia na Rzecz Lesbijek,
Gejow, Osob Biseksualnych, Os6b Transpiciowych Oraz Oséb Queer ,,Pracownia Réz-
norodnoSci”, jest datowany na 18 czerwca, a Komisja zdecydowala o niepodejmowaniu
inicjatywy zbadania tej sprawy na posiedzeniu w dniu 10 lipca br. OdpowiedzZ prezentu-
jaca stanowisko Komisji zostala wyslana stosownym pismem, na rece Stowarzyszenia
,Pracownia R6znorodnosci”, w dniu 12 lipca 2013 .

Pelng tres¢ korespondencji, na ktorg sie powotalam przed chwilg, pafistwo otrzymali-
Scie. Zaktadam, ze zdolaliscie sie zapoznac z tymi materiatami. Bardzo prosze o panstwa
opinie na tent temat.

Jesli chodzi 0 moje stanowisko, to mam wrazenie, ze Stowarzyszenie bardzo staran-
nie, aczkolwiek chyba z pewnym opdznieniem, czyta stenogramy z posiedzen Komisji
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Etyki, poniewaz w korespondencji nadestanej we wrze§niu powotuje sie na wypowiedzi
z marca, kwietnia i maja. Oprocz tego, nie moze sie ono pogodzi¢ z suwerenng decyzja
Komisji w sprawie pana posta Zbonikowskiego. Uwazam, ze nie powinniSmy sie dalej
zajmowac tymi tematami. Jakie jest panstwa stanowisko? Pan poset Garbowski, bardzo
prosze.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, po pierwsze, chce powiedziec, ze nadestane wnio-
ski — moim zdaniem - sprawiaja wrazenie swoistych ,wrzutek”, ktérych zadaniem jest
wprowadzenie zametu w pracach naszej Komisji. Po drugie, uwazam, iz zamiarem Sto-
warzyszenia jest rowniez udowodnienie, ze nie mieliSmy racji, odmawiajac zajecia sie
sprawa pana posta Zbonikowskiego.

Poniewaz tematyka wnioskow jest bardzo zblizona, wnosze o to, aby je rozpatrzyé
lacznie, tzn. podjaé jedng decyzje dotyczacg wszystkich spraw. Wprawdzie wnioski doty-
cza roznych poslow, ale ich tematyka jest niemal tozsama. Generalnie opowiadam sie
za tym, aby Komisja tych spraw nie rozpatrywala, ale oczywiscie decyzja zapadnie w glo-
sowaniu.

Wychodzac nieco poza rozpatrywane zagadnienie, chce powiedzieé, iz — moim zda-
niem — wskazane byloby zorganizowanie spotkania czlonkéw Komisji ze specjalistami
w dziedzinie etyki na temat tego, w jaki spos6b powinni$my sie odnosié do sytuacji, gdy
posel prezentuje wlasne stanowisko na jaki$ temat, ktory jest uwazany — w powszech-
nym odbiorze - za drazliwy. Czy sam fakt wypowiedzi posta narusza zasady etyki? Moim
zdaniem, tak sie nie dzieje. Mamy jedynie do czynienia z dyskusjg, w ktérej strony pre-
zentuja i niekiedy twardo obstaja przy wlasnych pogladach i wyznawanych warto§ciach.
By¢ moze w toku wspélnych prac z ekspertami uda nam sie wypracowac jednolite stano-
wisko w tej kwestii, co pozwoliloby nam jasno prezentowac nasze zdanie w przyszlosci,
w ktorej niewatpliwie tego rodzaju sprawy beda zglaszane do Komisji Etyki. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):
Dziekuje panu postowi. Czy ktos$ jeszcze chcialby zabrac glos w dyskusji? Pan poset Zio-
bro, bardzo prosze.

Posel Kazimierz Ziobro (SP):
Chce jedynie powiedzie¢, ze podzielam opinie przedmoéwcy, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):
Rozumiem, dziekuje. Zostal zgloszony wniosek o 1gczne glosowanie tych spraw, z kon-
kluzja zakladajacg ich oddalenie. Poddam teraz ten wniosek pod glosowanie.

Kto z czlonkow Komisji jest za tym, aby nie rozpatrywac spraw zgloszonych przez
Stowarzyszenie ,,Pracownia Réznorodnosci”? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzy-
mal? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja jednoglo$nie postanowila, ze nie bedzie
rozpatrywac spraw zgloszonych przez Stowarzyszenie na Rzecz Lesbijek, Gejow, Osob
Biseksualnych, Osob Transpliciowych Oraz Osob Queer ,,Pracownia Réznorodnosci”.

Przechodzimy do rozpatrzenia kolejnej sprawy. Do Komisji wptyneto pismo od prze-
wodniczacego Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢ w sprawie zachowania
pana posta Marka Balta w trakcie posiedzenia Sejmu, ktére odbylo sie w dniu 27 wrze-
$nia 2013 r. Mimo ze posiadamy formalne pismo, proponuje, aby ten wniosek zdja¢ z dzi-
siejszego porzadku dziennego, gdyz otrzymalam informacje, ze material przedtozony
Komisji zostanie jeszcze uzupelniony. Pan poset Garbowski, bardzo prosze.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Popieram wniosek pani przewodniczacej, ze wzgledow oczywistych — poczekajmy
na wszystkie materialy w tej sprawie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze nikt nie zglasza sprzeciwu. Rozpatrzenie wniosku prze-
kladamy na kolejne posiedzenie.

4 s.k.
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Nastepna sprawa, wobec ktorej powinnismy zajac¢ stanowisko, to pismo, ktoérego
autorem jat pan posel Marek Opiola. Pismo jest datowane na 18 pazdziernika 2013 r.
i dotyczy wypowiedzi posta Janusza Palikota, ktorej udzielit on w programie Moniki
Olgjnik ,Kropka nad i” w dniu 17 pazdziernika br. Chodzi o slowa, ktore pan Palikot
skierowal pod adresem posta Antoniego Macierewicza. Stenogram z tego fragmentu roz-
mowy jest zalaczony do wniosku. Jakie jest zadnie czlonkéw Komisji na temat wniosku
posta Opioly?

Poniewaz panowie jeszcze sie zastanawiacie, pozwole sobie przedstawic¢ wlasna opi-
nie. Stowa, ktére posel Palikot wypowiedzial na antenie TVN 24, a w ktorych obwinia
posta Macierewicza o spowodowanie $mierci i utraty wolnosci bardzo wielu wspétpra-
cownikow i oficerow wywiadu i kontrwywiadu wojskowego sg, moim zdaniem, wystar-
czajaca podstawg do tego, aby pana posta Palikota zaprosi¢ na posiedzenie Komisji Etyki
Poselskiej. Uwazam, ze powinniS§my sie zaja¢ rozpatrzeniem tego wniosku. Jaka jest
panstwa opinia?

Bardzo prosze, pan poset Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Chce powiedzie¢, ze zgadzam sie ze stanowiskiem zaprezentowanym przez panig prze-
wodniczaca. Takze uwazam, ze powinniSmy rozpatrzy¢ ten wniosek i na tej podstawie
oceni¢ zaistniale zdarzenie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

Dziekuje panu postowi. Czy kto§ jest przeciwny takiemu trybowi dziatania? Nie widze.
Stwierdzam, ze na kolejnym posiedzeniu Komisja zajmie sie rozpatrzeniem wniosku
pana poslta Opioly.

Pozostala nam do rozpatrzenia w tym punkecie jeszcze jedna sprawa. Wplyneto do nas
pismo, ktére mozna zaliczy¢ do kategorii korespondencji przesylanej do biura skarg
i zazalen. Komisja Etyki otrzymala tresc tego pisma drogg korespondencji elektronicz-
nej. Autor korespondencji zglasza che¢ poznania stanowiska naszej Komisji w zwigzku
z wydarzeniami dotyczgcymi pana posta Adama Rybakowicza, pyta, czy Komisja uznaje
takie zachowanie posla za etyczne i moralne? Panstwo wiecie, o jakie zdarzenie chodzi
- incydent na staréwce w Bydgoszezy z udzialem posta na Sejm.

Jaka jest panstwa opinia na ten temat? Prosze, ponownie pan poset Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):

Pani przewodniczgca, mimo ze korespondencja od pana Rafata Wiewiorki jest bardzo
nieformalna, proponuje, aby zajac sie rozpatrzeniem tej sprawy. Prosze traktowac to sta-
nowisko jako mojg wlasng inicjatywe w tej sprawie. Na temat incydentu z udzialtem tego
posta pojawily sie informacje w mediach i chocby z tego powodu uwazam, ze powinni-
$my zajgc sie wyjaSnieniem tej sprawy. Material na ten temat zgromadzita takze Poli-
cja. Moim zdaniem, musimy sie do tego ustosunkowaé. Posel zostal wylegitymowany
w miejscu publicznym, a w zasadzie to chyba sam sie legitymowal, a konkretnie zasta-
nial poselska legitymacja, i dlatego wnosze o to, aby Komisja rozpatrzyla to zdarzenie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Witek (PiS):

s.k.

Dziekuje, panie posle. Tym razem to ja chcialabym poprze¢ pana stanowisko. Jestem
podobnego zdania na ten temat. Czy kto$ z czlonkow Komisji ma inne zdanie w tej spra-
wie? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja jednomy§lnie postanowila, iz zajmie sie rozpa-
trzeniem sprawy posta Rybakowicza na najblizszym posiedzeniu. Mysle, ze wczesniej
wystapimy do Policji w Bydgoszczy o przekazanie materialow, ktore sa w jej posiadaniu,
a ktore dotycza tego zdarzenia.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie pkt 1 porzadku dziennego.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 2, ktérym jest ustalenie harmonogramu prac
i omowienie zasad analizowania o§wiadczen o stanie majagtkowym posiéw zlozonych
za rok 2012, zgodnie z art. 35 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu
mandatu posta i senatora.

Komisja Etyki Poselskiej na posiedzeniu w dniu 26 wrzeénia 2013 r. przyjeta sprawoz-
danie w sprawie analizy o§wiadczen o stanie majatkowym postow ztozonych na poczatku
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kadencji oraz za rok 2011. Zgodnie z art. 35 ust. 6 ustawy o wykonywaniu mandatu
posla i senatora Komisja Etyki Poselskiej podejmuje analize oswiadczen za kolejny rok,
czyli — w tym przypadku - 2012. W zwigzku z powyzszym, kieruje do panstwa pytanie
o to, czy wczeéniej stosowana przez nas procedura wam odpowiada, i czy mozemy usta-
lié, ze bedziemy ja stosowacé takze przy sprawdzaniu o§wiadczen majatkowych postow
za 2012 r.? Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje.

Informuje panstwa, ze do konca pazdziernika tego roku Komisja otrzyma z Biura
Analiz Sejmowych zbiorcze opracowanie dotyczace majagtkowych oswiadczen poselskich.
Oznacza to, ze analize o$wiadczen za rok 2012 bedziemy mogli rozpocza¢ od 6 listo-
pada 2013 r. Na kolejnym posiedzeniu Komisji podzielimy pomiedzy siebie o§wiadczenia
postow podobnie, jak czyniliémy to w poprzednich latach.

ZakonczyliSmy rozpatrywanie pkt 2. Przechodzimy do pkt 3 — sprawy biezace. Czy
kto$ z panstwa chcialby zabraé¢ glos w tym punkcie porzadku dziennego? Nie widze.
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny.

Zamykam posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej.

s.k.




