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Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Franciszka
Jerzego Stefaniuka (PSL), przewodniczagcego Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— zajecie stanowiska w sprawach, ktore wplynety do Komisiji;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bozena Bryla-Rodek, Beata Maciak
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

s.k.

Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam cztonkow Komisji i wszystkie
pozostate osoby, ktore biorg udziat w dzisiejszym posiedzeniu. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny posiedzenia otrzymali$cie panstwo wraz z zawiadomieniem o miej-
scu i terminie obrad. Czy sa uwagi do zaproponowanego porzadku dziennego? Nie slysze
uwag. Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal przyjety bez zmian.

Informuje o przyjeciu protokotéw z 54. i 55. posiedzenia Komisji wobec niezgloszenia
do nich zastrzezen.

Przed przystgpieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okre§lenia oséb, ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. cztonkéw Komisji,
zaproszonych postéw oraz pracownikéw Kancelarii Sejmu i Biura Komisji Sejmowych.
Czy kto$ jest przeciw takiemu wnioskowi? Nie slysze sprzeciwu, w zwigzku z czym
stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1 porzadku dziennego, ktéry przewiduje zajecie
stanowiska w sprawach, ktore wplynely do Komisji. Zanim jednak przejdziemy do mery-
torycznej czesci posiedzenia, cheialbym poinformowac czlonkéw Komisji, ze ze wzgledu
na obowiazujace przepisy ustawy o ochronie danych osobowych przy omawianiu poszcze-
gblnych wnioskéw bede postugiwat sie sygnaturami i numerami, pod ktérymi poszcze-
gblne pisma zostaly zarejestrowane. Nie bede natomiast wymienial nazwisk oséb pry-
watnych, nawet tych, ktore sg autorami omawianych wnioskow.

W przypadku, gdyby w treSci wypowiedzi poszczegolnych postéw pojawily sie dane
osobowe, ktore powinny byé¢ chronione, bede wnosil 0 anonimizowanie tych danych
na etapie sporzadzania zapisu z obrad Komisji. Taka procedura to efekt zastrzezen
ze strony osob skladajacych wnioski. MieliSmy bowiem do czynienia z przypadkami,
w ktorych wnioskodawcy zgtaszali do Komisji zastrzezenia do sytuacji, w ktoérych ich
nazwiska byly wymieniane w protokotach z posiedzenn Komisji. Aby ustrzec sie podob-
nych przypadkow w przyszlosci, jesli w jakiejkolwiek wypowiedzi pojawi sie nazwisko
wnioskodawcy, osoby prywatnej, bede kazdorazowo wnosit o anonimizacje.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt. 1 dzisiejszego porzadku. Pierwszy wniosek, kto-
rym sie dzi§ zajmiemy, jest autorstwa Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo§c¢.
Nosi on date 4 lutego 2014 r. Przewodniczacy Klubu Parlamentarnego PiS, pan poset
Mariusz Blaszczak wnosi o rozpatrzenie przez Komisje Etyki Poselskiej wypowiedzi
udzielonej przez posta Platformy Obywatelskiej, pana Rafala Grupinskiego, w trakcie
rozmowy, jakg z postem przeprowadzil redaktor Konrad Piasecki w programie ,, Kontr-
wywiad”, wyemitowanym w stacji radiowej RMF FM, w dniu 3 lutego 2014 r.
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Przypominam panstwu, ze pan posel Grupinski zostal zgloszony przez Klub Parla-
mentarny Platformy Obywatelskiej jako kandydat na czlonka Komisji Etyki Poselskiej,
w zwigzku z wakatem, jaki powstal po opuszczeniu sktadu Komisji przez panig posel
Kidawe-Blonska. Zwracam tez uwage, ze Komisja podejmuje inicjatywe rozpatrzenia
sprawy, ktorej dany wniosek dotyczy, na podstawie art. 3 ust. 3 regulaminu Komisji
Etyki Poselskiej, a odbywa sie to w drodze glosowania. W tej chwili rozpatrujemy wnio-
sek Prawa i Sprawiedliwosci w sprawie ukarania posta Grupinskiego przez Komisje
Etyki Poleskiej. Ten wniosek ma sygnature EPS-04-313/14.

Zgodnie z zamieszczonym we wniosku uzasadnieniem, podstawg skargi PiS na posta
Grupinskiego jest program wyemitowany przez stacje RMF FM, w dniu 3 lutego 2014 r.
W audycji zatytulowanej ,,Kontrwywiad” redaktor Konrad Piasecki przeprowadzit roz-
mowe z postem na Sejm RP, panem Rafalem Grupinskim. W trakcie tego wywiadu doszlo
do nastepujacej wymiany zdan pomiedzy redaktorem i postem - cytuje: ,,Natomiast pan-
stwo polskie musi, panie redaktorze, w takich sprawach méwi¢ mocnym glosem. Zna-
czy nie moze by¢ tak...bo powiem krotko — przyjdzie nastepny szaleniec za jaki§ czas
do wladzy i uzna, ze poniewaz Antoni Macierewicz nie zostal w zaden sposéb rozliczony
ani ukarany, to on tez moze teraz rozwigzacé caly wywiad, kontrwywiad polski, wystawié
Polske na wielkie niebezpieczenstwo w sytuacji, w ktorej — jak wiemy — terroryzm cig-
gle jest ogromna grozba chociazby. I co? I znowu powiemy — by¢ moze wyborcy kiedy$
to osadza, kiedy sg organy panstwa za to odpowiedzialne, za bezpieczenstwo panstwa”.
To byly slowa posta Grupinskiego. Po nich redaktor Piasecki zapytat: ,,Powiedzial pan
«nastepny szaleniec», a tym pierwszym szalencem...?” Na co Grupinski odpowiada:
»Jest Antoni Macierewicz, no bo o nim méwimy”.

Zdaniem wnioskodawcow sens wypowiedzi posta Grupinskiego sprowadza sie do tego,
ze okreslit on Antoniego Macierewicza, posta na Sejm RP, mianem ,,szalenca”. W ich opi-
nii, z ust posta Grupinskiego padly publicznie, pod adresem posta Macierewicza, stowa
majgce charakter ciezkiej zniewagi, nie licujace z powagg Sejmu i wprost naruszajace
godno§¢ osoby, ktorej dotyczyly.

Jaka jest panstwa opinia na temat tego wniosku? Przypominam, ze w tej chwili nie
rozpatrujemy wniosku, a jedynie dokonujemy jego kwalifikacji, tzn. decydujemy, czy go
rozpatrzy¢, czy odrzuci¢. Bardzo prosze, pani poset Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, uwazam, ze tym wnioskiem powinni$my sie
zajac i to nie tyle, a moze nie przede wszystkim dlatego, ze zostalo przez posta Grupin-
skiego uzyte slowo ,,szaleniec”, ale ze wzgledu na to, co mialo miejsce pdzniej, w dalszej
czesci wypowiedzi pan Grupinskiego. Chodzi mi o bardzo powazne oskarzenie, ktére
tam sie pojawilo, tzn. zarzut, iz zostalo wystawione na szwank bezpieczenstwo Polski.
Poset Grupinski stwierdza m.in., ze jeden czlowiek, w tym przypadku pan Antoni Macie-
rewicz, bedac szalencem doprowadzil do rozwigzania wywiadu i kontrwywiadu, i tym
samym wystawil Polske na wielkie niebezpieczenstwo.

Moim zdaniem, tego rodzaju zarzut, tak sformulowane oskarzenie jest rzeczg nie-
zwykle powazng. Zwracam uwage — mowimy w tym momencie o zagrozeniu bezpieczen-
stwa calego kraju. Kontekst jest taki, ze w Polsce rzadzili wowczas szalency. Za sprawy
wywiadu i kontrwywiadu odpowiadal pan Macierewicz — w opinii posta Grupinskiego
czysty ,,szaleniec”, a teraz grozi nam, ze moze pojawié sie nastepny. W calej aferze nie
chodzi jednak, tak uwazam, o uzycie okreslenia ,,szaleniec”. Moim zdaniem, kluczowe
znaczenie posiada to, z czym, z jakim kontekstem caloSci wiaze sie przytoczone okre-
Slenie.

Ze wzgledu na powyzsze stawiam wniosek o to, aby Komisja Etyki Poselskiej rozpa-
trzyla te sprawe.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Dziekuje bardzo. Prosze, pan posel Garbowski.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chce zlozyé wniosek przeciwny niz moja przed-
mowczyni. Wnosze, aby Komisja sie tg sprawa nie zajmowata. W wypowiedzi pana posta
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Grupinskiego nie dostrzegam jakichkolwiek znamion §wiadomej checi urazenia kogo-
kolwiek.

Poza tym uwazam, ze jesli pan poset Antoni Macierewicz poczul sie urazony stowami
posta Grupinskiego, to nic nie stalo na przeszkodzie, aby samodzielnie i osobiScie zwrdcit
sie do Komisji Etyki z wnioskiem, aby zajela sie zbadaniem jego sprawy.

Rozpatrujac omawiang kwestie w kategoriach jezykowych, mozemy moéwic na przy-
ktad o szalonych pomystach i wowczas nikogo, zadnego polityka takie okreslenie bez-
poérednio nie dotyka ani nie obraza. Przynajmniej tak mi sie wydaje. Wszyscy wiemy
przeciez, ze jezyk uzywany w polityce jest bardzo obrazowy i barwny.

Naturalnie mozna sie spierac, i zapewne taki spér istnieje, czy pomysly réznych mini-
strow, podejmowane w roznym okresie i w ramach réznych rzadéw byly korzystne dla
bezpieczenstwa Polski. Jedni eksperci twierdza, ze np. decyzja o rozwigzaniu kontrwy-
wiadu byla sluszna, jak najbardziej, z kolei inni stojg na stanowisku, ze to byt wielki
btad i krancowa nieodpowiedzialno$¢. Moim zdaniem, kazdy ma prawo do wyrazenia
swoich pogladow. Ta zasada dotyczy réwniez pana posla Grupinskiego i kwestii tego,
jak ocenia dzialania posta Macierewicza. Komisja Etyki nie jest od tego, aby rozstrzygac
kto ma racje w tej kwestii: posel Grupinski czy posel Macierewicz. Ta sprawa jest rzecza
indywidualng i podlega w pelni subiektywnej ocenie ze strony panéw posiow.

Uwzgledniajac powyzsze, wnosze o nierozpatrywanie tej sprawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Ponownie pani posel Witek. Bardzo prosze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Chcialabym jedynie doda¢, iz kazdy ma prawo do wyra-
zania wlasnych pogladow. Mysle, ze nikt z nas nie ma zadnych watpliwosci, ze tak jest.
Zwracam jednak uwage, ze wyrazenie pogladu przez posta na Sejm, iz polskim panstwem
rzadzg szalency, ktorzy narazajg na szwank bezpieczenstwo kraju, jest - w mojej ocenie
- sprawg niedopuszczalng. To po pierwsze.

Po drugie, szanowny kolego Garbowski, Komisja Etyki bada takze sprawy, ktére poja-
wiaja sie nie tylko na kanwie wnioskow, jakie naplywaja do naszego sekretariatu. Do§é
czesto zdarza sie tak, ze badamy sprawy, ktére nie zostaly do nas wniesione bezposrednio
przez zainteresowane osoby. My§le, iz doskonale pan o tym wie, ze czesto autorami wnio-
skow sg kluby parlamentarne lub koledzy parlamentarzySci, ktorzy uwazaja, ze w taki
lub inny sposob zostaly naruszone obyczaje parlamentarne i dlatego skiadajg wniosek
do Komisji Etyki Poselskie;j.

Podtrzymuje méj wniosek o to, aby zajaé sie zbadaniem tej sprawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

s.k.

Wysoka Komisjo, osobiscie uwazam, ze kazdy poset posiada prawo do wyrazania wlasnego
zdania i prezentowania osobistych opinii. Jesli poset Grupinski stwierdzit, ze rozwiaza-
nie wywiadu lub kontrwywiadu moze narazié¢ panstwo polskie na niebezpieczenstwo,
to — moim zdaniem - jest to jego osobisty poglad i raczej trudno wyrokowaé, ze w ten
sposob naruszyl zasady etyczne obowigzujace parlamentarzystow.

Zostaly zgloszone dwa wnioski w tej sprawie. Jeden o zajecie sie rozpatrzeniem wnio-
sku, drugi o jego odrzucenie. W tej sytuacji poddaje pod glosowanie wniosek pani poset
Witek.

Kto z panstwa jest za tym, aby wniosek Klubu Parlamentarnego PiS w sprawie wypo-
wiedzi posta Rafata Grupinskiego wszed! do porzadku prac Komisji Etyki Poselskiej? (1)
Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymal od gtosu? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja
postanowila, iz ten wniosek nie bedzie rozpatrywany.

Przechodzimy do zajecia stanowiska w sprawie kolejnego wniosku. Wniosek nr 297/14
dotyczy skargi ,,Pracowni Réznorodnoéci” na wypowiedZ pani poset Krystyny Pawto-
wicz. Rzecz dotyczy wypowiedzi z 9 lipca 2013 r. wygloszonej w komentarzu dla portalu
Onet.pl. Jaka jest panstwa opinia, jesli chodzi o te sprawe? Prosze, pani posel Witek.
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Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczgcy, omawiany wniosek nie jest pierwszym, jaki trafit do Komisji
od ,,Pracowni R6znorodnosci”. Uwazam, ze stanowi on przyklad swiadomej dzialalnosci
polegajacej na czytaniu naszych stenogramoéw lub doszukiwaniu sie pojedynczych wyra-
z0w w wypowiedziach postow, ktore uzasadnialyby napisanie skargi do Komisji przez
osoby zorganizowane w ,,Pracowni R6znorodnoéci”. Przed chwilg méwiliSmy o tym,
ze kazdy parlamentarzysta posiada prawo do nieskrepowanego wyrazania wlasnych
pogladéw. W wypowiedzi pani posel Pawlowicz nie dostrzegam niczego, co mogloby oso-
biScie kogokolwiek urazi¢. Poset Pawlowicz wyrazilta jedynie swoje poglady w kwestiach,
ktore sg poruszane przez wnioskodawcow.
Ze wzgledu na powyzsze wnosze o to, abySmy sie ta sprawa nie zajmowali.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Dziekuje. Czy sa inne wnioski w tej sprawie? Nie widze. W tej sytuacji poddaje pod glo-
sowanie wniosek pani poset Witek.

Kto jest za tym, aby nie rozpatrywac tego wniosku? (4) Dziekuje. Stwierdzam,
ze Komisja postanowila jednoglo$nie, ze nie bedzie zajmowac sie sprawg wniosku ,,Pra-
cowni Réznorodnosci”, ktory dotyczy treSci wypowiedzi pani posel Pawlowicz wygloszo-
nej dla portalu Onet.pl w lipcu ubieglego roku.

Kolejna sprawa to wniosek o numerze 298/14. Autorem wniosku jest ponownie Sto-
warzyszenie ,,Pracownia RéznorodnoSci”, ale tym razem chodzi o wypowiedzi postow:
Zbigniewa Girzynskiego i Andrzeja Jaworskiego. W przypadku posla Girzynskiego
jest to jego wypowiedz z 19 pazdziernika ubieglego roku udzielona ,,Rzeczpospolitej”,
a w przypadku posta Jaworskiego skarga dotyczy wypowiedzi wyemitowanej przez tele-
wizje TVN 24, w programie ,, Tak jest”, w dniu 5 listopada 2013 r.

Bardzo prosze, jakie jest zdanie cztonkéw Komisji na temat tego wniosku? Pani posel
Witek, prosze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy, wnosze, analogicznie jak w przypadku poprzedniego wniosku,
0 niezajmowanie sie tg sprawa.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Czy sg inne wnioski? Nie ma. Poddaje pod glosowanie wniosek pani poset Witek. Kto
z czlonkéw Komisji jest za tym, aby nie zajmowac sie tg sprawg? (4) Dziekuje. Stwier-
dzam, ze Komisja jednogloénie postanowila, iz nie bedzie rozpatrywaé tego wniosku.
Przechodzimy do kolejnego wniosku. Nosi on nr 300/14. Autor wniosku wnosi o wszczecie
przez Komisje postepowania w sprawie zniewazenia Prezydium Sejmu przez posta Armanda
Ryfinskiego z Twojego Ruchu. Do zniewazenia mialo doj$¢ na portalu Facebook. Do wniosku
zalgczona jest fotografia strony wraz z nieparlamentarnym wpisem. Autor wniosku informuje
nas, ze zalaczony plik zostal przez uzytkownika usuniety. Poset Ryfinski miat udostepnic link
do swojej strony. Wydruk, o ktérym mowa, znajduje sie na drugiej stronie zlozonego wniosku.
Czy kto$ z cztonkéw Komisji chcialby zaja¢ stanowisko w tej sprawie? Pani posel
Witek, bardzo prosze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
RzeczywiScie, panie przewodniczacy, mamy do czynienia z udostepnieniem linku. Prosze
jednak zauwazy¢, ze pan posel Ryfinski dokladnie wiedzial, co udostepnia, tacznie z wpi-
sem, jaki zostal zamieszczony pod zdjeciem. Moim zdaniem, uzyte w nim stownictwo jest
absolutnie niedopuszczalne.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Czy wiemy, kto jest autorem tych stow?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
To jest nieistotne, panie przewodniczacy. Nie ma znaczenia, kto uzyl takich stow.
Istotna rzeczg jest natomiast to, ze pan poset Ryfinski udostepnil miejsce dla tego wpisu
na swoim portalu i zrobil to w peini §wiadomie. Pomijam w tym miejscu uzyty jezyk.
Mamy do czynienia z samg tzw. ,,tacing” i to bardzo wulgarna.
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Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Czy autorem tych stow jest pan posel Ryfinski?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Nie, panie przewodniczacy, ale pan poset udostepnit wszystkim ten tekst na swojej stro-
nie. Swiadczy to niezbicie o tym, ze wpis mu sie spodobat i chcial w ten sposéb rozpo-
wszechnié jego tresé.
Poset Ryfinski skandaliczng tres¢ tego wpisu rozpowszechnia, poniewaz udostepnit
ja na swojej stronie na portalu Facebook. Sam wpis jest jednak autorstwa innej osoby.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Jestem za tym, aby Komisja zajela sie tg sprawa, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Zostal zgloszony wniosek o wprowadzenie tej sprawy do porzadku obrad Komisji. Kto
jest za? (4) Dziekuje. Stwierdzam, ze jednoglo$nie podjeliSmy decyzje o wprowadzeniu
wniosku w sprawie posta Ryfinskiego do porzadku obrad Komisji Etyki.

Przechodzimy do zajecia stanowiska w kolejnej sprawie. Wniosek nr 301/14. Marsza-
tek Sejmu przekazuje Komisji notatke urzedowa na temat zachowania sie posta Wojcie-
cha Penkalskiego, w dniu 6 stycznia 2014 r., podczas kontroli drogowe;j i prosi o rozpa-
trzenie tej sprawy.

Jakie jest panstwa stanowisko w sprawie tego wniosku? Ponownie pani posel Witek,
bardzo prosze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy, uwazam, iz powinni§my sprawdzi¢, czy ta sprawa wplyneta takze
do Komisji Regulaminowej. Chodzi bowiem o wykroczenie drogowe i postuzenie sie legi-
tymacjg poselska.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Moim zdaniem, mamy tu réwniez do czynienia z aspektem etycznym.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
To tez, panie przewodniczacy, dlatego opowiadam sie za rozpatrzeniem tej sprawy przez
Komisje Etyki. Zwracam jednak uwage, ze samo przekroczenie predkoSci jest, jako takie,
innym zagadnieniem i podlega pod ocene Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Czyli, jaka jest konkluzja, je§li chodzi o nasze kompetencje, pani poselt?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Uwazam, ze powinniSmy te sprawe rozpatrzyc.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Dziekuje. Zostal zgloszony wniosek o rozpatrzenie sprawy posta Penkalskiego. Kto jest
za? (4) Dziekuje. Komisja Etyki Poselskiej jednoglosnie postanowila, ze rozpatrzy wnio-
sek dotyczacy pana posta Penkalskiego.

Nastepna sprawa wplyneta do nas z Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatel-
skiej. Jest to wniosek oznaczony numerem 302/14. Rzecz dotyczy pana posta Tomasza
Makowskiego. Klub Parlamentarny PO wnosi o ukaranie pana posta karg upomnienia
za naruszenie art. 2 pkt 4 i art. 6 uchwaly Sejmu RP z dnia 17 lipca 1998 r., ,Zasady
etyki poselskiej”. Zdaniem wnioskodawcéw, w niniejszej sprawie pan posel Makowski,
w dniu 17 grudnia 2013 r. w programie pod tytutem ,Nasi na Wiejskiej”, emitowanym
na antenie TVP Olsztyn, odnoszac sie do sprawy otwartych funduszy emerytalnych uzyt
w stosunku do grupy parlamentarzystéw stwierdzenia, cytuje: ,,Panowie jesteScie ban-
dytami”. Ta wypowiedz byla kierowana pod adresem postéw Platformy Obywatelskiej.

Po przeanalizowaniu tego wniosku opowiadam sie za jego rozpatrzeniem przez Komi-
sje Etyki. Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (1) Dziekuje. Stwier-
dzam, ze przy jednym glosie wstrzymujacym sie Komisja podjela decyzje o rozpatrzeniu
tej sprawy.
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Kolejna sprawa jest oznaczona numerem 303/14. Autorem pisma, ktére wplyneto
do Komisji, jest pan posel Marek Balt z Sojuszu Lewicy Demokratycznej. Posetl Balt
wnosi o wszczecie przez Komisje Etyki postepowania w sprawie wypowiedzi posta Stani-
slawa Piety i pociagniecie go do odpowiedzialno$ci przewidzianej stosownymi przepisami
regulaminu Sejmu. Podstawg zlozonego wniosku jest wypowiedz posta Piety, ktéra miata
miejsce w trakcie 58. posiedzenia Sejmu, w dniu 10 stycznia br., w trakcie glosowan
nad poselskim projektem ustawy o zmianie ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej oraz
ustawy — Kodeks karny. Komentujgc wystgpienie posta Kotliniskiego, ktory stwierdzit:
»,Zapominamy o drugiej czeSci tego projektu. Mianowicie przewiduje on sankcje 5 lat
wiezienia dla wszystkich, ktorzy mowia, jakoby zolnierze tzw. niepodleglosciowego pod-
ziemia zabijali niewinne osoby cywilne. Ot6z sam IPN stwierdzil, ze zabito w ten sposob,
glownie NSZ, Narodowe Sity Zbrojne, prawie 6 tysiecy cywilow tuz po wojnie, w latach
zwlaszcza 1945-1946, w tym dwie setki malych dzieci. Najmlodsze dziecko miato 2 tygo-
dnie, najstarszy zabity czlowiek 94 lata. Gléwnie zabijano chtopow, ktorzy brali ziemie
z reformy rolnej, zabijano rodziny milicjantow”. W tym momencie, po tym fragmencie
wypowiedzi posta Kotlinskiego poset Pieta uzyt stwierdzenia: ,,I bardzo dobrze”. W zalg-
czeniu znajduje sie stosowny fragment stenogramu z tego posiedzenia Sejmu.

Osobiscie uwazam, ze powinniSmy rozpatrzy¢ te sprawe i stawiam formalnie taki
wniosek. Czy sg inne opinie w tej kwestii? Bardzo prosze, pani posel Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczgcy. Chece powiedzie¢, ze jestem bardzo sceptycznie nasta-
wiona, ale nie chodzi mi o te konkretng wypowiedz, lecz o stowa, jakie w trakcie plenar-
nego posiedzenia Wysokiej Izby padaja rzekomo z sali. Te stowa sg zapisywane przez
pania, ktora jest obecna w trakcie obrad plenarnych.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Ale to nie jest chyba ten przypadek, pani posel. Prosze spojrze¢ w material zatagczony
do wniosku posta Balta.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
No wlasnie patrze, panie przewodniczacy, i c6z takiego widze. Dopiski w nawiasie:
,posel Rutnicki: Pieta, wstan! I p6zniej: glosy z sali: Pieta, Pieta!” Zwracam uwage,
ze autorka tych zapiskow jest pani stenotypistka. Czesto zapisane przez nig glosy nie
odnoszg sie bezpoérednio do meritum dyskusji, ale zostaly zapisane w taki, a nie inny
spos6b i mozna na ich podstawie wyciaga¢ ré6zne wnioski, nierzadko niemajace wiele
wspolnego z rzeczywistoScia.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Z drugiej strony, pani posel, przytoczone okrzyki parlamentarzystéw moga potwier-
dzac¢ wysoka niestosowno§¢ wypowiedzi posta Piety, np. ,,poset Rutnicki - Pieta, wstan!,
postanka Monika Wielichowska — Pieta!”

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Miedzy innymi dlatego opowiedziatem sie za tym, aby Komisja rozpatrzyla ten wniosek.

Kto jest za zajeciem sie tg sprawg? (2) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymal? (1)
Dziekuje. Stwierdzam, ze wniosek pana posla Balta zostanie rozpatrzony przez Komisje
Etyki Poselskie;j.

Kolejna sprawa, w ktorej powinni§my zajaé¢ stanowisko, jest oznaczona numerem
305/14. Autorka tego wniosku jest pani minister Agnieszka Kozlowska-Rajewicz, pelno-
mocnik rzadu do spraw réwnego traktowania. Pani minister zwraca sie do nas o zaje-
cie stanowiska w zwigzku z wypowiedzig pana posta Marka Domarackiego, ktora miala
miejsce w dniu 21 stycznia 2014 r. Poset Domaracki zamiescit na Facebooku post odno-
szacy sie do pani posel Pawlowicz. Nie chcialbym go w tej chwili przytaczac. Mozecie
panstwo przeczytac jego tre$¢ w materiale zawierajacym wniosek pani minister. Pani
Kozlowska-Rajewicz stwierdza, ze stowa posta Domarackiego nie licujg z mandatem
posta, uragaja standardom etycznym oraz sprzeniewierzajg sie ztozonemu §lubowaniu.

Jakie jest panstwa stanowisko? Pani posel Witek, prosze.
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Posel Elzbieta Witek (PiS):
Jestem za tym, aby Komisja rozpatrzyla te sprawe.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Padl wniosek o rozpatrzenie sprawy posta Domarackiego, wniesionej przez minister
Kozlowska-Rajewicz. Kto jest za? (4) Dziekuje. Jednoglo$nie zdecydowaliSmy, ze Komisja
rozpatrzy wniosek pelnomocnika rzadu do spraw réwnego traktowania.

Przechodzimy do kolejnej sprawy o numerze 306/14. W tym przypadku mamy
do czynienia z korespondencjg nadestang do Komisji z Niemiec. Autor pisma odnosi sie
do wystgpien poslta Antoniego Macierewicza, ktore miaty miejsce w Toront i w Chicago.
Uwazam, ze rozstrzygniecie tej kwestii przez Komisje Etyki byloby rzeczg niezmiernie
trudna, a poza tym wydaje mi sie, iz nie lezy ono w kompetencjach naszej Komisji. Wno-
sze o niezajmowanie sie tg sprawg. Kto jest za takim wnioskiem? (4) Dziekuje. Jedno-
glo$nie postanowiliémy odrzucié¢ ten wniosek.

Nastepna sprawa, nr 307/14. Posel na Sejm RP, pan Piotr Chmielowski, wnosi o zba-
danie wypowiedzi posta Bartosza Artukowicza, wygtoszonej w dniu 23 stycznia 2014 r.,
na 59. posiedzeniu Wysokiej Izby w trakcie debaty nad wnioskiem o wotum nieufnoSci
wobec ministra zdrowia, oraz — w przypadku stwierdzenia naruszenia przepisow regu-
laminu Sejmu i ,,Zasad etyki poselskiej” — wymierzenie postowi Arlukowiczowi odpo-
wiedniej kary.

Stucham, jakie sg panstwa opinie na ten temat? Pan poset Garbowski, bardzo prosze.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Panie przewodniczacy, skladam wniosek o zajecie sie tg sprawg przez Komisje Etyki.
Minister konstytucyjny, na méwnicy sejmowej, zaprezentowal szereg informacji, ktore
mogly naruszy¢ dobre imie pana posta Chmielowskiego. Z materiatu przediozonego przez
posta Chmielowskiego wynika jednak, ze wszystkie sprawy, o ktorych mowit minister
Artukowicz i za ktore obarczal on posta Chmielowskiego odpowiedzialnosScia, zostaly
wygaszone jeszcze przed tym, zanim posel Chmielowski objgl mandat parlamentarzysty.
Uwazam, ze od postéw i ministréw polskiego rzadu mozna i nalezy wymagaé, aby
w publicznych wypowiedziach przedstawiali prawde i byli rzetelni wobec oponentéw.
Z powyzszych wzgledow wnosze o zajecie sie tg sprawa.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Dziekuje panu postowi. Kto jest za wnioskiem posta Garbowskiego? (4) Stwierdzam,
ze wniosek zostanie rozpatrzony przez Komisje Etyki Poselskie;j.
Nastepna sprawa, nr 308/14, to kolejny wniosek ztozony przez Stowarzyszenie ,,Pra-
cownia Réznorodnosci”.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Ta sprawa juz byla rozpatrywana. Chodzi o panig poset Pawlowicz i wypowiedz posta
Domarackiego na temat jej osoby.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Przed chwilg sie tym zajmowaliSmy.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Proponuje, aby ten wniosek dofaczy¢ do dokumentacji zwigzanej z wnioskiem nr 305/14
i rozpatrywac te sprawy lgcznie.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Rozumiem, ze nie ma sprzeciwu wobec takiej propozycji. Sprzeciwu nie slysze, a wiec
dotaczamy ten wniosek do wniosku pani minister Koztowskiej-Rajewicz, ktory bedzie
rozpatrywany. Obydwa wnioski dotyczg tej samej sprawy, inny jest jedynie wniosko-
dawca.

Przechodzimy do zajecia stanowiska w sprawie nastepnego wniosku. Oznaczony jest
on numerem 309/14. Autorem wniosku jest pan posel Dariusz Jonski, ktory kieruje
do Komisji Etyki prosbe o zbadanie sprawy wpisu na blogu posta Janusza Palikota, ktory
zostal zamieszczony w dniu 24 stycznia 2014 r. Jestem za wprowadzeniem tej sprawy
do porzadku obrad naszej Komisji.
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Posel Elzbieta Witek (PiS):

Kogo dotyczy ten wpis, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Chodzi o osobe Leszka Millera. Posel Palikot pyta sie o to, co premier Miller zrobit z 15
milionami dolaréw otrzymanymi od CIA za umozliwienie torturowania ludzi w Polsce.
Gdzie one trafily? Do kogo?

Kto jest za wprowadzeniem tej sprawy do porzadku obrad Komis;ji? (4) Dziekuje. Jed-
noglo$nie. Komisja zajmie sie rozpatrzeniem wniosku posta Jonskiego.

Kolejna sprawa nosi nr 310/14. Prezydent miasta ZamosScia wnosi o rozpatrzenie
naruszenia art. 5, tj. zasady rzetelnosci, i art. 7 — zasady odpowiedzialnosci z uchwaty
Sejmu RP z dnia 17 lipca 1998 r. Zasady etyki poselskiej przez pana posta Stawomira
Zawislaka. Jaka jest panstwa opinia na temat tego wniosku? Prosze, pani poset Witek.

Posetl Elzbieta Witek (PiS):

Panie przewodniczacy, wnosze o to, aby Komisja Etyki Poselskiej sie tg sprawg nie zaj-
mowala. Moim zdaniem, zachowanie posta Zawislaka miescilo sie w ramach pelnionego
mandatu. Posel posiada prawo do krytyki i oceny zdarzen i oséb. Zwracam tez uwage,
ze posel Zawislak nie dopusécil sie w zadnym przypadku szkalowania innych osoéb.
Jedyne, na co sobie pozwolil, to wyrazenia opinii, ale ma do tego pelne prawo. Prosze
o przegltosowanie mojego wniosku o odrzucenie tej sprawy.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Zostat zgloszony wniosek o odrzucenie sprawy wniesionej przez pana prezydenta miasta
Zamoscia. Kto jest za wnioskiem pani poset Witek? (4) Dziekuje. Komisja jednoglo$nie
postanowita nie zajmowac sie tg sprawa.

Nastepny wniosek, nr 311/14, wplynat do nas od pani marszatek Sejmu Ewy Kopacz.
Pani marszalek zwraca sie do Komisji o rozpatrzenie wypowiedzi posta Michala Kaba-
cinskiego na 59. posiedzeniu Sejmu, w dniu 24 stycznia 2014 r. Chodzi o zbadanie, czy
posel w swoim wystapieniu nie naruszy! zasady dbalosci o dobre imie Sejmu. Do wnio-
sku zalgczony jest fragment stenogramu tamtego posiedzenia. Jaka jest panstwa opinia
na ten temat?

Ponownie pani posel Witek, bardzo prosze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Opowiadam sie za tym, aby$my zajeli sie tg sprawg, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Poddaje wniosek pani poset Witek pod glosowanie. Kto jest za tym, aby Komisja rozpa-
trzyla wypowiedz posta Kabacinskiego? (4) Jednogtoénie. Wniosek zostanie przez Komi-
sje rozpatrzony.

Kolejna sprawa, sygnatura 312/14, takze zostala przestana do Komisji przez panig
marszalek Kopacz. Tym razem jednak rzecz dotyczy wypowiedzi posta Jaroslawa
Kaczynskiego.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Pana premiera Kaczynskiego, panie przewodniczacy. Zwracam na to uwage. Pana Mil-
lera zawsze tytuluje sie premierem, a o panu premierze Kaczynskim moéwi sie per posel.
Nalezy chyba przyktadac jednakowg miare do wszystkich.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

10

Chodzi o to samo posiedzenie Sejmu, jak w przypadku powyzej, ten sam dzien obrad.
Pani marszalek zwraca sie do nas o rozwazenie, czy posel Kaczynski nie naruszyt dobrego
imienia Sejmu, zabierajgc glos w dyskusji podczas rozpatrywania 23. punktu porzadku
dziennego: Sprawozdanie Komisji Administracji i Cyfryzacji oraz Komisji Innowacyjno-
§ci i Nowoczesnych Technologii o rzadowym projekcie ustawy o zasadach prowadzenia
zbiorek publicznych.

A jesli chodzi o mnie, to o wszystkich parlamentarzystach moéwie jak o postach,
bo nimi sg w tej chwili, bez wzgledu na to, jaka funkcje petnili w przeszlosci. W zalgczo-
nym stenogramie znajduja sie stowa posta Kaczynskiego, ktory w pewnym momencie
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mowi o Platformie Obywatelskiej: ,,JesteScie partig oszustow i ztodziei”. Moim zdaniem,
ten wniosek powinien zostac rozpatrzony przez Komisje Etyki Poselskiej. Jakie jest
panstwa stanowisko w tej kwestii? Prosze, pani poset Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Jestem zdecydowanie przeciwnego zdania, panie przewodniczgcy. Publiczna debata,
dodatkowo w tak waznych kwestiach, podczas ktorej szef partii opozycyjnej zajmuje
stanowisko, nie powinna stanowic przedmiotu obrad Komisji Etyki Poselskiej. Nie widze
do tego zadnych podstaw. Trzeba prze§ledzié¢ caly przebieg tej debaty, panie przewodni-
czacy, i wowcezas jej ocena bedzie jednoznaczna.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
By¢ moze, pani posel, ale jak do standardéw debaty sejmowej ma sie okreslenie ,,0szusci
i zlodzieje” kierowane pod adresem PO? Jak to sie ma np. do rozpatrywanego dzi§ okre-
§lenia ,szaleniec” uzytego wobec pana Macierewicza?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
ZdecydowaliScie panstwo, ze okreslenie ,szaleniec” nie zasluguje na to, aby badaé
je na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej i chocby wlasnie dlatego, przez analogie,
panie przewodniczacy, stawiam wniosek, aby rowniez nie zajmowac sie kwestig wypo-
wiedzi pana premiera Kaczynskiego.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Zostal zgloszony wniosek, aby sie ta sprawg nie zajmowac. Kto z panstwa jest za tym
wnioskiem?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale czy zostal zgloszony jaki§ inny wniosek?

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Tak, mdj, o to, aby sie sprawa zajaé.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
W takim razie, jako dalej idacy, powinien by¢ glosowany w pierwszej kolejnosci.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Bardzo prosze. Kto jest za tym, aby wprowadzi¢ do porzgdku Komisji wniosek marszatek
Sejmu dotyczacy rozpatrzenia wypowiedzi posta Jarostawa Kaczynskiego, w dniu 24
stycznia 2014 r.? (2) Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymal? (0) Dziekuje. Stwierdzam,
ze wniosek nie uzyskal wymaganej wiekszo$ci. Zostanie przekazany do zasobéw archi-
walnych Komisji.

Nastepna sprawa to wniosek nr 316/14. Jego autorem jest Klub Parlamentarny
Platformy Obywatelskiej. Wnosi on o ukaranie posta Wincentego Elsnera za falszywe
i nierzetelne wypowiedzi, naruszajace dobre imie Sejmu i innych os6b, ktore poset sfor-
mulowal w dniu 24 stycznia br. w trakcie obrad 59.posiedzenia Wysokiej Izby. Klub PO
domaga sie z tego tytulu kary nagany dla posta Elsnera.

Po przeanalizowaniu treSci pisma proponuje wprowadzi¢ ten wniosek do porzadku
prac Komisji. Posel Elsner podczas debaty w sprawie ustawy budzetowej, odnoszac
sie do sprawy projektu ustawy o zmianie ustawy o lasach, zarzucit bytemu ministrowi
finansow, panu Rostowskiemu, ze ten ,,dopiero w széstym roku swoich rzadéw, skokiem
na OFE, ukrad! milionom Polakéw 150 mld z1”. Kto jest za?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Nie jestem pewna, panie przewodniczacy, czy w kontekscie decyzji dotyczacych OFE
Polacy rzeczywiScie nie majg takiego odczucia.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za rozpatrzeniem wniosku Klubu PO w sprawie
posta Elsnera? (2) Kto jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymatl od glosu? (2) Dziekuje.
Stwierdzam, ze wniosek zostal wprowadzony do porzadku obrad Komisji Etyki.
Whniosek nr 318/14. W sprawie wypowiedzi posla Piety.

s.k. 1"




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLSKIES (NR 56)

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Tg sprawg juz sie zajmowaliSmy, panie przewodniczacy. Wypowiedz pana posta Piety
bedziemy rozpatrywac.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
RzeczywiScie, zgadza sie. Polgczymy te wnioski w jeden zbiorczy.
Kolejna sprawa jest oznaczona nr 319/14. Obywatel z miejscowosci Trzciel pisze
do nas w sprawie ewentualnego poswiadczenia nieprawdy przez panig poset Pawlowicz.
Jaka jest panstwa opinia? Prosze, pani posel Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy, ten wniosek dotyczy popelnienia czynu zabronionego. Jesli tak
w rzeczywistosci bylo, to sprawa powinna zostaé¢ skierowana do prokuratury, a nie
do sejmowej Komisji Etyki Poselskiej. Wnosze o to, aby$my sie nie zajmowali tg sprawa.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Kto jest za wnioskiem pani posel Witek, aby nie zajmowac sie ta sprawa? (4) Dziekuje.
Jednoglos$nie wniosek zostal odrzucony.

Sprawa nr 320/14. Klub Parlamentarny Platformy Obywatelskiej wnosi o ukaranie
posta Witolda Waszczykowskiego karg nagany, poniewaz zarzuca poslowi dopuszcze-
nie sie naruszenia art. 2 pkt 3 i4 oraz art. 5 i 6 Zasad etyki poselskiej. Zwracajac sie
do ministra spraw zagranicznych Radoslawa Sikorskiego, poset Waszczykowski powie-
dzial z mownicy sejmowej w dniu 12 grudnia ubieglego roku: ,,Chcialbym wiec pana
zapytaé, czy 19 grudnia zlozy pan meldunek go§ciowi, ktéry tu przyjedzie — Panie Law-
row, Amerykanéw z tarcza pogonitem, z Litwg sie pokldcitem, gazu tupkowego nie wydo-
bywam?” itd.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy, wnosze o to, abySmy sie ta sprawg nie zajmowali. Mysle, ze nie
ma podstaw do rozpatrywania wypowiedzi posta Waszczykowskiego.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Rozumiem, pani posel, ale pod glosowanie jako pierwszy poddam wniosek o rozpatrze-
nie tej sprawy. Kto jest za? (1) Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymal? (1) Stwierdzam,
ze Komisja zdecydowata, iz wniosek Klubu PO dotyczacy posta Waszczykowskiego nie
bedzie rozpatrywany.

Przechodzimy do sprawy oznaczonej numerem 321/14. Pani minister Agnieszka
Koztowska-Rajewicz, pelnomocnik rzadu do spraw rownego traktowania, pisze do nas
w sprawie — jej zdaniem — homofobicznych wypowiedzi poset Krystyny Pawlowicz.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Panie przewodniczacy, proponuje, abySmy sie ta sprawa nie zajmowali. Wielokrotnie juz
omawialiSmy ten temat. Akurat w przypadku pisma pani minister Kozltowskiej-Rajewicz
chodzi o to, ze powoluje sie ona na stowa pani Pawlowicz, ktora cytuje wypowiedzi posta
Roberta Biedronia. Zresztg byly one bardzo mocno nagla$niane przez media.

Pani poset Pawlowicz nie jest, poza tym, jedyna osoba, ktéra ma odmienne stanowisko
na temat teorii gender niz cze$c postow zasiadajacych w naszym parlamencie i ma do tego
pelne prawo. W zwigzku z powyzszym wnosze o niezajmowanie sie tg sprawa.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Czy sg inne wnioski? Pan posel Garbowski, bardzo prosze.

Posel Tomasz Garbowski (SLD):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Mam dokladnie przeciwny wniosek, niz pani poset
Witek. Uwazam, ze Komisja powinna sie tg sprawa zajac.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
W tej sytuacji poddaje pod glosowanie wniosek posta Garbowskiego o wprowadzenie tej
sprawy do porzadku prac Komisji. Kto jest za? (1) Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzy-
mal? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze wniosek nie bedzie rozpatrywany przez Komisje Etyki.

12 s.k.
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Pozostal nam jeszcze jeden wniosek, juz ostatni. Nosi on numer 322/14 i ponownie
dotyczy wypowiedzi pani posel Pawlowicz.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
To jest dokladnie to samo, panie przewodniczacy, ciag dalszy. Stawiam wniosek, aby sie
tg sprawg nie zajmowac.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Rozumiem stanowisko pani poset Witek, ale po ostatnich wystapieniach pani posel Paw-
towicz wydaje mi sie, ze powinni§my, jako Komisja, przynajmniej sprébowaé porozma-
wiaé z panig posel o jej zachowaniu. Moze uda nam sie ja w jaki§ sposéb naktoni¢ do tego,
aby poniechata nadmiernie ostrych sagdow i sformutowan. Wydaje mi sie, ze z tak deli-
katnego zadania najlepiej wywigzalaby sie pani poset Witek, partyjna kolezanka pani
poset Pawlowicz. Czy pani poset Witek podejmie sie przeprowadzenia rozmowy ze swoja
kolezanka klubowg?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
OczywiScie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Wydaje mi sie, ze pani Krystyna Pawlowicz, uniwersytecki profesor, dysponuje odpo-
wiednim zasobem stéw i potrafi wyrazaé swoje mysli bez obrazania innych oséb. Rozu-
miem, ze pani posel Witek wyrazita zgode na przeprowadzenie wyja$niajacej rozmowy
z panig profesor Pawlowicz?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Bardzo sie z tego ciesze. W zaistnialej sytuacji nie pozostaje mi nic innego, jak podda¢ pod
glosowanie wniosek o wprowadzenie wniosku nr 322/14 do porzadku obrad Komisji. Kto
jest za takim wnioskiem? (1) Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymal? (1) Dziekuje. Stwier-
dzam, ze wniosek upadl, a to oznacza, ze Komisja nie bedzie sie tg sprawa zajmowac.

Na tym zakonczyliSmy punkt porzadku dziennego poSwiecony zajeciu stanowiska
w sprawach, ktore wplynety do Komisji. Przechodzimy do pkt 2, czyli om6wienia spraw
biezacych.

Informuje czlonkéw Komisji, ze w dniu 6 lutego 2014 r. pani marszatek Sejmu RP,
na wniosek posta Rafala Grupinskiego, zwrdcila sie ponownie do cztonkéw Komisji
Etyki Poselskiej o zajecie stanowiska odno$nie kandydatury posta Rafata Grupinskiego
zgloszonego na czltonka Komisji Etyki Poselskiej przez Klub Parlamentarny Platformy
Obywatelskiej. Pismo pani marszalek w tej sprawie zostalo panstwu przestane w dniu
7 lutego br.

Dotychczasowa praktyka wygladata w ten sposob, ze stanowisko cztonkéw Komisji
bylo przedstawiane marszatkowi Sejmu w formie jednego, zbiorczego pisma lub kazdy
z cztonkéw Komisji udzielal odpowiedzi indywidualnie. Pismo, do podpisu przez tych
cztonkow Komisji, ktérzy nie wnosza zastrzezen odnosnie kandydatury pana posta Gru-
pinskiego, jest przygotowane i wylozone w sekretariacie Komisji.

Informuje takze panstwa, ze w zwigzku ze zblizajgcym sie terminem skladania przez
poslow oswiadczen majgtkowych za rok 2013 istnieje konieczno$¢ dokonania przegladu
dotychczasowych wytycznych okreslajacych sposéb wypelnienia tychze oSwiadczen.
Proponuje, aby na kolejnym posiedzeniu Komisja przeanalizowala istniejagce wytyczne,
sprawdzila, czy pozostajg one w mocy i zdecydowala, czy nalezy je, i w jakiej formie,
przekazaé¢ wszystkim parlamentarzystom.

Pani poset Witek, bardzo prosze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Chciatabym jeszcze powrécié do sprawy zwigzanej z kan-
dydatura posta Grupinskiego. Po pierwsze, chcialabym panstwa przeprosié, a po drugie
bardzo goraco podziekowac, ze w trudnych dla mnie chwilach wykazali$cie zrozumienie.
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Nie bylam wowczas w stanie podja¢ decyzji w wyznaczonym czasie. Przezywalam chyba
najbardziej dramatyczne chwile w zyciu i dlatego bardzo dziekuje za zrozumienie.

W tej chwili chee panstwa poinformowaé, ze zlozylam do pani marszatek Ewy Kopacz
zastrzezenie odno$nie uczestnictwa pana posta Rafala Grupinskiego w pracach naszej
Komisji. Uczynitam to drogg mailowa, poprzez faks i poczte. O tym fakcie czutam sie
w obowiazku panstwa poinformowac.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

14

Dziekuje. Czy sa jeszcze jakie$ sprawy, ktore chcielibyScie panstwo dzi§ poruszyc? Nie
widze chetnych do zabrania glosu.
Zamykam posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej.

s.k.




