?
P

adencja PO
VIII kadencj S Jl M

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMmisJd1 ETYKI POSELSKIEJ
(NR 5)
z dnia 27 stycznia 2016 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 5)

27 stycznia 2016 r.

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Witodzimierza
Bernackiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujacy porza-
dek dzienny:

— zajecie stanowiska w sprawach, ktoére wplynety do Komisiji;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzigl pracownik Kancelarii Sejmu: Beata Maciak - z sekretariatu Komisji
w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Dzien dobry panstwu, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa
postow, cztonkow Komisji. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia otrzymaliscie panstwo wraz z zawiadomie-
niem o miejscu i terminie obrad. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie slysze uwag.
Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal przyjety bez zmian.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okre§lenia osob, ktérych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. czlonkéw Komisji
oraz pracownikow Kancelarii Sejmu i Biura Komisji Sejmowych. Informuje jednocze-
$nie, ze ta czeS¢ posiedzenia Komisji, w trakcie ktorej zapada postanowienie o zamknie-
ciu posiedzenia, ma réwniez charakter zamkniety. Czy kto$ jest przeciw takiemu wnio-
skowi? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1 porzadku dziennego. Przewiduje on zajecie sta-
nowiska w sprawach, ktore wplynety do Komisji. Kopie tresci wnioskow stanowigcych
przedmiot dzisiejszego posiedzenia czlonkowie Komisji otrzymali wraz z zawiadomie-
niem o posiedzeniu.

Przypominam, ze zgodnie z art. 3 ust. 3 regulaminu Komisji, Komisja decyduje
na posiedzeniu, czy podejmie inicjatywe rozpatrzenia sprawy, ktorej dany wniosek doty-
czy. Zgodnie z dotychczasowg praktyka wnioski, w stosunku do ktorych Komisja podjeta
inicjatywe rozpatrzenia, byly rozpatrywane zgodnie z kolejno$cig ich wplywu do Komisji.
Czy w tej kwestii kto§ ma jakie$§ uwagi lub propozycje? Nie stysze. Dziekuje. Przystepu-
jemy do realizacji porzadku dziennego.

Jako pierwszy, zgodnie z chronologia, zostanie rozpatrzony wniosek oznaczony nr 3.
Autorem wniosku jest osoba prywatna, mieszkaniec Y.odzi. Pismo jest datowane na dzien
8 grudnia 2015 r. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Czy kto§ z czlonkéw
Komisji zglasza wniosek o podjecie inicjatywy rozpatrzenia sprawy, ktorej dotyczy ten
wniosek? Nie slysze.

Poniewaz nie dostrzeglem z panstwa strony checi rozpatrzenia sprawy, ktoérej dotyczy
wniosek mieszkanca Y.odzi, poddaje pod glosowanie wniosek w sprawie niepodejmowania
inicjatywy rozpatrzenia sprawy stanowigcej podstawe wyzej wymienionego wniosku. Kto
jest za tym, aby Komisja nie podejmowala inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy? (3) Kto
jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Dziekuje.

Stwierdzam, ze Komisja jednoglo$nie postanowita nie podejmowacé inicjatywy rozpa-
trzenia sprawy przedstawionej we wniosku oznaczonym jako nr 3.

Przechodzimy do kolejnego wniosku. Zgodnie z chronologig nosi on nr 4. Chodzi
o wniosek z dnia 15 grudnia 2015 r. w sprawie dotyczacej wypowiedzi posla Jarostawa
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Kaczynskiego, ktora miata miejsce w dniu 11 grudnia 2015 r. w trakcie wywiadu udzie-
lonego Telewizji Republika. Autorem wniosku jest Klub Poselski Nowoczesna. Jakie
jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Czy kto§ z czlonkow Komisji zglasza wniosek
o podjecie inicjatywy rozpatrzenia sprawy, ktorej dotyczy wniosek?

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Zglaszam taki wniosek, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy kto$ z panstwa chcialby sie na ten temat wypowiedziec?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Prosze sprobowacé nas przekona¢ do swoich racji, pani posel.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Szanowni panstwo, ten wniosek zostal zlozony przez maj klub poselski i mam nadzieje,
ze przekonuje panstwa uzasadnienie, ktore jest jego integralnag czescig. Uwazam,
ze wypowiadanie sie w taki sposob, jak uczynil to posel Jarostaw Kaczynski, przyczy-
nia sie do dzielenia Polakow na lepszych i gorszych. Zwracam uwage, ze taka sytuacja
ma miejsce nie po raz pierwszy. Tego typu wypowiedzi tworza podzialy w spoteczenstwie,
zwlaszcza ze ich autorem jest lider ugrupowania politycznego. Moim zdaniem, w sytu-
acji, kiedy takiej wypowiedzi dopuszcza sie polityk, ktory jest liderem, musimy zareago-
wac, gdyz na lidera patrza wszyscy pozostali politycy z jego ugrupowania.

Bardzo prosze, abyscie panstwo z uwaga wezytali sie w tre$¢ uzasadnienia. Uwazam,
ze niezaleznie od tego, z kim mamy do czynienia, czy jest to Jarostaw Kaczynski, czy jest
to Grzegorz Schetyna, czy jest to Ryszard Petru, czy wreszcie pan posel Kosiniak-Ka-
mysz, musimy zawsze zwraca¢ uwage na tre§¢ ich wypowiedzi i dbac o to, aby liderzy
dawali przyktad innym parlamentarzystom. Moim zdaniem, zachowanie pana Jaroslawa
Kaczynskiego bylo naganne i powinniSmy to wreszcie glosno powiedzie¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Szanowni panstwo, proponowalabym, aby ten wniosek rozpatrzy¢ razem z wnioskiem
nr 5, poniewaz obydwa dotyczg tego samego watku. Przychylam sie do stanowiska pani
posel, mojej przedméwezyni. Tez uwazam, ze pewne zasady musza obowigzywac, szcze-
gblnie lideréw partii politycznych, ale nie tylko. Niektore zasady muszg obowigzywaé
wszystkich postow. Nie wolno bezkarnie rzuca¢ takich stow publicznie, a w konsekwencji
dzieli¢ Polakéw na lepszych i gorszych. Uwazam, ze Komisja Etyki Poselskiej powinna
zajac sie tymi wnioskami.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Czy ktos z panstwa chcialby jeszcze w tej sprawie zabrac glos? Pan poset Mora-
wiecki, bardzo prosze.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Szanowni panstwo, ja rowniez nie zgadzam sie na dzielenie Polakéw na lepszych i gor-
szych, ale z tego, co czytam we wniosku, wynikajg nieco inne konkluzje. Radze, aby
te tresc przeczytac spokojnie. Cytuje: ,,W Polsce jest taka fatalna tradycja zdrady narodo-
wej”. No przeciez musimy sie zgodzi¢, ze taka tradycja jest. Objawila sie ona w polskich
dziejach wielokrotnie. Co do tego nikt chyba nie powinien mieé¢ watpliwosci. Chyba pani
posel sie zgodzi ze mna, ze co§ takiego niestety istnigje.

Prosze zauwazy¢, ze nie jest powiedziane, kogo pan Kaczynski obarcza wspomniang
zdradg narodowa. W wypowiedzi pana posta mozna sie doszukaé jedynie pewnej sugestii.
Moim zdaniem, jest ona niewlasciwa. Osobiscie nie styszalem tej wypowiedzi w Telewi-
zji Republika i nie wiem, jaki byl jej kontekst, ale zwré¢my uwage na ostatnie stowa:
,» 1o jest jakby w genach niektorych ludzi, tego najgorszego sortu Polakow”. Musimy sie
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chyba zgodzic¢, ze zdrajcy narodowi, na réznych etapach naszej historii, zostali ocenieni
przez Polske jako gorszy sort Polakow. Sg to oczywiScie rowniez Polacy, ale zdrajcy.

Je§li przeczytamy to, co powiedzial pan Kaczynski, spokojnie zdanie po zdaniu,
to wydaje mi sie, iz bedzie trudno uznag, iz bezpoSrednio kogokolwiek on atakuje. Zarzu-
cacie panstwo, ze posel powoluje sie na skojarzenia historyczne, na ich genetyczne uwa-
runkowania, ale chyba nie na tym powinien polega¢ zarzut, chyba nie o to chodzilo.
Co innego ma bowiem na mysli biolog, kiedy méwi o genach, a co innego kazdy z nas,
jesli w wypowiedzi odwoluje sie do argumentu genow. Chodzi bardziej o nature ludzka
niz zapis w DNA. Nie uwazam, aby wypowiedz pana posla literalnie kwalifikowala sie
do rozpatrzenia przez Komisje Etyki Poselskiej, a tym bardziej do tego, aby prezesa
Kaczynskiego za te stowa kara¢ nagana.

Prosze, abyscie panstwo spokojnie sie nad tym zastanowili bez niepotrzebnego uprze-
dzenia. Przeczytajcie spokojnie jeszcze raz to zdanie, ktore znajduje sie we wniosku.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Ponownie pani posel Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Uwazam, ze musimy rozstrzygng¢ dwie kwestie.
Po pierwsze, czy zajmujemy sie tym wnioskiem, ito jest dzi§ nasz cel. Po drugie,
bedziemy decydowac o ukaraniu, ale dopiero w p6zniejszej kolejnosci, na kolejnym eta-
pie rozpatrywania sprawy.

Wracam w tej chwili do pierwszej kwestii, czyli rozstrzygniecia, czy bedziemy sie zaj-
mowacé tym wnioskiem. Szanowni panstwo, w Telewizji Republika Jarostaw Kaczynski
powiedzial co nastepuje, cytuje cato§é wypowiedzi: ,,W Polsce jest taka fatalna tradycja
zdrady narodowej. I to jest wla$nie nawigzanie do tego. To jest jakby w genach niekto-
rych ludzi, tego najgorszego sortu Polak6w. Ten najgorszy sort Polakow jest nieslychanie
aktywny, bo czuje sie zagrozony. Wojna, komunizm, transformacja temu typowi ludzi
dawala wielkie szanse. On dzi$ sie boi, ze te czasy sie zmienig”. Z kontekstu wypowiedzi
mozna wnioskowag, ze te stowa odnoszg sie do tej czeSci spoteczenstwa, ktora nie zgadza
sie na dzialania pana prezesa.

Nastepnego dnia na terenie Sejmu dziennikarz TVN 24 zapytal pana Jarostawa
Kaczynskiego, czy przeprosi on Polakow, ktorzy poczuli sie obrazeni sformulowaniem
»gorszy sort Polakow”. Pan prezes odpowiedzial tak, cytuje: ,,Wedlug pana wspétpra-
cownicy gestapo i AK-owcy to ten sam sort ludzi? Wedlug mnie nie”. Wida¢ wyraznie,
ze mamy do czynienia z dzieleniem Polakéw. Podtrzymuje wcze$niejszg opinie, aby zajac
sie rozpatrzeniem tego wniosku, ale poniewaz wnioski nr 4 i nr 5 sg praktycznie toz-
same, to powinno sie je rozpatrzyc facznie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje, pani posel. Jeszcze krotko pan posel Morawiecki i pani posel Scheuring-Wiel-
gus. Bardzo prosze.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):

s.k.

Pani poset zacytowala calo$¢ wypowiedzi posta Kaczynskiego. Powiedzial on, jak ustysze-
liSmy, o wojnie, o komunizmie i o transformacji. Te trzy elementy zostaly wymienione.
Jesli chodzi o wojne, to niewgtpliwie mieliSmy w jej czasie do czynienia z elementami
zdrady narodowej. Podobnie bylo w czasach komunizmu. Je§li chodzi o transformacje,
to byl to okres juz znacznie bardziej miekki, ale nastgpita wyprzedaz majatku i jaka$
ogromna pazerno$§¢ itd. To, co pézniej pan poset Kaczynski mowi w krotkiej telewizyjnej
migawece, ze nie mozna stawiac na rowni Polakéw walczacych z okupantem i kolaboruja-
cych z okupantem, jest uzasadnione i pan poset ma racje. Z tym, ze jezeli chodzi o mnie,
to mimo wszystko przytoczone slowa majg w sobie nieco niepokojacy podtekst. Czesé
spoleczenstwa moze to bowiem tak interpretowac, ze podzialy, ktore nas teraz dotycza,
tzn. podzialy zwiazane z Trybunalem Konstytucyjnym i z innymi ustawami, dzielg Pola-
kéw na obywateli lepszego i gorszego sortu. Taka sytuacja jest dla mnie nie do przyjecia.
To oczywiste. Jednak takie rozumienie jest juz chyba pewna nadinterpretacja. Tak mi sie
przynajmniej wydaje.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje, panie marszaltku. Jeszcze jeden glos, pani posel Scheuring-Wielgus, bardzo
prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Nie moge zgodzic sie ze stanowiskiem przedmoéwcy. Dlaczego? Zaczne od tego, ze Nowo-
czesna nie godzi sie na brutalizacje jezyka debaty publicznej i to w kazdym jej wymiarze.
Nie méwie zatem tylko o tym konkretnym przypadku, ale o wszystkich mozliwych sytu-
acjach. Prezentujemy takie stanowisko, poniewaz uwazamy, ze kazdy posel powinien
by¢ dla innych przykladem. Jezeli lider jakiejkolwiek partii politycznej sugeruje istnie-
nie jakichkolwiek podzialéw spolecznych, prowadzi to do tego, iz postowie obserwujac
zachowanie swojego lidera kopiuja p6zniej, niemal wiernie, jego zachowanie. Dokladnie
tak stalo sie juz dzien po wypowiedzi posta Kaczynskiego, kiedy podczas manifestacji
zwolanej przez zwolennikow Prawa i Sprawiedliwosci prezes Kaczynski powiedzial pod
adresem przeciwnikow politycznych: ,,Cala Polska z was sie Smieje”, a posel Brudzinski
dokonczyl wypowiedz stowami: ,. komuniSci i ztodzieje”.

Jesli pozwolimy na dzielnie nas, Polakow, to fala tego typu dzialan bedzie narastac.
Dla mnie nie ma czego$§ takiego, jak fatalna tradycja zdrady narodowej. Ja w ogole
na to nie patrze w ten sposob. Dla mnie kazdy, niezaleznie od tego jaka legitymacje przy-
naleznoSci politycznej nosi, jest doktadnie takim samym czlowiekiem jak ja. Nigdy nie
pozwolitabym sobie na to, aby kogokolwiek, kiedykolwiek okre§li¢ tego rodzaju epite-
tami, nawet jesli z tym czlowiekiem bede sie fundamentalnie nie zgadzac.

Uwazam, ze je$li bedziemy zezwala¢ na tego typu zachowanie, to w przysztosci bedzie
jeszcze gorzej, dlatego nie moge zgodzié sie ze stanowiskiem pana posta Morawieckiego.
Sytuacja, ktorg opisujemy we wniosku, miata miejsce 11 grudnia 2015 r., a nastepnego
dnia na demonstracji PiS posel Brudzinski nazwal nas komunistami i ztodziejami.
Pokazuje to wyraznie, ze proces postepuje i tak dalej by¢ nie moze. Mozemy sie spierac,
ale niech to bedzie spér merytoryczny. Nie pokazujmy innym, ze istnieje przyzwolenie
na obrazanie i dzielenie Polakéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze, abySmy w swoich wystapieniach koncentrowali sie na materii, ktorej
dotyczy omawiany wniosek. Rozumiem, ze zgodnie z propozycjg pani posel Mrzygtockiej
traktujemy wnioski nr 4 i 5 jako tozsame merytorycznie.
Pan poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Panie przewodniczacy, kolezanki i koledzy, jestem postem opozycji i doskonale rozu-
miem swoja role, ale uwazam jednocze$nie, iz wszyscy powinniSmy wznie$¢ sie w tym
przypadku nieco powyzej partykularnych intereséw. Podzielam poglady pana marszatka
Morawieckiego, ze faktycznie, niektore stwierdzenia cytowane z wypowiedzi posta
Kaczynskiego idg nieco zbyt daleko, ale przestrzegam, zebySmy przy tej okazji nie zro-
bili sami sobie krzywdy. Mozemy bowiem doprowadzié do sytuacji, ze debata publiczna
stanie sie martwa. Rozumiem, ze niekiedy uzywa sie jezyka przesadnego, ale z drugiej
strony uwazajmy, abySmy dostownie za chwile nie zostali zasypani setkami wnioskow
w tego typu sprawach, tzn. ze ten posel powiedzial tak, a tamten inaczej.

Zgadzam sie z oceng, iz pewien kontekst wypowiedzi byl naganny, ale jezeli chodzi
o adresatow wprost, to racje ma chyba pan Kornel Morawiecki. Nie posiadamy dowodu,
ze slowa posta Kaczynskiego byly kierowane pod adresem konkretnych oséb. Nawet
to ostatnie zdanie, ktére przytoczyta pani poset. Gdybym byl pewien co do kontekstu,
to pewnie racje miataby pani posel, ale trudno chyba powiedzieé, ze ludzie wspélpra-
cujacy z gestapo i walczacy w AK byli ta sama kategorig. Nie jest to ten sam sort ludzi
i takie stwierdzenie jest uzasadnione.

Powtorze jeszcze raz, ze bliskie jest mi rozumowanie pana marszatka Morawieckiego,
chociaz niepokoi mnie kontekst sytuacyjny. Ostrzegam jednak, aby$my nie przesadzili, gdyz
za moment bedziemy mieli w Komisji setki wnioskéw w podobnych sprawach. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje. W tej chwili jeszcze raz udziele glosu pani posel, a pézniej zarezerwuje sobie
czas na wlasng wypowiedz i bedziemy zmierzaé¢ do konkluzji. Prosze jednak, abySmy juz
nie powtarzali tych samych argumentow. Apeluje o krétkie i precyzyjne wystapienia.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Mysle, ze nie powinniSmy zaklada¢, iz bedziemy mieli stos podobnych spraw. Rozpatru-
jac ten wniosek, nie mam zamiaru ukarac pana posta nie wiadomo jak straszng kara. Nie
o to chodzi. Uwazam natomiast, ze Komisja Etyki Poselskiej powinna sie na ten temat
wypowiedzieé¢ publicznie. Moim zdaniem, powinni§my przedstawi¢ nasze obawy i wyrazié
nasze zdanie na ten temat. Trzeba wyraznie powiedziec, ze, naszym zdaniem, do takich
sytuacji nie powinno dochodzi¢. Takie stanowisko nigdy publicznie nie wybrzmialo.
Uwazam, ze powinniSmy by¢ tg komisja, ktora jako pierwsza da innym dobry przyktad.
Wecale nie obawialabym sie zalewu Komisji Etyki Poselskiej przez tego rodzaju wnioski.
Wrecz przeciwnie, wydaje mi sie, ze jasne przedstawienie przez nas stanowiska w tej
sprawie spowoduje, iz wspomnianego stosu wniosk6w nie bedzie. Kazdy z tylu glowy
bedzie mial przeciez zakodowane, aby nie uzywac jezyka prowadzacego do podziatow.
Powtarzam, spierajmy sie na argumenty, ale nie oceniajmy innych oséb, nie obrazajmy
i nie dzielmy Polakéw. Z moich ust oponenci z Prawa i Sprawiedliwoéci nigdy nie usty-
szg obrazliwych stéw. Zawsze moge powiedziec, iz nie zgadzam sie z ich argumentacja,
ale nigdy nie bede dzielita Polakéw na lepszych i gorszych. Uwazam, ze na te sytuacje
powinni§my zareagowac, bo od tego przeciez jesteSmy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Dziekuje, pani posel. Szanowni panstwo, chciatbym zaproponowaé, abySmy zauwazyli, iz
wypowiedz, o ktorej dyskutujemy, jest fraza opisujacg pewne fakty i zjawiska. Na temat
faktow nasza Komisja raczej dyskutowac nie bedzie, poniewaz nie posiadamy mocy
sprawczej ich zmieniania. By¢ moze podejmujac pewne dzialania dyscyplinujgce, mogli-
by$my wplywaé na zachowania poslow w przysztosci. W tym przypadku nie ma chyba
sensu dyskusja o tym, czy w polskiej tradycji historycznej mieliSmy dwa rodzaje postaw
rodakéw, czy moze byto ich wiecej. Prawdopodobnie prawdziwa jest ta druga ewentu-
alno&¢. Polacy nie tylko walczyli w AK, nie tylko kolaborowali z gestapo, ale istniata
takze cala rzesza ludzi, ktorzy spokojnie funkcjonowali, nie angazujac sie po zadnej
z wymienionych stron. Kategorii ludzkich, wspomnianych sortéw ludzi bylo zdecydo-
wanie wiecej.

Uwazam, ze uzycie zdania opisujgcego, akcentuje te kwestie, wywotalo burze, ale
nie byla to burza posérod oséb analizujgcych jezyk polski. Na zasadzie ,uderz w stot,
a nozyce sie odezwa” okazalo sie, ze cze$c ludzi przypisala siebie do jednej grupy, ktéra
slowa prezesa Kaczynskiego potraktowala jako inwektywe pod swoim adresem. Oglada-
tem w calosci wywiad udzielony przez posta Kaczynskiego w Telewizji Republika i chce
powiedziec, ze kontekst wypowiedzi nawigzywal przede wszystkim do przestrzeni histo-
rycznej, zauwazyl to rowniez pan marszalek Morawiecki, ale takze do obaw zwigzanych
z nasza przyszloscia. Wydaje mi sie, ze jest to bardzo istotna kwestia.

Jeszcze jedna sprawa. Rozumiem, i osobiscie bytbym pierwszym, ktory zaglosowaltby
za wnioskiem o postawienie posta Kaczynskiego przed Komisjg Etyki Poselskiej, ale
w sytuacji, gdyby prezes Kaczynski uzyt sformulowania, ze Platforma Obywatelska albo
Nowoczesna sg tymi, ktorzy kontynuujg tradycje zdrady narodowej. Podobnie, gdyby
prezes Kaczynski wskazal w tej roli posta Schetyne lub posta Petru. Nic takiego nie
mialo jednak miejsca. Tego rodzaju sformulowania z ust posta Kaczynskiego nie padty.
Dlatego, w zaistnialej sytuacji, zaglosuje przeciwko dwoém wnioskom, ktére w tej sprawie
zostaly zlozone.

Powinniémy takze pamietac, ze wypowiedz dotyczaca gestapo i Armii Krajowej byta
wypowiedzig wymuszong. Widzialem ten fragment w TVN w szerszym kontekscie.
Wygladato to tak, ze dziennikarz czy tez dziennikarka biegla za prezesem i caly czas
atakowala go pytaniami, a wrecz wymuszala krotka wypowiedz na temat tego, co poset
Kaczynski mial na mysli, kiedy powiedzial to, co powiedzial. Zauwazmy, ze z wypowiedzi
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wyglaszanych przez postow, badz to z trybuny sejmowej, badZ w przestrzeni publicznej,
mozna by w wielu przypadkach wykroic takie fragmenty, ktére moglyby stanowic pod-
stawe do zlozenia wniosku do Komisji Etyki Poselskie;j.

Najbardziej przekonujacym argumentem dla mnie, zeby odrzucic¢ ten wniosek, jest
fakt, iz pan prezes nie wskazal, iz oto wlaénie ci sg przedstawicielami obozu i tradycji
zdrady narodowej. Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, stanowiska czlonkow Komisji sg czytelne. Wnosze to po wystuchaniu
panstwa wypowiedzi. Dlatego proponuje, abySmy sprawe rozstrzygneli w glosowaniu.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Czy mozna jeszcze zabrac glos?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Mam nadzieje, ze przekonam kolegéw do poparcia mojego stanowiska. Od razu powiem,
ze bede glosowal przeciw i wyjaénie krotko dlaczego. Patrzac prosto w oczy panu prze-
wodniczgcemu, uczciwie powiem, ze to PiS pobiegl pierwszy ze skargg do Unii Europej-
skiej, ze w Polsce sfalszowano wybory. Gdyby$my literalnie chcieli zatem odczyta¢ mysl
pana prezesa z jego slow, to wyszloby nam, ze chcial powiedziec, iz to on jest wspomnia-
nym zdrajcg narodowym. Chyba nie ma to wiekszego sensu. Nie nalezy przesadzac i dla-
tego zaglosuje przeciw, poniewaz w stowach prezesa nie dostrzegam jakiego§ wielkiego
zagrozenia dla jakosci polskiego parlamentaryzmu.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje, panie posle. Jeszcze pani posel? Bardzo prosze, ale krotko.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Chce sie jedynie odnie§¢ do wypowiedzi przedméwcey. O stowach pana Kaczynskiego
wypowiadali sie jezykoznawcy, ktorzy jednoznacznie stwierdzili, ze mamy do czynienia
z postepujaca brutalizacjg jezyka polityki, ze nie powinni§my na nig pozwalac.

Jesli chodzi natomiast o wypowiedZ pana przewodniczacego, to na korytarzu z pre-
zesem Kaczynskim rozmawial dziennikarz, a nie dziennikarka. Rowniez widziatam ten
fragment. Ten dziennikarz poza tym wcale nie gonil prezesa. On po prostu do niego
podszedt.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Szanowni panstwo, skoro zostalo przywolane to, ze wypowiedzieli sie na ten temat jezy-
koznawcy, to chciatbym przypomnie¢, chociaz jest to chyba zbyteczna w tym momencie
dyskusja, ze pod adresem mojego Srodowiska politycznego padlio ze strony Nowoczesnej
publicznie okreslenie ,,brunatne koszule”. Jeli sie nie myle, to chyba nawet byly stowa
pani posel.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Bardzo prosze zaprotokotowaé, ze nigdy, powtarzam — nigdy nie powiedzialam o Prawie
i Sprawiedliwosci ,,brunatne koszule”.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Nie twierdze tak, ale wypowiedzial te stowa kto$ z panstwa ugrupowania.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Cos takiego miato miejsce. Kto$ to powiedzial.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tez mi sie tak wydaje. Ostatnie zdanie pan marszatek Morawiecki, bardzo prosze.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Poslowie reprezentujg narod. Mysle, ze powinno nam wszystkim zalezeé, abySmy
poprawili swoje notowania, a nie na tym, aby nas dodatkowo zdolowaé. Niewykluczone,
ze w wypowiedzi pana Kaczynskiego byla jaka$§ niezreczno§é, moze ta wypowiedz miala
jakie$ braki. Gdyby jednak okazato sie, ze Komisja Etyki Poselskiej zajmuje sie wypowie-
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dzig pana posta Kaczynskiego i dokonuje jego osgdu, to, moim zdaniem, byloby to dzia-
lanie na granicy nieporozumienia. Mys§le, ze przede wszystkim powinni$my jednak zalo-
zy¢, ze wypowiedz byta podyktowana dobra wolg. By¢ moze swoja role odegraly emocje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, proponuje, aby$my zakonczyli dyskusje. Wydaje mi sie, ze wszyscy
zainteresowani mogli i zdolali juz przedstawic¢ swoje argumenty. Przystepujemy do glo-
sowania.

Poddaje pod glosowanie wniosek nr 4 autorstwa Klubu Poselskiego Nowoczesna. Kto
jest za podjeciem inicjatywy rozpatrzenia sprawy stanowigcej podstawe wyzej wymie-
nionego wniosku? (2) Kto jest przeciw? (3) Kto sie wstrzymatl od gltosu? (0) Stwierdzam,
ze Komisja postanowila nie podejmowac inicjatywy rozpatrzenia wniosku Klubu Posel-
skiego Nowoczesna.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Moze uznamy, ze od razu zajeliSmy stanowisko wobec obydwu wnioskow?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Nie, prosze panstwa. Ze wzgledoéw proceduralnych musimy rozpatrzyc kazdy wniosek
osobno. W przypadku wniosku nr 5 mozemy co najwyzej poming¢ etap dyskusji, ponie-
waz omo6wiliSmy treS¢ wniosku przy okazji rozpatrywania wniosku nr 4. Jeszcze raz
formalnie stwierdzam, ze Komisja nie podjeta inicjatywy rozpatrzenia wniosku klubu
Nowoczesna.

Przystepujemy do wypracowania stanowiska w sprawie wniosku nr 5. Jest to wniosek
Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej z dnia 16 grudnia 2015 r. dotyczacy
wypowiedzi posla Jaroslawa Kaczynskiego z dnia 11 grudnia minionego roku. Ponie-
waz dyskusja na temat wniosku zostala juz przeprowadzona, poddaje pod glosowanie
wniosek o podjecie inicjatywy rozpatrzenia sprawy stanowigcej podstawe wyzej wymie-
nionego wniosku? Kto jest za? (2) Kto jest przeciw? (3) Kto sie wstrzymat od glosu? (0)
Stwierdzam, ze Komisja postanowita nie podejmowac inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy.

Przystepujemy do rozpatrzenia wniosku nr 6. Jest to wniosek osoby prywatne;j,
mieszkanki Leszna, z dnia 14 grudnia 2015 r. Dotyczy on wypowiedzi posta Stefana Nie-
siotlowskiego. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Czy ktos z cztonkéw Komisji
zglasza wniosek o podjecie inicjatywy rozpatrzenia sprawy, ktorej dotyczy ten wniosek?

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Mam pytanie, panie przewodniczacy. Czy autorka tego wniosku dostarczyta jakies bar-
dziej konkretne informacje na temat opisywanego zdarzenia? Z tego co zdotatam prze-
czytaé, we wniosku nie jest napisane, kiedy pan poset Niesiotlowski mial tak powiedzie¢.
Musze przyznac, ze w ogéle po raz pierwszy slysze, iz taka sytuacja miala miejsce.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Trudno mi sie do tego odnies¢, pani poset.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Dalej czytam, ze pan Petru zachowuje sie w Sejmie jak na jarmarku.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Mam nadzieje, ze teraz panstwo lepiej zrozumiecie, dlaczego przy okazji dwoch poprzed-
nich wnioskéw glosowalem przeciw. W tym przypadku takze bede przeciwny podejmo-
waniu inicjatywy w tej sprawie. Jesli zaczniemy sie w to bawic, to grozi nam zasypanie
wnioskami.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Kiedy opisana sytuacja miata mie¢ miejsce?

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

s.k.

No wlasnie, czy wiadomo na ten temat co$ wiecej? Pierwszy raz o tym stysze.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pani posel, proponuje, aby$my rozpatrywane wnioski traktowali nieco bardziej formal-
nie. Przynajmniej na tym etapie procedury. Przypominam, ze mozemy sie oprzec i roz-
patrywaé wniosek tylko na podstawie tego, co zostalo zamieszczone w tresci wniosku.

Szanowni panstwo, czy kto§ z cztonkéw Komisji sktada wniosek o podjecie inicja-
tywy rozpatrzenia tej sprawy? Nie stysze. W zaistnialej sytuacji poddaje wniosek pod
glosowanie. Bedziemy glosowac za niepodejmowaniem inicjatywy rozpatrzenia sprawy
przedstawionej w wyzej wymienionym wniosku. Kto jest za? (5) Kto jest przeciw? (0)
Kto sie wstrzymat od gltosu? (0) Stwierdzam, ze Komisja jednoglo$nie postanowita nie
podejmowa¢ inicjatywy w sprawie rozpatrzenia tego wniosku.

Przechodzimy do rozpatrzenia nastepnego wniosku. Wniosek nr 7, autorstwa Klubu
Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej z dnia 21 grudnia 2015 r. Sprawa dotyczy
wpisu posta Pawla Kukiza, ktéry zostal dokonany w dniu 19 grudnia 2015 r. na portalu
spolecznosciowym, oraz wypowiedzi pana posta udzielonej w dniu 20 grudnia 2015 r.
w porannym programie Radia Zet. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Czy
kto$ z panstwa postow sklada wniosek o podjecie inicjatywy rozpatrzenia sprawy, ktorej
dotyczy ten wniosek?

Pani poset Mrzygtocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Skladam wniosek, aby Komisja zajela sie tg sprawg. MyS§le, ze nie mozemy pozwolié
na to, aby postowie wyrazali sie w taki sposéb o innych obywatelach, nawet jesli ich
opinie na pewne tematy do§¢ znacznie sie réznig. Wydaje mi sie, ze stowa pana posia
sg absolutnie niedopuszczalne. Niedopuszczalna jest, aby jakikolwiek poset Rzeczypo-
spolitej Polskiej wypowiadal sie w taki sposob. Takze wypowiedz udzielona przez pana
posta Pawla Kukiza w nastepnym dniu w radiu byta niedopuszczalna.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Pani poset Scheuring-Wielgus, bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Wydaje mi sie, ze mozna odwolac sie do tego, o czym moéwiliSmy przed chwilg. W tym
przypadku wyraznie wida¢, do kogo sg kierowane stowa pana posta. Wypowiedz pana
posla jest naprawde naganna. Wyraznie widac¢ odbiorce tych stow. Mowie to w kontekscie
naszej wezesniejszej dyskusji.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabrac glos w tej sprawie? Pan marszalek
Morawiecki, bardzo prosze.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Prosze panstwa, jest jednak co§ nienormalnego w tym, ze obrong demokracji zajmujag
sie ugrupowania parlamentarne, ktore przegraly wybory. W tym celu wychodzg one
na ulice. Przyznam, ze troche rozumiem stanowisko posta Kukiza, poniewaz wywodzi
sie on z nieco innego kregu kulturowego. Pamietajmy, ze jest on artysta.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Ale jest takze postem. My nie oceniamy pana Kukiza jako artyste, tylko jako posia i polityka.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Ja to doskonale rozumiem, pani posel.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Szanowni panstwo, prosze zwroci¢ uwage na dwa stowa. Razg mnie one w sposéb szcze-
goblny. Cytuje: ,Jak ja sie wami” - tutaj wykropkowane — ,,brzydze”. Osoby sa konkretnie
nazwane, ale nie chce przytaczac, w jaki sposob.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Ale o kogo chodzi?

10 s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PosELSKIES (NR 5)

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

O obroncéw demokracji. Zreszta niewazne, bo nie o to tu chodzi. Szanowni panstwo,
mozna sie zgadzaé z obroncami demokracji, tymi ktorzy wychodza na ulice lub nie, ale
nazywanie ich w taki, bardzo konkretny sposob, mowienie, ze sg to, przepraszam, ale
musze to powiedzie¢ — kurwy, to chyba jest jednak przekroczenie obowigzujacych granic.
Mozna mieé do tych ludzi krytyczny stosunek, ale nie w taki sposéb.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):

To sg tylko fragmenty piosenki, ktorg posel Kukiz Spiewal wiele razy, nie wiem ile, bo nie
§ledze az tak jego wokalnej kariery. On nie powiedzial tych slow teraz. On jedynie przy-
tacza fragment wlasnej piosenki. Zaznacza przy tym, ze dedykuje ten utwoér obroncom
demokracji. Co to znaczy, ze kto§ komus co§ dedykuje? Czy w jezyku polskim oznacza
to, ze zwraca sie w ten sposéb komus$ uwage na co§, aby ten kto§ o czyms§ pamietal? Nie
twierdze, ze to co zrobil posel Kukiz jest dobre, ale czy Komisja powinna sie zajmowacé
tg sprawa? Tego nie wiem.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pani poset, bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Jestem menadzerem kultury i w stu procentach, calg sobg opowiadam sie za wolnoscig
wypowiedzi i za wolnoScig artystow. Kiedy Pawel Kukiz daje koncert i $piewa te piosenke,
to ja moge mu klaskaé. Podziwiam jego tworczo§é i dokonania muzyczne, chodzitam tez
na jego koncerty. Jesli chodzi o omawiany wniosek, to Pawet Kukiz wypowiedziat sie jako
posel Rzeczypospolitej. Jego wypowiedz w tej roli jest naganna. Jesli Pawel Kukiz zostat
wybrany poslem, jesli zaktada garnitur i siada na sali sejmowej, to nie powinien uzywac
tego typu sformutowan, ani - moim zdaniem — odwolywac sie w takich okolicznosciach
do tresci wlasnych piosenek, ktora jest tak zdecydowana. Sg pewne granice.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje. Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos? Jesli nie, to pozwole sobie
na krotka wypowiedz. Zwroce panstwa uwage na aspekt formalnoprawny. Chodzi o to,
ze link zostal podany na Twitterze czy na Facebooku. Sytuacja od tej strony jest jedno-
znaczna, ale je§li przeklenstwo ma literackie uzasadnienie, to moze by¢ zastosowane.
Tak przynajmniej niektérzy mowia. Faktem jednak jest, ze literatura klasyczna, na kto-
rej sie wychowalem, byla taka literatura, w ktérej liczba tego typu epitetow byla wyjat-
kowo skromna. I to naprawde nie dlatego, ze np. Tomasz Mann albo wloscy, polscy lub
francuscy autorzy nie chcieli uzywacé tego typu okreslen. Dzialo sie tak, poniewaz okre-
§lony rodzaj literatury jest dedykowany tej czesci spoleczenstwa, ktora buduje naszag
cywilizacje.

Szczerze moéwige, mam jednak watpliwo§é, poniewaz gdyby panu Kukizowi posta-
wiono zarzut przed sadem, to on by sie w tej sytuacji spokojnie obronit. Pan poset nie
powiedzial bowiem wprost o protestujacych, ze sg tacy lub inni. Jedyne co zrobil, to podat
link do piosenki. Mam wiec watpliwoéci, ale kazdy z nas ma prawo do wlasnego zdania.

Bardzo prosze, pani posel.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Jedna rzecz, szanowni panstwo. Bedzie teraz troche przeklenstw, ale prosze wziac

je w cudzystow.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pani posel, niech pani tego nie robi, bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

s.k.

Dobrze. W takim razie powiem inaczej. Jezeli co§ méwie i uzywam stowa zaczynajgcego
sie na litere ,k”, to zwykle oznacza, ze z czyms$ sie nie zgadzam. Je§li jednak moéwie
o kim$ i nazywam go slowem na ,k”, to takie zachowanie jest naganne. Przeklenstwa
sg czyms$ zupelnie normalnym, takze w najwiekszej literaturze, ale jesli zwracam sie
do kogos stowem na ,k”, to jednak jest r6znica.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Zgadzam sie z panig posel. Réznica w naszych stanowiskach jest drobna i polega
na tym, ze ja zauwazam, iz posel Kukiz nie uzyl tego przeklenstwa. Tym stowem
postuguje sie na koncertach, kiedy wystepuje jako artysta. To po pierwsze. Po drugie
uwazam, ze w jezyku potocznym niekiedy takich stow trzeba uzywac. Konsekwentnie
stoje na takim stanowisku, bo choéby kiedy bylem w wojsku, musiatem uzywacé takiego
stownictwa, poniewaz inaczej zolnierze nie zrozumieliby, o czym moéwie. Jednak w prze-
strzeni publicznej przeklenstwa sg zlem i nie jest wazne, kto sie nimi postuguje. Z takimi
sytuacjami powinni$my walczy¢.
Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Panie przewodniczacy, jesli tak, to prosze sobie wyobrazi¢, ze wszyscy postowie dostaja
w tej chwili przyzwolenie na uzywanie takiego stownictwa.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Nic takiego nie powiedzialem, pani posel.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Dla mnie tworczo$¢ Pawta Kukiza i to, co wykonuje na scenie, to jedna rzecz, natomiast
jego dzialalnosc¢ publiczna, to rzecz zupelnie inna. Jest on liderem politycznego ugrupo-
wania i musi wazy¢ wypowiadane stowa. Jezeli w tym momencie uznamy, ze nic sie nie
stalo, to bedzie jedynie oznaczaé, ze zamkneliSmy oczy i udajemy, ze nic sie nie dzieje,
kiedy tymczasem co$ sie jednak stato.

Moim zdaniem, nie wolno dopuscié¢ do tego, aby lider powaznej formacji politycznej
wypowiadal sie w taki sposob. Prosze zauwazy¢, ze pan Kukiz mial mozliwoé¢ i to juz
nastepnego dnia, po dokonania wpisu, zajaé stanowisko w tej sprawie w radiowym pro-
gramie Moniki Olejnik. Mégl wowczas powiedzieé, ze dzien wezeSniej wypowiedzial sie
jako artysta. Nie zrobit tego, a na dodatek brnat dalej, poddajac w watpliwos¢ legalnosc
finansowania Fundacji Batorego, mowigc o tym, na co sg przeznaczane te pienigdze itd.
Ja sie z takg postawa nie zgadzam.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):

Czy pan Pawel Kukiz byl pytany przez Monike Olejnik o te Fundacje i o Sorosa?

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Nie. Pan Kukiz poruszy! ten temat z wiasnej woli.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Nie musial tego mowic. Mogt natomiast odciaé sie jako posel od tego, co napisal dzien
wcze$niej.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):

Czy Monika Olejnik nawiazata do tego wpisu w swoim programie, czy nie?

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Nie, panie pos§le. Rozmowa toczyla sie na temat marszow w obronie demokracji.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):

Czyli slowa tej piosenki nie byly w ogéle tematem tamtej audycji.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Na pewno byly.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
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Byly, panie posle. Chce jednak zwrdci¢ uwage na jedng sprawe. Bardzo wazna. Tak mysle.
Chodzi o Fundacje Batorego, ktora zostala oskarzona o jakie§ nielegalne finansowanie.
To kuriozum, bo przypomne, iz ta Fundacja uchodzi za przyktad dla innych fundacji,
jak powinno sie dzialac.

Kazda organizacja, prawicowa, lewicowa, liberalna czy jakakolwiek inna, staje w kon-
kursach o érodki na finansowanie. Sama bratlam udzial w takich konkursach, kiedy
prowadzitam wlasng fundacje. Jesli jednak kto$ publicznie obraza najlepiej dziatajaca
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fundacje, to takie dzialanie rowniez jest wysoce naganne. Tym bardziej, ze nie zostaly
podane jakiekolwiek fakty potwierdzajace oskarzenia.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje. Czy kto$ jeszcze chce zabra¢ glos? Nie slysze.

Zwracam panstwu uwage, ze dysponujemy dokumentacjg spraw w takim stanie,
w jakim zostala ona sporzadzona przez wnioskodawce. Kazdy z nas, otrzymujac mate-
rialy, miat jednak mozliwo§¢ dotarcia do pelnych Zrodel, tzn. do siegniecia do nagrania
caloSci wywiadu pani redaktor Olejnik z panem postem Pawlem Kukizem. Dzi$ opieramy
sie jedynie na posiadanych dokumentach, a one przedstawiajg stanowisko tych, ktorzy
wniosek sformutowali. To chyba oczywista sprawa. Prosze to mie¢ na uwadze.

Bardzo prosze, pani posel.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

OczywiScie, panie przewodniczacy, ale myéle, ze zaprosimy zarowno wnioskodawcow, jak
i pan posta Kukiza po to, aby nam sprawe wyjasnili, a przynajmniej o niej opowiedzieli.
Dopiero po ich wystuchaniu podejmiemy ostateczng decyzje, czy w ogole kogokolwiek
ukarzemy, czy tez nie. By¢ moze w rozmowie z zainteresowanymi rozwiejg sie nasze nie-
ktore watpliwosci. Warto jednak pamietaé, ze nigdy nie posiadamy pelnej dokumentacji
zadnej z rozpatrywanych spraw.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje bardzo. Na tym zamykam dyskusje. Poddaje pod glosowanie wniosek o podjecie
inicjatywy rozpatrzenia sprawy stanowigcej podstawe wyzej wymienionego wniosku.
Chodzi o wniosek nr 7. Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu?
(2) Stwierdzam, ze Komisja podjela inicjatywe rozpatrzenia sprawy.

Whniosek nr 8 Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej z dnia 30 grudnia
2015 r., dotyczacy posla Stanistawa Piotrowicza i posta Jarostawa Kaczynskiego. Jakie
jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Czy kto§ z czlonkow Komisji zglasza wniosek
o podjecie inicjatywy rozpatrzenia sprawy, ktérej dotyczy ten wniosek? Bardzo prosze,
pani posel.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Zglaszam wniosek o rozpatrzenie tej sprawy. Platforma Obywatelska zostala publicz-
nie oskarzona o prowadzenie jakich$ ciemnych intereséw. Pomijam fakt, ze cata grupa
postow Prawa i Sprawiedliwo$ci, mowie to z wielkim zaklopotaniem i zalem, krzyczata
na sali sejmowej: ztodzieje, ztodzieje, ztodzieje. Kiedy nasz posel Rafat Grupinski zapy-
tal, czy uwazany jest za zlodzieja, pan prezes Kaczynski trzykrotnie to potwierdzil, kiwa-
jac glowa.

Rozumiem, ze naszej pracy towarzyszg emocje, rozumiem, ze wystepuja one w deba-
cie parlamentarnej, ale w ten sposéb zachowywac¢ sie nie wolno. Po zadnym pozorem
nie wolno czego$ takiego robi¢, a mowienie, ze konstytucja ma by¢ na ustugach jednego
ugrupowania tylko dlatego, aby chronié ciemne interesy tego ugrupowania, to zbyt wiele.
Prosze mi powiedziec, jakiez to ciemne interesy prowadzita Platforma Obywatelska?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje, pani posel. Czy kto$ z panstwa chcialby zabraé glos? Prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

s.k.

Powiem kroétko. Dla mnie jest to nie do przyjecia. Nie godze sie na przyzwolenie na takie
zachowanie postéw. Nie bylam postem w poprzedniej kadencji, ale jako widz, jako samo-
rzgdowiec obserwowalam z obrzydzeniem to, co dzialo sie wtedy w Sejmie. Jako postanka
chce doprowadzi¢ do odczarowania posta i ustawienie go w pozycji czlowieka, ktory daje
przyklad innym.

Kazde zachowanie tego typu, niezaleznie od tego, jacy poslowie sie go dopuscili,
powinno by¢ z calg surowoScig pietnowane. Musimy by¢ wzorem dobrego zachowania.
Debata publiczna powinna by¢ prowadzona wylgcznie na podstawie przestanek i argu-
mentéw merytorycznych. Sg emocje, ale trzeba nad nimi panowac¢. W tym przypadku
ponownie mamy do czynienia z ewidentnym wyzywaniem i bezpodstawnym oskarza-
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niem oponentéw politycznych. Jesli ktokolwiek z Nowoczesnej powie co$ takiego na sali
plenarnej lub w innym miejscu, to ja odpowiednio zareaguje. Jeéli jednak caly czas
bedziemy przyzwalaé na takie zachowanie, to posiedzenia Komisji Etyki Poselskiej kom-
pletnie nie bedg mialy sensu.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Calkowicie podzielam pani poglad, pani posel, ale miejmy rowniez na uwadze i to,
ze w niektorych sytuacjach emocje, i to zaréwno jednej, jak i drugiej strony, uczestni-
czacej w debacie, osiagaja skrajny putap. Powtarzam jeszcze raz, ze jestem zwolenni-
kiem spokojnego, a nie spontanicznego reagowania na to, co sie dzieje na sali plenarne;j.
Jednocze$nie powinnismy jednak stosowac do wszystkich te sama miare. Podzielajac,
co do zasady, poglady pani posel, nie uwazam, ze rozpatrywany wniosek jest wystar-
czajgco dobrze udokumentowany, aby traktowac go jako podstawe do podjecia dzialan.
Takie jest moje zdanie na ten temat.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Panie przewodniczacy, ale jesli nawet sg bardzo duze emocje, to czy mogg one usprawie-
dliwiaé¢ slowa: ,,Demokracja, prawa czlowieka, prawa obywatela, konstytucja to tylko
parawan dla waszych ciemnych interesow”? Czy mozna taka obraze w jaki§ sposob
usprawiedliwi¢? Osobiscie czuje sie obrazona.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Rozumiem. Pani posel Scheuring-Wielgus, bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Chce powiedzie¢ jedng rzecz. Szanowni panstwo, to nie jest bynajmniej tak, iz 460
postéw zachowuje sie w skandaliczny sposob. Wiekszo§é postéw potrafi trzymaé nerwy
na wodzy. Tak naprawde to rozmawiamy tylko o kilku osobach, ktoére co jakis czas uze-
wnetrzniajg swoje emocje. Tych o0séb nie jest duzo.

Doskonale wiem, bo sprawdzam to w protokotach, co méwi posel Pawlowicz, kiedy
ja znajduje sie na sejmowej mownicy. Jeszcze raz powtarzam, ze chodzi tylko o kilka
0sob. Nie wszyscy postowie sg tacy. Generalnie postowie, tych 460 osob, to ludzie prawi
i kulturalni. Jest jednak kilka os6b, ktore podgrzewajg atmosfere na sali. Znajdujg sie
one we wszystkich klubach. Jeéli nie ukréocimy teraz takich zachowan, to tych oséb
bedzie coraz wiecej. Bedzie ich przybywacé. Zobacza, ze mozna, to dlaczego nie? Sa prze-
ciez w Sejmie, ktory w taki wiasnie sposob debatuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje, pani posel. Szanowni panstwo, proponuje, abySmy juz zamkneli dyskusje.
Poddaje pod glosowanie wniosek o podjecie inicjatywy rozpatrzenia sprawy stanowigcej
podstawe wyzej wymienionego wniosku. Kto jest za? (2) Kto jest przeciw? (2) Kto sie
wstrzymal od glosu? (1) Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskal wymaganej wiekszosci.
Sprawa zostanie przekazana do zasobu archiwalnego Komisji Etyki Poselskiej.

Minuta przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Wznawiam posiedzenie. Przystepujemy do rozpatrzenia wniosku nr 9. Jego autorem jest
posel Krzysztof Mieszkowski. Wniosek jest datowany na 11 stycznia 2016 r. i dotyczy
wypowiedzi posta Piotra Kalety. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Czy kto§
z czlonkéw Komisji zglasza wniosek o podjecie inicjatywy rozpatrzenia sprawy, ktorej
dotyczy ten wniosek? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

14

Zglaszam stosowny wniosek w tej sprawie, panie przewodniczgcy. Powolam sie na to,
co powiedzieliSmy na poczgtku posiedzenia, rozpatrujgc wniosek dotyczacy osoby posta
Kaczynskiego. W przypadku wniosku posta Mieszkowskiego mamy do czynienia z bardzo
wyraznym skierowaniem obrazliwych stéw pod adresem konkretnej osoby. Takie zacho-
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wanie jest naganne. Bylam bardzo oburzona stwierdzeniem wypowiedzianym przez pana
Kalete. Zresztg zdarzylo sie to nie pierwszy raz, ze akurat pan Kaleta zachowuje sie
w ten sposob. W tym przypadku jednak naprawde, mowigc slangiem mlodziezowym,

po prostu przegial pale.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje. Pan posel Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Panie przewodniczacy, bytem wtedy na sali obrad i zdecydowanie popieram ten wniosek.
Tym bardziej, ze to co zaprezentowal pan poset Kaleta nie bylo zadnym ewenementem,
poniewaz tego samego dnia miata miejsce inna sytuacja. Rozumiem, ze w emocjach cza-
sami mozna powiedziec za duzo, ale jesli chodzi o pana posta, to nie zauwazylem, aby sie
tym przejmowal. Nie wykazal on zadnej skruchy, a wprost przeciwnie, demonstracyjnie
wstal na sali sejmowej i stwierdzil: ,Ja jestem posel, Piotr Kaleta”. Tak by¢ nie moze.
Nie moze by¢ naszego przyzwolenia na takie zachowanie. Zdecydowanie bede domagat
sie wszczecia procedury przewidzianej przepisami, ale nie tylko. Bede domagat sie uka-
rania pana posta Kalety. To co sie dzialo nie moze mie¢ miejsca.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):

Prosze mi przypomnie¢, o co chodzito? O niewlasciwy ubior?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Nie, panie marszalku, chodzilo o ten stynny palec.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Szanowni panstwo, zostal zgloszony wniosek o podjecie inicjatywy rozpatrzenia sprawy
stanowigcej podstawe wyzej wymienionego wniosku. Kto jest za? (4) Kto jest przeciw?
(0) kto sie wstrzymal? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja podjela inicjatywe rozpa-
trzenia tego wniosku.

Przechodzimy do wniosku nr 10. Jest to wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich
z dnia 20 stycznia 2016 r. Sprawa dotyczy posta Jarostawa Kaczynskiego i posta Pawla
Kukiza. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Czy kto§ z czlonkéw Komisji
zglasza wniosek o podjecie inicjatywy rozpatrzenia sprawy, ktorej dotyczy ten wniosek?
Dodam w tym miejscu, ze praktycznie ten wniosek zostal przez nas skonsumowany
wczesniej, przy okazji dyskusji nad innymi wnioskami. Sprawe posta Kaczynskiego
oddaliliémy, a sprawa posta Kukiza zostanie rozpatrzona. My§le, ze nie ma sensu tego
wniosku glosowac, gdyz w tym momencie jest on dla nas bezprzedmiotowy. Czy jest
sprzeciw? Nie slysze. Dziekuje bardzo.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie nowych spraw, ktore wplynety do Komis;ji.
Podsumowujac efekty naszych prac, do rozpatrzenia przez Komisje skierowalismy dwa
wnioski. Pierwszy dotyczy posta Pawla Kukiza, a drugi posta Piotra Kalety. Wymienione
sprawy zostang rozpatrzone na kolejnym posiedzeniu. Zaprosimy zainteresowanych
postow i wystuchamy ich wyjasnien. Przypominam, ze zgodnie zasadami obowigzuja-
cymi czlonkéw Komisji Etyki Poselskiej po kolejnym posiedzeniu wszyscy musza zacho-
wac powsciagliwos¢ w kontaktach z przedstawicielami mediow. Ta uwaga dotyczy takze
dzisiejszych obrad. Przedmiot dzisiejszych debat nie powinien dotrze¢ do mediéw, bo nie
bedzie to sluzylo naszej pracy.

Na tym zakonczyliémy rozpatrywanie pkt 1 porzadku dziennego. Przystepujemy
do rozpatrzenia pkt 2 — sprawy biezgce. Czy w tym punkcie kto§ z panstwa chciatby
zabra¢ glos? Nie slysze. Wyczerpaliémy porzadek dzienny.

Informuje, ze protokot z posiedzenia bedzie wylozony do wgladu w sekretariacie
Komisji.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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