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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 6)

9 lutego 2016 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Witodzimierza
Bernackiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek dzienny:

— rozpatrzenie wniosku Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej
z dnia 21 grudnia 2015 r., w sprawie dotyczacej wpisu posta Pawta Kukiza
w dniu 19 grudnia 2015 r., na portalu spotecznosciowym Facebook, oraz
wypowiedzi w dniu 20 grudnia 2015 r., w porannym programie Radia Zet;

— rozpatrzenie wniosku posta Krzysztofa Mieszkowskiego z dnia 11 stycz-
nia 2016 r., w sprawie wypowiedzi posta Piotra Kalety z trybuny sejmowej
w dniu 30 grudnia 2015 r.;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktore wpltynely do Komisiji;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzial pracownik Kancelarii Sejmu Beata Maciak - z sekretariatu Komisji w Biu-
rze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dzien dobry panstwu, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa
postéw, czlonkéw Komisji. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia otrzymaliScie panstwo wraz z zawiado-
mieniem o miejscu i terminie obrad. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Prosze, pani
posel Mrzygtocka.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Mam uwage dotyczaca pkt 1 porzadku dziennego. Informuje, ze magj klub parlamentarny
wycofal ten wniosek.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Dziekuje za te informacje. W zwigzku z zaistnialg sytuacjg bedziemy musieli zajac ofi-
cjalne stanowisko, ale to za chwile.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okre§lenia oséb, ktérych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. czlonkéw Komisji
oraz pracownikow Kancelarii Sejmu i Biura Komisji Sejmowych. Ta cze§é posiedzenia
Komisji, w trakcie ktorej zapada postanowienie o zamknieciu posiedzenia, ma rowniez
charakter zamkniety. Czy kto$ jest przeciw takiemu wnioskowi? Nie slysze sprzeciwu.
Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1 porzgdku dziennego. Przewiduje on rozpatrze-
nie wniosku Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej z dnia 21 grudnia 2015 r.,
w sprawie dotyczacej wpisu posta Pawla Kukiza w dniu 19 grudnia 2015 r., na portalu
spoteczno§ciowym Facebook, oraz wypowiedzi w dniu 20 grudnia 2015 r., w porannym
programie Radia Zet.

Wysoka Komisjo, nawigzujac do stéw pani posel Mrzyglockiej, chce poinformowac,
ze w dniu 9 lutego 2016 r., tj. dzi§, w godzinach porannych wplyneto do sekretariatu
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Komisji Etyki Poselskiej pismo Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatelskie;.
Pozwole sobie odczytac jego tres¢: ,,Szanowny panie przewodniczacy, wnosze o wycofa-
nie wniosku Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej z dnia 21 grudnia 2015 r.,
w sprawie dotyczacej wypowiedzi posta Pawla Kukiza w mediach spotecznosciowych oraz
w wywiadzie radiowym. Z powazaniem, przewodniczacy Klubu Parlamentarnego Plat-
formy Obywatelskiej Stawomir Neumann.

W zwiagzku z otrzymanym pismem, jako czlonkowie Komisji powinniSmy zajaé sta-
nowisko w sprawie wniosku, w stosunku do ktérego podjeliémy weczesniej inicjatywe
rozpatrzenia. Sytuacja wyglada tak, ze z jednej strony mamy uchwate Komisji sprzed
dwoéch tygodni, w ktorej wiekszoscig glosow czlonkowie wypowiedzieli sie za rozpatrze-
niem wniosku dotyczacego posta Kukiza, a z drugiej strony dzisiejsze pismo Klubu Parla-
mentarnego Platformy Obywatelskiej w sprawie tego wniosku. Poniewaz Komisja Etyki
dzialata na podstawie wniosku PO wydaje mi sie, ze jesli Platforma zdecydowala sie
wycofaé wlasny wniosek, to mozemy podjac kroki zmierzajace do zmiany weze$niejszego
stanowiska Komisji. Moim zdaniem pismo z klubu PO daje nam podstawe do uznania,
iz na wniosek Platformy Obywatelskiej rezygnujemy z rozpatrywania pkt 1 dzisiejszego
porzadku dziennego. Czy kto$ z panstwa ma inne zdanie na ten temat? Bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Musze powiedzieé, ze jestem bardzo zaskoczona uslyszang informacjg. Chciatabym
powrécic do tego, o czym mowiliémy podczas naszego ostatniego posiedzenia. Szanowni
panstwo, jezeli pozwolimy na takie zachowania postow, jakie zaprezentowal poset Kukiz,
je§li nie bedziemy zdecydowanie reagowaé na tego typu przypadki, to zjawisko bedzie
sie rozprzestrzenialo.

Dzi$§ mamy 9 lutego. Wczoraj pan posel Kukiz znowu zachowal sie w sposéb skan-
daliczny. W tej chwili pozostawiam to bez komentarza, ale informuje, ze dzi§ zlozytam
w tej sprawie wniosek do Komisji Etyki. Oprécz tego pan poset Kukiz zachowywal sie
w sposob skandaliczny w stosunku do cztonkéw rodziny przewodniczacego partii Nowo-
czesna. Jak powiedzialam, jestem bardzo zaskoczona decyzjg PO. Pokazuje ona wyraz-
nie, ze sprawa wypowiedzi posta Kukiza i stosunku do niej majg charakter czysto poli-
tyczny. Moim zdaniem, jako Komisja Etyki Poselskiej, powinniSmy stosownie i adekwat-
nie reagowac na kazde naganne zachowanie politykow. Jesli nie bedziemy tego czyni¢,
to skutki bedg takie, jak mozecie panstwo zaobserwowac. Zjawisko zaczyna sie naprawde
szybko rozprzestrzeniac.

To wszystko z mojej strony. Dziekuje.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Bardzo przepraszam, ale nie wiem, co takiego zdarzylo sie wczoraj.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pozwole sobie zauwazy¢, szanowni panstwo, ze w tym momencie rozmawiamy na temat
wniosku, a wlasciwie na temat wycofania wniosku PO w sprawie wypowiedzi posta
Kukiza z grudnia ubiegtego roku, a nie na temat weczorajszej wypowiedzi pana posla.
Stowa posta Kukiza z dnia wezorajszego stanowiag podstawe wniosku Klubu Poselskiego
Nowoczesna, ktory zostal zlozony w dniu dzisiejszym i stanie sie przedmiotem obrad
Komisji w stosownym momencie.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Czy moglibyémy sie dowiedzie¢, dlaczego Platforma Obywatelska zmienila zdanie i pod-
jeta taka, a nie inng decyzje? Nie ma szans na wyjasnienie?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Szanowni panstwo, prosze zwolnic panig posel Mrzyglockg od skladania wyjasnien w tej
sprawie. Stanowisko jest jasno zaprezentowane w pi§mie szefa Klubu Parlamentarnego
PO i to powinno nam wystarczyé. My wszyscy, jak tu siedzimy, jesteSmy tylko szerego-
wymi postami.
Pan poset Sosnowski, bardzo prosze.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, rozumiem stanowisko pani przewodni-
czgcej Scheuring-Wielgus, ale poniewaz w tej sprawie suwerenem jest klub PO, uwazam,
ze powinniSmy przyjac propozycje Platformy Obywatelskiej. Pierwszenstwo ma przede
wszystkim stanowisko stron.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje, panie posle. Po krotkiej dyskusji sprobuje sformutowac wniosek i poddac¢ go
pod glosowanie. Kto z panstwa postow opowiada sie za uchwalg w sprawie rezygnacji
przez Komisje Etyki z rozpatrzenia wniosku Klubu Parlamentarnego Platformy Obywa-
telskiej z dnia 21 grudnia 2015 r., w sprawie dotyczacej wypowiedzi posta Pawla Kukiza,
w zwigzku z pismem Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej z dnia 9 lutego
br., wycofujacym wniosek PO z dnia 21 grudnia 2015 r.? (4) Kto jest przeciw? (1) Kto sie
wstrzymal od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja przychylita sie do wniosku
klubu PO w tej sprawie.
Ogtaszam krotka przerwe.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Wznawiam posiedzenie.

Szanowni panstwo, podstawa podjecia przez Komisje inicjatywy rozpatrzenia sprawy
wypowiedzi posta Kukiza bylo takze, oprocz wniosku klubu PO, pismo od Rzecznika
Praw Obywatelskich, ktory poinformowal Komisje o otrzymanej skardze na posta Pawla
Kukiza. Skarga dotyczyla tego samo, co wniosek Platformy Obywatelskiej. W tej sytu-
acji, po uwzglednieniu stanowiska PO, powinni§my réwniez zajaé¢ stanowisko wobec
pisma Rzecznika Praw Obywatelskich. Proponuje, aby Komisja wypowiedziala sie w tej
kwestii w glosowaniu.

Kto z panstwa jest za tym, aby Komisja oddalila wniosek Rzecznika Praw Obywatel-
skich w tej sprawie? Inaczej mowigc, kto jest za tym, aby$my nie rozpatrywali rowniez
tego wniosku? (3) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Dziekuje. Stwier-
dzam, ze Komisja postanowila, iz nie bedzie rozpatrywac wniosku Rzecznika Praw Oby-
watelskich w tej sprawie.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie pkt 1. Czy sag juz zaproszeni goScie do pkt
2 porzadku dziennego? Jeszcze nie ma? Krétka przerwa w oczekiwaniu na przybycie
zaproszonych postow.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Wznawiam obrady. Szanowni panstwo, poniewaz nadal oczekujemy na przybycie zapro-
szonych postow, proponuje, abySmy wykorzystali czas i przeszli w tym momencie do roz-
patrzenia pkt 3 porzadku dziennego. Przewiduje on zajecie stanowiska w nowych spra-
wach, ktore wplynety do Komisji. Jesli nie ustysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja wyra-
zila zgode na przedstawiong propozycje procedowania. Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje.

Realizujemy pkt 3 porzadku dziennego: zajecie stanowiska w sprawach, ktére wpty-
nely do Komisji. Kopie wnioskow, ktore bedg przedmiotem dzisiejszego posiedzenia,
czlonkowie Komisji otrzymali wraz z zawiadomieniem o posiedzeniu. Czlonkowie Komi-
sji mieli czas, aby zapozna¢ sie z trescig wnioskow. W tej chwili przystepujemy do ich
kwalifikacji. Przypominam, ze zgodnie z art. 3 ust. 3 regulaminu Komisji, Komisja decy-
duje na posiedzeniu, czy podejmie inicjatywe rozpatrzenia sprawy, ktérej dany wniosek
dotyczy.

Jako pierwszy, zgodnie z kolejnoscig wplywu, zostanie rozpatrzony wniosek osoby
prywatnej, mieszkanca Warszawy, z dnia 25 stycznia 2016 r. Sprawa dotyczy wypowie-
dzi posta Andrzeja Halickiego jeszcze z 2014 r. Informuje panstwa, ze Komisja Etyki
Poselskiej VII kadencji Sejmu nie podjeta inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy. Przypomi-
nam takze, ze Komisja w aktualnym sktadzie rowniez odbyta juz dyskusje na temat tego
wniosku na posiedzeniu w dniu 16 grudnia 2015 r. i podjeta decyzje o niepodejmowaniu
inicjatywy w sprawie, ktorej dotyczy wniosek.
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Czy kto$§ z panstwa postow zmienil zdanie i zglasza wniosek o podjecie inicjatywy
rozpatrzenia tej sprawy? Autor wniosku uzupetnil swoje pismo jedynie o dwa akapity
poSwiecone bezposrednio mojej osobie. To cala zmiana, je§li chodzi o ten przypadek.
Generalnie, rzecz dotyczy stwierdzenia pana posta Andrzeja Halickiego, ktory uzyt okre-
§lenia , kulawa demokracja”. Poniewaz nie widze zgloszen do dyskusji, poddam pod gto-
sowanie wniosek o niepodejmowanie inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy.

Przystepujemy do glosowania. Kto jest za tym, aby nie podejmowac inicjatywy w spra-
wie tego wniosku? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal od glodu? (0) Dziekuje.
Stwierdzam, ze Komisja jednoglo$nie podjeta uchwate o niepodejmowaniu inicjatywy
rozpatrzenia tego wniosku.

Kolejna nowa sprawa to wniosek oznaczony numerem 11. Jego autorem jest osoba
prywatna, mieszkaniec Radzynia Podlaskiego. Wniosek jest datowany na 18 stycznia
2016 r. i dotyczy wypowiedzi pana posta Borysa Budki. Czy ktoS z panstwa zglasza wnio-
sek o podjecie inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy? Prosze, pani posel Mrzyglocka.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Uwazam, ze w zadnym przypadku nie powinni$my zajmowac sie tym wnioskiem.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Zostal zgloszony wniosek, aby Komisja nie podejmowata inicjatywy rozpatrze-
nia sprawy. Przystepujemy do glosowania. Kto jest za tym wnioskiem? (5) Kto jest prze-
ciw? (0) Kto sie wstrzymal od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja jednogloénie
nie podjeta inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy.
Nastepny wniosek jest oznaczony numerem 12. Autorem wniosku jest Klub Poselski
Nowoczesna. Pismo nosi date 27 stycznia 2015 r. i dotyczy tresci postow zamieszczanych
na profilu w serwisie Facebook przez posta Pawta Kukiza. Jakie jest panstwa stanowisko
w tej sprawie? Bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Moje stanowisko jest wlaSciwie takie samo, jak to, ktore przedstawilam na poczgtku
posiedzenia. Uwazam, ze je§li nadal bedziemy tolerowac tego typu zachowania, to one
beda sie nasilaé. Nasz wniosek dotyczy kolejnych wypowiedzi posta Kukiza, opubliko-
wanych juz po jego wpisach, ktoérych dotyczyt wycofany wniosek PO. Wezoraj pan poset
wypowiedzial sie po raz kolejny. Uwazam, ze powinniSmy na to zareagowac.

Jesli chodzi o omawiany wniosek, to warto zauwazy¢, ze przytoczone wypowiedzi
posta Kukiza obrazajg takze, zupelnie bezpodstawnie, rodzine pana przewodniczgcego
Ryszarda Petru.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy kto$ z panstwa chcialby sie jeszcze wypowiedziec¢?

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Czy chodzi o wczorajszg wypowiedz?

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Nie. W sprawie wczorajszej wypowiedzi pana posta zlozylam wniosek dzisiaj. A oma-
wiana sprawa dotyczy wypowiedzi z grudnia 2015 r. i stycznia 2016 r.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Na razie koncentrujemy sie na wniosku klubu Nowoczesna z 27 stycznia 2016 r. Zgod-
nie z jego treécig posel Pawet Kukiz w dniach 19 grudnia 2015 r. oraz 19 i 20 stycznia
2016 r. na profilu publicznym w serwisie Facebook opublikowal posty i wlasnie ich tresci
dotyczy wniosek Klubu Poselskiego Nowoczesna.
Pan poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Panie przewodniczacy, poniewaz wiemy, ze do Komisji wptynal kolejny wniosek klubu
Nowoczesna dotyczacy posta Kukiza, to — zwracam sie w tym momencie gléwnie do pani
przewodniczgcej Scheuring-Wielgus - czy nie byloby rzecza zasadng zaczekaé nieco i roz-
patrzy¢ te wnioski tgcznie? Moim zdaniem, nie ma sensu rozpatrywanie tych wnioskow
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oddzielnie. Proponuje, aby sprawy polaczy¢. Tak chyba byloby rozsadniej, chyba ze zda-
niem pani posel sprawy wymagajg osobnego rozpatrzenia.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Jeszcze raz powtarzam, ze mamy do czynienia dokladnie z tym, przed czym przestrzega-
tam. Sytuacja, o ktorej teraz rozmawiamy, miala miejsce w minionym grudniu i styczniu.
Nikt chyba nie przypuszczal, ze dojdzie do kolejnego zdarzenia tego rodzaju. Jednak tak
sie stalo i dlatego dzisiaj wplynatl kolejny nasz wniosek. Wezoraj nastgpita dalsza eskala-
cja mowy nienawiSci. OsobiScie uwazam, ze kazdy wniosek powinien by¢ dyskutowany
osobno.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pan marszatek Morawiecki, bardzo prosze.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):

Sproébuje to skomentowaé. Slusznoéé w tej sprawie lezy po panstwa stronie, po stronie
Nowoczesnej, i nie ulega to dla mnie watpliwosci. Prosze jednak zauwazy¢, ze reakcja
posta Kukiza zostala wywolana przez artykul w ,,Gazecie Polskiej”. Byl to glupi artykut,
calkowicie niestuszny i niemajacy zadnych racjonalnych podstaw. Jesli czytalo sie go
jednak literalnie, tak jak mogt go odczytaé Pawel Kukiz, to tego typu komentarz mogt
wystapic. Posel Kukiz nie mial wiedzy o caloSci spraw. Jego reakcja zostala w jakis spo-
sOb sprowokowana przez prase. Te uwarunkowania trzeba rowniez uwzglednié. Moim
zdaniem, posel Kukiz nie jest osobiScie wszystkiemu winien.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje. Zanim oddam ponownie glos pani poset Scheuring-Wielgus, pozwole sobie
powrdci¢ do sugestii przedstawionej przez posla Sosnowskiego. Chodzi mi o to, czy
razem z wnioskiem Klubu Poselskiego Nowoczesna z dnia 27 stycznia br. nie powinni-
Smy rozpatrzy¢ wniosku zlozonego przez panig poset w dniu dzisiejszym? Zeby podjaé
decyzje, potrzebujemy oczywiScie czasu na zapoznanie sie z trescig wniosku z dnia 9
lutego. W tym celu oglaszam pieciominutowsg przerwe w obradach.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Wznawiam posiedzenie. Szanowni panstwo, kontynuujac watek dyskus;ji sprzed przerwy,
pozwole sobie odczytac tres¢ wniosku Klubu Poselskiego Nowoczesna z dnia 9 lutego
2016 ., tj. z dnia dzisiejszego. Cytuje: ,,Wniosek w sprawie naruszenia zasad etyki posel-
skiej. Klub Poselski Nowoczesna wnosi o rozpatrzenie przez Komisje Etyki Poselskiej
sprawy naruszenia art. 2 pkt 3, 415, art. 5, art. 6 i art. 7 uchwaly Sejmu RP z dnia 17
lipca 1998 r. ,,Zasady etyki poselskiej” przez pana posta Pawta Kukiza i o podjecie przez
Komisje Etyki Poselskiej, na podstawie art. 147 ust. 1 pkt 3 regulaminu Sejmu, uchwaly
w sprawie udzielenia postowi kary nagany. Do reprezentowania klubu w postepowaniu
przed Komisjg w sprawie wniosku upowazniamy panig posel Joanne Scheuring-Wiel-
gus. Uzasadnienie. Posetl Pawet Kukiz w dniu 8 lutego 2016 r. na profilu publicznym
w serwisie Facebook opublikowal kontrowersyjny post, w ktorym skrytykowat w dwu-
znaczny sposob Joanne Grabarczyk z akeji HejtStop. Organizacja ta zlozyla do proku-
ratury zawiadomienie w sprawie grozb, jakie Mariusz Pudzianowski kierowal pod adre-
sem uchodzcow”. I kolejny fragment wniosku, cytuje przywolane w tresci stowa posta
Pawla Kukiza: , Nie dziwie sie pani Joannie. Gdybym byl na jej miejscu, tez marzytbym
o imigrantach w kontekscie sylwestrowej nocy”. W dalszej czeSci wniosku autorzy pisza,
ze posel Pawel Kukiz zalgczyl dodatkowo pod wpisem link do nagrania blogera Mar-
cina Roli, ktory broni stéw Mariusza Pudzianowskiego i w swojej wypowiedzi krytykuje
dzialania organizacji HejtStop. I dalej cytat: ,Mariusz Pudzianowski rowniez w ostrych
slowach zaatakowal Joanne Grabarczyk i organizacje. Wpis ten posel Kukiz usunat
po kilku godzinach od zamieszczenia”.

Tak brzmi tres¢ dzisiejszego wniosku klubu Nowoczesna. Bardzo prosze, pani posel.
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Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Dziekuje. Zwracam sie bezpoSrednio do pana marszatka Morawieckiego. Panie mar-
szalku, bardzo pana szanuje, ale chce powiedziec, ze kazdy z nas, kazdy z postow powi-
nien wiedzie¢, iz w prasie pojawiaja sie roézne artykuly, mniej lub bardziej madre. Jeste-
§my chyba jednak na tyle inteligentni i rozsadni, aby nie reagowa¢ w kazdej sytuacji.
Dlatego nie mozemy tlumaczyc¢ zachowan innych postéw brakiem roztropnosci z ich
strony. Moim zdaniem, to co zrobil poset Kukiz bylo po prostu niegodziwe. Wypowiedzi
posta Kukiza, wszystkie wczesniejsze oraz te z grudnia i stycznia, jak réwniez ta wezo-
rajsza daja zly przyktad wszystkim, ktorzy obserwuja jego profil na Facebooku. Powiem
wiecej, od wczoraj mamy wrecz do czynienia z namawianiem do uzywania mowy niena-
wisci w stosunku do inaczej myslacych.

Usprawiedliwiane zachowania posta w taki sposob, ze co§ mu sie tam przytrafilo,
ze o czym§ nie wiedzial, ze to tylko efekt glupiego artykulu nie jest powaznym podej-
Sciem do sprawy. Kazdy z nas czyta prase, ale kazdy z nas powinien takze mie¢ swoj
rozum i nie powinien zachowywac sie tak jak posel Kukiz. Jego reakcje na Facebooku
sg gleboko naganne.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pan poset Morawiecki, bardzo prosze.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):

Pani posel, prosze zauwazy¢, iz przyzwyczajenie jest drugag naturg czlowieka. W przy-
padku osoby Pawta Kukiza mamy takze do czynienia z artysta estradowym. Posel jest
niezwykle ekspresyjny i praktycznie wspomniana ekspresja towarzyszyta mu przez cate
zawodowe zycie. On jest przyzwyczajony do pewnych zachowan i dlatego bardzo trudno
jest wypowiada¢ sie mu inaczej niz czynit to dotychczas. Mysle ze trzeba to zrozumiec,
chociaz oczywiScie nalezy sie niektérym zachowaniom przeciwstawiaé. Tak to postrze-
gam, ale jednocze$nie prosze, aby posta Kukiza traktowaé nieco inaczej niz pozostatych
postow. Mysle, iz trzeba uwzgledni¢ kontekst. Mimo, ze Pawel Kukiz jest teraz postem,
to jednak wyrést z zupelnie innych korzeni niz wszyscy pozostali parlamentarzysci.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pan poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Panie marszaltku, z ogromnym szacunkiem odnosze sie do pana osoby, ale calkowicie nie
zgadzam sie z tym, co pan przed chwilg powiedzial. Pan Kukiz mégl twierdzic, ze jest
artysta, cztowiekiem sztuki, ale tylko do dnia zlozenia przysiegi poselskiej. Od chwili,
kiedy formalnie objgl poselski mandat, jest dokladnie takim samym poslem jak ja czy
kazdy inny parlamentarzysta. Z tej przyczyny nie przyjmuje panskich argumentow, panie
marszalku, z calym szacunkiem. Pawel Kukiz jest postem, a tlumaczenie, ze w przeszto-
§ci byl artysta mnie nie przekonuje. Mysle, ze nalezy wybraé, albo sie jest artysta, albo
jest sie postem i politykiem. Kazdy z nas rozumie chyba zasadno$¢ dokonania takiego
wyboru. Inaczej mogloby bowiem by¢ tak, iz ktos, kto kiedy$ byt zwyklym prostym
robotnikiem, tez mogltby wiecej, bo np. pewnych spraw jako posel nie rozumie? Chyba
nie. W ten sposob nie mozna podchodzi¢ do problemu i nie zgadzam sie z rozumowaniem
przedstawionym przez pana marszalka.

Szanowni panstwo, kazdy z nas, po tym jak zostal wybrany i zlozy! przysiege, odpo-
wiada za swoje stowa i czyny jako posel na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej. Takie jest
moje zdanie na ten temat i zawsze bede sie go trzymat. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pani poset Scheuring-Wielgus, bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Panie marszatku, mozemy sie miedzy sobg rézni¢, mozemy rozmawiac przy pomocy
merytorycznych argumentow, ale nikt z nas, bez wzgledu na to, czy jest postem, muzy-
kiem, lekarzem, czy kimkolwiek innym nie powinien obraza¢ drugiej osoby. Poset dodat-
kowo, jako przedstawiciel najwyzszej wladzy ustawodawczej Rzeczypospolitej Polskiej,
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powinien by¢ przykladem i autorytetem. Wszyscy na nas patrzg i jesli my pozwolimy
na tego typu zachowanie, to w jakim kraju bedziemy zyli?

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Chce tylko powiedzie¢, ze to co w pewnych kregach uwaza sie za obrazliwe, w innych
jest calkowicie dopuszczalne. Mam na mys$li rézne kregi kulturowe. Pawel Kukiz
wyrost ze specyficznego kregu kulturowego, w ktorym zachowania prezentowane obec-
nie przez niego sg calkowicie na porzadku dziennym. Prosze, abyScie panstwo zwrocili
na to uwage. Postowi Kukizowi nie jest latwo przestawic sie, poniewaz w parlamencie
zasiada dopiero od trzech miesiecy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Wydaje sie, ze wybrzmialy i ustalily sie stanowiska poszczegdlnych
czlonkéw Komisji w tej sprawie. Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze dwa wnioski
dotyczace posta Pawla Kukiza bedziemy rozpatrywac tgcznie. Mam na mysli wnioski
Nowoczesnej z 27 stycznia i z 9 lutego br.

Nie slysze sprzeciwu, ale zeby by¢ w zgodzie z procedura, poddam jednak pod gloso-
wanie wniosek w sprawie podjecia inicjatywy rozpatrzenia sprawy wniesionej przez klub
Nowoczesna, bo tak przedstawita swoje stanowisko pani poset Scheuring-Wielgus. Kto
z panstwa jest za podjeciem inicjatywy przez Komisje Etyki w sprawie wnioskow Klubu
Poselskiego Nowoczesna z dnia 27 stycznia i 9 lutego 2016 r.?(3) Kto jest przeciw? (0)
Kto sie wstrzymal od glosu? (2) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja podjeta decyzje o pod-
jeciu inicjatywy lgcznego rozpatrzenia przedstawionych wnioskow.

Na tym wyczerpaliSmy pkt 3 porzadku dziennego. Czy dotarli juz zaproszeni posto-
wie? Jeszcze nie? Oglaszam kilka minut przerwy w obradach w oczekiwaniu na przyby-
cie zaproszonych goSci.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Wznawiam posiedzenie. Powracamy do procedowania nad pkt 2 porzadku dziennego.

Przewiduje on rozpatrzenie wniosku pana posta Krzysztofa Mieszkowskiego z dnia 11

stycznia 2016 r., w sprawie dotyczacej wypowiedzi posta Piotra Kalety z trybuny sejmo-

wej w dniu 30 grudnia 2015 r. Informuje, ze Komisja Etyki Poselskiej na 5. posiedzeniu

w dniu 27 stycznia 2015 r. podjeta inicjatywe rozpatrzenia wyzej wymienionego wniosku.
Na posiedzenie Komisji stawit sie pan posel Krzysztof Mieszkowski, autor wniosku.

Bardzo prosze pana posta o przedstawienie swojego stanowiska w tej sprawie.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N) - spoza skladu Komisji:
Szanowny panie przewodniczacy, zeby niepotrzebnie nie przedtuzac pozwole sobie odczy-
ta¢ tylko uzasadnienie do przedmiotowego wniosku. Chyba, ze Komisja zyczy sobie,
abym odczytal pelng tresc pisma.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, szczerze méwiac, to liczyliSmy na co§ innego. Zapewniam, ze kazdy z czlon-
kéw Komisji przynajmniej kilkukrotnie przeczytal tre§é wniosku. LiczyliSmy, ze pan,
panie posle...

Posel Krzysztof Mieszkowski (N) — spoza skladu Komisji:
Prawde moéwigc, tez nie jestem przekonany do sensu odczytywania teraz tresci tego
wniosku. Bylaby to jakas dziwna formuta dyskusji. Pozwole sobie przedstawi¢ moj punkt
widzenia na sprawe.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wiasnie o to nam chodzi. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N) - spoza skladu Komisji:
Szanowni panstwo, przygladajac sie rzeczywisto$ci parlamentarnej i pozaparlamentar-
nej jestem zdania, ze kryteria etyczne, jak rowniez inne kryteria, ktére mogg wptywaé
na poziom publicznej debaty i na autorytet Sejmu muszg by¢ przede wszystkim respek-
towane przez wszystkich postow. To my dajemy przyklad naszym zachowaniem i ten
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przyklad idzie w lud. Jes§li my sami zakwestionujemy podstawowe formy i zasady pro-
wadzenia spolecznego dialogu uciekajac sie do argumentow, ktére podwazajg nie tylko
poglady adwersarza, ale réwniez jego tozsamos$¢ jako osoby woéwczas spowodujemy, iz
nie tylko obnizg sie standardy prowadzonego dialogu, ale sprowokujemy takze sytuacje,
ktore stopniowo zaczng stawac sie codziennoscig.

Moim zdaniem, Sejm powinien by¢ miejscem, w ktorym sposob rozmowy oséb, ktore
roznig sie pogladami, bo maja do tego prawo, powinien by¢ przykladem dla innych $ro-
dowisk. Niestety, w dniu, ktorego dotyczy mdj wniosek, tak nie bylo. Uwazam, ze poset
Kaleta przekroczyl granice, ktorej przekracza¢ nie powinien. Poza tym, wedlug mnie
zachowanie w Sejmie jest swoistg forma niepisanej umowy zawartej pomiedzy ludzmi,
ktorzy zdecydowali sie publicznie reprezentowac swoich wyborcow.

Co niby teraz ma powiedziec poset Kaleta wtasnym wyborcom, wyjasniajac, dlaczego
w taki, a nie inny spos6b zwrdcil sie do mnie? De facto podwazy! on przeciez mojg wrazli-
wosc. Wolalbym, aby tego nie robil. Nie sadze tez, iz niewskazane jest ocenianie kazdego
z nas w skrajny sposob, ktory dodatkowo wywoluje zupelnie dzis§ niepotrzebne emocje.
Mysle, ze wszyscy tutaj siedzacy mamy §wiadomo§é, ze polskie spoleczenstwo jest nie-
zwykle mocno podzielone i kazdy tego typu wystep, kazdy tego rodzaju show, oczywi-
Scie w cudzyslowie, jaki zaprezentowal posel Kaleta tylko pogltebia istniejgce podzialy.
Jestem zdania, ze trzeba nad tym zapanowac i chyba nie ma watpliwosci co do tego, iz
taki czyn, jakiego dopusScil sie pan poset Kaleta, powinien zostaé napietnowany. Kara dla
posta Kalety bylaby takze, tak mysle, bardzo waznym komunikatem, jaki wyptynaltby
z Sejmu RP do ludzi, ktorzy §ledzg prace parlamentu.

To chyba wszystko, co mam na ten temat do powiedzenia. Nie chce wdawac sie
w szczeg6ly i analizowaé fraze posta Kalety. Uwazam, ze wypowiedziane slowa byly
kompromitujace dla osoby, ktéra jest postem na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej. Mam
nadzieje, ze takie incydenty nie beda sie w przyszlosci zdarzaly, a my sami bedziemy
mieli na to rowniez wplyw. Niezwykle istotng kwestig dla przyszlosci bedzie panstwa
decyzja w tej konkretnej sprawie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje, panie posle, za dodatkowe wyjasnienia. Czy sg pytania do pana posta? Pan
marszatek Morawiecki, bardzo prosze.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Panie posle, wydaje mi sie, ze mozna powiedzie¢, iz pana adwersarz uzyl argumentu,
powiedzmy tekstylnego. Jesli tak, to cala sytuacja jest chyba do§é malo powazna. Chyba
nikogo nie powinno to dotkna¢ do zywego. Jesli ktos powiedzialby np. ze jestem ubrany
tak, a nie inaczej, to szczerze méwigc zastanawiatbym sie, o co mu w ogole chodzi. Jesli
chce, to niech opowiada takie glupoty, ale czy to od razu ma mnie obraza¢? Czy mnie
to osobiscie urazi? Mysle, ze nie powinno to pana ziebié ani grzac¢. Tak mi sie wydaje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie marszatku, w tej chwili przedstawil pan juz wlasng opinie, a ja prositem o zada-
wanie pytan panu postowi. JesteSmy teraz na tym etapie procedury.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Bardzo prosze, pytanie: czy slowa posta Kalety rzeczywiScie pana urazily? Czy tak pan
uwaza? Wydaje mi sie, ze jest pan ponad takimi sprawami. Tak mysle.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Czy s inne pytania? Pan poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Panie przewodniczacy, moze nie bedzie to pytanie z mojej strony, ale pozwole sobie teraz
zacytowac slowa posta Kalety, ktory wedlug mnie powiedzial jednak jedno znamienne
zdanie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Przepraszam, panie po§le, ale dyskusje na temat naszych opinii i ocen dotyczacych wnio-
sku przeprowadzimy po wystuchaniu obu zainteresowanych stron.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Ale ja mam pytanie do pana posta.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

W takim razie prosze je teraz zadac.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Najpierw musze jednak przytoczy¢ fragment wypowiedzi posia Kalety. Cytuje:
,W zwigzku z tym ja, panie poSle, sobie nie zycze, zeby pan swoim brudnym nie chce
powiedziec, gdzie trzymanym, paluchem grozit tutaj mi, ze ja robie jaki§ zamach”. Teraz
zadaje pytanie. Czy te stowa pana obrazaja, panie posle?

Posel Krzysztof Mieszkowski (N) — spoza skladu Komisji:

Wlagnie o tym moéwitem, czy tez raczej chcialem powiedzie¢ wezeéniej. Panie marszatku,
zwracam sie do pana posta Morawieckiego, tu nie chodzi o moje obrazanie sie, nie na tym
polega ta sprawa. W tym przypadku chodzi o kwestie dobrego smaku, jak wielokrotnie
powtarzal Herbert w swoich rozmaitych debatach, rowniez publicznych i réwniez poli-
tycznych. Postarajmy sie utrzymaé¢ wspomniany dobry smak i dzialajmy konsekwent-
nie na rzecz podnoszenia standardow. PowinniSmy to czyni¢ zwlaszcza my, postowie
Rzeczypospolitej zasiadajacy na sali plenarnej Sejmu. By¢ moze pana Kalete poniosty
emocje, moglo tak byc¢, ale jesli nie potrafi utrzymac na wodzy emocji, to moze powinien
powstrzymywac sie od zabierania glosu w takich okolicznosciach.

Osobiscie nie jestem kims§, kogo tatwo obrazi¢ i mysle, ze pan marszalek $wietnie
o tym wie. Uwazam jednak, ze tego typu zachowanie, jak wypowiedz posta Kalety, jest
rzeczg calkowicie kompromitujaca zaréwno posta, jak i Wysoka Izbe. Jesli nie zareagu-
jemy na to w sposob adekwatny, to badZcie panstwo pewni, ze kazdy gest, kazdy przy-
ktad plynacy z gory jest natychmiast przejmowany przez reszte spoleczenstwa, ktéra
widzi przyzwolenie na okre$lone zachowania, stowa i gesty, ktore staja sie codzienno§cia
naszego stylu zycia. Konsekwencje tego stanu rzeczy ponosimy my Polacy, takze ci kto6-
rzy uczestniczg w obradach sejmowych. Wszyscy przeciez widzimy, na jakim poziomie
jest prowadzony dialog w parlamencie. Moim zdaniem, na takg sytuacje nalezy szybko
reagowac. To nie jest kwestia mojej urazonej dumy ani mojej dotknietej wrazliwosci. Jest
to kwestia dobrych zasad, ktérymi powinniSmy kierowac sie w debacie publicznej. Tyle
mam do powiedzenia na ten temat. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Czy sg jeszcze pytania do pana posta? Pan marszalek Morawiecki, bardzo prosze.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):

Zgadzam sie, panie poSle, ze jest to jakas brzydka reakcja, ale byla to reakcja na zamach.
Twierdzenie, ze pana przeciwnik dokonuje w Sejmie jakiego§ zamachu, jest nieuzasad-
nione. Przeciez nikt z nas postow nie usituje dokonac zadnego zamachu. Nie ma zama-
chu na demokracje. Demokracja wla$nie po to jest, aby sie dziac i ta demokracja dzieje
sie w Sejmie. Z pewnos$cig w Sejmie nie dokonuje sie zamachu na demokracje, a panstwo
w ten spos6b przedstawialiscie sytuacje. Chce jedynie pokazaé, ze nastgpila nieuzasad-
niona eskalacja zarzutéw, a nawet doszlo do obrazy. Zgadzam sie, ze moglo tak byc¢, ale
prosze aby na sprawe spojrzeé nieco szerzej. Byly tam emocje po jednej i po drugiej stro-
nie. Jesli kogo§ nazywa sie zamachowcem, to ma on prawo powiedzieé, ze sobie tego nie
Zyczy.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Panie marszatku, to w ogéle nie o to chodzi w tym przypadku. Moze ja sprobuje wyttu-
maczy¢.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Szanowni panstwo, mysle, ze nie ma potrzeby ttumaczenia czegokolwiek. Przypominam,
ze rozpatrujemy punkt porzgdku dziennego dotyczacy konkretnego wniosku. Pan poset
Krzysztof Mieszkowski przedstawil swoje racje i wlasny punkt widzenia. Czlonkowie
Komisji mogli zadawaé panu postowi pytania, co uczynili i to wyczerpuje procedure.
Cze§c posiedzenia, w trakcie ktorej bedziemy wymienia¢ miedzy sobg opinie na temat
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wniosku, odbedzie sie bez obecnoSci pana posta Mieszkowskiego, jak i bez obecnosci
pana posla Kalety.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N) — spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, czy wolno mi jeszcze skomentowa¢ wypowiedz pana marszatka
Morawieckiego? Wydaje mi sie, ze pan marszalek nieco przesunal akcenty.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, rozpatrujemy w tej chwili konkretny wniosek i...

Posel Krzysztof Mieszkowski (N) — spoza skladu Komisji:
Rozumiem, ale chciatbym panu Kornelowi powiedzie¢, przepraszam za te familiarno§e,
ale jestedmy z jednej parafii, ze pan posel Kaleta odnidst sie do bardzo waznego doku-
mentu, ktory Sejm przyjal przez aklamacje. Chodzi o uchwale w sprawie zamachu ter-
rorystycznego, ktory mial miejsce w Paryzu. Wlaénie w tym kontekscie rozmawialiSmy
o zamachu i dlatego prosilbym pana marszatka, aby zweryfikowal swojg ocene tamtych
zdarzen.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Jesli tak, to by¢ moze niezbyt dokladnie zrozumiatem kontekst zdarzenia. Gdyby fak-
tycznie chodzito o zamach w Paryzu, to oczywiScie zmienia moj punkt widzenia.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Doktadnie o to chodzito.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
A nie o to, ze posel dokonuje jakiego§ zamachu?

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Nie, panie marszatku.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Szanowni panstwo, proponuje, abySmy w tym miejscu zakonczyli dyskusje.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N) — spoza skladu Komisji:
Chodzito mi tylko o to, aby dyskusja nie wkroczyla w jakie§ zupelnie nieuprawnione
rejony. Osobiscie nie mam nic wiecej do dodania, chyba ze macie panstwo jakie$ dodat-
kowe pytania.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Czy sg jeszcze pytania? Nie ma. Dziekujemy panu postowi za stawienie sie na posiedze-
niu Komisji Etyki. Do widzenia, panie posle.

Szanowni panstwo, wystuchaliémy stanowiska wnioskodawcy. Teraz czas na racje
osoby objetej wnioskiem. Stwierdzam, ze na posiedzeniu Komisji stawit sie pan poset
Piotr Kaleta. Witamy pana, panie po§le. Wnioskodawca, pan posel Krzysztof Mieszkow-
ski, przedstawil nam tre§¢é wniosku w pana sprawie. Bardzo prosze, aby zechcial pan sie
odnie$¢ do przedmiotowego wniosku. Tre§¢ wniosku jest pana znana. Jak widze ma pan
ten wniosek przed soba. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Piotr Kaleta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, znajdujemy sie w takim miejscu, w ktorym nie-
kiedy goére biorg emocje. Jest dla mnie rzeczg oczywista, ze niekiedy debata musi by¢
prowadzona dosadnie, tym bardziej ze nie jesteSmy tu po to, aby sobie zartowac.
Prosze panstwa, tak na dobra sprawe to zastanawiam sie nad celowo$cia mojej obec-
nosci na posiedzeniu tak szanownego gremium. Szkoda, ze pan posel Mieszkowski
juz wyszedl, bo prawde moéwigc nie wiem, w czyjej sprawie kierowal on swoj wniosek.
Juz wyjasniam, o co mi chodzi. W tresci wniosku, ktory otrzymalem od panstwa, pan
Krzysztof Mieszkowski piszac, ze poczul sie urazony, chcialby aby kara zostala natozona
na pana posta Adama Hofmana.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Chyba chodzilo o pana, panie posle.
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Posel Piotr Kaleta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie. W tresci wniosku wyraznie stoi, ze posel Mieszkowski wnosi o nalozenie na posta
Adama Hofmana kary upomnienia. W zwigzku z tym nie wiem, czy jest zasadna moja
obecno$c¢ na posiedzeniu Wysokiej Komisji.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Prosze, aby pan dokladnie zapoznat sie z trescig wniosku, panie posle.

Posel Piotr Kaleta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Prosze mi te sprawe wyjasnic, bo ja jej nie rozumiem.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, mam przed sobg wniosek z 11 stycznia 2016 r., w ktérym czytam: ,Sza-
nowny panie przewodniczacy, wnosze o...” i tu nastepuja dwa punkty, pkt 1 i pkt 2.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Chodzi o samg koncowke, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
O ostatni akapit?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Tak, prosze go przeczytac.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Cytuje: ,,W zwigzku z powyzszym, uzasadnione wydaje sie wszczecie przez Komisje
Etyki Poselskiej postepowania o naruszenie przez posta Piotra Kalete art. 2 pkt 4 i art. 6,
czyli zasady poszanowania godnoéci innych oséb i dbaloSci o dobre imie Sejmu, uchwaty
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 lipca 1998 r. ,Zasady etyki poselskiej” w celu
nalozenia na posta Adama Hofmana kary upomnienia”.
RzeczywiScie jest tu jakas$ niespdjnoscé.

Posel Piotr Kaleta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Napisane jest wyraznie, ze chodzi o posta Adama Hofmana. Trudno chyba w takiej sytu-
acji dyskutowac o sprawie, skoro nie wiemy, kogo ona dotyczy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy ktos chce sie jeszcze wypowiedzie¢ w tej sprawie? Pani poset Mrzyglocka, bardzo
prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Panie posle, rzeczywiscie, by¢ moze wkrad! sie jaki$ biad do tresci pisma, ale prosze
zauwazy¢, ze pierwsza cze$é przytoczonego zdania nie pozostawia watpliwosci. Cytuje:
,W zwigzku z powyzszym, uzasadnione wydaje sie wszczecie przez Komisje Etyki Posel-
skiej postepowania o naruszenie przez posta Piotra Kalete art. 2 pkt 4 i art. 6, czyli
zasady poszanowania godnosci innych osob i dbatoSci o dobre imie Sejmu”. Jako Komi-
sja Etyki Poselskiej, na podstawie wniosku, ktory do nas wplynal, podjelismy uchwate
o tym, ze tg sprawg bedziemy sie zajmowac.

Dlatego pan poset zostal zaproszony na dzisiejsze posiedzenie. Ttumacze to, bo by¢
moze pan posel nie wie, dlaczego Komisja zaprosila go do siebie. Otz zostal pan zapro-
szony, poniewaz Komisja Etyki Poselskiej postanowila zajac sie ta sprawa. Teraz cala
sprawa znajduje sie w gestii Komisji Etyki Poselskiej. Zarowno poset Mieszkowski, jak
i pan zostaliScie zaproszeni przed oblicze Komisji w celu zlozenia wyjasnien. Posel Miesz-
kowski przedstawil swoje racje, uzasadnit wniosek, a teraz prosimy, aby pan sie do tego
wniosku ustosunkowal. Jezeli pan uwaza, ze nie ma nic do dodania i ze wszystko bylo
w porzadku, to my takie wyjasnienia rowniez przyjmiemy. Jesli jednak jest pan zdania,
ze chce nam co§ dodatkowo wyjasnic, to prosimy, aby pan to uczynil. Z naszego punktu
widzenia nie ma znaczenia, czy w tresci wniosku jest jakis biad, czy go nie ma. Komisja
juz zdecydowala, ze bedzie sie sprawg zajmowac.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje, pani posel. Prosze, panie posle.
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Posel Piotr Kaleta (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, powiedzialem juz, ze moim zda-
niem Sejm nie jest miejscem, w ktorym bawimy sie jak w piaskownicy. Sejm to miejsce,
w ktorym toczy sie czasami twarda, ale konkretna dyskusja. Jezeli panstwo uwazacie
inaczej, czy moze jesli inaczej uwaza pan Krzysztof Mieszkowski, to chcialbym aby wska-
zal mi ten punkt mojej wypowiedzi, to miejsce, w ktéorym w jaki$ szczegolny sposéb go
urazitem albo wprowadzilem w stan psychicznego dyskomfortu, ktory sktonit go do zto-
zenia wniosku do Komisji Etyki. Osobiscie takiego powodu nie dostrzegam, ale prosze
o0 jego wskazanie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Czy sa pytania do pana posta? Posel Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Panie przewodniczacy, pozwole sobie zacytowac to samo zdanie, ktore przytoczytem pod-
czas rozmowy z panem postem Mieszkowskim: ,,W zwigzku z tym ja, panie poSle, sobie
nie zycze, zeby pan swoim brudnym, nie chce powiedzieé¢, gdzie trzymanym, paluchem
grozil tutaj mi, ze ja robie jaki§ zamach”. Bardzo dobrze pamietam tamto zdarzenie.
Zresztg byl to drugi incydent z pana udzialem, panie posle, w trakcie tamtego posiedze-
nia Sejmu.

Prosze mi powiedzieé, czy pan zaluje tych stéw? Mam na mysli te konkretne stowa,
ktore zacytowalem.

Posel Piotr Kaleta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie posle, o jakim drugim incydencie pan mowi? Stawia mnie pan w do§¢ niezrecznej
sytuacji.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Wycofuje uwage o drugim incydencie. Pytam tylko o to, czy pan zaluje wypowiedzianych
slow, tych, ktore przytoczytem?

Posel Piotr Kaleta (PiS) - spoza skladu Komisji:
By¢ moze byly one niestosowne. By¢ moze. Dopuszczam takg ewentualno§é. Cheiatbym
jednak powrécié do poczatkéw mojej wypowiedzi, kiedy méwilem, iz nie jesteSmy w pia-
skownicy. Tutaj pewne rzeczy wypowiada sie czasami w spos6b emocjonalny i wtedy te
emocje byly.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Panie posle, zadatem bardzo konkretne pytanie, czy pan zaluje tych stow.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, wydaje mi sie, ze posel Kaleta sprobowatl odpowiedzie¢ na to pytanie. Pani
posel Scheuring-Wielgus, bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Czy zna pan zasady etyki poselskiej? Chodzi mi o tresc pkt 6, ktéory méwi o tym, aby sza-
nowac drugiego czlowieka, zachowywac sie godnie i godnie reprezentowac polski Sejm.

Posel Piotr Kaleta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Szanowna pani posel, nie chcialbym sie wdawac w polemike, poniewaz uwazam, ze kazdy
we wlasnym sumieniu powinien sobie odpowiedzie¢, czy zna zasady etyki i czy zacho-
wuje sie w taki sposob, ze godnie reprezentuje Sejm Rzeczypospolitej Polskie;j.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pan marszatek Morawiecki, bardzo prosze.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Prosze mi powiedzie¢, co pan mial na mysli, o co panu chodzito, kiedy w konicowce swo-
jej wypowiedzi stwierdzit pan, iz grozono panu, ze robi jaki§ zamach. O jaki zamach
chodzilo? Jak pan odebral tamte stowa, tamten zarzut ze strony posta Mieszkowskiego,
ze robi pan jaki§ zamach. Czy pan posel Mieszkowski wyrazil sie, ze chodzi o jakis
zamach? Prosze nam te kwestie wyjasnic. Chcemy wiedzie¢, o co chodzilo, bo zakladam,
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ze pana wypowiedz jest reakcja na zarzut, ze robi pan jaki$§ zamach. Czy zarzut, ze robi
pan zamach, wzburzy! pana i dlatego zareagowal pan tak, jak zareagowal i dlatego pan
posel Krzysztof Mieszkowski czuje sie teraz obrazony? Bardzo prosze o kilka zdan na ten
temat, jesli oczywiScie moze pan to zrobic.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze, panie poSle.

Posel Piotr Kaleta (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, panie marszatku, zeby zrozumie¢ w pelni istote mojej wypowie-
dzi, nalezaloby chyba przes§ledzi¢ wszystkie wypowiedzi pana Krzysztofa Mieszkow-
skiego, ktory wielokrotnie stawal na méwnicy sejmowej i poddawal w watpliwos§é, tak
mi sie wydawalo, bezpieczenstwo naszego kraju pod rzgdami Prawa i Sprawiedliwosci.
Chcialbym przypomnie¢ jedng jego wypowiedz. Zaznaczam, ze cytuje ja z pamieci. Cho-
dzi mi o to, ze pan Krzysztof Mieszkowski wystgpil z pytaniem, czy Polsce grozi wojna
domowa. Moje zachowanie to konsekwencja jego wypowiedzi, tej i nastepnych, ktérych
nie chce teraz cytowaé z pamieci, aby nie wprowadzaé¢ dodatkowego zametu. Moje stowa
odnosily sie, w kazdym razie do tej wypowiedzi, ktora o ile dobrze pamietam nie byta
jednak wygloszona na tym posiedzeniu Sejmu, do ktorego odnosimy sie w prowadzonej
teraz dyskus;ji.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Jeszcze raz pani posel Scheuring-Wielgus, bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Mam pytanie do pana posta. Czy uwaza pan, ze nalezy obraza¢ innych ludzi, niezaleznie
od tego czy sg zwyklymi obywatelami, czy postami?

Posel Piotr Kaleta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Szanowna pani posel, pani pytanie jest retoryczne, bo jest rzeczg oczywista, iz obrazac
innych nie nalezy. Mam nadzieje, ze pani posetl tez to rozumie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Nie widze wiecej chetnych do zadawania pytan. Dziekujemy panu posltowi za przyby-
cie na posiedzenie Komisji Etyki. O stanowisku zajetym przez Komisje w pana sprawie
zostanie pan poinformowany na piSmie.

Posel Piotr Kaleta (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje panstwu. Do widzenia.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Otwieram dyskusje. Pani posel Mrzyglocka, prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Szanowni panstwo, pan posel Kaleta uwaza najwyrazniej, ze w parlamencie mozna zde-
cydowanie wiecej niz gdzie indziej, na jakiej$ innej trybunie niz sejmowa. Zdaniem pana
posta emocje usprawiedliwiajg roézne zachowania, nawet takie, ktore obrazajg innych
ludzi. Pan posel nie czuje nawet zaklopotania faktem, ze obraza innych, ze wypowiada
z moOwnicy sejmowe]j niestosowne slowa. Wnosze o ukaranie pana posta.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Jaka kara, pani posel?

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Doprecyzuje to za chwile.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Rozumiem. Pani posel Scheuring-Wielgus, bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Zaczne od tego, iz powiem, ze jestem zszokowana wypowiedzig posta Kalety, jego zacho-
waniem i tym co méwi. Posel nie wykazuje najmniejszej skruchy, ani w ogole zadnego
zastanowienia sie nad tym, co sie stalo. Sejm traktuje jak...Nie powiem, jak go nazwal,
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ale chyba traktuje Wysoka Izbe w kategoriach folwarku. Dodatkowo twierdzi, ze mozna

jeszcze wiecej. To wszystko jest niegodziwe.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pan poset uzyl okreslenia, ze nie jesteSmy w piaskownicy.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

No to tym bardziej. W piaskownicy tym bardziej nie mozna sie w taki sposob zacho-
wywac. W piaskownicy bawig sie przeciez dzieci, o czym przypominam. Wnosze o kare
nagany dla posta Kalety, gdyz do niego najwyrazniej nic nie dociera.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pan poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Panie przewodniczacy, co prawda nie jest to przedmiotem dzisiejszej dyskusji, ale chcial-
bym zaproponowac, aby§my przeanalizowali stenogram z posiedzenia Sejmu w tamtym
dniu. Zapewniam panstwa, ze wystepek pana posta, ktérym sie teraz zajmujemy, byt
drugim w tamtym dniu. Jesli chodzi o pierwszy, to doszlo nawet do... Nie chce wchodzié
w szczegoly. Wnosze o przeanalizowanie stenogramu. Z calg odpowiedzialnoScig stwier-
dzam, ze wiem co méwie. W tamtym dniu mialy miejsce dwa incydenty z udzialem posta
Kalety i dlatego uwazam, ze wymierzona kara powinna by¢ surowa, tym bardziej ze pan
posel nie wykazal zadnej skruchy.

Jesli ja popelnitbym jakie$ przewinienie, to przede wszystkim staratbym sie przepro-
si¢. Pan posel ma racje mowigc, ze przystuguje nam prawo do wyrazania emocji, ale emo-
cje trzeba jednak po pewnym czasie zweryfikowac. Proponuje, zeby przed orzeczeniem
kary sprawdzi¢, czy mamy do czynienia tylko z jednym incydentem w tamtym dniu, czy
z dwoma, z udziatem posla Kalety. Jest pewny, ze byly dwa incydenty.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, pozwole sobie wskazac, ze koncentrujemy sie tylko na jednym wysta-
pieniu, na tym, ktore jest przedmiotem wniosku. Jeszcze pan marszalek Morawiecki,
bardzo prosze.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):

Bardzo krétko. Moim zdaniem, byltoby to jednak jakie§ usprawiedliwienie, jezeli z méw-
nicy sejmowej ze strony pana Krzysztofa Mieszkowskiego padaly rzeczywiScie stwier-
dzenia o jakiej$ wojnie domowej. Zaznaczam, ze niczego takiego sobie nie przypominam.
dJesli jednak padlo stwierdzenie, ze druga strona robi zamach, to bylo ono oczywiscie kul-
turalne, ale w skali oskarzen jest ono niezwykle powazne. W poréwnaniu, stwierdzenie,
ze kto$ grozi brudnym paluchem jest moze bardziej obrazliwe, ale zarzut, ze kto§ grozi
przeprowadzeniem zamachu jest obraza polityczna. Bardzo prosze, abySmy w naszej
ocenie uwzglednili element sporu, ktéry toczy! sie na sali sejmowej. Jesli mielibySmy sie-
gnac¢ do stenogramoéw, to powinni$my patrzec¢ nie tylko na to, o co prosil pan poset czyli
czy byl to drugi incydent, ale powinniSémy przeanalizowaé¢ w calosci kontekst, w jakim
padaty wtedy konkretne stowa.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pani poset Mrzygtocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
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Rozumiem, ze rozpatrujemy tylko ten wniosek, ktory zostal zlozony i nie mozemy roz-
patrywac stenogramu z calego posiedzenia plenarnego. Nie dyskutujemy zatem o steno-
gramie, tylko o przedlozonym wniosku. To pierwsza uwaga.

Po drugie, catkowicie zgadzam sie ze stwierdzeniem, ze na sali sejmowe;j czasami poja-
wiaja sie emocje, nad ktorymi nie jesteSmy w stanie zapanowac. Kazdy ma jednak czas
na refleksje i moze, jesli potrafi, powiedzie¢ przepraszam lub stwierdzi¢, ze zachowat
sie niewlaSciwie. JesteSmy przeciez tylko ludzmi. W przypadku pana posta Kalety nie
dostrzegam jednak jakiejkolwiek refleksji. Jezeli przeanalizujemy dalsze postepowanie
pana posla i jego nastepne wystgpienia, to zobaczymy, ze wcale nie sg one tagodniejsze
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w treSci. Panem postem targajg emocje na kazdym posiedzeniu Sejmu i wcale nie sg one
male. Posel Kaleta obraza innych. Pierwszy incydent, o ktéorym moéwil poset Sosnowski,
dotyczyt bodajze posta Borysa Budki, ale sprawa zostala odpuszczona, jesli mozna tak
powiedzie¢. Reakcja nastgpila dopiero po drugim incydencie na tym samym posiedzeniu.

W tej chwili, jak tylko pan poset Kaleta wychodzi na méwnice, to od razu spodziewam
sie, ze kogo$ obrazi. Nie oczekuje po nim wystgpienia merytorycznego, ale ze bedzie
to wystgpienie, po ktérym prawdopodobnie od razu bedzie mozna skladaé wniosek
do Komisji Etyki. Wydaje mi sie, ze w tym przypadku musimy postapi¢ wychowawczo.
Jesli teraz nie pokazemy, ze nam sie tego typu zachowanie nie podoba, to emocje na sali
plenarnej beda z czasem jeszcze wieksze, bedzie dochodzié¢ do jeszcze wiekszej obrazy
przeciwnikéw. W zwigzku z tym proponuje, aby ukarac posta Kalete nagang. Jako uza-
sadnienie wskazuje naruszenie postanowien art. 6 Zasad etyki poselskie;.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje bardzo. Zanim podejmiemy ostateczng decyzje, zwracam panstwa uwage,
ze osoba bezposrednio poszkodowana, czyli poset Krzysztof Mieszkowski, wnosil tylko
o ukaranie posta Kalety karg upomnienia. Zgodnie z art. 147 ust. 1 regulaminu Sejmu,
Komisja po rozpatrzeniu sprawy i stwierdzeniu naruszenia przez posta Zasad etyki posel-
skiej moze w drodze uchwaly, po pierwsze, zwroci¢ postowi uwage, po drugie — udzieli¢
postowi upomnienia i po trzecie — udzieli¢ postowi nagany. Kara, o jaka wnosit pan poset
Mieszkowski, to kara upomnienia.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Dlaczego méwitam o karze nagany? Dlatego, ze na kolejnych posiedzeniach Sejmu mieli-
$my do czynienia z eskalacjg wystgpien posta Kalety. Cytuje: ,,smroéd szatanski”. Nastep-
nie okreslenie postanek i postéw Nowoczesnej jako prymitywnych. Poza tym, na dzisiej-
szym posiedzeniu Komisji zwrécenie sie do mnie z insynuacja, ze zachowuje sie tak samo
jak pan posel, mimo ze brak jest jakichkolwiek dowodéw, ktére by mogly potwierdzic¢
taka teze. To wszystko pokazuje, ze brak jest skruchy ze strony pana posta oraz ze pan
posel zupelnie nie rozumie, na czym polega jego niewlaSciwe zachowanie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, caly czas z uporem bede powtarzal, ze rozpatrujemy dzi$ wniosek,
ktoéry zostal przedstawiony przez pana posta Krzysztofa Mieszkowskiego. To po pierw-
sze.

Po drugie, pan posel Mieszkowski wnosit o kare upomnienia dla posta Kalety. Powin-
niSmy sie na tym skoncentrowaé. OsobiScie uwazam, ze byloby rzecza wysoce niewla-
§ciwa, jesli z wlasnej inicjatywy wnosiliby§my o ukaranie posta Kalety karg srozszg niz
ta, ktorg postulowal pokrzywdzony.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Uwzgledniajgc fakt, ze osoba pokrzywdzona i wnoszaca o ukaranie rzeczywiscie wnosi
tylko o kare upomnienia, wycofuje propozycje kary nagany. Niniejszym przychylam sie
do stanowiska posta Mieszkowskiego i wnosze o ukaranie posta Kalety karg upomnienia
z powolaniem sie na zlamanie postanowien art. 6 Zasad etyki poselskie;j.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):

Czy nie mozna by obnizy¢ wymiaru kary i ograniczyc¢ sie tylko do zwrdocenia uwagi?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Od strony formalnej jest to oczywiscie mozliwe, panie marszaltku.

Szanowni panstwo, zostaly zgloszone dwa wnioski. Jeden przez panie postanki Scheu-
ring-Wielgus i Mrzyglocka o wymierzenie postowi Kalecie kary upomnienia, a drugi
przez pana marszatka Morawieckiego o ukaranie posta poprzez zwrocenie mu uwagi.
W tej sytuacji jako pierwszy poddam pod glosowanie wniosek dalej idacy.

Kto z panstwa jest za tym, aby wymierzy¢ panu poslowi Kalecie kare upomnienia? (3)
Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja
podjeta uchwate o ukaraniu posla Piotra Kalety karg upomnienia. Przy takim stano-
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wisku Komisji drugi wniosek, o zwrécenie uwagi, stal sie bezprzedmiotowy. Podstawa
wymierzonej kary jest stwierdzenie naruszenia przez pana posla postanowien art. 6
Zasad etyki poselskiej.

Ogtlaszam krotkg przerwe w obradach.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wznawiam posiedzenie. Przed przerwa podjeliSmy uchwalte w sprawie ukarania pana
posta Piotra Kalety. Dla formalnosci przypominam, ze panu postowi Kalecie przystuguje
odwotanie od podjetej uchwaly i dlatego bardzo prosze, aby do czasu, kiedy nie zostanie
przeprowadzona do konca obowigzujaca procedura i kara nie stanie sie ona prawomocna
czlonkowie Komisji nie wypowiadali sie publicznie na temat podjetej dzi§ uchwaty.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie pkt 2 porzadku dziennego.

Pozostal nam jeszcze ostatni punkt — sprawy biezgce. Chciatbym w tym miejscu pod-
nie§¢ nastepujacg rzecz. Na nastepnym posiedzeniu Komisji bedziemy rozpatrywac facz-
nie dwa wnioski przedstawione przez Nowoczesng dotyczgce wypowiedzi posta Kukiza.
Tymczasem do naszej Komisji wplyneto pismo od klubu Kukiz’15 w sprawie organizacji
posiedzenia Komisji Etyki Poselskiej. Pan posel Pawet Kukiz wnosi w tym piSmie o to,
aby posiedzenie Komisji w tej czesci, kiedy bedzie przedstawial swoje stanowisko byto
posiedzeniem dostepnym dla mediéw.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Nie.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Absolutnie nie, panie przewodniczacy.

Sekretarz Komisji Beata Maciak:
Po kazdym posiedzeniu jest sporzadzany protokot z jego przebiegu i zostaje on powszech-
nie udostepniony w Internecie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Uwazam, ze je§li uczynimy precedens i zgodzimy sie na jawne obrady, to obawiam sie,
iz bedziemy mieli tylko spektakl dla mediéw. To po pierwsze.

Po drugie, bedzie to wymaga¢ zmiany sali obrad. Poza tym, tradycja prac Komi-
sji Etyki jest to, iz obraduje ona na posiedzeniach niejawnych. Precyzyjnie mowiac,
sg to posiedzenia o charakterze zamknietym. Myéle, ze nie powinni$my przyjmowac tego
wniosku. Jezeli o mnie chodzi, to jestem przeciw.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Przepraszam, ale chcialbym sie z panstwem podzieli¢ jedna, wydaje mi sie zasadnicza
uwagg. Dzwonil do mnie dziennikarz Debski, bodaj z gazety ,,Rzeczpospolita”, przed
trzema chyba dniami i pytal sie mnie o wniosek dotyczacy sprawy Pawla Kukiza. Powie-
dzialem mu, zZe nic na ten temat nie moge powiedzie¢, poniewaz takie mamy zasady.
Dziwi mnie jednak skad ten dziennikarz w ogéle posiadat informacje o tych kwestiach.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Odpowiedz jest prosta, panie marszatku. Porzadek posiedzenia jest weze$niej oglaszany
w Internecie.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
I w tym porzadku jest zapisane, czym bedziemy sie zajmowac?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak, z tym ze bez jakichkolwiek dokumentéw itd. Tylko sucha informacja o planowanym
porzadku dziennym posiedzenia. Jesli zostanie ustalona propozycja porzadku kolejnego
posiedzenia, to ta informacja jest jawna i ogdlnie dostepna. Z géry wiadomo, czym Komi-
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sja bedzie sie zajmowac. W przypadku dzisiejszego posiedzenia kilka dni weze$niej byto
juz wiadomo, ze bedziemy dyskutowaé o sprawie posta Pawla Kukiza.

Szanowni panstwo, pamietajmy, ze dotychczasowe procedowanie Komisji Etyki
i zasada, iz procedujemy w tym pomieszczeniu i w tak waskiej grupie, wynikaty z faktu,
iz ci, ktorych zapraszano przed Komisje Etyki byli osobami, ktére oczekiwaly moze nie
tyle konfidencji, ile pewnej dyskrecji i minimalnej chocby dozy prywatnosci. To raczej
przede wszystkim z tego powodu Komisja procedowala w ten, a nie w inny sposob.

Jesli o mnie chodzi, to nie posiadam jednoznacznie wyrobionego stanowiska na ten
temat. Wydaje mi sie jednak, na podstawie dzisiejszych obrad, ze to w interesie posta
Kalety lezalo, abySmy procedowali bez udziatu przedstawicieli mediéw, kamer, mikro-
fonow itd. Kiedy jednak kto$ sobie zyczy pokazaé szerszej publiczno§ci, wowczas moze
by¢ inaczej. Zdaje sobie sprawe, iz mozemy miec przy tej sposobnosci od razu calte show,
co niesie ze sobg pewne niebezpieczenstwo dla jakoSci naszej pracy, ale z drugiej strony
zastanawiam sie, czy przypadkiem nie stawiamy sie w sytuacji, w tym jednym przy-
padku, ze...

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Jesli zrobimy raz wyjatek, to pozniej pojawig sie kolejne wnioski o to samo.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Panie przewodniczacy, mam nastepujace pytanie: czy decyzje podejmowane przez
Wysokg Komisje i ich uzasadnienie sg publicznie dostepne, po wypelnieniu obowigzko-
wej procedury?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak, panie poSle. Przebieg obrad Komisji i uzasadnienie podejmowanych decyzji
sg publicznie dostepne.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
W takim razie kategorycznie jestem przeciwny zapraszaniu na nasze obrady przedsta-
wicieli mediéw. Nie robmy cyrku, bo to prowadzi donikad. Jesli uzasadnienie decyzji
jest publikowane, to obecno$¢ mediéw na naszym posiedzeniu bedzie stuzyta jedynie
prowadzeniu pewnej gry przez zapraszanych postéw. Méwie to, nie rozrézniajac, kogo
sprawa dotyczy, czy bedzie to poset z PSL, z PiS, czy z Kukiz’15. Jestem zwolennikiem
zamknietych posiedzen Komisji.

Posel Kornel Morawiecki (Kukiz15):
Prosze panstwa, w trakcie obrad rowniez glosujemy i to glosowanie nie jest powszechnie
publikowane. Zgadza sie?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wyniki naszych glosowan sg rowniez publicznie dostepne, panie marszatku.
Konkludujac, jesli pojawi sie kolejny wniosek klubu Kukiz’15 o obrady w obecnoéci
mediéw, rozpatrzymy go na nastepnym posiedzeniu. Na razie takiego wniosku nie ma.
Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Dziekuje panstwu. Zamykam posie-
dzenie Komisji Etyki Poselskiej.
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