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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 34)

21 czerwca 2017 r.

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Izabeli Kata-
rzyny Mrzygtockiej (PO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Marka Suskiego w dniu
28 marca 2017 r. w audycji ,,Salon polityczny Tréjki” w lll programie Pol-
skiego Radia, stanowigcej podstawe wnioskéw: poset Kamili Gasiuk-Piho-
wicz z dnia 29 marca 2017 r., Fundacji Akcja Demokratyczna z dnia 6 kwiet-
nia 2017 r. i Klubu Parlamentarnego Platforma Obywatelska z dnia 7 kwiet-
nia 2017 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Bartosza Kownac-
kiego z trybuny sejmowej w dniu 23 lutego 2017 r., podczas rozpatrywania
17. punktu porzadku dziennego: Informacja biezgca, stanowigcej podstawe
whniosku Klubu Parlamentarnego Platforma Obywatelska z dnia 24 lutego
2017 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Ryszarda Wilczyn-
skiego w dniu 28 lutego 2017 r. na spotkaniu z mieszkancami w Namysto-
wie, stanowigcej podstawe wniosku posta Barttomieja Stawiarskiego z dnia
9 marca 2017 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Krystyny Pawlowicz

w dniu 8 marca 2017 r. w wywiadzie udzielonym portalowi Fronda.pl, stano-
wigcej podstawe wniosku Klubu Parlamentarnego Platforma Obywatelska
z dnia 9 marca 2017 r. — kontynuacja;

— zajecie stanowiska, w trybie art. 143 ust. 4 regulaminu Sejmu, wobec kan-
dydatury posta Krzysztofa Mieszkowskiego z Klubu Poselskiego Nowocze-
sha na czlonka Komisji Etyki Poselskiej;

— rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji Etyki Poselskiej na okres od
1 lipca do 31 grudnia 2017 r.;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktére wplynety do Komisiji;
— sprawy biezace.
W posiedzeniu udziat wzial pracownik Kancelarii Sejmu Beata Maciak - z sekretariatu Komisji w Biu-

rze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa postow, cztonkéw Komi-
sji. Stwierdzam kworum. Porzadek dzienny posiedzenia otrzymaliscie panstwo wraz
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z zawiadomieniem o miejscu i terminie obrad. Czy sg jakie$ uwagi do zaproponowanego
porzadku? Nie ma uwag. Poniewaz nie uslyszalam uwag, uznaje, ze porzadek dzienny
zostal przyjety bez zmian.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego, w trybie art. 156 ust. 1 regu-
laminu Sejmu zglaszam wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okreslenia osob, ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. czlonkow Komisji,
zaproszonych postoéw oraz pracownikéw Kancelarii Sejmu. Ta czes¢ posiedzenia Komisji,
podczas ktorej zapada postanowienie o zamknieciu posiedzenia, jest takze zamknieta.
Czy kto$ jest przeciw takiemu wnioskowi? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze wniosek
zostal przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1 porzadku dziennego. Zgodnie z przyjetym
porzadkiem przewiduje on rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Marka
Suskiego w dniu 28 marca 2017 r. w audycji ,,Salon polityczny Trojki”, w III progra-
mie Polskiego Radia, stanowigcej podstawe wnioskéw: posel Kamili Gasiuk-Pihowicz,
Fundacji Akcja Demokratyczna popartego podpisami 12 483 osdb fizycznych i Klubu
Parlamentarnego Platforma Obywatelska. Przypominam, ze na poprzednim posiedze-
niu Komisja wystuchata uzasadnienia wniosku zaprezentowanego przez posel Monike
Wielichowska, przedstawicielke jednego z wnioskodawcow — Klubu Parlamentarnego
Platforma Obywatelska. Pan poset Marek Suski nie wzigl udzialu w posiedzeniu, ale
zlozyl wyjaénienia na piSmie. Dzisiaj Komisja wyslucha kolejnego wnioskodawcy, pani
posel Kamili Gasiuk-Pihowicz, i zakonczy postepowanie w tej sprawie.

Prosze zaprosic do sali panig poset Gasiuk-Pihowicz.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (N) - spoza skladu Komisji:
Dzien dobry panstwu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Dzietr dobry, serdecznie witamy pania posel na posiedzeniu Komisji Etyki. Prosimy
o przedstawienie wniosku, ktory zlozyla pani w zwigzku z wypowiedzig posta Marka
Suskiego.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (N) - spoza skladu Komisji:

Zapewne wiecie panstwo, czego dotyczy méj wniosek. Chodzi o wypowiedZz posta
Suskiego, ktora zostala wyemitowana w mediach publicznych, w Polskim Radiu. Byla
to dos¢ powszechnie stuchana audycja Programu III. Pan poset Suski stwierdzil na ante-
nie, cytuje: ,,To jak z tymi feministkami w Unii, ktore méwia, ze jak was beda gwalcié
ci z ISIS, to sie nie broncie, bo oni sg spragnieni kobiety, i dajcie im jeszcze kwiatka,
a w Szwecji mieszkanie im cheg jeszcze da¢”. Moim zdaniem, i mam wrazenie, ze jest
to powszechna ocena, ta wypowiedz nie ma nic wspolnego z kulturg polityczng ani nawet
z kulturg osobista.

Szanowni panstwo, kwestia przemocy wobec kobiet to problem nie tylko w Polsce, ale
i w calej Europie. W moim wniosku wskazuje na statystyki, z ktérych wynika, ze prze-
moc wobec kobiet w naszym kraju jest czym§ powszechnym. Wedtug danych za 2016 r.
87,6% kobiet, ktore skonczyly 15 lat, dos§wiadczyly seksualnego molestowania w miejscu
pracy lub w miejscu publicznym. Oznacza to, ze mamy do czynienia z bardzo powaznym
problemem spolecznym, bardzo dotkliwym, ktory niesie ze sobg konsekwencje mogace
wystepowac jeszcze przez wiele lat po zdarzeniu. W takiej sytuacji pojawia sie wypowiedz
posta Suskiego, polityka partii rzadzacej. Stowa posta sg emitowane na antenie popular-
nej audycji radiowej, a ich tres¢ wrecz o§miesza, wySmiewa, moze sobie zartuje na temat,
ktory powinien by¢ traktowany bardzo powaznie przez osoby publiczne ksztaltujgce
opinie i wplywajace na poglady obywateli. Do problematyki molestowania kobiet nalezy
podchodzi¢ niezwykle serio i z nalezytym zrozumieniem.

W przypadku wypowiedzi posta Suskiego mamy rowniez do czynienia z niewlasci-
wym, w mojej ocenie, ale dokonanym Swiadomie i z premedytacjg wymieszaniem pojec
okreslajacych gwalcicieli i osoby zwigzane z ISIS. W tle pozostajg natomiast caly czas
uchodzZcy z Bliskiego Wschodu, ktérzy mieliby ewentualnie przyjechac¢ do Polski. Cal-
kowite pomieszanie z poplgtaniem. Mamy i terrorystow, i domyslnie uchodzcéw, a im
wszystkim przypina sie jeszcze tatke gwalcicieli. Pan posel wyraznie nawigzuje do wyda-
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rzen majgcych miejsce w Niemczech w noc sylwestrowag 2016 r. W kilku niemieckich
miastach faktycznie doszlo wowczas do zamieszek i niepokojéw z udzialem uchodzcow.
Zdarzaly sie takze ataki na kobiety. Z kontekstu wypowiedzi wynika zatem, ze poset
Suski celowo i z premedytacjg miesza okreS§lenia ,uchodzca” i ,terrorysta z ISIS” z poje-
ciem gwalciciela europejskich kobiet.

Moim zdaniem takie stowa absolutnie nie przystojg poslowi na Sejm Rzeczypospoli-
tej Polskiej. WySmiewanie tak powaznego zjawiska, jakim jest seksualne molestowanie
kobiet, jest absolutnie nieakceptowane.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Dziekuje, pani posel. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa ma jakie§ pytania do pani
posel Gasiuk-Pihowicz? Bardzo prosze, poset Grzegorz Diugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Mam jedno pytanie, jesli pani przewodniczgca pozwoli. Szanowna pani posel, czy z pani
wiedzy wynika, ze tego rodzaju zdarzenia, o ktérych mowil pan posel Suski, faktycznie
mialy miejsce? Chodzi mi o to, czy co$ pani wie na ten temat, zeby w Szwecji jacy$ dzia-
tacze lub dzialaczki ttumaczyly w taki sposob, jak to przedstawil posel Suski, dzialania
0s0b, ktore molestowaly kobiety?

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (N) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, ale nie zrozumiatam chyba pytania. W jaki sposob tlumaczyty, panie posle?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Postaram sie zadac pytanie jeszcze raz. Pan poset Suski w wypowiedzi, ktorg pani
przytoczyla, powiedzial co§ takiego, ze to tak jak z tymi feministkami z Unii itd., ktore
mowia, ze dajcie im jeszcze kwiatka itd. Chciatbym sie dowiedzie¢, czy takie wypowiedzi
i dzialania w Szwecji rzeczywiscie mialy miejsce? Czy pani co§ na ten temat wiadomo?
Czy kto$ w taki sposob tlumaczy! seksualne molestowanie kobiet w Szwecji? Czy zna
pani takie przypadki?

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (N) - spoza skladu Komisji:

W swoim pytaniu pan poset doskonale uchwycil sedno przeklamania, z ktérym mamy
do czynienia w wypowiedzi posta Suskiego. To réwniez podlega mojej krytycznej ocenie
jako zachowanie nielicujace z postawg posta na Sejm RP. Chodzi o to, ze poset Suski
pomylit dwa odrebne pojecia. To, z czym mamy do czynienia w Szwecji i na co powo-
tuje sie posel Suski, to szeroki program wsparcia dla uchodzcow. Szwecja byla jednym
z tych krajow, ktore stanely na wysokosci zadania i sprawdzily sie w kategoriach odpo-
wiedzialno§ci moralnej. Szwedzi przyjeli znaczacg liczbe uchodzeoéw i zapewnili im
wikt i opierunek na bardzo przyzwoitym poziomie w poréwnaniu z innymi panstwami
Europy. Druga czes¢ wypowiedzi posta Suskiego jest zatem prawdziwa, ale pierwsza juz
nie. Zwracam uwage, ze Szwecja przyjmowalta uchodzcow, a nie terrorystow. Pan Suski
z pelng premedytacjg miesza dwie kwestie w jednej wypowiedzi. W pierwszej czesci mowi
o terrorystach z ISIS, a w drugiej o programie wsparcia dla uchodzcow w Szwecji. Gdyby
pan poset chciat by¢ w zgodzie z prawda, to zaréwno w pierwszej czeSci wypowiedzi, jak
i w drugiej powinien mowié o uchodzcach albo o terrorystach w pierwszej czesci zdania
1o reakcji panstwa na dzialania terrorystow w drugiej czeSci wypowiedzi. Tymczasem
w wypowiedzi posta Suskiego mamy do czynienia z pewnym, mozna powiedziec¢, ze juz
wrecz standardowym przeklamaniem w wykonaniu politykow partii aktualnie rzadzace;j.
Chodzi mi o to, ze §wiadomie miesza sie pojecia uchodZcow i terrorystéw, a sg to przeciez
dwa caltkowicie rozigczne byty. Jedni potrzebujg od nas wsparcia i naszym moralnym
obowigzkiem jest jego udzielenie, a drudzy musza by¢ napietnowani i zwalczani.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Zgoda, pani posel, ale moje pytanie zmierzalo w zupetnie innym kierunku. W wypowie-
dzi pana Suskiego nie ma nic o terrorystach.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (N) - spoza skladu Komisji:
A wzmianka o ISIS?
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Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
To nie sg terrorysci. ISIS to zorganizowana, parapanstwowa instytucja, dla ktorej byé
moze pracujg terrorysci. Ale to zupelnie inny temat. Pamietajmy, ze nie wszyscy Arabo-
wie to terrorysci. Chciatbym o tym pani poset delikatnie przypomniec. Latwo jest wrzu-
ci¢ wszystko do jednego worka.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Pani poset nic takiego nie powiedziala.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Stwierdzila jednak, ze w wypowiedzi posta Suskiego byla mowa o terrorystach. Pozo-
stawmy to jednak na boku. Jak powiedzialem, moje pytanie dotyczylo innej kwestii.
Jezeli pani posel posiada takg wiedze, to chcialbym ustysze¢ odpowiedZ na pytanie, czy
byly jakie$ wypowiedzi przedstawicieli szwedzkich ruchéw feministycznych, ktoére ttu-
maczylyby lub tagodzilyby sytuacje, lub tez w jakikolwiek sposob wyjasnialy, ze pano-
wie z terenéw opanowanych przez ISIS, ktorzy zostali przyjeci w Szwecji, wymagaja
zrozumienia w sytuacji, gdy dopuszczaja sie aktéw molestowania lub innych tego typu
czynno$ci wobec miejscowych kobiet? Czy zna pani w ogole jakie§ wypowiedzi, ktore
wzywalyby do traktowania tych emigrantéw inaczej niz pozostatych obywateli? Pytanie
jest chyba proste, a odpowiedz tatwa: wiem, nie wiem, nic mi nie wiadomo.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (N) - spoza skladu Komisji:
Tego rodzaju wypowiedzi nie bylo, panie posle.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
I to chciatem ustyszec.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (N) - spoza skladu Komisji:

Spotkatam sie natomiast z raportami, ktore pokazuja, ze wyzwanie, jakiego podejmuja
sie kraje przyjmujgce uchodzcéw, jest niezwykle powaznym zadaniem. Wymaga ono spo-
rych §rodkéw, ktore pdjda nie tylko na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych,
ale rowniez duzych naktadéw na integracje i wsparcie uchodzcéw w procesie odnajdywa-
nia sie ich w nowej rzeczywistoSci. Przy tej okazji rodza sie oczywiScie przerdzne napie-
cia. Jest to zrozumiate. UchodZcy wywodzacy sie z zupelnie innych kregéw kulturowych
muszg sie odnalez¢ w calkowicie innym §wiecie. Pomoc w tym procesie to wyzwanie dla
krajow przyjmujacych.

Podsumowujgc, zamiast probleméw sprawianych przez uchodZcow spotkalam sie
z opisem problemow, przed ktorymi stojg kraje przyjmujace uchodzcow. Podejmujg sie
one ich realizacji, poniewaz czuja sie do tego moralnie zobowigzane.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Czy sa inne pytania do pani posel? Nie widze. Bardzo dziekujemy za przybycie na posie-
dzenie Komisji Etyki.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (N) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje. Do widzenia panstwu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Szanowni panstwo, otwieram dyskusje. Kto chce zabrac glos jako pierwszy? Pan poset
Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo, moim zdaniem doszlo do jakiego$
totalnego nieporozumienia, je§li chodzi o wniosek, ktory zostal ztozony w celu ukarania
pana posta Suskiego. Jezeli literalnie odczytamy slowa pana posta, to wszystko okaze
sie bardzo proste i jasne. Cytuje: ,, To tak jak z tymi feministkami w Unii”. Podkre§lam
te stowa, poniewaz dalsza czes§¢ wypowiedzi posta Suskiego wyemitowana przez radiowa
Trojke odnosi sie tylko do okreSlonej grupy feministek z krajow Unii Europejskie;j.
To pierwsza uwaga.

Po drugie, w swoim o$wiadczeniu nadestanym do Komisji Etyki posel Suski wskazuje
na bardzo konkretne osoby, przedstawicielki feministek z Europy Zachodniej i na ich
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wypowiedzi. Wspomniane panie faktycznie tego typu opinie wygltaszaly. Odsylam pan-
stwa do lektury o$wiadczenia posta Suskiego. Z mojej strony powiem tylko, ze zgodnie
z tym, co pisze pan posel, jego wypowiedz byla oparta m.in. na stwierdzeniach pani Alice
Bah Kuhnke, minister kultury i demokracji w szwedzkim rzadzie, osoby odpowiadaja-
cej za stosunki z towarzystwami kulturowymi, mediami i demokratyzacje, prawa czlo-
wieka i prace przeciwko dyskryminacji. Wspomniana pani minister stwierdzita w jed-
nym z telewizyjnych programéw, ze powracajacy bojownicy z ISIS z Bliskiego Wschodu
powinni by¢ resocjalizowani i integrowani ze spoleczenstwem. W zwigzku z tym jesli
posel Suski mial na mysli tylko okres§long grupe feministek, a dodatkowo podaje nam
zrodlo, z ktorego czerpal wiedze, przygotowujac sie do programu radiowego, nie mozna
przyjmowac, ze jego stowa odnosily sie in gremio do wszystkich kobiet, do kazdego poli-
tyka, ktory pochyla sie nad problemem, jaki stanowil o§ dyskusji w radiu.

I jeszcze trzecia kwestia. Szanowni panstwo, nie chciatbym naduzywaé pewnych pojec,
ale prosze mi uwierzy¢, ze feminizm jest bardzo szerokim nurtem w ramach tego, co jest
okre§lane myS$lg polityczng lub inaczej — filozofig polityki. Jesli przyjrzymy sie temu
szerokiemu spektrum réznych nurtéw i odtaméw dzialajacych w ramach feminizmu,
to odnajdziemy w nim i takie feministki, ktore lgczg sie i dzialajg w ramach ko§ciota
katolickiego i w znacznej mierze sg integrystkami, a na przeciwnym biegunie spotkamy
bardzo radykalne nurty feministyczne, ktére opowiadajg sie za anarchig i walka z ist-
niejacym porzadkiem spolecznym, gospodarczym i politycznym wszelkimi mozliwymi
metodami. Istniejg takze i takie nurty feminizmu, ktére kieruja sie w dzialaniu zasada:
im gorzej, tym lepiej. Mozna to uja¢ w taki sposob, ze im gorzej dzieje sie w panstwie
szwedzkim, tym lepiej dla radykalnych nurtéw feministycznych. Chodzi o to, méwiac
w skrocie, ze dziejgce sie zlo obnaza obraz seksistowskiego spoteczenstwa zbudowanego
na dominacji mezczyzny i wyzysku kobiety. Taki feminizm tez istnieje, ale jest to nurt
skrajnie radykalny.

Jezeli zatem teraz powrécimy do punktu wyjscia, czyli stwierdzenia posla Suskiego
,To tak jak z tymi feministkami w Unii”, to prosze mi uwierzy¢, ze radykalizm wielu
feministycznych nurtow moze uwiarygodnia¢ wystapienie pana posla.

Na zakonczenie ostatnia rzecz, czwarta. Naprawde blagam panstwa, siegnijcie do tek-
stu oéwiadczenia, ktore zlozyl pan poset Marek Suski. W konkluzji stwierdza on, cytuje
,W zwigzku z tym, iz moje wypowiedzi byly ocenami politycznymi na podstawie faktow
i wynikajgce z glebokiej troski o bezpieczenstwo kobiet, wnosze o oddalenie wnioskow
w calo§ci. Uwazam, ze moje wypowiedzi w zaden sposob nie narazily na uszczerbek
dobrego imienia Sejmu ani nie noszg znamion braku poszanowania godno$ci innych
0sob. Nie noszg réwniez znamion mowy nienawiSci ani nie sg przejawem rasizmu, co jest
mi zarzucane”. MyS§le, ze z punktu widzenia radykalnych nurtéw feministycznych bar-
dziej wlaSciwym okre§leniem bylby chyba w tym miejscu seksizm, a nie rasizm.

Wysoka Komisjo, w zadnym fragmencie wypowiedzi posta Suskiego nie odnajduje
stow, ktore w jakikolwiek sposéb uzasadnialyby wniosek zlozony do Komisji Etyki.
Wypowiedz posta Suskiego, powtarzam to jeszcze raz, nie jest pochwalg przemocy wobec
kobiet ani pochwalg gwaltow. Wskazuje ona jedynie na pewne konkretne zagrozenie
poprzez ukazanie okreslonej aktywnosci przedstawicielek bardzo radykalnych nurtow
feministycznych. W Europie nie jest to nic wydumanego. Te nurty to bardzo konkretny
fakt. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Dziekuje, panie po§le. Szkoda, ze kiedy cytowal pan fragmenty pisma posta Suskiego, nie
zacytowal pan go do konica. Nalezalo tak zrobi¢. Przeczytal nam pan fragment pierw-
szego akapitu, ale pominat to, co poset Suski napisal w akapicie ostatnim, a akurat jego
tresc jest dla mnie co najmniej niezrozumiata. Pani posel Lubnauer, bardzo prosze.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Czuje sie feministka, a jako obywatelka Polski, ktora jest cztonkiem Unii Europejskie;j,
byé moze nawet naleze do radykalnego odtamu feminizmu wedlug kategoryzacji pana
posta Bernackiego. Do konca tego nie wiem. Chce jednak panstwu powiedzieé, ze coraz
bardziej trywializuje sie gwalt. Feministki probuje sie przedstawiac¢ jako osoby, ktore
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wrecz zyczg sobie seksualnego molestowania i oczekuja gwaltow. Takie podejScie obraza
zdecydowang wiekszo$¢ kobiet. Obraza nas to tym bardziej, jesli feminizm potraktujemy
jako walke o rowno$¢ praw kobiet, a w tym zakresie, jak wiadomo, jest jeszcze wiele
do zrobienia.

Jesli chodzi o przytoczone przez pana stowa pani minister Bah Kuhnke, to nie odno-
sily sie one do niczego innego niz konstatacji, ze trzeba pewne jednostki resocjalizowac
w spoleczenstwie i integrowac ze spoleczenstwem. Nie wiem jednak, od kiedy elementem
integracji i resocjalizacji jest zezwolenie na dokonywanie gwaltow. Przyznam, ze z takim
podejsciem nie zetknelam sie nigdzie, a poznalam szereg programoéw dotyczacych inte-
gracji uchodzcéw, czy — ujmujac rzecz szerzej — kogokolwiek, kto przybywa z zagranicy
do innego kraju i zostaje w nim na czas dluzszy.

Poza tym mysle, ze warto zerknaé na zrodlo, na ktére powolywal sie pan posel.
Specjalnie zajrzalam do niego. Odwolanie bylo do Niezaleznej.pl. C6z tam takiego zna-
laztam? Po pierwsze, tekst jest dos¢ ktamliwy i manipulujacy, a po drugie nigdzie nie
ma w nim takiego zapisu, jak przytoczony przez pana posla. Jest to jedynie czyj$ komen-
tarz podany w postaci twitta. Wydaje mi sie jednak, ze od posta powinniémy wymagac
rzetelnoSci i uczciwosci, a te z kolei wymagaja, aby nie poslugiwac sie informacjami, ktore
nie sg sprawdzone, a na dodatek, jak w tym przypadku, ewidentnie wida¢, ze zostaly
zmanipulowane. Sugerowanie, ze kobiety zyczg sobie, aby je gwalcono, najzwyczajniej
w Swiecie nas obraza. Dlatego uwazam, ze wypowiedz pana Suskiego daleko wykracza
poza normy, w ktoérych powinno miescic sie zachowanie posta na Sejm. Nie wiem tylko,
czy jest to wynik brakéw w wiedzy, czy celowe dzialanie ze strony posta Suskiego. Bez
wzgledu na to, tego typu wypowiedzi sg po prostu obrazliwe.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Pan poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, w przypadku rozpatrywanego wniosku zgadzam
sie w duzej mierze ze stanowiskiem pana prof. Bernackiego. Nie dostrzegam w wypowie-
dzi pana Suskiego niczego, co zmuszaloby nas do nalozenia na posta kary dyscyplinuja-
cej. Jedyna kwestia, z ktora sie nie zgadzam, znajduje sie w ostatnim akapicie wyja$nien
posta Suskiego. Wnosi on tam o ukaranie postanek, ktore ztozyly wnioski do Komisji
Etyki, albowiem rzekomo falszywie go oskarzajg. Mysle, ze to zdanie bylo catkowicie
niepotrzebne.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tez tak uwazam.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Widze, ze w tej kwestii rowniez z panem profesorem sie zgadzamy. Ten fragment wyja-
§nien jest nie na miejscu. Jednak jesli chodzi o rozpatrywang wypowiedz radiowg pana
posta, to naprawde nie dostrzegam w niej agresji ani obrazliwych tonéw. Byé moze
z lekkg ironia, ale posel przedstawit tylko wlasng opinie. Jesli za co$ takiego bedziemy
karaé¢ postow, to obawiam sie, ze w konsekwencji bedziemy musieli ukarac¢ kazdego
posla sposrod 460 wchodzacych w sktad Sejmu. Kazdemu zdarzy sie, ze w jakis sposob
przekroczy pewne granice, ale w stowach posla Suskiego nie widze zadnych obelg. Jest
to ocena posla, on te sprawy akurat tak widzi, i tyle. Moim zdaniem brak jest podstaw
do ukarania posta Suskiego.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Prosze, posel Diugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Szanowni panstwo, gdyby zarzuty wobec stéw posta Suskiego zostaly inaczej sformuto-
wane, tzn. odnosily sie do faktycznej niewlaSciwosci uzytego przez niego stwierdzenia,
a moim zdaniem jest ono niewlaSciwe, a co najmniej niefortunne, wéwczas mogtbym sie
opowiedzie¢ za ukaraniem pana posla. Jednak zarzut postawiony panu Suskiemu jest
absurdalny. Méwi on bowiem, ze posel popiera gwalty. Przepraszam bardzo za mocne
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slowo, ale to jest idiotyzm. Tak nie mozna robi¢. Wiaénie postepujac w taki sposéb, try-
wializujemy pewne sprawy i powodujemy, ze niewlaSciwe wypowiedzi nie mogg zostaé
potraktowane tak, jak na to zastugujg. Jesli do muchy strzelamy z wielkiego dziala,
a na dodatek mijamy sie z prawda, to w takiej sytuacji nie moge zaglosowac za ukara-
niem pana posta. Postawiony zarzut jest moim zdaniem przynajmniej réwny niewlaSci-
wosci sformulowania, ktérym postuzyt sie pan posel Suski.

Na przyszlo§é prositbym, byé moze pani posel Lubnauer przekaze to swoim kole-
zankom i kolegom, aby sie nieco miarkowali i stawiali zarzuty w sposob przemysSlany
i umiarkowany. Wowczas bedzie nam tatwiej sie z nimi zgodzié. Jezeli zarzuty sg prze-
sadzone, to silg rzeczy nie mozemy adekwatnie zareagowac, chociaz jak wszyscy wiemy,
akurat pan poset Suski ma wyrazng tendencje do zachowania, ktére nie zawsze moze
by¢ akceptowalne. W tej konkretnej sytuacji nie mam jednak innego wyjscia, jak przy-
chyli¢ sie do stanowiska pana prof. Bernackiego i mojego szanownego przedmowcy, posta
Sosnowskiego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Jakie sg zatem panstwa wnioski? Posel Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
By¢ moze nie wybrzmialo to wystarczajaco wyraznie w moim wystgpieniu, dlatego zabie-
ram glos ponownie. Wnosze o umorzenie postepowania w tej sprawie.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Zostal zgloszony wniosek o umorzenie postepowania. Kto jest za wnioskiem? (3) Kto jest
przeciw? (1) Kto sie wstrzymal od gltosu? (1) Stwierdzam, ze Komisja umorzyta postepo-
wanie w sprawie dotyczgcej wypowiedzi posta Marka Suskiego.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 2 porzadku dziennego. Przewiduje on rozpa-
trzenie wypowiedzi pana posta Bartosza Kownackiego, ktora padia z trybuny sejmo-
wej w dniu 23 lutego 2017 r., podeczas rozpatrywania 17. punktu porzadku dziennego:
Informacja biezgca. Wypowiedz pana posla stala sie podstawg wniosku Klubu Parla-
mentarnego Platforma Obywatelska ztozonego w dniu 24 lutego 2017 r. Przypominam,
ze dzi§ kontynuujemy prace nad tym wnioskiem. Wczes$niej wystuchaliSmy przedstawi-
ciela wnioskodawcow, pana posta Marcina Kierwinskiego. Osoba objeta wnioskiem, czyli
posel Kownacki, usprawiedliwil swojg nieobecno$¢ na poprzednim posiedzeniu Komisji,
dlatego postanowiliSmy pana posta zaprosi¢ po raz kolejny na dzis.

Prosze sprawdzi¢, czy stawil sie pan poset Kownacki. Nie mam zadnych informacji,
jakoby mial sie nie stawi¢. Otrzymatam informacje, ze niestety nie ma pana posta Kow-
nackiego. Jest to ktores z kolei zaproszenie, dlatego — w sytuacji kiedy pan poset ponow-
nie nie stawit sie na posiedzeniu Komisji — przechodzimy do dyskusji nad wnioskiem bez
uprzedniego wystuchania racji pana posta Kownackiego. Posel Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, bardzo prosze, aby ten punkt porzadku dzien-
nego, czyli sprawe wypowiedzi posla Bartosza Kownackiego, przenie$¢ na ostatnie lip-
cowe posiedzenie Komisji. M6j wniosek wynika z faktu, ze na najblizszym posiedzeniu
Sejmu, czyli za dwa tygodnie, odbedzie sie posiedzenie Komisji Regulaminowej, Spraw
Poselskich i Immunitetowych w sprawie posta Kownackiego. Komisja Regulaminowa
zadecyduje, czy zostanie uchylony immunitet poselski pana Bartosza Kownackiego.
W tej sytuacji wydaje mi sie rzecza sensowng odlozenie przez Komisje Etyki rozpatrze-
nia sprawy posta Kownackiego do ostatniego posiedzenia w lipcu, czyli juz po rozstrzy-
gnieciu kwestii immunitetu pana posla przez Komisje Regulaminowa. Harmonogram
prac Komisji Regulaminowej nie pozwolil niestety na wczesniejsze rozpatrzenie wnio-
sku w sprawie immunitetu posta Kownackiego. Zostanie on rozpatrzony na nastepnym
posiedzeniu, czyli za dwa tygodnie. Dlatego wnosze o to, aby Komisja Etyki zajela sie
nim na kolejnym posiedzeniu, czyli ostatnim w miesigcu lipcu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Myéle, ze mozemy sie przychyli¢ do tego wniosku, chociaz przyznam, ze nie bardzo rozu-
miem, dlaczego mielibySmy positkowac sie w naszych pracach rozstrzygnieciem Komi-
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sji Regulaminowej. Kompetencje Komisji Etyki sg jednak odmienne i oceniamy sprawy
inaczej niz Komisja Regulaminowa. Jesli jednak uwazacie panstwo, ze jest to pomyst
do przyjecia, nie bede sie przeciwstawiac. Prosze, pan poset Dtugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Zgadzam sie, ze nasza praca koncentruje sie na innych kwestiach niz praca Komisji
Regulaminowej, jednak akurat w tym przypadku rozstrzygniecie Komisji Regulami-
nowej moze mie¢ dla nas znaczenie. Je§li Komisja Regulaminowa wystapi o uchylenie
postowi immunitetu, to nam bedzie latwiej podejmowaé decyzje. Jesli jednak decyzja
Komisji Regulaminowej bedzie inna, tzn. posel utrzyma immunitet, to nie oznacza,
ze my musimy réwniez uznac, iz zachowanie posta Kownackiego bylo w porzadku.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Nie ma takiej prostej zaleznoSci. Prosze, posel Bernacki.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Doktadnie to mialem na mysli, co przed chwilg wyartykutowal pan poset Dtugi. Jesli,
czysto hipotetycznie, Komisja Regulaminowa wniesie o utrzymanie immunitetu, wow-
czas my jako Komisja Etyki bedziemy mogli podjaé¢ stosowne dzialania przewidziane
w regulaminie Sejmu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Mozemy to zrobi¢, nie czekajac na decyzje Komisji Regulaminowe;.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
OczywiScie, pani przewodniczaca, wiem o tym, ale...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
No wlasnie. Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Nie mam wiele wiecej do powiedzenia poza tym, ze chcialabym poprze¢ wniosek posta
Bernackiego. Uwazam, ze warto jeszcze troche zaczekaé. Sprawa bedzie nieco janiejsza,
a decyzja Komisji Regulaminowej moze nam pomoéc w rozstrzygnieciu wniosku, ktory
do nas wplynal.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Rozumiem. Zapytam zatem panstwa, czy jest sprzeciw wobec propozycji przedstawionej
przez pana posla Bernackiego, tzn. aby rozpatrzenie wniosku w sprawie posta Kow-
nackiego odlozy¢ do ostatniego posiedzenia Komisji Etyki w lipcu 2017 r.? Nie slysze
sprzeciwu. Dziekuje bardzo. Do sprawy wrocimy na ostatnim posiedzeniu w lipcu, przed
wakacjami.
Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 3 porzadku dziennego.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Wlagénie w tej sprawie...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Chwileczke, panie posle. Za moment udziele panu glosu. Punkt 3 porzadku dziennego
przewiduje rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Ryszarda Wilczynskiego
w dniu 28 lutego 2017 r. na spotkaniu z mieszkancami w Namystowie, stanowigcej pod-
stawe wniosku posta Barttomieja Stawiarskiego z dnia 9 marca 2017 r. Komisja konty-
nuuje prace nad tym wnioskiem. Przypominam panstwu, ze w sprawie wystuchaliémy
posta wnioskodawcy oraz ze wyjaSnienia zlozyl takze pan posel Ryszard Wilczynski.
Poset Grzegorz Dtugi, ktory wowcezas pelnit funkcje przewodniczacego Komisji Etyki,
podjal sie inicjatywy doprowadzenia do porozumienia stron odnoénie do rozwigzania
sporu. W tym celu posel Dlugi mial przeprowadzié¢ bezposrednie rozmowy z zaintere-
sowanymi i znalez¢, wspdlnie z nimi, plaszczyzne porozumienia. W dniu dzisiejszym
Komisja ma podjaé¢ decyzje w sprawie wniosku posta Stawiarskiego. Prosze pana poslia
Grzegorza Dlugiego o przestawienie Wysokiej Komisji wynikéw swoich mediacji i ewen-
tualnych poczynionych ustalen.
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Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Dziekuje, pani przewodniczgca. Chce poinformowac, ze kwestia ugodowego zatatwienia
sprawy jest caly czas w toku. Dlatego chcialbym poprosi¢ Wysoka Komisje o odloze-
nie rozpatrzenia tego wniosku na nastepne posiedzenie. Z panem postem Wilczynskim
rozmawialem wczoraj wieczorem, przekazalem mu kontakt do pana Stawiarskiego,
z ktorym wezesniej ustalilem, iz nie widzi przeciwwskazan i jest chetny do poszukania
porozumienia.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Rozumiem, ze porozumienie jest coraz blizej.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Doktadnie tak, pani przewodniczaca. Wiem, ze ciggle przesuwanie rozstrzygniecia przez
Komisje zaburza harmonogram jej prac, ale uwazam, ze - jak to sie méwi — jedna mito§é
wiecej jest, o wiele wiecej, warta niz kilka naszych posiedzen. Dlatego zdgzajmy ku tej
mito$ci i bynajmniej nie glosze w tej chwili zadnych feministycznych hasel. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Czy kto$ z panstwa jest przeciw propozycji przedstawionej przez posta Diugiego? Nie
slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja postanowila przenie$¢ rozpatrzenie wniosku
dotyczacego posta Wilczynskiego na nastepne posiedzenie. Umawiamy sie jednak, ze jest
to ostatnie przesuniecie terminu. Na kolejnym posiedzeniu ostatecznie zamykamy
te sprawe. Nie mozemy ciggnaé spraw w nieskonczono§c¢.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Pelna zgoda, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt 4 porzadku dziennego. Przewiduje on rozpatrze-
nie sprawy dotyczacej wypowiedzi posel Krystyny Pawlowicz, z dnia 8 marca 2017 r.,
w wywiadzie udzielonym portalowi Fronda.pl, stanowigcej podstawe wniosku Klubu
Parlamentarnego Platforma Obywatelska z 9 marca 2017 r. Na poprzednim posiedze-
niu Komisji pani posel Monika Wielichowska uzasadnila wniosek, wystepujac w imie-
niu klubu PO. Pani posel Pawlowicz ztozyla wyjasnienia na pisémie. Otwieram dyskusje.
Prosze, pani poset Lubnauer.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):

Mam jedno pytanie. Pani poset Pawlowicz dotgczyta do materialow jakie$ zaproszenie,
jak rozumiem, z odpowiednimi adnotacjami, ktére mialyby jakoby potwierdzac zasad-
no$¢ uzycia przez nig stow okreslajacych uczestniczki manifestacji w dniu 8 marca, ktore
staly sie nastepnie podstawg wniosku klubu PO. Chce jednak zauwazy¢, ze to, co nam
przekazala pani Pawlowicz, dotyczy zaproszenia na impreze, chyba o nazwie ,,Sodoma”,
ktora ma sie odby¢ 18 maja. Nie wiem, jaki jest charakter tej imprezy, i nie ma to zna-
czenia, poniewaz rozpatrujemy wniosek dotyczacy wypowiedzi poset Pawlowicz na temat
uczestniczek marszu protestu, ktoéry odbyl sie 8 marca.

Ja takze jestem w stanie odszukaé informacje o r6znych imprezach odbywajacych sie
pod réznymi nazwami, ale jak sie wydaje w tym przypadku zwigzek pomiedzy jednym
a drugim wydarzeniem nie istnieje. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Poset Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Chcialbym tylko zwréci¢c uwage, ze w tym zaproszeniu jest jednak zwrot ,, po Marszu
Szmat”. W ogoéle jestem bardzo zbulwersowany uzytym w nim jezykiem.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
My nie rozpatrujemy tej kwestii, panie posle.
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Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Ale prosze zauwazy¢, co tam jest napisane, ze po Marszu Szmat jest jaka§ Sodoma.
Sodoma, szanowni panstwo, kojarzy mi sie jednoznacznie. Do tego jeszcze zdziry i liber-
tyni spotykaja sie, aby omowi¢ wydarzenia zwigzane z Marszem Szmat, bo jest przeciez
wyraznie zapisane, ze dzieje sie to wlasnie po Marszu Szmat.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Panie posle...

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Bardzo przepraszam, pani przewodniczgca, ale skoro juz udzielita mi pani glosu, to chcial-
bym dokonczy¢ mojg wypowiedz. Szanowni panstwo, pamietajmy, ze kto mieczem wojuje,
ten od miecza ginie. Skoro $§rodowiska, ktére wspotorganizowaly tego rodzaju marsz
w Warszawie, postuguja sie takim jezykiem i takimi skojarzeniami, to czego mozna
wiecej oczekiwac? Poza tym jeszcze kwestia samego marszu jako takiego. Przyznam,
ze dla mnie to byl szok. Jak mozna swoja impreze nazywaé ,Marszem Szmat”? Chyba
to przekroczenie wszelkich norm. I nagle co? Ci, ktoérzy organizujg tego typu impreze jak
»,2Marsz Szmat”, zglaszajg pretensje do pani poset Pawlowicz, ze nazwala ich tak, a nie
inaczej? Przeciez to jakie§ calkowite nieporozumienie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Panie posle, niech pan zauwazy, ze rozpatrujemy konkretng wypowiedz poset Pawlowicz.
Pani poset wypowiadala sie na temat wszystkich uczestniczek imprezy z dnia 8 marca.
Niefortunne sformulowania uzyte przez panig poset Pawlowicz, tak je nazwijmy, dotycza
wszystkich kobiet, ktére wziety udzial w marszu. Nie interesuja nas jednak teraz kwestie
tego, co, kto, kiedy i gdzie napisal, zapraszajac na jakas impreze. My oceniamy postawe
i zachowanie parlamentarzystow, a nie jakich§ niezidentyfikowanych oséb prywatnych.

Musze panstwu powiedziec, i niestety czynie to z przykroScia, ze nie bede sie przyzwy-
czajac do sytuacji, iz pani posel Pawlowicz moze zachowywac sie w sposob, ktory mi nie
odpowiada. By¢ moze kto§ w pewnym momencie zechce machngé¢ rekg na to wszystko
i stwierdzi, ze trudno, pani posel Pawlowicz tak ma. Ot6z nie, szanowni panstwo. Nie
zgadzam sie na takie postawienie sprawy. Moim zdaniem niektére zachowania pani
prof. Pawlowicz sg wysoce nie na miejscu. Pan poset Dtugi, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Chcialbym kontynuowaé mys$l wyrazong przed chwilg przez panig przewodniczaca,
ze pewne zachowania pani Pawlowicz sg nie na miejscu. Uwazam jednak, ze powinni$§my
przede wszystkim rozmawiac o tym konkretnym przypadku, ktérego dotyczy rozpatry-
wany wniosek. Moim zdaniem pytanie brzmi, bo tak rozumiem zarzut sformutowany
przez klub PO, czy uzycie slowa ,, wiedzmy”...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Nie chodzi o wiedZzmy.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

I dalej: ulicznice, kobiety wykolejone...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Chodzi o te slowa, panie posle.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
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No wilasnie. Jesli bowiem chodzi o wiedZmy, to zdaje sie juz ustaliliémy, ze marsz nazwany
byt Marszem WiedZm i tak nazwaly go same organizatorki. Z tego powodu nikomu nie
mozna czynic zarzutow, iz tak okresla uczestniczki marszu. Jesli chodzi o kolejne sfor-
mulowania, czyli ze uczestniczki marszu wykazaly glupote i infantylizm, to mamy juz
tutaj do czynienia z obelgami pod adresem uczestniczek i za to ewentualnie mozemy
ukara¢ pania posel Pawlowicz. Chcialbym jednak, abySmy pamietali o wypowiedziach
innych politykéw i uwzglednili choéby kontekst weczorajszych slow wypowiedzianych
przez pana Ryszarda Petru, ktory postow z PiS nazwal wariatami. PowinniSmy zdawac
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sobie sprawe z tego, do jakiego poziomu politycznego dyskursu doprowadziliémy. Osobi-
Scie sie nan nie zgadzam, chociaz czasami jezyk mnie rowniez $wierzbi.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Otéz to, panie pos§le. DoprowadziliSmy do takiej sytuacji, jaka jest, i albo sie na nia zgo-
dzimy, albo bedziemy przeciw niej protestowac i glosno artykulowac, ze sie na nig nie
zgadzamy, ze trzeba z tym skonczyé. Jeszcze raz podkreslam, ze w tej chwili rozpatru-
jemy slowa pani poset Pawlowicz, przy pomocy ktorych scharakteryzowala ona uczest-
niczki marszu w dniu 8 marca. Tylko tym sie teraz zajmujemy. Poset Bernacki, bardzo
prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pani przewodniczaca, pozwole sobie wrécic do pierwszego watku. Jezyk debaty i ton nar-
racji zostaly w znacznej mierze zaproponowane przez Srodowiska, o ktérych pisze pani
Pawlowicz w swoim oéwiadczeniu. Prosze zatem o daleko idgca wyrozumialo§¢é wobec
pani posel. Powtarzam jeszcze raz, gdyby organizatorki marszu nie uzyly jako pierwsze
okreslen, ktore jednak sg pejoratywne — takie konotacje ma stowo ,,wiedZmy”, o kto-
rym dyskutowaliémy przed dwoma tygodniami - to wydaje sie, ze pani Pawlowicz takze
nie uzylaby takich okreslen na opisanie tego konkretnego srodowiska. To wyja$nienie
mnie przekonuje i prosze, aby Wysoka Komisja zalozyla, ze osoby skladajace na jej rece
o$wiadczenia zawsze kieruja sie dobrymi intencjami. Skoro pani Krystyna Pawlowicz,
opisujac uczestniczki marszu, miata na mysli to, co nam przedstawita na piémie, powin-
niSmy uznac jej racje i uczynic¢ to doktadnie w takiej samej mierze, jak uznajemy racje
wszystkich innych osoéb, ktére podobne oS§wiadczenia nam sktadajg. Nie powinniSmy
robi¢ wyjatkow.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Dziekuje. Pani posel Lubnauer, prosze.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):

s.k.

Jezeli chodzi o wiedZmy, to rzeczywiscie organizatorki marszu uzyly takiego okre§lenia.
Czy jednak wie pan, panie po§le, ze Marsz Szmat nie ma nic wspélnego z manifestacjg
z dnia 8 marca? To sg zupelnie dwie rézne imprezy, przez kogo innego organizowane
i w innym celu. Marsz Szmat to impreza o wymiarze miedzynarodowym i stuzy zupel-
nie innym celom niz manifestacja z okazji 8 marca. Dlatego uwazam, ze odnoszenie
do imprez z okazji 8 marca, ktore nawigzuja do strajku kobiet, informacji o innych
imprezach znalezionych gdzie§ w zasobach internetu przez panig poset Pawlowicz jest
catkowicie niezasadne. Po pierwsze dlatego, ze to, co nam pani posel nadestala, to zapro-
szenie na jakg$ impreze, ktora odbyta sie po Marszu Szmat i z samym marszem nie miala
chyba zbyt wiele wspdlnego. Zdaje sie, ze byla to czysto rozrywkowa impreza, co$ jak
dyskoteka, ktora odbywala sie wieczorem w okre§lonym dniu i w okre§lonym miejscu.

Na poprzednim posiedzeniu Komisji wyjasnitam, dlaczego uwazam, ze okre§lenie
,2wiedZmy” ma szersza konotacje i sprawa nie jest tak prosta, jak sie z pozoru wydaje.
Jezeli jednak chodzi o inne okreslenia, w rodzaju ulicznice itd., ktorymi pani Pawlo-
wicz postuzyla sie, opisujgc konkretne kobiety biorace udzial w konkretnej imprezie,
to catkowicie wykraczajg one poza dopuszczalne normy i sg przykladem jezyka, ktorego
z pewnos$cig nie mozna nazwaé jezykiem parlamentarnym.

Uzywanie argumentu, ze kto§ inny tez, w innej wypowiedzi, uzy! stéw wykraczaja-
cych poza dopuszczalne granice, jest niepowazne. Jezeli tak faktycznie bylo, to nasza
Komisja istnieje wlasnie po to, aby tego typu przypadki zgtaszac do niej formalnie. Wow-
czas rozpatrzymy taka sprawe i zajmiemy stosowne stanowisko wobec wydarzen, ktore
mialy miejsce z udzialem posta na Sejm. Powinniémy dba¢é o to, aby nasz jezyk miescit
sie w okre§lonych ramach. W tym konkretnym przypadku nie znajduje jednak zadnego
usprawiedliwienia dla pani poset Pawlowicz. To, co nam zaprezentowala w wyjasnieniu,
nijak nie wigze sie z treScig wniosku skierowanego do Komisji Etyki w jej sprawie.

Szanowni panstwo, jezeli chodzi o panig poset Pawlowicz, to sprawa jest chyba powaz-
niejsza. Jej zachowanie, sposob reagowania na sali sejmowej i odzywki pod adresem
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innych poslow w trakcie posiedzenia niemal za kazdym razem zasluguja, w cudzystowie,
na zlozenie wniosku do Komisji Etyki. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Pan poset Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Odpowiadam na zadane pytanie: nie miatem takiej wiedzy, pani posel. Nie wiedzialem,
ze chodzilo o dwie rézne imprezy, dwa rézne marsze i dwa odmienne $rodowiska. Jest
jednak cos, co tgczy obydwa wydarzenia.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Niewatpliwie sg to kobiety.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Nie chodzi mi o kobiety, droga pani posel, tylko o to, ze uzywa sie stownictwa, ktore
W mojej opinii jest absolutnie skandaliczne. Jak bowiem mozna organizowany przez
siebie marsz nazywa¢ Marszem Szmat albo Marszem Wiedzm? Poza tym zaproszenie,
ktorego kopie otrzymali$my, pani wybaczy, pani posel, w zaden sposéb nie kojarzy mi sie
z dyskoteka. Zwlaszcza jesli spojrzymy na grafike.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Przypominam, ze sg to dwie odrebne sprawy.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
OczywiScie, pani przewodniczgca. Jeszcze jedna uwaga, na sam koniec. To, ze zajmujemy
sie akurat tym konkretnym komentarzem pani Pawlowicz, jest efektem przytoczonej
weczesniej zasady, ze ten kto mieczem wojuje, od miecza ginie. Jezeli takiego stownictwa
sie uzywa w przestrzeni publicznej i sie je legalizuje, organizujac Marsz Szmat lub Marsz
WiedZm, to trudno oczekiwaé, ze przecietny obywatel Rzeczypospolitej bedzie ...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Panie poéle, méwimy o dwoch réznych rzeczach. To sg diametralnie rézne Srodowiska.
Ja rowniez nie zgadzam sie ze sformutowaniami, ktore znalazly sie na tym zaproszeniu.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo mnie to cieszy, pani przewodniczgca.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Wiadomo, czym byla Sodoma. Te sformutowania mi réwniez nie odpowiadaja.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Ale co jedno z drugim ma wspélnego?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Prosze panstwa, rozpatrujemy wniosek dotyczacy konkretnej wypowiedzi posel Pawlo-
wicz, ktora znalazla sie w wywiadzie udzielonym portalowi Fronda.pl. Pani poset ocenita
w nim kobiety biorgce udzial w marszu odbywajacym sie 8 marca. To nie byl marsz zwo-
lenniczek Sodomy. To sg dwie zupelnie rézne sprawy. Nie zajmujemy sie teraz impreza,
ktora kto$ sobie zorganizowal 18 maja. Nie wiem, czy w ogdle brali w niej udzial jacy$
postowie. Tamta impreza to indywidualna sprawa prywatnych osob. Jeszcze raz przy-
pominam: w tym momencie interesuje nas tylko wypowiedz pani Pawlowicz dla Fronda.
pl z dnia 8 marca 2017 .

W przeslanym wyjasnieniu pani Pawlowicz pisze, ze jest jakoby jaki$§ atak na nig
ze strony Platformy Obywatelskiej w zwigzku z wywiadem, ktérego udzielila portalowi
Fronda.pl. Informuje panstwa, ze to nieprawda. To nie Platforma Obywatelska atakuje
panig Pawlowicz, ale pani Pawlowicz zachowuje sie w sposéb nieodpowiedni. To powin-
niSmy mie¢ przede wszystkim na uwadze, a pani Pawlowicz powinna sobie z tego zda-
wacé sprawe. Poprosilabym pana posta Bernackiego, aby porozmawial ze swoja klubowa
kolezankg na ten temat. Nigdy bowiem nie przyzwyczaimy sie do zachowania, jakie
prezentuje pani posel, ani nie bedziemy sie na nie zgadzac. Jezeli uznamy, ze niewla-
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Sciwe zachowania sg dopuszczalne, to trudno sobie nawet wyobrazic, co bedzie sie dziato
w Sejmie.

Czy kto§ z panstwa chce jeszcze zabrac glos w dyskusji? Nie widze. Poprosze zatem
o konkretne wnioski. Pani posel Lubnauer.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Jestem za ukaraniem pani posel Pawlowicz. Przyznam, ze niezbyt orientuje sie w kata-
logu kar, ale uwazam, ze nie powinna to byé¢ kara najwyzsza z mozliwych. MySle,
ze odpowiednig byloby udzielenie upomnienia. Nie wiem, ile upomnien pani Pawlowicz
juz posiada i czy nie nalezaloby rozbudowac lub zmieni¢ katalogu kar, ale to odrebna
kwestia.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Sprawg regulaminu Komisji zajmiemy sie w niedalekiej przyszlosci.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Wnosze o upomnienie.

Przewodniczaca posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Czy sa inne wnioski? Posel Bernacki, prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wnosze o umorzenie postepowania.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Dziekuje. Zostaly zgtoszone dwa wnioski. Dalej idacy jest wniosek o umorzenie postepo-
wania. Poddam go pod glosowanie jako pierwszy.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Przepraszam, pani przewodniczaca. Chce wycofa¢ ten wniosek. Majac w pamieci prze-
bieg wezeéniejszych glosowan Komisji i pamietajac o wzgledach formalnych, jestem prze-
konany, ze nie mam szans w konfrontacji mojego wniosku z wnioskiem postawionym
przez panig posel Lubnauer.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Poset Bernacki wycofal wniosek o umorzenie. Pozostal nam w tej sytuacji jeden wnio-
sek, o upomnienie. Do przyjecia wniosku potrzebna jest wiekszo§¢ bezwzgledna. Poddam
whniosek pod glosowanie. Kto jest za ukaraniem pani posel Pawlowicz karg upomnienia?
(2) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od glosu? (2) Dziekuje. Stwierdzam, ze wnio-
sek nie uzyskal wymaganej wiekszosci.
W tej sytuacji zgtaszam wniosek o zwrdcenie uwagi pani poset Pawlowicz.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Whniosek o ukaranie zostal odrzucony, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Ale tylko o wymierzenie kary upomnienia, do czego potrzebna jest bezwzgledna wiek-
sz0§¢ glosow czlonkéw Komisji. Wniosek o umorzenie nie zostal zgloszony. M6j wniosek
dotyczy zwrocenia uwagi, a do tego wystarczy wiekszo§é zwykla. Poddaje wniosek pod
glosowanie. Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Dzie-
kuje. Stwierdzam, ze Komisja Etyki zwrdcita uwage pani posel Pawlowicz w zwiazku
z jej wypowiedzig dla portalu Fronda.pl w dniu 8 marca 2017 r. Podstawa wymierzenia
kary regulaminowej jest stwierdzenia naruszenia przez panig posel art. 6 Zasad etyki
poselskie;.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 5 porzadku dziennego. Przewiduje on zajecie sta-
nowiska, w trybie art. 143 ust. 4 regulaminu Sejmu, wobec kandydatury posta Krzysztofa
Mieszkowskiego z Klubu Poselskiego Nowoczesna na czltonka Komisji Etyki Poselskie;j.
Informuje panstwa, ze marszalek Sejmu w dniu 9 czerwca 2017 r. skierowal do Komi-
sji Etyki pismo z informacja, ze Klub Poselski Nowoczesna zglosil propozycje zmiany
w skladzie Komisji. Kandydatem na czlonka Komisji jest pan posel Krzysztof Mieszkow-
ski. Jezeli cztonkowie Komisji nie zgloszg zastrzezen do przedstawionej kandydatury,
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prosze o zlozenie podpiséw na piSmie do marszatka Sejmu, akceptujacym kandydature
posta Mieszkowskiego. Dokument znajduje sie w sekretariacie Komis;ji.

Czy kto§ z panstwa ma jakie$ zastrzezenia do kandydatury posta Mieszkowskiego
na czlonka Komisji Etyki Poselskiej? Nikt nie zglasza zastrzezen. Prosze zatem o zloze-
nie podpis6w na wspomnianym dokumencie.

To tyle, jesli chodzi o pkt 5 porzadku dziennego. Przystepujemy do rozpatrzenia pkt
6. Dotyczy on projektu planu pracy Komisji Etyki Poselskiej na okres od 1 lipca do 31
grudnia 2017 r. Kazdy z panstwa otrzymat projekt planu pracy. Czy macie do niego jakies$
uwagi? Prosze, posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Prosze panstwa, uwazam za wskazane, aby czas przewidziany na realizacje pkt 2 planu,
ktory odnosi sie do prac nad nowym regulaminem Komisji, zostal wydluzony. W pier-
wotnej wersji planu jest na te prace przewidziany okres od lipca do wrzeSnia. Wnosze,
aby zapisac¢, iz bedzie to czas od lipca do pazdziernika. Za chwile zaraz bedg wakacje, tuz
po nich juz wrzesien i czasu na prace jest naprawde niewiele. Myéle, ze wydluzenie prac
nad nowym regulaminem o miesiac jest uzasadnione. To zadanie wymaga solidnej pracy.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Dziekuje. Przyjmuje uwage pana posta. Czy sg inne uwagi? Nie ma innych uwag. Czy
jest sprzeciw wobec przyjecia planu pracy Komisji na okres od 1 lipca do 31 grudnia
br. ze zmiang zaproponowang przez posla Sosnowskiego? Nie slysze sprzeciwu. Stwier-
dzam, ze Komisja przyjeta plan pracy na drugie pétrocze 2017 r.

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt 7 porzadku dziennego - zajecie stanowiska w spra-
wach, ktore wplynely do Komisji. Mamy dwa nowe wnioski. Pierwszy oznaczony jest
numerem 133/17. Autorem wniosku jest posel Michatl Jach. Pismo nosi date 8 czerwca
2017 r. i dotyczy wypowiedzi posta Stawomira Nitrasa w trakcie posiedzenia Komisji
Obrony Narodowej w dniu 7 czerwca br. Jakie jest panstwa stanowisko wobec tego wnio-
sku? Posel Bernacki, prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Wnosze o podjecie przez Wysoka Komisje inicjatywy rozpatrzenia wniosku zlozonego
przez pana posta Michata Jacha. Przyczyny wydaja mi sie bardzo jasne i oczywiste.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Zostal zgloszony wniosek o rozpatrzenie sprawy wypowiedzi posta Nitrasa na posiedze-
niu Komisji Obrony Narodowej. Kto jest za wnioskiem? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto
sie wstrzymal od glosu? (1) Dziekuje. ZdecydowaliSmy o podjeciu inicjatywy w tej spra-
wie. Prosze sekretariat o umozliwienie cztonkom Komisji weze$niejszego zapoznania sie
z treScig nagrania wlasciwego fragmentu obrad Komisji Obrony Narodowe;j.

Kolejna sprawa jest oznaczona numerem 134/17. Jest to wniosek osoby prywatnej,
mieszkanca Torunia. Sprawa dotyczy wypowiedzi postéw Neumanna i Nitrasa podczas
posiedzenia sejmowej Komisji Obrony Narodowej. Jakie jest panstwa stanowisko?

Posel Katarzyna Lubnauer (N):

Zdaje sie, ze chodzi o to samo, co w poprzednim wniosku.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Ale mamy wymienionych dwoch postéw, Neumanna i Nitrasa. Stucham panstwa propo-
zycji. Poset Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Proponuje, aby polgczyé rozpatrzenie tych wnioskow.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Dotycza one innych osob, panie posle.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
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Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Poset Lubnauer, bardzo prosze.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Proponuje, aby polaczy¢ rozpatrzenie wnioskéw w stosunku do pana Nitrasa i wobec
jego osoby podjaé inicjatywe w obu przypadkach, a je§li chodzi o pana Neumanna, skoro
wnioskodawca nie zalgczyl zadnych elementéw dowodowych postepowanie, nalezy
sprawe umorzy¢. W przypadku pana posta Neumanna nie wiadomo nawet, o jakie stowa
chodzilo wnioskodawcy. Jesli chodzi o posta Nitrasa sprawa jest jasna, ale w przypadku
posta Neumanna w ogéle nie wiadomo, o co chodzito autorowi wniosku.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy nie mozemy zwroécic sie do autora o uzupelnienie wniosku w czesci dotyczacej posta
Neumanna? Jak to wyglada, jesli wnioskodaweca jest osobg prywatng?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Raczej tego sie nie praktykuje. Konkludujac, co panstwo proponujecie? Posel Lubnauer,
prosze.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Prosze panstwa, przed chwilg zdecydowaliSmy, ze rozpatrzymy wniosek w sprawie posta
Nitrasa zlozony przez posta Jacha. Dotyczy on tej samej sytuacji, co wniosek osoby pry-
watnej. Dlatego proponuje, zeby nie podejmowa¢ inicjatywy w zwigzku z wnioskiem
nadestanym przez mieszkanca Torunia.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Rozumiem. Kto jest za wnioskiem pani poset Lubnauer? (5) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal od glosu? (0) Dziekuje bardzo.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
WyczerpaliSmy porzadek dzienny?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Jeszcze nie, panie poSle, chwileczke. W ramach spraw réznych chcialabym panstwa
poinformowac, ze do Komisji Etyki Poselskiej wplynely wyjasnienia posta Stanistawa
Lamczyka, w zwigzku z przekazanym Komisji przez marszatka Sejmu zawiadomieniem
zlozonym przez spoétke Europartner. Prosze pana posta Bernackiego, ktory analizowat
oSwiadczenia o stanie majatkowym pana posta Lamczyka, zeby zapoznal sie z tymi
wyja$nieniami i zajal stanowisko w sprawie. Jezeli okaze sie, ze zlozone wyjasnienia nie
budza watpliwosci, Komisja podejmie uchwale o uznaniu ich za wystarczajace i przekaze
stosowne stanowisko marszatkowi Sejmu. Czy pan posel Bernacki zgadza sie na taka
procedure?

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Dziekuje. Szanowni panstwo, jest jeszcze jedna sprawa, ktorg chcialam dzi§ poruszyc.
Whplynelo do nas odwotanie od uchwaty Komisji Etyki Poselskiej z dnia 7 czerwca 2017 r.
Odwotanie wniosta pani poset Krystyna Pawlowicz. Moim zdaniem uzasadnienie do tego
odwolania, jakim postuzyla sie pani posel, stanowi podstawe do ztozenia kolejnego wnio-
sku o ukaranie pani Pawlowicz. Pozwole sobie panstwu odczytac niektore sformutowa-
nia, jakich uzywa w swoim odwolaniu posel Pawlowicz. Cytuje: ,,Komisja Etyki jest cho-
rym dziwolagiem przy Komisji Regulaminowe;j”, ,lewicowa w swoim skladzie Komisja
Etyki stosuje swoje lewackie kryteria”, ,, poslow ze Srodowisk patriotycznych zadna etyka
z lewacka wiekszoscig Komisji Etyki nie 1gczy”, ,,czym$ niezrozumialym jest istnienie
takiego czego$, karzgcego za polityczne poglady postéw mySlacych inaczej”, ,,posiedzenie
Komisji Etyki w sprawie ukarania mnie mialto skandaliczny przebieg i charakter niena-
wistnej nagonki na mnie, ze przedstawiciel PiS w tej Komisji, pan prof. Bernacki, osoba
wyjatkowo spokojna, opuScil jej posiedzenie”, ,prosze Prezydium Sejmu o rozwazenie
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zasadnoSci istnienia w Sejmie sztucznego, nieneutralnego, lewicowo-liberalnego ciata
oceniajgcego etyke poslow prawicy”.

Prosze panstwa, w Sejmie zasiadam od 2005 r. Przez te wszystkie lata jeszcze nigdy
nie spotkalam sie z czym§ takim, z takg oceng Komisji Etyki. Komisja ta zawsze w szcze-
gblny sposéb bylta szanowana przez postow.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dlaczego pani przewodniczaca patrzy na mnie?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Panie pogle, nie patrze na pana w jakim§ konkretnym celu. Nie umiem tylko po prostu
ukry¢ w tej chwili swojego oburzenia. Stowa pani Pawlowicz sg skandaliczne. Dotycza
one, podkreslam, zachowania czlonkow Komisji Etyki Poselskiej. Myéle, ze wszyscy, jak
tu siedzimy, wiemy, iz w przypadku oceny kazdego wniosku staramy sie by¢ zawsze mak-
symalnie obiektywni. Prawdopodobnie nie za kazdym razem nam sie to udaje, ale nie
ulega watpliwosci, ze zawsze staramy sie o jak najbardziej obiektywng ocene poszcze-
gélnych przypadkéw. To, czym charakteryzuje sie gremium, w jakim zasiadamy, jego
specyfika, polega na tym, ze nawet je§li kto$ z nas ma jaki§ klopot z obiektywnym spoj-
rzeniem, to koledzy starajg sie mu poméc i naprowadzié go na wlasciwa $ciezke rozumo-
wania. W tej sytuacji pani posel Pawlowicz pisze to, co pisze. Czy mozna wobec tego pozo-
sta¢ obojetnym? Tym bardziej, ze sprawy zwiazane z posel Pawlowicz niemal na kazdym
posiedzeniu Sejmu trafiajg pod nasze obrady. Musze stwierdzic, ze po przeczytaniu tego
pisma opadly mi rece. Naprawde nie wiem, co powiedzie¢. Posel Diugi, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
7 tego, co mowi pani przewodniczaca, wynika, ze posel Pawlowicz mnie przejrzala.
W czasach studenckich blokowalem aule i zadalem nadania jej imienia Che Guevary.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Panie posle, w pisémie pani Pawlowicz nie widze naprawde zadnych powodow do zartow.
Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, stowa posel Pawlowicz mnie obrazajg. Chcialbym
jednak zada¢ pytanie panu postowi Bernackiemu i od razu prosze o zrozumienie mojej
podejrzliwosci. Posel Pawlowicz pisze w swoim piSmie, ze opuScil pan tamto posiedze-
nie Komisji Etyki. Jest to klamstwo, informacja calkowicie nieprawdziwa. Zdarzyla sie
sytuacja, ze chcial pan wyjs¢ z sali, ale jednak pozostal. Zadaje zatem panu pytanie,
czy ma to oznaczac, ze pana formacja polityczna ustala jeszcze przed obradami Komisji
Etyki, jak zachowa sie jej przedstawiciel w ich trakcie? Czy pani Pawlowicz po prostu
ktamie? Prosze mi wybaczy¢ wzburzenie, ale skoro pani Pawlowicz pisze, ze pan wyszed1,
a wszyscy wiemy, ze tak nie byto, ze pan tylko zamierzal wyjs¢, sila rzeczy nasuwa sie
pytanie, czy panstwo pewnych rzeczy wcze$niej miedzy sobg nie ustalacie? Naprawde
poczulem sie obrazony. Mam nadzieje, ze rozumie pan moja reakcje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Prosze panstwa, jeden maty apel do wszystkich: nie dajmy sie poréznié stowom, ktore
na piSmie dostarczyta nam pani poset Pawlowicz.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Oczywiscie, ma pani racje, pani przewodniczgca, ale prosze zauwazyc, ze ja mowie
o faktach. Faktem bylo, ze pan prof. Bernacki chcial wyjsé z sali. Posel Pawlowicz pisze,
ze wyszedl, i dlatego prosze o wyjasnienie.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Rozumiem powdd wzburzenia, panie posle, ale apeluje — nie dajmy sie porézni¢. Poset
Bernacki, bardzo prosze.
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Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, nie brnijmy w to gtebiej. W mojej opinii pismo wystosowane przez
posel Pawlowicz jest catkowicie niepotrzebne. Tak, w najprostszy i wyjatkowo delikatny
sposob, odnidstbym sie do tej kwestii.

Jezeli chodzi o funkcjonowanie Komisji Etyki, to jest ono okre§lone w regulaminie
Sejmu. Kazdy klub parlamentarny posiada w Komisji swojego przedstawiciela. Mozna
jednak zauwazy¢ pewng sytuacje, ktorg panstwo przeciez takze dostrzegacie, ze przed-
stawiciel partii rzadzacej jest sam w gronie pozostalych czlonkéw Komisji Etyki. Jesli
jednak chodzi o mnie, to nigdy nie posluzytbym sie tego typu argumentami, jakich uzyta
posel Pawlowicz, niezwykle radykalnie oceniajgc funkcjonowanie naszej Komisji. Powta-
rzam jeszcze raz, pismo pani prof. Pawlowicz uwazam za napisane i wyslane w zbyt wiel-
kim po$piechu. Z pewno§cig nie powinno sie ono u nas znalezé.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Chce powiedzieé, ze zawsze w Komisji Etyki zasiadal jeden przedstawiciel partii aktu-
alnie rzadzacej. Pojedynczym przedstawicielem partii rzadzacej jest teraz pan poset
Bernacki, ale w poprzedniej kadencji Platforma Obywatelska tez miala tylko jednego
przedstawiciela.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Ale mieliScie jeszcze koalicjanta. Teraz tak nie jest.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Nigdy jednak nie mieliSmy wiekszoSci. Wynika to z dazenia do zapewnienia maksy-
malnego obiektywizmu w pracach tej Komisji. Jesli chodzi o odwolanie poset Pawto-
wicz, to jest ono skierowane do Sejmu, za poérednictwem Komisji Etyki. Pani posel sie
odwotata i ma do tego prawo, tyle ze w odwotaniu pisze, iz ,,Komisja zasadami swojego
dzialania razgco narusza standardy orzekania o czymkolwiek, tamie regulamin Sejmu
i zwykla przyzwoito$§é” itd. Kazdy z panstwa dostanie kopie tego pisma w celu doklad-
nego zapoznania sie z jego treScia.

Musze powiedzieé, ze kiedy je przeczytatam, to od tamtej pory az do teraz czuje sie
mocno wzburzona. Moim zdaniem, jest to absolutnie skandaliczna rzecz. Informuje pan-
stwa, ze wystgpie do Prezydium Sejmu z proSba, abym mogla wzig¢ udzial w tej czesci
jego obrad, kiedy bedzie zajmowalo sie odwolaniem poset Pawlowicz.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):

OsobiScie sugerowalabym pani przewodniczacej udzielenie odpowiedzi pani poset Paw-
towicz — zwracajgcej uwage na niestosownosc tresci zawartych w jej piSmie. Posel Paw-
towicz posunela sie jednak zbyt daleko.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Ja natomiast popieram rozwigzanie zaproponowane przez panig przewodniczgca, tzn.
wniosek o wziecie udzialu w posiedzeniu Prezydium Sejmu. Pismo prof. Pawlowicz trafi
do tego organu i dlatego wydaje sie w pelni uzasadnione, aby przewodniczaca Komi-
sji Etyki Poselskiej uczestniczyla w tej czeSci posiedzenia Prezydium Sejmu, kiedy
ta sprawa bedzie omawiana.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Poset Dtugi, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

s.k.

Rowniez uwazam, ze propozycja pani przewodniczgcej zasluguje na poparcie. Jest
to przede wszystkim madry ruch. Nie zmienia to jednak faktu, ze chcialbym zaapelowaé
o wykazanie sie wstrzemiezliwoscig w dzialaniu. JesteSmy wprawdzie Komisjg, ktora
powinna ocenia¢ wnioski w kategoriach honorowych, ale mamy sktonno§é do postugi-
wania sie fragmentami procedury procesu karnego. Zgodnie z regutami takiego procesu
oskarzony ma prawo wypisywac, co mu sie zywnie podoba, klamac itd. Zadaniem organu
oceniajgcego, takiego jak nasza Komisja czy Prezydium Sejmu, jest dokonanie oceny
takiego zachowania.

19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLSKIES (NR 34)

Sytuacja wygladataby inaczej, moim zdaniem, gdyby pismo prof. Pawlowicz zostalo
przez nig upublicznione. Wtedy nie miatbym zadnych watpliwosci, iz mamy do czynienia
z niegodnym zachowaniem. Je§li jednak w odwolaniu pani posel pisze rzeczy, z ktérymi
nam jest oczywiscie trudno sie zgodzi¢, to mimo wszystko ma do tego prawo.

Uwazam, ze bardzo dobrze byloby, gdyby pani przewodniczgca wzieta udziat w obra-
dach Prezydium Sejmu, bo pozwoli to na przedstawienie naszego stanowiska, w ktorym
jednak zawrzemy oburzenie zaistnialg sytuacja. Fachowiec, jakim bylo, nie byto jest pani
prof. Pawlowicz, powinien poslugiwaé sie profesjonalnym stownictwem, zamiast uzywacé
w korespondencji czysto emocjonalnych okreslen.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Jak zadeklarowalam, poprosze o umozliwienie mi wziecia udzialu w obradach Prezy-
dium Sejmu, ale chce jeszcze panstwu powiedzieé, ze jesteScie nieetyczng komisjg. Tak
wynika ze stéw napisanych przez pania posel Pawlowicz. Obiecuje, ze powstrzymam sie
od podawania wiekszej liczby cytatow. Praktycznie w kazdym wersie pisma pani Pawto-
wicz znajdziemy co§, co nas obraza. Jakie decyzje i dzialania podejmiemy w tej sprawie
pozniej, tego jeszcze nie wiem. Na razie poczekajmy na decyzje Prezydium Sejmu.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Jesli Prezydium przychyli sie do prosby o pani udzial w posiedzeniu, to prositbym, aby
zasugerowac czlonkom tego gremium ewentualne dotgczenie komentarza do podje-
tej decyzji w sprawie odwolania pani Pawlowicz. Warto, aby Prezydium wyrazilo swdj
poglad na ten temat, a jestem przekonany, ze bedzie taki poglad posiada¢. Mam na mysli
stwierdzenie, ze uwagi pani posel byly niemerytoryczne i nie na miejscu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabrac glos w tej sprawie? Poset Sosnowski, bardzo
prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Chcialbym jeszcze odniesé sie do dwoch kwestii. Po pierwsze, nigdy nie czutem sie lewa-
kiem i zdecydowanie protestuje przeciwko okre§laniu mnie tym mianem. Po drugie, pani
prof. Pawlowicz klamie w zlozonych wyjasnieniach. Nazywam rzeczy po imieniu. Nie
jest bowiem prawda, ze posel Bernacki opuscit posiedzenie Komisji.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Szanowni panstwo, osobiScie wydaje mi sie, ze posel Pawlowicz, delikatnie mowiac,
troche z tym pismem przesadzita. Nie pozwole, aby mnie obrazano, nawet jesli czyni
to posel Pawlowicz. Naprawde, prosze mi wierzy¢. Wezesniej powiedzialam, ze pewne
granice zostaly przekroczone. Pani Pawlowicz przecigga strune, az ta wreszcie peknie.
Mam jednak wrazenie, ze niestety zaczynamy sie przyzwyczaja¢ do zachowania pani
posel Pawlowicz. Oficjalnie panstwa informuje, ze ja do takiego zachowania nie mam
zamiaru sie przyzwyczajac. Slowa pani Pawlowicz bardzo mnie obrazily. Nie wiem,
jak panstwo je odebraliScie, ale ja poczulam sie bardzo obrazona. Proponuje, aby§my
do sprawy powrdcili po tym, jak zapoznacie sie panstwo z trescig odwolania poset Paw-
fowicz.

Czy kto§ w sprawach réznych chciatby jeszcze zabraé glos? Nie wiedze chetnych.
Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie Komisji Etyki
Poselskie;j.
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