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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 54)

9 maja 2018 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Krzysztofa
Mieszkowskiego (N), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Andrzeja Halickiego

w dniu 14 wrzesnia 2017 r., podczas posiedzenia Komisji Spraw Zagranicz-
nych, stanowigcej podstawe wniosku postéw Przemystawa Czarneckiego

i Tadeusza Wozniaka z dnia 11 pazdziernika 2017 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Mieczystawa Kazimie-
rza Baszko w dniu 19 listopada 2017 r., podczas uroczystego otwarcia drogi
w miejscowosci Ciemne, stanowigcej podstawe wniosku pana Piotra Rec¢ko,
starosty sokdlskiego, z dnia 24 listopada 2017 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Cezarego Tomczyka
z trybuny sejmowej w dniu 8 grudnia 2017 r., podczas rozpatrywania 6.
punktu porzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Sprawiedliwosci i Praw
Cziowieka o przedstawionym przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
projekcie ustawy o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw, stanowigcej podstawe wnioskow:
— Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos¢ z dnia 20 grudnia 2017 r.,
— osoby prywatnej;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania poset Joanny Scheuring-Wielgus
w dniu 10 grudnia 2017 r. w audycji ,,Sniadanie w Radiu ZET”, stanowiacej pod-
stawe wniosku Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos¢ z dnia 20 grud-
nia 2017 r.;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktore wpltynely do Komisiji;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Ryszarda Terleckiego
na posiedzeniu Sejmu RP w dniu 9 listopada 2017 r., stanowigcej podstawe
whniosku Klubu Poselskiego Nowoczesna z dnia 14 listopada 2017 r. — konty-
nuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk, Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Otwieram obrady. Witam panstwa serdecznie na 54. posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej
w dniu 9 maja 2018 r. Stwierdzam kworum. Porzadek posiedzenia cztonkowie Komi-
sji otrzymali wraz z zawiadomieniem o miejscu i terminie obrad. Czy kto$ z cztonkow
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Komisji zgltasza jakie§ uwagi lub sprzeciw do zaproponowanego porzadku? Nie slysze
uwag. Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal przyjety.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okreslenia oséb, ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. czlonkéw Komisji,
zaproszonych postéw oraz pracownikow Kancelarii Sejmu. Ta czes¢é posiedzenia, podczas
ktoérej zapada postanowienie o jego zamknieciu, jest zamknieta. Czy kto$ jest przeciw
takiemu wnioskowi? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1 porzadku dziennego. Punkt ten obejmuje roz-
patrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Andrzeja Halickiego, w dniu 14 wrze$nia
2017 r., podczas posiedzenia Komisji Spraw Zagranicznych, stanowiacej podstawe wnio-
sku postéw Przemystawa Czarneckiego i Tadeusza WozZniaka z dnia 11 pazdziernika
2017 r. Praca nad tym wnioskiem stanowi kontynuacje czynnosSci podjetych wczesnie;j.
Przypominam, ze posel Tadeusz Wozniak przedstawil uzasadnienie wniosku na posie-
dzeniu Komisji Etyki Poselskiej w dniu 20 marca br., a pan Andrzej Halicki ztozyl wyja-
$nienia na posiedzeniu w dniu 12 kwietnia 2018 r. Na dzi$§ zostala zaproszona postanka
Joanna Lichocka.

Dzien dobry, pani posel, witam panig w imieniu Komisji Etyki Poselskiej. Zaprosi-
liSmy panig w zwigzku z wymiang zdan, ktora miata miejsce pomiedzy panig a postem
Andrzejem Halickim w trakcie obrad Komisji Spraw Zagranicznych. Na poprzednim
posiedzeniu poset Halicki zlozyl wyjasnienia w tej sprawie, dzisiaj chcieliby$émy poznac
pani stanowisko.

Posel Joanna Lichocka (PiS) - spoza skladu Komisji:
W takim razie prosze pytac. Wydaje mi sie, ze sprawa jest do$¢ oczywista.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Czy oczywista, tego nie wiemy i staramy sie rzecz wyjasni¢. Gloéwna kwestia, ktéra mnie
interesuje, to czy pan poset Halicki przeprosil panig za tamten incydent?

Posel Joanna Lichocka (PiS) - spoza skladu Komisji:

Wiem, ze pan Halicki utrzymuje, ze mnie przeprosil, ale dziwi mnie takie stwierdze-
nie. Poset Halicki powiedzial nawet do mnie, cytuje: ,,przeciez przeprositem”. Zapyta-
tam: ,Kiedy?”, a on na to: ,przeciez rzucitem..., powiedzialem to juz”. Problem w tym,
ze ja tych przeprosin nie ustyszalam. Jezeli zatem pan Halicki utrzymuje, ze mnie prze-
prosil, to uczynil to w sposéb nieskuteczny. Méwiac inaczej, styszatam, ze posel Halicki
twierdzil, iz mnie przeprosil, jednak nie odnotowalam samego faktu przeprosin jako
takich. Wydaje mi sie zatem, ze tego rodzaju przeprosiny sg co najmniej nieskuteczne,
jezeli w ogéle mialy miejsce.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Mogta mie¢ jednak miejsce sytuacja, ze poset Halicki panig przeprosil, a pani tego faktu
nie zauwazyla. Nie wyklucza jej pani.

Posel Joanna Lichocka (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze nie da sie przeprosic¢ w taki sposob, zeby osoba
przepraszana tego nie zauwazyla.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Zdarza sie, kiedy ma miejsce duze zamieszanie itd.

Posel Joanna Lichocka (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie posle, moim zdaniem, jesli sie kogo§ przeprasza, to ta osoba wie o tego rodzaju
zdarzeniu. W tym sensie pan Andrzej Halicki mnie nie przeprosit.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Dziekuje. Czy kto$ z czlonkow Komisji ma pytania do pani posel? Bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Mam pytanie, pani posel. Na poprzednim posiedzeniu, kiedy skiadal wyjasnienia poset
Halicki, stwierdzil on, ze panstwo diugo sie znacie i spotykaliScie sie w réznych sytu-
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acjach. Tg okolicznoécig ttumaczyl, ze akurat w taki, a nie inny sposob zwrocit sie wtedy
do pani.

Posel Joanna Lichocka (PiS) - spoza skladu Komisji:
Andrzeja Halickiego pamietam jeszcze z czaséw Niezaleznego Zrzeszenia Studentow.
To prawda, ze znamy sie dlugo, ale nie jest to jakas szczegdlnie bliska znajomos§é i nigdy
taka nie byla. SpotkaliSmy sie jednak kilka razy na przestrzeni minionych lata, takze
w roznych kregach towarzyskich. Nie sadze jednak, zeby to uprawnialo do zachowan
niegrzecznych i aroganckich.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Dziekuje. Czy kto$ z panstwa chciatby w tej sprawie jeszcze zabraé glos? Posel Dlugi,
bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Jesli mozna, to mam jedno pytanie do pani posel. Czy, jezeli poset Halicki ponowilby
swoje przeprosiny w sposob skuteczny, na co stusznie zwrécita pani uwage, to w jakims$
sensie zmienitoby to oczekiwania pani czy tez raczej oczekiwania wnioskodawcow w tej
sprawie?

Posel Joanna Lichocka (PiS) - spoza skladu Komisji:
Przyznam, ze nie znam treSci tego wniosku. Koledzy mnie oczywiScie poinformowali,
ze taki wniosek ztozyli, ale ja go nie czytatam.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Sam wniosek jest dos¢ oczywisty. Chodzi w nim o to, ze mogla pani poczuc sie obrazona.
Chodzi mi jednak o to, jaka bylaby pani reakcja na stosownie wyartykutowane przepro-
siny. Poset Halicki, sktadajgc wyjasnienia przed Komisjg, stwierdzil, ze natychmiast sie
zreflektowal i od razu przeprosil, a przynajmniej staral sie panig przeprosic.

Posel Joanna Lichocka (PiS) - spoza skladu Komisji:
Wysoka Komisjo, wydaje mi sie ze rzecz jest do sprawdzenia, poniewaz mozna odtworzy¢
zapis z posiedzenia Komisji Spraw Zagranicznych. Glosy, ktore wtedy sie rozlegaly, sa sly-
szalne. Jezeli pan Andrzej Halicki w trakcie tamtego posiedzenia w jakikolwiek sposob
wyrazil jakgkolwiek skruche, to prawdopodobnie bedzie mozna to ustyszec¢. Dlatego bar-
dzo prosze przeanalizowac nagranie. Moim zdaniem nic takiego nie miato miejsca.
Prosze panstwa, nie jestem osobg szczegdlnie mSciwg czy tez dazaca za wszelkg cene
do upokorzenia innych. Sytuacja, ktora wtedy sie zdarzyla, w mojej ocenie byta bardzo
nieelegancka, delikatnie méwiac, jesli chodzi o wizerunek parlamentarzystow i dlatego
prosze o rozwigzanie tej sprawy w przyzwoity sposob.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Dziekuje. Nie mam wiecej pytan.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos? Nie widze zgloszen. Dziekujemy pani
posel za przybycie na posiedzenie Komisji Etyki.

Posel Joanna Lichocka (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje panstwu. Do widzenia.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Otwieram dyskusje. Jaka jest panstwa opinia na ten temat? Posel Dtugi, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, nie chciatbym, aby moje stowa zostaly zle ode-
brane, ale zwracam uwage, ze pan posel Halicki raczej nie nalezy do parlamentarnych
jastrzebi, ktore zawsze i wszedzie kazdego atakujg. Wiem, ze incydent opisany we wnio-
sku mial miejsce, poniewaz bralem udzial w posiedzeniu tamtej komisji. Zdarzenie samo
w sobie jest naganne, jednak uwazam, ze powinniémy panu Halickiemu da¢ szanse
na ponowienie przeprosin, albo na zlozenie ich w sposéb skuteczny, jak byla uprzejma
to okresli¢ pani poset Lichocka. Moglo tak by¢, ze przeprosiny nie dotarly do adresatki,
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albo moglo tez zdarzyc¢ sie tak, ze poset Halicki pomyslat o przeprosinach, ale w dalszej
czesSci obrad do nich nie doszlo, moglo tez by¢ jeszcze jako$ inaczej i dlatego proponuje,
abySmy dali panstwu poslom jeszcze jedng szanse na zakopanie wojennych toporow.
O to przeciez powinno nam chodzi¢, zeby zapobiegac niewlasciwemu zachowaniu i zeby
wzmacnia¢ wzajemny szacunek wsrod parlamentarzystéw. Uwazam, ze pomoglyby temu
przeprosiny i dlatego wnosze o odroczenie ostatecznej decyzji w sprawie rozpatrywanego
wniosku do nastepnego posiedzenia Komisji, a w miedzyczasie postaramy sie zalatwic
problem inaczej. Jezeli sie uda, to wnioskodawcy powinni wycofa¢ wniosek. Jezeli tak
sie nie stanie, wowczas trudno, podejmiemy decyzje zgodng z regulaminem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Podoba mi sie pomys!t pana posta. Uwazam, ze idzie on w dobrym kierunku. Powinni-
Smy szuka¢ dialogu, chocby minimalnego. W tym przypadku wydaje mi sie on mozliwy.
Jezeli moge co$ zaproponowac, to chciatlbym upowaznié pana posta Dlugiego do roz-
mowy, w imieniu Komisji Etyki Poselskiej, z panem postem Andrzejem Halickim i o zda-
nie nam relacji z jej przebiegu i skutkéw na nastepnym posiedzeniu.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Podejme sie tego zadania.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Poczekamy zatem na efekty do kolejnego posiedzenia i wtedy zdecydujemy ostatecznie.
Szanowni panstwo, przechodzimy do rozpatrzenia pkt 2 porzadku dziennego. Obej-
muje on rozpatrzenie sprawy dotyczgcej wypowiedzi posla Mieczystawa Kazimierza
Baszko, ktéra miala miejsce w dniu 19 listopada 2017 r., podczas uroczystego otwarcia
drogi w miejscowosci Ciemne, stanowigcej podstawe wniosku pana Piotra Recko, sta-
rosty sokolskiego, z dnia 24 listopada 2017 r. W tej sprawie do Komisji, oprécz wniosku
starosty sokdlskiego, wplynelo jeszcze pismo podpisane przez burmistrza, Rade Miejska
Suchowoli oraz soltysow wsi Rutkowszezyzna, Podostrowek i Ciemne z dnia 14 grudnia
2017 r., a takze wyja$nienia na piSmie zlozone przez posta Baszko.
Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Chce zwroéci¢ uwage, ze pan posel Baszko, wezeéniej cztonek PSL od stycznia tego roku
stal sie cztonkiem Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢. Wniosek w sprawie
pana posta ztozyl do Komisji Etyki starosta sokolski, ktorzy tez jest czlonkiem PiS. Dla-
tego wnosze o odlozenie sprawy do nastepnego posiedzenia, na ktorym bedzie obecny
czlonek Komisji Etyki Poselskiej z ramienia PiS i wtedy zdecydujemy, czy formalne podej-
mujemy kroki w tej sprawie, czy nie. By¢ moze w ramach jednej formacji politycznej, jaka
jest PiS, dokona sie jaka$ refleksja i bedzie nam tatwiej podjaé¢ decyzje. Po co mamy sie
tym zajmowac dzisiaj, skoro to sa, jak sie wydaje, ich wewnetrzne sprawy.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Wydaje mi sie, ze zaprosiliSmy na dzi§ posta Baszko.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Jezeli tak, to zmienia to posta¢ rzeczy. W takim razie bardzo przepraszam. OczywiScie
wystuchamy pana posta.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Prosze poprosi¢ pana posta Baszko.
Dzien dobry, panie posle. Komisja Etyki rozpatruje wniosek w panskiej sprawie zto-
zony przez staroste sokolskiego. Chcieliby$my poznaé panskie stanowisko w tej kwestii.
Bardzo prosze.

Posel Mieczyslaw Kazimierz Baszko (PiS) - spoza skladu Komisji:
Wysoka Komisjo, niewatpliwie do takiego zdarzenia doszlo, jednak to, co powypisywal
pan starosta Recko nie odzwierciedla rzeczywistego przebiegu wypadkow. Nigdy nie
nazwalem ani dziadka, ani starosty, w taki sposob, jak on to przedstawil.
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Starosta Recko podczas uroczystosci otwarcia drogi wytworzyl takg atmosfere, ktora
nigdy wcze$niej nie miala miejsca. Po raz pierwszy chyba zdarzylo sie, ze przyjechat
samorzadowiec i zaczgl obrazaé¢ mieszkancow, soltysow, radnych i burmistrza. Miesz-
kancy sami na to od razu zareagowali. Zaczeli bucze¢, padaty rozne stowa itd. W tej sytu-
acji stanalem po stronie mieszkancow. Ostatecznie to oni podjeli inicjatywe wspolnego,
uroczystego otwarcia nowej drogi.

Wysoka Komisjo, do calego zdarzenia z pewnoScig w ogole by nie doszlo, gdyby nie
zachowanie starosty. Moje wystapienie nie odnosito sie ani do starosty, ani do jego
rodziny. Poza tym pan Recko, wypowiadajac sie tego samego dnia, zaczal opowiadac
o swoim pradziadku czy tez dziadku, rzeczy, ktérych ja wcale nie powiedzialem. Sta-
rosta powiadomil nawet o zaj$ciu rodzine, ktéra w tej sprawie przyjezdzala do mnie.
Ja tez sie z nimi kontaktowalem. Jednym slowem, byla to jedna wielka manipulacja
z jego strony, tym bardziej ze doskonale znam rodzine dziadkéw pana starosty. Znam
ja z tego powodu, ze dziadek starosty ozenil sie z mojg ciotka. Dlatego to wszystko tym
bardziej mnie dziwilo.

Zachowanie starosty, jak powiedzialem, od samego poczatku bylo prowokacyjne, cho-
ciaz nie jest to oczywiscie zadne wytlumaczenie. Kiedy zorientowalem sie, ze zostalem
niejako wrobiony w pewne sugestie dotyczace rodziny, poczulem sie w pewien sposob
winny, chociaz wydawalo mi sie wtedy, iz okreslitem sytuacje wlasciwie, uzytem odpo-
wiednich slow. Jednak mimo to, od razu w gazecie ,,MediaPress”, w ktorej ukazatl sie
artykul, zlozylem przeprosiny. Zrozumiatem, ze tez nie jestem bez winy, ze kto§ mogt
poczué sie urazony wypowiedzianymi przeze mnie stowami.

Nie wiem, czy Wysoka Komisja posiada pelng dokumentacje w tej sprawie, jesli nie,
to przygotowalem kserokopie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Mamy chyba wszystkie potrzebne dokumenty.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Nie, panie przewodniczacy, to sg chyba nowe rzeczy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Jesli tak, to bardzo prosze.

Posel Mieczystaw Kazimierz Baszko (PiS) - spoza skladu Komisji:

s.k.

Wycinek prasowy, jak zauwazylem, ktory przestal starosta, jest napisany takim macz-
kiem, ze nie da sie rozczytac, dlatego wszystko specjalnie dla panstwa powiekszylem.
Mam jeszcze kopie artykulu z gazety ,MediaPress”. Przekazuje jg cztonkom Wysokiej
Komisji. Artykul potwierdza, ze starosta najpierw nawyzywal mnie od prostakéw i wie-
$niakow. Poza tym w tym artykule znajdujg sie takze przeprosiny, ktére wystosowatem
w zwigzku z moim zachowaniem.

Dla poréwnania, prosze zauwazy¢, jak pan starosta nazwal mnie w swojej gazecie,
ktorg wydaje, tzn. w ,,Info Sokétka”. Pan Recko wypiera sie, ze wtedy nic nie powiedzial.
Chce panstwa poinformowac, ze nawet przypadkowe osoby podpisaly sie pod opisem fak-
tow dotyczacych zachowania pana starosty. Dostarczylem ten material Wysokiej Komisji.
Zwracam uwage, ze przebieg zdarzenia zostal potwierdzony przez osoby z réznych opcji
politycznych. Inaczej byto w przypadku pana starosty. Jego wersje potwierdzajg tylko
pracownicy starostwa. Nie podpisal sie pod nig nawet radny powiatowy z jego partii. Nie
podpisal sie dlatego, bo jest to wersja nieprawdziwa.

W tej sprawie bylem wzywany do prokuratury, sktadalem wyjasnienia. Z radia dowie-
dzialem sie, ze sprawa zostala umorzona. Podkre§lam, nigdy nie nazywaltem w ten spo-
sob bezposrednio pana starosty, po imieniu. Zareagowatem tylko w obliczu wytworzonej
wtedy sytuacji. Padlo okreélenie ,niemiecki faszysta”, ale wszystkich, ktorzy poczuli
sie nim urazeni, serdecznie przeprositem. Takie zachowanie nie powinno mie¢ miejsca.
Posel nie moze dac¢ sie ponie$¢ emocjom, chociaz jest tylko cztowiekiem i ma mandat spo-
teczny do dziatania. Poszedlem krok dalej. Stanowisko w tej sprawie potwierdzajgce moje
wyjasnienia podpisalo chyba 15 osob. Wiecej podpisow nie szukatem, chociaz moglem
je znalez¢. Chodzito o grozby karalne, bo starosta wyraznie powiedzial, co zaznaczyla
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dziennikarka w artykule w ,,MediaPress”, iz obije mi morde, straszyl mnie swoim stry-
jem itd.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dalem sie sprowokowaé, ponie$é emocjom,
uzylem niepotrzebnych stéw, ale jak sie zorientowalem, byla to prowokacja i zostalem
w calg sprawe wmanewrowany. Cze$¢ mieszkancow, jak wynika z dolgczonego pisma,
przyjela cale tamto zajscie z wielkim zazenowaniem, jesli chodzi o zachowanie starosty.
7 mojej strony przeprositem wszystkich, w tym takze ksiedza proboszcza. Starosta tego
nie uczynit. Caly czas natomiast drgzy temat na lamach swojej gazety. Poza tym, nawet
we wlasnej formacji politycznej starosta nie jest postrzegany jako ideal. Ludzi nie mozna
dzieli¢ w taki sposob, jak on to robi. Niewatpliwie jest to dla mnie nauczka, ale spotecz-
no$¢ lokalng trzeba czasami wzia¢ w obrone, chociaz wystarczytoby zapewne powiedziec,
ze to wstyd, bez uzywania takich stéw, jakimi sie postuzylem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Bardzo dziekuje. Czy sg pytania do pana posta? Prosze, poset Mrzygltocka.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Prosze mi powiedzie¢, jak by sie pan zachowal teraz w podobnej sytuacji, bogatszy
o to niewatpliwie trudne do§wiadczenie? Gdyby mozna cofngé czas, to jaka bytaby pana
reakcja w tej chwili?

Posel Mieczystlaw Kazimierz Baszko (PiS) - spoza skladu Komisji:

Pani poset, wiem, ze na pewno trzeba trzymac jezyk za zebami. Nie wolno dac sie spro-
wokowaé, nawet jeSli sytuacja jest napieta. Powiem panstwu, ze w mojej miejscowoSci
byt taki go$é¢, powiedzmy ze byto mu Ignacy, ktory gdziekolwiek sie pojawil, od razu robit
zawieruche. Doskonale go pamietam. Co ciekawe, ten czlowiek jest mecenasem, potrafi
pieknie mowic, ale wartoSci, ktore reprezentuje... Co tu duzo mowié, jak mecenas — piek-
nie mowi, ale wszystkie tego rodzaju sprawy przegral, a bylo ich wiele, bo kierowaty
je do sadu rozne stowarzyszenia.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Dziekuje. Czy ktos z panstwa chcialby jeszcze zabrac glos w tej sprawie? Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Panie poSle, powiedzial pan, ze przepraszal staroste za tamto zdarzenie. Mowit pan
o tym takze we wcze$niejszej prywatnej rozmowie ze mng na ten temat. Taka rozmowa
miata miejsce i oficjalnie o niej teraz méwie. Chciatbym jednak doprecyzowac, kiedy pan
przeprosit staroste, czy bylo to tego samego dnia, kiedy nastgpilto zajScie, czy pozniej
poprzez media? W jaki sposob pan przeprosit staroste?

Posel Mieczystaw Kazimierz Baszko (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie po§le, od razu nastepnego dnia napisalem do ,MediaPress”, ze je§li bedzie publi-
kowany artykul na ten temat, niech od razu zamieSci przeprosiny. Od razu, obok przy
artykule prositem o zamieszczenie przeprosin.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Jeszcze jedno pytanie. W swoim wystgpieniu zwrocit pan uwage na fakt, ze zachowanie
starosty bylo prowokujace. Czy oznacza to, ze zanim wypowiedzial pan stowa, za ktore
pozniej przeprosil, najpierw padly prowokacyjne stowa z ust pana starosty? Czy panskie
stowa padly jako pierwsze? Jest to istotna kwestia.

Posel Mieczystlaw Kazimierz Baszko (PiS) - spoza skladu Komisji:
To bylo wtedy, kiedy zabratem glos po raz drugi. Kiedy zabieratem glos po raz pierwszy,
mowilem ogdlnie o schetynowkach, o programie rozwoju drog lokalnych, o tym, ze zostat
wprowadzony itd. Wtedy drugi raz zabratl glos starosta i zaczal obrazaé¢ stownie miesz-
kancow, burmistrza i soltysow. Jeszcze oprocz tego, po pierwszej wypowiedzi, kiedy stat
przy mnie powiedzial, ze jestem wiesniak i prostak. Kiedy zabral glos po raz kolejny,
oburzyl wszystkich obecnych i wtedy padly z mojej strony tamte niepotrzebne stowa.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Czy sa inne pytania do pana posta? Nie ma wiecej pytan. Bardzo dziekujemy za przyby-
cie na posiedzenie Komisji Etyki.

Posel Mieczyslaw Kazimierz Baszko (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Czy zanim wyjde, moge jeszcze coS§ powiedziec?

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Prosze bardzo.

Posel Mieczystaw Kazimierz Baszko (PiS) - spoza skladu Komisji:
Chciatbym, zeby Wysoka Komisja uwzglednita jeszcze jeden fakt. Nie chodzitem w tej
sprawie do prokuratury, o nic nie zabiegalem, natomiast od prawnika dowiedzialem sie,
ze wnioskodawca caly czas nakrecal prokurature i usitowal jg przekona¢, ze ma racje.
Tymczasem, po zbadaniu dowodow i przestuchaniu §wiadkow, nawet tych wskazanych
przez staroste, nie potwierdzito sie, ze racja lezy po jego stronie i po stronie jego rodziny.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Przepraszam, panie po§le, ale czy ja dobrze zrozumialem, ze bylo zlozone zawiadomienie
do prokuratury, a ta nie wszczela postepowania?

Posel Mieczystaw Kazimierz Baszko (PiS) - spoza skladu Komisji:
Policja prowadzita czynnoS§ci wyjasniajace, przestuchata §wiadkow, a kiedy przestata
materialy do prokuratury, wtedy na ich podstawie prokurator podjat decyzje o przestu-
chaniu mojej osoby.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Rozumiem, dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Pojawily sie nowe fakty, dlatego musze o pewne sprawy dopytaé. Czy po tych przestu-
chaniach, o ktorych pan wspomnial, prokurator podjal decyzje o niewszczynaniu poste-
powania?

Posel Mieczystaw Kazimierz Baszko (PiS) - spoza skladu Komisji:
Moja wiedza na ten temat pochodzi tylko z przekazow medialnych. Je§li panstwo sobie
zyczycie, to moge odczytac, co na ten temat napisano w gazecie.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Moim zdaniem rzecz jest istotna. Rzuca nowe §wiatlo na cate zajscie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Poprosimy o ten fragment, panie poSle.

Posel Mieczystaw Kazimierz Baszko (PiS) - spoza skladu Komisji:
Cytuje: ,,Po zbadaniu sprawy bialostocka prokuratura zdecydowata o umorzeniu poste-
powania ze wzgledu na brak znamion czynu zabronionego”.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Bardzo dziekuje. Czy jaka$ kwestia wymaga jeszcze wyjas$nienia? Jesli nie, to bardzo
panu dziekujemy. Do widzenia, panie po§le. Otwieram dyskusje. Prosze, pani posel.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze pan poset Baszko byl niezmiernie przejety calg sytuacja.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Tez odnioslem takie wrazenie. WystuchaliSmy wyjaénien pana posta. Przystepujemy
do rozstrzygniecia wniosku. Kto z panstwa chciatby w tej sprawie zabrac glos? Poset
Mrzyglocka, bardzo prosze.
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Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Wysoka Komisjo, po wystuchaniu wyjasnien osoby objetej wnioskiem wnosze o umorze-
nie postepowania. Posel Baszko przeprosil, przedstawit dowody, ze tak postapit, proku-
ratura umorzyla postepowanie, dlatego nie widze podstaw do zajmowania sie tg sprawa
przez Komisje Etyki. Wnosze zatem jak wyzej, czyli o umorzenie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Bardzo dziekuje. Prosze, poset Dtugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Pozwole sobie na dwa zdania komentarza, wspierajac oczywiscie wniosek zlozony przez
panig posel Mrzyglocka. Wydaje mi sie, ze w tej sprawie mamy do czynienia z jakim§
konfliktem lokalnym, ktory chyba jest o wiele glebszy niz mogly sie wydawac i nie ogra-
nicza sie tylko do polityki. Méwie o tym z uSmiechem i nawet pewng sympatia, aczkol-
wiek oczywiScie cala sytuacja wcale nie jest $mieszna. Niewatpliwie na ocene sprawy
wplywa fakt przeprosin zamieszczonych w prasie oraz interpretacje, kto zaczal, dla-
czego itd. Z powyzszych wzgledow uwazam, ze Komisja nie powinna w te sprawe sie
angazowac. Myéle, ze zainteresowani powinni sobie wszystko wyjasni¢ pomiedzy soba,
na miejscu, tym bardziej ze z korespondencji, ktéra do nas dotarta wyraznie wynika,
ze mamy do czynienia z dwoma lokalnymi stronnictwami. Popieram wniosek pani poset
Mrzygtlockie;j.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Przedmoéweca uzyt stéw ,,dwa stronnictwa”. Pragne zauwazy¢, ze pan posel Baszko jest
w tej samej formacji politycznej, co pan starosta sokdlski.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Mialem na mysli stronnictwa osobowo-personalne.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
W tym kontekscie zgoda. Politycznie jest to jedno $rodowisko i pozwdolmy mu ostatecznie
zalatwic problem wewnatrz siebie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Srodowisko polityczne jest to samo, ale sprawa doskonale pokazuje polska specyfike.
Mozna powiedzieé, ze to Polska wlasnie.

Szanowni panstwo, poddaje pod glosowanie wniosek pani posel Mrzyglockiej o umo-
rzenie postepowania w tej sprawie. Kto jest za przyjeciem tego wniosku? (4) Kto jest
przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja
jednoglosnie podjeta decyzje o umorzeniu postepowania w sprawie dotyczacej wypowie-
dzi posta Mieczystawa Baszko.

Przechodzimy do rozpatrzenia kolejnych punktéw porzadku dziennego.

Szanowni panstwo, pkt 3 dotyczy posta Cezarego Tomczyka, a pkt 4 — pani poset
Joanny Scheuring-Wielgus. Poset Tomczyk zlozyl wyja$nienia na pi$émie, postanka
Scheuring-Wielgus potwierdzita obecno$é na dzisiejszym posiedzeniu. Przedstawicielem
wnioskodawcow w obydwu sprawach jest pan posel Marcin Horata.

Otrzymalem informacje, ze stawil sie pan poset Horala. Proponuje, zeby od razu,
po kolei przedstawil stanowisko do obydwu wnioskow. Czy jest na to zgoda? Nie slysze
sprzeciwu. Prosze zaprosi¢ pana posta.

Dzien dobry, panie posle. Dziekujemy za przybycie na posiedzenie Komisji Etyki.
Komisja rozpatruje dzisiaj m.in. dwa wnioski, w sprawie posta Tomczyka i poset Scheu-
ring-Wielgus, a pan jest upowazniony przez wnioskodawcow do zaprezentowani ich sta-
nowiska w obydwu sprawach. Prosimy zatem o przedstawienie uzasadnienia wymie-
nionych wnioskéw. Najpierw w sprawie posta Tomeczyka, pozniej w sprawie postanki
Scheuring-Wielgus. Bardzo prosze.
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Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:

Wysoka Komisjo, na podstawie art. 145 ust. 1 regulaminu Sejmu wnosimy o rozpatrzenie
przez Komisje Etyki zachowania pana posta Cezarego Tomczyka, ktore w ocenie wnio-
skodawcow naruszylo art. 2 pkt 4 oraz art. 6 uchwaly Sejmu RP Zasad etyki poselskiej.

Poset Cezary Tomczyk w dniu 8 grudnia 2017 r. w trakcie plenarnego posiedzenia
Sejmu, podczas rozpatrywania jednego z punktéw porzadku dziennego wykrzyczat
z trybuny sejmowej, w kierunku posta Jarostawa Kaczynskiego, obrazliwe haslo, cytuje:
,Precz z Kaczorem dyktatorem”. Zachowanie posta Tomczyka spotkalo sie z oburzeniem
innych postéw obecnych na sali, a takze z reakcjg marszatka Sejmu Marka Kuchcin-
skiego, ktory zwrécil postowi uwage.

W naszej ocenie wypowiedz pana posta Tomczyka naruszyla zasade dbatosci o dobre
imie Sejmu, zgodnie z ktorg posel powinien unika¢ zachowan godzacych w dobre imie
Sejmu oraz powinien szanowaé godnos¢ innych osob. Kierowanie pod adresem innych
postéw tego rodzaju obrazliwych hasel, jak uczynit to posel Tomezyk, narusza dyspozycje
zawartg w art. 2 pkt 4 i art. 6 Zasad etyki poselskiej, wystawia zle §wiadectwo Sejmowi
Rzeczypospolitej Polskiej, ktorego powage reprezentuje rowniez posel Cezary Tomezyk
1jest wysoce naganne. Dlatego takie zachowanie powinno wywola¢ stanowcza reakcje
ze strony Komisji Etyki Poselskiej.

Uwazamy, ze szacunek dla kolezanek i kolegow z law sejmowych powinien powodo-
wac, ze tego rodzaju wypowiedzi nie bedg mialy miejsca. Obowigzkiem posla jest dbac
zaréwno o kulture jezyka, nie tylko w sensie zakresu uzywanych stéw, ale réwniez o kul-
ture zwracania sie do innych oséb. Zachowanie posta Tomczyka stanowi ztamanie norm
obyczajowych i kulturowych, a przede wszystkim narusza obowigzujace wszystkich
parlamentarzystow zasady etyki poselskiej i stad wniosek klubu PiS do Komisji Etyki,
w ktorym domagamy sie stanowczej reakeji na to karygodne zachowanie. Dziekuje bar-
dzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Dziekuje, panie posle. Czy w tej sprawie sg jakie§ pytania do przedstawiciela wniosko-
dawcow? Nie ma pytan. Prosze zatem, zgodnie z weze$niejszymi ustaleniami, o przed-
stawienie od razu uzasadnienia do wniosku zlozonego w sprawie zachowania postanki
Joanny Scheuring-Wielgus.

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:

s.k.

Wysoka Komisjo, na podstawie tego samego art. 145 ust. 1 regulaminu Sejmu wnosimy
o rozpatrzenie przez Komisje Etyki zachowania pani posel Joanny Scheuring-Wielgus,
ktore w naszej ocenie naruszylo art. 2 pkt 4 oraz art. 6 uchwaly Sejmu RP Zasad etyki
poselskiej i o ukaranie wyzej wymienionej poset w trybie art. 147 regulaminu Sejmu.

_ Pani poset Joanna Scheuring-Wielgus w dniu 10 grudnia 2017 r. podczas audycji
»,Sniadanie w Radiu ZET”, transmitowanej rowniez przez telewizje Polsat News, zapre-
zentowala sie w koszulce z napisem o nastepujacej tresSci, cytuje: ,Jarostaw Kaczyn-
ski jest tchorzem”. Zachowanie pani poset spotkalo sie z oburzeniem ze strony innych
postow uczestniczacych w tej audycji. W naszej ocenie poset Scheuring-Wielgus naru-
szyla zasade dbaloéci o dobre imie Sejmu, zgodnie z ktéra parlamentarzysta powinien
unikac zachowan godzacych w dobre imie Sejmu oraz szanowaé¢ godno§¢ innych oséb.
Publiczne obrazanie innych postéw na Sejm, przypisywanie im cech powszechnie uzna-
wanych za negatywne, pokazuje brak kultury czynigcej tak osoby oraz narusza dys-
pozycje zawartg w art. 2 pkt 4 i art. 6 uchwaly Sejmu Zasady etyki poselskiej. Zacho-
wanie posel Scheuring-Wielgus wystawito bardzo zle §wiadectwo Sejmowi RP, ktorego
powage reprezentuje rowniez pani Scheuring-Wielgus. Takie zachowanie wzgledem
innych postéw uwazamy za naganne i dlatego oczekujemy, ze spotka sie ono ze stanow-
czg reakcja ze strony Wysokiej Komisji. Nie przystoi, aby zachowanie posta na Sejm
$wiadczylo o braku szacunku wobec innych osob, w tym oczywiscie takze wobec innych
postow. Lamie to normy kulturowe i obyczajowe, a przede wszystkim narusza zasady
etyki poselskiej. Zachowanie posel Scheuring-Wielgus oceniamy jako karygodne i wno-
simy o stosowng reakcje ze strony Komisji Etyki. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Czy sg pytania do przedstawiciela wnioskodaweéw? Nie ma pytan. Dziekujemy za przy-
bycie na posiedzenie Komisji.

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje panstwu. Do widzenia.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Otwieram dyskusje. Najpierw zajmiemy sie wnioskiem dotyczacym posta Tomezyka.
Czy kto§ z panstwa chce sie wypowiedzie¢ na ten temat? Chodzi o sformutowanie, ktore
padlo z trybuny sejmowej: ,,Precz z Kaczorem dyktatorem”. Poset Dlugi, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Rozpoczne dyskusje, panie przewodniczacy, bo przeciez kto§ musi zaczac. Jesli chodzi
o przytoczone sformulowanie, to nie miatbym z nim zadnego problemu, jezeli nie prze-
krecono by nazwiska. Wiadomo przeciez o kogo chodzi. Z trescig tego sformutowania
nawet w jakim$ sensie sie zgadzam. Nie twierdze, ze mamy dyktature, ale gdyby$my
ja mieli, to tez bym sie sprzeciwial. Nie podoba mi sie jednak fakt, ze zagrano w tym przy-
padku nazwiskiem, ktore jest przeciez rzecza chroniong. To, ze kto§ posiada tzw. nazwi-
sko mowigce, jak nie przymierzajac ja, nie oznacza, ze mozna je zlo§liwie przekrecac.

Gdyby poset Tomezyk krzyknal: precz z Kaczynskim dyktatorem, to prawdopodobnie
uznalbym, ze w ramach dyskusji politycznej jest to zachowanie dopuszczalne. Kiedy jed-
nak Swiadomie zostalo przekrecone nazwisko, nie jestem juz tego taki pewien. Chociaz
oczywiscie nie przesgdzam sprawy w tym momencie. Wydaje mi sie ponadto, iz warto
zauwazy¢, ze obydwa wnioski, ten i dotyczacy postanki Scheuring-Wielgus, sg w jakim$
stopniu podobne do siebie. Obydwa przypadki z jednej strony mieszcza sie w granicach
politycznej dyskusji, nawet bardzo ostrej, ale z drugiej strony zawierajg w sobie pewien
element, ktory moze spowodowac, ze granice dyskusji zostang jednak przekroczone.
Chetnie poznam panstwa opinie na ten temat i dopiero wéwczas zdecyduje, jak mam
w tych sprawach glosowac. Na razie nie jestem jeszcze gotowy do zajecia ostatecznego
stanowiska.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Szanowni panstwo, je§li chodzi o wniosek dotyczacy posta Tomczyka, to caltkowicie zga-
dzam sie z przedmoweca, ale je§li chodzi o wniosek w sprawie postanki Scheuring-Wielgus,
to moim zdaniem rézni sie on jednak od wniosku w sprawie posta Tomczyka. Niezbedne
jest wysluchanie wyja$nien pani poset. W tym przypadku nie mamy bowiem do czynie-
nia z przekreconym nazwiskiem. Jest ono podane wyraznie w zestawieniu z nazwaniem
tchérzem osoby o tym nazwisku. Sprawy sa wiec moim zdaniem inne.

Wracajac do pierwszego przypadku, to zgadzam sie, ze mamy z nim problem i praw-
dopodobnie z trudem, ale jednak bedziemy musieli podjac¢ jaka$ decyzje. Rzecz nie jest
wielkg sprawa i mys§le, ze wystarczyloby gdyby poset Tomezyk przeprosit za swoje stowa,
ale jak sie wydaje nic takiego nie nastgpilo.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Moim zdaniem wystarczajgce bylyby przeprosiny za przekrecenie nazwiska. Za tresé
przepraszac chyba nie trzeba. Uwazam, ze jest ona dopuszczalna w ramach politycznych
dyskus;ji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

12

Prosze panstwa, nazwisko faktycznie zostalo przekrecone, ale wydaje mi sie, ze sformu-
towanie ,,precz z Kaczorem dyktatorem” ma juz swdj uzus spoleczny. Ono funkcjonuje
w przestrzeni publicznej od jakiego§ czasu. Zwracam uwage na fakt, ze jezyk posiada
swoje prawa, takze jezyk publiczny, jezyk polityki. Nie widze w tym sformutowaniu
niczego obrazliwego. A na dodatek intuicja podpowiada mi, ze moze w nim znajdowac sie
jakie§ swoiste cieplo, jesli juz mielibySmy sie doszukiwaé w nim jakich§ psychologizmow.
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Podsumowujgc, nie mam tych watpliwosSci, ktore zglosil poset Sosnowski. Zastana-
wiam sie natomiast, czy faktycznie te stowa byly na tyle ostre, iz uzasadniatyby ewen-
tualne ukaranie posta Tomczyka. Bardzo prosze, poset Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, zawsze staram sie wzia¢ pod uwage wszystkie okolicznosci. W tym
przypadku powinni§my, jak zawsze zreszta, unikac oceniania ze wzgledu na barwy poli-
tyczne poszczegblnych postéw. Osobicie nie przychylitbym sie do pana opinii, ze to sfor-
mulowanie mialo jaki$§ pozytywny wydzwiek. Uwazam, ze doszlo do przekroczenia pew-
nych norm i dlatego wnosze o ukaranie posta Tomczyka. Proponuje najnizszy mozliwy
wymiar kary, czyli zwrécenie uwagi. Jak powiedzialem, moim zdaniem pewna granica
zostala przekroczona i wymaga to reakcji Komisji Etyki. Zastrzegam, ze nie chciatbym
przy okazji by¢ posadzony przez przedstawiciela partii rzadzacej, dzi§ nieobecnego,
ze stosuje rézne standardy wobec réznych postow.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Dziekuje bardzo. Zostal zgloszony wniosek o zwrdocenie uwagi postowi Tomezykowi. Pod-
daje go pod glosowanie. Kto jest za? (1) Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymat od glosu?
(1) Wniosek nie uzyskal wymaganej wiekszosci. Oznacza to, ze poset Cezary Tomczyk
nie zostanie ukarany przez Komisje za swoje wystapienie na trybunie sejmowej w dniu
8 grudnia ubieglego roku.

Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnego punktu porzadku dziennego. Czy stawila sie
pani poset Joanna Scheuring-Wielgus? Z harmonogramu posiedzenia wynika, ze zostala
zaproszona na godzine 11.20, a wiec mamy jeszcze troche czasu. Proponuje, zebySmy
w oczekiwaniu na przybycie pani posel rozpatrzyli punkt poSwiecony zajeciu stanowiska
w nowych sprawach, ktére wplynety do Komisji. Czy jest zgoda na taka propozycje? Nie
slysze sprzeciwu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Pierwsza sprawa jest oznaczona nr 203/17. Chodzi o wniosek posta Jacka Protasiewicza.
Przypominam, ze Komisja podjela inicjatywe w tej sprawie, ale zmienily sie okolicznosci.
Nie ma juz Kota Poselskiego Unii Europejskich Demokratéw. Wydaje sie, ze powinni-
Smy wystgpi¢ do nowego podmiotu z pytaniem, czy podtrzymuje tamten wniosek, albo
ewentualnie przyjaé, ze rozpatrzymy sprawe na podstawie pierwotnego wniosku, mimo
zmiany przynaleznosci parlamentarnej przez posla Protasiewicza.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Wydaje mi sie, ze skoro Koto Poselskie Unia Europejskich Demokratow w catosci weszlo
w sktad Klubu Poselskiego PSL-UED, to chyba nie trzeba wystepowac¢ do nowego pod-
miotu o podtrzymanie wniosku. Nowy podmiot nazywa sie przeciez Klub Poselski PSL
— Unia Europejskich Demokratow. Chociaz teraz mysle, ze aby rozwiaé wszelkie wat-
pliwoéci, najlepiej bedzie, jezeli poprosimy posta Protasiewicza o podtrzymanie tamtego
wniosku.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Szanowni panstwo, przypominam, ze wniosek nr 203/17 postanowiliSmy rozpatrzy¢, ale
w miedzyczasie zmienila sie przynaleznos$c sejmowa wnioskodawcy. Stoje na stanowisku,
ze w tej sytuacji powinni§my zdecydowac, czy bedziemy rozpatrywali wniosek w starej
formule, czy wystgpimy o zlozenie drugiego wniosku, ktéry zostanie wniesiony w imie-
niu nowego podmiotu, tj. klubu PSL-UED. Prosze o panstwa stanowisko w tej sprawie.
Poset Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

s.k.

Panie przewodniczacy, poniewaz rzeczywisScie zmienita sie nazwa podmiotu, ktory
wystapil do Komisji o podjecie inicjatywy, proponuje, zeby pan przewodniczacy poprosit
na piSmie posta Protasiewicza o wycofanie wniosku lub jego ponowienie, ale juz w imie-
niu nowego podmiotu. Pozwoli nam to na dochowanie czystoSci legislacyjnej i prawidto-
wosSci dzialania. Myéle, ze nikt nie bedzie mial wéwczas watpliwosci odnosnie do decyzji
Komisji Etyki Poselskiej, ktére zostang podjete w nastepstwie tego wniosku.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Dziekuje, panie posle. Czy kto$ z cztonkéow Komisji zglasza sprzeciw wobec propozy-
cji posta Sosnowskiego? Brak sprzeciwu. Rozumiem, ze oznacza to przyjecie propozycji
pana posla.

Przechodzimy do nastepnej sprawy. Wniosek nr 221/18 autorstwa Stowarzyszenia
przeciw Antysemityzmowi i Ksenofobii Otwarta Rzeczpospolita z dnia 20 lutego 2018 r.,
w sprawie wypowiedzi posta Marka Jakubiaka. Ta wypowiedz miata miejsce 19 lutego
w programie III Polskiego Radia zatytulowanym ,,Salon polityczny”. Do wniosku dolg-
czony jest link z nagraniem programu. Nie wiem, czy wszyscy panstwo zdolaliscie zapo-
zna¢ sie z nagraniem. Prosze o propozycje dalszego postepowania z tym wnioskiem.
Posel Mrzyglocka.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Uwazam, ze Komisja Etyki powinna zaja¢ sie tg sprawa.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Czy sg inne propozycje? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec propozycji poset Mrzygtoc-
kiej? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja podjeta inicjatywe rozpatrzenia sprawy
przedstawionej we wniosku nr 221/18.

Kolejna sprawa to wniosek nr 227/18. Wydaje mi sie, ze jest to jedynie przekaza-
nie informacji do wiadomos$ci Komisji. Chodzi o pismo od obywatela, bedace zawiado-
mieniem do prokuratury o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez posta Adama
Andruszkiewicza. My§le, ze mozemy uznaé, ze przyjeliSmy sprawe do wiadomosci. Pro-
sze, posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, chciatbym ztozy¢ formalny wniosek o niezajmowanie sie tg sprawa
przez Komisje Etyki. Wniosek zostal zlozony do prokuratora generalnego, ktory w tym
przypadku jest wlasciwg osobg do podjecia, lub nie, stosownych dziatan. Myéle, ze jako
Komisja moglibyémy ewentualnie dyskutowaé¢ na ten temat dopiero, kiedy zapadiby
w tej sprawie jaki§ wyrok. W aktualnych okoliczno$ciach nie widze zadnych podstaw
do podejmowania inicjatywy przez Komisje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Zgadzam sie z panem poslem i popieram przedstawione stanowisko. Czy kto§ z panstwa
ma inne zdanie na ten temat? Nie widze. PrzyjeliSmy sprawe do wiadomoSci.

Nastepna sprawa to wniosek nr 237/18. Jest to wniosek Klubu Parlamentarnego
Platforma Obywatelska z dnia 11 kwietnia 2018 r., w sprawie wypowiedzi i zachowania
postanki Krystyny Pawlowicz, ktére mialy miejsce na posiedzeniu Komisji Sprawiedli-
wosci i Praw Czlowieka w dniu 10 kwietnia br. W tej samej sprawie do Komisji Etyki
wplynal wniosek od pani posel Kamili Gasiuk-Pihowicz oznaczony nr 238/18. Jakie jest
panstwa stanowisko w tej kwestii? Posel Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, prosze zwroci¢ uwage, ze dzi§ rozpatrywaliSmy
wniosek bardzo podobny, zlozony przez Prawo i Sprawiedliwo§¢ w stosunku do posta
Andrzeja Halickiego. W tamtym przypadku zajeliémy bardzo jasne stanowisko. W roz-
patrywanych wnioskach sytuacja jest podobna. Dlatego wnosze o podjecie inicjatywy
przez Komisje, a po rozpatrzeniu sprawy, po zapoznaniu sie z wyjasnieniami zaintere-
sowanych stron podejmiemy stosowne decyzje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
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Dziekuje. Czy sg inne wnioski? Nie sltysze. Czy jest sprzeciw wobec propozycji posta
Sosnowskiego? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja postanowita rozpatrzy¢ wnio-
ski oznaczone nr 237 i 238, dotyczace zachowania posel Krystyny Pawlowicz na posie-
dzeniu Komisji Sprawiedliwo$ci i Praw Czlowieka.

Przechodzimy do wniosku nr 240/18. Poset Mrzygtocka, bardzo prosze.

s.k.
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Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Wnosze o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie, tym bardziej ze juz raz taka decyzje
podjelismy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Przychylam sie do tej propozycji.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Prosze o poddanie jej pod glosowanie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Kto jest za podjeciem inicjatywy w sprawie przedstawionej we wniosku nr 2407 (0) Kto
jest przeciw? (3) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Stwierdzam, ze Komisja nie podjeta
inicjatywy rozpatrzenia wniosku nr 240.

Whniosek nr 242/18. Autorem wniosku jest osoba prywatna, rzecz dotyczy wpisu poset
Krystyny Pawlowicz zamieszczonego w serwisie spolecznoSciowym Twitter w dniu 24
kwietnia 2018 r. Tej samej sprawy dotyczg wnioski oznaczone nr 244 i 245. Jakie jest
panstwa stanowisko w sprawie tych wnioskéw? Prosze, poset Mrzyglocka.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Wnosze o podjecie inicjatywy przez Komisje Etyki.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Czy sg inne wnioski? Nie ma. Poddaje pod gtosowanie wniosek o podjecie inicjatywy. Kto
jest za? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Stwierdzam, ze Komisja
zdecydowala o rozpatrzeniu wnioskow nr 242, 244 i 245.

Ostatni wniosek, oznaczony nr 243/18, zlozyla Fundacja Miedzynarodowy Ruch
na Rzecz Zwierzat ,Viva” z datg 23 kwietnia 2018 r. Sprawa dotyczy posta Janusza
Sanockiego. Czy kto$ z panstwa postéow zglasza wniosek o podjecie inicjatywy w tej spra-
wie? Poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Wnosze o podjecie inicjatywy przez Komisje Etyki.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Czy sg inne wnioski? Nie stysze. Kto jest za podjeciem inicjatywy w sprawie oznaczonej
nr 243/18? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od gltosu? (0) Dziekuje. Stwier-
dzam, ze zdecydowaliSmy, iz zajmiemy sie tg sprawa.
Na tym wyczerpaliSmy nowe wnioski zawarte w pkt 6 porzadku dziennego. Mamy
jeszcze chwile do przybycia pani posel Scheuring-Wielgus. Oglaszam kilka minut prze-
rwy w oczekiwaniu na panig posel.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Wznawiam posiedzenie. Witamy pania poset Joanne Scheuring-Wielgus, ktora stawita
si¢ na posiedzeniu Komisji Etyki. Komisja rozpatruje wniosek klubu PiS dotyczacy pani
zachowania w dniu 10 grudnia 2017 r., podczas audycji ,,Sniadanie w Radiu ZET”. Cho-
dzi o koszulke z napisem , Kaczynski jest tchorzem”, ktéra miala pani wtedy na sobie.
Prosze o przedstawienie swojego stanowiska w tej sprawie.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (niez.) — spoza skladu Komisji:
Szanowni panstwo, sktadam niniejszym wniosek o oddalenie wniosku zlozonego przez
klub Prawa i Sprawiedliwosci w sprawie ukarania mnie przez Komisje Etyki Poselskiej
za wystgpienie w Radiu ZET w koszulce z napisem ,Jarostaw Kaczynski jest tchérzem”.
Wedltug mnie wniosek PiS jest bezzasadny, poniewaz nie doszto wtedy do zlamania stan-
dardow etycznych, jakimi powinien kierowac sie poset na Sejm Rzeczypospolitej Polskie;j.
Koszulka stanowila element mojego osobistego ubioru i jako taka nie ztamala ogdlnie
przyjetych obyczajowych kanonéw. Co wiecej, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej gwa-
rantuje szereg wolnosci osobistych, w tym wolno$¢ osobista, sumienia i §wiatopogladu.
Konstytucja, ani zadne inne stanowione prawo nie zabrania noszenia koszulek z nadru-
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kami, o ile nie nawolujg one do nienawisci lub propagujag ustroje totalitarne. Tak wiec,
zgodnie z obowigzujgcym w Polsce prawem, moge nosié¢ koszulki z napisami. Mam row-
niez prawo wyrazac¢ wlasne poglady, o ile nie nawotujg one do popelnienia przestepstwa,
nie wywoluja nienawiSci, ani nie propaguja faszyzmu lub nazizmu. Napis ,Jaroslaw
Kaczynski jest tchorzem” to wyrazenie moich pogladow, ale o charakterze opisowym.
Owszem, jest on oceniajacy, ale wcigz miesci sie w standardach prawa i dobrego obyczaju.
Gdyby bylto to nawotywanie do nienawisci, wowczas napis na koszulce mogltby brzmieé
na przyklad ,,Zniszczy¢ Jarostawa Kaczynskiego”. Gdyby to bylo nawotywanie do prze-
stepstwa, to napis mogltby brzmieé , Zdemolowaé¢ dom Jarostawa Kaczynskiego”. Gdy-
bym propagowala faszyzm, to na koszulce umiescitabym napis ,,Heil, Jarostaw Kaczyn-
ski”. Napis ,,Jarostaw Kaczynski jest tchérzem” ma sie nijak do wskazanych przeze mnie
teoretycznych przykladéw zlamania prawa.

Szanowni panstwo, zgodnie z definicjg ,,Stownika jezyka polskiego”, stowo tchorz
oznacza osobe strachliwg, fatwo ulegajacg uczuciu strachu, nieumiejgca zapanowac nad
soba, kiedy zachodzi potrzeba dziatania. Stowo to moze zostaé uzyte na okreslenie osoby
bojazliwej, bojacej sie, histeryzujacej i panikujacej, a takze jako okre§lenie kogo$, kto
ucieka, na przyktad przed trudng sytuacja, wyzwaniem, przed odpowiedzialno$cia. Uwa-
zam za uzasadnione nazywanie tchorzem cztowieka, ktory bedac prezesem zwycieskiej
partii nie pelni funkcji premiera i nie ponosi konstytucyjnej odpowiedzialnoéci za rzady
formacji politycznej, na czele ktorej stoi. Ponadto oznakg tchérzostwa jest wywieranie
nieformalnych naciskéw na konstytucyjne organy panstwa, ktérymi sg rzad i Prezy-
dent RP, oraz zmuszanie tych organow do lamania Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej. Tym, ktorzy tamig ustawe zasadnicza, grozi postawienie przed Trybunalem Stanu.
Jarostawowi Kaczynskiemu, ktory jest glownym inspiratorem tamania Konstytucji RP,
z tego tytulu nie grozi nic, niestety.

Szanowni panstwo, synonimami stowa tchorz sg na przyklad: beksa, ciamajda, ciapa,
ciapak, ciele, ciemiega, fujara, lebiega, niedojda, trzesidupa. Podane przyktady pocho-
dzg z internetowego stownika synonimoéw. Ja takich stéw nie uzytam, poniewaz sg one
obrazliwe, a moim celem bylo tylko zwrécenie uwagi na karygodng postawe Jaroslawa
Kaczynskiego, a nie obrazanie go. Dlatego uwazam, ze proba pociggniecia mnie do odpo-
wiedzialnoéci przed Komisjg Etyki w przedmiotowej sprawie jest bezzasadna, a przy
okazji lamigca zar6wno prawo, jak i dobry obyczaj sejmowy. W zwigzku z powyzszym
wnosze o oddalenie przez Komisje wniosku Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawie-
dliwo$¢ w mojej sprawie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Dziekuje. Czy kto$ z panstwa ma pytania do pani posel? Nie ma pytan. Bardzo dzieku-
jemy za przybycie na posiedzenie Komisji.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (niez.) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje za mozliwosc ztozenia wyjasnien. Do widzenia panstwu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):
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Otwieram dyskusje. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Czekam na refleksje
i wnioski. Poniewaz nikt nie wyraza checi zabrania glosu, zglaszam wniosek o umorzenie
postepowania. Poddam go pod glosowanie. Kto jest za umorzeniem postepowania? (2) Kto
jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Stwierdzam, ze Komisja Etyki Poselskiej
umorzyla postepowanie prowadzone wobec postanki Joanny Scheuring-Wielgus na pod-
stawie wniosku Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo§é z dnia 20 grudnia 2017 r.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 5 porzadku dziennego. Obejmuje on rozpatrzenie
sprawy dotyczacej wypowiedzi posla Ryszarda Terleckiego na posiedzeniu Sejmu RP
w dniu 9 listopada 2017 r., stanowigcej podstawe wniosku Klubu Poselskiego Nowocze-
sna z dnia 14 listopada 2017 r. Przypominam, ze dzisiejsza praca nad tym wnioskiem
jest kontynuacjg wezesniejszych prac w tej sprawie. Na poprzednim posiedzeniu Wysoka
Komisja wystuchala uzasadnienia wniosku, ktére w imieniu wnioskodawcow przedsta-
wila pani posel Paulina Hennig-Kloska. Osoba objeta wnioskiem, czyli pan poset Ter-
lecki, zostal zaproszony na dzisiejsze obrady. Czy pojawil sie pan posel? Prosze sekreta-
riat o sprawdzenie.
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Szanowni panstwo, otrzymalem informacje, ze nie ma pana posta Terleckiego. Nie
otrzymaliSmy tez od niego zadnego usprawiedliwienia nieobecnosci. W tej sytuacji przy-
stepujemy do rozpatrzenia wniosku bez wystuchania osoby nim objetej. Otwieram dys-
kusje. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Moim zdaniem rozpatrywany wniosek §wiadczy przede wszystkim o tym, jak wielkie
emocje panujg niekiedy na sali sejmowej. Prosze jednak zauwazy¢, ze w tym konkret-
nym przypadku rozmawiamy o zachowaniu wicemarszalka Sejmu. Uwazam, ze wice-
marszalka Sejmu powinny dotyczyé¢ wyzsze standardy i oczekiwania, jesli chodzi o jego
zachowanie, niz ma to miejsce w przypadku tzw. szeregowych postow. Jesli stowa takie
jak Ty glupku, zjezdzaj stad” wypowiedzialby zwykly posel, to bylyby one bardzo nie
na miejscu w sali obrad plenarnych, jezeli jednak wypowiada je wicemarszalek Sejmu,
to okazuja sie one by¢ szczegdlnie nie na miejscu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Dziekuje. Czy kto$ jeszcze chce sie wypowiedziec? Posel Sosnowski, prosze bardzo.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, rozpatrywany wniosek jest w znacznej mierze podobny do wnio-
skow, ktore sktadajg przedstawiciele klubu PiS w stosunku do postow opozycji. Zwraca-
tem wcze$niej uwage na ten fakt. Chodzi bowiem o podobne wyrazenia. Podzielam poglad
przedmoéwczyni w tej kwestii. Faktycznie, szanowni panstwo, od marszatka Sejmu, pre-
cyzyjnie méwigc od wicemarszaltka, mamy prawo wymagac wiecej niz od zwyklego posta.
Ja wymagam wiecej. Marszalek czy wicemarszalek reprezentuje przeciez wszystkich
postow i dlatego powinien byc¢ szczegdlnie wrazliwy na wypowiadanie pewnych stow,
zwlaszcza takich, ktore mogg okazac sie obrazliwe, ktore mogg dotykac postow wypowia-
dajacych sie z sejmowej mownicy. Dla zachowania marszatka Terleckiego nie znajduje
zadnego usprawiedliwienia, a sprawa jest w mojej ocenie tym bardziej oczywista, ze pan
marszalek nawet nie raczy! sie pofatygowac na posiedzenie Komisji Etyki, choéby tylko
po to, aby przedstawi¢ swoje stanowisko w tej sprawie. Dlatego uwazam, ze marszalek
Terlecki powinien za swoje stowa ponie$¢ odpowiedzialnos$¢ regulaminowa.

Przewodniczacy posel Krzysztof Mieszkowski (N):

s.k.

Dzigkuje. Jesli pafistwo pozwolicie, to jeszcze ja chciatbym w tej sprawie zabrac gtos.
Swietnie pamietam tamtg sytuacje i musze powiedzieé, ze bylem nig bardzo zbulwerso-
wany. Stowa, ktorych uzyl w stosunku do posta marszalek Terlecki, nigdy nie powinny
pas¢ w Wysokiej Izbie. To pierwsza uwaga. Po drugie, tamto zajScie pokazuje, jak wielkie
emocje towarzysza parlamentarnej debacie. Wydaje mi sie, ze my, jako Komisja Etyki,
jesteSmy m.in. powolani do tego, aby te debate w jakis sposob ucywilizowaé. Chodzi o to,
aby bardziej przypominala ona dialog, zebySmy w ogéle mogli ze sobg sensownie rozma-
wiaé. Na razie w naszym parlamencie taka rozmowa jest, jak widaé, raczej niemozliwa.
Rola marszatka Sejmu jest w tym wszystkim szczegélna. Moim zdaniem to on powinien
tagodzi¢ obyczaje sejmowe, a nie eskalowac napiecie w trakcie debaty.

W zwigzku z powyzszym, calkowicie podzielam panstwa stanowisko i takze uwazam,
iz posel Terlecki, jednocze$nie wicemarszalek Sejmu, powinien zosta¢ ukarany za swoje
zachowanie. Proponuje kare zwrécenia uwagi. Kto z panstwa jest za tym wnioskiem? (3)
Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od gltosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja
Etyki ukarala posta Ryszarda Terleckiego karg regulaminowg zwroécenia uwagi. Pod-
stawg wymierzenia kary jest stwierdzenie naruszenia przez posla postanowien art. 61 7
Zasad etyki poselskie;.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Dziekuje wszystkim za udzial w posiedze-
niu. Informuje, ze protokot z posiedzenia zostanie wylozony do wgladu w sekretariacie
Komisji. Zamykam obrady.
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