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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 56)

14 czerwca 2018 r.

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Witodzimierza
Bernackiego (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, realizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Pawta Olszewskiego,
zamieszczonej na tamach dziennika ,,Gazeta Wyborcza”, stanowiacej pod-
stawe wniosku radnego Rady Miasta Bydgoszczy pana Bogdana Dzakanow-
skiego z dnia 18 lipca 2017 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Krystyny Pawlowicz

w dniu 10 kwietnia 2018 r., podczas posiedzenia Komisji Sprawiedliwosci

i Praw Cztowieka, stanowigcej podstawe wnioskow: Klubu Parlamentarnego
Platforma Obywatelska z dnia 11 kwietnia 2018 r. oraz Klubu Poselskiego
Nowoczesna z dnia 12 kwietnia 2018 r.;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktore wplynety do Komisiji;

— rozpatrzenie projektu uchwaty Komisji Etyki Poselskiej w sprawie zmiany
regulaminu Komisji Etyki Poselskiej na podstawie art. 147a ust. 5 regula-
minu Sejmu RP - kontynuacja;

— wybor przewodniczacego i zastepcy przewodniczagcego Komisiji;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Krystyny Pawtowicz

w dniu 24 kwietnia 2018 r., zamieszczonej w serwisie spotecznosciowym Twit-
ter, stanowigcej podstawe wnioskow: Stowarzyszenia przeciw Antysemity-
zmowi i Ksenofobii Otwarta Rzeczpospolita z dnia 24 kwietnia 2018 r., Stowa-
rzyszenia na rzecz Lesbijek, Gejow, Oséb Biseksualnych, Oséb Transpicio-
wych oraz Oséb Queer ,,Pracownia R6znorodnosci” z dnia 25 kwietnia 2018 r.
oraz osoby prywatne;.

W posiedzeniu udziatl wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Beata Maciak - z sekretariatu Komisji
w Biurze Komisji Sejmowych oraz Wojciech Miller - legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa postow, cztonkoéw Komi-
sji. Stwierdzam kworum. Porzadek posiedzenia czlonkowie Komisji otrzymali wraz
z zawiadomieniem o miejscu i terminie obrad. Czy kto$ z czlonkéw Komisji zglasza jakies
uwagi lub sprzeciw do zaproponowanego porzadku? Nie stysze uwag. Nie ma sprzeciwu.
Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal przyjety.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okreslenia oséb, ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. czlonkéw Komisji,
zaproszonych poslow oraz pracownikéw Kancelarii Sejmu. Ta cze$¢ posiedzenia, podczas
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ktorej zapada postanowienie o jego zamknieciu, jest zamknieta. Czy kto§ jest przeciw
takiemu wnioskowi? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Szanowni panstwo, proponuje, aby§my rozpoczeli obrady od rozpatrzenia pkt 3,
poniewaz osoba objeta wnioskiem, tj. pan posel Pawet Olszewski, stawila sie nieco weze-
$niej. Nie bedziemy panu postowi kazali czeka¢. Prosze zaprosié pana posta.

Wysoka Komisjo, przystepujemy do rozpatrzenia sprawy dotyczacej wypowiedzi posta
Pawla Olszewskiego, zamieszczonej na famach dziennika ,,Gazeta Wyborcza”, stanowig-
cej podstawe wniosku radnego Rady Miasta Bydgoszczy pana Bogdana Dzakanowskiego
z dnia 18 lipca 2017 r. Przypominam, ze kontynuujemy prace nad tym wnioskiem.

Witamy na posiedzeniu Komisji Etyki pana posta Pawla Olszewskiego. Bardzo nam
milo, ze zechcial sie pan z nami spotkac. Panie posle, Komisja rozpatruje sprawe pan-
skiej wypowiedzi zamieszczonej w ,,Gazecie Wyborczej” w lipcu ubiegtego roku. Zakta-
dam, ze tre$§¢ wniosku jest panu znana. Bardzo prosimy o ustosunkowanie sie do przed-
miotowego wniosku.

Posel Pawel Olszewski (PO) - spoza skladu Komisji:
Jezeli dobrze pamietam, chodzi o wypowiedz, jakiej udzielitem w lokalnej gazecie, zdaje
sie, ze bylo to lokalne wydanie ,,Gazety Wyborczej”, ale nie jestem tego pewien, bo chyba
nie tylko ta gazeta opublikowata moje stowa o radnym Dzakanowskim. Konkretnie cho-
dzi o stwierdzenie, ze radny jest niespelna rozumu.

Szanowni panstwo, w przestrzeni publicznej pojawiajg sie niewatpliwie o wiele moc-
niejsze okre§lenia, a te konkretne stowa pod adresem pana radnego Dzakanowskiego
byly, moim zdaniem, niezmiernie delikatne, zwlaszcza jesli wezmie sie pod uwage inne
dzialania i postawe radnego. Stowa, o ktorych rozmawiamy, wypowiedzialem w kontek-
§cie skandalicznej, wedlug mnie, akcji ktéra radny przeprowadzil podczas sesji Rady
Miasta Bydgoszczy, kiedy wezwal policje na posiedzenie rady i oskarzy! prezydenta
miasta i przewodniczacego Rady Miasta o to, ze sg pijani. Policja przyjechala i zbadata
alkomatem panéw prezydenta i przewodniczacego. Wyniki badan nie wykazaly, zeby spo-
zywali alkohol. Radnemu Dzakanowskiemu zostal wytoczony proces, ktory on oczywi-
§cie przegral. Cale to zdarzenie bardzo negatywnie odbilo sie na wizerunku Bydgoszczy.
Wszystkie media, w tym ogolnopolskie, podaly bowiem informacje, ze prezydent miasta
Bydgoszcz zostat przebadany alkomatem. Y.atwo sobie wyobrazic jak bardzo niekomfor-
towa byta to sytuacja i dla prezydenta osobiscie, i w konsekwencji dla wizerunku miasta.
Sad potwierdzil racje prezydenta i na mocy wydanego wyroku natozy! na radnego Dza-
kanowskiego obowigzek wplaty pieniedzy na okreslone cele spoleczne i zamieszczenie
przeprosin w mediach.

Na marginesie chce powiedzieé, ze nie byla to pierwsza tego rodzaju akcja z udziatem
pana Dzakanowskiego. Jest on osobg znanag z tego typu, nie do konca zré6wnowazonych
zachowan. Kiedy$ na przyklad mialo miejsce takie zajscie, ze prezydent Bydgoszczy
przemawial ze sceny, na ktorg wtargngl radny Dzakanowski ubrany w jaka$§ dziwnag
czapke i dzwonil dzwonkiem, przerywajac w ten sposoéb wystapienie prezydenta. Nie
chce nawet opowiadaé o innych, przeréznych oskarzeniach, ktore radny wielokrotnie
formutowal pod adresem innych osob. Odwotam sie tylko do jednego zdarzenia, kiedy
radny Dzakanowski oskarzyl prezydenta o to, ze wybudowatl droge swojemu zastepcy,
pokazywal nawet zdjecia, ktora mialy potwierdzaé jego stowa, ale jak sie okazalo, zad-
nej drogi nie wybudowano, a w konsekwencji radny przegral oczywiscie kolejny proces
w sadzie. Takich sytuacji byto wiecej.

Szanowni panstwo, znajac osobe radnego trudno jest mi powaznie potraktowac jego
wniosek zlozony do Komisji Etyki Poselskiej. Jesli zapoznalibysScie sie panstwo z dotych-
czasowa dzialalnoscig radnego Dzakanowskiego, mysle, ze wtedy potwierdzilibyScie
mojg opinie, iz stowa, ktére wypowiedzialem na temat radnego, byly naprawde bardzo
delikatnym okresleniem jego osoby. Ci, ktorzy znajg moj temperament, doskonale wie-
dzg, ze moglbym sie wypowiedzie¢ o wiele ostrzej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje za wyja$nienia, panie posle. Czy sa pytania do posta Olszewskiego? Posel Diugi,
bardzo prosze.
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Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Panie posle, powiedzial pan, ze moglby sie wypowiedzie¢ ostrzej, czyli jak? Chcialbym
sie dowiedzie¢ czego$ wiecej o pana temperamencie.

Posel Pawel Olszewski (PO) - spoza skladu Komisji:
Panie posle, doskonale pan wiem, ze polityczni liderzy wypowiadajgcy sie z trybuny sej-
mowe]j uzywajg o wiele bardziej soczystych okre§len. Nie powinienem ich teraz chyba
cytowaé, tym bardziej ze znajdujemy sie na posiedzeniu Komisji Etyki. Wydaje mi sie,
ze moje stowa, ktorymi okre§litem radnego, mieszczg sie w granicach debaty publicznej,
szczegoblnie jezeli weZmie sie pod uwage okolicznoSci, ktére przedstawilem, tzn. oskarze-
nie prezydenta miasta o to, ze byl pijany, jak i inne podane przyktady.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze, panie posle.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Chcialbym jeszcze na chwile pozostac przy tym temacie, bo moze nie wszytko do konca
zrozumialem. Czy pana zdaniem prezydenta Bydgoszczy nie powinno sie badac¢ alkoma-
tem? Czy posiada on w tym zakresie jakie$ specjalne prawa?

Posel Pawel Olszewski (PO) - spoza skladu Komisji:
Panie posle, oczywiscie mozna zbada¢ alkomatem prezydenta.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Ciesze sie, ze pan sie ze mng zgodzil w tej kwestii.

Posel Pawel Olszewski (PO) - spoza skladu Komisji:

Jednak nie uwazam za normalng sytuacji, kiedy w trakcie posiedzenia rady miasta, ktore
jest zreszta nagrywane, oskarza sie prezydenta o to, ze jest pijany, a na dodatek rzuca
sie takie oskarzenie, majac §wiadomosc, iz jest ono nieprawdziwe. Radny Dzakanowski
ma w swoim dorobku, jesli mozna tak powiedziec, szereg innych falszywych oskarzen
formutowanych tylko na uzytek medialnej awantury. Takie dziatanie jest moim zdaniem
nieodpowiedzialne i szkodzi wizerunkowi miasta, ktére kocham i w ktorym mieszkam.
Poproszony o komentarz, w sytuacji kiedy gdzie$ z tylu glowy mialem wcze$niejszg
aktywno§¢ pana radnego, a znam jg bardzo dobrze, poniewaz sam bylem radnym Byd-
goszczy i miatem watpliwg przyjemnosé siedzie¢ obok pana Dzakanowskiego, miatem
wrazenie, ze spokojnie moge okresli¢ pana radnego w taki sposob, jak to uczynilem.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Czy sa jeszcze inne pytania? Nie ma wiecej pytan. Bardzo panu dziekujemy
za wziecie udzialu w posiedzeniu Komisji Etyki.

Posel Pawel Olszewski (PO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje panstwu. Do widzenia.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Otwieram dyskusje. Kto z panstwa postéw chciatby zabrac glos, przedstawic propozycje
rozstrzygniecia wniosku radnego Dzakanowskiego? Poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Moim zdaniem powinni§my umorzy¢ to postepowanie. Z wyjasnien posta Olszewskiego
wynika, ze pan radny skladal wczes$niej szereg réznych nieprzemys§lanych wnioskow.
Umorzenie postepowania byloby dobrym wyj$ciem z sytuacji.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Zostal zgloszony wniosek o umorzenie. Czy sg inne wnioski? Nie stysze. Poddaje
pod glosowanie wniosek pani posel Mrzyglockiej. Kto jest za umorzeniem postepowania
w sprawie dotyczgcej wypowiedzi posta Olszewskiego? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymat od glosu? (2) Stwierdzam, ze Komisja umorzyla postepowanie dotyczace wypo-
wiedzi posta Pawla Olszewskiego.
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Przechodzimy do rozpatrzenia kolejnego punktu porzadku dziennego. Sprawa wypo-
wiedzi pani posel Pawlowicz, ale zdaje sie, ze pani posel zostala zaproszona dopiero
na godzine 11.10, a wiec mamy jeszcze czas. Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Poniewaz dotarla do nas informacja, ze nie stawi sie na dzisiejszym posiedzeniu pani
posel Kinga Gajewska, ktora jest przedstawicielkg wnioskodawcow do wniosku w spra-
wie posel Pawlowicz, a takze nie bedzie dzi$ rowniez posta Sowy, ktory ma reprezento-
wac klub Nowoczesna, wnosze o przelozenie rozpatrywania tego punktu na nastepne
posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Zostal zgloszony wniosek o przelozenia na nastepne posiedzenie punktu porzadku
dziennego, ktory dotyczyt sprawy wypowiedzi posel Pawlowicz na posiedzeniu Komisji
Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka. Wniosek wynika z faktu, ze dotarta do nas informa-
cja, ze przedstawiciele wnioskodawcow, tzn. pani posel Gajewska i pan posel Sowa, nie
stawig sie dzisiaj o godzinie, ktora zostala wskazana w zawiadomieniu o posiedzeniu
Komis;ji.

Czy kto$ zglasza sprzeciw wobec przedstawionej propozycji? Nie slysze sprzeciwu.
Dzisiejszy pkt 4 zostanie rozpatrzony na nastepnym posiedzeniu Komisji.

W pkt 5 ponownie mamy sprawe dotyczaca pani posel Pawlowicz. Do tej sprawy
zaprosiliSmy panig posel na godzine 11.30. Proponuje, zebySmy przystapili w tej chwili
do rozpatrzenia nowych wnioskow, ktore naplynety do Komisji. Czy jest zgoda na te pro-
pozycje? Nie stysze sprzeciwu. Dziekuje bardzo.

Formalnie rzecz biorgc jesteSmy teraz w pkt 6 porzadku dziennego, czyli zajmujemy
stanowisko w sprawach, ktére wplynely do Komisji. Pierwsza sprawa nosi nr 252/18
ijest to wniosek marszatka Sejmu RP Marka Kuchcinskiego. Sprawa dotyczy zachowa-
nia posta Marka Sowy w dniu 16 maja 2018 r. Wniosek zostal zlozony 7 czerwca br. Czy
kto§ z panstwa poslow chciatby w tej sprawie zabrac glos? Poniewaz nikt nie wyraza
checi zabrania glosu, zglaszam wniosek o podjecie inicjatywy w tej sprawie. Przyste-
pujemy do glosowania nad tym wnioskiem. Kto jest za podjeciem inicjatywy w sprawie
dotyczacej posta Sowy? (1) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymal od glosu? (3) Dziekuje
bardzo. Stwierdzam, ze wniosek trafi do zasobow archiwalnych Komisji.

Nastepna sprawa nosi nr 253/18. Ponownie jest to wniosek marszatka Sejmu Marka
Kuchcinskiego. Pan marszaltek wystapit 8 czerwca br. do Komisji Etyki w sprawie wypo-
wiedzi posel Moniki Rosy. Ta wypowiedzZ padla z trybuny sejmowej 6 czerwca 2018 r.
Wnosze o podjecie inicjatywy w tej sprawie. Czy sg inne wnioski. Posel Sosnowski, bar-
dzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, po§wiecitem wczoraj troche czasu i doklad-
nie zapoznalem sie z tym wnioskiem marszatka Kuchcinskiego. Musze powiedziec,
ze w wypowiedzi pani posel Rosy nie znalaztem najmniejszych podstaw do wszczecia
postepowania przez Komisje Etyki. Moim zdaniem, jesli bedziemy rozpatrywac takie
wnioski i karaé poslow za tego rodzaju wypowiedzi, to bedzie oznaczac, ze w naszym
kraju nie mamy juz do czynienia z demokracjg. Pani posel Rosa nie wyglosita nawet
jednego stowa, ktore mogloby kogo§ obrazi¢. Mozna oczywiscie dyskutowac, czy zga-
dzamy sie z wypowiedzig pani posel w sensie merytorycznym, ale nie znalaztem w niej
ani jednego slowa, ktore mogloby kogo$ obrazi¢. Powtarzam, mozna nie zgadzac sie z tre-
Scig tej wypowiedzi, kazdy ma prawo do jej oceny, ale nie widze podstawy do wszczecia
postepowania w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Poset Truskolaski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Wysoka Komisjo, chciatbym poprzeé stanowisko przedmowcey. Stowa, ktére wypowie-
dziata pani posel Monika Rosa, nikogo nie obrazaja. W Sejmie toczyla sie normalna
parlamentarna dyskusja nad odwolaniem jednego z czlonkow rzadu. W dyskus;ji kazda
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strona przytaczala wlasne argumenty. Wedlug mnie argumenty, ktore przytoczylta pani
posel Monika Rosa, byly jak najbardziej prawdziwe. Strona rzgdowa ma oczywiScie
prawo do innej oceny, ale nie widze podstaw do ukarana pani poset Rosy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pan posel Dhugi, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Prosze panstwa, moze byloby dobrze, gdyby wnioskodawca doprecyzowal wniosek. Mar-
szalek twierdzi, ze pani posel naruszyla zasade rzetelnosci. Niewatpliwie jest to jedna
z najbardziej istotnych zasad, ale we wniosku brakuje mi wskazania, ktore sformuto-
wanie posel Rosy naruszylo te zasade. Jeéli tego nie ma, to musimy niestety zgodzic sie
z panem poslem, ze nie bardzo wiemy, o co we wniosku chodzi.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Mysle, ze panstwo podchodzicie do sprawy podobnie jak w poprzednim wniosku. Uznali-
§cie, ze nie wiadomo, dlaczego i nie wiadomo o co chodzi, chociaz pan posel Sowa okreslit
panig pracujaca w sekretariacie marszaltka tak, a nie inaczej. Mimo to stwierdziliscie
panstwo, ze w takim zachowaniu nie ma niczego nagannego. Podobnie jest i w tym przy-
padku, jak widze. Proponuje, zeby§my wyrazili swoje stanowisko w glosowaniu.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Mozna jeszcze stowo?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, pomiedzy tymi sprawami jest duza réznica. Glosujgc nad poprzed-
nim wnioskiem wstrzymalem sie od glosu, a jesli chodzi o wniosek dotyczacy posel Rosy,
to jest on nieporownywalny z poprzednim w sprawie posta Sowy. Panie przewodniczacy,
w wypowiedzi pani posel nie ma nawet jednego stowa, ktére mozna by uznaé za obraz-
liwe. Mozna sie nie zgadzacé z trescia tej wypowiedzi, ale to juz jest kwestia polityki, a nie
etyki. Otwarcie mowie, ze zaglosuje przeciwko wszczeciu postepowania. W wypowiedzi
postanki nie ma zadnego stowa, ktore komus by ublizylo. Jesli twierdzi pan, ze jest ina-
czej, to prosze mi takie stowo wskazac.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Tu chodzi o nierzetelnosé, panie poSle, i wlasnie na te kwestie wskazuje pana marszatek.

Prosze panstwa, proponuje rozstrzygnaé rzecz w glosowaniu. Kto jest za podjeciem
inicjatywy w sprawie zgloszonej we wniosku marszatka Sejmu w zwiagzku z wystapie-
niem pani posel Moniki Rosy? (1) Kto jest przeciw? (4) Kto sie wstrzymat od glosu? (0)
Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja nie podejmie inicjatywy rozpatrzenia sprawy ozna-
czonej nr 253/18.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Tylko ze wzgledu na nieprecyzyjne sformutowanie tresci wniosku.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

OczywiScie, panie po§le. Zawsze jest pan niezwykle skrupulatny, tylko szkoda, ze nie
wykazal sie pan tg cechg przy okazji oceny innych wnioskow.

Przystepujemy do rozpatrzenia wniosku oznaczonego nr 254/18. Chodzi o wniosek
posta Jana Szewczaka, z dnia 6 czerwca 2018 r., w sprawie dotyczacej wypowiedzi posel
Pauliny Hennig-Kloski skierowanej pod adresem pana posla. Jesli panstwo pozwolicie,
to jako pierwszy zabiore glos w tej sprawie. Moim zdaniem wniosek wart jest uwagi
ze strony Komisji Etyki. Pani poset Hennig-Kloska stwierdzita, ze — cytuje: ,,gtéwny eko-
nomista SKOK, ktory wytransferowal ze SKOK-ow 5 mld z1”. Jest to bardzo powazne
pomoéwienie i wydaje mi sie, ze nasza Komisja powinna podja¢ stosowne dzialania zwig-
zane z tg wypowiedzig. Wnosze zatem o podjecie inicjatywy w tej sprawie. Czy sg inne
wnioski? Prosze, poset Diugi.
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Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Rozumiem, ze wniosek posta Szewczaka mamy traktowaé w ten sposéb, iz prosi nas
o zajecie sie tg sprawa, poniewaz posel Hennig-Kloska zarzucita mu publicznie, iz wypro-
wadzil ze SKOK-6w duze pienigdze. Czy o to chodzi?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Czyli mamy zarzut popelnienia powaznego przestepstwa.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Zgadza sie, panie po§le. Warto pamietac, ze posel Szewczak jest osobg dos¢ znang w kre-
gach finansowych i postawienie mu tak powaznego zarzutu, i to na forum parlamentu,
jest zachowaniem wyjatkowo karygodnym.

Jesli nie ma wiecej glosow w dyskus;ji poddaje pod glosowanie wniosek o podjecie ini-
cjatywy w sprawie wniosku oznaczonego nr 254/18. Kto jest za? (3) Kto jest przeciw?
(1) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja Etyki rozpatrzy
wniosek posta Szewczaka dotyczacy wypowiedzi posel Hennig-Kloski.

Przystepujemy do oceny wniosku nr 255/18 autorstwa Fundacji OKO.press. Sprawa
dotyczy wypowiedzi wicemarszatka Sejmu RP Stanistawa Tyszki, ktéra miata miejsce 28
maja 2018 r. w programie TVN24 ,Kawa na fawe”. Czy kto$ z czlonkow Komisji zgtasza
wniosek o podjecie inicjatywy w tej sprawie? Prosze, pani poéle.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Wnosze o podjecie inicjatywy w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Poddaje wniosek pod glosowanie. Kto jest za tym, aby Komisja Etyki rozpatrzyta sprawe
wniesiong przez Fundacje OKO.press w zwigzku z wypowiedzig marszatka Stanistawa
Tyszki? (1) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymal od glosu? (3) Dziekuje. Stwierdzam,
ze wniosek nie uzyskal wymaganej wiekszoéci i trafi do zasobéw archiwalnych Komisji.
Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie pkt 6 porzadku dziennego. Posel Diugi, bardzo
prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Szanowni panstwo, chciatbym, zebySmy powrocili do sprawy, ktora byla rozpatrywana
na poprzednim posiedzeniu Komisji. Przyznam, ze na poprzednim posiedzeniu nie usty-
szalem, iz ta sprawa byla rozpatrywana. To oczywiScie moje niedopatrzenie, ale biorac
pod uwage fakt, ze Komisja nie obradowala w pelnym skladzie, nie bylo jeszcze bowiem
przedstawiciela Nowoczesnej, chcialbym uprzejmie poprosié, aby jeszcze raz Komisja
w pelnym skladzie wypowiedziala sie na ten temat. Regulamin pracy Komisji dopuszecza
taka ewentualnosc, czyli ponowne wniesienie pod obrady kwestii, ktéra byta juz rozpa-
trywana. Konkretnie chodzi mi o wniosek wicemarszatka Stanistawa Tyszki.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Z jakiego powodu mieliby§my ponownie rozpatrywac te sprawe?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Dlatego, ze regulamin przewiduje takg ewentualno$c, a powodem jest fakt, ze w tej
chwili Komisja obraduje w pelnym sktadzie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, regulaminowo wymagane jest kworum, a nie pelny skiad Komisji.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
OczywiScie, panie posle. Kworum bylo, jak najbardziej, ale przepisy zezwalajg na powrot
do sprawy. Dlatego uprzejmie prosze, abySmy jeszcze raz zajeli sie tym wnioskiem, tym
bardziej ze na poprzednim posiedzeniu nie mieliémy za bardzo okazji, zeby sie nad
sprawg doglebnie zastanowic.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Wysoka Komisjo, kazdy z nas podejmie suwerenng decyzje w tej sprawie. Od razu o$wiad-
czam, ze ja zaglosuje przeciw. Uzasadnie, dlaczego. Wcale nie dlatego, zeby pokazac,
ze juz sie tym zajmowaliSmy i sprawa jest zamknieta. Chce przypomnie¢, ze na poprzed-
nim posiedzeniu doszliémy do wniosku, ze sprawa bardziej nadaje sie do Komisji Regu-
laminowej, a nie do Komisji Etyki. Jezeli Komisja Regulaminowa uzna, ze powinna sie
zajat tym tematem, to bedzie sie nim zajmowac, ale Komisja Etyki nie powinna sie tym
zajmowac. Taka jest moja opinia. Komisja Regulaminowa - jak najbardziej. Komisja
Etyki Poselskiej? Mam co do tego duze watpliwosci.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Prosze, panie posle.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie posle, zwracam sie do posta Sosnowskiego, pro-
blem polega na tym, ze Komisja Regulaminowa nie posiada wlaSciwych narzedzi, ktore
pozwolilyby jej zajaé sie ta sprawg. Wynika to z pewnej luki w przepisach. Dlatego
stoimy na stanowisku, ze Komisja Etyki moglaby rzecz ocenié¢ pod katem etycznym.
Wnosze zatem o zajecie sie tg sprawg przez naszg Komisje. Naturalnie niczego nikomu
nie sugeruje ani nie narzucam, kazdy z panstwa ma swoj wlasny poglad na te sprawe
i przedstawi go w glosowaniu. Proponuje jednak, aby ponownie ten wniosek rozpatrzyé
i wypowiedzie¢ sie odno$nie do jego dalszych los6w. Wtedy zobaczymy, jaka bedzie jego
przyszlo§ce.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Prosze, posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Nie chcialbym sie wdawac w polemike z panem postem, ale zalezy mi na racjonalnej decy-
zji. Wysoka Komisjo, prosze zauwazyc¢, ze przedstawiciel Panstwowej Komisji Wyborczej,
a wiec bardzo waznego organu, nie znalaz! podstaw do ukarania postow Jakiego i Trza-
skowskiego. Stanowisko PKW w tej sprawie jest publicznie znane. W zwigzku z tym
pojawia sie pytanie, czy jesli wiemy, ze instytucja nadzorujgca wybory w Polsce nie znaj-
duje podstaw do ukarania postow...

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Nie istnieja odpowiednie mechanizmy.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Zgoda - nie istniejg odpowiednie mechanizmy pozwalajace na ukaranie tych posiow
przez PKW. Ale skoro tak, to prosze mi powiedzie¢, jakie mechanizmy znajduja sie w tej
dziedzinie w dyspozycji Komisji Etyki, jesli wtasciwe organy nie dysponujg odpowiednimi
mechanizmami w tym zakresie? Uwazam, ze najpierw powinniSmy poprawic przepisy.
Jezeli sg one nieprecyzyjne, to nie mozemy kara¢ postow bez posiadania odpowiednich
podstaw prawnych. Dlatego, i tylko dlatego, a bynajmniej nie dlatego, ze juz zajeliSmy
w tej sprawie stanowisko, zaglosuje za odrzuceniem wniosku o podjecie inicjatywy przez
Komisje. Uwazam, ze dyskusja na ten temat w tej chwili, na forum Komisji Etyki, nie
ma wiekszego sensu.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

W duzej mierze podzielam poglad pana posta Sosnowskiego. Pamietam, ze chyba marsza-
tek Kuchcinski albo ktory$ z wicemarszaltkow, wystgpil do Biura Analiz Sejmowych w tej
sprawie. Chodzilo o rote §lubowania poselskiego i wydaje sie, ze faktycznie, jezeli juz,
wlasciwg komisjg do rozstrzygniecia tej kwestii powinna by¢ Komisja Regulaminowa.
To ona powinna stwierdzi¢, czy rota Slubowania jest wypelniana przez posia zgodnie
z ustawg o wykonywaniu mandatu posla i senatora. Ta rota jest bowiem umiejscowiona
w przywolanej ustawie i dlatego sprawg powinna sie zaja¢ Komisja Regulaminowa, a nie
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Komisja Etyki. Aktywno$¢ Komisji Etyki lokuje sie raczej w tej przestrzeni, ktorej nie
reguluje regulamin Sejmu i ustawa o wykonywaniu mandatu posla i senatora. Granice
kompetencji Komisji Etyki wyznaczajg precyzyjnie Zasady etyki poselskiej, ktore, jak
panstwo widzicie, wiszg na Scianie w sali, w ktorej zawsze obradujemy.

Jeszcze raz powiem, ze podzielam w tej sprawie zdanie posta Sosnowskiego i jesli
nie ma innych zgloszen do dyskusji, to proponowaltbym zaja¢ stanowisko w drodze glo-
sowania. Kto z cztonkow Komisji jest za podjeciem inicjatywy w sprawie wniosku wice-
marszatka Stanistawa Tyszki? (1) Kto jest przeciw? (4) Kto sie wstrzymat od glosu? (0)
Dziekuje. Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskal wymaganej wiekszo§ci. Komisja Etyki nie
podejmie inicjatywy rozpatrzenia sprawy wniesionej przez pana wicemarszaltka. Przy-
czyny takiego stanu rzeczy zostaly szczegélowo wyjasnione.

Prosze panstwa, powracamy do realizacji porzadku obrad. Cofamy sie do pkt 2, ktéry
jest poswiecony projektowi uchwaly Komisji Etyki Poselskiej w sprawie zmiany regu-
laminu Komisji Etyki Poselskiej na podstawie art. 147a ust. 5 regulaminu Sejmu RP.
Bardzo prosze zaprosi¢ do sali przedstawicieli Biura Legislacyjnego.

Witamy przedstawiciela Biura Legislacyjnego, pana mecenasa Wojciecha Millera.
Przypominam, ze Komisja Etyki na posiedzeniu w dniu 22 listopada 2017 r. uchwalila
projekt regulaminu Komisji, ktéry nastepnie zostal przekazany do marszatka Sejmu
RP. Pan marszalek, pismem z dnia 31 stycznia 2018 r., zwrécit projekt do dalszych prac
w Komisji, jednocze$nie sugerujgc wprowadzenie dodatkowych zapisow w wymienionym
projekcie. Dlatego Komisja na dzisiejszym posiedzeniu przeprowadzi na ten temat dys-
kusje. Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Miller:
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Szanowni panstwo, jak powiedzial pan przewodniczacy, marszatek Sejmu, pismem z dnia
31 stycznia tego roku, zwrocit sie do Komisji Etyki w sprawie przestanego wcze$niej
do marszaltka projektu zmiany regulaminu wewnetrznego Komisji. W swoim pismie
marszalek Kuchcinski wskazuje na dwie kwestie. Pierwsza dotyczy zmian zapropono-
wanych w projekcie przyjetym przez Komisje, a druga nie jest bezpoSrednio zwigzana
z projektem, ale odnosi sie do obowigzujacego brzmienia regulaminu Komisji, przy czym
obydwie kwestie taczg sie ze soba.

Jesli chodzi o pismo pana marszalka, to my odczytujemy je w taki sposob, iz zgodnie
z projektem zmian do regulaminu, a dokladnie zgodnie z propozycja nowego brzmienia
ust. 1 w art. 4, o terminie i miejscu posiedzenia Komisji, na ktérym ma by¢ rozpatry-
wana sprawa o naruszenie przez posla zasad etyki poselskiej, zawiadamia sie wniosko-
dawce oraz posta, ktérego dotycza zarzuty. Teraz nastepuje kluczowe zdanie drugie:
do zawiadomienia stosuje sie odpowiednio przepisy uchwaly Prezydium Sejmu z dnia
3 sierpnia 2010 r. w sprawie zasad i trybu zawiadomienia czlonkow komisji sejmowych
o posiedzeniach komisji.

Jesli chodzi o te propozycje, marszalek Sejmu wskazal, iz zgodnie ze wspomniang
uchwalg dotyczacg zawiadamiania czlonkéw komisji sejmowych o posiedzeniach tych
komisji podstawowg formg zawiadomienia jest przestanie informacji na oficjalny adres
sejmowy posta. Marszatek Kuchcinski zwraca dalej uwage, ze doprecyzowania wymaga
kwestia okreslenia, iz oficjalny adres sejmowy posla jest adresem jego sejmowej poczty
elektronicznej w postaci: <imie.nazwisko@sejm.pl>.

W tym miejscu cheialbym panstwu zwréci¢ uwage, ze je§li chodzi o intencje wskazania
tego adresu przez marszaltka Sejmu mamy pewna watpliwo§é. Nie jest bowiem do konca
jasne, czy marszalek postuluje doprecyzowanie w projekcie uchwaly zmieniajgcej Kodeks
etyki, ze oficjalny adres sejmowy posta to wiasnie adres w podanym ksztalcie, czy tez jest
to tylko uwaga o charakterze informacyjnym. Biorgc pod uwage drugie spostrzezenie
marszalka, ktore odnosi sie do aktualnego brzmienia regulaminu Komisji, dokladnie
rzecz ujmujac chodzi o przepis, zgodnie z ktorym posel jest informowany o tym, ze Komi-
sja Etyki Poselskiej podjela uchwale dotyczaca tego posta, a informacje o jej wylozeniu
w skrytce poselskiej przesyla sie niezwlocznie za posrednictwem poczty elektronicznej
na oficjalny adres sejmowy posta. Mamy zatem dokladnie to samo okreslenie, o ktéorym
byla mowa wyzej. Rozumiemy to w taki sposéb, ze watpliwo$ci marszatka tyczg sie tego
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sformulowania, a dokladnie tego, czy jest wystarczajaco jasne, iz przez oficjalny adres
sejmowy posta rozumie sie adres poczty elektronicznej w podanym wyzej formacie.

Jezeli uznamy, ze rzecz nie jest w dostateczny sposob precyzyjnie okre§lona w obo-
wigzujacych przepisach, w naszej ocenie nie wystarczy zmiana regulaminu Komisji Etyki
Poselskiej, gdyz jak powiedziatem, to pojecie bez doprecyzowania funkcjonuje co naj-
mniej w jednej uchwale Prezydium Sejmu, tej, ktéra dotyczy powiadamiania postow
o posiedzeniach sejmowych komisji.

To na razie z naszej strony byloby wszystko. Je§li macie panstwo jakie§ pytania, pozo-
staje do dyspozycji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje, panie mecenasie. Czy kto$ z panstwa postéw chcialby zabraé glos? Poset Diugi?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Poczutem sie wywolany, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Przepraszam, panie posle, ale mowa ciala jednoznacznie wskazywala, ze skupia sie pan
przed zabraniem glosu.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
W porzadku. Przyznaje, a mowie to z praktycznego punktu widzenia i mysle, ze przyzna
to kazdy z nas, ze ilo§¢ korespondencji, jaka wplywa na nasz oficjalny sejmowy adres, jest
tak wielka, iz nie jesteSmy w stanie wylapac¢ w tej masie informacji, ktore sg naprawde
wazne. Dlatego nie powinni$my sie skupia¢ tylko na tym adresie. W ten sposob nie da
sie wszystkiego ogarng¢. Uwagi sugerujace, ze nalezaloby rzecz zmienié¢ i wprowadzi¢
inny spos6b powiadamiania, nie sg w tej sytuacji pozbawione sensu.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Poset Mrzygtocka, bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Zdecydowanie zgadzam sie z opinig pana posla Diugiego. Nie jestesmy w stanie efektyw-
nie korzystac z poczty elektronicznej, a generalnie rzecz biorac nie zawsze we wlasciwy
sposob obstugujemy naszg oficjalng poczte. Czesto dostajemy tam wiele réznego rodzaju
maili, spamu, ktéry nam te poczte zaSmieca. W zwigzku z tym konieczne jest znalezienie
innego sposobu, zeby sprawy, ktore sg naprawde wazne, docieraly skutecznie do zain-
teresowanych stron. Na oficjalnej stronie wiele rzeczy najnormalniej w §wiecie sie gubi.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze, panie mecenasie.

Legislator Wojciech Miller:

Jeszcze jedna kwestia wymaga z mojej strony uszczegétowienia, dodatkowego wyja-
$nienia. Pan marszalek wskazuje w swoim pi§mie, ze je§li chodzi o zawiadamianie
postow o uchwatach podejmowanych wobec nich przez Komisje Etyki, to taka uchwata
jest wykladana do skrytki oraz przekazywana elektronicznie na adres sejmowy posta.
Sugestia marszalka idzie w te strone, zeby rozwazyc, czy takiej informacji nie przesytaé¢
rownoczesnie, lub zamiast, na adres poczty elektronicznej biura poselskiego lub inny
adres wskazany przez posta, ktérym dysponuje Kancelaria Sejmu, a takze, w formie wia-
domoéci tekstowej, na podany przez posta numer telefonu komorkowego. Rozumiemy,
ze intencja jest taka, aby obok lub zamiast...

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Zdecydowanie obok.

Legislator Wojciech Miller:
W kazdym razie chodzi o to, aby informacja byta dodatkowo przesylana w innej formie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wydaje mi sie, ze to jest dobre rozwigzanie. Zwracam uwage, ze na przyklad informacje
o tym, ze opuSciliSmy jeden lub drugi dzien posiedzenia, dostajemy w korespondencji
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przesylanej do domu na prywatny adres. Mysle, ze jesli chodzi o uchwaty Komisji Etyki
powinny zostaé rozwazone jako docelowe badz to adres domowy, badz adres biura posel-
skiego. Dobrym rozwigzaniem byloby rowniez wskazanie przez posla tego adresu, ktory
jest dla niego wazny i pod ktoérym kontroluje calg naplywajaca do niego korespondencje.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
I jeszcze pomyst z esemesami.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Zdecydowanie tak. Prosze panstwa, czy sg inne gtosy w dyskusji w tym punkcie porzadku
dziennego? Bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Ten punkt juz wprawdzie zakonczyliSmy, ale poniewaz omawiamy kwestie regulami-
nowe, to chcialabym, aby$my powrdcili do naszych propozycji zmian w regulaminie,
ktore przewidujg rozszerzenie katalogu kar, chociaz trudno nasza propozycje uznac
za kare.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Raczej jest to Srodek.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Tak, mozna powiedziec, ze jest to srodek zapobiegajacy nadmiernym emocjom, ktore
ujawniajg sie na sali sejmowej. Przypominam, ze 22 listopada zesztego roku sprecyzo-
waliémy nasze oczekiwania, o co nam chodzi. Liczac od tamtej daty atmosfera na sali
sejmowej wcale sie nie uspokoila, emocje nie opadly, a mozna nawet stwierdzi¢, ze jest
coraz bardziej goraco. Przypuszczam, ze w zwigzku z tym, iz czekajg nas niebawem dwie,
a wlaSciwie trzy kampanie wyborcze, to atmosfera bedzie podgrzewana coraz bardzie;j.
Uwzgledniajac powyzsze oraz fakt, ze pan przewodniczacy Bernacki jest rownoczesnie
przewodniczacym Komisji Regulaminowej, bardzo prosze, zeby Komisja Regulaminowa
zajela sie propozycja Komisji Etyki, ktora wprowadza dodatkowy Srodek oddziatywania
na poslow w postaci przeprosin. Wydaje sie, a wedlug mnie niemal graniczy z pewnoscia,
ze powinno to ostudzic¢ niepotrzebne emocje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje, pani posel. Deklaruje, ze sprawdze w sekretariacie Komisji Regulaminowe;j,
jak wyglada jej plan pracy w kontekscie tego, o czym pani powiedziala. W Komisji Regu-
laminowej pracuje takze pan posel Truskolaski, ale sprawdze to osobiscie i przekaze
panstwu stosowne informacje.

Chcialbym jeszcze na chwile powrdci¢ do pkt 2, zebySmy nie zamkneli tej sprawy tylko
prosta i suchg informacjg. Zwracam sie do panstwa z pytaniem, czy wyrazacie zgode,
aby$my poprosili Biuro Legislacyjne o doprecyzowanie formuty, ktéra okresli sposéb
informowania postow? Gdyscie sie panstwo zgodzili, to poprosimy Biuro o wprowadzenie
poprawek do odpowiednich czeSci regulaminu, zaré6wno w pierwszej, jak i drugiej jego
czesSci, ktora dotyczy wskazania poczatku biegu terminu 14 dni na skuteczne wniesie-
nie przez posla odwotania od uchwaty Komisji. Je§li nie usltysze sprzeciwu, to uznam,
ze wyrazacie panstwo zgode na przedstawiong propozycje. Nie slysze sprzeciwu. Bardzo
dziekuje. Dziekuje takze panu mecenasowi za przybycie na posiedzenie Komisji.

Szanowni panstwo, powracamy do pkt 1 porzadku dziennego — wybér przewodnicza-
cego i zastepcy przewodniczacego Komisji. Zgodnie z art. 145 ust. 3 regulaminu Sejmu
czlonkowie Komisji Etyki Poselskiej pelnia funkcje przewodniczacego i zastepcy prze-
wodniczacego Komisji kolejno w okresach szeSciomiesiecznych. Prosze o zglaszanie kan-
dydatur na nowego przewodniczacego i jego zastepce, ktorzy beda petnic¢ swoje funkcje
przez kolejnych sze$¢ miesiecy, liczac od dnia 15 czerwca 2018 r. Pani poset Mrzygtocka,
bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Szanowni panstwo, zglaszam kandydature pana posta Sosnowskiego na funkcje prze-
wodniczgcego Komisji. Pan posel jeszcze nie przewodniczy! pracom Komisji Etyki w tej
kadencji Sejmu.

12 s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLSKIES (NR 56)

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Czy pan posel wyraza zgode?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Tak, zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Zanim przejdziemy do zglaszania kandydatur na funkcje zastepcy przewodniczacego,
przeglosujemy kandydature posta Sosnowskiego na funkcje przewodniczacego. Kto jest
za tym, aby przewodniczacym na najblizsze sze$¢ miesiecy zostal wybrany pan poset
Sosnowski? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymatl od glosu? (1) Stwierdzam, ze pan
posel Sosnowski zostal wybrany na funkcje przewodniczacego Komisji.

Pozostalo nam jeszcze dokonanie wyboru nowego zastepcy przewodniczgcego. Pro-
ponuje kandydature posta Grzegorza Dlugiego. Czy pan poset sie zgadza kandydowac?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Czy sg inne kandydatury? Nie ma. Przystepujemy do glosowania. Kto jest za tym, aby
pan posel Dlugi zostal wybrany zastepca przewodniczacym na najblizsze sze$¢ miesiecy?
(5) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal od glosu? (0) Stwierdzam, ze poset Grzegorz
Dtugi zostal jednoglo$nie wybrany na funkcje zastepcy przewodniczacego Komisji. Nowe
prezydium Komisji rozpocznie pelnienie swoich funkeji od 15 czerwca br. Dziekuje bar-
dzo.

Pozostal nam jeszcze do rozpatrzenia pkt 5. Zgodnie z przyjetym porzadkiem obrad
przewiduje on rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posel Krystyny Pawlowicz,
w dniu 24 kwietnia 2018 r., zamieszczonej w serwisie spolteczno$ciowym Twitter, sta-
nowigcej podstawe wnioskéw: Stowarzyszenia przeciw Antysemityzmowi i Ksenofobii
Otwarta Rzeczpospolita z dnia 24 kwietnia 2018 r., Stowarzyszenia na rzecz Lesbijek,
Gejow, Osob Biseksualnych, Oséb Transpliciowych oraz Oséb Queer ,,Pracownia Rézno-
rodnoéci” z dnia 25 kwietnia 2018 r. oraz osoby prywatnej. Pani poset Pawlowicz zostata
zaproszona na godzine 11.30. Oglaszam trzyminutowa przerwe w obradach.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Wznawiam posiedzenie. Znajdujemy sie w trakcie realizacji pkt 5 porzadku dziennego.
Stwierdzam, ze pani posel Krystyna Pawlowicz nie stawila sie na dzisiejsze posiedze-
nie Komisji Etyki. Zgodnie z niepisanymi zasadami proponuje, zeby rozpatrzenie tego
punktu przelozy¢ na nastepne posiedzenie. Nie stysze sprzeciwu. Uznaje, ze Komisja
przyjeta przedtozong propozycje.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam obrady.
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