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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 58)

18 lipca 2018 r.

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Zbigniewa
Sosnowskiego (PSL-UED), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi pani poset Pauliny Hennig-Kloski
w dniu 6 czerwca 2018 r., podczas pierwszego czytania projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o podatku od towarow i ustug, stanowigcej podstawe wniosku posta
Jana Szewczaka z dnia 6 czerwca 2018 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Marka Sowy w dniu

6 czerwca 2018 r., podczas posiedzenia Komisji Samorzadu Terytorialnego
i Polityki Regionalnej, stanowigcej podstawe wniosku Klubu Parlamentar-
nego Prawo i Sprawiedliwos¢ z dnia 14 czerwca 2018 r.;

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej
Sprawozdania z dziatalnosci Najwyzszej Izby Kontroli w 2017 r. (druk nr 2726)
w zakresie dziatania Komisiji;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktoére wplynety do Komisiji;

— uchwalenie, zatwierdzonego przez marszatka Sejmu RP, projektu zmiany
regulaminu Komisji Etyki Poselskiej, na podstawie art. 147a ust. 3 regula-
minu Sejmu RP;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk, Beata Maciak
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Wojciech Miller - legislator z Biura Legi-
slacyjnego.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Dzien dobry, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa poslow,
czlonkow Komisji, witam pracownikéw Kancelarii Sejmu. Stwierdzam kworum. Porzg-
dek posiedzenia cztonkowie Komisji otrzymali wraz z zawiadomieniem o miejscu i ter-
minie obrad. Czy kto$ z czlonkow Komis;ji zglasza jakie§ uwagi lub sprzeciw do zapro-
ponowanego porzadku? Nie slysze uwag. Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze porzadek
dzienny zostal przyjety.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okreslenia oséb, ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. czlonkéw Komisji,
zaproszonych postéw oraz pracownikoéw Kancelarii Sejmu. Ta czes¢ posiedzenia, podczas
ktorej zapada postanowienie o jego zamknieciu, jest zamknieta. Czy kto$ jest przeciw
takiemu wnioskowi? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1 porzadku dziennego. Zgodnie z przyjetym
porzadkiem jest nim rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi pani posel Pauliny
Hennig-Kloski, w dniu 6 czerwca 2018 r., podczas pierwszego czytania projektu ustawy
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o zmianie ustawy o podatku od towarow i ustug, stanowigcej podstawe wniosku posta
Jana Szewczaka z dnia 6 czerwca 2018 r. Posel wnioskodawca zostal zaproszony
na godzine 9.30 i widzialem, ze juz oczekuje w sekretariacie. Prosze zaprosic pana posta.

Dzien dobry, panie poSle. Stwierdzam, ze na posiedzenie Komisji Etyk stawit sie
posel Jan Szewczak. Prosze o zajecie miejsca i dopelnienie niezbednych formalnosci
w postaci zlozenia kilku podpiséw w odpowiednich rubrykach. Pracownicy Kancelarii
Sejmu wskazag wlasciwe miejsca.

Panie po§le, jak pan wie, Komisja rozpatruje wniosek, ktory zlozyl pan w zwigzku
z wypowiedzig posel Pauliny Hennig-Kloski. Prosze o przedstawienie tego wniosku.

Posel Jan Szewczak (PiS) - spoza skladu Komisji:

Witam panstwa. Dziekuje za zaproszenie. Zwracam sie do Wysokiej Komisji o rozpatrze-
nie wniosku, ktory zlozylem w zwigzku z wypowiedzig poset Pauliny Hennig-Kloski,
ktéra mita miejsce na plenarnym posiedzeniu Sejmu w dniu 6 czerwca br. Stwierdzenia,
ktore wowczas padly, sg zacytowane we wniosku. Moim zdaniem stowa wypowiedziane
przez panig posel naruszajg zasady etyki poselskiej. Mam na mysli gtéwnie zasade rze-
telnosci, odpowiedzialnosci i dbatosci o godnos¢ innych osob. Te zasady sg ogélnie znane
i nie ma chyba potrzeby ich wyjasniac. Wnosze do szanownej Komisji o rozwazenie ewen-
tualnej mozliwosci regulaminowego ukarania pani poset Hennig-Kloski.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Dziekuje, panie poSle. Przechodzimy do zadawania pytan przez czlonkow Komisji. Kto
z panstwa postéw chciatby zada¢ pytanie jako pierwszy? Prosze, posel Diugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Panie posle, Komisja dysponuje fragmentem stenogramu z tamtego posiedzenia Sejmu,
ale prosze mi powiedzie¢, czy przedtem, zanim doszlo do wymiany zdan, stalo sie co§,
co moglo sprowokowac takie, a nie inne zachowanie pani posel Hennig-Kloski? Czy pan-
stwo ze sobg wcze$niej rozmawialiScie w tawach poselskich lub miata miejsce jakas tego
rodzaju sytuacja?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Prosze o odpowiedz.

Posel Jan Szewczak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nic takiego nie miato miejsca. Do zajscia doszto w trakcie mojego wystapienia doty-
czacego kwestii tzw. ustawy VAT-owskiej. Wypowiadalem sie oczywiScie w sposob kry-
tyczny o zgloszonych propozycjach, ale wszystko dzialo sie z zachowaniem norm kultury
i w zaden sposob nie odnositem sie do osobistych relacji z panig posel.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Rozumiem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Posel Truskolaski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Mam do pana posta kilka pytan. Po pierwsze, czy nadal jest pan gléwnym ekonomista
SKOK? Czy byl pan glownym ekonomistg SKOK w czasach, do ktérych odnosily sie
slowa pani posel Hennig-Kloski? Inaczej mowiac, czy jej stwierdzenie byto prawda?
P6zniej bede mial jeszcze inne pytania, ale zadam je dopiero po tym, jak udzieli pan
odpowiedzi na pytania, ktore postawitem przed chwila. I jeszcze jedna sprawa. Powie-
dzial pan, ze nie naruszyl norm dobrego zachowania, ale pozwole sobie zacytowac,
co powiedzial pan wowczas, wystepujac z mownicy sejmowej: ,, Trudno, prosze panstwa,
ze tak powiem powaznie traktowac uwagi dotyczace obnizenia podatkow przez ugrupo-
wanie Nowoczesna, ktorej znajomosc¢ wiedzy rynkowej jest, zdaje sie, taka jak znajomos$c
pana posla Piotra Misity, ktory sie zastanawial, czy urzednik panstwowy moze placic
kartg ptatniczg za narkotyki”. Panie poSle, moim zdaniem takie slowa nie powinny pa$c
z sejmowej moOwnicy i oburzenie pani posel Hennig-Kloski, ktora wykrzyczala te stowa,
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za ktore moze zostaé dzi$ ukarana, jest dla mnie zrozumiale. Byla to reakcja na panskie
wczesniejsze stowa.

To tyle tytutem wyjasnienia, a teraz prosze o udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy
byt pan, a jesli tak to kiedy, w jakich latach, glownym ekonomistg SKOK?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Prosze o odpowiedz.

Posel Jan Szewczak (PiS) - spoza skladu Komisji:

Szanowni panstwo, w tej chwili nie jestem juz oczywiscie glownym ekonomistg Kasy
Krajowej SKOK. Bylem nim do czasu objecia mandatu posla na Sejm Rzeczypospolitej
Polskiej. Chee zwrocic uwage, ze w rozpatrywanej sytuacji nie chodzi o kwestie politycz-
nej debaty, nawet jeSli jest ona bardzo krytyczna i ostra, co w pewnych sytuacjach jest
dopuszczalne. Szczegolnie ostro formujg swoje poglady przedstawiciele opozycji i jest
to zrozumiale. W tym przypadku chodzi natomiast o poméwienie. WypowiedZ pani poset
dotyczy mnie personalnie i naraza mnie na utrate publicznego zaufania i to nie tylko
ze strony wyborcow, ale takze stawia mnie w niekorzystnym $wietle z punktu widzenia
mojej ewentualnej dalszej zawodowej kariery w branzy finansowej. Pani posel posta-
wila bardzo powazne, a co najwazniejsze nieprawdziwe zarzuty pod moim adresem.
Prawdopodobnie gdyby chodzito o co§ innego, o jaka$ sytuacje bardziej ogblna, wcale
nie zlozylbym wniosku do Komisji Etyki, jednak w tym przypadku, kiedy zarzut jest
bardzo konkretny i dotyczy nielegalnych dziatan, co oczywiscie nie ma zadnego zwigzku
z rzeczywistoscig, nie moglem pozostac obojetny. Wyjasniam, ze jako glowny ekonomista
SKOK nigdy nie bylem czlonkiem zarzadu, ani tym bardziej rady nadzorczej i nigdy nie
podejmowalem zadnych decyzji finansowych, a co za tym idzie nie mogtem wytransfero-
wacé za granice 5 mld zl, o ktorych moéwita pani poset Hennig-Kloska.

Szanowni panstwo, uwazam, ze nawet jeSli posiada sie rozne, czasami bardzo odle-
gle od siebie polityczne poglady, zawsze nalezy zachowac odrobine rozsadku i odrobine
przyzwoito§ci. Atak personalny, jakiego dopuscita sie pani posel, oraz nieprawdziwe
pomowienia mogg skutkowac nie tylko utratg publicznego zaufania, ale takze tworzy¢
problemy w zwigzku z przyszlg pracg na rynku finansowym.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Dziekuje, panie posle. Pan poset Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Zglaszalem sie do glosu jeszcze przed wyjasnieniami
pana posta Szewczaka, ale w zasadzie odpowiedzial on juz przed chwila na pytanie, ktore
chcialem zada¢. Interesowalo mnie bowiem to, jaki wplyw na zawodowsg pozycje posta
Szewczaka moglo mie¢ wystgpienie pani posel Hennig-Kloski. Odpowiedz uslyszatem,
dlatego rezygnuje z zadania pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Rozumiem. Pani posel Mrzyglocka, prosze bardzo.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie posle, czy nie uwaza pan, ze w calym tamtym
swoim wystgpieniu sejmowym dolewal pan oliwy do ognia, ze cala panska wypowiedz
jedynie podgrzewala atmosfere na sali sejmowej? Byl to efekt oskarzania przez pana
opozycyjnych ugrupowan i bylych czlonkéw rzadu o takie, a nie inne czyny, w taki, a nie
inny sposob. Czy nie sadzi pan, ze gdyby poprowadzit debate spokojniej, nie prowokujac
postow opozycji, sytuacja, w ktorej padla wypowiedZ poset Hennig-Kloski, w ogole nie
mialaby miejsca?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Prosze o odpowiedz.

Posel Jan Szewczak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Szanowni panstwo, zaczne od tego, ze nikogo o nic nie oskarzalem. Jedynie zadawa-
tem pytania, a w zasadzie dziwitem sie, ze posel na Sejm w ogdle pyta o to, czy karta
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platniczg urzednik panstwowy moze zaplaci¢ za narkotyki. Mysle, ze po pierwsze jest
to kompromitujgca wypowiedz, a po drugie, dotyczyla ona kogo§ innego, jesli juz o tym
rozmawiamy.

Jak powiedzialem, stoje na stanowisku, ze mozemy sie bardzo ostro spierac ze soba,
zresztg panstwo z opozycji oskarzacie nas w niewybredny sposob, méwiac, ze kradniemy,
oszukujemy, ktamiemy itd. To sie zdarza regularnie. Bedgc nawet w bardzo powaznym
sporze, staram sie jednak nie naruszaé niczyich débr osobistych. Nie pamietam, kto
prowadzit tamto posiedzenie Sejmu, ale marszalek, czy tez pani marszatek nie zwrocila
mi uwagi z tego tytulu. Nie mozna jednak, i takie jest moje zdanie, dopusci¢ do sytu-
acji, w ktorej jeden poset pomawia drugiego z méwnicy sejmowej o kradziez, defraudacje
lub nielegalny transfer pieniedzy za granice. Za takie co$ grozi bowiem odpowiedzial-
nosc¢ zaréwno karna, jak i cywilna. Dlatego taka sytuacja, jaka jest teraz rozpatrywana,
wymaga przynajmniej minimalnej reakcji ze strony Komisji Etyki. Nie moge bowiem
zgodzic sie z tym, ze ktos kto pracowat kiedy$ w banku zostanie z tego tytutu oskarzony
bezpodstawnie, iz defraudowal pienigdze i na przyktad dlatego jego bank upadt. Kazdy
ponosi odpowiedzialno§é tylko za swoje czyny i decyzje. Bardzo prosze Wysokg Komi-
sje aby uznala, ze nie wolno narusza¢ godnoé¢ osobistej innych posléw nawet w trak-
cie najgoretszej debaty, nad przebiegiem ktorej zresztg i tak czuwa zawsze marszalek.
Nie wolno bezpodstawnie oskarza¢ innych parlamentarzystow o to, ze popetnili jakie$
przestepstwo, ze dopusScili sie jakich§ bezprawnych dziatan, tym bardziej ze w tym przy-
padku nic takiego nie miato miejsca.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Dziekuje, panie poSle. Poset Truskolaski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Panie posle, caly czas odwoluje sie pan do wypowiedzi postanki Pauliny Hennig-Kloski,
ale prosze pamietac, ze panskie wystgpienie, na co stusznie zwrocita uwage pani poset
Mrzygtocka, takze zawieralo bardzo ostre i zdecydowane stwierdzenia. Oto przyktad,
cytuje: ,,(...) kiedy Platforma Obywatelska i PSL zajmowaly sie podatkiem VAT, wylu-
dzono, okradziono polski budzet panstwa na ponad 260 mld z1”.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
To zostalo powiedziane juz po stowach pani posel.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):

Zgoda, ale w trakcie tego samego wystapienia pana posta. Mam jeszcze jedno pytanie.
Nie wiem, czy ma pan posel wiedze na ten temat, ale moim zdaniem kwestia nieco wigze
sie z rozpatrywanym wnioskiem i dlatego postanowitem zadaé to pytanie. Je§li bedzie
to mozliwe, poprosze o udzielenie odpowiedzi. Byl pan gléwnym ekonomistg SKOK i dla-
tego chcialbym zapytac, czy w okresie, kiedy pelnit pan te funkcje, jakie§ kasy upadty
iczy z tego tytutu Polacy stracili swoje pieniadze? Jesli pan wie, to prosze powiedziec,
ile miliardéw ztotych stracili Polacy w SKOK?

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Chce zglosi¢ wniosek formalny, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze doszto do pewnego zaburzenia naszej procedury.
Po pierwsze, w tej chwili rozpatrujemy wniosek posta Szewczaka, ktory dotyczy stow
wypowiedzianych przez panig poset Hennig-Kloske. To stowa pani poset stanowig mate-
rie, ktora sie aktualnie zajmujemy. Po drugie, nie zdarzylo sie jeszcze w mojej sejmowe;j
praktyce, aby wniosek, ktory ma by¢ rozpatrywany stat sie asumptem do zaatakowania
i oskarzenia osoby, ktora taki wniosek zlozyla do Komisji Etyki. Taka sytuacja, w mojej
ocenie, jest catkowicie kuriozalna. Pytanie na obecnym posiedzeniu Komisji o funkcjono-
wanie SKOK osoby, ktéra zlozyla wniosek do Komisji w zupelnie innej sprawie, a miano-
wicie slow wypowiedzianych przez posel Hennig-Kloske, nie ma najmniejszego zwigzku
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z przyjetym porzadkiem dziennym. Dlatego wnosze o to, zeby pan poset Szewczak nie
musial odpowiadac na tak idiotyczne pytania.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Dziekuje, panie posle. Prosze o spokdj. Pozwolcie panowie, ze to ja bede prowadzit posie-
dzenie. Zglosil sie pan posel Szewczak. Oddaje mu glos, jako osobie najbardziej zainte-
resowanej. Prosze, panie posle.

Posel Jan Szewczak (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Chce powiedzieé¢, ze zgadzam sie z pogladem pana
posta, ktory zabieral glos przede mng. Dzi§ nie prowadzimy debaty o kondycji finan-
sowej SKOK, a ja nie jestem o nic oskarzony. Chcialbym Wysoka Komisje bardzo uczu-
li¢, aczkolwiek rozumiem, ze sg jakie§ zobowigzania partyjne itd., ale serdecznie prosze
o zrozumienie faktu, iz kazdy z nas moze sie kiedy$§ znalez¢ w sytuacji, w ktorej ktos
go pomoéwi o kradziez, ztodziejstwo lub jakies inne niegodziwe przestepstwo, co sprawi,
ze dobre imie tej osoby zostanie narazone na szwank w opinii publicznej. Zreszta nie
tylko jej, ale takze osob jej bliskich, z rodziny. Prosze to wzig¢ pod uwage. Moim zdaniem
nie wolno nikogo atakowa¢ personalnie ani zarzuca¢ komus$ popetnienie groznych prze-
stepstw bez posiadania twardych dowodéw. Mozemy sie oczywiScie kidci¢, mozemy sie
spieraé itd. O SKOK mozemy tez podyskutowac, ale przy innej okazji. W Komisji Finan-
sow Publicznych poruszamy ten temat bardzo czesto. Rozumiem oczywiscie, ze kazda
partia broni swoich postéw, ale w tym konkretnym przypadku nastgpito drastyczne
przekroczenie dopuszczalnej granicy. Konkretna osoba zostala konkretnie poméwiona
o popelnienie bardzo powaznego przestepstwa i dlatego apeluje do panstwa o adekwatng
reakcje. Zostawmy na boku polityke, a nawet kwestie ekonomiczne, i odnieSmy sie tylko
do konkretnych stéw pani poset Hennig-Kloski.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Dziekuje, panie posle. Przychylam sie do apelu, aby Komisja postarala sie zachowaé
bezstronno§é i reagowac przede wszystkim merytorycznie. Szanujac jednak stanowisko
poszczegolnych czlonkow Komisji, zadaje pytanie, czy kto$ jeszcze chciatby zabrac glos
w dyskusji albo zapytac o co$ posta Szewczaka? Zachowujac oczywiscie odpowiednig doze
rozwagi i roztropnosci. Poset Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, czy prawdziwe jest zdanie posel Hennig-Kloski, ktéra mowi, ze wytransfe-
rowal pan ze SKOK 5 mld z1?

Posel Jan Szewczak (PiS) - spoza skladu Komisji:
To stwierdzenie jest oczywiScie nieprawdziwe i calkowicie absurdalne. Nie ma ono nic
wspolnego z rzeczywistoscia.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Dziekuje. Czy sa inne pytania? Nie ma. Bardzo dziekujemy, panie poSle, za przybycie
na posiedzenie Komisji Etyki. O podjetej decyzji zostanie pan poinformowany w odpo-
wiednim trybie. Do widzenia.

Posel Jan Szewczak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Do widzenia panstwu.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Prosze zaprosi¢ do sali panig poset Pauline Hennig-Kloske.

Dzien dobry pani posel, witamy na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej. Najpierw
prosze dopelni¢ formalnosci zwigzanych ze zlozeniem podpisow w odpowiednich miej-
scach. Zakladam, ze pani posel zapoznala sie z wnioskiem, jaki zlozyl do Komisji Etyki
posel Jan Szewczak. Sprawa dotyczy wypowiedzi pani poset z dnia 6 czerwca 2018 r.,
podczas plenarnego posiedzenia Sejmu. Posetl Szewczak wnosi o to, aby Komisja ukarata
panig za tamte stowa. Przysluguje pani prawo odniesienia sie do tre§ci wniosku i przed-
stawienia wlasnych argumentow. Bardzo prosze o odniesienie sie do tej kwestii.
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Posel Paulina Hennig-Kloska (N) - spoza skladu Komisji:

Dzien dobry panstwu. Na wstepie pragne podziekowaé¢ Wysokiej Komisji za to, ze zgo-
dzila sie na przelozenie rozpatrywania tego wniosku na dzisiejsze posiedzenie. Poprzedni
termin byl wyznaczony w trakcie debaty budzetowej, ktéra prowadzitam w imieniu
klubu Nowoczesna i dlatego nie mogtam stawic sie na posiedzeniu Komisji Etyki. Nie-
obecno§¢ nie wynikala z mojej niecheci do Komisji, ale z przyczyn czysto obiektywnych.
Mam nadzieje, ze dzi$ bede mogla, w wyczerpujacy sposob, odniesé¢ sie do stawianych
mi zarzutow.

Szanowni panstwo, wniosek zlozony przez posta Jana Szewczaka nalezy oceniaé
w szersze] perspektywie. Chodzi o to, ze posel Szewczak niemal za kazdym razem, kiedy
staje na sejmowej méwnicy, dopuszcza sie prowokacji. Dzieje sie tak rowniez przy okazji
debat dotyczacych najwazniejszych kwestii z punktu widzenia obywateli, a mianowicie
spraw zwigzanych z podatkami. Na tych rzeczach koncentrowala sie wowczas debata.

Pozwole sobie przypomnie¢, ze wymiana zdan, ktorej dotyczy wniosek posla
Szewczaka, miala miejsce w punkcie porzgdku dziennego poswieconym projektowi
ustawy wniesionej przez Nowoczesng w sprawie obnizenia podatku VAT do poziomu
starych stawek podatkowych, tzn. 22% i 7%. Razem z poslem Meysztowiczem jesteSmy
wspélautorami tamtego projektu ustawy i dlatego jedno z nas prezentowalo ustawe,
a drugie stanowisko klubowe.

Wysoka Komisjo, méwie o tym wszystkim, poniewaz zmierzam do tego, aby opisac
panstwu tamtg sytuacje, przedstawic jej kontekst. Chce wyraznie podkreslic, ze wysta-
pienia posla Szewczaka w tego rodzaju sytuacjach nigdy nie majg merytorycznego cha-
rakteru. Wychodzi on na méwnice tylko po to, zeby obrazac¢ postéw opozycji, glownie
z Platformy Obywatelskiej i Nowoczesnej. Zwykle stajemy sie punktami odniesienia
w wystgpieniach posla Szewczaka, ktory najczeSciej okresla nas jako osoby niekompe-
tentne, ktore w ogdle nie powinny znalez¢ sie na sali plenarnej. Podobnie bylo takze
w trakcie debaty w dniu 6 czerwca. Posel Szewczak, ktéry mial przedstawié¢ stanowisko
swojego klubu wobec rozpatrywanej ustawy, nie odniost sie do projektu, tylko jak zawsze,
przypominam, ze sg to celowe i systematyczne prowokacje pana posta, wyszedl na méw-
nice i rozpoczal tradycyjnie, mowiac, ze ustawa jest ustawg w stylu pana Zagtoby. Przy-
pominam, ze chodzilo o ustawe obnizajaca stawki podatku VAT. Posel Szewczak stwier-
dzil, ze ustawa oferuje Niderlandy w chwili, kiedy Nowoczesna o niczym nie decyduje
i pouczyl nas, ze z takimi projektami powinniSmy wystepowaé wcze$niej.

Chce w tym miejscu zauwazy¢, ze Nowoczesna dotychczas nigdy w Polsce nie rzadzila,
nigdy nasi postowie nie wspoltworzyli zadnej koalicji rzgdzacej i dlatego odnoszenie sie
do naszego projektu w taki sposob, tzn. zarzucanie mu, ze jest sp6Zniony i pouczanie
nas, ze powinnismy go procedowaé w czasach kiedy rzadziliSmy bylo rzecza catkowicie
niemerytoryczna, ktora wyraznie pokazywala podejscie posta Szewczaka do zagadnienia.

Nastepnie posel Szewczak stwierdzil, ze trudno powaznie traktowac propozycje klubu
Nowoczesnej, ktora to partia ma taka znajomo§¢ rzeczywistoSci, iz jej postowie uwazaja,
ze narkotyki mozna kupowaé, placac kartg kredytowa. Nigdy nic takiego nie powie-
dzialam, a przypominam, ze za ustawe z ramienia klubu poselskiego odpowiadaliémy
jaiposel Meysztowicz. Tamte stowa posta Szewczaka odebralam personalnie, jako skie-
rowane bezposrednio pod moim adresem. P6Zniej posel Szewczak stwierdzil, ze koszty
ustawy obnizajacej VAT sg policzone réwnie umiejetnie, w taki sposob, jak rozliczono
koszty kampanii Nowoczesnej do Sejmu, a nastepnie powiedzial, ze w latach 2007-2015
okradziono budzet panstwa na kwote 260 mld zI oraz chyba dla wiekszego efektu zacy-
towal ministra Rostowskiego: ,pieniedzy nie ma i nie bedzie”. Tak wyglada podejscie
posta Szewczaka do zagadnien merytorycznych. My je wszyscy doskonale znamy, badz
to z wypowiedzi na sali plenarnej, badz z wystapien w trakcie prac Komisji Finanséw
Publicznych.

Wysoka Komisjo, jesli jakis posel traktuje mnie niepowaznie i zachowuje sie w sposob
nieodpowiedzialny, a dodatkowo systematycznie mnie obraza, to w pewnym momencie
nalezy takiej osobie odpowiedzie¢ w identyczny sposéb, tzn. postuzy¢ sie jego bronig.
Stowa, ktore wypowiedzialam z taw poselskich, w ramach indywidualnej dyskusji pomie-
dzy mng i poslem Szewczakiem, byly tego rodzaju reakcjg. Moéwiac krotko, przepraszam
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za moze zbyt dosadne okreslenie, wszystko dzialo sie w my$l zasady: na durne zarzuty,
durna odpowiedz. Jesli ja mam by¢ podobno niekompetentna i nie powinnam skiadaé
zadnych projektow ustaw, poniewaz moja partia, a doktadnie osoba odpowiadajgca za jej
finanse w trakcie kampanii wyborczej popetnila gdzie§ btad — zwracam uwage, ze to nie
ja bylam tg osoba, a poza tym rzecz stanowi jeszcze caly czas przedmiot sagdowego
sporu, to na zasadzie analogii, uzywajac tej samej logiki, mozna stwierdzi¢, ze skoro
pan Szewczak byt gtéwnym ekonomistg SKOK, ktore doprowadzily do wyplaty, de facto
straty 5 mld zt z Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, to posel Szewczak ponosi za ten
fakt odpowiedzialno$¢. Méwigc inaczej, na niepowazny zarzut odpowiadam postugujac
sie logikg osoby, ktora mnie prowokuje.

Powtorze jeszcze raz. Jesli jako postanka Nowoczesnej mam odpowiadacé za to, ze moja
partia zle rozliczyta wydatki na kampanie wyborczg, ze ma to jakoby §wiadczyc o mojej
niekompetencji, to rownie dobrze mozna stwierdzié¢, ze posel Szewczak odpowiada
za wytransferowanie z budzetu panstwa 5 mld zt przez SKOK. Poza tym, jesli chodzi
o §rodki z BFG to takie sg fakty. By¢ moze moja wypowiedz nie bylta catkowicie precy-
zyjna, ale wiadomo, o co chodzi. SKOK-i musialy uzupelni¢ brakujace lokaty i na ten
cel Bankowy Fundusz Gwarancyjny przeznaczy! blisko 5 mld zI. To jest fakt, podobnie
jak faktem jest to, ze posel Szewczak byl gléwnym ekonomistg Kasy Krajowej SKOK,
ktora nadzorowata i do dzi§ zresztg nadzoruje funkcjonowanie wszystkich SKOK-ow.
Moje stowa byly zatem pewnym skrotem myslowym, ktory stanowit odpowiedz na bar-
dzo nieladne potraktowanie mnie przez posta Szewczaka. Byla to identyczna zagrywka
jak te, ktorymi postuguje sie zazwyczaj pan posel. Mozna powiedzieé, ze sprawdzito sie
powiedzenie: kto mieczem wojuje, ten od miecza ginie.

W dalszej czesci debaty zapytatam z taw sejmowych posta Szewczaka, czy byt gtow-
nym ekonomistg SKOK-6w i czy prawdg jest, ze na SKOK-i z Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego przeznaczono ponad 5 mld zl. Chodzilo mi o wyjaénienie tej kwestii,
aby bylo jasne, o czym mowitam i nie trzeba juz bylo niczego wiecej ttumaczyc.

To wszystko, co mam na ten temat do powiedzenia. Mam nadzieje, ze udalo mi sie
jasno przedstawi¢ tamto zdarzenie i jego kontekst. Zalezy mi, zebyScie panstwo wie-
dzieli, jak wygladala debata na sali plenarnej w tamtym dniu oraz jak naprawde prze-
biegata dyskusja pomiedzy mng i panem posiem Szewczakiem. Wiem, ze zawsze lepiej
nie pozwolic sie sprowokowac, ale jak panstwo wiecie, iz czasami — po powtarzajacych
sie zaczepkach - jest to trudne. Na zakonczenie dodam jeszcze, ze zawsze staram sie
podchodzi¢ do wszystkich poselskich obowigzkéw merytorycznie i kompetentnie. W taki
sposob staralam sie rowniez uzasadnié projekt naszej ustawy o podatku VAT. Wszystko
byto dokladnie policzone, wbrew temu, co twierdzit posel Szewczak. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Dziekuje, pani poset. Wystuchaliémy wyjasnien osoby objetej wnioskiem, Przechodzimy
do zadawania pytan przez cztonkéw Komisji. Jako pierwszy pan posel Diugi, bardzo
prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Pani posel, czy uwaza pani, ze wypowiedZz pewnego
przywodcy jednej z partii politycznych, ktory zarzucit osobom z innej partii, ze zamor-
dowaly osobe mu bliskg byla uzasadniona? Prosze o dopowiedz tak lub nie.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N) - spoza skladu Komisji:

Ta wypowiedz nie byla uzasadniona, ale nie wiem, co to ma wspdlnego z mojg sprawa.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Posel Bernacki, prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Mam do pani dwa pytania. Pierwsze jest nastepujace: Czy pan posetl Szewczak rzeczy-
wiScie wytransferowal ze SKOK 5 mld z1?
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Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
W stenogramie jest, ze wydrenowal budzet panstwa na 5 mld zi.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Ale we wniosku mamy napisane, ze chodzi o wytransferowanie 5 mld ztotych. Tak pani
miala powiedziec i stad moje pytanie. A jesli chodzi o pytanie drugie, chcialbym sie
dowiedzie¢, dlaczego pani nie zlozyla wniosku do Komisji Etyki, jesli, jak nam to przed-
stawila, uznaje pani, ze wystgpienie posta Szewczaka nosito znamiona dzialania naru-
szajacego zasady etyki poselskiej?

Konkludujae, zwracam uwage, ze dzisiaj rozmawiamy o pomowieniu, ale jezeli pani
uwaza, ze posel Szewczak faktycznie wytransferowat te $rodki, to sytuacja wyglada
zupelnie inaczej. Na razie jednak dyskutujemy tylko o tym jednym pani zdaniu, ktore
zostalo wypowiedziane na sali plenarnej 6 czerwca. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Dziekuje, panie posle. Prosze panig posel o udzielenie odpowiedzi.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N) - spoza skladu Komisji:
Szanowni panstwo, sprawa SKOK pozostaje caly czas niewyjasniona, poniewaz obecna
ekipa rzadzaca...

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo przepraszam, ale moje pytanie dotyczylo osoby posta Szewczaka, a nie sprawy
SKOK.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N) - spoza skladu Komisji:
Jesli pan pozwoli, to udziele na nie odpowiedzi.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pytatem o to, czy posel Szewczak rzeczywiScie wytransferowal 5 mld zlotych.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N) - spoza skladu Komisji:
Czy ja moge odpowiedzie¢ na pana pytanie, czy pan sam udzieli na nie odpowiedzi?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Prosze odpowiedziec, pani poset.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N) - spoza skladu Komisji:

Sprawa SKOK caly czas jest niewyjasniona. Jak panstwo wiecie, lezg w Sejmie wnioski
o powolanie komisji §ledczej ztozone przez Nowoczesna, Platforme Obywatelska i chyba
takze przez PSL. Niestety, obecna ekipa rzadzaca nie przejawia woli wyjasnienia, co sie
faktycznie stato z miliardami ztotych wytransferowanymi do Luksemburga. Kto wydre-
nowal budzet i wytransferowal pienigdze z Polski do Luksemburga, czy byta to osoba X,
Y czy Z trudno dzi$ jednoznacznie powiedzie¢. Faktem jednak jest, ze nastgpit przelew
z Kasy Krajowej SKOK, dokladnie nie wiem, czy byla to Kasa Krajowa, ale przelew
wyszed! z polskiego konta do Luksemburga i jest to fakt. Opinia publiczna o tym wie,
rzecz jest bezsporna, wielokrotnie o tym informowaly media, zajmowali sie tym tematem
dziennikarze §ledczy itd. Niestety, jak powiedzialam wcze$niej, obecna wiekszo$¢ par-
lamentarna nie przejawia checi, aby wyjasni¢, kto odpowiada za ten transfer srodkow,
dlaczego w ogoéle do niego doszlo, czy bylo to zgodne z polskim prawem itd. Jesli tylko
Prawo i Sprawiedliwo$¢ zdecyduje sie te sprawy wyjasni¢, bedziemy w stanie precyzyjnie
ustali¢, kto ponosi wine, czy jest to glowny ekonomista, prezes, czy moze kto§ zupelnie
inny, stojacy z boku, o ktorym nic jeszcze nie wiemy. W tej chwili na pytanie pana posta
nie potrafie jednoznacznie odpowiedzie¢. Wiadomo jednak, ze kto$ te Srodki do Luksem-
burga wytransferowat.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wypowiedz poza mikrofonem.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Chwileczke, panie posle, pozwolmy najpierw dokonczy¢ wypowiedz pani poset.

10 s.k.
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Posel Paulina Hennig-Kloska (N) - spoza skladu Komisji:

Drugie pytanie dotyczylo tego, dlaczego nie zlozylam wniosku do Komisji Etyki Posel-
skiej na posta Jana Szewczaka. Szanowni panstwo, posel Szewczak obraza mnie czasami
pieé¢ razy dziennie. Wspbélnie pracujemy w Komisji Finanséw Publicznych. Klub Nowo-
czesnej jest niewielki, a to oznacza, ze na pojedynczych postéw przypada bardzo duzo
obowigzkow. W tej kadencji Sejmu wzielam udzial chyba w prawie sze$ciuset posiedze-
niach komisji. Jestem cztonkiem Komisji Rolnictwa i Komisji Finansow Publicznych.
Obydwie nalezg do najbardziej obcigzonych pracg w naszym parlamencie. Poza tym
jestem pigtym poslem pod wzgledem liczby wystgpien z sejmowej méwnicy. Bardzo cze-
sto sg to wystgpienie dotyczace projektow ustaw, za ktore odpowiadam z ramienia klubu
Nowoczesna. Zawsze staram sie zabiera¢ glos merytorycznie i odpowiedzialnie, ponie-
waz pamietam, ze wypowiadam sie w imieniu moich wyborcow.

W przeszloéci reagowalam na zachowanie posta Szewczaka, ktory — zdarzato sie —
nazywal mnie postanka, ktora powinna zasiada¢ w Bundestagu, a nie w polskim parla-
mencie, twierdzil o mnie, ze jestem postanka, ktora zjada na §niadanie zmije i zakasza
skorpionem itd. Naprawde nie mam czasu chodzic i zglasza¢ wnioski w sprawie posta
Szewczaka. Gdybym chciala tak postepowad, to nie starczytoby mi czasu na inne, o wiele
powazniejsze prace. Poza tym, nie jestem zwolenniczka takiego zachowania. Uwazam,
ze skoro jest debata publiczna i politycy decydujg sie na wziecie w niej udziatu, to musza
jednoczesnie liczy¢ sie z tym, co zresztg wielokrotnie potwierdzaly sady, iz parlamen-
tarzySci muszag mie¢ twardszg skore niz zwykly obywatel. Musimy by¢ o wiele bardziej
odporni na pewne komentarze, ktére nierzadko daleko wykraczaja poza rozsadek i obo-
wigzujace normy zachowania. Poniewaz posel Szewczak ma taki, a nie inny styl prowa-
dzenia debaty, zakladam, ze §wiadomie dokonat takiego wyboru, a ostateczng ocene i tak
wystawig mu wyborcy, kiedy przyjdzie na to czas.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Posel Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Powiedziala pani, ze sprawa SKOK jest niewyjasniona. W zwigzku z tym, na jakiej pod-
stawie wytransferowanie tych pieniedzy przypisata pani akurat postowi Szewczakowi?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Prosze o odpowiedz.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N) - spoza skladu Komisji:

Bardzo krétko, szanowni panstwo, poniewaz juz te kwestie wyjasniatam. Powtarzam
raz jeszcze, ze powiedzialam to co powiedzialam, poniewaz zastosowatam analogiczny
sposob dzialania jak ten, ktérym postuzyl sie poset Szewczak wzgledem mojej osoby.
Moje stowa byly reakcja na zarzut z jego strony, ze jakoby jestem niekompetentna, ponie-
waz moja partia zle rozliczyla koszty kampanii i partyjng subwencje. Jeéli ja jestem
za to odpowiedzialna, to w takim samym stopniu posel Szewczak jest odpowiedzialny
za transfer srodkéw do Luksemburga. Uzylam miecza, ktérym wcze$niej wojowal poset
Szewczak. Poshuzylam sie taka sama logika, jakg postugiwal sie pan posel. Jak powie-
dzialam: na durne zarzuty udziela sie durnych odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Bardzo dziekuje. Prosze, pani poset Mrzygtocka.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Pani posel, powiedziala pani, ze pdzniej wyjasnita swoje stowa. W zwigzku z tym chcia-
labym sie zapytaé: Czy mialo to miejsce z sejmowej méwnicy, czy dokonalo sie w jaki$
inny sposo6b?

Posel Paulina Hennig-Kloska (N) - spoza skladu Komisji:
Z sejmowej tawy. Jesli siegnie sie do nagrania z wystgpieniem posta Szewczaka, to mozna
zaobserwowac calg sytuacje. Pan marszalek, prawde mowigc, uciszal mnie i prosit
o nieprowadzenie dyskusji w taki sposob, uszanowalam wole marszatka, ale zapytatam
jeszcze posta Szewczaka, czy jest prawda, ze byl gtéwnym ekonomistag SKOK i czy jest

s.k. 1"
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prawda, ze SKOK-i kosztowaly Bankowy Fundusz Gwarancyjny blisko 5 mld z1. Te pyta-
nia zadalam z tawy poselskie;.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Bardzo dziekuje. Czy sa jeszcze inne pytania do pani posel? Nie widze. Bardzo dzieku-
jemy pani posel za przybycie na posiedzenie Komisji Etyki.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N) - spoza skladu Komisji:

Do widzenia panstwu.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Szanowni panstwo, poznaliSmy stanowisko zainteresowanych stron. Otwieram dyskusje.
Posel Dlugi, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Powiem zupelnie szczerze, ze kiedy przychodzilem na dzisiejsze posiedzenie Komisji,
uwazalem, jeli chodzi o wniosek dotyczacy pani posel Hennig-Kloski, iz nie stalo sie nic
wielkiego. Jednak teraz, po wypowiedziach pani posel, ktore byly pelne agresji, w kto-
rych méwila nieprawde, w stenogramie jest przeciez nazwisko Piotra Misily, a nie pani
posel, w ktorych zastaniala sie prowokacja, ta sama metodg (na marginesie, pan poset
Bernacki usitowal kiedy$ broni¢ pana prezesa Kaczynskiego) zmienilem zdanie. Krétka
sukienka, szanowni panstwo, nie jest usprawiedliwieniem dla gwaltu. Nie przekonuje
mnie sposob mys$lenia zaprezentowany przez panig posel, ktora stwierdzilta, ze poset
Szewczak byl gtéwnym ekonomistg SKOK-6w, z ktorych iles miliardéw poszto nie tam,
gdzie powinno, a wiec musi by¢ w to jako§ zaplatany. Na takiej zasadzie, skoro stot
ma cztery nogi i pies ma cztery nogi, to znaczy, ze stot jest psem.

Podsumowujac, wyjasnienia pani posel mnie nie przekonaly. Jej wypowiedZ na posie-
dzeniu plenarnym jest jednoznaczna, nawet sobie jg podkreslitem. Gdyby pani poset
powiedziala, na przyklad, ze mowi gtéwny ekonomista SKOK-u, ktéry wydrenowat
budzet na 5 mld z1, mozna by zatozyé¢, ze chodzilo jej o SKOK, jako instytucje. Tak jed-
nak nie jest, bo pani posel stwierdza, cytuje: ,Mowi gtéwny ekonomista SKOK, ktory
wydrenowal budzet panstwa na 5 mld zI”. Wyraznie wiec mamy do czynienia z zarzutem
pod adresem konkretnej osoby. Poza tym, jako czlonek Komisji Finanséw Publicznych
pani posel powinna wiedzie¢, ze miedzy budzetem panstwa a Bankowym Funduszem
Gwarancyjnym jest zasadnicza réznica, a tymczasem w stenogramie jest mowa o budze-
cie panstwa, a dzi$ pani posel méwita o BFG. Nie w tym jednak tkwi istota problemu.
Moim zdaniem atmosfera na sali plenarnej jest zdecydowanie za gorgca. Jej elemen-
tem sktadowym jest rozpatrywana dzi$ sytuacja. Dlatego, podobnie jak mialo to miejsce
w przypadku pewnego prezesa, tak i w tym stoje na stanowisku, ze nie powinni§my tole-
rowac tego typu zdarzen, tym bardziej ze w ferworze dyskusji zawsze mozna powiedzie¢
co§ niezbyt madrego, tylko ze pdzniej mozna rzecz wyjasnic¢, powiedzieé, ze nie to sie
miato na mys$li itd. Takie przypadki mozna zrozumieé, ale w tym konkretnym, dzis§ roz-
patrywanym, zamiast przeprosin ustyszalem dodatkowsg agresje w wyjasnieniach pani
posel i dlatego wnosze o ukaranie postanki Hennig-Kloski.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Dziekuje. Pani posel Mrzygltocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
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Celowo zadatam pytanie, na ktore zresztg nie otrzymatam odpowiedzi, o podgrzewa-
nie atmosfery na sali sejmowej i o prowokacje pod adresem innych postow. Wyglada
mi na to, ze panstwo postowie, Hennig-Kloska i Szewczak, najnormalniej w §wiecie sie
nie lubig. Dlatego jedno drugie prowokuje. Potwierdzajg to stowa pani poset, w ktorych
przedstawita nam, w jaki sposob zwraca sie do niej poset Szewczak. Moim zdaniem takie
odzywki ze strony posta sg dalece nie na miejscu.

Szanowni panstwo, w mojej ocenie, napiecie pomiedzy tymi osobami jest bardzo duze.
Zdecydowanie nie zgadzam sie na to, zeby postowie wzajemnie sie obrazali, ale z oceng
tego przypadku mam problem. Gdyby bowiem do mnie kto§ zwrdécit sie takimi stowami
jak poset Szewczak do postanki Hennig-Kloski, to...

s.k.
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Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Jakimi stowami, pani posel? We wniosku nic nie ma na ten temat.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
To prawda, ale pani poset nam to wyja$nita i stad wiemy, jakie relacje panujg pomiedzy
nig a poslem Szewczakiem. Te relacje sg niewagtpliwie trudne, delikatnie mowigc. Strony,
wedlug mnie, wzajemnie sie prowokujg. Mysle, ze co$ wiecej i bardziej konkretnie na ten
temat mogtabym powiedzie¢ po zapoznaniu sie z dalszym ciagiem stenogramu z tamtego
posiedzenia. Chodzi mi o stowa pani poset wypowiadane z fawy poselskiej, o ktorych dzis
nas pani posel poinformowala.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Prosze, poset Diugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Tytulem uzupelnienia, panie przewodniczacy, poniewaz zapomnialem o jednej kwestii,
ktora poniekad dotyczy tego, o czym przed chwilg méwita pani poset Mrzyglocka. Tak
sie sklada, ze jestem takze cztonkiem Komisji Finanséw Publicznych i zasiadam w pre-
zydium tej komisji wspdlnie z panig poset Hennig-Kloska i panem postem Szewczakiem.
Szczerze powiem, ze bylo dla mnie odkryciem dzisiejszego dnia, iz pomiedzy tymi postami
wystepujg jakie$ zle relacje. Komisja Finansow spotyka sie bardzo czesto i niczego
takiego dotychczas nie zauwazylem. Gdyby powiedziano, na przyklad, zte relacje miedzy
soba maja posel Szewczak i posel Skowronska, to uznatbym takie stwierdzenie za zro-
zumiale, ale fakt, ze zle relacje wystepowaly pomiedzy poslem Szewczakiem a postanka
Hennig-Kloska, to dla mnie naprawde duze odkrycie. OsobiScie posiadam dobre relacje
zaréwno z panig posel Skowronska, ktorg bardzo cenie, jak i z panig posel Hennig-Klo-
ska, ktora takze oceniam wysoko. Mysle zatem, ze to nie jest tak, jak przypuszcza pani
posel Mrzyglocka. Moim zdaniem jest to tylko linia obrony przyjeta przez panig Henni-
g-Kloske, zreszta zupelnie niepotrzebnie, poniewaz w moim przypadku nastawila mnie
ona negatywnie, jesli chodzi o ocene zachowania pani poset.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Bardzo dziekuje. Jesli panstwo pozwolicie, to teraz udziele sobie glosu. Z uwagg wystu-
chalem panstwa opinii na temat wygladu debaty parlamentarnej w Sejmie i powiem,
ze trudno sie z nimi nie zgodzi¢. Chcialbym jednak, szanowni panstwo, aby$my zachowali
daleko idgcg bezstronno§é. Faktem jest, ze czesto, i to z roznych stron, padajg publiczne
pomoéwienia, ale prowokacja nie moze by¢ usprawiedliwieniem, ze kto$§ dopuszcza sie
naruszenia zasad etyki. Chciatbym, abySmy przyjeli, zar6wno teraz, jak i w przyszloSci,
iz prowokacja nie moze usprawiedliwia¢ popelnienia niecnego czynu.

Bardzo uwaznie sluchalem wyja$nien pani poset Hennig-Kloski i trudno sie z nimi
nie zgodzi¢, ale Komisja Etyki istnieje po to, aby w tego rodzaju sytuacjach posel mogt
zlozy¢ wniosek o ukaranie innego posta i to mogla z powodzeniem wcze$niej uczynié
pani posel w stosunku do posta Szewczaka. Taki wniosek jednak do nas nie wplynat
i dlatego nie mozemy sie dzi$ odnosi¢ do sytuacji opisanych przez paniag posel. W tej
chwili jest to tylko pewien sposob usprawiedliwiania sie, co oczywiScie przyjmuje ze zro-
zumieniem, ale nic ponadto.

Oceniajac rozpatrywany przypadek, wszystko powinni§my bra¢ pod uwage, ale przede
wszystkim to, ze prowokacje nie usprawiedliwiaja nieetycznych zachowan, zaréwno
teraz, jak i w przyszloSci. Nie zgltaszam jednak zadnego konkretnego wniosku w tej spra-
wie. Czekam na panstwa propozycje.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Posel Dtugi zglosil wniosek.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Pan poset wnosil o ukaranie pani poset Hennig-Kloski, ale nie sprecyzowat rodzaju kary.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Czy pani posel byla juz karana przez Komisje?
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Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

7 tego, co mi wiadomo, jeszcze nie. Dzisiejsza sprawa jest chyba pierwszg z jej udziatem,
w charakterze osoby objetej wnioskiem, ktéra zajmuje sie Komisja Etyki. Pan poset Ber-
nacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wnosze o ukaranie pani posel Hennig-Kloski
kara zwrocenia uwagi. Wszystko na ten temat zostalo juz wlasciwie powiedziane, dlatego
teraz chcialby tylko wskazac na jeden, ale bardzo wazny aspekt sprawy. Przed chwilg
pan przewodniczacy powiedzial o probach usprawiedliwiania sie przez panig posel. Moim
zdaniem jej wypowiedz w trakcie dzisiejszego posiedzenia Komisji wskazywala raczej
na to, ze glownym obwinionym w sprawie jest poset Szewczak. Co wiecej, w stowach
pani posel nie znalaztem ani jednego zdania, w ktorym wyrazitaby jakie§ zwatpienie
w to, co powiedziala na sali sejmowej, a takze ani jednego zdania, w ktérym wyrazilaby
skruche. Jest to dla mnie bardzo zaskakujace. Pani posel przyszia na posiedzenie Komi-
sji Etyki, zeby oskarzaé¢ innych, a nie zeby wytlumaczy¢ sie ze swojego postepowania
i powiedzie¢: przepraszam. Wystuchaliémy jednego wielkiego oskarzenia. Mozna powie-
dzie¢, ze ponownie schodzimy do marksistowskiego sposobu interpretowania $wiata,
czyli ze wszystko ma swdj wymiar polityczny, a to nie jest prawdg. Stad mdj wniosek
o zwroécenie uwagi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Dziekuje, panie posle. Wyjasnie tylko, ze méwiac o usprawiedliwieniu, nie miatem
na my§li tylko pani posel. Stwierdzam to zresztg z przykroScia, ze bardzo czesto obrong
jest wspominanie wydarzen z przeszloSci i wytykanie sobie roznych przewinien. Chcial-
bym, zeby Komisja w przyszloéci nie brata pod uwage tego rodzaju usprawiedliwien.

Szanowni panstwo, zostal zgloszony wniosek o zwrdcenie uwagi pani posel Paulinie
Hennig-Klosce. Zgodnie z art. 147 ust. 1 regulaminu Sejmu poddaje ten wniosek pod
glosowanie. Kto jest za tym, zeby Komisja Etyki zwrodcila uwage pani poset? (3) Kto jest
przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
uchwale o ukaraniu pani poset Hennig-Kloski.

Podstawg uchwaly Komisji jest stwierdzenie, ze swoja wypowiedzig pani posel Pau-
lina Hennig-Kloska naruszyla postanowienia art. 5 i 6 Zasad etyki poselskiej, tzn. zasade
rzetelnosci i zasade dbatoSci o dobre imie Sejmu.

Na zakonczenie dodam od siebie, ze podzielam opinie pana posta Diugiego, ktory jest
z zawodu adwokatem i ma w takich sprawach o wiele wieksze do§wiadczenie, iz gdyby
wypowiedzZ pani posel brzmiata nieco inaczej mozna by uznaé, iz mieSci sie w obowigzu-
jacych normach. Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie pkt 1.

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt 2 porzadku dziennego, czyli do rozpatrzenie
sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Marka Sowy w dniu 6 czerwca 2018 r., podczas
posiedzenia Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, stanowigcej
podstawe wniosku Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo§é z dnia 14 czerwca
2018 r. Osoba upowazniong do reprezentowania wnioskodawcy jest pani posel Anna
Milczanowska. Z tego, co mi wiadomo, pani posel oczekuje juz w sekretariacie Komisji.
Prosze zaprosi¢ pania posel do sali posiedzen.

W oczekiwaniu na pania posel poinformuje panstwa, ze poset Sowa, ktory jest objety
rozpatrywanym wnioskiem, zadzwonil do mnie i usprawiedliwil swoja dzisiejsza nieobec-
no$¢. Z powodu innych obowigzkow nie moze stawié sie na posiedzeniu Komisji Etyki.
Mysle, ze poniewaz sprawa staje przed Komisjg po raz pierwszy, przelozymy wystuchanie
pana posla na nastepne posiedzenie, a dzi$ poznamy tylko argumenty wnioskodawcow.

Dzien dobry, pani posel, witamy na posiedzeniu Komisji Etyki. Prosze zajaé miejsce
i podpisac¢ liste obecnosci.

Posel Anna Milczanowska (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Dzien dobry panstwu.
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Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Jak pani wie, Komisja rozpatruje wniosek klubu PiS dotyczacy wypowiedzi posta Marka
Sowy, ktora miala miejsce 6 czerwca 2018 r., podczas posiedzenia Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Polityki Regionalnej. Zostala pani upowazniona do reprezentowania
wnioskodawcy w postepowaniu przed Komisjg Etyki. Bardzo prosimy o przedstawienie
uzasadnienia wniosku.

Posel Anna Milczanowska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Czy mam odczytac calg tres¢ wniosku?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Nie musi pani tego robic. Decyzja o sposobie przedstawienia uzasadnienia nalezy do pani.

Posel Anna Milczanowska (PiS) - spoza skladu Komisji:

s.k.

Rozumiem. Dziekuje za wskazéwke. Szanowni panstwo, Klub Parlamentarny Prawo
i Sprawiedliwo$¢ zlozyl wniosek o rozpatrzenie przez Komisje Etyki Poselskiej sprawy
ewentualnego naruszenia przez pana posla Marka Sowe postanowien art. 2 pkt 415
oraz art. 5, 6 i 7 uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 lipca 1998 r. Zasady
etyki poselskiej. Poniewaz méj klub parlamentarny powierzy! mi role reprezentowania
wnioskodawcy, pozwole sobie krotko przedstawié glowne tresci zawarte w uzasadnieniu
wniosku.

Podczas posiedzenia Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej w dniu
6 czerwca 2018 r., nagranie z obrad jest dostepne w sieci i mozna sie z nim zapoznad,
pan posel Marek Sowa skierowal do obecnych na posiedzeniu ministréw, Stanistawa
Szweda i Pawla Szefernakera, nastepujace stowa — pozwolicie panstwo, ze je zacytuje,
bedzie to dostowny cytat, stowo w stowo to samo, co wowczas powiedzial poset Sowa:
»Problem z zagarnietg kasa to macie panstwo wy — ministrowie, bo nie ma zadnej pod-
stawy prawnej, ktorg moglibyscie przywota¢, zeby udowodnic, ze ta kasa wam sie nale-
zala i mogta by¢ zgodnie z prawem wyplacona. Ja zdaje sobie sprawe, ze w przypadku
ministrow, wiceministrow te decyzje podejmowala pani premier Beata Szydlo i ona bie-
rze te odpowiedzialno$¢ za wyplacenie wam nielegalnej kasy, ale w jej przypadku te 65
tys. z1, ktore wyplacita sobie w za rok 2017, to trzeba szukac stow, ktore by wlasciwie
okre§lily te postawe. Nie chce naduzywac jezyka polskiego i wprost wygarnaé, co ona
zrobila, ale na pewno kilka stéw sie do tego kwalifikuje bardzo dobrze: przywlaszczyla
sobie te pienigdze, buchnetla, gwizdnetla, zgarneta, zakosila, zwineta”.

Wysoka Komisjo, stowa posta Sowy odebraliémy jako probe zdyskredytowania pani
premier Beaty Szydlo poprzez zarzucenie jej bezpodstawnego dzialania wypelniajacego
znamiona przestepstwa. Posel Sowa sugerowal, ze pani premier dopuscita sie czynu
zabronionego wskazanego w art. 284 Kodeksu karnego. Powyzsze twierdzenia miaty
charakter niczym nie potwierdzonych pomoéwien. W innym przypadku poset, posiada-
jac uzasadnione podejrzenie o mozliwosci popelnienia przestepstwa, bylby zobowigzany
zlozy¢ stosowne zawiadomienie, zgodnie z art. 304 Kodeksu postepowania karnego.
Za naganny nalezy takze uzna¢ jezyk uzywany przez pana posla Sowe. Byl on peten
kolokwializmow i stow nielicujacych z powaga Wysokiej Izby.

Jak panstwo doskonale wiecie, artykuty uchwaty Zasady etyki poselskiej, ktére poda-
liSmy we wniosku, dotycza kwestii odpowiedzialnoSci, rzetelnosci. Poset na Sejm Rze-
czypospolitej Polskiej jest zobowigzany na sali sejmowej, ale takze poza nia, wykazywac
sie najwyzszym poziomem kultury osobistej. Tej kultury zabraklo u posta Sowy. Uzyl on
natomiast stow, ktore prawde mowiagc byly oskarzeniem rzuconym w strone pani pre-
mier Szydto. Poza tym zaden posel nie powinien dokonywac tzw. personalnych wycieczek
pod adresem parlamentarzystéw z innych klubow poselskich.

Posel Sowa naruszy! nie tylko dobre imie postow na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej,
o ktorych sie negatywnie wypowiadal — poza premier Szydlo kierowal swoje stowa
do ministréow Szweda i Szefernakera — ale przede wszystkim naruszy! powage Wysokiej
Izby. Wobec tego uzasadnionym jest stwierdzenie, ze sprzeniewierzy! sie zasadom etyki
poselskiej i dlatego za brutalno§é wypowiedzi i jej agresje werbalng, ktore byly zdecy-
dowanie za wysokie, posel Sowa zasluguje na ukaranie. Parlamentarzysci nie powinni
dopuszczaé do postugiwania sie tego rodzaju jezykiem, a wrecz przeciwnie, powinni taki
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jezyk eliminowac z debaty. Posiedzenia plenarne Sejmu i obrady komisji sg transmito-
wane, ogladaja je obywatele naszego kraju i z pewnoscia nie zastugujg oni na to, aby by¢
narazonym na wystuchiwanie jezyka, jakim postugiwat sie poset Sowa.

W zwigzku z powyzszym uwazamy za uzasadnione wszczecie przez Komisje Etyki
Poselskiej postepowania w sprawie naruszenia przez posla Marka Sowe art. 2 pkt 415
oraz art. 5, 6 i 7 uchwaly Sejmu RP z 17 lipca 1998 r. Zasady etyki poselskiej i natoze-
nie na posla kary nagany. Naszym zdaniem ukaranie posta Sowy nagang bedzie sygna-
tem dla wszystkich parlamentarzystow, ze Sejm Rzeczypospolitej Polskiej nie godzi sie
na ubozenie kultury debaty publicznej, jezyka i zachowania postéw. W tych obszarach
powinniSmy Swieci¢ przykladem. Zachowanie pana posta Sowy oceniamy jako wysoce
naganne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Bardzo dziekuje, pani posel, za przedstawienie wniosku. Przechodzimy do zadawania
pytan przez cztonkéw Komisji. Kto z panstwa postow chciatby zadaé pytanie pani poset
Milczanowskiej? Nie ma chetnych do zadawania pytan. Dziekujemy pani posel za przy-
bycie na posiedzenie Komisji Etyki.

Posel Anna Milczanowska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje. Czy wolno juz mi opuscic posiedzenie? Czekajg na mnie bowiem inne
obowiazki.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
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OczywiScie, pani posel. Dzisiaj i tak nie zapadng zadne decyzje, poniewaz powinniSmy
jeszcze wystuchaé posta Sowy. Do widzenia, pani posel.

Szanowni panstwo, w tej chwili, zgodnie z porzadkiem dziennym, powinniSmy zapro-
si¢ pana posta Sowe, ale jak juz informowatem pan posel zadzwonil do mnie przed rozpo-
czeciem posiedzenia z usprawiedliwieniem i pro§bg o przelozenie terminu wystuchania.
Zdaje sie, ze w tej chwili posel Sowa przedstawia projekt ustawy, co mu nie pozwala
wziaé¢ udzialu w dzisiejszych obradach Komisji. Poniewaz Komisja zajmuje sie wnioskiem
po raz pierwszy, wnosze o przelozenie wystuchania posta Sowy na nastepne posiedzenie.
7 tym, ze nastepne posiedzenie odbedzie sie juz po wakacyjnej przerwie, ale macie pan-
stwo tego §wiadomos§é. Czy jest zgoda na te propozycje? Nie slysze sprzeciwu. Bardzo
dziekuje.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 3 porzadku dziennego, czyli zaopiniowania dla
Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej Sprawozdania z dziatalnosci Najwyzszej Izby
Kontroli w 2017 r., druk nr 2726, w zakresie dzialania Komisji. Czlonkowie Komisji
Etyki otrzymali druk nr 2726. Zgodnie z art. 126 ust. 4 regulaminu Sejmu, marszalek
Sejmu RP Marek Kuchcinski skierowal, w dniu 6 lipca 2018 r., przedstawione przez
prezesa Najwyzszej Izby Kontroli Sprawozdanie z dziatalnosci NIK w 2017 r. do Komisji
do Spraw Kontroli Panstwowej w celu rozpatrzenia i przedstawienia opinii oraz do pozo-
statych komisji sejmowych w celu rozpatrzenia w swoim zakresie dzialania oraz przed-
stawienia uwag i wniosk6w i przekazania ich do Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej
do dnia 31 sierpnia 2018 r.

Informuje, ze Komisja Etyki Poselskiej nie zglaszata zadnej propozycji do planu kon-
troli NIK na rok 2017. Czy kto$ z cztonkéw Komisji chciatby zabraé glos w tej spra-
wie? Nie slysze. Czy sg uwagi do Sprawozdania z dzialalnosci Najwyzszej Izby Kontroli
w 2017 r.? Nie ma uwag. W tej sytuacji nie pozostaje mi nic innego, jak zaproponowac
panstwu przyjecie Sprawozdania z dziatalno$ci Najwyzszej Izby Kontroli w 2017 r.
w zakresie dzialania Komisji Etyki Poselskiej i przekaza¢ opinie tej treSci Komisji
do Spraw Kontroli Panstwowej. Zeby by¢ precyzyjnym, pozwole sobie odczytac tresc¢ opi-
nii naszej Komisji: ,,Opinia nr 5 Komisji Etyki Poselskiej dla Komisji do Spraw Kontroli
Panstwowej w sprawie Sprawozdania z dzialalnosci Najwyzszej Izby Kontroli w 2017 r.,
uchwalona na posiedzeniu w dniu 18 lipca 2018 r. Komisja Etyki Poselskiej na posie-
dzeniu w dniu 18 lipca 2018 r. rozpatrzyta Sprawozdanie z dzialalnosci Najwyzszej Izby
Kontroli w 2017 r., druk nr 2726, w zakresie dzialania Komisji i nie wniosta uwag”.

Kto jest za przyjeciem zaprezentowanej opinii? (5) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymat od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta opinie jednogloénie.

s.k.
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Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 4, w ktérym chodzi o zatwierdzenie zmian w regu-
laminie Komisji Etyki. Otrzymatem informacje, ze musimy chwile zaczeka¢ na przedsta-
wiciela Biura Legislacyjnego, dlatego proponuje, aby w tzw. miedzyczasie rozpatrzy¢ pkt
5, czyli zaja¢ stanowisko w nowych sprawach, ktére wptynety do Komisji. Czy jest zgoda
na te propozycje? Nie stysze sprzeciwu. Dziekuje bardzo.

Pierwszy nowy wniosek jest oznaczony nr 258/18. Sprawa zostala wniesiona przez
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢ w dniu 9 lipca 2018 r., a rzecz dotyczy
wypowiedzi posla Jerzego Meysztowicza, ktora miata miejsce 3 lipca br. podczas 66.
posiedzenia Sejmu. Czy kto$ z panstwa postéw zglasza wniosek o podjecie prze Komisje
inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy? Prosze, posel Bernacki.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wnosze o podjecie przez Komisje Etyki stosow-
nych dzialan w zwigzku z wnioskiem zlozonym przez klub PiS.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Dziekuje. Czy sa inne wnioski? Pan posel Truskolaski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bylem obecny na sali plenarnej podczas rozpa-
trywania punktu dotyczacego Informacji o dziatalnosci Sadu Najwyzszego w roku 2017
i moge panstwu opowiedzieé, jak wygladala sytuacja, ktora stala sie podstawg wniosku
klubu PiS. Pan marszalek Ryszard Terlecki, ktéry jest podpisany pod wnioskiem, przy-
toczyl w nim wylgcznie wypowiedZ pana posta Meysztowicza, pomingt natomiast catko-
wicie kontekst sytuacyjny. Kontekst ten wygladal tak, ze postowie zasiadajgcy w tawach
PiS przeszkadzali w zadawaniu pytan pierwszej prezes Sadu Najwyzszego, caly czas co$
komentowali tak, ze nie dalo sie spokojnie zada¢ pytania. Niestety, marszalek Terlecki
na to w ogéle nie reagowal i dlatego posel Meysztowicz, ktory wreszcie nie wytrzymatl,
powiedzial to co powiedzial pod adresem posta Wojtkiewicza. Kontekst tego zdarzenia byt
jednak taki, jak go opisalem, tzn. dochodzilo do prowokacji ze strony postow PiS, ktorzy
rozmawiali ze sobg, komentowali sytuacje, wydawali okrzyki itd. Jak powiedzialem, mar-
szalek prowadzacy obrady nie zwracal im uwagi, dlatego zwracil jg posel Meysztowicz.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze wniosek pana posla jest przeciwny do wniosku poslia
Bernackiego.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):

Tak jest.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Prosze, poset Bernacki.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Jedno zdanie, jesli mozna. Z tego, co uslyszeliSmy mogloby sie wydawac, ze stowa posta
Meysztowicza padly w sytuacji, kiedy przemawiata pani sedzia Gersdorf. Ot6z nie. Te
slowa zostaly wypowiedziane, kiedy na mownicy znajdowal sie posel Meysztowicz. Tak
to wygladalo.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Dziekuje za to wyjasnienie.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Slowa posla Meysztowicza sa oburzajace.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Mysle, ze nie ma watpliwosci co do przebiegu zajScia. Pan poset Truskolaski, prosze bardzo.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):

s.k.

Panie przewodniczacy, oczywiScie, ze bylo tak, iz na méwnicy znajdowat sie poset Meysz-
towicz, a postowie PiS, ktorzy permanentnie przeszkadzali osobom zadajgcym pytania,
zaczeli takze przeszkadzac i jemu. Zwracam jednak uwage, ze przed postem Meysztowi-
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czem glos zabieralo wielu innych postow, ktérzy nie zareagowali na zachowanie postéw
PiS, ktore z calg pewnoscig utrudniato wypowiedz z méwnicy.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Dziekuje. Czy ktos ma jeszcze co§ do powiedzenia w tej sprawie? Pani poset Mrzyglocka,
bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Tez bylam wtedy obecna na sali plenarnej i dokladnie pamietam przebieg tamtej debaty.
Ci sposrod czltonkéw Komisji, ktérzy wowcezas nie byli obecni, mogliby sobie przyblizyé
poziom tamtej debaty, zaznajamiajac sie z wiekszg czeécig stenogramu. Wydaje mi sie,
ze warto byloby o taki stenogram poprosi¢ wnioskodawcow. Postowie Prawa i Sprawie-
dliwosci niestety permanentnie przeszkadzali kazdej osobie z opozycji, ktora zabierata
glos. Marszatek prowadzacy obrady w ogéle nie reagowal na to, co sie dzialo na sali.

Nie twierdze, ze takie stowa, ktére wypowiedzial poset Meysztowicz, powinny wtedy
pasé, ani nie oceniam, czy byly one na miejscu, ale poprositabym, dla lepszego zobrazo-
wania sytuacji, o uzupelnienie wniosku o bardziej pelny stenogram.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Prosze, poset Bernacki.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dostownie jedno zdanie, szanowni panstwo. Po tych wypowiedziach, ktérych wystu-
chaliémy, mozna odnie$¢ wrazenie, catkowicie mylne, ze tylko postowie Prawa i Spra-
wiedliwosci sg postami komentujacymi wystgpienia politykow opozycji. Prosze, abySmy
stosowali réwna miare do wszystkich. Dokladnie pamietam, kiedy jako sprawozdawca
Komisji Regulaminowej miatem przedstawic stanowisko w sprawie posta Gawlowskiego
i spotkatem sie z wyciem, krzykiem i przeklenstwami na sali plenarnej. Padaty pod
moim adresem oskarzenia na przemian z wyzwiskami. Wiem, ze to nie jest przedmiotem
naszej dzisiejszej dyskusji, ale w sytuacji, kiedy pojawiajg sie komentarze wskazujace,
ze jakoby postowie Prawa i Sprawiedliwosci sa jedynymi, ktorzy pozwalajg sobie na tego
typu komentarze, musze zareagowac, bo to jest ewidentna nieprawda. Stosujmy te sama
miare wobec wszystkich.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Dlatego poprositam o dotaczenie stenogramu.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
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Szanowni panstwo, po tej krotkiej dyskusji cheiatbym zaproponowac nastepujaca kon-
kluzje. Poniewaz podjecie inicjatywy nie jest rownoznaczne z rozstrzygnieciem, propo-
nuje, uwzgledniajgc wniosek pana posta Bernackiego i pani poset Mrzyglockiej, aby$my
podjeli inicjatywe w tej sprawie, a jednocze$nie poprosili o uzupelnienie wniosku o wiek-
szy fragment stenogramu, co pozwoli nam lepiej oceni¢ tamto zdarzenie.

Kto jest za takim wnioskiem? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu?
(1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja zdecydowala, iz podejmie inicjatywe rozpatrzenia
wniosku nr 258/18 i jednoczes$nie prosimy o uzupelnienie materialéw o wiekszg czesc
stenogramu z obrad.

Przechodzimy do kolejnej sprawy. Chodzi o wniosek nr 217/18. Przypomne panstwu,
ze na 55. posiedzeniu Komisji Etyki zostala rozpatrzona i umorzona sprawa dotyczaca
posta Rzymkowskiego. Z przykroscig stwierdzam, ze nadal wplywajg do nas pisma w tej
sprawie, takie jak chocby zalaczone pismo Zwigzku Ukraincéw w Polsce z dnia 3 lipca
2018 r. oraz list otwarty redaktora naczelnego Portalu Ukraincéw w Polsce PROstir.pl.
Jak powiedzialem, Komisja umorzyla postepowanie w tej sprawie, ale zawsze istnieje
mozliwo$¢ powrotu i ponownego zajecia sie wnioskiem. Zwracam sie w zwigzku z tym
z pytaniem do panstwa, czy kto$ z czlonkéw Komisji zglasza wniosek o ponowne zajecie
sie tg sprawg?

s.k.
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Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie przewodniczacy, prawnicy mawiajg Roma locuta causa finita. Moim zdaniem, skoro
w tej materii stanowisko Komisji bylo jednoznaczne, to dalsze czy tez raczej ponowne
procedowanie nad wnioskiem, ktory zostal juz rozstrzygniety, nie znajduje podstaw.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze pan poset wnosi o niezajmowanie sie¢ ponownie tg sprawa.
Czy sg inne wnioski? Nie slysze. Poddaje pod glosowanie wniosek posta Bernackiego.
Kto z cztonkéw Komisji jest za tym, aby$my nie podejmowali ponownie rozpatrzenia
tej sprawy? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od gltosu? (1) Dziekuje. Komisja
zdecydowala, ze nie wroci do rozpatrywania tego wniosku.

Nastepna sprawa jest oznaczona nr 251/18. Informuje panstwa, ze po 57. posiedzeniu
Komisji, na ktorym zostal rozpatrzona sprawa z wniosku osoby prywatnej dotyczaca
wypowiedzi pana posta Pawla Skuteckiego, wplyneto do Komisji szereg pism zwigzanych
z tg sprawg. Przypominam, ze Komisja stwierdzila naruszenie zasad etyki poselskiej
przez posta Skuteckiego. Poniewaz postowi przystuguje jeszcze odwolanie od uchwaty
Komisji, pisma, ktore naptywaja do nas w zwigzku z tamtg sprawg zostang dolgczone
do dokumentacji. W zwigzku z tym, ze zdecydowaliémy o ukaraniu pana posta, nie widze
podstaw, abySmy mieli w tej chwili powracac¢ do sprawy. Traktuje te dodatkowg kore-
spondencje jako materialy przekazane do wiadomosci czlonkom Wysokiej Komisji. Czy
jest zgoda? Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje.

Ostatnia sprawa, wniosek nr 259/18. Poniewaz otrzymaliémy go w ostatniej chwili,
tuz przed posiedzeniem, oglaszam kilka minut przerwy na zapoznanie sie przez czlon-
kéw Komisji z trescig tego wniosku.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Wznawiam posiedzenie. Do glosu zglosila sie pani przewodniczgca Mrzyglocka. Bardzo
prosze, pani posel.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Wysoka Komisjo, wnosze o podjecie inicjatywy i o zajecie sie sprawg opisang we wniosku
nr 259/18. Posel nie moze nawolywac do tego, aby prawo bylo nieprzestrzegane.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Zostal zgloszony wniosek o podjecie inicjatywy. Czy sg inne wnioski? Nie stysze. Poddaje
pod glosowanie wniosek posel Mrzyglockiej. Kto jest za podjeciem inicjatywy w sprawie
wniosku oznaczonego nr 259/18? (4) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od glosu?
(0) Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzy wniosek nr 259/18.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie pkt 5. Powracamy do pkt 4, czyli do uchwale-
nia, zatwierdzonego przez marszalka Sejmu RP, projektu zmiany regulaminu Komisji
Etyki Poselskiej, na podstawie art. 147a ust. 3 regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Pol-
skiej. Witamy przedstawiciela Biura Legislacyjnego w osobie pana Wojciecha Millera.
Panie mecenasie, bardzo prosze o zabranie glosu.

Legislator Wojciech Miller:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wojciech Miller, Biuro Legislacyjne. Szanowni pan-
stwo, powiem bardzo krétko, bo jak rozumiem propozycje zmian w regulaminie Komi-
sji Etyki zostaly wczeéniej doglebnie przeanalizowane. Projekt zmian w regulaminie
Komisji zostal zatwierdzony przez marszatka Sejmu i w zwigzku z tym, zgodnie z art.
147 regulaminu Sejmu, Wysoka Komisja powinna formalnie uchwali¢ zmiany w regula-
minie Komisji. Taka jest procedura w tym zakresie przewidziana w regulaminie Sejmu.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

s.k.

Dziekuje, panie mecenasie. Zdaje sie, ze ulatwilem sobie zadanie i zostalem wyreczony
przez pana mecenasa. W zasadzie te formule moglem wypowiedzie¢ samodzielnie,
ale jesli wybrzmiewa ona z ust przedstawiciela Biura Legislacyjnego, to z pewnoécig
W niczym nie umniejsza wykonywanej czynnosci, a wprost przeciwnie.

19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLSKIES (NR 58)

Szanowni panstwo, jak juz zostalo powiedziane, zgodnie z art. 147a regulaminu
Sejmu Komisja uchwala zatwierdzony przez marszalka projekt zmiany regulaminu
Komisji. Czy kto§ ma jakie§ pytania w tej sprawie do przedstawiciela Biura Legislacyj-
nego? Nie widze. Sprawa jest jasna, analizowaliSmy wszystkie propozycje zmian bardzo
szczegblowo. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw posiéow jest za uchwale-
niem zatwierdzonego projektu zmian w regulaminie Komisji Etyki Poselskiej? (5) Jed-
noglosnie, wszyscy cztonkowie Komisja za, bez glosow przeciw i wstrzymujacych sie.
Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta zmiany w regulaminie.

Pozostaly nam jeszcze do oméwienia sprawy biezace. Pani poset Mrzyglocka, bardzo
prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Pozwolitam sobie zabrac glos w sprawach biezacych,
zeby ponownie postulowaé pod adresem posta Bernackiego, ktory jest rownocze$nie
przewodniczacym Komisji Regulaminowej, zeby zajal sie uchwalg naszej Komisji, ktora
podjeliSmy w sprawie zmian regulaminu Sejmu. Kazde posiedzenie Komisji Etyki
potwierdza, ze emocje panujgce na sali obrad Sejmu sg skrajnie wysokie i ze trzeba co§
z tym fantem zrobic. ZaproponowaliSmy rozwigzania, ktére — moim zdaniem, ale mysle,
ze takze zdaniem calej Komisji — mogg skutecznie ostudzi¢ emocje postéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Przylagczam sie do prosby pani posel. Faktycznie, je§li nam zalezy na podniesieniu
poziomu debaty, potrzebne jest wprowadzenie do regulaminu nowych rozwigzan. Propo-
nowane zmiany nie sg wymierzone przeciwko postom jednej opcji. Zapewniam, ze w jed-
nakowym stopniu dotyczg one wszystkich partii politycznych, kazdego posta, ktory
zasiada w parlamencie. Jestem przekonany, ze jesli zostang wreszcie przyjete zapropo-
nowane przez nas zmiany, znacznie obnizy sie poziom agresji, ktéry przejawia sie m.in.
w jezyku debaty publiczne;.

Konkludujac, jesli to jest mozliwe, prosze o podjecie stosownych dziatan w tym zakre-
sie, panie przewodniczacy.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje za zwrécenie uwagi. Przyjatem do wiadomo§ci panstwa stanowisko.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Prosze nie traktowac tego w ten sposob, panie przewodniczacy.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
To bylo oczywiscie powiedziane zartem. Prosze nie traktowac serio tego zapisu w pro-
tokole. Przyjmuje panstwa sugestie. Komisja Regulaminowa na pewno sie nimi zajmie
po wakacjach.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Dobrze byloby, gdyby wiekszo§¢ parlamentarna zauwazyla, ze proponowane zmiany leza
takze w jej interesie.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Dziekuje panu przewodniczgcemu Bernackiemu za powazne potraktowanie naszych
sugestii.
Czy kto§ jeszcze chcialby zabrac¢ glos w sprawach biezacych? Nie ma chetnych.
Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek posiedzenia. Informuje, ze protokét posiedze-
nia zostanie wylozony do wgladu w sekretariacie Komisji. Zamykam obrady.
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