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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 65)

17 stycznia 2019 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Witodzimierza
Bernackiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Henryki Krzywonos-Stry-
charskiej z trybuny sejmowej w dniu 5 lipca 2018 r., podczas rozpatrywania 42.
punktu porzadku dziennego: Informacja o dziatalnosci rzecznika praw dziecka
za rok 2017 wraz z uwagami o stanie przestrzegania praw dziecka (druk nr
2422), wraz ze stanowiskiem Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy oraz Komi-

sji Polityki Spotecznej i Rodziny (druk nr 2573), stanowigcej podstawe wniosku
Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos¢ z dnia 20 lipca 2018 r. — konty-
nuac;ja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Stefana Niesiotow-
skiego z trybuny sejmowej w dniu 4 pazdziernika 2018 r., podczas rozpatry-
wania 26. punktu porzadku dziennego: pierwsze czytanie obywatelskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen
i choréb zakaznych u ludzi (druk nr 2796), stanowigcej podstawe wniosku
osoby prywatnej z dnia 1 listopada 2018 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Dominika Tarczyn-
skiego z trybuny sejmowej w dniu 7 listopada 2018 r., stanowigcej podstawe
whniosku posta Jacka Protasiewicza z dnia 9 listopada 2018 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Stawomira Nitrasa
w dniu 4 pazdziernika 2018 r., stanowigcej podstawe wniosku poset lwony
Arent z dnia 11 pazdziernika 2018 r.;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktoére wpltynetly do Komisiji;
— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk, Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa postow, czlonkow Komi-
sji, stwierdzam kworum. Porzadek posiedzenia czlonkowie Komisji otrzymali wraz
z zawiadomieniem o miejscu i terminie obrad. Czy kto§ z czlonkéw Komisji zglasza
uwagi lub sprzeciw do zaproponowanego porzadku? Nie slysze. Stwierdzam, ze porza-
dek dzienny zostal przyjety.

Przed przystgpieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okre§lenia os6b, ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. cztonkéw Komisji,
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zaproszonych postéw oraz pracownikow Kancelarii Sejmu. Ta cze§¢ posiedzenia, podczas
ktorej zapada postanowienie o jego zamknieciu, jest zamknieta. Czy jest ktos przeciw?
Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pierwszego punktu porzadku dziennego, ktéry doty-
czy wypowiedzi posel Henryki Krzywonos-Strycharskiej z trybuny sejmowej w dniu
5 lipca 2018 r., podczas rozpatrywania 42. punktu porzadku dziennego: Informacja o dzia-
falnosci rzecznika praw dziecka za rok 2017 wraz z uwagami o stanie przestrzegania
praw dziecka, druk nr 2422, wraz ze stanowiskiem Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy
oraz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny, druk nr 2573, stanowigcej podstawe wniosku
Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢ z dnia 20 lipca 2018 r. Kontynuujemy
prace nad tym wnioskiem. Pragne przypomnie¢, ze posel Zbigniew Dolata przedstawit
nam wczesniej uzasadnienie wniosku, a pani poset Henryka Krzywonos-Strycharska zlo-
zyla wyjasnienia i zobowigzala sie przeprosic¢ pana posta Dolate. Komisja Etyki podjeta
decyzje o ponownym zaproszeniu wyzej wymienionych posiéw w celu zajecia ostatecz-
nego stanowiska w tej sprawie. Otwieram dyskusje. Pan posel Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ta sprawg zajmujemy sie juz kolejny raz, pamie-
tamy wcze$niejsze posiedzenia dotyczace tego wniosku. Kluczowe w tym przypadku jest
chyba niejednoznaczne rozumienie gestu przeprosin. Pan posel Dolata uwaza, ze prze-
prosiny bedg dla niego istotne tylko wtedy, kiedy pani posel wyglosi je z trybuny sej-
mowej. Poset Krzywonos-Strycharska podobno przeprosila pana posta, ale nie uczynita
tego z trybuny i w tej sytuacji posel Dolata uznal, ze to nie byly przeprosiny, ktorych
oczekiwal. Komisja Etyki zdecydowala o ponownym zaproszeniu panstwa poslow
na nasze posiedzenie, zeby ostatecznie rozstrzygnac sprawe, poniewaz musimy w ten
sposob zamkng¢ rozpatrywanie tego wniosku. W zwigzku z tym na dzisiejsze posiedzenie
zaprosiliSmy oboje panstwo poslow i mam nadzieje, ze rozstrzygniemy wreszcie sprawe
ostatecznie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy kto§ z panstwa poslow chcialby jeszcze zabraé glos? Jesli nie,
to zaproSmy pana posta Dolate, zeby poznac jego stanowisko.

Dzien dobry, panie posle. Ponownie zaprosiliSmy pana na posiedzenie Komisji Etyki
w zwigzku ze sprawa, ktora jest juz panu znana. Przypomne tylko, ze Komisja podjeta
wceze$niej decyzje, aby spor pomiedzy panem a panig posel Krzywonos-Strycharska
sprobowaé rozstrzygna¢ polubownie. Oczekiwali§my, ze zakonczy sie on przeprosinami
ze strony pani posel. ChcielibySmy poznaé¢ pana stanowisko w tej sprawie, dowiedzie¢
sie jaki przebieg mialy relacje pomiedzy panem a panig poset w zwigzku z propozycja
Komisji Etyki. Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, sposob rozwigzania sporu, jaki zostal przed
chwilg przedstawiony, uznaje za jak najbardziej wiasciwy i je§li pani posel Krzywonos
-Strycharska mnie przeprosi, to oczywiScie uznam, ze na tym sprawa sie konczy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Pan przewodniczacy Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie posle, my réwniez uwazamy tak jak pan, ale chce przypomnie¢, ze rozmawiatem
juz nieoficjalnie z panem postem na ten temat i chciatbym do tej rozmowy teraz nawig-
zac. Prosze powiedzie¢ Wysokiej Komisji, jak rozumie pan przeprosiny? Wedlug naszych
informacji podobno — podkreslam to stowo — spotkaliécie sie panstwo na kawie i pani
posel wtedy przeprosila, czy tez co najmniej odbyla sie jakas rozmowa pomiedzy wami.
Chcialbym, aby nam pan wyjasnil, jak wedlug pana miatyby wygladac satysfakcjonujace
przeprosiny, ktére pozwolg ostatecznie zakonczy¢ te sprawe?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze, panie posle.
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Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu Komisji:

Szanowni panstwo, wyjaSniam, ze nie spotkaliSmy sie z panig posel Krzywonos-Stry-
charska na wspolnej kawie. Pani poset do mnie zadzwonila i w rozmowie telefonicznej
odmowila zlozenia przeprosin w takim samym trybie, w jakim zostalem obrazony pod-
czas debaty sejmowej. Nie wyobrazam sobie, zeby mozna publicznie kogo$ obrazacé z sej-
mowej mownicy, a przeprasza¢ gdzie§ w kuluarach. Moim zdaniem przeprosiny musza
sie dokonaé¢ w tym samym miejscu, a wiec z trybuny sejmowej, tak zeby zado§éuczynié
publicznie, bo jest to chyba oczywista rzecz, ze jesli obraza sie kogo§ publicznie, to réw-
niez publicznie trzeba wyrazi¢ skruche.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Poset Sosnowski, prosze bardzo.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Chcialbym wyraznie potwierdzié, ze przeprosin poza trybung sejmowsg pan nie uznaje
i nawet jesli one mialyby miejsce, to nie uzna pan, iz nastapito polubowne zalatwienie
sprawy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle.

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu Komisji:
Oczywiscie. Nie wyobrazam sobie, zebym mogt przyjaé tego rodzaju zdawkowe prze-
prosiny wypowiedziane gdzie§ w kuluarach, kiedy zostalem obrazony przez pania poset
z trybuny sejmowej podczas plenarnej debaty, na dodatek nie bedac w ogdle przeze mnie
prowokowang. Moim zdaniem, je§li pani poset czuje rzeczywistg skruche i uwaza, ze stata
sie rzecz niewla$ciwa, to powinna wyglosi¢ przeprosiny w tej samej formie, to znaczy
na przyklad oSwiadczenia poselskiego z trybuny sejmowe;.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, pani poset Mrzyglocka.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Panie posle, chee zapytac, czy pani Henryka Krzywonos zaproponowala panu spotkanie?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle.

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, pani posel proponowata mi spotkanie, ktore okreslita jako spotkanie na mieScie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ z panstwa poslow ma jeszcze jakie§ pytania? Jezeli nie
ma pytan, to dziekujemy panu poslowi za stawienie sie na posiedzeniu Komisji Etyki.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Jesli mozna, panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Jeszcze pan posel Dtugi, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Panie posle, pytam z ciekawosci, a moze raczej probujac znalez¢ rozwigzanie problemu, pro-
sze nam powiedzie¢, czy gdyby pani poset Krzywonos byla uprzejma i przestata panu pismo,
w ktorym zawartaby przeprosiny, czy taka forma bytaby dla pana satysfakcjonujaca?

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie, panie poSle, w zadnym razie. Zostalem obrazony w czasie debaty sejmowe;j...

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Rozumiem to.

Posel Zbigniew Dolata (PiS) - spoza skladu Komisji:
I dlatego uwazam, ze w doktadnie takim samym trybie pani posel powinna przeprosic.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Stanowisko pana posta Dolaty jest jasne. Dziekujemy za obecno$¢ na posiedzeniu Komi-
sji. Do widzenia, panie poS§le.
Szanowni panstwo, poniewaz pani posel Krzywonos nie stawila sie na dzisiejszym
posiedzeniu, otwieram dyskusje nad wnioskiem. Jakie jest panstwa stanowisko w tej
materii? Posel Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

Mnie jest chyba najtrudniej wypowiadaé sie na ten temat, ale pamietam doskonale,
jak bardzo byla wowczas gorgca atmosfera na sali obrad. Nie do konca prawdziwe jest
twierdzenie, ze pan posel Dolata tej atmosfery nie podgrzewal, ale po wystuchaniu pana
posla wydaje mi sie, ze nie ma wystarczajacej dobrej woli, zeby ten spor kompromisowo
zakonczy¢. Pan posel uznaje tylko jedng forme przeprosin, a jesli chodzi o panig poset
Strycharska, to z przeprowadzonej z nig przeze mnie rozmowy wynika, i sg na to Swiad-
kowie, ze faktycznie dzwonila do pana posta Dolaty z propozycjg spotkania. Zapraszata
pana posta na kawe, ale pan poset odmowil i stwierdzit, ze jedyng formg przeprosin moze
by¢ oéwiadczenie zlozone z trybuny sejmowe;.

Przypomne w tym miejscu, ze jako Komisja wystepowaliSmy o umieszczenie w regu-
laminie takiej formy przeprosin, ale niestety rézne procedury wyeliminowaly te nasze
propozycje. Gdyby nie to, byloby nam dzi§ zdecydowanie latwiej. Po prostu zapropono-
waliby$émy odpowiednie rozwigzanie i sprawa zostalaby w ten sposob zamknieta. Tym-
czasem, poniewaz w katalogu naszych kar nie ma sankcji w postaci przeprosin z trybuny
sejmowej, trudno jest je wyegzekwowac od postow. W tej sytuacji wnosze o odstgpienie
od ukarania pani posel Krzywonos-Strycharskie;j.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Zostal zgloszony wniosek. Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Chcialbym do problemu odniesc sie nieco szerzej, panie przewodniczgcy, poniewaz mysle
juz o przyszlosci. Zdaje sobie sprawe z faktu, ze nasza dzisiejsza decyzja moze miec przy-
szloSciowe skutki. Szanowni panstwo, w mojej ocenie moze dojs¢ do sytuacji, w ktérych
bedziemy wzajemnie sie obrazac i pozostanie nam woéwczas tylko nadzieja, ze gdzie§
w sejmowych kuluarach kto§ nas przeprosi, a my uznamy, ze to wyczerpuje calg sprawe.

Przypadek, ktory dzi$ rozpatrujemy jest szczegélny, ale chciatbym, poniewaz bywalo
roznie, zebySmy z my$lg o przyszloSci przyjeli jedng zasade. Pani przewodniczaca Mrzy-
glocka ma oczywiscie racje méwiac, ze do tej pory mamy taki, a nie inny katalog mozli-
wych kar, ale wydaje mi sie, ze naszym obowiazkiem jest poszukiwanie dobrych rozwig-
zan, ktore tagodzg obyczaje. Kara zawsze bedzie karg i w zadnym stopniu nie rozwiaze
problemu.

Jezeli ze strony oséb pozostajacych w sporze bylaby dobra wola wygloszenia i przy-
jecia kuluarowych przeprosin, to bardzo prosze. Nam nic do tego. Osobiscie dopusz-
czalbym jednak mozliwo$¢ tzw. przeproszenia publicznego. Jesli tego problemu nie
rozwigzemy w skuteczny sposob, to bardzo przepraszam za przyklad, ale pozwole sobie
obraza¢ publicznie kolege przewodniczacego, a jakby co, to gdzie§ go pokatnie w kulu-
arach za to przeprosze i bedzie po sprawie. Chyba nie o to chodzi. Szanowni panstwo,
zeby zjawisko nie nabralo powszechnego charakteru trzeba rzecz zdecydowanie przecigc.
W tym przypadku datbym szanse postom, co prawda nie jest to zapisane w zadnym regu-
laminie, ale jezeli zainteresowani uzgodnig miedzy soba forme przeprosin, to Komisja
takie uzgodnienie przyjmie. Niech to zostanie w gestii postow, niech sie ze sobg dogadaja.
Jezeli ktos§ uzna, ze wystarczg przeprosiny w kuluarach, nie bede miat nic przeciwko, ale
jesli kto§ oczekuje przeprosin w takiej samej formule, w jakiej zostal obrazony, to wedtug
mnie rowniez ma do tego prawo. Chcialbym, zeby$my w przyszloSci stosowali wobec
wszystkich identyczna miare.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Whiszmy przeprosiny do regulaminu.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Zgoda, ale w obecnej sytuacji, jesli chodzi o moje stanowisko, to przeprosiny jak naj-
bardziej, z tym ze forma tych przeprosin powinna zosta¢ wezeéniej dogadana pomiedzy
stronami sporu.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Wydaje sie, ze propozycja przestawiona przez pana posla jest w tej
chwili najlepszym rozwigzaniem i takg zasade mogliby$émy stosowaé w naszej proce-
durze. W sytuacji, kiedy strona jest sktonna przyjac przeprosiny w ustalonej wcze$niej
formie, moze to by¢ os§wiadczenie z trybuny sejmowej, wéwczas Komisja Etyki odstepo-
walaby od wymierzania kary regulaminowe;j. Zeby stosowac takg procedure nie potrze-
bujemy zadnych formalnych regulacji. Mysle, ze bylby to dobry obyczaj. Mam na mysli
zachowanie, ktore zaproponowal pan poset Sosnowski.
Posel Mrzygtocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

Bede sie upierala przy uwzglednieniu naszych propozycji dotyczacych zmian w regulami-
nie. Gdyby tak sie stalo, Komisji byloby zdecydowanie latwiej. Moim zdaniem pozwoli-
toby to na skuteczne uspokojenie atmosfery na sali plenarnej. Grozba zastosowania tego
rodzaju sformalizowanej sankcji powinna hamowa¢ zapedy niektorych postéow. Przypo-
minam, ze o tym pomysle dyskutujemy juz ponad rok. Wedtug mnie taka sankcja bytaby
bardzo skuteczna. Zapisanie w regulaminie obowigzku przeprosin z trybuny sejmowe;j
niewatpliwie uspokoitoby atmosfere w Sejmie. Wydaje sie, ze dzieki temu tatwiej mozna
by zapanowaé nad emocjami.

Prosze panstwa, proponuje sie, aby strony uzgadnialy forme przeprosin miedzy soba.
Dzisiaj chodzi o przeprosiny z trybuny sejmowej, ale co w sytuacji, kiedy bedzie chodzito
na przyklad o jaka$ wypowiedz w telewizji i posel, ktory zostal obrazony w telewizji,
bedzie sie domagal sprostowania na antenie? Chyba nie jest to najlepszy pomyst.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze, pan poset Dtugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Bardzo kroétko, panie przewodniczacy. Moim zdaniem wszyscy panstwo macie racje.
OczywiScie najbardziej pozadane bylyby rozwiazania systemowe, o ktérych méwita pani
posel Mrzygltocka. Wtedy byloby pieknie i takie zapisy w regulaminie bardzo by nam
pomogly, tyle ze takich przepisé6w nie ma. Na razie mamy to co mamy. Do zmian regu-
laminowych nalezy oczywiScie wracac, aby je wreszcie skutecznie przeprowadzié, ale
na razie proponuje zamknag¢ te konkretng sprawe.

Wydaje mi sie, ze bardzo prawdziwe i trafne jest to, co powiedzial pan posel Sosnow-
ski. RzeczywiScie w gestii obrazonego lezy decyzja o tym, jakie przeprosiny go satysfak-
cjonuja, nawet jesli my uznamy, ze moglby ustapié, to jednak jest to tylko jego prawo, ale
nie obowigzek. OsobiScie wolatbym, aby panstwo postowie wypili wsp6lng kawe i pogo-
dzili sie, ale jesli ktoras ze stron tego nie chce, to nie mozemy jej zmusic.

Szanowni panstwo, moim zdaniem powinno mie¢ znaczenie i ma znaczenie, ze pani
poset Krzywonos probowata wyciagnaé reke do posta Dolaty. Pokazuje to, ze pani poset
zrobita krok w dobrym kierunku i ten fakt powinien mie¢ znaczenie przede wszystkim
dla tzw. wymiaru kary. Je§li jednak chodzi o zasade, to pokrzywdzony decyduje i dlatego
proponuje, aby$my ten fakt uznali, zajeli stanowisko w gtosowaniu i przeszli do rozpa-
trzenia nastepnej sprawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Posel Sosnowski, prosze bardzo.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
By¢ moze zbyt dlugo walkuje te sprawe, ale chciatbym jeszcze powiedziec, ze zgadzam
sie zar6wno z panig posel Mrzygltocka, jak i z panem postem Diugim. Wszyscy mamy
racje. Gdyby w regulaminie byt odpowiedni zapis, to oczywiscie byloby najlepsze rozwig-
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zanie, ale skoro go nie ma, méwit o tym pan posel Dtugi, dlatego nalezy szuka¢ mozliwie
dobrego doraznego rozwigzania.

Wydaje sie, w Swietle dzisiejszej dyskusji, ze chcielibySmy wprowadzi¢ pewien zwy-
czaj do parlamentarnego zycia i dlatego sugerowalbym podjecie ostatecznej decyzji w tej
sprawie na nastepnym posiedzeniu. Dzisiaj powinniémy natomiast poinformowac panig
poset Krzywonos, iz staramy sie wprowadzié zwyczaj, ze strony sporu najpierw dogaduja
sie miedzy soba i dlatego dajemy im szanse. Nie powinni§my rozstrzygac tej sprawy dzis,
skoro pani posel nie wie, ze zdecydowaliSmy sie zastosowac metode szukania porozumie-
nia. Wnosze zatem o to, aby rozstrzygniecie odlozy¢ do nastepnego posiedzenia Komisji
i poinformowa¢ pania posel Krzywonos o przyjetej procedurze i o tym, ze dotyczyé ona
bedzie takze postéw w przyszlosci. Kiedy bedziemy juz wiedzieli jak ostatecznie zacho-
wala sie pani posel, zamkniemy ostatecznie sprawe na nastepnym posiedzeniu.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze, posel Mrzyglocka.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

Niestety, ale nie zgadzam sie z tg propozycja, panie przewodniczacy. Dopoki rzecz nie
zostanie formalnie zapisana w regulaminie, nie mozemy naklada¢ tego rodzaju sankcji
na postow. W tej chwili obowigzuje nas katalog kar umieszczonych w regulaminie. Jak
na razie, co zdecydowanie podkre§lam, nie ma woli rozszerzenia tego katalogu. Ponad
rok czekamy na wprowadzenie zapisu o przeprosinach z trybuny sejmowej. W tej sytu-
acji nie przeciggalabym dalej tej sprawy, tylko, jesli taka jest panstwa wola, postuzyta sie
katalogiem dostepnych kar regulaminowych.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze, panie poSle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Naprawde juz po raz ostatni w tej kwestii. Szanowni panstwo, zawsze stoje na stanowi-
sku, ze trzeba szuka¢ tego co taczy. Powinni$émy szuka¢ takich rozwigzan, ktére spowo-
duja spadek eskalacji wzajemnych oskarzen. To jest nasz obowigzek. Pani posel ma oczy-
wiscie racje, kiedy mowi, ze lepiej byloby, gdyby pewne sprawy znalazly sie w regulami-
nie. Jaki mamy jednak dzisiaj wybo6r? Albo ukarzemy pania posel Krzywonos, albo damy
jej jeszcze jedng szanse, ostatnig, na wygloszenie przeprosin w formule oczekiwanej
przez posta Dolate. Wtedy karanie stanie sie bezprzedmiotowe. Mysle, ze przeprosiny
to najlepsze wyjscie, ktére pomoze nam takze w przyszioSci unikngc szeregu wzajem-
nych i niepotrzebnych oskarzen. Tak mi sie wydaje, jest to méj prywatny osad. Kazdy
z panstwa ma prawo mie¢ wlasny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Prosze panstwa, mysle, ze powinnismy juz zakonczy¢ dyskusje na ten temat. Taki byt
rowniez wniosek pana posta Diugiego. Zostaly zgloszone dwa wnioski: pierwszy przez
panig posel Mrzyglocka o umorzenie postepowania, a literalnie cytujac o odstapienie
od ukarania, i drugi przez posta Sosnowskiego, ktory zaproponowal, aby zwrdcic sie
wprost do pani posel Krzywonos-Strycharskiej z pytaniem, czy bedzie sklonna przepro-
si¢ posta Dolate z trybuny sejmowe;j. Jezeli pani posel nie wyrazi takiej gotowosci, wow-
czas rozstrzygniemy sprawe na podstawie obowigzujacego regulaminu.

Wydaje mi sie, ze jako pierwszy powinni§my glosowac¢ wniosek pana posta Sosnow-
skiego. Ewentualne przyjecie najpierw wniosku posel Mrzyglockiej de facto uniemozli-
wiloby rozpatrzenie wniosku posta Sosnowskiego.

Kto z panstwa jest za wnioskiem zgloszonym przez pana posta Sosnowskiego? (3) Kto
jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od gltosu? (1) Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komi-
sja postanowita zwrocic sie do pani posel Krzywonos-Strycharskiej z zapytaniem, czy
bedzie sklonna wyglosi¢ przeprosiny wobec posta Dolaty w formie o$wiadczenia na jed-
nym z kolejnych posiedzen Sejmu. Prosze, pani posel.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Czy moge prosi¢ o 2 minuty przerwy?
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Ogtaszam przerwe w obradach.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wznawiam posiedzenie. Przystepujemy do rozpatrzenia drugiego punktu porzadku
dziennego, ktory przewiduje rozpatrzenie spraw dotyczacej wypowiedzi posta Stefana
Niesiotowskiego z trybuny sejmowej w dniu 4 pazdziernika 2018 r., podczas ...

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale chcialbym jeszcze wrocié do punktu sprzed
przerwy. Zalezy mi, aby wszystko bylo jasne. Rozumiem, ze przyjeliSmy, iz poinfor-
mujemy panig posel Krzywonos o naszej decyzji i ostatecznie rozstrzygamy te kwestie
na nastepnym posiedzeniu, w zaleznosci od zachowania sie pani posel.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak. Doktadnie to ustaliliSmy.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Dziekuje i przepraszam, ze zaklocitem porzadek obrad.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie po§le, dokladnie takiej tresci uchwale podjeliSmy wiekszo$cia gltosow.

Szanowni panstwo, jesteSmy w pkt 2 porzadku dziennego: rozpatrzenie sprawy doty-
czacej wypowiedzi posta Stefana Niesiolowskiego z trybuny sejmowej w dniu 4 pazdzier-
nika 2018 r., podczas rozpatrywania 26. punktu porzadku dziennego: Pierwsze czytanie
obywatelskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o zapobieganiu oraz zwalczaniu zaka-
zen i choréb zakaznych u ludzi, druk nr 2796, stanowigcej podstawe wniosku osoby pry-
watnej z dnia 1 listopada 2018 r. Informuje, ze czlonkowie Komisji zapoznali sie z mate-
rialem dokumentujacym przebieg zdarzenia stanowigcego podstawe wniosku. Na dzi-
siejsze posiedzenie zaprosiliSmy pana posta Niesiolowskiego, ale niestety nie stawit sie.

Pan posel nie usprawiedliwial swojej nieobecnosci. Dzisiaj Komisja zajmuje sie
tg sprawg juz po raz drugi, a zatem przystgpimy do jej rozpatrzenia bez wystuchania
wyjasnien strony objetej wnioskiem. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, pan poset Grze-
gorz Dlugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Dziekuje bardzo. Dwukrotnie zapraszaliSmy pana posta Niesiolowskiego, ale nie uznat
on za stosowne, zeby osobiscie powiedzie¢ Komisji, co o tym wszystkim mysli. Wedlug
mnie sprawa jest do$¢ ewidentna. Nazywanie idiotami ludzi, ktorzy podpisali sie pod
obywatelskim wnioskiem, jest niedopuszczalne, nawet jesli calkowicie nie zgadzamy sie
z trescig tego wniosku. Nazywanie tych ludzi idiotami jest nie na miejscu, jest niegodne
posta. Jesli juz, to tatwiej byloby mi przetkng¢ takie okreslenie pod adresem postow,
ktorzy ten projekt popierali, chociaz réwnie z jestem przeciwny takim epitetom. Tak
jak poset Niesiolowski nie mozna postepowaé. Mozna sie oczywiScie z kims$ nie zgadzac,
ale to nie oznacza, ze takie okre§lenia, ktore majg za zadanie przede wszystkim jatrzyé
i podgrzewac temperature sporu, sg dopuszczalne.

Mysle, ze pan posel powinien otrzymac szanse, zeby zrozumie, iz tak sie nie poste-
puje, a jedna z takich szans jest ukaranie pana poslta przez Komisje Etyki. Wedlug mnie
zachowanie posta bylo w petni §wiadome, mialo na celu wywotanie ztych emocji i dlatego
proponuje, aby ukaraé go nagang. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos? Pan poset Sosnowski,
prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Panie przewodniczacy, rozumiem co powiedzial pan posel Dlugi, ale uwazam, ze z try-
buny sejmowej padaly juz znacznie gorsze okreslenia niz stowa posta Niesiolowskiego,
za ktore karaliSmy tagodniej niz nagang. Pamietam oczywiscie, ze pan posel Niesiotow-
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ski jest czlonkiem mojego klubu, ale to nie decyduje o tym, iz proponuje inny wymiar
kary niz nagana. Dla mnie nagana w tym przypadku jest karg zbyt ostrg. Gdyby w tym
przypadku Komisja ukarala poslta nagana, to mialbym poczucie, ze co§ jest bardzo nie
tak, jak powinno by¢. Za znacznie gorsze stowa wypowiadane na sali plenarnej propono-
walem wcze$niej nizsze kary niz nagana. Moim zdaniem bardzo wysoka i wystarczajaca
karg w tym przypadku bedzie upomnienie. By¢ moze wysokosé kary zaproponowana
przez posla Dlugiego wynika z wziecia pod uwage faktu, iz posel Niesiolowski narusza
zasady etyki po raz ktorys.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Mozna, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Mozna, panie posle. Bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Prosze panstwa, gdyby poset Niesiotowski zwracal sie tylko do postéw, to nawet w jakims§
sensie zgodzilbym sie z argumentami przedmowcy, ale zwracam uwage, ze pan poset
zwrocil sie w ten sposob do przedstawicieli instytucji, ktéora wedlug mnie jest resztka
naszej demokracji, czyli do instytucji obywatelskiej inicjatywy poselskiej. Moim zdaniem
powinniSmy o te instytucje wyjatkowo dbac. Prosze sobie wyobrazié, co by sie stato, gdy-
bym ja lub jaki$ inny posel nazwal publicznie idiotkami panie, ktore sktadajg wniosek
w sprawie aborcji. Uznano by mnie od razu za wcielenie diabla i prawdopodobnie spa-
lono na stosie.

W naszej pracy nie mozemy stosowac réznych kryteriow. Nazwanie idiotami naszych
obywateli przez przedstawiciela tychze obywateli jest wyjatkowo nie na miejscu. Jak
powiedzialem, druga cze$¢, czyli nazwanie idiotami postéw, ktorzy wspierali ten pro-
jekt, bylaby mozliwa do przyjecia. Wiem, ze nie jest to wlaSciwa postawa, ale wprowa-
dziliémy w Sejmie takie, a nie inne standardy zachowania. Na tyle przyzwyczailiSmy sie
do wzajemnego obrazania, ze w takiej sytuacji upomnienie byloby wystarczajaca kara.
Jednak na nas patrza obywatele i ci obywatele zostali teraz obrazeni. To, ze pan Niesio-
towski uwaza, iz w tej sprawie obywatele nie majg racji, jesli chodzi o meritum, zreszta
ja tez tak uwazam, to jest zupelnie inna sprawa. Dlatego jestem zdania, ze orzeczona
przez Komisje kara powinna w tym przypadku by¢ ostra, poniewaz obawiam sie, a raczej
jestem przekonany, ze pan posel Niesiotowski zrobil to na zimno. On doktadnie wiedzial,
ze taka wypowiedz uzyska poklask, ze pokaza jg media i bedzie fajnie. Nie jest to jednak
motywacja, ktéra zastugiwalaby na wsparcie.

Doskonale wiem, panie poSle, ze nie mysli pan wylacznie w kategoriach interesow
klubowych, rozumiem panskg argumentacje, ale prositlbym o przeglosowanie mojego
wniosku. Jesli nie uzyska wiekszosci, bedziemy zastanawiac sie co dale;.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

10

Szanowni panstwo, najwyrazniej brakuje nam kar w katalogu. Patrze w tej chwili
na kolejny wniosek i tam nie ma wyzwisk od idiotéw tylko jest, najkrécej méwiac, cal-
kowita masakra. Ale o tym za chwile.

Rozumiem, ze zachowanie pana posta Niesiolowskiego moze sie nie podobaé. Wiem,
ze pan posel Niesiotowski nieraz przekraczal granice, ale naprawde nie jestem prze-
konana, czy akurat te jego stowa zaslugujg na takie potepienie. Wydaje mi sie, ze nie.
Na sali plenarnej padaly bardzo ostre okreslenia, zaréwno pod adresem obywateli, jak
i pod adresem poslow, i wtedy nie stosowaliSmy najwyzszego wymiaru kary. Dlatego
i tym razem nie powinni$my siega¢ po nagane. Musimy mie¢ na uwadze, ze znacznie
gorsze slowa niz uzyte przez posla Niesiolowskiego zostaly przez nas ocenione lagodnie;.

W tej chwili mamy wyjatkowy czas i powinni$my sie naprawde intensywnie zastano-
wic, w jaki sposob ucywilizowac dalszg debate publiczng, jak wygasi¢ emocje. JesteSmy
tuz po bardzo bolesnych wydarzeniach. Wszechobecna nienawis¢, niezrozumienie dru-
giej strony i podsycanie emocji z pewnoScig nie pozostaly bez wplywu na to, co sie stato
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w Gdansku. Bardzo bym sie zastanowila nad wymiarem kary dla posta Niesiolowskiego
i prosze panstwa o glebsza refleksje na ten temat.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pan poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Bardzo krétko, panie przewodniczacy. Biorac pod uwage nasze przeszlte decyzje i kary,
jakie orzekaliémy, apeluje do panstwa o rozwazenie mojej propozycji. Jest ona surowa,
bo upomnienie to kara powazna. Prosze zauwazy¢, ze nagane stosujemy bardzo rzadko,
a w Sejmie padaly naprawde rézne stowa. Fakt, ze musimy sie glebiej zastanowié nad
problemem, wspominala o tym pani poset. Katalog kar jest zbyt waski. Jezeli posta Nie-
siotlowskiego ukarzemy naganag, to jak bedziemy karaé¢ postow, ktorzy znacznie gorsze
slowa kierujg pod adresem swoich oponentéw? Powinnismy kierowac sie zasadg uczciwo-
Sci w wydawaniu orzeczen. Zaproponowalem w tym przypadku upomnienie i deklaruje,
ze rownie uczciwie bede ocenial inne podobne wnioski. Uwzgledniam fakt, ze jest to kto-
res z rzedu tego typu wystapienie posta Niesiolowskiego, ale nagana, w moim przeko-
naniu, bytaby karg zbyt daleko idaca i stad mdj apel do panstwa postéw o wymierzenia
kary upomnienia.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pan poset Diugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Mysle, ze powinniSmy przystapic¢ do glosowania.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szczerze panstwu powiem, ze dlugo zastanawialem sie, czy w tej sytuacji, w jakiej znaj-
dujemy sie dzisiaj, w nastroju ogélnej depresji po tym, co sie wydarzylo, powinniSmy
w ogole procedowac nad poszczegbélnymi wnioskami. Atmosfera jest fatalna i prawde
méwigc, w mojej ocenie, caly czas poruszamy sie w przestrzeni tego, co skrétowo nazywa
sie mowg nienawiSci. Zeby byto jasne, to nie jest tak, ze winna jest tylko jedna lub druga
strona. Komisja zajmuje sie wypowiedziami poslow nalezacych do wszystkich klubow
parlamentarnych. Mimo wszystko zdecydowatem jednak, ze powinni$my dzi§ obradowac
i podejmowac decyzje, ktorych sie od nas oczekuje. Bardzo panstwa prosze, abySmy nad
kazdym wnioskiem debatowali oddzielnie, bowiem bardzo istotny jest kontekst okreslo-
nych sytuacji, ktéry jest taki, a nie inny. Te same stowa mogg by¢ wypowiadane w roz-
nych sytuacjach i réznie oceniane w zaleznoSci od kontekstu. Konieczne jest podejscie
indywidualne.

I jeszcze jedna kwestia. Z jednej strony oczywiscie zgadzam sie z panig posel, kiedy
moéwi, ze instrumentarium, ktérym dysponujemy jako Komisja Etyki, jest do$¢ skromne,
ale z drugiej strony w zderzeniu z tym przypadkiem oraz nastepnym, nad ktérym
za chwile bedziemy procedowaé, wydaje sie, iz wyraznie wida¢ pewng niekonsekwencje.
Chodzi o to, ze méwimy, iz instrumentarium nie wystarcza, ale jednocze$nie stwier-
dzamy, ze karanie kogo$ nagang za sformutowania, ktére obrazajg nie tylko postow, ale
przede wszystkim tych, ktorzy podpisali sie pod obywatelskg inicjatywa, jest zbyt ostra
reakcja. Takie stanowisko nie jest konsekwentne.

Czy kto$ chce jeszcze zabrac glos, zanim przystgpimy do glosowania? Pani posel
Mrzyglocka, prosze bardzo.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

Panie posle, ja niczego takiego nie méwilam, jesli tak mnie pan zrozumial, to...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Nie, pani posel, ja odnositem sie do posta Sosnowskiego, w zadnym razie nie do pani.
Miatem na myS§li z jednej strony pani stanowisko, a drugiej stanowisko pana posta
Sosnowskiego.

Proponuje, zeby$my sprawe przeglosowali. Jako pierwszy wniosek pana posta Diu-
giego o ukaranie posta Niesiolowskiego karg nagany. Kto z panstwa jest za tym wnio-
skiem? (2) Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Stwierdzam, ze wniosek
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nie uzyskal wymaganej wiekszosci. W tej sytuacji poddam pod glosowanie drugi wniosek,
pana posta Sosnowskiego, o ukaranie posta Niesiolowskiego karg upomnienia. Kto jest
za tym wnioskiem? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal od gltosu?(0) Dziekuje.
Stwierdzam, ze Komisja podjeta uchwale o upomnieniu posta Niesiolowskiego.

Prosze o podanie wlasciwych artykulow Zasad etyki poselskiej, ktore zostaly naruszone.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Art. 61 7.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, poniewaz stawila sie pani posel Iwona Arent, ktora
zaprosiliSmy w zwigzku z rozpatrzeniem czwartego punktu porzadku dziennego, propo-
nuje, abySmy teraz przeszli do tego punktu, a do punktu trzeciego powréocimy poznie;j.
Czy jest zgoda na taka propozycje? Nie slysze sprzeciwu.

Przechodzimy zatem do rozpatrzenia sprawy dotyczacej zachowania posta Stawomira
Nitrasa w dniu 4 pazdziernika 2018 r., stanowigcej podstawe wniosku poset Iwony Arent
z dnia 11 pazdziernika 2018 r. Jak powiedzialem, stawila sie pani posel Arent. Poprosmy
panig posel do sali obrad Komisji.

Dzien dobry, pani posel, witamy na posiedzeniu Komisji Etyki. Zlozyla pani do naszej
Komisji wniosek noszacy date 11 pazdziernika 2018 r., w ktérym opisuje pani wyda-
rzenia z dnia 4 pazdziernika z udzialem pana posta Stawomira Nitrasa. Bardzo prosze
o przedstawienie uzasadnienia wniosku.

Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dzien dobry panstwu. Wysoka Komisjo, nie bede powtarzac¢ wszystkiego, co przedsta-
wilam na piSmie, bo panstwo zapoznaliScie sie z jego trescia. Przypomne tylko krotko,
ze chodzi o zdarzenie, ktére mialo miejsce podczas powrotu z posiedzenia Sejmu po glo-
sowaniach. Jechaliémy busem na lotnisko. W samochodzie znajdowala sie wieksza grupa
postéw. Ja siedziatam z tytu busa, a kolo mnie, po skosie, siedzial pan poset Stawomir
Nitras. W trakcie jazdy toczyla sie ozywiona dyskusja, jak to zwykle ma miejsce, kiedy
spotyka sie grono postéw. Ja takze bralam udzial w tej dyskusji, ale niezbyt duzy. W pew-
nym momencie doszlo do jakiej§ wymiany zdan pomiedzy mng i panem postem Nitra-
sem i nagle pan posel mnie kopnal. Po prostu podniést noge i mnie kopnal. Nie wiem,
co mogtabym jeszcze dodac. Bylam zaszokowana zachowaniem pana posta.

W tej chwili sprawa jest w prokuraturze. Poniewaz wtedy trwala kampania wybor-
cza i pan posel Nitras kandydowal na prezydenta Szczecina, to postanowitlam zacze-
kac z wystapieniem do prokuratury. Nie chcialam sktadac¢ wniosku o Sciganie w trakcie
kampanii wyborczej. Poza tym mialam nadzieje, ze moze poset Nitras przyjdzie i mnie
przeprosi, wyjaéni, iz kazdy moze mie¢ gorszy dzien, ze poniosly go nerwy itd. Gdyby
tak sie stalo, zrezygnowalabym ze zlozenia doniesienia do prokuratury. Niestety, nic
takiego nie mialo miejsca, a przez caly miesiac, bo tyle czasu uplyneto do ztozenia wnio-
sku do prokuratury, pan Nitras chyba nawet w ogodle nie poczuwatl sie do jakiejkolwiek
winy z powodu tego, co sie stalo w tamtym busie. W zwigzku z tym zlozylam doniesienie
i prokuratura bada sprawe zajscia.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Czy kto$ z postow chcialby zadaé pytanie pani posel Arent? Bardzo prosze,
posel Mrzyglocka.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Przyznam, ze nie moge sobie tej sytuacji wyobrazic. Prosze mi opowiedzieé, jak to byto.
SiedzieliScie panstwo w busie i toczyla sie jaka$ dyskusja. Wiadomo, ze jak gdzie$§ wspoélnie
jedziemy, to zawsze toczg sie rozmowy. Po jakims§ czasie posel Nitra podszed! do panii...?
Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:

Nie podszedl, on caly czas siedzial na swoim miejscu. Nie wiem, czy mam to panstwu
pokazac?

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Bardzo prosze.
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Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:

Posel Nitras siedzial po skosie ode mnie. Powiedzmy, ze ja siedzialam w tym miejscu,
a tu siedzial posel Nitras. Pan posel podniost noge i po prostu mnie kopnat. Kiedy o tym
komus opowiadalam, to budzito niedowierzanie. Gdy juz wysiedliémy z busa na lotnisku,
to od razu zadzwonitam do szefa mojego klubu i powiedzialam mu o zajSciu, pytajac,
jak mam sie w tej sytuacji zachowaé. Marszalek Terlecki stwierdzil, ze trzeba zlozyé
wniosek do Komisji Etyki, a czy rowniez wystapie do innych organdw, to juz zalezy
od mojej decyzji. W miedzyczasie pan posel Nitras udal sie kontroli na bramkach, ja tez
tam podeszlam. Dzielilo nas kilka os6b, m.in. paru postéw, ktérzy nie wiedzieli, co sie
stalo w busie. Kiedy podesztam, powiedzialam do posta Nitrasa, cytuje: ,,Ztoze na Ciebie
skarge do Komisji Etyki”. Kiedy to powiedzialam, to dopiero sie zaczelo. Poset Nitras
zaczal mnie wyzywac. Podszedl do mnie wtedy poset Wroblewski i zapytal, co sie stato,
za co zostalam w ten sposob wyzwana? )

Po tym ekscesie posztam prosto do saloniku. Swiadkiem byt pan poset i pan przewod-
niczacy, ktory tez byl wtedy na lotnisku. RozmawialiSmy na gorgco w saloniku o tym,
co sie stalo. Pan przewodniczacy rowniez nie mogl uwierzy¢, ze zostalam kopnieta.
Naprawde sobie tego nie wymys§litam. Panowie widzieli wtedy moja reakcje, moje emo-
cje i styszeli, co méwitam.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze inne pytania? Nie ma pytan. Dziekujemy pani poset
za stawienie sie na posiedzeniu Komisji Etyki.

Posel Iwona Arent (PiS) - spoza skladu Komisji:
Roéwniez dziekuje. Do widzenia panstwu.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Szanowni panstwo, o ile sie orientuje, nie ma pana posta Nitrasa...

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Ma jeszcze czas. Proponuje powroéci¢ do rozpatrzenia punktu trzeciego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Stuszna uwaga. Wrécimy zatem do punktu trzeciego, a punkt czwarty rozpatrzymy poz-
niej, zgodnie z wezeéniej przyjetym porzadkiem. Moze wkrotce przybedzie pan poset
Nitras.

Prosze panstwa, rozpatrujemy punkt porzadku dziennego dotyczacy wypowiedzi
posta Dominika Tarczynskiego z trybuny sejmowej w dniu 7 listopada 2018 r., stano-
wigcej podstawe wniosku posta Jacka Protasiewicza z dnia 9 listopada 2018 r. Komisja
kontynuuje prace nad tym wnioskiem, Przypominam, ze na poprzednim posiedzeniu
wysluchaliémy pana posta Protasiewicza, ktory uzasadnil wniosek. Dzi$§ na godzine
10.00 byt zaproszony pan poset Dominik Tarczynski. Stwierdzam, ze poset Tarczynski
jest niestety nieobecny. Poniewaz nie znamy przyczyny nieobecnoSci, a juz drugi raz
zajmujemy sie tym wnioskiem, zarzadzam rozpatrzenie sprawy bez wystuchania osoby
objetej wnioskiem. Otwieram dyskusje.

Kto z panstwa pierwszy? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Uwazam, ze powinniSmy to szybko zalatwi¢. Sprawa ma pewne podobienstwa do wcze-
$niej rozpatrywanego wniosku. Zaznaczam, ze chodzi o pewne podobienstwa. W tym
przypadku w sposob oczywisty, z wyrachowaniem i na zimno obrazono innego posta,
a w poprzednim przypadku chodzilo o obraze wyborcow i dlatego méwie o pewnych
podobienstwach obydwu spraw. Chcialem w tym przypadku wnies¢ pierwotnie o wymie-
rzenie kary nagany, ale w tym momencie, jesli panstwo chwile wecze$niej uznaliscie, iz
moéwienie do kogo$ per idiota nie jest takie zte, to wnosze tylko o upomnienie. Sytuacja
analogiczna jak wcze$niej, niemal wszystko jest doktadnie tak samo z jednym wyjatkiem:
wtedy obrazono obywateli, a teraz pojedynczego posta. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze, pani poset Mrzyglocka.
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Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Calkowicie nie zgadzam sie z panem postem i wnosze o wymierzenie kary nagany. Pro-
silabym panstwa o dokladne zapoznanie sie z calo§cig stenogramu z tamtego fragmentu
posiedzenia. Bralam udzial w tamtym posiedzeniu.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Chyba wszyscy byliSmy obecni.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Z tym ze w stenogramie jest wymienione moje nazwisko. Zareagowalam bowiem
na pierwsze zdanie pana posla Tarczynskiego, ktore brzmiato, cytuje: ,,Wez, zamknij
sie”. Zostalo ono powiedziane z taka zloscig, ze... Moze zostane przy tym okresleniu
i nie bede juz szukala innych stéw. W kazdym razie zareagowalam pytajac: ,,Co to jest?”.
W mojej ocenie posel Tarczynski obrazit po wielokro¢ pana posta Protasiewicza
mowigc, ze powinien sobie wypié drinka, ze powinien sobie wypi¢ dwa winka. To nie
sg takie same sprawy, panie pos§le. Posel Tarczynski nazwal posta Protasiewicza idiota
kilka razy. Méwit m.in. cytuje: , Ten idiota obrazil Polakow mowiac o nich...” albo
kolejny cytat: ,a ten idiota od dwoch winek”. Co to jest, panie posle? Moim zdaniem
bezwzglednie powinna by¢ za to wymierzona kara nagany.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy pan posel Sosnowski chcialtby sie wypowiedzie¢ na ten temat?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Nie, dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
W tej sytuacji proponuje przystapi¢ do glosowania. Mamy dwa wnioski. Pierwszy posta
Dtugiego o upomnienie i drugi, dalej idacy, pani poset Mrzyglockiej, o kare nagany.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Czy mozna, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze, pan poset Dtugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Pani posel, apelowatbym o to, aby przesta¢ mysle¢ w kategoriach partyjnych. Odt6zmy
na bok hipokryzje. Tak nie mozna. Mamy dokladnie takg sama sytuacje, ale tylko dla-
tego, ze tym razem chodzi o posta z innej partii, to mamy orzec wyzsza kare? Przypomi-
nam, ze w poprzedniej sprawie chodzilo o obraze obywateli, nie tylko o obraze posta, jak
ma to miejsce w tym przypadku. Wtedy uznala pani, ze kara powinna zostac ztagodzona.
Moim zdaniem jest to bardzo zly przyklad partyjnego myslenia i przestrzegam przed
nim. Niniejszym podtrzymuje mdj wniosek w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje, panie posle. Prosze, posel Mrzyglocka.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

Panie posle, bardzo przepraszam, ale w tej chwili mnie pan obrazil. Nie ma mowy o zad-
nym partyjnym mysleniu. Podkreslam, o zadnym. Ja te sytuacje tak odbieram, podobnie
jak na swdj sposob odebratam weze$niejsze zdarzenie z udzialem posta Niesiotowskiego,
ktore rozpatrywaliS§my. Moim zdaniem zachowanie posta Tarczynskiego jest gorsze i bar-
dzo prosze mi nie zarzucac, ze kieruje sie w jakimkolwiek stopniu partyjnym mysleniem,
bo tak nie jest. Z calg stanowczoscig stwierdzam, ze nie kieruje sie zadnym mysleniem
w kategoriach partyjnych.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Szanowni panstwo, w naszych dyskusjach zawsze mogg sie pojawic jakie§ wypowiedzi,
ktore bedg odczytywane przez innych cztonkéw Komisji, jako wyraz takich lub innych
intencji politycznych. Jezeli jest mi wolno to uczyni¢, bo jak panstwo pamietacie sam
apelowatem, aby kazdy przypadek rozpatrywac oddzielnie, to w mojej ocenie, jesli chodzi
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o poréwnanie tych dwéch wnioskéw, réznica miedzy nimi polega tylko na tym, ze poset
Tarczynski uzyt wyrazu ,idiota” trzy razy wobec posla Protasiewicza, a pan posel Nie-
siotowski okreslit zbiorowo tym wyrazem osoby, ktore podpisaly sie pod inicjatywa oby-
watelska. Nie jest to chyba jaka$ jakoSciowa réznica.

Poza tym warto zauwazy¢, iz nie zajmujemy sie wystgpieniem posta Protasiewi-
cza, w ktorym zupelnie niezrozumialy byt dla mnie fragment, w ktérym marsz z oka-
zji 11 listopada organizowany w Warszawie pan posel nazwal marszem nacjonalistow.
Jako politolog rozumiem, ze to pojecie niekoniecznie musi mie¢ pejoratywny sens, ale
w jezyku polskim, niestety, tak to wilasnie wyglada. Pomijajac juz to wszystko uwazam,
ze wniosek zlozony przez pana posta Diugiego jest zado§¢ czyniacy w tej sprawie.

Proponuje przejsé do glosowania. Jako pierwszy poddam pod panstwa osad wnio-
sek pani posel Mrzyglockiej, jako dalej idacy. Kto z panstwa postéw jest za ukaraniem
posta Dominika Tarczynskiego karg nagany? (1) Kto jest przeciw? (3) Kto sie wstrzymat
od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskal wymaganej wiekszoSci.

Poddaje pod glosowanie wniosek posta Diugiego. Kto jest za ukaraniem posta Tar-
czynskiego upomnieniem? (3) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Dzie-
kuje. Stwierdzam, ze Komisja przyjela uchwale o wymierzeniu panu postowi Tarczyn-
skiemu kary upomnienia. Podstawe wymierzenia kary regulaminowej jest stwierdzenie
naruszenia postanowien art. 6 i 7 Zasad etyki poselskie;.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Czy mozna, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Prosze panstwa, przypomnijcie sobie, jak sie zachowywal poset Tarczynski. Wyszedt
na méwnice bez zadnego trybu, marszalek wylaczyl mu mikrofon, a on dalej swoje krzy-
czal z méwnicy.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Ale to §wiadczy tylko nie najlepiej o marszalku, poniewaz postowi Niesiolowskiemu tez
powinien wylgczy¢ mikrofon, a tego nie zrobit.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Zgoda, ale to juz pretensja do marszatka. Zwracam jednak uwage, ze kiedy wystepowatl
posel Tarczynski mikrofon zostal wylgczony i to nic nie dato.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Oglaszam krétka przerwe.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wznawiam obrady. Prosze panstwa, poniewaz mamy pewne czasowe wyprzedzenie
harmonogramu i ciagle czekamy na posta Nitrasa, proponuje zeby w tym czasie zajaé
sie rozpatrzeniem nowych wnioskow, ktére wplynety do Komisji. Nie stysze sprzeciwu.
Dziekuje.

Pierwsza nowa sprawa jest oznaczona nr 283/18. Chodzi o wniosek Klubu Parlamen-
tarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢ dotyczacy wywiadu, ktory udzielita gazecie ,,Rzeczpospo-
lita” pani poset Katarzyna Lubnauer. Wywiad zostal opublikowany 20 listopada 2018 r.
Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Ja proponuje podjecie inicjatywy. Jesli nie
ma innych propozycji przechodzimy do glosowania. Kto jest za podjeciem inicjatywy roz-
patrzenia tego wniosku? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Dziekuje
bardzo. Komisja rozpatrzy ten wniosek.

Nastepna sprawa to wniosek nr 284/18. Jest to wniosek osoby prywatnej zlozony
w sprawie dotyczacej posta Stawomira Nitrasa. Co panstwo sadzicie na ten temat? Poset
Dtugi, bardzo prosze.
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Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Czy sa jakie§ dodatkowe materialy, bo wiosek jest bardzo lakoniczny?

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Sa materialy, mozna do nich siegna¢.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy pani posel Mrzyglocka chce co§ wyjasnic?

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Nie, panie przewodniczacy. Pdzniej pojawig sie znowu jakie§ zarzuty o partyjng moty-
wacje lub co§ podobnego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
W tej sytuacji proponuje, zebySmy odtworzyli film udostepniony na portalu YouTube.
Zapraszam wszystkich do sekretariatu Komisji. Zarzadzam przerwe w posiedzeniu
na czas potrzebny do obejrzenia filmu, o ktérym mowa we wniosku.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wznawiam posiedzenie. JesteSmy w trakcie rozpatrywania wniosku oznaczonego nr
284/18. Jakie sg panstwa rekomendacje? Pan posel Sosnowski, prosze bardzo.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Dla mnie sprawa jest bardzo zlozona. Prosze zauwazyc¢, ze chodzi o postai o policjantow.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Chodzi przede wszystkim o obywatela.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Ale to sg policjanci. Do Komisji nie wplywa jednak zazalenie ani jakakolwiek informacja
od policji na ten temat, tylko wniosek od catkowicie prywatnej osoby. Ta osoba, niczego
jej oczywiScie nie ujmujac, wystepuje do nas wielokrotnie w réznych sprawach, §ledzi
co sie dzieje w mediach itd. Zadaje sobie jednak pytanie, dlaczego mam by¢ za rozpatrze-
niem wniosku, jesli policja nie zlozyla zadnego zawiadomienia, a przypominam, ze rzecz
dotyczy posta i policji?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Chwileczke, panie posle. SlyszeliSmy przeciez, jak padalo okreslenie ,, duren”. To nie
jest tylko kwestia policji, panie poSle. To, ze nie dziala ona wlaSciwie, jest zupelnie inng
sprawa. Faktycznie powinno by¢ bowiem tak, ze policja nie przejmuje sie faktem, iz tam
jest jeden czy drugi posel, tylko wykonuje nalezgce do niej czynnosci. Tutaj chodzi jednak
o to, ze posel staje w obronie osoby tamigcej prawo. Ta osoba wylgcza przeciez mikro-
fon demonstrantom. Jesli jest to legalna demonstracja, to takie zachowanie jest niedo-
puszczalne, a nawet jesli bylaby nielegalna, to osoba prywatna nie jest chyba wtasciwa
do tego, aby w takich sytuacjach w ten sposob reagowac i wdawac sie w przepychanki.
Demonstracja byla jednak legalna, tyle ze jej uczestnicy reprezentowali inne poglady
niz ten obywatel. Czy to oznacza, ze ma on prawo im przeszkadzac? Nie na tym polega
demokracja. Posel Nitras ochrania te osobe i uniemozliwia policji wykonywanie czynno-
§ci pozwalajacych na ustalenie stanu faktycznego, personaliéw tej osoby itd., natomiast
ludzi, ktérzy zajscie filmuja, nazywa durniami.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Jeszcze raz, je§li moge, panie przewodniczacy. Dostownie jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Chwileczke, panie posle. Szanowni panstwo, wszyscy widzieliSmy na monitorze przebieg
tego zdarzenia i dlatego bardzo prosze o jego, nazwijmy to, roztropne komentowanie.
Prosze, panie posle.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Chce powiedzieé, ze ja nikogo nie bronie, ale nie moge zrozumiec, dlaczego na te sytuacje
nie zareagowala policja. Wymiana zdan odbywala sie przeciez pomiedzy nig a panem
poslem. Nawet jesli zgodzitbym sie z panstwa argumentacja, to dlaczego nie mamy zadnej
skargi od policji? Dla mnie jest rzecza oczywista, ze w takiej sytuacji skarzgca powinna
by¢ policja, a nie postronna osoba, ktora ocenia to zdarzenie. I tylko o to mi chodzi. Z tej
przyczyny nie potrafie zaja¢ w sprawie jednoznacznego stanowiska. To chyba policja
powinna napisa¢ do marszalka Sejmu albo bezpoSrednio do nas, ze do takiego zajScia
doszlo. Wtedy bylaby sprawa jasna. To mam na mysli, przedstawiajgc swoje obiekcje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pani poset Mrzyglocka?

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

Nie, dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, wydaje mi sie, ze najlepiej bedzie jesli przystapimy do glosowania,
ale wezeéniej cheiatbym wskazaé, iz faktycznie nie jest to wniosek ztozony przez policje.
Zakladam jednak, ze policja ma kazdego dnia calg mase podobnych przypadkéw i nie
robig one na niej wielkiego wrazenia. W tej sytuacji mamy do czynienia z inicjatywa
wykazang przez osobe prywatna, ktora wspoéluczestniczyta w tym zdarzeniu i zostala
okreslona przez posta Nitrasa slowami, ktore sg powszechnie uznawana za mato par-
lamentarne. Poza tym, trzeba jeszcze uwzglednié¢ to, o czym wspomnial poset Dtugi,
czyli ze uniemozliwiano policji wykonywanie czynnosci stuzbowych. Czynnikéw, ktore
zlozyly sie na ten wniosek, jest wiele. Je§li pan posel ma watpliwosci dotyczace tej sytu-
acji, to powinnismy o losach wniosku zdecydowaé w glosowaniu. Ono rzecz rozstrzygnie,
a najlepiej byloby, gdyby to rozstrzygniecie pozwolilo panu postowi Nierasowi zlozyé
przed Komisjg Etyki wyjasnienia w tej kwestii. Takie jest moje zdanie na ten temat.

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest za tym, aby wniosek
oznaczony nr 284/18, zlozony przez osobe prywatna, stal sie przedmiotem prac Komi-
sji? (2) Kto jest przeciwny? (1) Kto sie wstrzymal od glosu? (1) Dziekuje. Stwierdzam,
ze Komisja podejmie inicjatywe rozpatrzenia tego wniosku.

Nastepne wnioski noszg kolejne numery 286/18 i 287/18. Sa to wnioski pani poset
Krystyny Pawlowicz, obydwa z 4 grudnia 2018 r. i dotyczg wypowiedzi pani poset Moniki
Rosy oraz pana posta Adama Szlapki. Do wnioskéw zalaczona jest opinia Biura Analiz
Sejmowych Kancelarii Sejmu. Czy kto§ z panstwa chciatby w tej sprawie zabra¢ glos?
Bardzo prosze, pan poset Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, w zwigzku z tym, ze pani posel Krystyna Pawlowicz byla wzy-
wana wielokrotnie przez Komisje Etyki za swoje niezbyt przyjemne wystgpienia i wypo-
wiedzi, ale nigdy nie raczylta skorzystac¢ z naszego zaproszenia, za§ w sprawie, ktorej
dotyczg wnioski, pani poset nie uczestniczyta bezposrednio — zwracam uwage, ze skargi
nie sklada zadna z bezposrednich stron sporu, ktoéry toczyl sie na Slgsku — wnosze
o oddalenie tych wnioskow.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Domyslam sie, ze chodzito panu postowi o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie
przez Komisje.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Tak jest.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Dziekuje. Czy kto§ z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos w tej kwestii? JeSli nie,
to pozwole sobie wskazac¢ na pewien wyartykulowany aspekt sprawy, a mianowicie
osoba, ktora zdaniem Komisji naruszyla wcze$niej zasady etyki poselskiej, nie traci
z tego tytutu prawa do skladania wnioskéw do naszej Komisji. Dlatego panskie uzasad-
nienie jest troche nie na miejscu.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Panie przewodniczgcy, moim zdaniem sedno lezy w tym, ze zadna ze stron sporu nie zglo-
sila do nas wniosku w tej sprawie. Rzecz w ogole nie dotyczy pani Pawlowicz. I jeszcze
jedna uwaga, panie przewodniczacy. Naprawde nie mam zamiaru zajmowac sie sprawg
pani Pawlowicz, ktora weze$niej tak mocno i ostentacyjnie lekcewazyta sobie Komisje
Etyki. Wielokrotnie pani posel wypowiadala sie o Komisji oraz o mnie, jako jej czlonku,
W sposob, ktory w pelni uzasadnialby jej wezwanie przed Komisje. Tymczasem co? Teraz
pani Pawlowicz stala sie nagle osobg szukajacg sprawiedliwosci przed Komisjg Etyki?
Powtarzam raz jeszcze: pani posel nie byla uczestnikiem tamtych wydarzen. Doko-
nala tylko ich oceny i na tej podstawie zlozyla wnioski do Komisji Etyki. Stad wynika
moje stanowisko, by¢ moze surowe, ale inne by¢ nie moze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze, pan poset Dtugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Szanowni panstwo, pani Pawlowicz o mnie rowniez wypowiadala sie bardzo obrazli-
wie, nawet w mediach i r6wniez nie mam specjalnych powodow, aby ja jako$ specjalnie
kocha¢. Chce jednak powiedzie¢, ze w tym momencie nie interesuje mnie, kto sklada
wniosek do naszej Komisji. Wiekszo$¢ z rozpatrywanych przez nas wnioskow stanowia
sprawy wniesione przez obywateli, ktorzy albo co§ widzieli, albo co§ styszeli lub gdzies§
co$ przeczytali. Nie ma reguly, ktora okreslataby, iz do ztozenia wniosku jest uprawniona
tylko osoba, ktéra w danym zdarzeniu brata udzial. Jesli chodzi o sytuacje, w ktorych
uczestniczg postowie, to staramy sie w nich mediowaé, ale podkres§lam, ze wiekszo§¢
spraw, ktorymi sie zajmujemy, naplywa do nas od os6b, ktére bezposrednio nie uczest-
niczyly w opisywanych zdarzeniach. Dlatego fakt, ze te wnioski zlozyla pani Pawlowicz,
nie stanowi dla mnie jakiego$ wielkiego problemu. W tym przypadku pytanie brzmi:
Czy mozna w obrocie publicznym postugiwaé sie wulgaryzmami? OczywiScie chodzi
o okreslony kontekst, bo jak wiadomo zdarzaja sie sytuacje, kiedy nawet wulgarne stowo
ma uzasadnienie. Nie chciatbym nikogo urazié¢, ale podam przyktad: jesli zmarly nie-
dawno Kazimierz Kutz uzywatl jakich$ tego typu wyrazéw, to one oczywiScie nie byly
traktowane jak wulgaryzmy. Byl to pewien celowo przez niego uzywany element czy
tez koloryt lokalnego jezyka. Zupelnie inaczej wyglada sytuacja, kiedy takich wyrazow
uzywa sie w celu obrazenia innej osoby.

Uwazam, ze powinniSmy rozpatrzy¢ te wnioski i zastanowi¢ sie nad ich meritum.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Dysponujemy opinia dotyczaca znaczenia uzytego stowa. Jest w niej wyraznie zazna-
czone, ze w roznych regionach Polski znaczenie tego slowa jest odmienne. Mysle,
ze musielibySmy chyba zaczac od tego, aby ustali¢, z ktorego regionu pochodzi pani poset
i jakie w tym regionie jest znaczenie tego stowa.

Na str. 3 opinii czytamy, ze w tym regionie jest tak, w tamtym tak, ze w tym regionie
slowa uzywa sie powszechnie, a w tamtym jest ono uwazane za bardzo obrazliwe itd.
W zwiazku z tym nie jestem w tej chwili w stanie stwierdzi¢, jak wygladaja relacje pani
posel z tym stowem. Poniewaz pochodze z miasta gorniczego, to spotykatam sie z tym
okresleniem wielokrotnie i doskonale wiem, ze nie mialo ono pozytywnych konotacji, ale
jednocze$nie nie bylo rowniez odbierane jako okre§lenie bardzo negatywne.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Ponownie pan posel Diugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5): ;
Szanowni panstwo, jestem etnicznym Slgzakiem, podobnie zresztg jak pani posel Rosa.
Zapewniam, ze to slowo jest najciezszg obrazg. Oznacza ono meski organ plciowy w nega-
tywnym znaczeniu, zeby bylo jasne. Opinia to zreszta precyzuje.
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Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Miedzy innymi jest i takie znaczenie, panie posle.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Miedzy innymi. Niewatpliwie jednak tak jest. W tej chwili intensywnie szukam pewnego
zdjecia, zeby panstwu pokazaé. W celach edukacyjnych powiem pafistwu, ze na Slasku
sfowo ,,chuj” nic nie oznaczalo. Nie bylo takiego stowa. W jezyku §laskim stowo ,,chuj”
nie istnieje. Jest to zapozyczenie z jezyka polskiego i pojawilo sie tak naprawde dopiero
w latach trzydziestych ubieglego wieku. Za chwile pokaze panstwu kapliczke, oto ona,
prosze spojrzeé. Kapliczka pochodzi z 1911 r. i znajduje sie gdzie$ pomiedzy Mikolowem
a Tychami na Gérnym Slasku. Wymienione sa osoby, ktére ja ufundowaly. Jak pan-
stwo widzicie byli to Paul i Maria Chuj. Stowo ,,chuj” bylo wiec nazwiskiem po prostu
i nie mialo absolutnie zadnych negatywnych konotacji. Dzi§ oczywiScie ma, bo sytuacja
jest zupelnie inna. Stowem, ktére od zawsze posiadato i posiada konotacje negatywne
na Slqsku byto i jest stowo ,,ciul”. Uzycie stowa ,,ciul” przez Slazaka wobec innego Sla;
zaka to najwieksza obraza. Oczywiscie poza Slaskiem to stowo jest traktowane znacznie
tagodniej, natomiast dla etnicznego Slazaka jest ono bardzo gleboko obrazliwe. Mysle,
ze dlatego ono zostalo uzyte w sytuacji, do ktorej odnosza sie wnioski pani Pawlowicz,
bo padto ono przeciez pod adresem Slazaka, czyli w gronie samych swoich.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czyli powiedzial to Slagzak do Slazaka, panie posle.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukiz15)/: )
Mozna powiedzie¢, ze Slazak Slazakowi wilkiem.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Poset Sosnowski, prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Sprawa jest skomplikowana. Szanowni panstwo, naleze do tych posiow, ktérzy maja
odwage powiedzie¢, ze jesli jakis§ posel lub radny zmienia przynaleznos¢ partyjna lub
frakcyjna, powinien ztozy¢ mandat. Wtedy sprawa jest jasna. Prosze potraktowac to jako
dopelnienie pierwszej mojej wypowiedzi. Uwazam, ze rzecz jest naprawde skompliko-
wana i nie mam wobec niej jednoznacznego stanowiska, tym bardziej ze wspomniane
slowo ,,ciul” tam gdzie ja mieszkam, czyli na Kujawach i Pomorzu...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bern/acki (PiS):
Rozumiem, ze jest pan daleko od Slgska, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Mozna tak powiedziec.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Szanowni panstwo, zwracam uwage, ze rozpatrujemy przypadek, kiedy to stowo, zgodnie
z tym co powiedzial posel Dlugi, zostalo skierowane przez Slazaka do Slazaka, a wiec
mozemy przyjac, ze znaczenie tego stowa bylo takie, jakie uznaje sie na Slasku. To pierw-
sza kwestia.

Po drugie, prositbym, abyémy koncentrowali sie wylgcznie na wypowiedziach parla-
mentarzystow. Kontekst sprawy jest oczywiScie istotny i moze w jakim$ sensie ttuma-
czy¢ pewne emocje, ale wspomniane emocje nie pojawily sie pie¢ minut po fakcie, tylko
w momencie publicznego wystgpienia. Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Ostatnie zdanie w tej sprawie, panie przewodniczacy. Stusznie pan zauwazyl, ze chodzi
o stowa Slgzaka kierowane do innego Slazaka, tylko prosze réwniez pamietaé, ze Slazak
nie zlozyl w zwigzku z tym zadnej skargi.

s.k. 19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLSKIEJ (NR 65)

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

To prawda, ale podobnie jak w przypadku poprzedniego wniosku, tak i w tym mamy
do czynienia z wnioskiem, ktory skierowal do nas obywatel. W pracach Komisji jest
to standard, a rozpatrywany przypadek ma po prostu taki, a nie inny charakter.

Szanowni panstwo, przystepujemy do glosowania nad wnioskami oznaczonymi nr
286/18 1 287/18. Rozpatrujemy te wnioski lgcznie, poniewaz sg one tozsame, dotycza
wprawdzie dwoch réznych osob, ale tej samej sytuacji.

Kto z pan i panéw postéw jest za podjeciem przez Komisje inicjatywy w tej sprawie? (3)
Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal od gtosu? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja
podejmie inicjatywe w sprawie lacznego rozpatrzenia obu wnioskow.

Przechodzimy do rozpatrzenia kolejnych spraw. Pismo oznaczone nr 291/18 to opi-
nia osoby prywatnej na temat jezyka uzywanego przez opozycje podczas debaty nad
wnioskiem o wotum nieufnoéci dla premiera Mateusza Morawieckiego. Z kolei pismo
o sygnaturze nr 292/18 dotyczy posta Andruszkiewicza. Wydaje mi sie, ze w obydwu tych
przypadkach powinniSmy ograniczy¢ sie do przyjecia do wiadomosci tresci przedstawio-
nych w pismach o podanych wyzej sygnaturach. Autorzy tych pism nie formutuja w nich
wprost zadnego wniosku do Komisji Etyki o podjecie dziatan zmierzajacych do ukarania
posla. Pisma zawierajg tylko opinie autoréw o pewnych zdarzeniach. Czy jest sprzeciw
wobec tej propozycji? Nie stysze sprzeciwu. Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do rozpatrzenia wniosku o sygnaturze 294/18. Jest to wniosek pani
posel Krystyny Pawlowicz z dnia 7 stycznia 2019 r. w sprawie wpisu posel Joanny
Scheuring-Wielgus zamieszczonego w serwisie spolecznosciowym Twitter. W rozpatry-
wanych wczes$niej wnioskach chodzilo o ,ciula”, w tym przypadku zostalo uzyte okre-
§lenie ,dzban”. Przyznam sie szczerze, ze musialem zajrzeé¢ do stownika Wikipedii, zeby
pozna¢é znaczenie okre§lenia ,,dzban”.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

Trzeba bylo postuchaé, panie przewodniczacy, jak méwi mtodziez.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Wtasnie skorzystalem z tego mlodziezowego slownika. Jak sie okazuje, jest to stowo
roku 2018. Uzycie tego okres§lenia przez panig poset Scheuring-Wielgus wobec premiera
polskiego rzadu jest, w mojej ocenie, niewla§ciwym zachowaniem.

Czy ktos z panstwa chcialby w tej sprawie zabrac glos? Jeéli chodzi o mnie, rekomen-
duje Komisji zajecie sie ta sprawa. Czy sg inne propozycje z panstwa strony? Nie widze.
Kto z panstwa jest za podjeciem przez Komisje inicjatywy w tej sprawie? (2) Kto jest
przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzy
ten wniosek.

Pozostaly nam jeszcze dwa nowe wnioski. Pierwszy oznaczony jest nr 290/18, a drugi
nosi nr 295/18. Autorem pierwszego wniosku, datowanego na 12 grudnia 2018 r., jest poset
Jarostaw Porwich, za§ drugiego, z 4 stycznia tego roku, pan poset Jan Mosinski. Obydwa
wnioski dotycza wpisu, jaki zamieScit w swoim koncie na Twitterze poset Jacek Wilk.

Czy kto§ z panstwa chcialby sie wypowiedzie¢ na ten temat? Przypominam, ze Komi-
sja podjela juz inicjatywe w tej sprawie, a te dwa wnioski sg po prostu kolejnymi, ktore
do nas wplynely. Proponuje, zeby wszystkie wnioski w tej sprawie rozpatrzy¢ tgcznie.
Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje bardzo.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie nowych wnioskéw. Powracamy do punktu
czwartego porzadku dziennego. Czy stawit sie pan posel Stawomir Nitras? Zdaje sie,
Ze nie ma pana posta.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

Mam prosbe o usprawiedliwienie nieobecno$ci posta Nitrasa, poniewaz w tej chwili
zadaje on pytanie na sali plenarnej. Pierwotnie mial zadawac pytanie jako drugi, ale
pbézniej okazalo sie, ze jest dopiero szosty w kolejce i musi cierpliwie czekac.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
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Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
I to jest kolejny argument na rzecz usprawiedliwienia nieobecnoéci. Posel Nitras zostat
w tej sprawie zaproszony po raz pierwszy. Prosze o uwzglednienie tego faktu i potrak-
towanie nieobecnosci jako usprawiedliwione;j.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
W zwigzku z przedstawionymi okoliczno$ciami sktadam wniosek o przelozenie rozpa-
trzenia tego wniosku na nastepne posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Mysle, zgodnie z niepisang tradycjg Komisji Etyki, ze mozemy ustali¢, iz do sprawy pana
posta Nitrasa powrdcimy na nastepnym posiedzeniu w przyszlym miesigcu.
Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Chcialabym jeszcze poruszy¢ jedng sprawe, panie przewodniczacy. Sygnalizowalam
to wezeéniej.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
OczywiScie, pani posel. Méwigc o wyczerpaniu porzadku, miatem na mysli liste wnio-
skow znajdujacych sie w agendzie posiedzenia. Bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

Szanowni panstwo, w tej chwili znajdujemy sie w bardzo niezrecznej i trudnej sytu-
acji. Mam na mysli tragiczne wydarzenia, ktore mialy miejsce w Gdansku w miniong
niedziele i poniedzialek. Wydaje sie, ze debata publiczna, jej ostrosc, wcale nie sprzyja
obnizeniu emocji chociaz trzeba przyznac, ze w tym tygodniu Wysoka Izba zachowuje
sie w sposob zdecydowanie inny niz wcze$niej. Teraz mamy czas wyciszenia, ale przy-
puszczam, ze po uplywie kilku dni lub tygodni mozemy spodziewac sie powrotu do ostre;j
publicznej debaty. W zwigzku z tym chcialabym zwrdci¢ sie do pana przewodniczacego
Bernackiego o wystapienie do Komisji Regulaminowej z prosba o zajecie sie wnioskiem
Komisji Etyki w sprawie zmiany regulaminu zaréwno naszej Komisji, jak i regulaminu
Sejmu w celu rozszerzenia katalogu kar, a méwigc precyzyjnie wprowadzenia dodat-
kowej sankgcji, ktorag bylyby przeprosiny wyglaszane przez postow z trybuny sejmowe;.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Pan poset Dtugi, prosze bardzo.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Chce bardzo gorgco poprzec wniosek pani poset Mrzyglockiej. Uwazam, ze pilnie potrze-
bujemy nowych narzedzi, ktére przynajmniej w jakim§ stopniu pozwolg nam obnizy¢
emocje w publicznej debacie. Z analizy, ktérg wykonaliSmy wczeéniej, wyraznie wynika,
ze tego rodzaju zmiana regulaminu nie jest skierowana przeciwko ktorejkolwiek opcji
polityczne;j. Z tego punktu widzenia jest to dzialanie catkowicie neutralne. Szczegdlnie
chce uspokoic rzgdzacag wiekszos¢. Podkreslam, ze ta zmiana nie uderzy jakos wyjatkowo
w obecnie rzadzacych i nie ma ona z tego tytulu powodéw do obaw, tym bardziej ze tak
naprawde najwiecej do powiedzenia ma przeciez marszalek Sejmu, ktory z tej wiekszoSci
sie wywodzi. Wprowadzenie nowej sankcji regulaminowej nie jest w zadnym razie pod-
stepna proba opozycji, zaré6wno totalnej, jak i merytorycznej, majgca na celu weiagniecie
wladzy w zasadzke. Gwarantuje, ze tak nie jest.

Bezsprzecznym pozostaje fakt, ze poziom publicznej debaty jest coraz gorszy. Smutne
jest to, ze w zenujacych debatach uczestnicza rowniez poslowie, ale tym bardziej zga-
dzam sie ze stanowiskiem pani poset Mrzyglockiej, iz nowa kara regulaminowa powinna
bardzo skutecznie otrzezwi¢ niektorych posléow i obnizy¢ poziom emocji. Oczywiscie
to nie zalatwi sprawy, ale jestem przekonany, ze pomoze. Moim zdaniem powinni$my
wykorzystywac kazda okazje, aby sobie nawzajem pomagaé¢ w dzialaniach na rzecz
poprawy jakoSci politycznego dyskursu. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pan posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, zabieram glos tylko pro forma, ale chcialbym wzmocnié¢ argu-
menty przedmowcow. Takze opowiadam sie za zrobieniem kroku do przodu w tej mate-
rii. W obecnej sytuacji dalsze funkcjonowanie Komisji Etyki w tej formule i z takim
katalogiem kar staje sie bardzo watpliwe, jezeli chodzi o skutecznosé naszych dziatan.
Przedstawiona propozycja zmiany regulaminowej jest podyktowana przede wszystkim
dobrem publicznym. Wzmacniam zatem apel moich kolegéw. Mam nadzieje, ze to prze-
kona pana przewodniczacego, iz sg realne podstawy do podjecia skutecznych dziatan
w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, znajduje sie w troche niezrecznej sytuacji, poniewaz obecnie petnie
funkcje przewodniczgcego Komisji Etyki i jednocze$nie przewodnicze pracom Komisji
Regulaminowej. Oznacza to, ze de facto musiatbym napisa¢ pismo sam do siebie i roz-
patrzyc je po przejsciu z jednego pokoju do drugiego pokoju. To jest naturalnie zart, ale
kwestia, o ktérej panstwo moéwicie, jest Smiertelnie powazna i rzeczywiScie bardzo istotna.

Chcialbym w zwigzku z tym podzieli¢ sie dwiema uwagami. Pierwsza uwaga jest taka,
ze nadal bede upieral sie przy tym, iz przeprosin nie mozemy traktowac jako sankcji.
Moim zdaniem, przynajmniej je§li chodzi o nasz kodeks etyki poselskiej, przeprosiny
jako takie wynikajg przede wszystkim z glebokiego przekonania, ze uznajemy swoj czyn
za niegodny i dlatego kierujemy przeprosiny wobec innej osoby w poczuciu, ze takie dzia-
lanie jest wlasciwe i wskazane w danym momencie. To pierwsza kwestia.

Druga uwaga nawigzuje do momentu, kiedy bytem sprawozdawcg Komisji Regulami-
nowej w zwigzku z propozycjami zaostrzenia regulaminu Sejmu w zwigzku z zachowa-
niem postéw, ktore jest ocenione jako niegodne, niewlasciwe. Propozycje zmian regula-
minowych byly wzorowane na rozwiazaniach stosowanych w Parlamencie Europejskim.
Mimo iz klub parlamentarny Zjednoczonej Prawicy ma w Sejmie wiekszo$¢, to glosami
opozycji i czesci postow Zjednoczonej Prawicy regulacje dotyczace zaostrzenia regula-
minu i wprowadzenia nowych sankgcji zostaly jednak odrzucone. Moim zdaniem w ten
sposob kilka miesiecy temu objawila sie wola parlamentu i w tej sytuacji nalezy przy-
puszczac, jest wielce prawdopodobne, ze wszelkie wnioski dotyczace zaostrzania kar dla
poslow beda przez Sejm potraktowane w identyczny sposob. Prosze, pani poset.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

W katalogu, o ktorym moéwil pan przewodniczacy, zaproponowano calkiem inne kary
i za inne wykroczenia niz przewiduje nasza propozycja. To po pierwsze i dlatego taki,
a nie inny byl wynik glosowania. Jezeli wedlug pana przeprosiny nie sg wlaSciwe...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Nie sg sankgcjg, pani posel.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
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Dobrze. Jesli uwaza pan, ze przeprosiny nie sg sankcjg, to prosze mi wyjaénié, dlaczego
sady wydajg wyroki, w ktorych nakazujg przeprosiny na tamach prasy, w telewizji itd.?
Nie moge sie zgodzic ze stanowiskiem pana przewodniczacego. Moim zdaniem powinni-
$§my sprobowac zmienic nasz regulamin. Nie wiadomo, czy glosowanie bedzie wygladaé
podobnie, jak twierdzi pan przewodniczacy. My§le, ze proponowana zmiana powstrzyma
niepozadane zachowania. Zwracam poza tym uwage, ze nasza propozycja powstala
na podstawie rozwigzan stosowanych w innych parlamentach. W niektérych z nich tego
typu sankcje obowigzuja. Prosze pamietaé, ze my nie chcemy od razu pozbawiaé postéw
znacznej czeSci uposazenia za ich niewlasciwe zachowanie. Nie wprowadzamy od razu
sankcji finansowych, ale pozwalamy postowi na refleksje i zastosowanie najprostszego
elementu z katalogu ABC dobrego wychowania, a mianowicie przeprosin.

s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLSKIEJ (NR 65)

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, w tej chwili rozpoczynamy dyskusje na temat zakresu funkcjono-
wania Komisji Etyki. Trzeba w tym miejscu zdecydowanie zaznaczy¢, ze zakres zain-
teresowania naszej Komisji nie dotyczy materii, ktora jest wlasciwa dla wymiaru spra-
wiedliwosci. Je§li nawet byloby inaczej, to nasze mozliwoéci stosowania kar sg zupelnie
inne. Poruszamy sie w catkowicie odmiennej przestrzeni. Jako Komisja Etyki odnosimy
sie bowiem do takich pojec jak moralnosé¢, etyka, dobre imie posta lub Sejmu itd. Obszar
naszych zainteresowan jest nieostry, mozna nawet powiedzie¢, ze subtelny i delikatny.
Stad wynika, iz regulamin Sejmu przyznaje Komisji Etyki taki, a nie inny katalog kar,
ktorymi moze sie postugiwaé, okresla taki, a nie inny tryb procedowania. Dlatego wla-
$nie, ze poruszamy sie w takiej, a nie innej materii. Marszatek Sejmu i Prezydium Sejmu,
zwlaszcza prezydium, dysponujg mozliwosciami stosowania wobec postow kar o zupelnie
innym charakterze, wykraczajacym poza kanon, ktory zostal przypisany Komisji Etyki,
czyli poza zwroceniem uwagi, upomnieniem i nagane.

Szanowni panstwo, chce raz jeszcze powtorzyc¢, ze zupelnie inny jest sens przeprosin
zgodnie z kodeksem etyki poselskiej niz wtedy, gdy wskazujemy na przeprosiny w rozu-
mieniu panstwa postéw, zwlaszcza w ujeciu wskazanym przez pana posta Diugiego.
To sa dwa odmienne obszary i dlatego zasadne wydaje mi sie utrzymanie dotychczaso-
wych rozwigzan regulaminowych. Bardziej zdecydowane dzialania przeciwko narusze-
niom nie tyle zasad etyki, co regulaminu Sejmu, powinny by¢, moim zdaniem, zastrze-
zone dla Komisji Regulaminowej, Prezydium Sejmu i marszatka. Z tym ze raz jeszcze
powtorze, iz pomyslowi zaostrzenia katalogu kar wiekszoS¢ postéw powiedziala nie.

Poset Sosnowski, prosze bardzo.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Postaram sie krotko, panie przewodniczacy. Popieram nadal przedstawiong przez kole-
gbw propozycje i co wiecej, nie uwazam, ze pan przewodniczacy musi podpisywac pisma
sam do siebie. Moze je podpisa¢ zastepca przewodniczgcego naszej Komisji i juz nie
bedzie niezrecznie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

To nie jest najwiekszy problem.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, prosze zwroci¢ uwage, jak wyglada obecny uktad sit. W Prezydium
Sejmu zdecydowang wiekszo§¢ posiada Zjednoczona Prawica. Z drugiej strony mamy
Komisje Etyki, w ktorej Zjednoczona Prawica nie ma juz przewagi. Ostatnig instancja,
jesli chodzi o odwotlanie od naszych decyzji, pozostaje jednak nadal Prezydium Sejmu.
Nie ma wiec zagrozenia, o jakim wspominal posel Diugi, jakoby opozycja od razu miata
maltretowaé rzadzacych. Istnieje bezpiecznik w postaci prezydium. Pamietajmy jednak,
Ze czasy sie zmieniajg, zmienia sie sposob i jako$¢ prowadzonej debaty publicznej i naszym
zadaniem jest powstrzymanie tego zlego trendu, tego co sie dzieje na naszych oczach.

Myéle, ze czasami warto powrécic do czegos, co juz bylo dyskutowane. W nowych oko-
licznoéciach pewne rzeczy wygladaja inaczej i dlatego uwazam, ze powinno sie jeszcze
raz sprawe przedyskutowaé, przynajmniej na posiedzeniu Komisji Regulaminowej. Jesz-
cze raz podkre§lam, ze nie ma zagrozenia, iz Komisja Etyki bedzie grillowac rzadzaca
wiekszo§é. Ostateczny glos w sprawie kar regulaminowych i tak nalezy do marszatka,
ktéry wywodzi sie przeciez z rzadzacej wiekszo§ci. Moze on wzigé¢ pod uwage sugestie
Komisji lub jg odrzucié. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Czy sa jeszcze glosy w dyskusji? Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

s.k.

Prosze panstwa, stalo sie naprawde co§ bardzo ztego i Komisja Etyki, przynajmniej
ja mam takie wewnetrzne poczucie, powinna zdecydowanie zareagowac na te sytuacje.
Zlozytam juz dzi§ wniosek, ale teraz go powtoérze i prosze traktowac go jako wniosek
formalny i przeglosowac. Panie przewodniczacy, wnosze o wystgpienie do Komisji Regu-
laminowej, aby ta zajela sie tg sprawg. Jednoczesnie chce prosi¢, aby Komisja Regula-
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minowa udzielila nam odpowiedzi na piSmie i przedstawila konkretne argumenty, jesli
nie bedzie chciala zajac sie naszymi propozycjami. My musimy w tej chwili co$ zrobic.
Musimy podja¢ dziatanie, bo okazuje sie, ze tylko sankcje finansowe, ktére ma w swoich
rekach marszaltek Sejmu, nie sg juz wystarczajace. Czuje, ze jako Komisja Etyki musimy
wykona¢ jaki§ krok. Tak wyglada méj wniosek formalny. Prosze o jego przeglosowanie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze o precyzyjne sformulowanie wniosku, pani poset.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Wnosze o ponowne skierowanie do Komisji Regulaminowej propozycji zmian w regula-
minie Komisji Etyki, ktore zostaly sformutowane rok temu przez nasza Komisje i prze-
kazanie tej sprawy do wiadomosci marszatka i Prezydium Sejmu. Prosze o zalgczenie
do tego wystgpienia statystyki sporzadzonej na potrzeby Komisji Etyki, dotyczacej liczby
kar regulaminowych dla poslow z poszczegolnych klubéw parlamentarnych.

Kiedy poruszalam te sprawe na Konwencie Senioréw, to marszatek oraz niektérzy
czlonkowie Konwentu twierdzili, ze w wiekszo§ci karani sg przez nas postowie z ugru-
powan wchodzacych w skiad rzadzacej koalicji. Dostepne materialy pokazuja, ze tak
nie jest. Mimo ze opozycja posiada wiekszo§¢é w Komisji Etyki, to wcale nie sg przez nig
najczesciej karani poslowie z rzadzacej koalicji. Poza tym trzeba pamietac, ze postow
z rzadzacej koalicji jest przeciez w Sejmie najwiece;j.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Przyznam, ze troche dlugi byl ten wniosek formalny, pani poset. Wydaje mi sie, ze ostat-
nia cze$¢ pani wypowiedzi juz sie do niego nie zalicza.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Nie, to bylo tylko wyjasnienie. Wniosek konczy sie na analizie statystycznej dotyczacej
karania poszczegolnych postow.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Rozumiem, ze wniosek zostanie zredagowany na pismie.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem wniosku formalnego zgloszonego przez
panig posel Mrzyglocka? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od gtosu? (1) Dzie-
kuje bardzo.
Szanowni panstwo, informuje, ze w sekretariacie zostal wylozony stenogram
z poprzedniego posiedzenia Komisji. Gdyby kto$ chciat sie z nim zapoznaé, jest to w kaz-
dej chwili mozliwe. Dziekuje panstwu bardzo. Zamykam posiedzenie.
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