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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 66)

20 lutego 2019 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Witodzimierza
Bernackiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Katarzyny Lubnauer

w dniu 20 listopada 2018 r. w wywiadzie udzielonym dziennikowi ,,Rzeczpo-
spolita” pod tytutem ,,Afera KNF jest aferg Kaczynskiego”, stanowigcej pod-
stawe wniosku Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwosé z dnia

22 listopada 2018 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Jacka Wilka z dnia

1 grudnia 2018 r. zamieszczonej w serwisie spotecznosciowym Twitter, sta-
nowigcej podstawe wnioskéw: przewodniczagcego Komisji Krajowej NSZZ
Solidarnos¢ Piotra Dudy z dnia 3 grudnia 2018 r. skierowanego do mar-
szatka Sejmu, przekazanego do Komisji Etyki Poselskiej przez szefa Kance-
larii Sejmu; posta Jarostawa Porwicha z dnia 12 grudnia 2018 r.; posta Jana
Mosinskiego z dnia 4 stycznia 2019 r;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Stawomira Nitrasa
w dniu 4 pazdziernika 2018 r., stanowigcej podstawe wniosku poset lwony
Arent z dnia 11 pazdziernika 2018 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Stawomira Nitrasa
w dniu 22 listopada 2018 r. w trakcie pikiety antyaborcyjnej w Warszawie,
stanowigcej podstawe wniosku osoby prywatnej;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Henryki Krzywonos-Stry-
charskiej z trybuny sejmowej w dniu 5 lipca 2018 r. podczas rozpatrywania

42. punktu porzadku dziennego: Informacja o dziatalnosci rzecznika praw
dziecka za rok 2017 wraz z uwagami o stanie przestrzegania praw dziecka (druk
nr 2422), wraz ze stanowiskiem Komisji Edukacji, Nauki i Miodziezy oraz Komi-
sji Polityki Spotecznej i Rodziny (druk nr 2573), stanowigcej podstawe wniosku
Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos¢ z dnia 20 lipca 2018 r. — konty-
nuac;ja;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktore wptynety do Komisji.
W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk, Beata Maciak

- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa postow, czlonkow Komi-
sji, stwierdzam kworum. Porzadek posiedzenia czlonkowie Komisji otrzymali wraz
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z zawiadomieniem o miejscu i terminie obrad. Czy kto§ z czlonkéw Komisji zglasza
uwagi lub sprzeciw do zaproponowanego porzadku? Nie slysze. Stwierdzam, ze porza-
dek dzienny zostal przyjety.

Przed przystgpieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okre§lenia os6b, ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. cztonkéw Komisji,
zaproszonych postow oraz pracownikow Kancelarii Sejmu. Ta cze$c posiedzenia, podczas
ktérej zapada postanowienie o jego zamknieciu, jest zamknieta. Czy jest kto§ przeciw?
Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Chcialbym powita¢ w naszym gronie nowego czlonka Komisji, pana posta Pawla
Pudlowskiego. Serdecznie witamy i cieszymy sie, ze bedziemy mieli okazje wspotpraco-
wac z panem poslem.

Przystepujemy do rozpatrzenia pierwszego punktu porzadku dziennego. Zgodnie
z przyjetym porzadkiem przewiduje on rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi pani
posel Katarzyny Lubnauer z dnia 20 listopada 2018 r. w wywiadzie udzielonym dzienni-
kowi ,,Rzeczpospolita” pod tytutem ,, Afera KNF jest aferg Kaczynskiego”, stanowigcej
podstawe wniosku Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwoé¢ z dnia 22 listopada
2018 r.

Prosze pana sekretarza o poproszenie do sali obrad posta Andzela, ktéry uzasadni
wniosek w imieniu wnioskodawcow.

Dzieni dobry, panie po§le, witamy na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej. Prosze
zajgc¢ wskazane miejsce. Kiedy zlozy juz pan wszystkie wymagane podpisy, bardzo pro-
sze o uzasadnienie wniosku Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo§¢ ztozonego
w zwigzku z wypowiedzia pani posel Lubnauer.

Posel Waldemar Andzel (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w imieniu klubu Prawo i Sprawiedliwo$§¢ zgta-
szam do Komisji Etyki Poselskiej wniosek o rozpatrzenie, w trybie regulaminu Sejmu,
zachowania pani posel Katarzyny Lubnauer, ktére w naszej ocenie naruszalo postano-
wienia art. 2 pkt 3-5 oraz art. 5 i 6 uchwaly Sejmu z dnia 17 lipca 1998 r. — Zasady etyki
poselskiej. Wnosze o ukaranie pani poset w trybie art. 147 ust. 1 regulaminu Sejmu.

Pani poset Katarzyna Lubnauer w dniu 20 listopada 2018 r., w wywiadzie udzielo-
nym dziennikowi , Rzeczpospolita” pod tytulem , Afera KNF jest aferg Kaczynskiego”
uzyla nastepujacych zwrotow: ,, To jest afera Kaczynskiego, nie bawmy sie w eufemizmy.
(...) To on zaczal demolowa¢ instytucje panstwa. To on oddal je na zer swojej partii.
To oémielito aparat PiS do uczynienia z nich prywatnych, partyjnych folwarkow”.

Nie ulega watpliwosci, ze tego typu wypowiedz pani poset z Klubu Poselskiego Nowo-
czesna jest nierzetelna oraz rownoznaczna ze zlamaniem obyczajéw sejmowych, a tym
samym narusza postanowienia art. 2 pkt 3-5, art. 5 i 6 uchwaly Sejmu z 17 lipca 1998 r.
— Zasady etyki poselskiej. Przypisanie prezesowi Prawa i Sprawiedliwoéci Jarostawowi
Kaczynskiemu odpowiedzialnoéci za dziatania Komisji Nadzoru Finansowego jest insy-
nuacja, ktéra nie powinna mie¢ miejsca w debacie publicznej, a ktorej celem wydaje sie
by¢ naruszenie dobrego imienia i godnoSci posta.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzié, ze tego typu zachowania lamig zasady
wykonywania obowigzkow posta, a przede wszystkim ciezko uchybiajg zasadom etyki
poselskiej okreslonym uchwalg Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 lipca 1998 r.
W zwigzku z tym wnosze o zajecie zdecydowanego stanowiska przez Komisje Etyki
Poselskiej i ukaranie pani poset Lubnauer najwyzszg mozliwg kara, jaka moze by¢ nato-
zona przez Wysoka Komisje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje za przedstawienie uzasadnienia. Czy sa pytania do przedstawiciela wniosko-
dawcow? Bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Zwrocitam uwage, ze we wniosku, ktory zostal skierowany do Komisji przez Klub Par-
lamentarny PiS, nie ma tego sformulowania, ktorego pan poset uzy! na koncu swojego
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wystagpienia, chodzi mi o najwyzszg mozliwg kare. Jak zatem mam te stowa rozumieé?
Czy to jest oficjalne stanowisko klubu, czy tylko stanowisko pana posta?

Posel Waldemar Andzel (PiS) - spoza skladu Komisji:
Mysle, ze mozna powiedzieé, iz jest to stanowisko klubu parlamentarnego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Prosze, posel Diugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Chce przypomnieé pani przewodniczacej, ze jezeli pan poset Andzel zostal upowazniony
do przedstawienia stanowiska klubu, to ma prawo je przedstawic tak, jak uzna za sto-
sowne.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Je§li nie ma wiecej pytan do przedstawiciela wnioskodawcow, to podziekujemy panu
postowi za przybycie na posiedzenie Komisji Etyki. Do widzenia, panie po§le.

Posel Waldemar Andzel (PiS) - spoza skladu Komisji:
Do widzenia panstwu.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Skoro pan poset odczytal stowo w stowo wniosek klubu i tylko na konicu dodat co$ od sie-
bie, to uznatam, ze moge o te sytuacje dopytac, panie posle.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Ja to rozumiem, ale mial upowaznienie klubu.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Szanowni panstwo, czekamy na przybycie pani poset Lubnauer. Oglaszam kroétka prze-
rwe.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wznawiam posiedzenie. Na razie pani poset Lubnauer jeszcze nie dotarta na posiedzenie
Komisji Etyki, ale mamy potwierdzenie, ze sie stawi. W tej sytuacji proponuje, abySmy
do czasu przybycia pani posel zajeli sie rozpatrzeniem pkt 6 porzadku dziennego, czyli
nowymi sprawami, ktore wplynety do Komisji.
Pierwszy z nowych wnioskéw jest oznaczony nr 296/19. Jest to wniosek przewodni-
czacego Kota Poselskiego Teraz! pana posta Ryszarda Petru z dnia 30 stycznia 2019 r.
W tej chwili stawila sie pani posel Lubnauer, a wiec odtozymy wniosek posta Petru
i powrdcimy do realizacji pkt 1 porzadku dziennego. Witamy panig posel, prosze zajaé
miejsce.

Posel Katarzyna Lubnauer (N) - spoza skladu Komisji:
Chyba sie nie spéznitam, bytam zaproszona na godzine 10.45.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
W zadnym razie, pani posel. Potwierdzaja sie opinie o matematycznej precyzji pani funk-
cjonowania.
Szanowna pani posel, zapewne miala pani sposobno$é zapoznaé sie z wnioskiem
Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢, ktéry wptynal do Komisji Etyki
w zwigzku z pani slowami, jakie ukazaly sie w wywiadzie wydrukowanym na stronach
»Rzeczpospolitej”. Bardzo prosze o odniesienie sie do tego wniosku.

Posel Katarzyna Lubnauer (N) - spoza skladu Komisji:
We wniosku jest odwotanie tylko do jednego fragmentu z tego wywiadu, a mianowicie
do sformutowania ,afera Jarostawa Kaczynskiego”. Przypomne panstwu, ze ta my$l jest
w artykule szerzej rozwinieta i powiedziane jest do§é jasno, ze chodzi o to, co jest napi-
sane wczesniej, czyli ze Prawo i Sprawiedliwo§é wylozylo sie na swojej wlasnej polityce,
ze zbankrutowala idea panstwa partyjnego oraz ze panstwo partyjne to zaprzeczenie
idei panstwa. Pozniej jest dalszy ciag, ale wazniejsze chyba jest to, ze dziennikarz troche

s.k. 5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLSKIEJ (NR 66)

zmienil kolejno$¢ moich wypowiedzi. Pada stwierdzenie: ,,To jest afera Kaczynskiego,
nie bawmy sie w eufemizmy”. Nastepnie mamy jedno pytanie i wyjasnienie do tego,
ktore zresztg dziennikarz podzielit na dwa odrebne pytania, chociaz realnie byt to cigg
dalszy tej samej wypowiedzi. Mamy nastepnie przytoczong wypowiedz: ,, To on zaczal
demolowac¢ instytucje panstwa. To on oddatl je na zer swojej partii. To oSmielito aparat
PiS do uczynienia z nich prywatnych, partyjnych folwarkéw”. Jak wida¢, nie odnosi sie
to do przypisania komus konkretnego sprawstwa lub przestepstwa, tylko chodzi o pewna
filozofie panstwa, ktora zbankrutowala. Autorem tej filozofii panstwa jest, co powszech-
nie wiadomo, Jarostaw Kaczynski. To on wplywa na nominacje praktycznie wszystkich
urzednikéw panstwowych, na funkcjonowanie prokuratury, obecnie tez sgdow, przynaj-
mniej czeSciowo, poprzez dokonywana wymiane na stanowiskach prezesow sagdow itd.
Kazda wiec afera, ktora wybucha na granicy, na styku réznych instytucji panstwa, jest
w takim rozumieniu sprawy aferg Kaczynskiego.

Ten watek poruszalam zresztg i rozwijalam w innych programach i wystgpieniach.
Jasno mowilam, ze chodzi o odniesienie o charakterze ogélnopolitycznym. Jesli w pan-
stwie prezes jednej partii odpowiada za nominacje we wszystkich instytucjach, to z auto-
matu odpowiada on p6zniej za dzialania tych instytucji, w tym za dzialania, ktére noszag
cechy mogace rodzi¢ podejrzenie, ze mamy do czynienia z popelnieniem przestepstwa.
Przypomne, ze szef KNF zostal aresztowany. Teraz jest na wolnosci, ale zostaly mu
postawione bardzo konkretne zarzuty.

W zwigzku z powyzszym, jak wykazatam, nie odnositam sie w tym wywiadzie do kwe-
stii bezposredniego sprawstwa posla Kaczynskiego, prezesa Prawa i SprawiedliwoSci,
ani nie przypisywatam mu dziatan przestepczych tylko dokonatam podsumowania pew-
nej koncepcji panstwa, w ktorej prezes partii politycznej wplywa na wybor i nominacje
urzednikéw, ktorzy pézniej popelniajg wykroczenia. Poza tym chodzito mi takze o funk-
cjonowanie réznych instytucji panistwa, takich jak CBA, CBSP czy prokuratura. Wplywy
polityczne powoduja, ze te instytucje nie sg niezalezne, a teraz oczekuje sie od nich,
ze uczciwie wyja$nig afery, ktore dotykajg prezesa i politykow partii rzadzacej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo dziekuje, pani posel. Czy kto$ z cztonkéw Komisji chcialby zada¢ pytanie pani
posel? Prosze bardzo.

Posel Pawel Pudlowski (N):
Czy dobrze zrozumialem, ze koncowa redakcja artykulu byla decyzja dziennikarza?

Posel Katarzyna Lubnauer (N) - spoza skladu Komisji:

To sie czesto zdarza. Redaktor, cheac, zeby artykut mial, powiedzmy, lepszy rytm czyta-
nia, czasami zmienia kolejno$¢ odpowiedzi na pytania. W moim przypadku powigzano
bankructwo panstwa z aferg Kaczynskiego i z nastepnym ustepem, w ktorym bardzo
jasno wyrazilam sie na temat demolowania instytucji panstwa. Dziennikarz zmienit tro-
che kolejnoscé tych wypowiedzi, wrzucil miedzy nie jeszcze jednej fragment — to po pierw-
sze, a po drugie, oddzielil dwa pytania, wstawiajac pomiedzy nie inne pytania. Mam
ze soba plik, ktory wysytatam po autoryzacji, ale w tej chwili nie ma to wiekszego zna-
czenia, bo tres¢, jaka znalazla sie ostatecznie w artykule, i tak bardzo jasno wyjasénia,
ze chodzi o bankructwo pewnej koncepcji panstwa, a nie o przypisanie sprawstwa kon-
kretnej osobie.

Posel Pawel Pudlowski (N):
Dziekuje.
Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy sg inne pytania? Nie ma pytan. Bardzo dziekujemy pani poset za przybycie na posie-
dzenie Komisji Etyki.
Posel Katarzyna Lubnauer (N) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje. Kiedy Komisja podejmie decyzje w tej sprawie?
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

We wlasciwym trybie zostanie pani poinformowana o decyzji Komisji. Jesli pani pozwoli,
to wyjasnie, ze nawet jezeli Komisja podejmie uchwale o ukaraniu, to bedzie pani przy-
stugiwaé odwolanie od tej decyzji, w terminie 14 dni, do Prezydium Sejmu. Dopiero
po ostatecznej decyzji Prezydium Sejmu informacja zostanie upubliczniona. Prosze
zatem spokojnie czeka¢ na zawiadomienie.

Posel Katarzyna Lubnauer (N) - spoza skladu Komisji:

Rozumiem, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, otwieram dyskusje nad wnioskiem. Kto z panstwa pierwszy? Bardzo
prosze, panie posle.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, oczywiscie nie zgadzam sie z tezami wypowiedzi
posetl Lubnauer, ale szczerze mowigc, niespecjalnie widze w tym przypadku sprawe dla
Komisji Etyki. Moim zdaniem te wypowiedzi mieszczg sie w ramach politycznej krytyki,
ktorg dopuszczamy i akceptujemy. Uwazam, ze nie powinni§my zajmowac sie ta sprawa,
a jezeli juz, to jak najkrocej. Pani posel tego nie powiedziala, ale nie obciazyla zadnymi
zarzutami natury karnej innych oséb, poza panem Chrzanowskim, do ktérego odniosta
sie w pewnym miejscu swojej wypowiedzi. Jestem zdania, ze sprawe powinniSmy umo-
rzy¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos? Pan posel Pudiowski, prosze.

Posel Pawel Pudlowski (N):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Nie tylko dlatego, ze jestem z Nowoczesnej,
wydaje mi sie, ze w tym przypadku wniosek o ukaranie pani posel Lubnauer, tym bar-
dziej ze wniesiono o najwyzszg mozliwg kare, jest wnioskiem zbyt daleko idgcym. Sfor-
mulowanie uzyte przez panig posel, jego wydzwiek, zabolal oczywiScie Srodowisko PiS
i w pelni to rozumiem, natomiast zwracam uwage, ze ostateczna wersja artykutu zostala
opracowana przez redaktora. Dlatego samo pytanie i bezposrednia odpowiedZ na nie,
jesli czyta sie je bez odpowiedniego rozwiniecia i uzasadnienia negacji systemu stwo-
rzonego przez partie zarzadzang przez prezesa Kaczynskiego, moglo sprawi¢ wrazenie,
ze rzecz dotyczy bezposrednio jego osoby. Rozumiem, ze zlozony wniosek jest efektem
takiego wlasnie postrzegania tamtego wywiadu.

Zgadzam sie z panem postem Diugim i tez jestem zdania, ze najlepiej byltoby, gdyby-
Smy sprawe umorzyli. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

Bardzo dziekuje. Czy kto$§ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos? Jesli nie, to pozwole
sobie w tym momencie jako czlonek Wysokiej Komisji przedstawi¢ moje stanowisko
w omawianej sprawie. Chcialbym zwréci¢ uwage na dwie zasadnicze kwestie.

Pierwsza rzecz, moim zdaniem bardzo wazna i istotna, to stwierdzenie, bardzo mocno
zresztg wytluszezone w tytule artykulu, ze afera KNF jest aferg Kaczynskiego. Wedlug
mnie jest to bardzo jednoznaczne przestanie i wniosek, ktérym sie teraz zajmujemy,
w duzej czeSci odnosi sie wlasnie do wspomnianego tytulu. Pamietacie panstwo zapewne
rowniez i to, ze wspomniany tytul pojawiat sie na paskach w audycjach informacyjnych
poszczegélnych stacji telewizyjnych. Nie byla to wiec tylko informacja zamieszczona
w ,,Rzeczpospolitej”, ale powielily jg inne media, w swojej zdecydowanej wiekszosci.
To jeden, jak powiedzialem, bardzo wazny aspekt rozpatrywanego zagadnienia. Mimo
wszystko polaczytbym osobe pani poset Lubnauer z tymi stowami. Zostaly one wypowie-
dziane, a ich konsekwencje byly takie, a nie inne, odbily sie one bardzo szerokim echem.

Druga kwestia, rowniez bardzo istotna i wazna wedlug mnie, dotyczy obszaru, kto6-
rym ostatnio do§¢ intensywnie sie zajmujemy, chociaz moze nie tyle w samym parlamen-
cie, ile w kuluarach i mediach. Chodzi mi o problem jakosci uzywanego jezyka, ktory
w konsekwencji prowadzi do agres;ji i brutalizacji i to nie tylko w wymiarze werbalnym,
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ale takze czysto fizycznym. Jesli pod tym katem spojrzymy na wywiad z pania posel,
ktory zostal opublikowany w ,,Rzeczpospolitej”, to nie wyobrazam sobie, ze mozna zaak-
ceptowac sformutowania, w ktérych jest mowa o partyjnym panstwie PiSi poprzez ktore
przypisuje sie jednemu z poslow jaka$ niewyobrazalng pozycje. Sprawia to wrazenie,
ze zapominamy o wszystkich procedurach i rozwigzaniach formalnoprawnych, ktére
sprawiaja, iz funkcjonuje Sejm, w jego ramach pracujg komisje, ktore wydajg rekomen-
dacje w procesie obsadzania okreslonych stanowisk w panstwowych instytucjach. Moim
zdaniem to nie jest tak, szanowni panstwo, zeby za pomoca slow kluczy, ktore zasto-
sowala pani Lubnauer, mozna bylo sprowadzi¢ instytucje panstwa do... Nie potrafie
teraz wiernie przytoczy¢ stow pani posel, ale w swojej wypowiedzi zacytowala je ona
wprost z wywiadu udzielonego ,,Rzeczpospolitej”. Byla to wyjatkowo brutalna recenzja
z jej strony.

W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze zaréwno pierwszg przedstawiong kwe-
stie, dotyczaca glownego przestania posel Lubnauer, czyli stwierdzenia, ze afera KNF
jest aferg Kaczynskiego, jak i uwzgledniajac drugie zagadnienie, tzn. brutalng recenzje
czy moze raczej charakterystyke funkcjonowania systemu politycznego w latach 2015-
2018, catkowicie wbrew zasadom zdrowego rozsadku, wnosze o to, aby Wysoka Komisja
zwrocila uwage pani posel Katarzynie Lubnauer na fakt, ze jej wypowiedz byla wysoce
niestosowna. Poza tym uwazam, ze bedzie to rowniez wlaSciwe pokazanie, iz finalny
efekt publikacji w mediach nie zawsze jest tozsamy z takim efektem, na jaki liczymy,
wypowiadajac publicznie takie lub inne stowa.

Pan poset Pudiowski, prosze bardzo.

Posel Pawel Pudlowski (N):
Chcialbym wejs¢ w polemike z panem przewodniczacym. Rozumiem, ze zwraca pan
naszg uwage na dwa fakty. Pierwszy to podjecie tego watku przez media i do$¢ mocne
jego zaistnienie w publicznej debacie oraz drugi, ktéry odnosi sie do kwestii stworzenia
w Polsce mocno upolitycznionego systemu nastawionego przede wszystkim na kariery
0s6b wywodzacych sie z jednego Srodowiska politycznego, a wrecz z jednej partii.

Jezeli chodzi o pierwszy argument, to uwazam, ze pani przewodniczgca Lubnauer
nie miala wplywu na to, jakie jej wypowiedzi zostang podjete przez inne $rodki prze-
kazu. To nie ona odpowiada za to, ze media na paskach informacyjnych umiescity ten
fragment jej wypowiedzi. Zreszta, méwiac na marginesie, kazdy z nas jako polityk chyba
niejednokrotnie ze zdziwieniem patrzyl, ktore z fragmentow jego wypowiedzi wybierali
przedstawiciele mediéw. Dziennikarze przede wszystkim starajg sie zaciekawi¢ odbiorce
i wyciagaja pewne kwestie, ktore sg najmocniejsze, je§li tak mozna powiedzieé. Czesto
bez odpowiedniego wytlumaczenia tego typu fragmenty wypowiedzi sg nieodpowiednio
rozumiane.

Jesli chodzi o drugi watek poruszony przez pana przewodniczgcego, to ocena poset
Lubnauer nie wydaje mi sie catkowicie odosobniona. W debatach na forum komisji, jak
rowniez w debatach plenarnych, takich chocby jak czekajgca nas dzisiaj debata nad
wotum nieufno§¢ dla ministra sprawiedliwo§ci Zbigniewa Ziobro, wszystkie srodowi-
ska opozycyjne podnosza publicznie kwestie upolitycznienia, w tym przypadku chodzi
o wymiar sprawiedliwoSci. Jesli rzecz sprobowalibySmy uogoélnic, to mogliby§my mowié
o stworzeniu w Polsce systemu, ktéry to umozliwia. Pamietam, ze jedng z pierwszych
ustaw, ktorg sie zajmowalisémy, byla ustawa przewidujaca obnizenie wymogow formal-
nych, jesli chodzi o urzednikéw Stuzby Cywilnej. Stworzylo to warunki do obsady stano-
wisk swoimi ludZzmi, tym bardziej ze nominacje dokonywane sg bez konkurséw.

Odnoszac sie wprost do sytuacji w KNF, chce panstwu teraz przypomnieé, ze pan pre-
zes Glapinski, ktory bezsprzecznie jest partyjnym nominatem, wyborem pana prezesa
Kaczynskiego — obydwu pandéw tgczy poza tym wieloletnia wspélpraca, trwajgca juz bodaj
ponad 30 lat — bardzo diugo bronit bylego prezesa KNF pana Chrzanowskiego, takze
i wtedy, gdy na jaw wyszly kompromitujace go taSmy i doszlo do postawienia zarzutow.
Pamietam wypowiedz prezesa Glapinskiego, w ktorej twierdzit, ze w dzialaniach bytego
prezesa KNF nie ma niczego ztego. Dzisiaj sprawg zajmuje sie prokuratura i jest prowa-
dzone dochodzenie. Gdyby analizowa¢ nasze publiczne wypowiedzi pod takim katem,
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to uzasadnione byloby zastanowienie sie, czy przypadkiem pan Glapinski nie chronit
pana Chrzanowskiego. Zarzut bardzo podobny do rozpatrywanego przez Komisje.

Zgadzam sie natomiast z wypowiedzig pana przewodniczgcego, ze powinni§my
zwracac wiekszg uwage, by¢ moze poprzez staranniejszg autoryzacje artykulow, na to,
co ostatecznie ukaze sie w prasie i co bedzie koncowym efektem udzielanych przez nas
wywiadow. Moze nalezaloby wskazaé na te kwestie w informacji skierowanej do pani
przewodniczacej Lubnauer, ale méwienie w tym przypadku o mowie nienawiSci jest
chyba niestosowne. W stowach pani posel nie pojawiaja sie slowa wrogie jakim§ §ro-
dowiskom, nie ma w nich okreglen, ktore potocznie sg uznane za obelzywe itd. Moim
zdaniem ten przypadek, ta wypowiedzZ pani posel nie zastuguje na kare.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

s.k.

W mojej opinii ocena zaprezentowana przez panig posel Lubnauer, zreszta nie tylko
w mojej, ale rowniez w opinii wielu innych oséb, gtéwnie ze Srodowiska konserwatyw-
nego, jest opinig krzywdzaca cate srodowisko polityczne. Nie chce teraz odwolywac sie
do tego, co zwie sie symetryzmem i nawigzywac do wydarzen z okresu oSmiu lat rzgdow
poprzedniej koalicji. Nie mam zamiaru uzywac takich argumentow, ale chcialbym pan-
stwu uswiadomié, ze zyjemy w systemie okre§lanym jako demokracja liberalna i czyms$
zupelnie naturalnym dla tego modelu politycznego, dla takiego modelu demokragcji jest
to, ze srodowisko polityczne zwyciezajace w wyborach ma mozliwosc obsadzania swoimi
kandydatami takich czy innych stanowisk.

Nie chce wdawac sie w polemike dotyczaca trybu powolywania pana Adama Glapin-
skiego na funkgcje prezesa Narodowego Banku Polskiego, bo rownie dobrze mogliby$my
w tym momencie odwola¢ sie do osob, ktore nie tak dawno petnity wysokie funkcje rza-
dowe, a dzi§ bedg startowa¢ w wyborach do Parlamentu Europejskiego z jednej listy,
chociaz wczesniej reprezentowali calkowicie rézne barwy polityczne. Mam na mysli
bylych premieréw i ministrow spraw zagranicznych. Wracajgc do punktu wyjscia, chce
wyraznie powiedzie¢, ze moim zdaniem ta wypowiedz, ta krytyka i recenzja jest bardzo
krzywdzaca i narusza zasady etyki poselskie;j.

Jezeli nie ma wiecej glos6w w dyskusji, to proponuje, abysmy wypowiedzieli sie w glo-
sowaniu. Mamy wniosek pana posta Diugiego o umorzenie postepowania oraz maoj wnio-
sek o zwrdcenie uwagi. Poniewaz dalej idacy jest wniosek o zwrdcenie uwagi, poddam go
pod glosowanie jako pierwszy.

Kto z pan i panéw poslow jest za zwrdceniem uwagi pani posel Lubnauer? (1) Kto
jest przeciw? (3) Kto sie wstrzymal od glosu? (1) Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskat
wymaganej wiekszoSci.

W tej sytuacji poddaje pod glosowanie wniosek pana posta Diugiego. Kto jest za umo-
rzeniem postepowania w sprawie dotyczacej wypowiedzi pani poset Lubnauer? (3) Kto
jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymal od glosu? (1) Stwierdzam, ze Komisja umorzylta
postepowanie w tej sprawie.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 2 porzadku dziennego. Chodzi o sprawe dotyczaca
wypowiedzi pana posta Jacka Wilka z dnia 1 grudnia 2018 r. zamieszczonej w serwisie
spolecznoSciowym Twitter, stanowigcej podstawe wnioskow: przewodniczgcego Komisji
Krajowej NSZZ Solidarno§é Piotra Dudy z dnia 3 grudnia 2018 r. skierowanego do mar-
szalka Sejmu i przekazanego do Komisji Etyki Poselskiej przez szefa Kancelarii Sejmu;
posta Jarostawa Porwicha z dnia 12 grudnia 2018 r. oraz posta Jana Mosinskiego z dnia
4 stycznia 2019 1.

Pan poset Porwich zostal zaproszony na godzine 11.00, ale sie nie stawil. W tej spra-
wie mamy jeszcze zaplanowane wystuchanie pana posta Mosinskiego. Pan poset potwier-
dzil swoja obecno§é, ale mamy jeszcze pieé minut do wyznaczonej godziny. Proponuje,
zebySmy w oczekiwaniu na pana posla przystgpili do rozpatrzenia nowych wnioskéw,
czyli realizacji pkt 6. Czy jest zgoda na taka propozycje? Nie stysze sprzeciwu. Punkt 6
bedziemy realizowa¢ do momentu przybycia pana posta Jana Mosinskiego.

Jak juz wcze$niej wspominaltem, pierwszy nowy wniosek nosi nr 296/19 i zostat zlo-
zony w imieniu Kota Poselskiego Teraz! przez posta Ryszarda Petru. Wniosek nosi date
30 stycznia 2019 r. i dotyczy sprawy zwigzanej z postem Jarostawem Kaczynskim. Moim
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zdaniem wniosek jest bezpodstawny, poniewaz zaraz po tym, jak pojawily sie wiadome
watpliwosci, zwrocitem sie do sekretariatu Komisji Etyki o sprawdzenie analiz o§wiad-
czen o stanie majatkowym posta Kaczynskiego przeprowadzanych przez czlonkow Komi-
sji Etyki. Uzyskalem informacje zwrotna, ze w zadnym roku nie pojawily sie watpliwosci
pod adresem o$wiadczenia majatkowego posta Kaczynskiego. Zadnych watpliwosci nie
zglaszal takze wlaSciwy urzad skarbowy. Wydaje sie, ze tg sprawg nie powinniSmy sie
zajmowac.
Poset Dtugi, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mySle, ze duza wartoscig jest i powinniSmy jej
bronié, iz Komisja nie daje sie wpuszcza¢ w biezgce, czysto polityczne rozgrywki i prze-
pychanki. Komisja Etyki wykonala swdj obowigzek, poniewaz sprawdzila prawidlo-
wos¢ oswiadczenia majgtkowego posta Kaczynskiego i wszystkich pozostatych postéw
na Sejm. Uwazam, ze gdybySmy zajeli sie tym wnioskiem, uragatoby to naszej wcze$niej-
szej pracy. Okazaloby sie raptem, ze musimy sie z jakich§ wzgledow poprawiac. Wydaje
mi sie, ze w tym przypadku w ogéle nie ma zadnej sprawy. Rozumiem oczywiScie, ze pan
posel Petru chcial zaistniec i dlatego zlozyl wniosek do Komisji, ale w mojej ocenie to jest
wniosek, ktory nie ma zadnych formalnych podstaw. Dostrzegam naturalnie polityczny
cel takiego dzialania, ale dla nas nie powinien on by¢ istotny i dlatego proponuje, abySmy
w tej sprawie nie podejmowali inicjatywy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pani poset Mrzygtocka.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

RzeczywiScie sprawdzaliSmy o§wiadczenia majgtkowe posta Kaczynskiego, ale zwracam
uwage, ze w rubrykach, o ktérych, jak rozumiem, méwi pan Petru, zostaly zamieszczone
informacje ,,nie dotyczy”. W miedzyczasie pojawily sie jednak doniesienia medialne, ktore
sugeruja, ze jednak co$ posta Kaczynskiego dotyczy i dlatego — by¢ moze — w o$wiadcze-
niu powinny znalez¢ sie zapisy, ze jakie$ dodatkowe funkcje pan poset sprawuje, chociaz
nie pobiera z tego tytutu zadnego wynagrodzenia. Skoro nie jesteSmy do konca przeko-
nani, czy powinniSmy sie zajmowac tym wnioskiem, sugerowalabym wystgpienie o opi-
nie na ten temat. Chodzi o to, ze poniewaz pojawiajg sie inne fakty, ktore mogg Swiad-
czy¢ by¢ moze tylko o niestarannym wypelnieniu o§wiadczenia majgtkowego, to moim
zdaniem powinniS§my uzyskac¢ merytoryczng opinie, czy Komisja Etyki nie powinna sie
tym zajgc.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pan poset Pudtowski, a p6zniej pan poset Sosnowski. Prosze bardzo.

Posel Pawel Pudlowski (N):

Bytem troche zdziwiony tym wnioskiem. Je§li chodzi o jego pierwszy punkt, to naprawde
nie wiem, co moglibySmy wiecej zrobi¢. Mamy o$wiadczenia majatkowe pana posla, ktore
zostaly juz sprawdzone pod wzgledem poprawnosci —i to wszystko. Moim zdaniem ewen-
tualna dyskusja powinna dotyczyé drugiego punktu, w ktérym wnioskodawca stawia
hipoteze, iz w zwigzku z ujawnieniem tasm co$ moze by¢ na rzeczy i by¢ moze posel
chcialby zweryfikowac wczesniej zlozone o§wiadcezenia. Zastanawiam sie jednak, podob-
nie jak pan posetl Diugi, czy na pewno jest to rola naszej Komisji. Uwazam, ze tg sprawg
powinna na przyktad zaja¢ sie prokuratura, a moze bardziej CBA, ktoére posiada kompe-
tencje do wyjasniania tego rodzaju przypadkow.

Chetnie wystucham oczywiScie argumentéw wnioskodawcow, ale w tej chwili wydaje
mi sie, ze nie jest to zadanie dla Komisji Etyki. Nie wiem, czy mam racje, poniewaz dzi-
siejsze posiedzenie Komisji jest dopiero pierwszym, w ktérym uczestnicze, i na razie sie
ucze wszystkiego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Mysle, ze wykazal sie pan bardzo trafng intuicja, panie posle, tym bardziej ze zasada jest,
taka jest procedura, ktérej pan moze jeszcze nie znac, iz najpierw o$wiadczenia majat-

10 s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLSKIEJ (NR 66)

kowe sg weryfikowane przez urzedy skarbowe, a precyzyjnie mowigc — urzedy skarbowe
sprawdzajg deklaracje podatkowe i informacje sktadane przez postow, a dopiero p6zniej
my jako Komisja zajmujemy sie tymi sprawami. Wazne jest takze i to, ze oSwiadczenia
majatkowe poslow sa sprawdzane przez czlonkéw Komisji Etyki, ktorzy wywodza sie
z innej opcji politycznej niz postowie, ktorych o§wiadczenia sprawdzaja. Oswiadczenie
majatkowe pana posta Kaczynskiego bylo weryfikowane przez przedstawicieli opozycji,
konkretnie przez panig posel Mrzyglocka — i nie zglosila ona zadnych watpliwosci.

Podzielam poza tym poglad pana posta Dlugiego, iz podejmujac ewentualnie decyzje
o ponownym zbadaniu o§wiadczenia posta Kaczynskiego, niejako sami podcielibySmy
konar, na ktérym jest ulokowana nasza Komisja Etyki. My dopelniliSmy wszystkich
wymogo6w regulaminowych i jedyna droga teraz, jesli kto$ ma jakie$ watpliwosci, to dzia-
lania podejmowane przez CBA. Tylko taka opcja wchodzi w gre. Nie widze tu obszaru
do dziatania dla Komisji Etyki.

Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, ja nie boje sie o podcinanie konaru, poniewaz przede wszystkim
chodzi o to, aby postepowac uczciwie. W tym przypadku podzielam panéw zdanie, iz rolg
CBA jest wyja$nienie tych zarzutéw. Komisja Etyki sprawdza bardziej formalng strone
oSwiadczen majatkowych niz ich zawarto$¢ merytoryczna. Patrzymy, czy uzupeinione
sa odpowiednie rubryki itd. Nawet gdybySmy o$wiadczenia pana posta ponownie zwe-
ryfikowali, to i tak nie jesteSmy w stanie stwierdzi¢ ich merytorycznej poprawnosci. Nie
mamy potrzebnych instrumentéw, ktére pozwolityby nam orzec, czy dokonany wpis jest
wlasciwy. Od tego jest CBA, a z tego, co wiem, kto§ chyba juz ztozyt do nich zawiadomie-
nie w tej sprawie. Uwazam, ze powinniSmy zaczekac na efekt ich pracy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Widze, ze rysuje sie bardzo wyrazne stanowisko czlonkéw Komisji. Czy kto§ zglasza
wniosek o podjecie inicjatywy w tej sprawie przez Komisje Etyki? Nie ma takiego wnio-
sku. Stwierdzam, ze Komisja nie podjela inicjatywy w sprawie rozpatrzenia wniosku nr
296/19.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Czy nie powinniSmy tego przeglosowac?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Chyba nie ma potrzeby. Nikt nie zglosit takiego wniosku.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Panie przewodniczacy, prositabym jednak, i naprawde nie chodzi o te konkretng sprawe,
zeby w przypadku pojawienia sie jakich§ nowych faktow, mowie ogélnie, nie odnoszac
sie do osoby, abySmy wystgpili do Biura Analiz Sejmowych o opinie, ktéra wyjasni osta-
tecznie, czy powinniSmy wraca¢ do badania o§wiadczen majatkowych, ktore zostaly juz
sprawdzone.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pani posel, bardzo przepraszam, ale nie o to chodzi. Proponuje, zeby$my jednak pracowali
na podstawie regulaminu, ktory nas obowigzuje. Skoro wszyscy przyjeliémy, ze o§wiad-
czenia majatkowe z lat poprzednich sa wypelnione poprawnie, a te, ktére wymagaly
korekty, zostaly przez nas wskazane, to sprawa zostala w ten sposob zamknieta. Rzecz
sie stala. Powr6t do badania oswiadczen stanowilby wzruszenie podstaw naszego funk-
cjonowania.

Skoro sam wezwalem do dziatania w zgodzie z regulaminem, to chociaz nie pojawit
sie wniosek o podjecie inicjatywy, to zapytam, czy jest ktos, kto...

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Panie przewodniczacy, sktadam wniosek o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Bardzo dziekuje. Zostal zgloszony wniosek o niepodejmowanie inicjatywy. Kto jest
za tym wnioskiem? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal od gltosu? (1) Stwierdzam,
ze Komisja podjeta uchwate o niepodejmowaniu inicjatywy w sprawie wniosku nr 296/19.

Otrzymalem informacje, ze stawit sie pan poset Mosinski. Proponuje, abySmy powro-
cili do realizacji pkt 2 porzadku dziennego. Prosze zaprosi¢ do sali obrad pana posta
Mosinskiego.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Nie powinni$my kaza¢ czeka¢ panu postowi, tym bardziej ze stawil sie punktualnie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dzien dobry, panie posle, serdecznie pana witam na posiedzeniu Komisji Etyki. Jest pan

jednym z wnioskodawcow, ktorzy wystgpili do nas w zwigzku z wpisem, jaki posel Jacek

Wilk zamiescit w serwisie spolecznoSciowym Twitter. Chodzi o wpis z dnia 1 grudnia
2018 r. Bardzo prosze o uzasadnienie wniosku.

Posel Jan Mosinski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, jak byt uprzejmy wspomnieé pan prze-
wodniczacy Bernacki, poset Jacek Wilk w dniu 1 grudnia 2018 r. zamiescil na swoim
profilu na Twitterze komentarz, w ktorym — moim zdaniem, ale nie tylko — naruszyt
zasady etyki poselskiej oraz dobre imie Sejmu. Sposob, w jaki posel Wilk zwracit sie
do zwigzkowych dziataczy, byt dalece niestosowny. Nie chce w tej chwili zajmowac¢ sie
etymologia stowa ,,sukinsyny”, ale chyba kazdy z nas, dorostych oséb, wie, jakie jest
zrodlo tego wyrazu.

Szanowni panstwo, my mozemy sie oczywiScie r6zni¢. Sam bylem przez 26 lat dziala-
czem zwigzkowym i doskonale znam to §rodowisko, ale rowniez realia prawne. Nie jest
prawda, jak sugeruje pan poset Wilk w swoim komentarzu na Twitterze, ze zwigzkowcy
to nieroby, ktorzy nigdzie nie pracuja itd. Znaczna czes¢ zwigzkowych dziataczy, nie tylko
,Solidarnosci”, ale takze trzech pozostalych najwiekszych central, chociaz nie tylko,
to osoby dzialajace spotecznie.

Gdyby pan poset Wilk po chwili namystu i refleksji zamieScit w tym samym miej-
scu krotka informacje, w ktorej by przeprosit i stwierdzil, ze go ponioslo, takie rzeczy
sie przeciez zdarzaja, w ferworze emocji niekiedy przekraczamy dopuszczalne granice
publicznej debaty i wyrazania swoich opinii, to mysle, ze dzis nie bytoby mojego wniosku
w tej sprawie. Niestety, nie spotkalem sie z tego rodzaju refleksjg ze strony pana posta
Jacka Wilka i w zwigzku z powyzszym podtrzymuje to, co napisalem we wniosku. Osta-
teczna decyzja nalezy oczywiScie do Wysokiej Komisji. Uprzejmie dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje. Czy sg jakie$§ pytania do pana posta? Nie ma pytan. Bardzo dziekujemy za przy-
bycie na posiedzenie Komisji Etyki. Do widzenia, panie posle.
Otwieram dyskusje. Kto z panstwa zechce zabra¢ glos? Pan poset Diugi, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, z pewnym trudem przychodzi mi powiedzenie
tego, co powiem za chwile, bo Jacek Wilk jest poslem, z ktorym dziele wiele pogladéw
na szereg spraw, byl do niedawna moim klubowym kolega i jest moim kolegg z korpora-
cji zawodowej. Musze jednak stwierdzi¢, ze ten wpis bardzo mocno mnie oburzyl. Pan
posel ma oczywiScie prawo do swoich pogladéw, ale muszg one by¢ wyrazane w sposob
odpowiedni do wymagan politycznej debaty, ale nie takiej, z jakg mamy do czynienia
w tej chwili, ale takiej, jaka ona powinna by¢. Tym bardziej, ze akurat pan poset jest
wyksztalconym adwokatem i cztowiekiem bardzo inteligentnym. Powiem wprost — uwa-
zam, ze od niego powinno sie wymagac wiecej i dlatego uwazam, ze jego wpis byt gleboko
bulwersujacy i wyjatkowo nie na miejscu. Z powyzszych wzgledéw, mimo ze uwazam sie
za kolege posta Wilka, stoje na stanowisku, ze powinien zosta¢ ukarany za swoj wpis
na Twitterze. Zgtaszam wniosek o kare nagany. Dziekuje.

s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLSKIEJ (NR 66)

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo dziekuje. Prosze, pani poset Mrzyglocka.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Moze bySmy najpierw wystuchali pan posta Wilka, zanim zdecydujemy o karze?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Najmocniej przepraszam. Pospieszylem sie, ale myslatem, ze juz przeszliSmy do debaty
w sprawie stanowiska Komisji.

Sekretarz Komisji Lukasz Andrzejczyk:
Pan posel zostal zaproszony na dzisiejsze posiedzenie. Ma jeszcze minute do wyznaczo-
nego terminu.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Dzisiaj sprawa staje po raz pierwszy, wiec nawet gdyby posel sie nie stawil, to rozpa-
trzymy ja ponownie na nastepnym posiedzeniu.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
I tak chyba nic innego nie powiem. Wpis pana posla bardzo mnie zbulwersowat.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Zobaczymy, co nam powie posel Wilk. Nalezy wystucha¢ wszystkich stron.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Stanowisko posta Diugiego zostalo odnotowane. Wlagnie otrzymalem informacje, ze sta-
wil sie pan posel Wilk. Prosze zaprosié posta do sali.

Dzien dobry, panie posle. Witamy na posiedzeniu Komisji Etyki. Jak pan zapewne
wie, do Komisji wplyneto kilka wnioskéw, dokladnie byly to trzy wnioski, ktore dotyczyly
panskiej wypowiedzi zamieszczonej w serwisie Twitter w dniu 1 grudnia 2018 r. Chodzi
0 wpis, w ktorym pan ocenit czy moze raczej skomentowal dziatalno§é zwigzkow zawo-
dowych. Czy zapoznal sie pan z trescig tych wnioskow?

Posel Jacek Wilk (W-S) - spoza skladu Komisji:
OczywiScie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze zatem odnie§¢ sie do postawionych zarzutow.

Posel Jacek Wilk (W-S) - spoza skladu Komisji:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, najkrocej, jak sie da, chce powie-
dzieé, ze przyznaje sie do popelnionego przewinienia. Uzyte przeze mnie stowa padtly
w kontekscie upublicznienia danych zwigzanych z funkcjonowaniem ustawy, ktora
zakazala handlu w niedziele. Okazalo sie, zgodnie zresztg z moimi przewidywaniami,
ze ta ustawa przyniosta skutek odwrotny do zamierzonego. Kilkana$cie tysiecy polskich
przedsiebiorstw handlowych zostato zlikwidowanych, krotko méowigc — upadto, na skutek
dzialania tej ustawy. W zwigzku z tym moja reakcja byta bardzo emocjonalna, zwlaszcza
jesli chodzi o postawe zaprezentowang przez zwigzki zawodowe.

Jest rzeczg oczywista, ze jedno z uzytych przeze mnie okreslen byto wysoce nieparla-
mentarne, niedopuszczalne i dlatego, uznajac szybko, iz moje zachowanie bylo niewla-
Sciwe, po kilku godzinach skasowalem tego tweeta i za niego przeprositem. Poza tym
za to stowo przepraszalem jeszcze publicznie trzy razy, w tym dwa razy w telewizji. W tej
sprawie zlozylem takze osobne poselskie o§wiadczenia oraz zamieScitem o$wiadczenie
na portalu spoteczno$ciowym, w ktéorym wyrazilem ubolewanie i przeprosiny za uzycie
nieparlamentarnego stownictwa.

Wysoka Komisjo, jest dla mnie oczywiste, ze takie stowo nie powinno by¢ uzyte przez
posta na Sejm. Ewidentnie zostala naruszona powaga Sejmu Rzeczypospolitej Polskie;.
Zdarzyto mi sie to po raz pierwszy i zakladam, ze po raz ostatni. Z natury jestem osobg
spokojng i raczej nie ulegam tatwo emocjom. Ta sytuacja byla absolutnie wyjatkowa,
jak powiedzialem, wigzala sie z poznaniem wynikow raportu Zwigzku Przedsiebiorcow
i Pracodawcow, ktory pokazat, jak wielu polskim rodzinom zyjacym z handlu przyniosta
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szkode ta ustawa. To mnie naturalnie nie usprawiedliwia, a jedynie wskazuje sytuacyjny
kontekst.

Szanowni panstwo, chcialbym raz jeszcze, przed Wysoka Komisja, wyrazic¢ ubole-
wanie z powodu tego, co sie stalo. Raz jeszcze przepraszam za uzyte przeze mnie nie-
parlamentarne slownictwo. W zwigzku z powyzszym skiadam wniosek o dobrowolne
poddanie sie karze. Prosze o to, aby Komisja — uznajac moje wyjasnienia i przyznanie
sie do winy oraz wyrazone ubolewanie — wymierzyla mi kare upomnienia. To wszystko,
co mialem do powiedzenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje. Pan poset Pudtowski, prosze bardzo.

Posel Pawel Pudlowski (N):

Mam pytanie oraz krotki komentarz. Panie posle, znany jest pan ze swojej elokwen-
cji i do§é powsciagliwych wypowiedzi, dlatego przyznaje, ze podczas lektury wniosku
z duzym zaskoczeniem przyjalem uzyte przez pana sformulowanie. Rozumiem, chce
zeby to jasno wybrzmialo i znalazlo sie w protokole, ze po chwili refleksji natychmiast
pan skasowal tweeta i wyrazil skruche, przepraszajac publicznie. Zdaje sie, ze takze
w ramach pewnej sejmowej procedury.

Posel Jacek Wilk (W-S) - spoza skladu Komisji:

W ramach o§wiadczenia poselskiego.

Posel Pawel Pudlowski (N):

To mialem na mysli. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pan poset Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Chce zadaé pytanie, ale najpierw wyjasnie, ze poczgtkowo wyraznie sklanialem sie
do ukarania pana posla, ale teraz zaczynam nieco zmienia¢ swdj poglad na te sprawe.
Chcialbym, zeby pan nam powiedzial, w jakim programie telewizyjnym przeprosit pan
za swoj wpis. Uzyte przez pana slowa faktycznie byly wysoce naganne, ale wazng rzecza
jest, zeby posel uéwiadomit sobie, ze popelnil blad. A wiec jeszcze raz: w jakim programie
pan przepraszal i kiedy wyglosil pan oéwiadczenie poselskie, w ktérym - jak sam pan
twierdzi — rowniez przeprosit?

Dla mnie ma to bardzo duze znaczenie, tym bardziej ze je§li chodzi o przeprosiny
poselskie, to rozwazaliSmy nawet jaki$ czas temu zmiane regulaminu Sejmu w tym
zakresie. Prosze powiedzie¢, w jakiej audycji pan przeprosil i kiedy wyglosit o§wiadcze-
nie. Jesli to mozliwe, chcielibySmy takze zapoznac sie z jego trescig. W moim przekona-
niu ma to znaczenie dla sprawy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, prosze zwroci¢ uwage, ze ze strony pana posta Wilka zostat zgto-
szony bardzo jednoznaczny wniosek w tej sprawie. To gwoli $cistosci.

Panie poéle, prosze o odniesienie sie do kwestii poruszonych przez posta Sosnow-
skiego.

Posel Jacek Wilk (W-S) - spoza skladu Komisji:
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Dwa razy przepraszalem w telewizji na antenie stacji Polsat News. Pierwszy raz miato
to miejsce podczas wypowiedzi, jakiej udzielalem z Sejmu w wejSciu na zywo. Popro-
szony zostalem o jaki§ komentarz, nie pamietam w tej chwili, do jakiej sprawy, ale mie-
dzy innymi w tamtej wypowiedzi przeprositem réwniez za swdj wpis. Nie potrafie, nie-
stety, wskaza¢ doktadnej daty. Drugie o§wiadczenie w tej sprawie, jak juz powiedzialem,
zlozytem w tej samej telewizji, czyli Polsat News, w programie pani Agnieszki Gozdyry,
ktéry nazywa sie ,,Polityka na ostro”. W tej audycji miata miejsce rozmowa dokladnie
na ten temat z przedstawicielem zwigzkow zawodowych i wtedy wystosowalem przepro-
siny. Nie moge sobie w tej chwili przypomnie¢ nazwiska mojego rozmowecy.
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Jesli chodzi o o§wiadczenie poselskie, to jesli jest taka potrzeba, moge odszukac jego
tresc, ale to zajmie troche czasu. Jezeli mozemy sie w taki sposob uméwic, to zobowig-
zuje sie dostaé Wysokiej Komisji tre§é tego oswiadczenia.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Nie ma takiej potrzeby. Sekretariat zaraz nam dostarczy tresc tego oswiadczenia.

Posel Jacek Wilk (W-S) - spoza skladu Komisji:
Doskonale.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy sg inne pytania? Nie ma pytan. Dziekujemy, panie posle, za przybycie na posiedzenie
Komisji Etyki.

Posel Jacek Wilk (W-S) - spoza skladu Komisji:
Dodam tylko, ze o§wiadczenie dotyczylo innej sprawy, ale na zakonczenie odniostem sie
w nim do rozpatrywanej kwestii.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Czy na Twitterze tez?

Posel Jacek Wilk (W-S) - spoza skladu Komisji:
Tak. Dziekuje bardzo. Czy mam zaczekac na decyzje Komis;ji?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Nie, panie posle. Poinformujemy pana w odpowiednim trybie.

Szanowni panstwo, mam juz to o§wiadczenie. Odczytam je, chociaz pozwole sobie
wczesniej na stowo komentarza, poniewaz zaproponowano nam bardzo ciekawe roz-
wigzanie Agnieszki Gozdyry e z punktu widzenia funkcjonowania Komisji Etyki. Chce
zaznaczyc, ze po raz pierwszy posel chce dobrowolnie poddacé sie karze i w mojej opinii,
zanim zaczniemy dalej dyskutowac i nim odczytam o$wiadczenie pana posta, powinni-
$§my chyba uzna¢, ze uszanujemy jego wole w tym zakresie. Nie podejrzewam wprawdzie
pana poslta o jaki§ szatanski plan, ale zwracam panstwu uwage, iz genialnym paten-
tem wydaje sie by¢ pomysl, aby najpierw bardzo mocno przebié sie do mediow ze swoja
opinia, a pdzniej poddac sie z tego tytulu karze regulaminowej. To rowniez jest sposob
na zaistnienie w mediach.

Tyle komentarza, a teraz cytuje ostatni akapit z o§wiadczenia pana posta Wilka:
,1 na koniec chcialem sie odnie§¢ do mojego wpisu na jednym z portali spolecznoécio-
wych. OczywiScie zostalo uzyte niewlasciwe stowo. Juz dwa razy publicznie za nie prze-
praszalem, w tym w telewizji. Przepraszam jeszcze raz. Nie powinno tak sie zdarzyc. Nie
usprawiedliwia mnie nic, je§li chodzi o uzycie takiego nieparlamentarnego stownictwa.
Bylo to pierwszy i ostatni raz. Powiem tylko na swoje usprawiedliwienie, ze oczywiScie
sytuacja jest bardzo bulwersujaca, dostalem mnéstwo listow od zrozpaczonych polskich
przedsiebiorcow, ktorzy sa w tragicznej sytuacji i muszg tak naprawde zakonczy¢ swoj
biznes. Ich rodziny tez sg w tragicznej sytuacji. Jeszcze raz przepraszam”.

Tak brzmialy slowa z o§wiadczenia posta Wilka. Poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Panie przewodniczacy, we wczesniejszej wypowiedzi podkreslitem, ze wpis posta Wilka
mnie zdenerwowal i bylem za ukaraniem posla, ale teraz bede glosowat przeciwko nato-
zeniu na posla jakiejkolwiek kary. Postaram sie wyjasni¢, dlaczego zmienitem zdanie.
Jako przewodniczacy Komisji Etyki mediowalem przy okazji sprawy pani poset Krzy-
wonos-Strycharskiej. Przypominam, iz uznaliSmy wtedy, ze je§li nastgpig przeprosiny
z trybuny sejmowej, o to zresztg wnosil wnioskodawca, to sprawa zostanie zatatwiona.
Przeprosiny z trybuny mialy réwnowazy¢ niestosowno§é wezesniejszego zachowania.
Jesli chodzi o przypadek posta Wilka, to wiemy dzi§, ze przeprosit w telewizji, w dwoch
programach, oraz przeprosit z trybuny sejmowej. Mimo ze posel sam wnidst o nalozenie
na niego kary, co tylko dobrze §wiadczy o posle Wilku, to jednak w tej sytuacji trudno
mi jego wniosek zaakceptowac, bo rodzi sie pytanie, jak bedzie sie to mialo do naszych
wezesnigjszych propozycji zmian regulaminowych, ktore przewidywaly, iz jesli poset
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publicznie przeprosi za swoje stowa lub zachowanie, to Komisja Etyki nie bedzie go drugi
raz karac¢? Dzisiaj, tak mi sie wydaje, zamierzamy postapi¢ doktadnie odwrotnie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):

Bardzo dobrze sie stalo, ze pan poset sie zreflektowal i przeprosil. Podkreslam, bardzo
dobrze sie stalo. Tak powinni postepowacé postanki i postowie, ktorzy troche sie zagalo-
puja, pojda w zlym kierunku. Zwracam jednak uwage, ze pan posel Wilk sam poddat sie
karze. Nie wni6st dzi§ do Komisji Etyki o niekaranie, nie argumentowal réwniez, ze juz
przeprosit i jest niewinny. Powiedzial natomiast wyraznie, ze nie powinien w zadnym
razie uzy¢ takiego slownictwa.

Poza tym, szanowni panstwo, o§wiadczenia poselskie to punkt porzadku obrad
Wysokiej Izby, ktory nie jest zbyt pilnie §ledzony przez innych parlamentarzystow. To,
co zostalo wygloszone w ramach o$wiadczenia, nie przebilo sie do szerszego gremium,
o czym moze §wiadczy¢ choéby wypowiedz pana posta Mosinskiego, ktory dzi§ rozwazat,
ze jakby posel Wilk przeprosil, to... itd. Pokazuje to, ze poset Mosinski w ogdle nie odno-
towal przeprosin ze strony posta Wilka zlozonych w ramach o§wiadczenia.

Poniewaz poset Wilk sam poprosil o kare i sam sobie wyznaczyl wymiar kary, to chyba
powinni$my sie do jego prosby przychylic, chociaz osobiScie sklanialabym sie raczej
do kary fagodniejszej i w zwigzku z dzisiejszym zachowaniem pana posla oraz zlozonymi
wyjasnieniami wnositabym tylko o zwrdcenie uwagi.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Zanim udziele glosu kolejnemu moéwcey, pozwole sobie zwroci¢ uwage na jedng bardzo
wazng rzecz. Akapit, ktory odczytalem, mam na mysli oSwiadczenie pana posta, nie
jest fragmentem catosci wystapienia, ktore dotyczyloby tej sprawy. O$wiadczenie nie
byto poSwiecone wpisowi pana posta. Ta kwestia pojawila sie tylko w ostatnim akapi-
cie i to na zasadzie dolgczenia do wiekszej caloSci, do wypowiedzi na inny temat. Cale
wystapienie bylo poswiecone kwestii handlu w niedziele. W tym kontek§cie odniesienie
sie do wpisu na Twitterze na koncu wystapienia, ktore dotyczylo innej kwestii, wedtug
pana posta Wilka kontrowersyjnej, nie spetnia wymogow, ktore planowalismy postawic
przed przeprosinami z trybuny sejmowe;j.

Podzielam zatem poglad pani posel Mrzyglockiej i raz jeszcze powtérze wniosek,
ktory zostal zreszta zgloszony przez posta Wilka, aby nalozy¢ na niego regulaminowa
kare upomnienia. Prosze, pan poset Pudlowski.

Posel Pawel Pudlowski (N):

Prosze o wyrozumialo§é, ale ciggle sie jeszcze ucze. Rozumiem, ze mamy trzy kary regu-
laminowe: zwrdcenie uwagi, upomnienie i nagane. Czy rézni je tylko wewnetrzna gra-
dacja? Czy sa jakie$ inne r6znice?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Inny jest tryb podjecia uchwaly. Wiekszos¢ zwykla lub bezwzgledna.

Posel Pawel Pudlowski (N):

Ale konsekwencje nalozenia kar sg identyczne? Nie wigzg sie z karami finansowymi,
jakimi§ optatami itd.?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Nie, nic takiego nie ma miejsca.

Posel Pawel Pudlowski (N):

Rozumiem, dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
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Prosze, pan poset Sosnowski.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, oprécz o§wiadczenia pan posel ztozyl przepro-
siny w dwoch programach telewizyjnych. By¢ moze to sie rowniez nie przebito do opinii
publicznej, ale przez szacunek dla poczucia uczciwosci bardzo prosze o staranne zasta-
nowienie sie. Komisja oceniala juz uzycie o wiele mocniejszych stéw. Nie chce ich teraz
przypominaé, ale sam w tamtych przypadkach wystepowalem o kare zwrdocenia uwagi
i dlatego bede sie czutl dzi$ fatalnie, jesli w przypadku posta Wilka — waga jego stow jest
podobna - orzekniemy kare upomnienia. Jak powiedzialem, nie wdajac sie w szczegoly,
w podobnej sytuacji karaliSmy jednego posla zwrdoceniem uwagi, a dzi§ chcemy innemu
postowi udzieli¢ upomnienia.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pan posel sam poprosit o taki wymiar kary. Prosze, pan posel Pudlowski, a p6zniej poset
Dtugi.

Posel Pawel Pudlowski (N):

Chcialbym jeszcze prosi¢ o panstwa opinie, jesli chodzi o pewne formalne kwestie.
Wydaje mi sie, ze sformutowanie, ktorego uzyt poset Wilk, jest bardzo mocne. Chyba
wszyscy w tym przypadku opowiedzielibySmy sie za nagang, gdyby ze strony posta nie
padly zadne przeprosiny. Przeprosiny jednak zostaly wygtoszone. W mojej ocenie bardzo
trudno jest nada¢ przeprosinom moc identyczng z mocg stow, ktore staly sie podstawa
do wygloszenia przeprosin.

Uwazam, ze strona spoleczna, zwigzki zawodowe posiadaja pewne znaczenie w stabi-
lizacji lub destabilizowaniu nastrojow spolecznych. Nawigzuje w tym miejscu do obecnej
sytuacji w kraju. Wydarzenia, do ktérych doszlo ostatnio w Gdansku, sg wedlug mnie
efektem bardzo agresywnej polityki. Nasza Komisja powinna staé na strazy i jednocze-
$nie reagowac w zdecydowany sposéb w przypadkach, ktore budza uzasadnione watpli-
wosci. Jezeli pan posel sam z siebie wnosi o upomnienie, to rozumiem te slowa w taki
sposob, ze uwaza on, iz by¢ moze wystarczajaco uzasadniona bylaby uwaga zwrécona
przez Komisje Etyki, ale wedlug niego, poniewaz poczuwa sie do odpowiedzialnosc
za swoje stlowa, wlaSciwszg reakcja Komisji bedzie kara upomnienia. Z tego powodu,
podobnie jak pan przewodniczacy, opowiadam sie za upomnieniem.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Jeszcze pan posel Diugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

s.k.

Wysoka Komisjo, w pelni rozumiem argumenty pana posta Sosnowskiego. Ma on oczywi-
§cie w pewnym sensie racje, ale jednak nie do konca, a owo nie do konca wynika wedlug
mnie z dwoch przyczyn. Po pierwsze, nalezy uszanowac wniosek posta Wilka, ktory sam
ocenil, ze elementem jego krucjaty na rzecz oczyszczenia dobrego imienia jest podda-
nie sie karze w wymiarze upomnienia. Trzeba ponosi¢ konsekwencje swoich czynow.
Druga przyczyna jest taka, ze ciggle jeszcze nie mamy w regulaminie tego mechanizmu,
o wprowadzenie ktorego walczymy. Niestety nie mamy w tych staraniach odpowied-
niego wsparcia ze strony pana przewodniczgcego, ale to uwaga na marginesie. Wazne
jest, ze nadal nie ma w regulaminie rozwigzania, ktére poprzez wprowadzenie przepro-
sin przyczyniloby sie niewatpliwie do obnizenia temperatury debaty na sali sejmowej
i chyba réwniez poza sala.

Jak wczes$niej mowilem, zgadzam sie w bardzo wielu sprawach z postem Jackiem
Wilkiem, w tej akurat nie i zdecydowanie to podkreslam, zeby byta jasnosé. W tej materii
prezentujemy diametralnie rézne poglady. Moim zdaniem zwigzki zawodowe to jeden
z najbardziej istotnych sktadnikéw demokracji. Nie po to siedzialem w wiezieniu
za zwiazki zawodowe, aby teraz twierdzic, ze jest inaczej. Prosze zauwazyc, ze wszystkie
zamozne kraje posiadajg rozwiniety ruch zwigzkowy, a w krajach biednych ten ruch jest
zniszczony, sttamszony albo w ogdle nie istnieje. To nie moze by¢ przypadek.

Wezeéniej wyrazitem stanowisko, w ktérym proponowalem nagane dla posta Wilka.
Teraz chciatbym je zmodyfikowa¢, poniewaz o pewnych rzeczach po prostu nie wiedzia-
tem. Nie mialem §wiadomosci, ze poset Wilk przeprosit i podjal konkretne dzialania,
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zeby odwrdcic skutki swojej wypowiedzi. Teraz juz o tym wiem i dlatego modyfikuje moja
ocene, tym bardziej ze poset Wilk po raz pierwszy staje przed Komisja Etyki i nie bez
znaczenia jest rowniez fakt, ze osobowo§¢ pana posta nie umieszcza go raczej w grupie
sejmowych harcownikéw. Poset Wilk jest osobg wywazona.

W obecnej sytuacji przychylitbym sie nawet do opinii pani przewodniczacej i rozwazatl
nizszy wymiar kary, ale skoro wola posta Wilka jest taka a nie inna, to uwazam, iz powin-
niSmy jg uszanowac. Proponuje, aby$my przeglosowali ten wniosek. By¢ moze poddanie
sie karze w takim wymiarze jest potrzebne panu postowi i przystuzy sie wyréwnaniu
jakich§ jego wewnetrznych rachunkéw.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pan poset Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED): _
Jedno zdanie, panie przewodniczacy. Zeby byto jasne, mam bardzo krytyczny stosunek
do stéw posta Wilka, one nie powinny nigdy by¢ uzyte, ale biorgc pod uwage przesztosc
i decyzje, jakie podejmowaliSmy w stosunku do innych postéw, uwazam, ze nawet jesli
posel wnosi o dobrowolne poddanie sie karze, to taki jej wymiar bytby nieusprawiedli-
wiony w poréwnaniu z naszymi orzeczeniami dotyczgcymi innych postéw i ich wypowie-
dzi, nierzadko o wiele mocniejszych. W tej sytuacji bede glosowat przeciwko.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Rozumiem i szanuje stanowisko pana posta.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo dziekuje. Przystepujemy do glosowania. Najpierw zostal zgloszony wniosek
0 nagane, ale posel Dlugi go wycofal.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Zgadza sie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dlatego poddam pod glosowanie drugi wniosek, ktory przewiduje ukaranie posta Wilka
kara upomnienia. Kto z pan i panéw postow jest za tym wnioskiem? (4) Kto jest przeciw?
(1) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Stwierdzam, ze Komisja podjela uchwate w sprawie
ukarania pana posta Jacka Wilka kara upomnienia. Podstawa wymierzenia kary jest
stwierdzenie naruszenia przez pana posta postanowien art. 6 Zasad etyki poselskie;j.

Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnego punktu porzadku dziennego. Punkt 3 prze-
widuje rozpatrzenie sprawy dotyczgcej zachowania posta Stawomira Nitrasa w dniu 4
pazdziernika 2018 r., stanowigcej podstawe wniosku posel Iwony Arent z dnia 11 paz-
dziernika 2018 r. Kontynuujemy prace nad tym wnioskiem. Mam w tym momencie
obowigzek przypomnieé¢ panstwu, ze wplynelo kolejne pismo z Prokuratury Okregowe;j
w Warszawie, z dnia 1 lutego 2019 r., z prosba o przekazanie informacji na temat tocza-
cego sie postepowania w tej sprawie. Po dzisiejszym posiedzeniu stosowne pismo zosta-
nie sporzadzone i przekazane do prokuratury.

Jednocze$nie pragne panstwa poinformowacé, ze pan posel Stawomir Nitras, zapro-
szony na dzi$ na godzine 11.45, niestety nie weZmie udzialu w posiedzeniu Komisji,
poniewaz w tym czasie bierze udzial w posiedzeniu Zgromadzenia Parlamentarnego
Organizacji Bezpieczenstwa i Wsp6tpracy w Europie. To posiedzenie odbywa sie w Wied-
niu w dniach 20-22 lutego br. Poczatek posiedzenia wypada na dzisiejsze popoludnie
i stad wynika nieobecno$¢ pana posta na obradach Komisji Etyki.

Otwieram dyskusje. Pani poset Mrzyglocka, prosze bardzo.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Czy w tej wyjatkowej sytuacji mogliby$my przelozy¢ rozpatrzenie wniosku na nastepne
posiedzenie? Nieobecno$c posta Nitrasa jest usprawiedliwiona, podobnie jak byta uspra-
wiedliwiona wcze$niejsza nieobecno$c. Wtedy pan posel zadawal pytanie na sali sejmo-

wej. Tak sie niefortunnie zdarzylo, a przypominam, ze byl to wynik zmiany porzadku
obrad.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Je§li nie ustysze sprzeciwu, to bede prosil panig
posel Mrzyglocka, zeby osobiscie dopilnowala, aby na nastepnym posiedzeniu Sejmu pan
poset Nitras nie zapisywat sie do zadawania pytan w czasie obrad Komisji Etyki.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Jesli dzis jest w delegacji, to przychylam sie do przelozenia sprawy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Jesli nie ma sprzeciwu, to stwierdzam, ze przesuwamy punkt dotyczacy posta Nitrasa
na nastepne posiedzenie Komisji — za miesigc. Prosze, poset Diugi.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Poniewaz obawiam sie, ze nie bede mogl zostaé do konca posiedzenia, chciatbym pro-
si¢ pana przewodniczgcego o wcze$niejsze rozpatrzenie sprawy wyjasnien do mojego
oSwiadczenia majatkowego. Niniejszym, w nastepstwie pisma otrzymanego z Departa-
mentu Postepowan Kontrolnych CBA, sktadam stosowne wyjasnienia.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Chwila przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Wznawiam posiedzenie. Zanim przystapimy do rozpatrzenia pkt 4 porzadku dziennego,
chce poinformowac, ze do Komisji wplyneto pismo z Departamentu Postepowan Kontro-
Inych Centralnego Biura Antykorupcyjnego z dnia 26 listopada 2018 r. w sprawie roz-
bieznosci w o§wiadczeniach o stanie majgtkowym posta Grzegorza Dlugiego zlozonych
w latach 2015-2017. Poprositem pana posla o zlozenie wyjasnien. Poset Diugi 20 lutego
br. przedstawil stosowne wyja$nienia i je§li mozna, to chcialbym poprosi¢ pana posta
o poinformowanie o tresci tych wyjasnien cztonkéw Wysokiej Komisji.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Odniose sie do poszczegblnych uwag CBA, bo tak bedzie mi tatwiej. Pierwsza sprawa
dotyczyla niewskazania prawidlowej daty, od kiedy petnilem funkcje cztonka rady nad-
zorczej w Miedzynarodowej Gieldzie Towarowej SA. Wyjasniam, ze nie pamietatem wia-
§ciwej daty, w oSwiadczeniu wpisatem zlg date, ale wybralem sie do sadu, sprawdzitem,
kiedy zostalem powotany do rady, i skorygowatem date w o§wiadczeniu.

Drugi zarzut to niewykazanie 20 udziatéw w spélce Centrala Handlu Zagranicznego
Alians Poludniowo-Wschodni Sp. z 0.0. Wyjasniam, ze ta spotka nie dziala od wielu lat
i powinna by¢ wykreslona z rejestru, ale to jest juz rolg zarzadu. W kazdym razie wpro-
wadzitem stosowne uzupelnienie do kolejnych o§wiadczen majatkowych.

Posel Pawel Pudlowski (N):
dJaki to procent kapitatu spéiki, te 20 udziatow?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Chyba 5%. Caly kapital wynosi 400 tys. zl.

Kolejna kwestia to niewykazanie dochodu otrzymanego z Kancelarii Sejmu. De facto
chodzi w tym przypadku o diety. One jednakowoz zostaly wykazane w zeznaniu podatko-
wym, ktére dotgczono do o§wiadczenia majatkowego. Nalezato te informacje powtorzyc
w o$wiadczeniu. Popelnitem btad, poniewaz bylo to moje pierwsze o§wiadczenie, ale go
naprawilem. Podobnie je§li chodzi na przyktad o dochdd ze zbycia papieréow wartoScio-
wych itd. Wszystko bylo na formularzu PIT dotgczonym do o§wiadczenia, ale niewpisane
w pkt 4b. Informuje, ze uzupetitem brakujace wpisy.

Ten sam problem pojawil sie niejako w nastepnym o§wiadczeniu, w ktérym zostaly
wykazane udzialy we wspomnianej niedzialajacej spotce. Podatem za duza wielko§¢, ale
opieralem sie na swojej pamieci, a ta jest zawodna. Odpowiednio skorygowalem i uzu-
pelnitem zapisy.
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W kolejnym zeznaniu zarzucono mi niewykazanie samochodu Volvo S80. Obawiam
sie, ze to jest blad CBA, poniewaz uwzglednia sie tylko samochody o wartosci powyzej
10 tys. zl1.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

7 ktoérego roku jest ten samoch6d?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

7 2002 r. W ubieglym miesiagcu zostal sprzedany za cate 800 zi. Byl to znakomity samo-
chod, przejechat 700 tys. kilometrow.

Kolejna sprawa do wyjasnienia dotyczyla dochodow z badan naukowych. Nie pamie-
tam nawet w tej chwili, czego one dotyczyly. Dochdd wykazalem w zatgczonym formu-
larzu PIT, ale pomytkowo nie zamie$cilem go w o§wiadczeniu.

CBA uznalo takze, ze zanizylem powierzchnie dzialek, na ktérych potozony jest
moéj dom. Myséle, ze to musi by¢ jakie§ nieporozumienie, bo w ogble nie podawatem
powierzchni dziatek. Nie wiem, skad ta informacja. Podejrzewam, ze kiedy podatem,
iz dom ma 200 m?, potraktowano te informacje jako powierzchnie dziatki. Jedna z nich
ma faktycznie 290 m2, ale nieruchomoé¢ sklada sie z kilku dziatek i ilo§¢ gruntu jest
znaczgco wieksza niz méwi o tym pismo z CBA. Jak wspomnialem, tych danych nie
podawatem, wiec to musi by¢ jakie§ nieporozumienie.

Zarzucono mi takze, ze nie podalem faktu uczestnictwa w radzie nadzorczej jedne;j
ze spotek. Problem w tym, ze nie jestem czlonkiem rady nadzorczej tej spotki. Ziozy-
tem rezygnacje z czlonkowstwa bardzo dawno temu, natomiast to, ze spotka nie zlozyla
odpowiedniego wniosku w tej sprawie do KRS, nie jest juz mojg wing. Lezy to w gestii
zarzadu i to on powinien sie tym zajgé. OczywiScie ja tez mam mozliwo$¢ wystapienia
do sadu, aby ten mnie wykre§lil, ale jak powiedzialem, przede wszystkim jest to rolg
zarzadu spo6lki i nie mam zamiaru zarzadu w tym wyreczac.

Ostatnia kwestia. CBA twierdzi, ze posiadam udziaty w spoltce Target Projects Lopu-
szanska Sp. z 0.0. Rzeczywiscie mialem fiducjarne posiadanie tych udziatow, ale to byto
kilkanascie lat temu. Dawno zostalo to zakonczone, a sama spétka jest rozwigzana. Nie
mam wiedzy, dlaczego likwidator nie wykre§lit tej spotki z KRS, ale to rola likwidatora,
a nie moja. Takiej spotki juz nie ma, a wiec nie posiadam w niej udzialow. Jak powiedzia-
tem, byto to posiadanie fiducjarne, czyli nigdy ich nie miatem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje panu poslowi. Szanowni panstwo, rolg Wysokiej Komisji bylo wystuchanie
oSwiadczenia pana poslta, przyjecie tych wyjasnien i przekazanie ich do CBA, co uczy-
nimy. Nad wyjaénieniami pana posta nie musimy gltosowac, poniewaz nikt sie nie sprze-
ciwia ich przyjeciu. Stwierdzam, ze wyjasnienia zostaly zlozone, a poniewaz Komisja
nie dysponuje instrumentarium pozwalajgcym na ich weryfikacje, na tym nasza rola sie
konczy. PrzyjeliSmy wyjasnienia pana posta Diugiego.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Bardzo panstwu dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
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Powracamy do realizacji porzadku dziennego. Punkt 4 przewiduje rozpatrzenie sprawy
dotyczacej zachowania posta Stawomira Nitrasa w dniu 22 listopada 2018 r. w trakcie
pikiety antyaborcyjnej w Warszawie, stanowigcego podstawe wniosku osoby prywatne;j.
Poniewaz, jak juz wiemy, pan poset jest stuzbowo poza Warszawa, proponuje przesunaé
rozpatrywanie tego punktu na nastepne posiedzenie Komisji. Jesli nie ustysze sprze-
ciwu, uznam, ze Komisja propozycje przyjeta. Sprzeciwu nie slysze.

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt 5 porzagdku dziennego: rozpatrzenie sprawy doty-
czacej wypowiedzi poset Henryki Krzywonos-Strycharskiej z trybuny sejmowej w dniu 5
lipca 2018 r. podczas rozpatrywania 42. punktu porzadku dziennego: Informacja o dzia-
talnoSci rzecznika praw dziecka za rok 2017 wraz z uwagami o stanie przestrzegania
praw dziecka, druk nr 2422, wraz ze stanowiskiem Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy
oraz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny, druk nr 2573, stanowigcej podstawe wniosku
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Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwosc¢ z dnia 20 lipca 2018 r. Przypominam,
ze jest to kontynuacja weze$niejszych prac Komisji.

Na poprzednim posiedzeniu postanowiliSmy zwroci¢ sie do pani posel Henryki
Krzywonos-Strycharskiej o przekazanie na piSmie informacji o stanowisku pani poset
w sprawie ewentualnego polubownego zakonczenia postepowania w tej sprawie w ter-
minie do 12 lutego. Do sekretariatu Komisji nie wplynelo w tej sprawie zadne pismo,
w zwigzku z tym powracamy do dyskusji i wypracowania ostatecznej decyzji w sprawie
tego wniosku. Wezesniej nie formutowaliSmy wnioskow odnos$nie ewentualnej kary,
poniewaz czekaliSmy na decyzje pani posel, czy zechce przeprosi¢ posta Dolate. W media-
cjach uczestniczy! pan przewodniczacy Sosnowski. Prosze pana posla o przedstawienie
wynikow mediacji.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ten przypadek byl juz wielokrotnie omawiany
na naszych posiedzeniach. Istnieje wyrazna rozbiezno$c¢ stanowisk zainteresowanych
stron. Pani posel Krzywonos-Strycharska twierdzi, ze przeprosita posta Dolate, ale
wnioskodawca nie uznaje tego za przeprosiny i oczekuje w dalszym ciggu przeprosin
z trybuny sejmowej. W tej chwili trudno mi jednoznacznie powiedzie¢, ktora z tych oséb
ma racje. MyS§le, ze trzeba uwzgledni¢ wniosek strony skarzacej, ktora nie przyjmuje
do wiadomosci, ze przeprosiny mialy miejsce.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pani poset Mrzygtocka.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
W tym momencie wyraznie wida¢ braki wynikajgce z faktu, ze Komisja nie posiada
w katalogu mozliwych kar narzucenia postowi wygloszenia przeprosin z trybuny sejmo-
wej, mimo ze wnioskujemy do pana przewodniczgcego o to od dluzszego czasu. Gdyby
regulamin takg kare przewidywal, mogliby§émy ja w tym przypadku zastosowaé. Skoro
jej formalnie nie ma, to niezwykle trudno jest ja narzuci¢ postowi. Tej kary w katalogu
kar nie ma.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Podzielam poglad pani posel, przede wszystkim w odniesieniu do tego, ze dzialanie
Komisji Etyki w pewnym zakresie, je§li chodzi o spér pomiedzy postem Dolatg i poset
Krzywonos-Strycharska, byto postepowaniem pozaregulaminowym. Zwracam uwage,
ze uznaliSmy fakt naruszenia przez panig posel zasad etyki, ale czesci z nas wydawato
sie, ze spor moze zostac rozstrzygniety w formie zadowalajacych przeprosin. Takie roz-
wigzanie sugerowal zresztg takze posel Dolata.

W obecnej sytuacji uwazam, ze powinniS§my powréci¢ do procedowania nad wnio-
skiem posta Dolaty i rozstrzygnac sprawe ostatecznie na dzisiejszym posiedzeniu Komi-
sji, opierajgc sie na obowigzujacym regulaminie Komisji i regulaminie Sejmu. W zwigzku
z tym jako przewodniczacy Komisji zwracam sie do panstwa z fundamentalnym pyta-
niem, czy zglaszacie jakie§ wnioski w tej sprawie? Mam na my§éli ewentualne ukaranie
pani posel Krzywonos-Strycharskiej. Czy sg tego rodzaju wnioski? Nie widze. W takim
razie sam skladam wniosek o udzielenie pani poset upomnienia. Czy sg inne wnioski?
Prosze, pan poset Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-UED):
Panie przewodniczacy, zawsze jesli kto§ popelnial jakie§ przewinienie po raz pierwszy,
wnositem o to, aby kara miala najnizszy mozliwy wymiar. Mialem nadzieje, ze taka kara
sprawi, iz posel lub postanka wyciagng na przyszio$¢ odpowiednie wnioski. Dlatego takze
i wtym przypadku stawiam wniosek o ukaranie pani poset Krzywonos-Strycharskiej
najnizszg mozliwg karg regulaminowa, czyli zwréceniem uwagi.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Po tej argumentacji wycofuje méj wniosek o udzielenie upomnienia. Czy kto$§ z panstwa
chcialby jeszcze zabrac glos? Jezeli nie, to przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa
postow jest za zwréceniem uwagi pani posel Krzywonos-Strycharskiej? (2) Kto jest
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przeciw? (0) Kto sie wstrzymal od glosu? (2) Stwierdzam, ze Komisja podjeta uchwale
o0 udzieleniu upomnienia. Podstawg wymierzenia kary regulaminowej jest stwierdzenie
naruszenia postanowien art. 6 Zasad etyki poselskie;j.

Chwila przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Wznawiamy obrady. JesteSmy w pkt 6 porzadku dziennego, czyli zajmujemy stanowisko
w nowych sprawach, ktore wplynely do Komisji. Cze$ciowo ten punkt juz zrealizowali-
$my, mam na my$li wniosek nr 296/19.

Przystepujemy do rozpatrzenia wniosku nr 297/19. Jest to wniosek osoby prywatne;j
dotyczacy wypowiedzi posta Jarostawa Urbaniaka, ktora miala miejsce w audycji radio-
wej wyemitowanej na falach Polskiego Radia 24 w dniu 22 listopada 2018 r.

Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Wnosze o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie. Wynika to gtéwnie z faktu, ze pismo
dyrektora Centrum Informacyjnego Sejmu wyraznie stanowi, iz nie mozna potwierdzi¢
zarzutow, ktore podnidst autor wniosku.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Zostal zgloszony wniosek o niepodejmowanie inicjatywy. Poddaje go pod gtosowanie. Kto
jest za tym wnioskiem? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal od gltosu? (0) Komisja
jednoglos$nie zdecydowala, ze nie podejmie inicjatywy rozpatrzenia wniosku nr 297/19.
Nastepny wniosek, oznaczony nr 298/19, zlozyla do Komisji pani posel Kamila Gasiuk
-Pihowicz. Nosi on date 13 lutego 2019 r. i dotyczy zachowania postow: Stanistawa Pio-
trowicza i Arkadiusza Mularczyka podczas posiedzenia Komisji Sprawiedliwosci i Praw
Czlowieka oraz Komisji Ustawodawczej w dniu 12 lutego br. Prosze, pani poset Mrzy-
glocka.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO-KO):
Wnosze o podjecie inicjatywy przez Komisje w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy sg inne wnioski? Czy kto$ z panstwa chcialby sie w tej sprawie wypowiedziec? Nie
widze. Poddaje pod glosowanie wniosek poset Mrzyglockiej. Kto z pan i panéw postow
jest za tym wnioskiem? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Stwier-
dzam, ze Komisja zdecydowala, iz podejmie inicjatywe rozpatrzenia wniosku nr 298/19.
Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie Komisji.
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