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Komisja Spraw Zagranicznych, obradujgca pod przewodnictwem postow: Grze-
gorza Schetyny (PO), przewodniczagcego Komisji, oraz Roberta Tyszkiewicza
(PO), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
obrad:

— informacja na temat Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia,

— rozpatrzenie projektu opinii Komisji w sprawie zatrzymania przez stuzby
Federacji Rosyjskiej aktywistow Greenpeace International.

W posiedzeniu udziat wzial: Stawomir Debski dyrektor Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Poro-
zumienia wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk, Piotr Babinski
i Artur Kucharski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji.

Witam pana Stawomira Debskiego wraz ze wspolpracownikami. Bedziemy dzi$ roz-
mawia¢ o Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia. W punkcie drugim roz-
patrzymy projekt opinii Komisji w sprawie zatrzymania aktywistow Greenpeace.

Bardzo prosze.

Dyrektor Polsko-Rosyjskiego Centrum Dialogu i Porozumienia dr Stawomir Debski:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowne panie postanki, panowie postowie. Zasada przedktadania i informacji przed
cialem reprezentujacym suwerena ma w Polsce dlugg tradycje. Nie moze by¢ wiekszego
zaszczytu dla kierownika instytucji panstwowej niz mozliwos$¢ przedstawienia informacji
o dziatalnosci.

Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia zostalo utworzone dwa lata
temu na podstawie ustawy sejmowej. Jest to okres, po uptywie ktorego mozna juz
przedstawic informacje o sposobie realizacji ustawy. Je§li zadaliby$my sobie pytanie, czy
w stosunku do naszych aspiracji i oczekiwan stan relacji polsko-rosyjskich jest satysfak-
cjonujacy, zapewne wiekszo§¢ z nas tu obecnych a takze przedstawicieli polskiego spo-
teczenstwa, udzielitaby odpowiedzi negatywnej. Wprawdzie w kontekscie historycznym
te relacje nie ksztaltuja sie tak zZle, nie toczymy ze sobg wojen, nie okupujemy nawzajem
swoich terytoriow, nie mamy do czynienia z probg wynarodowienia, niemniej punktem
odniesienia sg oczekiwania i aspiracje. Chcieliby§my, aby relacje ksztaltowaly sie lepiej.

W tym celu, z idea, aby probowac dostosowac stan biezacy do oczekiwan i aspiracji,
powolana zostala specjalna instytucja — Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozu-
mienia. W trakcie naszych rozmow publicznych wielokrotnie mieliSmy okazje zdefinio-
wac kilka powaznych strukturalnych deficytéow istniejacych w relacjach polsko-rosyj-
skich. Zadania Centrum odpowiadajg tym wyzwaniom. Chcialbym oméwié, w jaki sposob
staramy sie te deficyty przezwyciezyc.

Po pierwsze: poprzez badania naukowe, dzialalno§¢ wydawnicza, konferencje, semi-
naria, dyskusje i wykltady staramy sie niwelowa¢ deficyt dotyczacy wiedzy na temat prze-
szlosci i wspolczesnosci obu panstw oraz zastanawiamy sie, jak chcielibySmy ksztattowaé
relacje polsko-rosyjskie w przysztosci.
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Jesli chodzi o stypendia i granty, staramy sie wigczaé jak najwiecej instytucji, ktore
chcialyby zrobi¢ co§ zgodnego z naszym kierunkiem dzialania. Udzielamy grantow
innym instytucjom - finansujemy ich dziatalno§¢. Poprzez stypendia staramy sie zwiek-
szy¢ liczbe osob, ktore w Rosji zajmuja sie relacjami rosyjsko-polskimi. Ta liczba stale
maleje. Podam panstwu kilka szczegéldow na ten temat w dalszym ciggu mojego wysta-
pienia.

Realizujemy réwniez wymiane mlodziezy. Od dwudziestu lat méwilo sie o potrze-
bie zorganizowania wymiany mlodziezy, jakiego§ systemu, ktory stwarzatby podobne
mozliwoéci, jak te, ktére ma mtodziez polska w podrézowaniu na Zach6d Europy. Mysle
o wymianie polsko-niemieckiej czy instrumentach UE umozliwiajacych spotkanie, roz-
mowe, wzajemne poznanie sie. Od dwudziestu lat méwiono wiele na ten temat, definio-
wano ten deficyt, ale niewiele udawato sie osiagnaé. Nam udalo sie stworzyc¢ taki system.
Przedstawie panstwu, jak on dziala.

W jaki sposéb staramy sie walczy¢ z deficytem wiedzy o relacjach polsko-rosyjskich?
Jednym z pierwszych przedsiewziec, ktore zorganizowalismy, byl Polsko-Rosyjski Kon-
gres Mediow. Starali$émy sie, aby brali w nim udzial przedstawiciele mediow reprezentu-
jacych wszelkie nurty polskiego i rosyjskiego §wiata medialnego. Kolejny kongres odbe-
dzie sie w tym miesigcu, w Krélewcu.

Organizujemy rowniez otwarte debaty publiczne. W ciggu ostatnich dwoch lat odby-
liSmy pietnaScie tego rodzaju spotkan, z udzialem czterdziestu goSci z Polski i Rosji.
Wzieto w nich udziat okoto 1500 stuchaczy. Debaty odbywaja sie w réznych formatach.
Teraz widza panstwo zdjecia z klubu ,,Powiekszenie”. Naszymi go§émi byli historycy
i politolodzy, m.in. Nikita Pietrow, Lidia Szewcowa, Gleb Pawlowski — byly doradca
prezydenta Rosji, Wladimir Fiedorow szef panstwowego oSrodka analiz spotecznych.
Ponadto zorganizowaliSmy dwadziesScia pie¢ wykladéow publicznych. Wysluchalo ich
ok. 3 tys. stuchaczy.

Staramy sie organizowaé nasze przedsiewziecia nie tylko w Warszawie. Potrzeba
informowania o relacjach polsko-rosyjskich nie dotyczy jedynie stolicy. Spotkania odby-
waly sie rowniez w Krakowie, Poznaniu, Wroctawiu, Lublinie, Gdansku, ale takze poza
granicami kraju. ChcieliSmy platforme dyskusji na temat relacji z Rosja udostepnia¢
takze w Brukseli, Waszyngtonie, Rydze i Moskwie.

Podsumowujac, zorganizowaliSmy pietnascie dyskusji, osiemnascie wykladow, pie¢
wykladéw w Miedzynarodowym Centrum Kultury w Krakowie, wyktady i dyskusje poza
Warszawa, sze$¢ konferencji za granica, siedem miedzynarodowych konferencji w kraju,
rowniez konferencje prasowe.

W jaki sposob staramy sie pomagaé¢ innym, aby przejawiali aktywno§¢é w obszarze
relacji polsko-rosyjskich? Przyznajemy stypendia. Mamy do czynienia z sgsiadem licza-
cym 140 mln mieszkancow. Tymczasem jest zaledwie kilku specjalistow, ktorzy zawo-
dowo zajmuja sie relacjami rosyjsko-polskimi. Mam na my$li historykéw, politologow,
kulturoznawcow. Sg to ludzie w wieku 75 lat i starsi. Wkrotce ich nie bedzie. To stwa-
rza duze wyzwanie z punktu widzenia aspiracji i oczekiwan, ktére formutujemy. Nalezy
w perspektywie diugofalowej uksztaltowaé srodowisko, z ktérym bedziemy mogli roz-
mawiacé, gdy ci, ktorzy wiekszo§é swoich karier zawodowych rozpoczynali w czasach
ZSRR i PRL, przestang by¢ juz intelektualnie aktywni. Potrzebujemy nowych §rodowisk.
W tym celu przyznajemy stypendia dla mtodych badaczy rosyjskich, ktérzy chcieliby
poswieci¢ swojg naukowa aktywnos¢ studiom nad Polska.

dJesli chodzi o publikacje, jest ich stosunkowo duzo. Staramy sie inspirowac popularne
periodyki, takie jak ,,Mowig Wieki” do podejmowania w sposob rzetelny problematyki,
ktora sklada sie na trudne relacje polsko-rosyjskie. Ukazaly sie specjalny numer o Katy-
niu, o roku 1612, o przemieszczonych dobrach, o polskim udziale w wyprawie Napoleona
na Rosje w 1812 1.

W ramach otwartego konkursu dwa wydawnictwa w ciaggu najblizszych lat wydadza
okolo dwudziestu pozycji — rosyjskiej klasyki wspomnieniowej, trudno dostepnej, obej-
mujacej zaréwno doswiadczenie komunizmu, jak i zderzenie kultury rosyjskiej z totali-
taryzmem.

k.n.
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W ramach otwartego konkursu udzielamy réwniez grantow innym instytucjom, ktore
podejmujg dzialania na rzecz dialogu z Rosja, ksztaltowania wiedzy i realizujg cele, ktore
ustawodawca nakreslit nam w ustawie. W ciggu dwéch lat przeznaczyliSmy na ten cel
370 tys. zl.

Ponadto prowadzimy badania naukowe w pieciu obszarach. W chwili obecnej prio-
rytetowe znaczenie ma temat relacji pomiedzy Armig Czerwong a Polskim Panstwem
Podziemnym w latach 1943-1945. Trwa procedura odtajnienia ok. 3 tys. dokumentow
dotyczacych relacji polsko-rosyjskich w tym okresie. Jakie to sg dokumenty i jakich
szczegotowych zagadnien dotyczg — mysle, ze bede mogt poinformowac panstwa w ciggu
najblizszych kilku miesiecy. Pragne zaznaczy¢, ze zakres tematyczny obejmuje wiele nie-
wyjasnionych, tajemniczych, trudnych a takze zafalszowanych elementéw w relacjach
polsko-sowieckich. Dgzymy do tego, aby w ramach tego postepowania badawczego $wia-
tlo dzienne ujrzaly dokumenty dotyczace obtawy augustowskiej.

Kolejny temat to losy Polakéw pod okupacja sowiecka po 17 wrze$nia 1939 r. Prowadzimy
badania w celu rekonstrukcji biatoruskiej listy katynskiej. Staramy sie na podstawie informa-
¢ji zgromadzonych przez polskie instytucje stworzy¢ liste osob, ktorych poszukujemy. Nastep-
nie bedziemy poszukiwac¢ w archiwach rosyjskich loséw konkretnych ludzi, ktérych dzieje
po 17 wrzesnia 1939 r. pozostaja nieznane i nie odnalezli sie na zadnych innych listach, nie
wyszli z armig Andersa ani nie zostali zolnierzami Berlinga.

Prébujemy skloni¢ naszych rosyjskich partneréw do zaangazowania sie w projekt
dotyczacych losow zolnierzy sowieckich w latach 1941-1945 na terytorium panstwa pol-
skiego. W odpowiedzi na nasze domaganie sie wyja$nienia losow Polakéw w Zwigzku
Sowieckim po 17 wrze$nia 1939 r., w kontekscie sprawy katynskiej, z r6znych warstw
rosyjskiego spoteczenstwa formutowany jest argument, ze w 1920 r. jency sowieccy
ucierpieli w polskich obozach. Szacunki polskich i rosyjskich historykéw co do liczby
0so0b zmartych w polskich obozach wahajg sie od 18 tysiecy do 35 tysiecy.

Poprzez nasz projekt chcemy zwroci¢ uwage, ze nikt nie interesuje sie w Rosji losem
600 tys. zolnierzy sowieckich, ktérzy po 22 czerwca 1941 r. zostali pojmani do niewoli
niemieckiej a nastepnie zameczeni i zgladzeni na okupowanym terytorium panstwa pol-
skiego. Chcieliby$my przywroci¢ pamiec o tych zolnierzach, ktorzy decyzja Stalina latem
1941 r. w pewnym sensie zostali wykleci z rosyjskiej pamieci jako zdrajcy, tchorze, ci,
ktoérzy nie podjeli walki.

Po stronie rosyjskiej mamy wielu partneréw, ktérzy uwazaja, ze ten osad Stalina jest
gleboko niesprawiedliwy i pamiec o tych zolnierzach nalezaloby przywroéci¢. Naszym
zdaniem to podejécie do przywracania pamieci o tych, ktérzy przez rezim totalitarny
zostali skazani na zapomnienie, dobrze przystuzyltoby sie budowie lepszych relacji pol-
sko-rosyjskich.

Przygotowujemy edycje dokumentow dotyczacych relacji polsko-sowieckich w latach
1918-1945. Problem z edycja dokumentéw rzucajacych §wiatlo na te relacje polega
na tym, ze w okresie PRL ukazalo sie sze§¢ tomow. Istniata cenzura, publikowano doku-
menty ze skrotami, wiele bylo tajnych. Dobrze byloby, aby wreszcie opublikowaé rze-
telny material, na podstawie ktorego mozna by prowadzi¢ proces edukacyjny.

Prowadzimy réwniez badania socjologiczne. Staramy sie dowiedziec, jak relacje pol-
sko-rosyjskie postrzegajg oba spoleczenstwa, przy uzyciu tej samej metodologii w Polsce
i Rosji. Materiat, ktory panstwo postowie otrzymali, pochodzi z ubieglego roku. Za dwa,
trzy miesigce ukaze sie najnowszy material, obejmujacy réwniez obszar matego ruchu
granicznego. Chcieliémy sie dowiedzie¢, w jaki sposob fakt zniesienia wiz wplywa na per-
cepcje spoleczenstw po obu stronach granicy.

Organizujemy réowniez konferencje prasowe i debaty publiczne. Ostatnio byly one
poswiecone wyrokowi Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w sprawie katynskie;j.

Co do wymiany mlodziezy — w ciggu dwach lat wzieto w niej udziat 1850 dzieci i mio-
dziezy oraz 400 opiekunéw. Uczestniczg w niej szkoly podstawowe i §rednie, organizacje
pozarzadowe, uniwersytety. Na zakonczenie przedstawie panstwu material propagujacy
te forme wspélpracy.

Wymiana mlodziezy jest organizowana w ramach otwartego konkursu rozpatrywa-
nego przez niezalezng komisje. Kazdy polski podmiot ma partnera rosyjskiego. Kazdy
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projekt zaktada wizyte Rosjan w Polsce a nastepnie wyjazd polskiej mtodziezy do Rosji.
W kazdym roku realizujemy inne tematy. Nie chcieliSmy doprowadzié¢ do tego, aby byly
to jedynie wycieczki, lecz aby mlodziez polska i rosyjska wspodlnie realizowata jaki§ pro-
gram. Istnieje mozliwo$¢ dostosowywania programoéw wymiany do waznych rocznic,
ktére sg przedmiotem debaty publicznej w obu krajach. Zapotrzebowanie na tego typu
przedsiewziecia jest bardzo duze. W ubieglym roku wptyneto 75 wnioskéw na tgczng
kwote 5 mln z1 i obejmujacych ok. 2 tys. os6b. SfinansowaliSmy 17 wnioskéw na taczng
kwote 888 tys. zl.

W roku biezgcym wptynelo 86 wnioskow. W wymianie wzieto udziat 900 dzieci i mlo-
dziezy. Mapa ilustruje udzial dzieci z poszczegdlnych wojewodztw. Juz po dwoch latach
wida¢ duzy wzrost zapotrzebowania na tego rodzaju przedsiewziecia. Pragne zwro-
ci¢ uwage, ze dysponujemy nieporownanie mniejszymi Srodkami niz te przeznaczone
na polsko-niemieckg wymiane mtodziezy. W przypadku wymiany polsko-niemieckiej jest
to kwota 10 mln euro rocznie a caly budzet Centrum wynosi 1 mln euro rocznie. Nie
jesteSmy w stanie odpowiedzie¢ na wszystkie potrzeby w tym zakresie. Widzicie panstwo
mape ilustrujacg regiony Rosji, z ktéorymi nawigzano wspolprace.

Na zakonczenie chcialbym zaprezentowac film. Wymiana mlodziezy ma takze wymiar
sportowy. W strefie matego ruchu granicznego organizujemy zawody dla dzieci i mio-
dziezy w wielu 10-13 lat. Widzg panstwo zawody pitkarskie. Bardzo spektakularny jest
polsko-rosyjski projekt szkoty pod zaglami. W ubieglym i biezacym roku mlodziez pol-
ska i rosyjska przez szes¢ tygodni wspdlnie optywala Europe. Uczestnicy rejsu musieli
wezedniej wykazac sie do§wiadczeniem w zakresie wolontariatu czyli aktywnosci pro-
spolecznej. Liczymy na to, ze to wspélne tworzenie zatogi i fakt, ze sg to ludzie aktywni
spolecznie zaowocuje tym, ze stang sie oni ambasadorami wspélpracy polsko-rosyjskiej
jako ludzie dorogli. To jest, oczywiscie, przewidywanie. W przysztosci okaze sie, czy ten
instrument jest efektywny.

W ten sposéb podchodzimy do rozwigzania problemu deficytu we wzajemnej komu-
nikacji.

Teraz krotki film ilustrujacy, w jaki sposob realizowana jest wymiana mtodziezy. Film
pokazuje, jak miodziez przezywa takie do§wiadczenie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje.
Czy sa jakie§ pytania? Bardzo prosze, pan posel Galazewski.

Posel Andrzej Galazewski (PO):

Mam dwa pytania dotyczace badan historycznych. Po pierwsze: czy istnieje wspoipraca
pomiedzy Centrum a IPN?

Drugie pytanie: czy w kregu panstwa zainteresowan s relacje polsko-rosyjskie
po 1945 r.,, np. na Slasku, gdzie miejscowg ludnosc traktowano de facto jak Niemcow?
Na rozkaz najwyzszych wladz kilkaset tysiecy osob wyjechalo do niewolniczej pracy
w Rosji. Czy ten temat jest rozwazany?

Mam réwniez pytanie dotyczgce wspoélczesnosci. Czy macie panstwo wiedze na temat
zmieniajgcych sie trendow w nauczaniu jezyka rosyjskiego w Polsce i polskiego w Rosji?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje.
Pan poset Munyama, bardzo prosze.

Posel Killion Munyama (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przejrzalem materiat dotyczacy badan socjologicznych. Kiedy mozemy spodziewac sie
wynikéw badan ilustrujacych, jak Rosjanie postrzegajg Polske i Polakow oraz stosunki
rosyjsko-polskie? Material, ktory otrzymalisémy, dotyczy postrzegania Rosji i Rosjan
przez Polakow.
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Rozumiem, ze problem jest ujety w materiale z obu perspektyw. Widocznie to prze-
oczylem.

Chcialbym rowniez dowiedzieé sie, jak ksztaltuje sie budzet rosyjski przeznaczony
na wymiane mlodziezy z Polskg. Czy zaangazowanie Rosji jest porownywalne z polskim?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Pani minister Fotyga.

Posel Anna Fotyga (PiS):

Dziekuje, panie marszalku.

Rozumiem, ze pan marszalek pozwoli mi skorzysta¢ z uprawnien czlonka Komisji
i skomentowac prezentacje pana dyrektora. Bede mialta rowniez kilka pytan.

Kiedy zapoznawatam sie z dokumentami konstytuujacymi Centrum Dialogu, dostrze-
galam w projekcie ustawy pewne niebezpieczenstwa. Gléwnym niebezpieczenstwem byto
rozmycie kompetencji w stosunku do organow konstytucyjnych panstwa w relacjach
polsko-rosyjskich. Trzeba pamietac, w jakim czasie powstawalo Centrum. Tuz po kata-
strofie smolenskiej, kiedy to w relacjach polsko-rosyjskich bylo sporo nierozwigzanych
problemoéw. One nadal pozostaja nierozwiazane i w kluczowych sprawach nie uzysku-
jemy wspolpracy stosownych organéw Federacji Rosyjskiej. Pan dyrektor nie rozwiat
moich obaw. Kiedy méwit o nadziejach na wyja$nienie spraw zwiazanych z oblawg augu-
stowska, to przeciez powinien wiedzieé, ze — nawet gdy sg ewidentne uprawnienia osob
poszkodowanych - Federacja Rosyjska odmoéwita wspélpracy w tym zakresie i informacji.

Instytut Pamieci Narodowej ma ogromne trudno$ci w uzyskaniu materialéw od strony
rosyjskiej. OczywiScie, prof. Nikita Pietrow, z ktérym pan dyrektor utrzymuje kontakty,
ma kolosalne zastugi w tej mierze, natomiast polskie instytucje majg ewidentne trud-
nosci. Nie sadze, zeby pozycje strony polskiej umacniato rozmywanie odpowiedzialnoSci
polskich instytucji i organéw powolanych do sprawowania tej roli. Pan dyrektor de facto
przejal wiele kompetencji Ministerstwa Spraw Zagranicznych i innych instytucji pan-
stwowych.

Na pewno bede miala pytanie o stopienn koordynacji. To mito obejrzec film promo-
cyjny, ale jednak mamy do czynienia z ogromna liczbg spraw trudnych. Rosyjska propa-
ganda zwigzana z osadzonymi z obozach internowania po wojnie polsko-bolszewickiej
Rosjanami to element ogromnej ofensywy w polityce historycznej, ktéra ma niwelowac
odpowiedzialno$¢ Rosji za ludobgjstwo katynskie. Nie sadze, zeby sprawa zwigzana
z losem rosyjskich zolnierzy na terytorium polskim okupowanym przez Niemcy w latach
1941-1945 stuzyla naszej sprawie. Tak naprawde to zdejmuje trudny temat z agendy
rozmoOw niemiecko-rosyjskich. Jaki w tym jest nasz interes?

Interesuje mnie, czy instytucja, ktérg pan kieruje, wspiera rozwigzanie spraw trud-
nych w dialogu polsko-rosyjskim? Nie przecze, ze jest potrzeba utrzymywania pewnych
kontaktéw spolecznych. W projekcie ustawy byly wzmianki na temat promocji dziatal-
nosci gospodarczej. Czy to zadanie jest realizowane? Jesli tak, to jakich rejonéw dotyczy,
na jakich zasadach sie odbywa? W jaki sposob Centrum wlgcza sie w te dziatania?

Dostrzegam pewne niebezpieczenstwa. Rozumiem, ze pan dyrektor zauwazy! pole-
cenie Putina wydane stuzbom Federacji Rosyjskiej podpisania umowy ze stosownymi
stuzbami RP. Nie jest tak, iz zainteresowanie Rosjan Polskg jest zbyt mate. Odnosze
wrazenie, ze odbywa sie to kilkoma kanatami. Moje zaniepokojenie budzi kwestia rozmy-
cia odpowiedzialnosci po stronie polskiej. O czym§ decyduje gen. Koziej, o czym§ mini-
ster Sikorski, o czym$ media, o czym$ pan dyrektor. Chcialabym wiedzie¢, gdzie tak
naprawde jest osrodek decyzyjny na terenie Polski.

Druga sprawa. Czy takie mile filmy byly wySwietlane przez Rosjan przed Komisjg
Spraw Zagranicznych FR? Czy zapoznawal sie z nimi pan Karaganow? Czy pan dyrektor
bierze pod uwage te aspekty, ktére stanowig otoczenie jego dzialalnoéci? Sg one bar-
dzo powazne. Prosze caly czas pamietaé, ze panska instytucja powstata na fali euforii
na temat pojednania polsko-rosyjskiego po katastrofie smoleniskiej. MyS§le, ze ta euforia
nawet po stronie jej najbardziej zdecydowanych zwolennikow nieco opadia.

Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje..
Pani poset Arciszewska

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

ZwracaliSmy uwage na to, ze obecna koalicja rzadzaca powoluje instytucje, ktora
powoduje chaos w procesie decyzyjnym i rozmywa odpowiedzialno$¢ w obszarze poli-
tyki miedzynarodowej. W przypadku Polski jest to polityka biezgca. Warto braé przyktad
z Niemiec, ktorzy realizujg polityke perspektywiczna, roztozona na pokolenia. Dotyczy
to zwlaszcza polityki historyczne;j.

Przejrzalam materialy, cho¢ mieliSmy malo czasu, aby sie z nimi zapozna¢, gdyz otrzy-
mali$my je dzisiaj. Zawierajg one wiele ciekawych informacji, ale stanowig one powiele-
nie wiedzy przekazywanej przez inne instytucje, stowarzyszenia, fundacje od wielu lat.
Panstwa instytucja wydaje pienigdze na co$, co juz zostalo zrobione.

W jakim stopniu zamierzacie panstwo zawlaszezy¢ badz przeja¢ kompetencje Insty-
tutu Pamieci Narodowej? Moze bedziecie dgzy¢ do likwidacji tej instytucji? Projekty,
ktore panstwo zamierzacie realizowac, nie nalezg do zadan Centrum. PowinniScie podej-
mowac te dzialania we wspotpracy z IPN, ktéry dysponuje odpowiednimi narzedziami
i jest stworzony do tego, by wyjasniaé problemy historyczne. Centrum w ramach dialogu
ze strong rosyjskg moze szukac rozwigzan, jak upowszechniaé te wiedze na temat trud-
nej przeszlosci.

Z broszury wynika, ze trudno bedzie zmieni¢ optyke strony rosyjskiej na wspélng prze-
szlo&¢. OczywiScie, mozemy by¢ bardziej elastyczni, ale po stronie rosyjskiej nie ma takiej
elastycznosci. Z badan, ktorych wyniki panstwo publikujecie, wynika, ze w Rosji wraz
ze wzrostem wyksztalcenia obserwujemy sie nasilenie negatywnego stosunku do Polski.
Rozréznienie na nardd, ludzi i polityke jest bardzo widoczne.

Jakie panstwo wyciggaja wnioski z badan socjologicznych? Jakie projekty zamierzacie
panstwo realizowac, ktore wplywalyby na §wiadomosc¢ historyczng Rosjan? Nie wierze
w ich skuteczno$c, gdyz system edukacji i nastawienie po stronie rosyjskiej jest sprecy-
zowane. Jakie pan dostrzega mozliwosci?

UsSmiecham sie, gdyz dotychczasowe dzialania nie przynosza rezultatow. Trzeba by¢
bardziej stanowczym.

Interesuja mnie konkrety, bo budowanie wizji wielkiej przyjazni to fikcja. Spoteczen-
stwo rosyjskie jest poddane takiej propagandzie, ze droga do pojednania nie bedzie tatwa.

Kolejne pytanie: czy wspolpracujecie panstwo z Senatem oraz z innymi instytucjami,
ktore podejmowaly ten temat? Zasiadalam w Senacie przez dwie kadencje i poruszany
byl tam temat bialoruskiej listy katynskiej. Zorganizowano konferencje z udzialem
0s0b, ktore od lat zajmujg sie ta tematyka. Teraz panstwo ,wywazacie otwarte drzwi”.
Powstaje kolejna grupa osob, ktéra ma skorzystac z dorobku juz wypracowanego.

To jest cenna inicjatywa, ale zadania te powinien wykonywac IPN oraz inne instytucje
do tego powolane a nie Centrum. Wy mozecie pomoc i podejmowac ten temat w ramach
dialogu z Rosjanami, cho¢ nie wiem, jakie bedg tego skutki.

Czy korzystacie panstwo z dos§wiadczenia osob, ktore pracowaly w senackim biurze
polonijnym? To byta ekipa, ktéra wiedziala z kim, o czym i jak rozmawiac.

Kwestia nauczania jezyka polskiego i rosyjskiego to zagadnienie interesujace komisje
mniejszo$ci narodowych i etnicznych. Poslowie nie majg wiedzy, jakie srodki wydajemy
na nauke jezyka rosyjskiego w Polsce a jak to wyglada w Rosji. Zapraszam do skorzy-
stania z dorobku Senatu, zamiast wyglaszania opinii, ze trzeba go rozwigzac. Senat,
ktory opiekowal sie Polonia, organizowal kolonie i przyjazdy na §wieta. Te dzialania
byly podejmowane.

Zrobili§cie panstwo jeden wielki balagan. Uwazam material zaprezentowany przez
pana dyrektora za dobry. To jest praca, ktérg mogly wykonac juz istniejace instytucje,
posiadajgce okreslone budzety. Ile instytucji chcecie panstwo wyreczy¢ a ktore chcecie
unicestwic?

Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Pan poset Pyzik, bardzo prosze.

Posel Piotr Pyzik (PiS):

Chcialbym przylaczy¢ sie do glosu moich kolezanek. Pan dyrektor poruszyl sprawe
oblawy augustowskiej. Chcialbym zapytac, czy zajmujecie sie panstwo rowniez osobami
pochowanymi w Kuropatach. Mam na mys$li domniemanie, ze lezg tam obywatele przed-
wojennego panstwa polskiego. Jakie sa relacje pomiedzy Centrum a IPN? Czy dzialania,
ktore panstwo podejmujecie a o ktérych mowa w przekazanym nam materiale, sg koor-
dynowane z IPN badz z oérodkiem Karta?

Kolejna kwestia. Chcialbym poznaé¢ pana poglad na temat demokracji w Rosji
w aspekcie wieloletnich rzgdow ekipy Putina.

Nastepne pytanie dotyczy sprawy smolenskiej. Czy panstwo angazowali sie w te kwe-
stie? Jedli tak, to na czym polegalo to zaangazowanie?

W filmie byla mowa o wymianie mtodziezy. Jak przedstawia sie kwestia nostryfikacji
dyplomow?

Czy nie odnosi pan wrazenia, ze pana dzialanie moze by¢ odbierane jako nawigza-
nie do Towarzystwa Przyjazni Polsko-Radzieckiej? Prosilbym o konkrety dotyczace
podejmowanych dziatan. Nie styszalem ani stowa o dziataniach Centrum skierowanych
do Polakéw mieszkajacych na terenie Federacji Rosyjskich. Prosze zatem o informacje
w tej sprawie.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Dziekuje.
Pan przewodniczacy Waszczykowski, bardzo prosze.

Posel Witold Waszczykowski (PiS):

Dziekuje.

Ja rowniez chcialbym krotko skomentowaé prezentacje. Mamy taka sytuacje,
ze w ostatnich dwudziestu latach Polska dokonywata ogromnego wysitku, zeby utrzy-
macé kontakty z Rosja, z jej kultura i spoleczenstwem. Nie ma problemu, zeby w Polsce
zorganizowac festiwal filmow, piosenek czy innej sztuki rosyjskiej. Polacy na co dzien
majg w ramach telewizji kablowej kilka do kilkunastu kanaléw rosyjskich programow
telewizyjnych, rozrywkowych i informacyjnych.

Od lat dziala Komisja do Spraw Trudnych, ktéra préobowala wyjasni¢ problemy.
7 naszej strony podejscie do pracy Grupy bylo nieinwazyjne i pozbawione cech rewan-
zyzmu. Domagajgc sie wyjasnienia sprawy Katynia, nie zakladalismy, ze po przyznaniu
sie Rosjan do winy bedziemy domagali sie rekompensat, zado§éuczynien.

0d 2010 r. na bazie tzw. empatii, ktéra miata pojawic sie z Rosji, powstala m.in. insty-
tucja, ktora pan reprezentuje. Efekt jest taki, ze —jak pokazujg badania — intencje Polski
wobec Rosji sg oceniane raczej negatywnie w Rosji. Respondenci uwazajg Polske za pan-
stwo raczej niezyczliwe wobec Rosji.

Mojej pytanie brzmi: co jeszcze Polska mogtaby zrobic, zeby to zmienic¢? Jakie instytu-
cje moglaby powolac czy jaki proces zainicjowaé? Gdyby mial pan nieograniczone $rodki,
co Polska powinna zrobic¢, zeby te percepcje zmienic?

Wydaje mi sie, ze nie mamy podstaw, aby sobie co§ zarzucaé¢ w relacjach z Rosja.
Nawet takie procesy jak przystgpienie do NATO czy Unii Europejskiej oraz kwestia
tarczy antyrakietowej byly obudowane olbrzymia debata stuzacg wyjasnieniu Rosjanom
istoty tych decyzji. Bedac cztonkiem NATO, Polska nie stanowi zadnego zagrozenia dla
Rosji — militarnego ani politycznego. Po dwudziestu kilku latach usilnej pracy nie nastg-
pita zmiana negatywnego nastawienia po stronie rosyjskiej. Co ewentualnie mozna zro-
bi¢, zeby to zmienié?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Dziekuje.
Poset Szczerba, bardzo prosze.
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Posel Michal Szczerba (PO):

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie dyrektorze. Po pierwsze, chcial-
bym bardzo podziekowac za rzetelne, obrazowe przedstawienie dziatalnosci Centrum.
Wydaje sie, ze w krotkim czasie ta instytucja na trwate zakotwiczyla sie w dialogu pol-
sko-rosyjskim. Szereg inicjatyw, ktore zostaly podjete, zastuguje na wsparcie i pochwale.
Chcialbym zwrdci¢é uwage na wazne wydarzenie, ktorego gospodarzem bylo Centrum,
mianowicie podpisanie wspdlnego przestania do narodéw Polski i Rosji przez patriarche
Moskwy oraz przewodniczgcego Komisji Episkopatu Polski.

Badania wykonywane w ramach diagnozy spotecznej, ktérych wyniki otrzymali$my,
to nowa inicjatywa, ktora dostarcza informacji na temat wzajemnego postrzegania sie
dwoch narodow.

Odnoszac sie do gloséw, ktore poprzedzaly moja wypowiedz, chciatbym stwierdzic,
ze nie jest wlasciwe, aby poslowie kwestionowali zasadno§é instytucji, ktora powstala
na podstawie ustawy sejmowej. W szczegélnoSci nie jest zasadne, zeby pokazywac
te instytucje w konfrontacji do innych instytucji, ktore takze powstaly na podstawie
ustaw przyjetych przez Sejm. Dialog z innymi sgsiadami, w tym z Niemcami, prowa-
dzony byl na wielu plaszczyznach, takze w ramach polsko-niemieckiej wymiany mto-
dziezy i innych inicjatyw. Dzialalno§¢ Centrum stanowi wypetnienie luki, ktora dostrze-
galiSmy.

Chcialbym réwniez odnie$¢ sie do sformutowania o euforii. Ot6z nie bylo zadnej
euforii. Byliémy §wiadomi trudnosci w relacjach polsko-rosyjskich. Chciatbym zwrécié
uwage, ze postowie Komisji Spraw Zagranicznych sg na biezgco informowani o wszyst-
kich inicjatywach Centrum. JesteSmy zapraszani do udzialu we wszystkich wydarze-
niach i za to panu dyrektorowi dziekuje. To nie jest instytucja rzadowa, lecz wiaczaja
spoteczenstwo w dialog z partnerem, w tym §wiat nauki, kultury. Na te instytucje nie
nalezy patrzec przez pryzmat aktualnej sytuacji politycznej w Rosji, lecz wyzwan, ktore
sa przed nami. Jest to trwale, ustawiczne budowanie relacji, takze na poziomie spole-
czenstw.

Za te prace chcialbym bardzo serdecznie panu dyrektorowi podziekowaé, uznajac,
ze nasza decyzja z 25 marca 2011 r., powolujaca te instytucje do zycia, byta stuszna.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Dziekuje.
Pan przewodniczacy Tyszkiewicz.

Posel Robert Tyszkiewicz (PO):
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Chciatbym krétko odnie$é sie do kilku watkow, ktore zostaly przez czlonkow Komisji
poruszone w dyskusji i przedstawi¢ swoj poglad jako posta, ktéry w sposob szczegolny
stara sie zajmowac polityka wschodnig. Oczywiscie, pytanie o koordynacje w relacjach
ze Wschodem, nie tylko z Rosja, jest bardzo zasadne. Wydaje mi sie, ze te debate mamy
w Polsce za soba. Mamy nawet stosowne orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, zgod-
nie z ktérymi polityke zagraniczng panstwa koordynuje Ministerstwo Spraw Zagranicz-
nych. W obrebie kazdego z resortow i kazdej instytucji panstwowej, ktora funkcjonuje
w naszym kraju, aktywno§¢ zagraniczna powinna podlega¢ konsultacjom i uzgadnianiu
z MSZ. Jestem przekonany, ze w tym przypadku rowniez tak sie dzieje.

Po drugie, glosy wskazujace niewspolmierno§é zaangazowania polskiego i rosyjskiego
w budowanie infrastruktury dialogu powinny nas przekonywac¢ do wzmacniania dziatal-
nosci Centrum, jako polskiej inicjatywy oddzialywania na szeroko rozumiane spoteczen-
stwo rosyjskie. Postrzegatbym Centrum jako czes¢ dyplomacji publicznej. Jest to instytu-
cja panstwowa (nie rzgdowa a panstwowa), ktora stara sie z polskim przestaniem, z pol-
skim opisem stosunkéw polsko-rosyjskich trafi¢ do opiniotworczych waznych kregow
spoleczenstwa rosyjskiego, do kregéw nauki i kultury, ale takze mlodziezy, mediow. Te
dzialania, cho¢ wymagajace z pewnoscig wielkiej cierpliwosci i konsekwencji, warto kon-
tynuowaé. W przeciwnym razie wyrzekniemy sie tego instrumentu a, moim zdaniem, on
dziata zdecydowanie na naszg korzysé, choé o spektakularnych sukcesach trudno jeszcze
mowic. Centrum jest instytucja bardzo mloda, bo dopiero dwuletnig. Mysle, ze oczeki-

k.n.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissl SPRAW ZAGRANICZNYCH (NR 105)

wania powinny by¢ na miare stazu tej instytucji. O jej znaczeniu §wiadcza inicjatywy,
ktére podejmuje.

MySle, ze dzisiejsza debata postuzy Centrum jako narzedzie ewaluacji dotychczaso-
wych dzialan - co sie sprawdza, co przynosi efekty.

Chce przylaczy¢ sie do glosow w sprawie poszukiwania dokumentéw dotyczacych
oblawy augustowskiej. To region, ktory reprezentuje w Sejmie. Rozumiem, ze podzial
kompetencji pomiedzy IPN a Centrum jest oczywisty, a dziatania prowadzone sg we wza-
jemnym porozumieniu. Wiadomo, ze czasami pewne wazne fakty w dziedzinie docieka-
nia prawdy historycznej o polskich ofiarach przes§ladowan sowieckich byly efektem pracy
pojedynczych naukowcoéw a nie instytucji panstwowych.

Mobilizacja i weigganie do wspolpracy naukoweéw rosyjskich jest jednym ze sposo-
bow poszukiwania prawdy. OczywiScie, wszyscy zyczylibySmy sobie — i takie jest nasze
oczekiwanie - zeby Federacja Rosyjska otworzyta archiwa i wyjasnila wszystko, co w tej
sprawie jest do wyjasnienia. To jest oczekiwanie, z ktorego nie mozemy rezygnowac.
Skoro takiej postawy ze strony Rosji nie ma, to poszukiwanie wszelkimi innymi $ciez-
kami wydaje sie sensowne i potrzebne.

Reasumujgc — uwazam, ze jako element aktywnoSci panstwa polskiego w przedsta-
wianiu naszego stanowiska i docierania z opisem polskiego punktu widzenia na relacje
polsko-rosyjskie do rosyjskiego spoteczenstwa, Centrum jest instytucja bardzo potrzebng
i zaslugujaca na kontynuacje. OczywiScie, potrzebna jest debata i ewaluacja dotychcza-
sowych dziatan. W moim odczuciu ten bilans wypada zdecydowanie pozytywnie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Pan poset Szczerski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Szczerski (PiS):

Panie dyrektorze, raport i dyskusja dotyczy gtéwnie dialogu prowadzonego z Rosjanami.
Mam pytanie dotyczace dalszej czesci nazwy Centrum, mianowicie: czy dialog doprowa-
dzit do porozumienia? Jak pan dyrektor zdefiniowaltby pojecie porozumienia? Czy udato
sie w ramach dialogu przekona¢ Rosjan do czegokolwiek?

Sprawa katynska rozpatrywana przez trybunatem strasburskim pokazata, ze do poro-
zumienia jest bardzo daleko. Mozemy prowadzi¢ dialog, ale porozumienia nie ma. R6w-
niez w innych sprawach jesteSmy dalecy od porozumienia. Jak pan dyrektor zdefinio-
walby porozumienie, ktére stuzyloby polskim interesom narodowym w relacjach z Rosjg?
Czy udalo sie uzyskac elementy porozumienia w dialogu ze strong rosyjska?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Dziekuje.
Pani minister Fotyga.

Posel Anna Fotyga (PiS):

Jesli pan marszalek pozwoli, mam komentarz do wypowiedzi pana posta Szczerby. Rozu-
miem, panie po§le, ze jesli dyrektor Centrum staje przed Komisjg Spraw Zagranicznych,
to postowie majg prawo wyrazac opinie krytyczne. Bardzo prosze o nieograniczanie moz-
liwo$ci mojego wypowiadania, zwlaszcza ze na temat kompetencji instytucji i konstytu-
cyjnych uprawnien mam, wynikajgce z do§wiadczenia, prawo zabierac glos.

Druga kwestia. Sadze, ze pan dyrektor powinien uzupelni¢ swojg wypowiedz o dia-
gnoze polityki panstwa rosyjskiego w stosunku do Polski w aspekcie pamieci historycz-
nej, checi zniwelowania trudnych elementéw naszej wspélpracy. Rozumiem, ze zamy-
slem ustawy i powolania tej instytucji bylo doprowadzenie do zrownowazenia instytu-
cjonalnego dialogu polsko-rosyjskiego. Stad moje pytania, czy to zrownowazenie, w jaki
sposob w rosyjskich kregach politycznych sg promowane idee dialogu.

Pan dyrektor wspominat o do§wiadczeniach w pojednaniu polsko-niemieckim. Przy
wszystkich wysitkach wlozonych w te dziedzine Polska przegrala batalie o pamiec.
To cytat z wypowiedzi jednego z moich poprzednikéw — prof. Rotfelda. OczywiScie sie
z nim zgadzam. Jak sadze, zrodel takiej diagnozy lezy pewien blagd w podejsciu do dia-
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logu i porozumienia oraz pojednania. Wydaje sie, ze wszystkie przeszkody wynikaja
z niewiedzy. Stad moje pytanie o polityke i ewentualne instrumenty, ktore wdraza FR
w celu promowania swojej polityki historycznej i interesow, ktére w wielu dziedzinach
sg sprzeczne z polskimi. Chcialabym wiedzieé, na ile pan dyrektor zdaje sobie z tego
sprawe i na ile bierze to pod uwage w swoich dzialaniach, na ile ukazuje to swoim part-
nerom.

W mojej ocenie Centrum powinno podlega¢ koordynacji MSZ. Niezaleznie od calej
otoczki stownej moéwiacej o dialogu ta instytucja powinna kreowa¢ ambasadorow Pol-
ski, nie tylko wspélpracy polsko-rosyjskiej, ktérzy bedg §wiadomi naszych intereséw
i bedg chcieli pokonywac przeszkody. Prosze wskazac po stronie rosyjskiej ludzi, ktorzy
koncentruja sie wylacznie na samej idei wspolpracy, niezaleznie od intereséw panstwa.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor PRCDiP Stawomir Debski:

12

Dziekuje bardzo paniom i panom poslom za wszystkie pytania, opinie i uwagi. Postaram
sie ustosunkowac do nich w kolejnoSci, w jakiej zostaly sformutowane.

Zaczne od kwestii instytucjonalnej, ktéra w wielu wypowiedziach sie pojawiala. Nie
jest tak, ze utworzenie nowej instytucji prowadzi do zawlaszczenia czy zmonopolizo-
wania obszaru aktywnoéci innych instytucji, ktére weze$niej zajmowaly sie w pewnym
zakresie dang problematyka.

Mamy do czynienia z instytucja wyspecjalizowang w tym sensie, ze powolana
do podejmowania dzialan wylacznie w obszarze relacji polsko-rosyjskich. Zachodzi
zatem zjawisko synergii a nie przejmowania zakresu dzialan. Nie jesteSmy pierwszag
instytucja, ktora zostala powotana do podejmowania dzialan w relacjach miedzy pan-
stwami. W 1963 r., na podstawie traktatu elizejskiego Niemcy i Francja powotaly insty-
tut francusko-niemiecki, ktéry dziata do dzi$. Fakt powolania tej instytucji przez Niemcy
i Francje nie spowodowal zawlaszczenia w jakimkolwiek zakresie dziatalnoSci instytu-
tow naukowych. To jest instrument, ktéry ma wspiera¢ dziatania, ktore dotychczas byty
podejmowane. Ma umozliwia¢ finansowanie pewnej drogi refleks;ji.

Nie mozemy spodziewaé sie rozwigzania problemow z dnia na dzien. To powazne
wyzwanie dla dziatalno§ci Centrum. Zapewne tak bedzie jeszcze przez wiele lat.

OczywiScie wspolpracujemy z IPN, z oSrodkiem Karta. Sg to instytucje (jedna
publiczna, druga niepubliczna), ktére w ciggu dwudziestu lat zgromadzity potezng baze
danych, do ktorej mozna sie odwolywac, probujac wyjasnia¢ losy polskich obywateli
w Zwiagzku Sowieckim po 17 wrzeénia 1939 r., np. rekonstruujac liste bialorusks. Przez
dwadzieScia lat niepodlegtej Polski rozwazania metodologiczne, jak prowadzi¢ rekon-
strukcje, byly podejmowane, natomiast zadna instytucja nie podjela tego typu dziatan.
Bardzo chetnie nie zajmowaltbym sie tg sprawa, jesli kto$ inny zrobilby to wecze$niej.

Prosze panstwa, naplywajg do mnie listy od rodzin, ktore cieszg sie, ze panstwo
polskie prébuje w inny sposéb niz pukajgc do drzwi rosyjskich urzedéw, upomniec sie
o pamieé o tych osobach. Nawet jesli te dziatania nie przyniosa skutku, ktory uznaliby-
$my za bezsporny sukces, to samo ich podejmowanie jest budowaniem pomnika i stwarza
taczno$¢ miedzy naszymi czasami a tymi polskimi zolnierzami, ktérzy nie majg swoich
pomnikéw w Rosji. Podejmujac te starania, stwarzamy takg taczno$c¢ i jesteSmy to winni.

Jak wyglada wspélpraca z IPN w zakresie badania oblawy augustowskiej? Nie ma zad-
nej konkurencji miedzy nami. Obie instytucje daza do tego samego celu: do powiedzenia
prawdy o tej zbrodni, do opublikowania dokumentéw. OczywiScie, jest pewna specyfika
dzialan obu instytucji. IPN prowadzi §ledztwo. Co to oznacza? Je§li jakakolwiek insty-
tucja FR przekaze IPN dokumenty dotyczace oblawy augustowskiej, nie zostang one
upublicznione. Obowigzuje bowiem tajemnica §ledztwa. Tak sie dzieje z aktami, ktore
Federacja Rosyjska przekazata IPN do §ledztwa katynskiego. Ponad sze§édziesigt toméw
przekazanych w ostatnich latach nie jest dostepnych publicznie, z wyjatkiem os6b obje-
tych postepowaniem §ledczym a wiec majacych status pokrzywdzonych. Historycy,
ktorzy chcieliby ten problem przebadaé, nie maja dostepu do dokumentow. Jest zatem
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roznica instytucjonalna w zakresie sposobu dzialania w tym samym zakresie i w tym
samym celu.

Pan poset Munyama pytal o budzet strony rosyjskiej. Wynosi tyle samo, co budzet
Centrum po stronie polskiej, czyli 1 mln euro rocznie. Rosyjska instytucja dziata na pod-
stawie przepiséw budzetowych Federacji Rosyjskiej, w szczegdélnosci — na podstawie pro-
mesy budzetowej. Majg §rodki przyznawane na trzy lata. Centrum polskie musi zreali-
zowacé budzet w ramach jednego roku budzetowego.

Czy wiemy co§ na temat zmieniajgcych sie trendéw popularnosci jezyka polskiego
w Rosji i rosyjskiego w Polsce? Dysponujemy takimi danymi, ale sami ich nie groma-
dzimy. zajmuja sie tym inne instytucje i takie dane sg dostepne. Warto wiedzieé, ze tylko
10% obywateli Rosji kiedykolwiek bylo w Polsce. Z naszych obserwacji, ktére nie maja
charakteru naukowego, wynika, ze w grupie tych, ktorzy odwiedzili Polske, wzrasta
liczba 0s6b uczacych sie jezyka polskiego. To jest argument, ze poprzez bezposredni
mozna zainteresowac naukg jezyka polskiego.

To nie jest instrument, ktory w sposéb natychmiastowy zmieni sytuacje, ale przynaj-
mniej probujemy co$ zrobié. Jest to instrument miekkiego oddzialywania. Pan poset uzyt
terminu ,,dyplomacja publiczna”. Jest to narzedzie soft power — budowania miekkiego
oddzialywania w relacjach z Rosjg. OczywiScie, nie oznacza to, ze rezygnujemy z innych
sposobow dzialania, ktore mamy do dyspozycji. To jeszcze jedna mozliwosé, ktorg stwa-
rzamy.

Przechodze do odpowiedzi na pytania pani minister Fotygi. Kwestie instytucjonalne
juz omowilem. Decyzja o utworzeniu Centrum zapadla w czerwcu 2009 r. Przewodni-
czacy Grupy do Spraw Trudnych ze strony polskiej i rosyjskiej sformutowali takg reko-
mendacje dla rzadow, argumentujac, ze wskazane byloby zinstytucjonalizowanie dialogu
na rzecz poszukiwania porozumienia. Dlaczego to bylo tak wazne?

W ostatnich 2dwudziestu latach obserwowaliSmy swoistg sinusoide we wzajem-
nych relacjach. Wydawalo nam sie, ze stworzenie instytucji ograniczy rozpieto$¢ owej
sinusoidy. Dlaczego takie oczekiwanie ma swoje uzasadnienie? Myslac o Rosji, musimy
uwzgledniac - z jednej strony — instytucje panstwowe oraz — z drugiej strony — spote-
czenstwo. Jesli spoteczenstwo mato o Polsce wie a to wynika z naszych badan (rosyjskie
spoleczenstwo ma niklg wiedze o Polsce), to tatwo karmic je stereotypami, ze Polacy
sg uprzedzeni, ze sg nieracjonalni, gdyz swoja polityke motywujg nie interesem narodo-
wym, lecz uprzedzeniami, fobiami. Kiedy wladze chciaty odwolywac sie do stereotypow,
zawsze bylo to latwe.

Stwarzajgc Centrum, dajemy sobie szanse przeciwdzialania stereotypom a wiec
zmniejszamy skuteczno$¢ argumentacji, ze polska polityka jest motywowana emocjo-
nalnie, ze bazuje na fobiach. Nie ma gwarancji, ze ten instrument bedzie skuteczny,
zwlaszcza w bliskiej perspektywie czasowe;.

W jaki sposob staramy sie oddzialywaé na polityke historyczng Rosji? Publikujemy arty-
kuly polskich historykéw w Rosji i wydajemy polskie publikacje. OczywiScie, nie mamy gwa-
rancji, ze te dzialania beda skuteczne. Jednak, jesli znajdziemy po stronie rosyjskiej chocby
jednego uczciwego, ktory bedzie chcial uwzglednic polskg argumentacje historyczna, bedzie
to chochy czastkowy sukees. Sg tacy uczciwi historycy, jak chochy Nikita Pietrow, ktory opu-
blikowal dwa znane dokumenty na temat obtawy augustowskiej.

W kwestii nostryfikacji dokumentéw chetnie odpowiem panu postowi...

Nie jestesmy Towarzystwem Przyjazni Polsko-Radzieckiej. Kazdy element tej nazwy
byl nieprawdziwy.

Co mozna zrobié¢, zeby zmieni¢ percepcje Polski w Rosji? Pytal o to pan minister
Waszczykowski. Staramy sie intensyfikowa¢ kontakty, aby dociera¢ z polskg argumen-
tacjg do rosyjskich §rodowisk - tych, ktére chceg stuchac.

Pan posel Szczerski pytat o mozliwoéé porozumienia. Moja filozofia jest nastepujgca:
prowadzimy dialog ze wszystkimi, ktorzy sg do tego gotowi. Ci, ktorzy nie chcg dialogu,
nie bedg naszymi partnerami. Staramy sie poszerza¢ srodowisko, ktore jest zaintere-
sowane komunikowaniem sie z nami. Mam nadzieje, ze te dzialania przyniosg efekty
w dluzszej perspektywie.

Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Dziekuje bardzo.
Za chwile rozpatrzymy opinie w sprawie zatrzymania dzialaczy Greeenpeace.
Pani minister Fotyga.

Posel Anna Fotyga (PiS):

Dziekuje bardzo.

Panie marszatku, swoja wypowiedzig pan dyrektor potwierdzit moje watpliwosci
dotyczace kompetencji roznych organéw panstwa i instytucji niepublicznych w relacjach
z Federacjg Rosyjska. Mamy do czynienia z panstwem, ktore prowadzi polityke w sposob
niezwykle skoordynowany i konsekwentny. Jak to wyglada po stronie polskiej? O tym
$wiadcza ostatnie wypowiedzi. Pan prof. Kuzniar lubi Snowdena, nawet przyznatby mu
nagrode, a pan minister Sikorski go nie lubi.

To, co pan powiedzial o przewadze Centrum w sprawie wyjasniania oblawy augustow-
skiej, mianowicie ze polskie §ledztwo oznacza, iz te dokumenty nie zostang opubliko-
wane, budzi moje najgorsze podejrzenia. Federacja Rosyjska nie lubi §ledztw po stronie
polskiej i ma po stronie polskiej instytucje, ktore bedzie wybierala pod katem tego, ktora
jej sie podoba. Moim zdaniem, w trudnych relacjach miedzynarodowych jest to najgorsza
z mozliwych sytuacji. Polskie §ledztwo chroni osoby poszkodowane. Rosja konsekwent-
nie odmawia wspoélpracy w tej dziedzinie. Oczywiscie, nalezy poszukiwaé dokumentow,
§ladéw wszelkimi mozliwymi sposobami. Tego elementu dzialalnoSci nie kwestionuje.
Jednak Centrum nie jest instytucjg niepubliczna, jest instytucjg powolang na podstawie
ustawy. Juz wowczas moje watpliwosci budzila niejasna sprawa kompetencji w kwe-
stiach archiwalnych. Oby nie bylo tak, ze IPN zajmuje sie wszystkim innym a archiwalia
bedziecie panstwo mieli przekazywane. Nie macie panstwo zadnej bazy badawczej, gdyz
daleko wam do bazy IPN.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor PRCDiP Stawomir Debski:

Wykorzystujemy historykéw z innych instytucji, takze z IPN. Wszystkie dokumenty
dotyczace oblawy augustowskiej, ktore otrzymaliby$my, zostalyby opublikowane a wiec
moglyby by¢ wykorzystane takze przez §ledczych IPN.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Pani poset Arciszewska.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):

Dziekuje.

Chcialam poprosié o odpowiedz na piSmie na pytanie: na jakiej podstawie stwierdza
pan, ze jest wiecej osob uczacych sie jezyka polskiego? Nie wiem, kogo Pan ma na mysli -
Rosjan czy Polakéw? Biuro polonijne swego czasu przeznaczalo $rodki na ten cel. Po ich
przejeciu przez MSZ odnotowujemy spadek nakladow na nauke jezyka polskiego dla
Polakow i Polonii.

Poprosze o odpowiedZ na pisémie. Wiele tysiecy Rosjan w Polsce zdaje mature z jez.
rosyjskiego. Przeznaczamy miliony zlotych na mniejszo§ci narodowe. Niestety, nie
ma to odzwierciedlenia z drugiej strony. Nie mowie o Polonii, na rzecz ktorej obnizacie
panstwo §rodki rokrocznie.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

14

Dziekuje. Jest zobowigzanie pana dyrektora, ze pani posel otrzyma odpowiedz na pi$mie.
Stwierdzam, ze Komisja zapoznala sie z informacja.
Macie panstwo przed sobg projekt opinii Komisji Spraw Zagranicznych. Cytuje:
,Komisja Spraw Zagranicznych wyraza glebokie zaniepokojenie trwajacym kryzy-
sem zwigzanym z zatrzymaniem przez stuzby graniczne Federacji Rosyjskiej w dniu 19
wrze$nia 2013 r. aktywistow Greenpeace International. Wsrod aresztowanych jest polski
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obywatel Tomasz Dziemianczuk, ktorego sprawa w sposob oczywisty budzi nasze szcze-
gélne zainteresowanie.

Komisja zwraca sie do wladz Federacji Rosyjskiej z apelem o poszanowanie praw
i wolnoéci czlowieka, w tym zwlaszcza wolnosci stowa, uwolnienie zatogi statku Arctic
Sunrise, wydanie zezwolenia na opuszczenie przez jednostke holenderska rosyjskich
wod terytorialnych oraz ponowne rozwazenie mozliwos$ci przystgpienia Federacji Rosyj-
skiej do procedury sgdowej zainicjowanej przed Miedzynarodowym Trybunalem Praw
Morza przez Holandie.

Komisja wyraza solidarno§é¢ ze wszystkimi zatrzymanymi”.

Rozumiem, ze Komisja przyjeta opinie.

Pani minister.

Posel Anna Fotyga (PiS):

Panie marszatku, nie mam watpliwosci co do tego, ze Polska powinna broni¢ swojego
obywatela, ktory znajduje sie w niezwykle ucigzliwych warunkach. Chce jednak pod-
kresli¢, ze mam nadzieje, iz ta sprawa nie stanie sie precedensem, aby Geenpeace byt
w stanie blokowac polskie inwestycje w podobny sposob.

To jest odrebna kwestia.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Oczywiscie. Pan posel Mularczyk.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP):

Bezposrednio po zatrzymaniu i po wypowiedzi ministra Sikorskiego, ktéry stwierdzit,
ze MSZ moze tylko zalatwi¢ adwokata zatrzymanemu, zlozylem wniosek o zwolanie
posiedzenia Komisji, zeby minister spraw zagranicznych i minister sprawiedliwosci
przedstawili analize prawna. Pojawily sie kolejne mozliwosci wyjscia z tej sytuacji.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Poprosze MSZ o pelng informacje.

Czy sa glosy przeciw przyjeciu opinii? Nie ma sprzeciwu, zatem stwierdzam, ze Komi-
sja przyjela opinie.

Dziekuje bardzo.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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