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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunite-
towych (nr 59)

11 kwietnia 2018 r.

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Wiodzimierza Bernackiego (PiS), przewodniczgcego
Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— dyskusja nad propozycja inicjatywy uchwatodawczej w sprawie zmiany
Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej,

— rozpatrzenie propozycji tematéw kontroli do planu pracy Najwyzszej 1zby
Kontroli na 2019 r.

W posiedzeniu udzial wzigli: Grzegorz Witkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki
Morskiej i Zeglugi Srédladowej wraz ze wspélpracownikami, Stanistaw Jarosz dyrektor Departa-
mentu Budzetu i Finanséw w Najwyzszej Izbie Kontroli, Dariusz Pietruszka asystent przewodni-
czgcego Komisji.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wajcik, Jolanta
Szymanska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Miller, Przemystaw
Sadlon - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Otwieram 59. posiedzenie Komisji. Witam postéw, cztonk6w komisji regulaminowej,
przewodniczgcych Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlagdowej oraz Komisji
Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa, przedstawicieli Ministerstwa
Gospodarski Morskiej i Zeglugi Srodladowej. Witam réwniez przedstawicieli Biura
Legislacyjnego.

Stwierdzam kworum. Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu
postom dostarczony. Jezeli nie uslysze sprzeciwu uznam, ze porzadek zostal przyjety.
Sprzeciwu nie slysze.

Przechodzimy do punktu pierwszego porzadku dziennego, to jest dyskusji nad propo-
zycja inicjatywy uchwaltodawczej w sprawie zmiany Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej. Propozycja zostala panstwu przediozona. Prosze panig przewodniczacg Dorote
Arciszewskg-Mielewczyk o przedstawienie propozycji zmiany regulaminu Sejmu.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Dziekuje, panie przewodniczgcy. Pozwolitam sobie skierowaé do panstwo pismo z prosba
o rozwazenie mozliwoSci i podjecia przez prezydium prac legislacyjnych, ktére miatyby
polega¢ na przeniesieniu spraw gospodarki wodnej, meteorologii i hydrologii z zakresu
dziatania Komisji Ochrony Srodowiska, Zasob6w Naturalnych i Lesnictwa do zakresu
dziatania Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowe;j. A dlaczego? Dlatego, iz
powstate Ministerstwo Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej zajmuje sie tymi
sprawami i rozporzgadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 10 stycznia 2018 r. zno-
welizowano rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw w sprawie szczegolowego zakresu
dzialania Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej Ten zakres zostal roz-
szerzony (a ja tez z kolezanka prowadzitam ustawe, ktora tego dotyczyta). Czyli zakres
zadan ministra gospodarki morskiej i zeglugi srédladowej zostal rozszerzony o kierowa-
nie dzialem administracji rzadowej — gospodarka wodna.
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W tej chwili do zakresu dzialania mojej komisji, ktorej mam przyjemno$é przewod-
niczy¢, nalezg sprawy dotyczace dzialéw administracji rzadowej: gospodarka morska,
rybotéwstwo, zegluga srodladowa. Wydaje mi sie, ze przekazanie do mojej komisji spraw
gospodarki wodnej, meteorologii i hydrologii, czyli kwestii objetych dzialem — gospo-
darka wodna spowoduje, iz bedzie nam sie sprawniej pracowac, poniewaz caloksztalt
spraw skupiony bedzie w jednej komisji sejmowej. Nam - nie bede ukrywaé — ulatwi
to rozpatrywanie zagadnien i harmonijng wspélprace z Sejmem i ministrem gospodarki
morskiej. Oczywiscie jest to poszerzenie tematyki i zakresu, dodanie sobie zadan, nie
mniej jednak mamy wtedy poczucie, ze pracujemy nad caloscig zagadnien dotyczacych
tej materii, a zegluga érodladowa jest, jak panstwo wiecie, bardzo waznym obszarem,
ktory podlega ministrowi gospodarki morskiej i zeglugi srodladowe;.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jest obecny na sali pan minister, wiec gdyby byly jakie§ pytania, to na pewno tez,
na poparcie mojego wniosku, bedzie chcial zabrac glos. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posel, pani przewodniczacej. Jest z nami pan minister Witkowski,
ktorego serdecznie witam. Zasadnym wydaje sie zadanie pytania o stanowisko minister-
stwa w tej wlasnie materii. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej

Grzegorz Witkowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowne panie postanki, panowie poslowie, oczywi-
Scie, jak najbardziej przychylamy sie do tego wniosku i oczekujemy na szybka zmiane.
Dotychczasowa wspoélpraca z komisjg i wiasciwe wypelnianie jej funkcji kontrolnej wobec
naszego resortu ma uzasadnienie w tej zmianie. Oczywiscie, wszystkie sprawy, wszystkie
aspekty, ktérymi sie zajmujemy w Ministerstwie Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlq-
dowej... Od stycznia tego roku przejeliSmy dzial — gospodarka wodna. Zasadne jest, zeby
to bylto skupione w jednym reku, aczkolwiek z komisjg Srodowiska tez nam sie dobrze
wspolpracuje, ale nie chcemy juz zajmowaé¢ dwoch komisji naszym skromnym resortem.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Jest z nami tez przedstawiciel komisji ochrony §rodowiska, pani wice-
przewodniczgca. Pani wiceprzewodniczgca zglaszala chec zabrania glosu. Bardzo prosze.

Posel Anna Paluch (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje serdecznie. Panie przewodniczacy, wysokie prezydium, panie ministrze, pani
przewodniczaca, wszyscy obecni; na posiedzeniu prezydium Komisji Ochrony Srodowi-
ska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa 0maw1ahsmy kwestug postawiong przez Komisje
Gospodarki MOI‘SkleJ i Zeglugi Srodlqdowej oczywiScie z calym szacunkiem dla nazwy
administracji i zakresu dzialania tejze komisji. Zresztg przypominam, ze przy nowe-
lizacji ustawy — Prawo wodne, uchwalonej 20 lipca, mieliSmy okazje wspotpracowac
i to bardzo dobrze, bo komisje sprawnie, pomimo réznych przeciwnosci, o ktérych teraz
nie ma co mowié, rozpatrzyly te kwestie. MySle wiec, ze wspélpraca uktada sie dobrze
i ze tak jest postrzegana.

Prezydium Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa oma-
wialo te kwestie i pozwolilo sobie jednak wyrazi¢ stanowisko przeciwne, tj. wylgczeniu
z kompetencji naszej komisji tych spraw. OczywiScie, ze kwestia meteorologii i hydrologii
jest integralnie zwigzana, bo w uchwalonej ustawie — Prawo wodne finansowanie tych
jednostek jest w tej chwili z planu finansowego Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, wiec jasne, iz jest integralnie zwigzana. Przypominam jednak, ze w dal-
szym ciggu gléwny inspektor ochrony Srodowiska, jako centralny organ administracji
rzadowej, jest nadzorowany przez ministra Srodowiska. Jezeli ma swoje dzialania, ze tak
powiem, nie tylko w §rodowisku wodnym, ale w powietrzu i na ziemi, to jest tylko jedna
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z czesci zakresu rzeczowego, ktorymi zajmuje sie glowny inspektor ochrony srodowi-
ska i wykonuje wraz z wojewodzkimi inspektorami ochrony $rodowiska zdania miedzy
innymi okre§lone w ustawie — Prawo wodne. To znaczy prowadzi monitoring jakoSci,
czystosci wod powierzchniowych, podziemnych i substancji szczegdlnie szkodliwych dla
Srodowiska wodnego. A niejako takg probka kontrolng ostatniego stanu prawa i powig-
zania wzajemnej materii regulowanej w roznych ustawach jest wlasnie ustawa z 20 lipca
ubiegtego roku — Prawo wodne, ktéra nowelizowata 45 innych obowigzujacych ustaw.
Sposrod nich tylko 9 jest w Scistym zwigzku z dzialem gospodarka wodna, a pozostate
z tych ustaw sg w zakresie szeroko pojetej ochrony srodowiska. A wiec nasze prezydium
prosi komisje regulaminowg o rozwazenie takiego postulatu, zeby owszem, jak najbar-
dziej, wigczy¢ ten zakres — to jest oczywiste — do zakresu dziatania Komisji Gospodarki
Morskiej i Zeglugi Srédladowej, ale nam tego nie wyjmowaé, bo bardzo wiele spraw, nad
ktorymi sie zastanawiamy, jest w dalszym ciggu i pozostanie w naszym zakresie rzeczo-
wym. Po prostu nad tymi sprawami bedziemy obradowaé¢ wspoélnie i mysle, ze tak jak
nam sie udalo pracowac rzetelnie i sprawnie przy procedowaniu prawa wodnego, tak
bedzie i przy tych zagadnieniach. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
DZIQku_]Q bardzo. Po przedstawieniu trzech stanowisk: Komisji Gospodarki Morskie;
i Zeglugi Srédladowej, Komisji Ochrony Srodow1ska Zasob6w Naturalnych i Le$nictwa
oraz Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Zeglugl Srodlqdowej - otwieram debate. Kto
z panstwa postow chciatby zabraé gltos w sprawie przediozonego projektu? Bardzo pro-
sze, pan posel Siarka.

Posel Edward Siarka (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, wydaje mi sie, ze skoro ustawowo zdecydowa-
liSmy sie na przekazanie calej tej sfery zwigzanej z gospodarka wodng ministrowi gospo-
darki wodnej i morskiej, to na tym poziomie réwniez jest uzasadnione takie przesuniecie
tych zadan w stosunku do pracy w komisjach.

Gloéwna bolgczka wszystkich naszych staran z uporzadkowaniem gospodarki wodne;j
bylo to, ze mieliémy bardzo duzy chaos kompetencyjny w tych sprawach. W zwigzku
z tym ta propozycja, ktorg pani przewodniczgca przedlozyla, wydaje sie, iz jest jednym
z elementoéw porzadkowania tych kompetencji. W tej chwili, wedlug mnie, nie ma jakie-
go$ uzasadnienia do tego, zeby te zmiany powstrzymywac, tym bardziej ze jezeli nawet
uzywamy argumentéw, iz glowny inspektor ochrony érodowiska ma tutaj miec jaki$ nad-
z0r, to tym bardziej, jezeli to bedzie podlegalo pod innego ministra, nie bedzie jak gdyby
sam siebie kontrolowat, tylko bedzie kontrolowal te zadania.

Uwazam, ze dzisiejsza dyskusja jest elementem porzadkowania wszystkich tych kom-
petencji. A jest to sprawa o tyle wazna, ze jesteSmy na takim etapie, kiedy jest urucha-
miane cale prawo wodne i wdrazane w zycie. Rowniez ze wzgledu na chociazby uzgad-
nianie kwestii inwestycji itd., jest to dzisiaj duza bolgczka. Mamy duze zalegloSci, zeby
podmioty samorzadowe i te ktore projektuja, mialy obecnie jasno$¢ co do kompetencji
poszczegolnych organéw.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy kto§ z panstwa postéw chcialby zabrac glos? Chciatem przypo-
mnieé, ze dzisiaj debatujemy nad podjeciem inicjatywy uchwatodawczej. I wydaje sie,
ze zaréwno wniosek zlozony przez panig przewodniczacg, jak i panig wiceprzewodni-
czacg nie stojg wobec siebie w opozycji. To jest ten moment, w ktorym podejmujemy ini-
cjatywe uchwalodawczg, natomiast w trakcie kolejnych prac Komisji, kolejnych czytan,
bedzie szansa na to, aby ewentualnie debatowac.

Zatem poprosze jeszcze przedstawicieli Biura Legislacyjnego o odniesienie sie do pro-
pozycji zlozonych przez panig posel, panig przewodniczgca Arciszewskg-Mielewczyk.
Bardzo prosze.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Dziekuje bardzo. Przemystaw Sadlon, Biuro Legislacyjne. Szanowni panstwo, kwestia
okreslenia przedmiotowego zakresu dzialania komisji jest kwestig merytoryczng. Jest
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mnostwo spraw, ktére sg na styku dzialania dwoch lub wiecej komisji sejmowych. I to juz
Sejm postanawia, ktora komisja jakimi sprawami ma sie zajmowac. OczywiScie w wiek-
szosci przypadkow mamy do czynienia z takg sytuacja, ze zakres dzialow administracji
rzadowej odpowiada w duzym stopniu wlasciwosSci komisji sejmowych. Natomiast sg takie
przypadki, gdzie to odzwierciedlenie nie jest jeden do jednego. Wiec od tego chciatbym
zaczag, ze to, ktora komisja jakimi sprawami bedzie sie zajmowala nie jest kwestig stricte
legislacyjna. Jest to kwestia merytoryczna i to panstwo powinni przesadzic.

Natomiast od strony takiej prawno-legislacyjnej chcielibySmy wskazaé na kilka kwe-
stii. Po pierwsze, moze zaczne od tego, ze jezeli panstwo decydowaliby sie jednak prze-
nosi¢ zagadnienia gospodarki wodnej, meteorologii i hydrologii do wtasciwosci Komisji
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej, to by¢ moze warto byloby sie zastanowié
nad zmiang nazwy tej komisji. To jest dosyé¢ duzy blok zagadnien, jak gdyby przy peinej
s§wiadomosci, ze minister gospodarki morskiej i zeglugi §rodladowej, mimo iz zajmuje
sie takze gospodarka wodna, to wydaje mi sie, ze nie jest to bez znaczenia. Co najmniej
$wiadomie powinna by¢ przez panstwa podjeta decyzja w tym zakresie, czy nazwa komi-
sji powinna by¢ w tym przypadku zmieniona, czy nie. Czy za te migracja spraw z jed-
nej komisji do drugiej powinna ewentualnie pj$¢ takze zmiana nazwa komisji. To jest
pierwsza kwestia.

Kolejne dotyczg juz kwestii o charakterze takim stricte legislacyjnym. Proponowa-
libyémy jednak postuzy¢ sie tutaj nieco inng technikg legislacyjng, wiec nie nadawa-
nia brzmienia poszczegélnym punktom zalgcznikéw, w tym przypadku pkt 8a i pkt 15,
a wprowadzi¢ te ewentualng zmiane - jezeli, oczywiscie, panstwo zdecyduja sie na te
zmiany — poprzez dodanie wyrazow i skre§lenie wyrazéw. W jednym przypadku bedzie
to dodanie wyrazow w pkt 8a, a w pkt 15 mielibyémy do czynienia z koniecznoSciag wykre-
§lenia wyrazow. Co wiecej, proponowalibySmy, aby dodawane wyrazy, to jest wyrazy
»gospodarki wodnej, meteorologii i hydrologii”, umiesci¢ w innym miejscu. Gdyby rze-
czywiscie panstwo pozostawili te nazwe komisji, ktora jest w tej chwili, to proponowat-
bym, by te wyrazy doda¢ na koniec. Po wyrazach ,,rybactwa §rodladowego” dodalibySmy
wyrazy ,,oraz gospodarki wodnej, meteorologii i hydrologii”.

I juz ostatnia rzecz o charakterze prawno-legislacyjnym. W naszym przekonaniu pro-
jekt nalezaloby uzupelni¢ o przepis o charakterze przejsciowym, tak, aby przesadzic,
na jakich zasadach beda rozpatrywane te sprawy, ktore sg juz w komisji ochrony §ro-
dowiska, ktore mieszczg sie w tym zakresie. Wydaje nam sie - i taka jest dotychcza-
sowa praktyka — ze te sprawy, ktore juz zostaty skierowane do komisji, by zostaty przez
te komisje rozpatrzone. Aby osiggna¢ ten efekt projekt nalezaloby uzupelnic o odpo-
wiedni przepis o charakterze przejsciowym, stanowiacy, ze sprawy skierowane do Komi-
sji Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le§nictwa przed dniem wejscia w zycie
tej noweli sg rozpatrywane przez te komisje. Efekt bylby taki, ze ta zmiana zakresu jak
gdyby zaczelaby dziala¢ - méwigc kolokwialnie — na przysztoSé. A wiec dopiero sprawy
nowe, ktore bylyby kierowane do marszatka po wejsciu tej noweli w zycie, trafiatyby
do Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowe;.

Uzupelnienie projektu o przepisy o charakterze przejSciowym powinno takze pociag-
gac za soba uzupelnienie uzasadnienia w tym zakresie, a wiec akapit w uzasadnieniu
odnoszacy sie do tej regulacji przejSciowej takze powinien sie znalez¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo przedstawicielom Biura Legislacyjnego. Czy kto§ z panstwa postow
chcialby sie odnie$c do tych poczynionych uwag? Wydaje sie, ze w razie podjecia inicja-
tywy uchwalodawczej przez nasza Komisje delegujemy swoje uprawnienie do sformuto-
wania punktu dotyczacego przepiséw przejsciowych na rzecz Biura Legislacyjnego. Jesli
nie uslysze sprzeciwu, to uznam, ze panstwo zaaprobowali takie rozwigzanie.
Chcialbym jednocze$nie panstwa poinformowaé, ze w zwigzku z wejSciem w zycie
ustawy z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o szczegdlnych zasadach usuwania
skutkow prawnych decyzji reprywatyzacyjnych dotyczacych nieruchomosci warszawskich
wydanych z naruszeniem prawa, zmianie ulegla nazwa komisji dzialajacej na podstawie
wyzej wymienione]j ustawy. Obecna nazwa to Komisja do spraw reprywatyzacji nierucho-
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mosci warszawskich. Wobec tego zaszla potrzeba zmiany przepisu art. 31a ust. 1 regula-
minu Sejmu i uwzglednienie w jego tresSci nowej nazwy.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, przepraszam. Rozumiem, ze tamten punkt zostal zakonczony,
tak? Przechodzicie panstwo do nowego...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pani przewodniczaca, prosze o cierpliwo$c.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dobrze.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Wszystko wyjas$ni sie we wlaSciwym momencie. A wiec koniecznos§¢é uwzglednienia tych
zmian, ktore byly zmianami legislacyjnymi, ustawowymi i tym samym zmiana nazwy
komisji, jak weze$niej panstwu przedstawitem.

Czy ktos z panstwa postow chcialby zabrac glos w tej wlasnie sprawie, a wiec zmiany
nazwy komisji? Nie ma zgloszen.

Zamykam dyskusje. Przypominam, ze zgodnie z art. 203 regulaminu Sejmu projekt
jego zmiany moze zlozy¢ Prezydium Sejmu, Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich
i Immunitetowych lub grupa 15 postéw. Zatem ten wniosek, ktéry zostanie teraz posta-
wiony to wniosek dotyczacy dokonania dwoch zmian w regulaminie. Pierwsza zmiang
bedzie ta, ktora dyskutowaliémy w czesci pierwszej, a wiec ta dotyczgca rozdziatu kom-
petencji pomiedzy dwie komisje, czyli komisje ochrony $rodowiska i komisje zeglugi.
Druga zmiana w obrebie regulaminu i w obrebie tej naszej inicjatywy uchwalodawczej
bedzie dotyczyla zmiany nazwy komisji.

Czy kto$ z panstwa postow wyraza sprzeciw wobec podjecia inicjatywy uchwatodaw-
czej? Bardzo prosze.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Zglaszam sie nie w formie sprzeciwu, oczywiScie, tylko chciatem jeszcze dopytac o naste-
pujaca kwestie. Pan przewodniczacy, odnoszac sie do tych watpliwosci czy sugestii, ktore
podniostem, odniést sie jedynie do tej dotyczacej kwestii o charakterze przejsciowym.
Natomiast chcialbym jeszcze dopytac o te pierwsza, stricte legislacyjna kwestie, to jest
inny sposob technicznego ujecia wprowadzenia tej zmiany.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie mecenasie, zapytalem postow, po pana wywodzie i nikt z poslow nie wyrazil nega-
tywnej opinii wobec tej propozycji, ktéra zostala przez pana przedstawiona. Uznatem
wiec, ze mozemy przyjac takie oto rozwigzanie z tymi poprawkami, ktore majg charakter
formalny legislacyjny.

Czy kto$ z panstwa postéw wyraza sprzeciw wobec podjecia inicjatywy uchwalodaw-
czej w takim zakresie jak przedstawiony wcze$niej? Sprzeciwu nie slysze. Zatem stwier-
dzam, ze Komisja podjeta komisyjna inicjatywe uchwatodawcza.

Pozostaje nam wskazanie kandydatury poslta, ktory bedzie reprezentowal Komisje
w dalszych pracach nad projektem. Proponuje panig poset Haline Szydetko. Czy pani
posel sie zgadza?

Posel Halina Szydelko (PiS):

Tak.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

g-p-

Czy jest sprzeciw wobec tej kandydatury? Nie ma. Zatem podjeliSmy zaréwno inicjatywe
uchwalodawcza, jak uczyniliSmy pania poset naszym przedstawicielem.

Przechodzimy do drugiego punktu porzadku dziennego. Dziekuje zaproszonym
gosciom.

Witamy przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli. Przechodzimy do drugiego punktu
porzadku dziennego, to jest rozpatrzenia propozycji tematéw kontroli do planu pracy
Najwyzszej Izby Kontroli na 2019 r. Zwracam sie do czlonkéw Komisji. Czy zglaszaja

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH (NR 59)

panstwo jakie§ propozycje w tym wzgledzie? Zatem, jezeli cztonkowie Komisji nie zgla-
szajg propozycji, to dziekujemy panu serdecznie za to, ze zaszczycil pan nas swojg obec-
noscig.
Tak stucham?
Legislator Przemystaw Sadlon:

Panie przewodniczacy, bo jeszcze jedna kwestia wymaga wyjaSnienia. ByliSmy przeko-
nani, ze panstwo podejmuja inicjatywe uchwalodawczg w odniesieniu do projektu, ktory
zaklada przeniesienie zakresu przedmiotowego z jednej komisji do drugiej. W zwigzku
z tym, ze pan przewodniczacy przeszed! juz do kolejnego punktu porzadku, to rozu-
miem, iz to byla Iaczna inicjatywa uchwalodawcza, tak?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak.

Legislator Przemyslaw Sadlon:

To tylko jedna kwestia wymaga jednak wyjasnienia. W dwoch projektach mamy do czy-
nienia z r6znym okre§leniem wejscia w zycie tych projektow, wiec w zwigzku z tym
nalezy przesadzi¢, ktora z tych form powinna znalezé sie w projekcie uchwaty, ktorg
dzisiaj panstwo podjeliScie. W jednym projekcie jest to wejscie w zycie z dniem oglosze-
nia, a w drugim wejScie w zycie z dniem podjecia. To jest kwestia o charakterze mery-
torycznym. W tym przypadku zaréwno jedna, jak i druga formula, z takiego prawnego
punktu widzenia, jest dopuszczalna. A wiec panstwo musza przesadzié jak artykut drugi
tego projektu bedzie ostatecznie brzmial.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bedzie brzmial w ten oto sposob. To co dotyczy rozstrzygniecia inicjatywy uchwatodaw-
czej w zakresie dotyczgcym rozdzialu kompetencji pomiedzy obydwie komisje bedzie tak
sformulowane, jak pan to wyluszczyl w swoim wystgpieniu; jednoczesne zaznaczenie,
ze w tej czeSci dotyczacej zmiany nazwy komisji bedzie to z dniem przyjecia tej uchwaly.
Czy jest to mozliwe?

Legislator Przemystaw Sadlon:
Czyli przepis o wejsciu w zycie powinien by¢ zréznicowany? Tak? W jednym przypadku
tak jak bylo w projekcie...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak, tak.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
...czyli: z dniem ogloszenia, a w drugim, tak jak bylo w tym drugim projekcie: z dniem
podjecia.
Mozna to ujednolicié. Tu tez nie ma przeszkdd, aby zastosowac jedng formule w odnie-
sieniu do tych dwoch zagadnien, aby wejScie w zycie okreslic w sposéb taki sam. I chyba
w tym przypadku nalezaloby tak postapi¢. Wydaje sie, ze nie ma tutaj przestanek, aby
to réznicowaé, przynajmniej takich prawnych przestanek.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak. Sam pan odpowiedzial na to pytanie.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Rozumiem, tylko ja potrzebuje potwierdzenia, ktorg z tych form, zdaniem panstwa,
nalezy zastosowac¢? W tej chwili mamy dwie do wyboru: albo z dniem ogloszenia,
albo z dniem podjecia. Decyzja co do wyboru jednej, albo drugiej nie powinna nalezeé
do Biura Legislacyjnego w ostatecznosci, tylko do panstwa. My, oczywiScie, odzwiercie-
dlimy to w projekcie, natomiast potrzebujemy panstwa rozstrzygniecia w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Z dniem ogloszenia, oczywiscie. Czy sg jeszcze jakie$ watpliwoSci ze strony... Najwyzszej
Izby Kontroli — nie ma, ze strony Biura Legislacyjnego — nie ma.
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Zatem, szanowni panstwo, wszystko wskazuje na to, ze musimy rzeczywiscie czeSciej
spotykac sie, przynajmniej dwa razy w miesigcu.

Zamykam posiedzenie Komisji w zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia
Komisji.




