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NAROD a PANSTWO

W Galieji i u nas.

Zaréwno bezwiedne natogi jak i $wiadome rachuby
kierownikow Narodowej Demokracji popchnety polityke
polska w Rosji w kierunku dobrze znanych wzoréw gali-
cyjskich. Nawet oni’sami nie ukrywali sie z tym bynaj-
mniej, powotujac sie czesto na ,,wyprébowane” zasady or-
ganizacji Kota wiedenskiego. Orjentacja naszej mys'li po-
litycznej, wiecej nawet —samej mysli narodowej, w zupet-
nosci odpowiada¢ miata temu klasycznemu wzorowi;- ktory
stworzyta szkola i partja krakowska. Obéz narodowy
w spoteczenstwie galicyjskim obejmuje zywioly od naj-
skrajniejszej prawicy politycznej i spotecznej do tych grup
lewicy, ktdre rezygnujg z samodzielnej roli i.co najwyzej
petnig role opozycji w solidarnym Kole. Obdéz ten wy-
znaje wobec panstwa zasade lojalnosci i zwraca sie jedy-
nym frontem bojowym przeciwko partjom skrajnym, prze-
ciwko ,,zywiotom rozstroju”, obdarzajgc tym mianem nie-
tylko agitacje socjalistyczng, ale i r6zne objawy ruchu lu-
dowego i wogole dazenia demokratyczne. Jest to kon-
cepcja narodowosci nawskro$ zachowawcza. Zawierata
sie tylko w tym, co pozostawita historja; te szczatki wiel-
kiej przesztosci pojmowaty w najlepszym razie patrjotyzm
jak troskliwosé kustosza cennych zabytkow. Na poczatku
ery konstytucyjnej otrzymata Galicja calg sume instytucji
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pétautonomicznych i nie wzbogacita ich zadnym wazniej-
szym nabytkiem w ciggu catego tego okresu, kiedy nieraz
w rekach Polakéw spoczywaly najwyzsze stanowiska pan-
stwowe. Aspiracje narodowe Galicjan byly, Ze sie tak
wyraze, w stanie nasycenia: ani o dalszych zdobyczach po-
litycznych, ani o rozszerzeniu aspiracji narodowych na
warstwy ludowe nie myslaty te zywioty, ktére przez lat
trzydziesci Kkilka niepodzielnie panowaty w Galicji. Ich
ciasna, sucha, biurokratyczna koncepcja narodowosci, ze-
spalajgca ostatnig z postulatami spotecznego i polityczne-
go status quo, odpycha¢ musiata budzace sie do zycia war-
stwy ludowe ku biegunowi przeciwnemu. Nie ulega naj-
mniejszej watpliwosci, ze w znacznej mierze za antypatrjo-
tyczne zboczenia ruchu ludowego ponies¢ musza odpowie-
dzialno$¢ ci niefortunni obroncy polskosci, ktorzy hasta
tego naduzyli, ostaniajgc nim swe klasowe stanowisko
oraz wygodny spokoj pod opiekg przyjaznego Wiednia.
Konserwatysci galicyjscy sami uprawili grunt, na ktérym
bujnie zakwitna¢ mogta propaganda socjalistow, gtosza-
cych, ze postulat wspolnej obrony interesOw narodowymi
byt i jest tylko zrecznym manewrem klas uprzywilejowa-
nych, majagcym na celu oszukanie ludu. Rzeczywisto$¢
potwierdzata niejednokrotnie socjalistyczng teorje.

Nasza mioda polityka w panstwie rosyjskim odrazu
wkroczyta na tory galicyjskie.

Ujawnia sie to zarébwno w catej orjentacji politycz-
nej z charakterystycznym podziatem na zywioty narodowe
i nienarodowe, ale i w ogolnych koncepcjach oraz meto-
dach, nasladujgcych nawet w drobiazgach wzory galicyj-
skie. Tu, jak i tam polsko$¢ nierozerwalnie taczy sie
z poszanowaniem ,tadu” i ,porzadku”, oraz lojalizmu
wobec panstwa i catym frontem przeciwstawia sie ,roz-
strojowi”, anarchji i kosmopolityzmowi. Zasady polityki
parlamentarnej oraz organizacji Kota zostaty skopjowane
z ,,wyprobowanych” modeléw galicyjskich, przyczym-po-
jetni uczniowie postarali sie jeszcze skuteczniej zabezpie-
czy¢ niezaleznos¢ Kota od aktualnej lub potencjalnej opinji
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kraju, otaczajgc wszystkie jego czynnosci kancelaryjng
tajemnicg i sprowadzajgc sprawozdania poselskie do nedz-
nej farsy. Oczywiscie, przeniesioriojni nasz grant swiety
dogmat polityki galicyjskiej — stynng zasade solidarnosci.
Jak wiadomo, zasada ta czerpie oficjalne uzasadnienie
w tym, ze postowie polscy stanowig jedynie delegacje, ro-
dzaj ambasady w obcej stolicy, ze wiec wystepowa¢ moga
tylko jako reprezentanci jednego narodu polskiego. Prak-
tyka parlamentarna w Wiedniu nie dowodzi bynajmniej,
jakoby poselstwo polskie uwazato sie w istocie za ,,amba-
sade”, co zas do reprezentacji naszej w Petersburgu, to ta
zaprzeczyta powyzszej roli kategorycznie. Przyszia ona
do patacu Tauryckiego, azeby wzigé udziat w dziele prze-
budowy panstwa. Jezeli tak, to nie moze by¢ mowy o jej
delegacyjnym charakterze i zasada solidarnosci nawet
w teorji nie ma sie 0 co oprze¢. ROznie mozna poj-
mowac potrzeby panstwowe i zakres oraz charakter re-
form: postulat jednomysinosci w tych kwestjach jest tedy
niedorzecznoscia.

Wiasciwie jednak, zaréwno w Wiedniu jak i w Peters-
burgu, zasada solidarnosci nie byta tym, za co uchodzita
jej teoretyczne uzasadnienie nie wytrzymywalo powaznej
krytyki, praktyka zas$ jej opierata sie na biernosci i obo-
jetnosci politycznej ogo6tu oraz na ubdstwie samego zycia
politycznego. Zasada solidarnosci oddawata znakomitg
ustuge aktualnej wiekszosci konserwatywnej, otaczajac jej
pozycje wysokim murem, ktory jg doskonale zabezpieczat
przeciw opozycji i secesji mniejszosci.

Jest to wiec zasada, ktéra z jednej strony niestycha-
nie sprzyja politycznemu unieruchomieniu, uswieca istnie-
jacy parlamentarny status quo, z drugiej strony nie da sie
utrzymac przy zywszym tempie zycia politycznego. Prze-

. niesienie jej na nasz grunt i ogtoszenie za nietykalny do-
gmat na dhugie lata nie $wiadczy o rozumie stronnictwa,
ktore sie tego podjeto. *Kryzys rosyjski nie pozwoli nam
~spa¢ snem galicyjskim przez lat dziesigtki: czy chcemy,



940 W Galicji i u nas.

czy nie clicemy, bedziemy sie spotykali oko w oko z pala-
cemi zagadnieniami politycznerai.

Dziwng irojijg losu w tym samym czasie, kiedy u nas.
doktadano wszelkich staran, azeby w ogot wszczepi¢ zasa-
dy polityki galicyjskiej, w samej Galicji dokonywato sie
wilasnie bankructwo systemu, z ktérego politycy nasi czer-
pali natchnienie. Jeszcze przed paru laty mezowie stanu
galicyjscy byli przekonani, ze system kurjalny trwac be-
dzie wieki. Tymczasem przyszto glosowanie powszechne
i wstrzasneto catym gmachem ustalonych zasad, metod
i przyzwyczajen politycznych. Podzial stronnictw na na-
rodowe i nienarodowe wraz z zasadg solidarnosci Kota ja-
ko jedynym kryterjum, odrozniajagcym jedne od drugich,
doprowadzony zostat do absurdu przez fakt istnienia sil
nego stronnictwa ludowego, ktdre przeciez nie potrzebuje
poswiadczenia polskosci od dygnitarzy Rady Narodowe i.
Prébowano wprawdzie trzymac sie dawnej praktyki, ale
widocznym jest, ze obecnie zabrakio do niej gruntu. W sa-
mym Kole zaszta radykalna zmiana, utworzyta sie t. zw.
unja demokratyczni, ktora uzyskata wiekszos¢ i nie siega
po wiadze w polityce parlamentarnej. Nie ma ona naj-
mniejszego powodu wystepowaé obecnie przeciw zasadzie
solidarnosci, ale dla konserwatystow dogmat ten zapewne
wiele stracit'na powadze i nietykalnosci. Wszystko to
nie pozwala juz dzisiaj watpi¢, ze zasada solidarnosci Ko-
ta w dotychczasowej postaci nie zdota sie utrzymacé, ze
musi uledz zmianie w tym kierunku, izby nadal stuzyta
tylko interesom narodowym, nie za$ widokom wiekszosci.

Koncepcje i metody galicyjskie cigzg nad mtodociang
mysla polityczng Krolestwa: zaréwno kandydaci na me-
z6w stanu jak i ogot inteligencji swiadomie lub nawet bez-
wiednie szuka tej samej drogi, ktéra naszych rodakow z za
kordonu doprowadzita do powaznych zdobyczy narodo-
wych. Atoli, jak to zazwyczaj bywa, szary pseudo-inteli-
gentny tlum chetnie wierzy w to, co mu z jakichkolwiek
wzgledéw dogadza. To tez zamiast prawdziwej historji
Austrji i Galicji po Solferino i Sadowie, ma on przed ocza-
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mi tendencyjny legende szkoly krakowskiej, ktora jest
nietylko naiwng i powierzchowny, ale nawet chronologicz-
nie btedny. Zapatrzeni we wzory galicyjskiej madrosci
stanu nasi niedoszli nasladowcy przeoczyli fakt, ze wia
$nie w tej chwili na wkasnym swym terenie zbankrutowata
ona na cafej linji, tak dobrze w stosunku do dynastji
i rzadu wiedenskiego, jak w stosunku do spoteczenstwa
polskiego i do nowych zywiotéw, wystepujacych na wido-
whnie polityczng. Z madrosci tej pozostata jedynie legen-
da o wielkich jej zastugach w przesztosci, legenda, ktorg
Swiatto krytycznej historji musi rozproszy¢.

naszym.

Dualizm Apstro-Wegier i rozbiezno$¢ grup parla-
mentarnych w parlamencie austro-wegierskim utrudnia
zatatwianie wszelkich koniecznosci panstwowych w Au-
strji. Kazde przyjecie budzetu, zwlaszcza kazda ugoda
z Wegrami, zmusza rzad austrjacki do petraktacji z szere-
giem partji politycznych, do zjednywania ich sobie droga
pewnych koncesji narodowych. Koto polskie gtosuje z re-
guly za konieczno$€iami panstwowemi Austrji wzamian za
koncesje narodowe, zdobyte na poczatku ery konstytucyj-
nej. Nasz stan posiadania w Galicji nie rozszerzyt sie
w ciggu ostatnich lat trzydziestu kilku lecz skurczyt sie,
gdyz z niego robit rzad ustepstwa na rzecz RusinOw,
ustepstwa, ktére ostabiaty stanowisko nasze w Galicji.

W Czechach i na Morawach stosunki przedstawiajg
sie inaczej; tam rzad od ezasu upadku Badeniego nie wa-
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zy sie czyni¢ zadnych koncesji Czechom bez zgody Niem-
cow i wice-versa, Niemcy i Czesi stajg, na strazy swego
stanu posiadania. Stan posiadania nie jest sumg, praw na-
rodowych i instytucji, posiadanych przez nardd, ale ich
stosunkiem do praw i instytucji, posiadanych przez nardd
z nim sie wspotubiegajacy. Gdy Czesi domagaja sie otrzy-
mania nowego gimnazjum, nowych katedr, Niemcy czescy
lub morawscy zadajg stworzenia i finansowania jakiejs$ in-
stytucji niemieckiej.

Nie chcemy zatamowania rozwoju kulturalnego i cy-
wilizacyjnego Rusinéw galicyjskich, mozemy zgodzi¢ sie
na subwencje dla ich instytucji os$wiatowych, na kreowa
nie nowych katedr ruskich, ale musimy stawi¢ rownolegle
nasze zadania i nie pozwala¢, aby one byly spychane na
plan dalszy, niz zaspokojenie zadan ruskich.

Obecnie przy ugodzie austro-wegierskiej rzad Beck’a
przyrzekt, ze w przysztosci iinatrykulacja studentéw ru-
skich odbywac sie bedzie w uniwersytecie lwowskim w je-
zyku facinskim, inskrypcja za$ w jezyku ruskim. Docho-
dzenia dyscyplinarne przeciw studentom ruskim, wzglednie
przestuchiwania i spisywanie protokutéw, odbywac sie be-
dg w jezyku ruskim i polskim.

Dalej rzad przyrzekt udzieli¢ Rusinom subwencji
panstwowej na cele ekonomiczne dla towarzystwa ,,Pro-
Swita“, natomiast odrzucit ich zadanie o zamianowanie Ru-
sina wiceprezydentem namiednictwa.'

Rusini przedtozyli takze zadanie koncesji na bank
wioscianski z kapitatem zakladowym 3 miljouéw koron
i prawem emisji listéw zastawnych do wysokosci 45 miljo-
now koron. Rzad przyrzekt te sprawe rozwazyc.

W konferencjach z rzadem Rusini poruszyli takze
sprawe reformy wyborczej do Sejmu, rzad oswiadczyt je-
dnakze, ze tylko na zyczenie obu stron bytby skionny po-
Sredniczyc.

Co do zyczen o zatozenie nowych, ruskich szkét sre-
dnich w Stryju, Samborze i Brzezanacb, to rzad wskazat
nato, ze sprawa nalezy do kompetencji Sejmu.
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Natomiast uzyskali Rusini zagdane ustepstwo co do
jezyka urzedowego w zarzgdzie gminnym. Kazda gmina
ma wiec w przysziosci sama prawo uchwalenia jezyka,
w jakim bedzie urzedowac.

W korncu utworzone bedg w uniwersytecie Iwowskim
dwie nowe katedry ruskie: chemji (prof. Horbaczewski)
i prawa rzymskiego i wekslowego (prof. Zobkow z Za-
grzebia).

Jakkolwiek rzad uznat, ze jezykiem urzedowym w uni-
wersytecie lwowskim pozostaje nadal jezyk polski, zrobio-
no jednak wytom w prawach tego jezyka, jako urzedowego
uniwersytetu. Uwazamy ruskie (rusinskie) katedry na uni-
wersytecie lwowskim, jako zarodek ruskiego uniwersytetu,
tkwiacy przy uniwersytecie polskim. Niech 6w zarodek
rozwinie sie w samodzielny uniwersytet ruski, ale niech
nie bedzie pasorzytem, wycienczajagcym polsko$¢ uniwersy-
tetu Iwowskiego. Stad musimy protestowaé przeciwko
uszczupleniu praw jezyka polskiego w uniwersytecie
Iwowskim.

Przeciwko stworzeniu dwéch katedr ruskich w zasa-
dzie nie mamy nic, ale dla zachowania ustosunkowania sit
cywilizacyjnych Rusinéw do Polakéw nalezatoby postawié
jako warunek rekompesaty dla nas przez utworzenie na
uniwersytecie Iwowskim fakultetu handlowego lub przy-
najmniej katedry geogratji ekonomicznej i statystyki ziem
polskich.

Jezyk ruski w gminach o ludnosci rusinskiej istniat
dotad, jako jezyk porozumienia sie ze stronami. Gminy ko-
respondowaty z urzedami w jezyku polskim, jako jezyku
wewnetrznym urzedowania, otdz obecnie wprowadzong by¢
ma zmiana w tym Kkierunku, ze gminy bedg znosi¢ sie
z urzedami w jezyku ruskim. Reforme te Rusini mogliby
przeprowadzi¢ w sejmie galicyjskim. Musimy dba¢ oto,
aby sprawy jezykowe nalezaty wylacznie do kompetencji
sejmu. Dlatego to Koto polskie nie powinno byto zaakcep-
towac tej reformy. Sejm moze udzieli¢ koncesji narodo-
wych Rusinom za zgode ich na usamodzielnienie Galicji.
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»Precz zjninisterjum Becka, udzielajgcego samowol-
nie na naszg niekorzys¢ koncesji Rusinom w Galicji. Precz
z hr. Wojciechem Dzieduszyckim, tg btazenska postacig
w ministerjum, manekinem, a nie za$ straznikiem naszych
interesOw w rzadzie austrjackim! Precz z prezesem Kota
polskiego, Dawidem Abrahamowiczem, starym intrygan-
tem, kuluarowym stuzalcem, wspétdziatajgcym rzadowi w za-
machu na nasz stan posiadania”—takim bytoby hasto Ko-
ta polskiego, gdyby posiadato ono wiecej hartu i charakte-
ru, takim musi by¢ hasto kraju.

Tymczasem idg usitowania wprowadzenia w biad
opinji kraju. Czas usituje obnizy¢ znaczenie koncesji,
udzielonych Rusinom i twierdzi, Ze one nie szkodza w ni-
czym naszemu stanowi posiadania. P. Abrahamowicz kol-
portuje przez swych totumfackich wiadomosci do Czasu, ze
przesilenie prezydjalue w Kole polskim zazegnano. Abra-
hamowicz przemawia za ugodg z Wegrami, ofiarowujgc
bez wszelkich zastrzezen 54 glosy Kota polskiego miui-
sterjum barona Becka.

Okazuje sie, ze bar. Beck porozumiewat sie z preze-
sem Kota polskiego. Za koncesje jest wiec odpowiedzialny
Abrahamowicz i Beck. Stad na fatlszywym stanowisku sta-
je komunikat Kota, zamieszczony w ,,Polnische korr.”,
ktory na mocy tego, ze bar. Beck dziatat w porozumieniu
z prezesem Kota, a po czesci z catym prezydjum jego,
uwalnia prezydenta gabinetu od wszelkich zarzutéw nielo-
jalnosci.  Bezwarunkowo niepodobna bylo zaatakowac
bar. Becka, nie obaliwszy przedtym prezesa Kota, i to spo-
tegowato potrzebe niezwtocznego obalenia Abrahamowicza.
Kurjer Lwowski usitowat zaatakowac”przywoddcOw poszcze-
golnych grup Kota, jego wice prezesow i prof. Glagbinskie-
go, Dulembe i ks. Pastora i dziatat tu na korzysc¢ p. Abra-
hamowicza, usitujgc ze sprawg jego zwigza¢ sprawe ewen-
tualnych nastepcéw. Twierdzit przytym Kurier Lw., ze
prof. Gl. wiedzial zawczasu o koncesjach, ktére majg by¢
uczynione Rusinom. Stanowczo zaprzecza temu Stowo
Polskie.
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~Klamstwem jest, jakoby p. Gigbinski o wszystkich
koncesjach, przez rzgd Rusinom czynionych, jak najdokta-
dniej wiedziat i od samego zebrania ?sie parlamentu przyj-
mowat na konferencjach z bar. Beckiem potakujgco do
wiadomosci. O koncesjach tych dowiedziat sie w catosci
dopiero w sobote, 2G pazdziernika, kiedy juz zostaty one
z kim innym szczegétowo utozone, a catemu prezydjuni
Kota do wiadomosci tylko podane, i nie omieszkat zrobic
wtedy swoich zastrzezen.

.... Nikt nie uwierzy, aby p. Gigbinski i cata grupa na-
rodowo-demokratyczna podniosta w Kole protest przeciw
»zakulisowym konszachtom”, gdybyjbyt p. G-tgbinski brat
w tych konszachtach udziat”.

Nowa Reforma z tego powodu pisze:

»Rzecz jest jasna: prezydjuni, jako takie, otrzymato,
i to prawdopodobnie od prezydenta gabinetu, dopiero
w poprzednig sobote informacje o... dokonanym fakcie”.

Wice-prezesi Nota i samo Koto dowiedziato sie o kon-
cesjach dla ' Rusinéw, jako o fakcie dokonanym. ,,Koto—
powiada Reforma byto w potozeniu przymusowym. Od-
rzuci¢ koncesje dlatego, ze poczyniono je bez zawiadomienia
Kota o ich tresci we wiasciwym terminie,—nie byloby za-
dnym argumentem (?) wobec Rusinéw, ktorzy mieliby za-
wsze prawo powiedzie¢, ze rzad z p. Abrahamowiczem
chcieli im przyzna¢ pewne koncesje, a Koto je odrzuca”.

,.Koto sciggnetoby niestuszny zarzut wrogiego uspo-
sobienia wobec Rusindéw, ktorym nie chce przyzna¢ nawet
tego, co rzad i niektérzy z przywddcéw polskich uznali za
stuszne i sprawiedliwe. Antagonizm obu narodéw z przy-
czyn zupeknie fatszywych zaostrzytby sie, bo w rzeczywi-
stosci w Kole uiema wrogiego usposobienia wzgledem Ru-
sinéw, a co do meritum rzeczy, to nietylko otres¢ ustepstw
chodzito, lecz takze o forme i okolicznosci, wsrod jakicli
Rusini je uzyskali”.

Tu przejawia sie cala impotencja myslenia politycz
nego krakowskich demokratéw. Najpierw nie rozumiejg
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oni ze wszelkie koncesje, u lzielane jednostronnie Ru-
sinom, sg dla nas szkodliwe, gdyz zmienia 3 stosunek sit
w Galicji na naszg niekorzys¢, co nie zmniejsza, ale wzma-
ga antagonizm polsko-rusiniski. Antagonizm ten moze by¢
zazegnany' tylko takim naszym wzmocnieniem sie w Ga-
licji Wscl)., zeby Rusini stracili wiare w mozliwos¢,
a wiec i che¢ wyparcia nas za San, a wiec zechcieli modus
vivendi z nami.

Dazenie do pokazania, ze Koto polskie nie clice przy-
zna¢ Rusinom nawet tego, co rzad i niektérzy pr/ewodcy
polscy uznali za stuszne i sprawiedliwe—bytoby $mieszne,
gdyby nie byto tak smutne. Rzad udziela koncesje Rusi-
nom z naszego stanu posiadania, dla obezwiadnienia nas
moze wiec by¢ bardzo na koncesje skory. ,,Przewddcy pol-
scy” w rodzaju Abrahamowicza,przedstawicieli rezygnacji
narodowej sg sktonni do rezygnacji uietylko wobec rzadu,
ale wobec Rusinéw. Jezeli Koto polskie clice pokaza¢ sie,
ze nie da sie przelicytowac¢ przez rzad i przewddcow poli-
tycznych typu Abrahamowicza, w takim razie pocéz sta
wia postulat, aby rzad nie udziela! Zzadnych koncesji Rusi-
nom bez uprzedniego porozumienia sie z Kotem P. Wiecej
hartu, wiecej S$wiadomosci politycznej wsrod czionkow
Kota polskiego, a nie zawahaliby sie oni zabra¢ wyrazniej-
sze stanowisko.

Uchwata, ktorg przyjeto Koto na wniosek prof. Gt
nie moze by¢ uznang za wystarczajaca.

Przejscie bowiem do porzadku dziennego nad spra-
wozdaniem prezydjum, jakkolwiek wbrew zapatrywaniu
Czasu nie moze by¢ uznane za votum zaufania, ale nie jest
tym yoturn nieufnosci,jakiego wymagtoby zachowanie Abra-
hamowicza. Nie mozna tez uwazac¢ za dostateczne uchwa-
lenie zastrzezenia, ze ,w szczegdlnosci polski charakter
uniwersytetu Iwowskiego zostanie w sposéb prawny za-
gwarantowany, a zamierzone koncesje, odnoszgce sie do
uniwersytetu, moga by¢ uczynione tylko na propozycje
kompetentnych wiadz uniwersyteckich”.Céz to znaczy? Ce-
gietke po cegietce wyjmujg z polskosci uniwersytetu Iwow-
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skiego, a Koto polskie pozostaje bezwladnym, zgdajac
tylko napisu polski uniwersytet na uniwersytecio, ktory
staje sie niepolskim. Dla ochrony uniwersytetu od rozru-
chéw Koto polskie winno byto nieuzaleznia¢ koncesji od
kompetentnych wiadz uniwersyteckich, ale na wszelki za-
mach na polskos$¢ uniwersytetu lwowskiego postawic¢ swo-
je veto.

Ustepstwa dla Rusinéw na naszg niekorzys¢ wynika-
ja ze starej taktyki Kota, ulegtosci wobec rzadu, odegry-
wa tez tu role ostabienie liczebne Kota polskiego. Gdy
dawniej Kolo liczyto 67 postow na 425 cztonkéw parla-
mentu i stanowito 15% cyfry ogdlnej postéw, po wyborach
powszechnych spadta do 57 czyli do 10°0; dawniej 13 tylko
postow z Galicji statlo za obrebem Kota polskiego, dzi$
niemal potowa. O$mielito to bar. Becka z jednej strony,
z drugiej spowodowato nawolywauia znacznego odfamu
prasy galicyjskiej do Kota. Jakkolwiek poset Stapinski
uprzedzit owg akcje, ztozywszy publiczne oswiadczenie
w parlamencie, ze ludowcy, gdzie idzie o interes narodo
wy, pdjda razem z Kotem polskim, ze nie zyczg bynajmniej
naruszenia naszego stanu posiadania w Galicji, Przemo-
wienie Stapinskiego podczas dyskusji nad ugodg z Wegra-
mi poszto dalej w kierunku narodowym, niz cztonkowi Ko-
ta polskiego, gdyz os$wiadczyt sie on za wyodrebnieniem
Galicji, czego nie mogli uczyni¢ N.-dcy, byli bowiem skre-
powani regulaminem solidarnosci Kota, posiadajacego wie-
kszos¢ centralistyczna.

Potrzebg obecnej sytuacji politycznej jest, aby gru-
pa polityczna, stojgca po za Kotem, byla awangarda
w walce narodowej. Taka awangarda stataby sie miotem,
druzgoczagcym dawng taktyke Kota polskiego. Potrzeba
owej awangardy jest tak wielka, ze, nie posiadajgc wszyst-
kich danych po temu przyjmowac, beda charakter jej lu-
dowcy.

W1, Studnicki.
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Sprawa utrakwizacji wszechnicy Iwowskiej znalazta
sie w niebezpiecznym punkcie zwrotnym. Koncesje rzgdo-
we dla Rusinéw, wytargowane przez nich na chytrym ba-
ronie Becku, powaznie nidwerezajg polskos¢ uniwer-
sytetu.

W Wiedniu sprawa poszta gtadko. Rzad przedtozyt
parlamentowi ugode austrjacko-wegierska do konstytucyj-
nego traktowania. Poniewaz zatatwianie tej sprawy uwa-
zal za najwiekszg ,,konieczno$¢ panstwowg”, wiec z gory
oswiadczyt, ze nie bedzie czynit nikomu zadnych ustepstw
za jej poparcie. ,,Koto” zaaprobowato to stanowisko i z gory
przyrzekto za ugodg gtosowaé. Tymczasem Rusini odmo-
wili wszelkiego poparcia dopoki sprawy galicyjskie nie
pdjda innym torem. Z wielkiego szumu i hatasu skonczyto
sie na zadaniach uniwersyteckich, ktore Koto Polskie
z kwasng ming przyjac¢ sie zgodzito.

Czy sprawa ta nie odbije sie gtosSnym celem w kra-
ju?—trudno przewidziec.

Stosunki polityczne galicyjskie zmienity sie pod tym
wzgledem na gorsze. Do niedawna, jeszcze na wiosng b. r.,
demokracja narodowa stata silnie na gruncie interesu na-
rodowego. Niestety! nowe nabytki polityczne stronnictwa
zdemoralizowaty je doszczetnie. Demokracje narodowa
w Galicji to czy raz oportunizmu. Na czele klubu parla-
mentarnego staneli ludzie nie majgcy tradycji walk naro-
dowych, prowadzonych przez dawnych wszechpolakow: sg
to ludzie, ktérzy przyszli do gotowego i lekcewazyli sobie
dobro nagromadzone. Dr. German, dr. Tomaszewski, Die-
trius, Fiedler, Biaty i t. d. to ludzie, ktoérzy sie garng¢ po-
czeli do stronnictwa dopiero wtedy gdy zapewnia¢ ono za-
czeto wplywy i mandaty poselskie; sg to ludzie w istocie
nie rdznigcy sie niczym od bezimiennej i bezprogramowej
gromadki ,,demokratéw réznych odcieni“—jak niedawni
konserwatysci w rodzaju dr. Leo, jak arystokraci w zyciu
thumu zydowskiego z gatunku Loewensteindw, Kolische-
réw it. d. To tez z dojsciem tych ludzi do wptywu w stron-
nictwie mozliwym byt ten sojusz oportunistéw, zwany ,,unja
demokratyczng” a bedacy w istocie zwigzkiem asekura-
cyjnr)]/m niedotegéw politycznych i bojazliwcow narodo-
wych.
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Odtad poczyna sie ustepowanie demokracji narodo-
wej od niedawnych haset. Jeszcze w marcu prof. Gigbin-
ski przemawiat z rampy uniwersyteckiej do kilkunastoty-
siecznego tlumu, ze nadszedt kres dalszej rutenizacji
wszechnicy,—a juz w pazdzierniku jako dygnitarz Kota
Polskiego ochtédt o tyle, ze nie umie zaprotestowac
w Kole i w senacie akademickim. Ale w marcu byto przed
wyborami, w pazdzierniku po wyborach,—a o wyniku wy-
boréw we Lwowie decyduje nieugiete stanowisko w spra-
wie ruskiej. Prof. Gt. nie uszanowat swej dobrej stawy pa-
trjoty bez strachu i zarzutu,—prof Giagbinski nie ztozyt
godnosci w Kole, nie. protestowat w prasie, prof Gt. usta-
pit, zrzekt sie stanowiska straznika polskosci wszechnicy
Iwowskiej.

A z prof. Glagbinskim ustgpita z placu boju dem. na-
rodowa. Juz dawniej, Stowo Polskie zostatlo zdezorga-
nizowane przez ustgpienie p. L. Poptawskiego i przez za-
jecie jego stanowiska przez St. Grabskiego, dzisiaj nio
rozni sie ono, chyba w drobiazgach, od réznych Dzienni-
kow Polskich i Gloséw Narodu.

Dem. Nardd, wyrosta w Galicji z idei i energji Sta-
dnickiego, spuscizny-duchowej Szczepanowskiego z talentu
Poptawskiego i z pracy miodziezy: przypomniany fakty.
Oto pomystem i, staraniem Plutynskiego wzieto Stowo
Polskie i stworzono zeh organ europejski, oto Moszynski
| ierwszy stawia na wiasciwym gruncie s, rawe ruskg we
wszechnicy, Proészynski trafia do ludu, Grodynski do ro-
botnika, Zielinski i Szenker do mas zydowskich,—oto $§. p.
Daszkiewicz inicjuje i przeprowadza spolszczenie} gimna-
zjum w Brodach, Stronski i Halutch-Brzozowski na wscho-
dzie, Horodyski i Miynarski na zachodzie tgczg sprawe
reformy wyborczej z ideg wyodrebnienia Galicji it. d. itd.

A gdy za poparciem i pracg miodziezy demokraci na-
rodowi dochodza do znaczenia, opuszczajg oni miode po-
kolenie w walce o polskos¢ . uniwersytetu i utrudniaja ja
swym stanowiskiem.

Ale w miodziezy polskiej tkwi jeszcze energja poli-
tyczna uspiona na chwile zgoda z oportunizmem przywdéd-
cow stronnictwa, nie zamarta tradycja dawnego ,,Swietne-
go odosobnienia”, ktére jg do zwycieztw nad niedotestwem
napasionych politykow prowadzito.

J/. Huczwianski.
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Wt Zukowski. Dochody i wydatki parstwowe w Kréle-
stwie str. 136

Pod tytutem powyzszym ukazata sie praca posta Zu-
kowskiego, cze$¢ znana jest czytelnikom ,,Narodu a Pan-
stwa”, gdyz drukowalismy jg w 2 (8) numerze tego pisma
p. t. ,,Udzial Krélestwa w budzecie panstwa”. W artykule
tym p. Z. podat tabele dochodéw i1 wydatkéw panstwo-
wych, ktére okreslit:

Dochody Wydatki
W 1901—129.2 1115
1902-136.9 110.8
1903-141.7 112.6
1904- 133.0 118.1
1995—122 4 130.8.

Cytry powyzsze, wykazywaty, ze Krélestwo, dajgca
znaczne dochody w latach ubiegtych, dato w r. 1905 defi-
cyt, ktory, jak wyjasnia p. Z byt wynikiem zmniejszonych
dochodow kraju, przezywajgcego ciezki kryzys gospodar-
czy, oraz zwiekszonych wydatkow. Wydatki nadzwyczaj-
ne wzrosty w Krolestwie z 5,1 mil. w 1901 r: do 24;1 mil.
w r. 1905. )

Cyfry te przytaczat poset Zukowski, w polemice z mi-
nistrem skarbu, zaprzeczajac jego twierdzeniu, jakoby
Krélestwo byto krajem podatkowo biernym. Cyfry owe sg
wilasciwie zatozeniem p Zukowskiego, ktore on udowodnic¢
usituje w pracy powyzszej. )

W ,,Narodzie a Panstwie" p. Z. wydrukowat najmniej
sporny rozdziat swej pracy—udzigt Krolestwa w podat-
kach posrednich. Jest on najmniej spornym, gdyz wszyst-
kie cyfry te figuruja w wykazach kontroli panstwowej, sg
doktadne, nie opierajg sie na wyliczeniach w przyblizeniu
i szacowaniu. Spornym moze by¢ tylko to, czy winnismy
przyja¢ za podstawe obliczenia procentéw catkowitg sume
budzetu z dochodem kolei i monopolu, czy za$ budzet
netto, z potragceniem wydatkéw na przedsiebiorstwa pan-
stwowe. p. Z. przyjmuje za podstawe swych wyliczen bud-
zet brutto.
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Podatki bezposrednie wynosza, w Rosji okoto 6,5%,
w Krélestwie za$ stanowig one od 12 do 14% catej sumy
wptywow z naszego kraju do skarbu. Ciezar podatkdw
bezposrednich wynosi w Krélestwie 2 rb. na gtowe, w pan-
stwie rosyjskim 90 kop.

»Kroélestwo polskie" posiada anormalnie wysokie po-
datki gruntowe. Nastepnie, wobec zwiekszonego obcigze-
nia z nieruchomosci miejskich na rzecz skarbu panstwa,
powigkszone w 1903 r. wptywy z tego tytutu z Krolestwa
wynoszg 253.

Podatek przemystowy Krélestwa wynosi od 9.6%
(1905) do 11,2 (1904) jest wiec wyzszy od procentu zalud-
nienia Krélestwa, dowodzi to, ze Krélestwo ma bardziej
rozwiniety przemyst, niz przecietna prowincja rosyjska.
Wobec za$ tego, ze przemyst jest znacznym zrédiem do-
chodéw panstwowych przez podatki posrednie, mamy do-
wdd wzglednie znaczniejszej wydajnosci podatkowej Kro-
lestwa.

Stosunek rachunkowy Krélestwa w rubryce podat-
kéw posrednich poditug p. Z waha sie od 4% do 11%.

Podatek mieszkaniowy w Krélestwie wynosi 10,4 do
11,6% dochodu z tego podatku, co p. Z. przypisuje ,wyz-
szemu stopniowi poczucia sie do podatkowego obowigzku”
oraz wigkszej stosunkowo ilosci miast. Zaznaczymy od
siebie, ze ludno$¢ miejska Rosji wynosita w 1905 roku
18,452,200, ludno$¢ miejska Kroélestwa 2,242,300 czyli lud-
no$¢ miejska Kroélestwa stanowi 12,%, jest wiec odsetek
ludnosci miejskiej w Krélestwie znaczniejszy od udziatu
Krolestwa w tym podatku, co z jednej strony dowodzi, ze
miasta w Kroélestwie posiadajg znaczniejszy procent ludno-
§ci niezamoznej, nieoptacajacej podatku mieszkaniowego,
niz miasta w Cesarstwie, z drugiej strony przeczy przy-
puszczanemu przez p. Z. ,,wyzszemu stopniowi poczucia sie
do podatkowego obowigzku™ nie widac tez ,,ujawniania sie
tego czynnika przy podatku mieszkaniowym _i przemysto-
wym”, stanowczo przeczymy twierdzeniu p. Z, ze sie po-
czucie to ujawni przy podatku osobiscie dochodowym.
Przeciwnie, twierdzimy, ze jakkolwiek podatki sg optatami
przymusowemi, w kazdym podatku zarobkowym, domowym,
mieszkaniowym tkwi pewien pierwiastek dobrowolnosci,
ktéra nie zezwala wprowadza¢ w najbardziej silnym stop-
niu w bigd wladze podatkowe. Najwiecej pierwiastku te-
go wymaga podatek osobisto-dochodowy, dlatego jest on
niemal niemozliwymi w panstwach absolutnych, gdzie ist-
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nieje przeciwienstwo miedzy rzadem a narodem i da¢ musi
najgorsze wyniki w zaborze, odczuwajgcym swdj antago-
nizm do panstwa.

Przy obliczeniu udziatu Krolestwa w podatkach po-
Srednich p. Z. bierze pod uwage nietylko podatek uiszcza-
ny do kas panstwowych w Kroélestwie, ale wprowadza ko-
rekte, ujmujgc lub dodajgc do tej sumy, stosownie do tego,
czy Kroélestwo wywozi produkt do Cesarstwa, czy, nie za-
dawalniajac sie wihasng produkcja, konsumuje znaczng ilos¢
produktow z Cesarstwa, tak wiec dla tytuniu dodaje 5.2
milj. rb , dla cukru ujmuje 2 milj. rb. Otéz lu zaznaczy¢
Inusimy, ze dane bilansu handlowego Krélestwa sg pewne
tylko co sie tyczy wagi, ale w towarach bardzo réznych
gatunkéw sg burdzo dowolne, ze wzgledu na przypuszczal-
nos¢ tej lub innej ceny.

Obliczajgc dochod celny Krolestwa p. Z. odrzuca ca
ly ruch towaréw przez komory Wierzbotowska i Grajew-
skg oraz 30% ruchu przez Aleksandrowo, uwazajgc go za
tranzytowy. Do ogolnej sumy wptywéw dodaje cto od
100 milj. pud. herbaty, mniej wiecej 3 milj, rb. Korekty-
wa dla bawetny nie wydaje sie nam dostateczna. P. Z
z 8 milj. rb. cla pobranego za baweitne na komorach cel-
nych Krélestwa strgca ! mil. narzecz Cesarstwa. P. Z.
! rzyjat pod uwage bawelne idacg tranzytem przez Krole-
stwo do Cesarstwa i tranzytem z Cesarstwa do Krole-
stwa, ale tylko bawelne surowa, tymczasem Krdélestwo wy-
wozi znaczng cze$¢ swych wyrobdéw bawetnianych do Ce-
sarstwa. Clo wiec bawelniane, obcigzajagce podiug wyli-
czen p. Z. na 7 mil. rb. fabrykantéw Krolestwa, obcigza
konsumentéw tego kraju na jakie 4‘/5, konsumentow Cesar
stwa 21/2 milj- Wobec tego i analogicznych okolicznosci
zmniejszamy dochdd celny za pieciolecie z 29 mil. rb. po-
diug rachunku j. Z. na 26 mil., t. j. z przeszto 12 na prze-
szto 11%. Udziat Krolestwa w podatku celnym jest mnigj
wiecej odpowiednim udziatlowi jego w podatku przemy-
stowym.

Niektorzy statystycy rosyjscy obliczali udziat Krole-
stwa w dochodzie celnym na mocy klucza ludnosciowego,
jestto biad oczywisty, gdyz niepodobna przypusci¢, aby
ludnos¢ kraju wzglednie przemystowego, konsumowata ty-
lez wyrobow przemystowych na gtowe, co ludnos¢ prowin
cji gospodarczo zacofanych.

Tu trzeba przyjaé, jako klucz, stopienn zamoznosci
mieszkaiicow. Dane podatku dochodowego mogty tu byé
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kluczem odpowiednim. W braku ieli mozemy postugiwaé
sie przyblizonemi obliczeniami ministerjum skarbu, dla te-
go podatku.

Dochodow tysigco-rublowych z ziemi, domow! i zakta-
déw handlowych i przemylowych, posiada cale parnstwo
1,456,066,012, Krélestwo 142,476,647 t.j. niemal 10%. Stad
udziat Krélestwa w konsumcji wyrobow zagranicznych,
a wiec i w dochodzie celnym nie moze by¢ mniejszy od
10%, biorac pod uwage, ze Krolestwo, jako kraj pograni-
czny, wiec bardziej zlaczony gospodarczo i kulturalnie
z Zachodem, musi konsumowa¢ stosunkowo wiecej wyro-
boéw zagranicznych, stopa 11% przyjeta przez nas, nie jest
zbyt wygo6rowana.

Podatek od sukcesji, wynosi w Rosji 6 mil. rb. W tej
liczbie udziat Krélestwa wynosi okoto 10%, co odpowiada
réwniez podanym przez nas cyfrom ze statystyki majatko-
wej. W 1905 r. podatek 6w zostat podwyzszony o 50%.

O ile Krolestwo nie bedzie upadato gospodarczo,
udziat jego w dochodach panstwowych bedzie sie zwiek-
szat, gdyz system podatkowy rosyjski, po wyczerpaniu sity
podatkowej mas ludowych do tego stopnia, ze obcigzenie
ich nie bedzie mogto juz wzrastaC wiecej, zwieksza¢ zacz-
nie podatki, obcigzajgce warstwy Srednie, jak podatek
spadkowy, podatek od piwa i cukru. Warstwy zas Srednie
w Krélestwie sg wzglednie liczniejsze, t.j. stanowig znacz-
niejszy procent ludnosci niz w Cesarstwie.

Wplywy z roéznych optat (poszlin) stanowig podiug
obliczen p. Z. 11% dochodow z tego zrodta w catym pan-
stwie.

Dochody z regaljow rzadowych i wydatki Krolestwa
rozpatrzymy w numerze nastepnym, bedziemy musieli bo-
wiem poczyni¢ tam pewne zastrzezenia.

A. Kojatowicz. W kwestji ugody rosyjsko-polskiej,
w jezyku rosyjsk. str. 16.

tatwo bylo zlikwidowac¢ system Paszkiewicza: re-

formy Wielopolskiego nie szachowaty interesow licznej,

zwartej, wplywowej warstwy biurokracji rosyjskiej. Pomi-

mo usitowan rzadu nie udato sie mu jej wytworzyc na zie-

miach polskich od 1831—61, zwilaszcza w Krélestwie. Dzi$
2



954, Z literatury politycznej.

mamy tu liczng, urzedniczg kolonje rosyjska, przywigzang
do przywilejow stuzbowych w Krolestwie, rozkoszujacy sie
wygodami, ktore daje duze kulturalne miasto, jak Warsza-
wa. Dzi$ system szkét rosyjskich, rosyjskiego sadowni-
ctwa i administracji w Kroélestwie zapuscit swe korzenie
w interesy tysiecy rodzin rosyjskich. Dla obrony tego
systemu dano rosyjskiej kolonji urzedniczej posta z War-
szawy.

Psychologja warstwy tej odbija sie broszurze p. Ko-
jalowicza, powstatej z przemodwienia na jednym z rosyj-
skich wiecow wyborczych w Warszawio.

»My wszyscy dobrze rozumiemy, ze bez rozwigzania
tej kwestji, ani rusz!—mowit p. K. na zgromadzeniu takich
samych jak on ,,dziataczy w Polsce”.

.1 t0 nie dlatego, ze nierozwigzanie tej kwestji przed-
stawiatoby jakies$ niebezpieczenstwo fizyczne dzis, lub na-
wet katastrofe. Prawda, po 17 pazdziernika 1905 r. my,
ludnos$¢ rosyjska kraju bardziej odczuwamy niebezpieczen-
stwo swego potozenia, niz czuliSmy do tego dnia—fatalne-
go dla naszego zycia w tym kraju. Lecz powtarzam—nie-
rozwigzanie tej kwestji posiada dla nas inne niezmierzenie
wieksze niebezpieczenstwo—niebezpieczeristwo moralne—
zycia i sgsiadowania z tymi, ktorzy uporczywie chcg pozo-
sta¢ naszemi wrogami i dzisiaj, i jutro, i wzgledem dzieci
naszych i wnukéw, prawnukéw i najbardziej oddalonych
potomkéw naszych i z uporem nie chcg iS¢ na nasze spot-
kanie i szukajg wszelkich $rodkdw, wytezajg sity umystu
swego i kombinacji, by znales¢ te fatalne drogi rozstajne,
gdzie rozchodza sie na zawsze, rozchodzg sie tak, by sie
juz razem niezej$¢, droga polska i rosyjska”.

Ideolog rusyfikacji p. K. widzi w niej droge do wszech-
Swiatowego zycia Polakéw. Mozna to darowac takiemu
p. K., kiedy Hercen, ktory pozostawat nam wierny w 1863
i 1864 r. pisat swojego czasu ,Polska, odrywajgc sie od
Rosji odrywa sie od nowego zycia”. Hercen mogteduak
w tej samej chwili wyrzec ,,jezeli Polska pragnie innego
rozstrzygniecia swej sprawy, niech sie stanie jej wola”,
bo nie byt zbratan z rosyjskg biurokracjg w Polsce. Zresz-
ta do czynienia miat z innemi Polakami niz p. K.

P. Kojatowicz odbiegajac od rosyjskich radykatow
mowi o ,rosyjskiej demokratycznej zasadzie uwiaszczenia
wioscian”.  Zapytujemy, dlaczego ta zasada tak demokra-
tycznie byta stosowang w Rosji rdzennej, ze doprowadzita
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tam chlopéw do perjodycznych gtodow i postawita przed
Rosjg straszny, nierozwigzalny ociekajgcy krwig problemat
agrarny?

P. Kojatowicz pragnie panoszenia sie jezyka rosyj-
skiego u nas w urzedzie, sgdzie i szkole ze wzgledu na wy-
sokg warto$¢ artystyczng literatury rosyjskiej: Toistoja,
Dostojewskiego, Turgieniewa. Beletrystyka rosyjska, zda-
niem p. Koj. ma znaczenie ogélno-ludzkie, polska—lokalne,
narodowo-polskie. Czyz jednak Gogol i Szczedryn—ci do-
skonali znawcy sfer blizkich, p. K., nie majg znaczenia lo-
kalnego, rosyjsko-narodowego? Turgienjew, najwiekszy
zachodowiec wsrdd plejady beletrystow rosyjskich, coz dat
nowego Swiatu? Typy jego sg niemal niezrozumiate dla
Europejczyka. Totstoj, pokojowy nihilista, negujacy cywi-
lizacje i kulture, Totstoj—apostot biernosci, zasady nie-
sprzeciwiania sie ziemu sitg—jest bezwarunkowo cieka-
wym okazem dla Europejczyka lub Amerykanina, przesy-
conego, zmeczonego cywilizacja. Lecz z dumg mysle o tym,
ze po za prof. Zdziechowskim, nie miat Totstoj wsrod Po-
lakéw hotdownikéw. Nieszczesliwy epileptyk Dostojew-
skij, ten talent okrutny, podtug okreslenia krytyka rosyj-
skiego, co6z innego niesie ludzkosci, précz trucizny rozkta-
du; jego potymkowie duchowi, Andrejew, ze swym niwe-
czacym pesymizmem, KuZzmin, apologista zboczen picio-
wych to bakcylusy rozktadu spotecznego, symptomaty cho-
roby Rosji, potegujace jej cierpienia. Instynkt samozacho-
wawczy winien nas chroni¢ od beletrystyki rosyjskie;j.

W wielu sprawach swego zycia wewnetrznego ro-
zejdzie sie Polak z Polakiem—pisze p. K.,-ale w kwestji
rosyjskiej wszyscy sie zgodzai bedg trzymac sie jednej
taktyki: rozejsc sie z Rosjanami jak najbardziej i jaknaj-
dalej odprowadzi¢ lud polski od rosyjskiego”.

J. K. chce ugody z ludem polskim, ktéra proponuje
biurokracji rosyjsliiej zawrzec¢ ,,ponad glowami inteligencji
polskiej”.  P. K. nie jest oryginalny. Czegbz innego pra-
gneli cztonkowie komitetu urzadzajacego, c6z innego sta-
rali sie czyni¢ komisarze wioscianscy?.. Poszedt jednak
inteligent polski do chiopa i robotnika, z ksigzkg polska,
w te ciemng noc, ktéra panowata nad krajem przeszto lat
40-ci. Chiop poczut w nim brata, w komisarzu obcego.
W lepszych dla was warunkach pp. K. nie zdobyliscie du-
szy ludu naszego, nie zdobedziecie w ,,fatalnej” dla was
dobie. Mozecie pozamyka¢ nasze Macierze, uniwersytety



956 Z materjatéw politycznych.

ludowe, mozecie poniszczy¢ te narzedzia cywilizacyjne,
ktdre my mozolnie wsréd ciezkich warunkéw tworzymy,
mozecie zwolni¢ przyptyw sit cywilizacyjnych do ludu na-
szego, lecz lud ten ani przyjmie, ani bedzie kontynuowat
cywilizacji innej, krom polskie;j.

Wi St.

Z materjatow politycznych.

Zbiurokratyzowanie Dumy.

18 pazdziernika (3 listopada) zatwierdzone zostaly
przepisy, wypracowane przez Rade Ministréw, o ochronie
porzadku w lokalu Dumy panstwowej i dopuszczeniu na
posiedzenia Dumy osob postronnych.

Przepisy te majag oczywisty cel, izolacje cztonkéw
Dumy od przedstawicieli prasy i publicznosci. Moga sobie
kancelarje biurokratyczne pracowac w ciszy przy zamknie-
tych drzwiach, na ktérych figurujg napisy ,postronnym
wejscie jest wzbronione”. Ale przedstawicielstwo narodo-
we winno znajdowac¢ sie w innych warunkach, umozliwia-
jacych jaknajscislejszy kontakt ze spoteczenstwem. Kon-
takt 6w odbywa sie za posrednictwem prasy przedewszy-
stkiem. Oto6z utrudnienie tego porozumienia sie przez spo-
tykanie sie w bufecie, na kuluarach przedstawicieli prasy
z cztonkami Dumy utrudnia pierwszym otrzymywanie wia-
domosci o pracach w komisjach i w klubach parlamentar-
nych,—a wiec utrudnia otrzymywanie wiesci z waznych
dziatbw pracy parlamentarnej. Jedng z waznych funkcji
parlamentu jest kontrola nad administracjg drogg wnosze-
nia interpelacji o naduzyciach popetnionych w tym lub
owym okregu wyborczym. Z dalekiej prowincji do swych
przedstawicieli przyjezdzajg wyborcy ze skargami na na-
duzycia wiadz, przywozg materjaty do interpelaciji.
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Gdzie posta znale$¢ najtatwiej?—w parlamencie. Par-
lament jest dostepny dla wszystkich. Duma rosyjska nie ma
by¢ tym parlamentem. Ona jest instytucja., urzedujaca, wpa-
tacu Tauryckiin. Naiwni sgdzg, ze ona uporzadkuje -Rosje,
ona za$ nie ma mocy ustanowienia odpowiedniego porzadku
we wihasnym domu.

Przepisy te przytaczamy.

»Miejsce na galerjach z prawej strony sali obrad Du-
my panstwowej od miejsc przewodniczacego sa przezna-
czone dla cztonkédw Rady panstwa, senatorow i przedsta-
wicieli ciata dyplomatycznego, a takze dla osob, ktorym
wydano bilety z porozumienia sie prezesa Rady ministrow
z prezesem Dumy; z lewej strony dla innych os6b, dopusz-
czanych do gmachu Dumy panstwowej. Do sali posie-
dzen Dumy podczas sesji tajnych, a takze do lokalu prze-
znaczonego dla cztonkéw Dumy, nikt z os6b postronnych,
a w tej liczbie i przedstawicieli rzgdu nie dopuszcza sie.
Na jawne posiedzenia Dumy osoby postronne sg dopusz-
czane na nastepujacych warunkach.

a} Czlonkowie Rady Panstwa i senatorowie winni
0 zamiarze asystowania na posiedzeniu Dumy zakomuniko-
wac na 3 dni przed sesja w kancelarji Dumy w celu zawia-
domienia prezesa Dumy.

b) Cztonkowie ciata dyplomatycznego zawiadamiajg
w takim razie kdncelarje Dumy przez odpowiednie amba-
sady i poselstwa za posrednictwem ministerjum spraw za-
granicznych.

Wszystkie te osoby otrzymujg bilety imienne, bez
prawa przekazywania ich komus$ innemu, a w zaleznosci
od liczby miejsc dla nich przeznaczonych oraz z zachowa-
niem kolei podan.

c) Osobom, ktére, za porozumieniem sie prezesa Ra-
dy ministréw i prezydenta Dumy, majg by¢ dopuszczane
na posiedzenia Dumy, wydawane sg bilety przez kance-
larje Rady ministréw.

d} Dla przedstawicieli prasy ojczystej i zagranicz-
nej wyznaczone sg miejsca po lewej stronie na galerji, na
kazde wydawnictwo jedno miejsce, rozdaje za$ miejsca
zarzad gtéwny do spraw prasowych i przedstawiciele pra-
sy dopuszczani sg do patacu Taurydzkiego na wyznaczone
im miejsca tylko podczas trwania posiedzen Dumy. Bilety
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wydawane sg na termin roczny przez kancelarie Dumy
panstw, podtug zawiadomienia gtéwnego zarzadu do spraw
prasowych. Do biletu dotgczong by¢ musi fotografia po-
siadacza. Bilety, wydawane dla przedstawicieli prasy tra-
cg wartosc o ile pismo, ktorego redaktor o bilet sie wysta-
rat, wychodzi¢ przestanie, oraz takze o ile prezes Dumy,
albo zarzadzajacy ochrong cesarskiego patacu Tauryckie-
go, uznajg za niezbedne nie dopusci¢ nadal na posiedzenia
Dumy osoby, na ktdrej imie bilet zostat wydany. Bilety
za$, wydane przedstawicielom wydawnictw rzadowych mo-
ga by¢ od nich odebrane za porozumieniem przewodnicza-
cego Dumy panstw, z prezesem Rady ministrow.

e) Osoby urzedowe, ktorych obecnos¢ na posiedze-
niach Dumy panstw., w razie przedstawienia wyjasnienal-
bo danych, uzDa za niezbedng prezes Rady ministrow al-
bo ministrowie i naczelnicy zarzadéw, zaopatrywane sg
w bilety wejscia na posiedzenia przez zarzadzajgcego
ochrong patacu Tauryckiego, dla osob takich wyznacza sie
loze na prawo od lozy ministrow.

J) Osoby postronne zawiadamiajg kancelarje Dumy
o checi by¢ obecnemi na posiedzenia nie pézniej jak na ty-
dzien przed sesjg, komunikujgc, w godzinach oznaczonych
na przyjecie takich zawiadomien, nazwisko swe, imig, imie
ojca, stan i miejsce zamieszkania wi Petersburgu.

Od o0s6b nieznanych odbierajgcemu zawiadomienia
wymaganym jest stwierdzenie tozsamosci osoby. W miare
przychodzenia zawiadomien, trzymajac sie kolei i stosujgc
do liczby miejsc, wyznaczonych dla oséb postronnych, pra-
gnacych zosta¢ dopuszczonemi na posiedzenia Dumy
panstw., osoby te zaopatrywane sg przez kancel. Dumy
panstw., w porozumieniu co do kazdego z osobna z zarzg-
dzajgcym ochrong patacu Taur. i za pozwoleniem przewo-
dniczacego Dumy panst. w bilety imienne, bez prawa odsta-
pienia komus$ innemu, ze wskazaniem posiedzenia, na ktére
osoby te sg dopuszczone. Spis o0s6b, ktorym bilety majg
by¢ wydane, komunikuje kancelarja zarzadzajgcemu ochro-
ng patacu Taur. nie pdzniej jak na 5 dni przed sesjg. Bile-
ty, wydane osobom postronnym, dopuszczonym na posie
dzenie Dumy panstw, pozostajg w ich reku i ukazywane
by¢ musza na pierwsze zazadanie osob urzedowych, z tym,
ze w razie watpliwosci co do osoby posiadacza, zarzadzaja-
cy ochrong ma prawo nie wpusci¢ do gmachu patacu Tau-
ryckiego osoby zaopatrzonej w bilet.
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Przy wyjsciu z Dumy panstw, osoby, ktére otrzymaty
bilety, obowigzane sg wydane sobie bilety zwrdci¢. Z chwi-
lg rozpoczecia sie posiedzenia Dumy panstw, przerywa sie
wpuszczanie 0séb postronnych. Wszystkie osoby dopu-
szczone na posiedzenie obowigzane sg zachowywac milcze-
nie, przyzwoite obejscie, porzadek, cisze i spokdj; osoby
niestosujgce sie do tych wymagan sg niezwlocznie usuwa-
ne z posiedzenia przez komisarza Dumy panstw, albo
przez pomocnika jego, w razie za$ odmowy opuszczenia do-
browolnego—zmuszane sg sitg przy wspoétdziataniu, w ra-
zie potrzeby, zarzadzajgcego ochrong patacu Taur. W ra-
zie zbiorowego zakidcenia porzadku, ciszy i spokoju przez
osoby postronne w ubikacjach zajmowanych bezposrednio
przez Dume panstw, oraz w miejscach, wyznaczonych dla
0s6b postronnych w sali posiedzen, na komisarzu i pomoc-
niku jego spoczywa obowigzek usuniecia, na skutek rozpo-
rzadzenia przewodniczacego Dumy, wszystkich oséb po-
stronnych z ubikacji, w ktérej nastgpito zakléceoie porzad-
ku, ciszy i spokoju Po ogloszeniu, ze posiedzenie jawne
staje sie tajnym, wszystkie osoby postronne dopuszczone
na posiedzenie, a w liczbie ich przedstawiciele prasy réw-
niez, winny niezwtocznie opusci¢ sale posiedzen Dumy
panstw, oraz miejsca przeznaczone dla os6b postronnych.

Przewodniczacy Dumy ma prawo pociggania do od-
powiedzialnosci sadowej osdb winnych przekroczenia tych
przepisOw. Osoby postronne, zaréwno jak przedstawiciele
prasy, przychodzacy do patacu Taur. w celu rozmowienia
sie z kimkolwiek z cztonkéw Dumy albo do kancelarji Du-
my, wpuszczani sg tylko do specjalnych pokoi przyjec.
Z wyjatkiem czesci patacu Taur. przeznaczonych na po-
mieszczenie Dumy panstw, dozdér nad porzadkiem i bez-
pieczenstwem we wszystkich pozostatych czesciach patacu
I nalezacych don posiadtosciach, a w liczbie ich w gmachu,
przeznaczonym dla ministréw, oraz w ubikacjach wyzna-
czonych dla os6b postronnych poza salg posiedzen—nale-
zy, na zasadach ogélnych, do zarzadzajgcego ochrong pata-
cu Tauryckiego.

Czitonkowie Dnmy panstw, i funkcjonarjusze Dumy
obowigzani sg narGwni z osobami postronnemi przedsta-
wia¢ przy wejsciu do patacu Taur. na pierwsze zgdanie za-
rzadzajgcego ochrong patacu dowody tozsamosci osoby,
ktore wydawane im sg przez kancelarje Dumy panstw”.
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Biuletyn lewicy P.P.S.

»Polska Partja Socjalistyczna” (lewica) wydata obec-
nie ,,Biuletyn przedzjazdowy”, w ktérym ogtasza przygo-
towywane na zjazd partji wnioski, charakteryzujace obec-
ny nastrdj w szeregach socjalistdw. Whnioski te Swiadcza,
ze socjalisci nasi przystgpili juz na serjo do zlikwidowa-
nia okresu rewolucyjnego, do zamkniecia sie¢ w ramach
normalnej agitacji partyjnej, na wzor zachodnio-europej-
ski. W sprawie milicji zbrojnej jeden z wnioskéw wypo-
wiada sie tak:

~Zwazywszy, ze partja socjalistyczna nie moze braé
na siebie zadania przygotowywania ruchu zbrojnego przez
organizowanie grup milicyjnych;

ze, jak pokazato doswiadczenie, zaréwno doswiad-
czenie partji PPS., jak innych partji, wszelkie préby, po-
dejmowanejy tym kierunku, konczg sie na niczem;

ze sam fakt istnienia statej milicji rodzi w szere-
gach partyjnych fatszywe i szkodliwe pojecia o roli partji
i calej klasy robotniczej w ruchu rewolucyjnym.

Zjazd wypowiada sie przeciw tworzeniu statej orga-
nizacji milicyjnej”.

Jest to wprawdzie dopiero wniosek, ktory ma by¢.
dyskutowany na zjezdzie, a w tymze numerze ,,Biuletynu”
znajdujemy kontrwniosek, uznajgcy potrzebe tworzenia
zbrojnej milicji. Wobec jednakze usposobienia, jakie ist-
nieje obecnie w polskich masach robotniczych, nie ulega
watpliwosci, ze zwyciezy wniosek pierwszy.

Pokojowy charakter usposobienia zywiotdw socjali-
stycznych silniej jeszcze podkreslaja inne wnioski, poda-
ne w tymze numerze ,,Biuletynu”. Jeden z nich zaleca we-
zwanie o0go6tu robotnikow Polski ,do podjecia na jaknaj-
szerszg skale pracy oswiatowej i kulturalnej, do zaklada-
nia k6t samoksztatcenia, szkot dla analfabetéw, oddzia-
téw uniwersyteckich, bibljotek, czytelni i t. d.

Przeszkody, jakie spotykajg obecnie zwigzki zawodo-
we i praca kulturalna, mogg bardzo tatwo uniemozliwic¢
pokojowe zamiary socjalistow. Czy wywota to uowe fale
rewolucji, czy przygnebienie i apatje, pozostaje wielkim py-
taniem.

Bunt we Wiadywostoku.

Dzienniki rosyjskie podajg szczeg6ty o buncie we Wia-
dywostoku.
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Jak sie okazuje, we Wiadywostoku przygotowywana by-
ta przez agitatoréw wielka demonstracja na morzu na dzien 17
pazdziernika, jako w rocznice ogtoszenia konstytucji. W tym
duchu prowadzona byia agitacja zaréwno na okretach wojen-
nych jak w koszarach wojskowych w miescie.

Podczas gdy na ladzie zbuntowata sie rota mineréw, znaj-
dujace sie w porcie kontrtorpedowce ,,Trewoznyj”, ,,Skoryj"
i ,,Sierdityj” zamienity swe flagi wojenne na czerwone. Pierw-
szy uczynit to ,,Skoryj”. Cala zatloga tego statku, pod wpty-
wem agitatoréw, ktorym udato sie tam dosta¢, zwrocita sie
przeciw zwierzchnikom. Podczas walki zgingt komendant,
a oficerowie zostali poranieni. Kontrtorpedowiec ,,Skoryj” od-
dzielit sie od reszty i oddaliwszy sie na bok, rozpoczagt gwatto-
wne bombardowanie portu i miasta.

Na brzegu zawezwano wojska. 107 i 114 pukki strzelcéw
wystawity kartaczownice. Statek wojenny ,,Mandzur’ rozpo-
czat walke ze zbuntowanymi. Bombardowanie ze strony ,,Sko-
ryj” poczynito wielkie szkody w porcie; w miescie duzo skle-
péw zostato zburzonych, wielu przechodniéw otrzymato ciez-
kie rany.

Kontrtorpedowiec *Trewoznyj 1, wywiesiwszy czerwong
flage, skierowat sie do przystani weglowej i tam wysadzit 4 agi-
tatorow i jednego artylerzyste, poczem wszystko sie na nim
uspokoito. Podczas strzelaniny zabitych zostatlo na nim 6 sze-
regowcow, a 6 ranionych.

Krzyzowym ogniem strzelcow z kartaczownic, ustawio-
nych na brzegu t4cjki kanonierskiej ,,Mandzurll, kontrtorpedo-
wiec %Skoryj | zostat rozstrzelany. Wybuchnety na nim dwa
kotty, wszczat sie pozar i w koricu sam sie on wyrzucit na brzeg,
bedac zupetnie rozbitym. Po sttumieniu buntu aresztowano na
ladzie 62 ludzi.

18 pazdziernika komendant generat Irman objezdzat te
czesci miasta, ktore najwiecej ucierpiaty. Wiele osob jest poka-
leczonych. Przybyt do Wiadywostoku zarzgdzajgcy okregiem,
generat Unterberger.

Obecnie wladze prowadzg energiczne $ledztwo. Areszto-
wano przeszto 150 uczestnikdw zmowy. W tej liczbie jest kilka
0s6b cywilnych, ktore gltéwnie agitowaly w wojsku. Zycie we
Wiadywostoku zamarto. Ze wzgledu na stan oblezenia mie-
szkancom nie wolno wieczorem wychodzi¢ na ulice.

Podobno zaj$¢ majg wkrétce powazne zmiany w sferach
kierowniczych portu wiadywostockiego. Pierwszy dymisje ma
otrzymac¢ dowddca tego portu, kapitan pierwszej klasy, baron
Fersen.
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Notatki publicystyczne

Niemcy a sielanka stowianska.

Az dwa artykulty w jednym numerze poswiecito ,,Nowoje
Wreinia” prze$ladowaniom Polakéw w zaborze pruskim. Or-
gan p. Suworina podkresla dokonane i zamierzone fakty ucisku
pruskiego i wycigga z nich morat, ze ten ciezki los braci zakor-
donowycli powinien Polakéw z Krélestwa nauczy¢, iz na swoj
los skarzy¢ sie nie maje, prawa.

»Szczegoblnie rosyjskim Polakom — czytamy we wstep-
nym artykule — ktérzy pod adresem rzadu petersburskiego
bezustannie zanoszg skargi, tgczace sie zresztg doskonale z be-
rostratowg lub z walenrodyczng robotg, nalezatoby czesciej
zwraca¢ wzrok w te strone, gdzie byla kolebka Piasta, gdzie
w prastarych czasach zatozyt gniazdo polski biaty orzel”. Kon
cowy ustep brzmi:

»Ale martyrologia zakordonowyeh braci nie przeszkadza
polskim postom Polski rosyjskiej szukac¢ sojuszu z azjatyckimi
~inorodcami” dla poderwania korzenia rosyjsko-stowianskiego.
Nie przeszkadza polskim deputowanym parlamentu wieden-
skiego odmawiac swego udziatu w stowianskim bloku austrjac-
kiego zgromadzenia prawodawczego, ktéry razem z postami
romanskimi, mogtby raz nazawsze wyrwac¢ hegcmonje rzgdowg
z rgk niemieckich”.

W drugim artykule p. t.: Prusy, Polacy i autonomja Pol-
ski, niedoszty poset ludnosci rosyjskiej Warszawy Filewiez, za-
stanawia sie nad najnowszemi projektami anti polskiemi rzgdu
pruskiego i dotyka ulubionego tematu endekéw — ujemnego
wptywu Berlina na kwestje autonomji. Filewicz przytacza od-
powiedni ustep z artykutdow p. Dmowskiego o zadaniach przed-
stawicielstwa, traktuje dos$¢ ironicznie domysty naszego poli-
tyka, wreszcie konczy nastepujagcym ustepem:

»Ale poglad ten (realistéw) pozostanie zapewne bez skut-
ku. Nie daje on zadnego materjatu ani dla frazesu ani dla pozy.
Wysoka polityka, ujawnienie tgjemnie dyplomatycznych gabi-
netdbw, nareszcie narzekania i skargi na temat politycznej
krotkowzrocznosci Rosjan i nie pojmowania przez nich wia-
snych intereséw i korzysci— o ilez to wszystko jest ponetniej-
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sze i wdzieczniejsze. Nareszcie to wszystko odpowiada najzu-
petniej tradycjom historji i polityki polskiej. Przeciez wszyst-
kie straty na Zachodzie, poczynajac od wieku XIV-go, Polacy
starali sie powetowa¢ na Wschodzie. Dla czego nie sprébowac
i teraz? Przeciez np. p. Dmowski nie widzi zadnej pracy naro-
dowej w catej historji rosyjskiej. Coéz dopiero moéwi¢ o mysli
rosyjskiej, o ideach rosyjskich i ideatach! Oczywiscie wedtug
jego pogladéw, Rosja to poprostu puste miejsce, zdatne tylko do
hodowli ré6znych autonomji”...

Manifestowanie anti-niemieckiego nastroju w szerokich
kotach naszego spoteczenstwa uchodzi za doskonaty srodek tak-
tyczny w stosunku do Rosjan. Dajcie nam autonomje — mowi
sie tym sposobem Rosjanom — zrobicie wyborny interes, bo be-
dziecie miec¢ silny i najzupetniej pewny szaniec przeciw Niem-
com. Ale niestety argument ten trafia jak kulg w ptot. Duszg
was Niomcy, sami wiecie, ze to wasz najgorszy wrég — odpo-
wiadajg Rosjanie —jakze wobec tego o$mielacie sie stawiac
nam jakie$ warunki, domagac¢ sie autonomji. Dziekujcie Bogu,
ze pod skrzydtami dwugtowego orta znalezliscie bezpieczny
grunt, do ktorego nie siega zalew germanski, i wybijcie sobie
z glowy wszelkie autonomje i tym podobne mrzonki. Im bar-
dziej dokucza wam ucisk pruski, tem wiecej ceni¢ powinniscie
to co macie u nas.

Tak sie przedstawiajg widoki skaptowania Rosjan przez
ciagte podkreslanie germanofobji.

Trzecia Duma.

Jezeli chodzi o tytularny podziat deputowanych rosyj-
skich, trzecia Duma przestata by¢ wielkoscig zagadkowa. Pi-
sma rosyjskie podaty rezultat dokonanych wyborow, a ta reszta,
ktora sie do tej pory nie odbyta lub nie jest znana, zadnych
wigkszych zmian sprowadzi¢ nie moze

Najsilniejszg grupa jest t. zw. prawica monarchiczna, kt6-
ra mniej lub wiecej niechetnie odnosi sie do konstytucji i pra-
gnie Dumy doradczej lub Soboru Ziemskiego Liczy ona blisko
20(J postéw, z ktorych zresztg wielu w samej Dumie przejdzie
do pazdziernikowcow lub do innych partji. Po niej idg paz-
dziernikowcy, ktérzy razem z ,,umiarkowanymi" rozporzadzaja
setkg gloséw. Te dwa stronnictwa majg tedy zapewniong de-
cydujacg wiekszos¢ i to w stosunku 2: I. Kadeci razem ze skraj-
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na lewicg i z Kotem polskiem wystawi¢ moga zaledwie 150
gltosow.

Wiemy napewno, ze trzecia Duma nie bedzie kadecko-le-
wieowa, jak dwie poprzednie. Ale poza tem wiemy dosy¢ nie
wiele. W istocie chyba nikt nie umie jeszcze powiedzieé¢, co
bedg robili w Dumie t. zw. prawicowcy i czy bedg stanowili
jedng zwartg grupe, czy tez podzielg sie ha pomniejsze groma-
dy i w poszczegdlnych sprawach bedg sie nawzajem zwalczaty.
Niemato watpliwosci nastrecza rdéwniez iizjognomja pazdzier-
nikowcow, ktérzy niedawno jeszcze zadali odpowiedzialnosci
gabinetu przed Dumga, a w ostatnich czasach zachowywali sie
tak, ze nie bez racji oskarzano ich o daznosci antykonstytucyj-
ne. Jak wiadomo, byty prezes pierwszej Dumy Muromcew wrecz
zarzucit pazdziernikowcom, ze w stolicach i w wiekszych mia-
stach odegrywajg komedje konstytucyjna, na prowincji za$
wystepujg jako zwolennicy reakcji i sojusznicy czarnosecin-
cow. Najwiecej stosunkowo wiemy o kadetach, ale i oni sg za-
gadkg. Kadeci w pierwszej i w drugiej Dumie to przeciez dwie
rézne partje Mozna wiec przewidywac¢ nowa daleko idgca ewo-
lucje naprawo, gdyby im sie nastreczyta mozliwos¢ kompromi-
su z grupami srodkowemi.

Jak wida¢ ze wszystkiego, kadeci nie majg wcale ochoty
do roli opozycji parlamentarnej marzeniem ich bytby ,$rodek
konstytucyjnyll, przeciwstawiajacy sie anti konstytucyjnej pra-
wicy i drobnej garstce radykatéw, ktorg tak dosadnie potrak-
towat niedawno Milukow. Podstawe takiego s$rodka mogtoby
stworzy¢ porozumienie kadetéw z pazdziernikowcami, do kt6-
rego przystgpityby zapewne inne drobniejsze grupy, oraz
pewna cze$¢ nawrdconych na konstytucjonalizm monarchi-

Stow.
Atoli szanse tej kombinacji sg bardzo stabe. Nie odpowia-

da ona wcale widokom rzadu, ktéry catego wpltywu uzywa,
azeby nie dopusci¢ do bloku kadetow z pazdziernikowcami,
gdyz chce mie¢ Dume monarchiczno-pazdziernikowcowa. Tym
sposobem stronnictwu Guczkowa przypada centralna pozycja
pomiedzy monarchistami a kadetami, zarazem tez spoczywa
na niem obowiazek utrwalenia konstytucji. Teraz — zaznaczajg
z naciskiem organy kadeckie — pazdziernikowcy muszg zdac
egzamin ze swego konstytucjonalizmu. Zdaje sie, ze obawy
kadetow co do owego egzaminu sg az nadto uzasadnione.

Unja demokratyczna w Galicji.

Po wyborach na mocy powszechnego prawa wyborczego
skiad grup politycznych w Kole polskim przedstawiat sie w spo-
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s6b nastepujacy: 17 demokratéw narodowych, 13 demokratow
réznych odcieni, 13 centrowcow i 12 konserwatystow.

Nazwe demokraty przybierat poset obrany z miast. Mini-
ster Pietak figurowat przez caty czas swego postowania, jako
demokrata. Etykietke demokratyczng nosi poset Matachowski,
ktérego organ ,,Dziennik polski” byt ekspozyturg stanczykierji
w obozie galicyjskim. Demokratg jest Dulemba, do demokra-
téw liczyt sie b. poset Roszkowski, przelicytywujacy w swym
serwilizmie wobec rzadu wielu konserwatystéw. Demokratami
nazywa sie grupa liberalna postéw krakowskich o tendencjach
centralistycznych, demokratami sg wszyscy postowie Zydzi.

Centrowcy sg grupa chiopéw i ksiezy, chlopéw, kierowa-
nych przez ksiezy, ksiezy interesom konserwatystow gwoli, kie-
rowanych przez biskupdw.

Narodowi demokraci w Galicji zrodzili sie, jako partja
wyodrebnienia Galicji ijako reakcja na polityke rezygnacji
w sprawie ruskiej. Walka o samodzielnos¢ i polskos'¢ kraju mia-
ta by¢ ich zadaniem. Przy wyborach, wskutek udziatlu w Ra-
dzie Narodowej, wysuwajgcej jedyne hasto: ,,marsz do Kota!
solidarnos¢” utracili w znacznej mierze swa fizjognomje poli-
tyczng, musieli jednak w kazdym razie wydawac¢ sie Stanczy-
kom niebezpiecznemu Ich izolacja w Kole byta celem polityki
konserwatystow, postugujgcych sie centrum, oraz wiekszoscig
luznych ,,demokratéw"”. Lecz centrum okazato sie nadspodzie-
wanie mato spoistym, dzi$ jest w rozbiciu wskutek antagoniz-
mu ks. Pastora i ks. Stojatowskiego. Sprawa reformy wybor”
cze.j do sejmu, podniecita politycznie miasta, potegujgc ich an-
tagonizm wzgledem konserwatystow. Tu wiec zblizenie naro-
dowych demokratéw z innemi demokratami statlo sie sprawag
aktualng. Unja obu tych grup tworzy juz wiekszos¢ w Kole.
Obsadzenie prezesa Kota naleze¢ musi z natury rzeczy do unjo-
nistow. Prezes Kota ma nietylko funkcje formalng, on jest jego
leaderem, posiadajac znaczng wiadze nietylko statutowa, ale
zwyczajowa, dzieki energji bylego prezesa Grocholskiego
i przebiegtosci Jaworskiego. Koto ma wptyw nietylko na obsa-
dzenie stanowiska ministra Galicji, namiestnika, ale i na obsa-
dzanie wszystkich wazniejszych posad w Galicji. To jest dla
wielu t. zw. demokratéw naturalng przyneta do stworzenia
Unji demokratycznej.

Gdyby s$rodek ciezkosci wptywdw politycznych w Galicji
przeszedt od konserwatystéw do Unji demokratycznej, nastgpi-
toby wieksze zliberalizowanie stosunkow galicyjskich.

Ludowcy na tym skorzystaliby oczywiscie. Majac je-
dnak zastarzatg uraze do posta Gilagbinskiego jako zwyciez-
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kiego kontr-kandydata Stapinskiego w 1902 roku, majgc nie-
che¢ do Gt ze wzgledu, ze ten opiera sie na ,,Stowie Polskim”
i nadaje mu powage, a ,,Stowo P.“ czynito wielokrotnie konku-
rencje organowi meneréw ludowcow ,,Kurj. Lw.”, rzucajg sie na
posta Gt i na unje demokratyczng, wiedzac, ze p. Gk z natury
rzeczy stanie sie jej przywodca.

Unja demokratyczna, obalajgca prezesa Kota Abrahamo-
wicza bylaby pozadana. Gi, jako prezes Kota mdgtby nadac
potege akcji wyodrebnienia Galicji. Obawiamy sie jednak dla
pr. Gh. stanowiska ministra Galicji. Bezwarunkowo, dla spraw
biezacych bytby on lepszym od innych kandydatéw, ale, staw-
szy sie ministrem Galicji przed podbiciem tego kraju przez
idee, ktoreby nadawaly mu okreslong flzjonomje polityczna,
prof. Gt utracitby te flzjonomje i statby sie politykiem z dnia
na dzien, takim, jakim juz go urabiat udziat w Radzie N. i zbli-
zenie sie z t. zw. demokratami z Kofa.

Szanowny Panie Redaktorze!

Wybory w Kroélestwie do trzeciej Dumy przeprowadzito
wylgcznie stronnictwo narodowo-demokratyczne, rezultaty wiec
tych wyboréw daja doktadny obraz powagi i znaczenia owego
stronnictwa.

Pozwoli mi Szanowny Redaktor podzieli¢ sie z Nim wnio-
skami, wyprowadzonemi przezemnie z rezultatow tych ostat-
nich wyborow.

Wybrano z Krélestwa ll-tu cztonkéw trzeciej Dumy Pola-
koéw, a w liczbie tej 9-ciu, zasiadajgcych juz przedtem w pierw-
szej lub drugiej Dumie, za$ 2-ch po raz pierwszy dopiero powo-
tanych.

Ci dwaj nowi cztonkowie Dumy powotani zostali z guber-
nji Ptockiej i Siedleckiej, z ktérych-to gubernji do pierwszej
Dumy powotani byli sami endecy, a do drugiej tylko po jednym
pepepie, reszta zas rowniez endecy.

Coéz to wiec znaczy? Czy wszyscy dawni z tych dwéch
gubernji cztonkowie Dumy endecy odmowili dalszego swego
udziatlu w Dumie? Lub moze wedtug terazniejszego rozumienia
naczelnikéw stronnictwa narodowo-demokratycznego okazuja
sie niezdolnemi, czy tez niegodnemi stanowiska cztonka Dumy?
A moze okazali sie niezupeinie postusznemi wiadzy naczelnej
stronnictwa? lub moze catkiem wystapili ze stronnictwa? Je-
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dna z tych przyczyn by¢ tu musiata, skoro stronnictwo zarzg-
dzito inne, nie z dawnej grupy, wybory. '

W skiad tych 11-tu cztonkéw trzeciej Dumy wchodzi 9-u
statych mieszkancéw Krélestwa i 2 ch petersburskich Polakéw.
Aczkolwiek ci dwaj ostatni posiadajg w Krolestwie cenzus z ty-
tutu majatkéw ziemskich, to jednak nie osiedlajg sie w kraju,
lecz dziatalno$¢ swoja prowadzg w Petersburgu i poniekad,
a nawet stusznie, nalezy ich uwaza¢ za petersburskich koloni-
stow polskich, wiecej niz od kilksnastu lat w tymze Petersbur-
gu osiadtych.

Czyz wiec stronnictwo narodowo-demokratyczne jest tak
ubogie w inteligencje, iz z posrod swego skltadu na miejscu
w kraju nie moze znalezé nawet 11-tu os6b, kwalifikuja-
cych sie na cztonkéw Dumy? czy tez godnych zaja¢ to stano-
wisko?

Juz do drugiej Dumy powotato stronnictwo narodowo-
demokratyczne jednego bezpartyjnego, ktory po wyborze wszedt
do stronnictwa tego, teraz znowu powotato jednego bezpartyj-
nego jakoby, i do tego réwniez petersburszczyka. To¢ to chy-
ba znaczy, ze stronnictwo narodowo-demokratyczne, wigcznie
nawet z cztonkami swemi po za krajem osiadtemi, nie posiada
inteligencji, czy wogéle materjatu, na chocéby tylko 11-tu czton-
kéw Dumy, lecz musi szuka¢ miedzy bezpartyjnemi i to po za
obrebem kraju!

Plotka (procz innych wiesci, ktorym nie ehce sie wierzyc)
podaje, jako racje wyboru dwoch petersburszezykéw, ich zna-
jomos¢ stosunkéw i form oficjalnych. Chyba istotnie ci pano-
wie petersburszczyey pod tym wzgledem sg kompetentniejsi
od Polakéw w kraju na wsi czy' w miesScie osiadtych, ale gdy
ci dwaj panowie stale mieszkajg w Petersburgu, to, o ile sg oni
dobremi Polakami, nie potrzeba byto az kupowa¢ ich za tytut
cztonka Dumy, lecz i bez tego okazaliby wszelka gotowos$¢ do
ustug i pomocy Kotu polskiemu, bedac juz suto wynagrodzone-
mi tem, ze moga stuzy¢ sprawie dobra ojczyzny, i to bezintere-
sownie Nie ten zatem jest powdd i racja ich wyboru.

Jesli wiec dla wyboru (na 11-tu cztonkéw) az dwoch pe-
tersburszczykdw, to jest Polakéw z kolonji petersburskiej, byta
nie inna jakas pobudka, a tylko ich wysoka inteligencja, jakiej
stronnictwo narodowo-demokratyczne nie mogto znales¢ w kra-
ju wsrdd swoich cztonkéw, Swiadczytoby to Zle o sumie inteli-
gencji sktadu tego stronnictwa,— a prosto moéwiac, przez wy-
bér do trzeciej Dumy 2-ch Polakéw z kolonji petersburskiej
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stronnictwo narodowo demokratyczne wydato 'co do inteligen-
cji swych czionkéw w kraju bardzo stanowcze testimonium paa-
peritatis.
Prosze przyja¢ zapewnienie mego wysokiego powa-
zania tak Jego osoby, jak i pisma.
XXX,

Przypisek Redakcji.

Ogtaszamy list, nadestany nam przez wybitnego dziata-
cza spotecznego, zastrzegajac sie, ze ani autorowi ani nam nie
chodzi o krepowanie sie dobrowolne krepujacym nas i tak cen-
zusem lokalnym, — poset moze mieszka¢ uprzednio w kraju czy
za granica, by¢ zakordonowcem, petersburszczaninem czy war-
szawiakiem lub radomianinem, byle podnosit nie za$ obnizat ton
reprezentacji naszej. Ale wlasnie niedoszukanie sie takich lu-
dzi (i nie poszukiwanie ich!) w kraju, niedoszukanie sie ich we
wiasnym stronnictwie, a nalepianie swych inicjatéw pod nazwi-
skami o0s6b, nie majacych nic z N.d-cja wspdlnego, lecz posiada-
jacych szanse wyboru — bardzo smutnie i dosadnie N.-decje
charakteryzuje.

Mienszykow a Finlandczycy.

Wedtug gazety ,,Karjala", na zebraniu redaktoréw wszyst-
kich pism finlandzkich w Helsingforsie omawiano sprawe sto-
sunku do p. Mienszykowa, wspoétpracownika pisma ,,Nowoje
Wremia“, z powodu jego ztosliwie ktamliwych, a nawet oszczer-
czych artykutéw o Finlandji Polemike z Mienszykowem uzna-
no za niemozliwg, ale uznano za mozliwe wyzwanie go na po-
jedynek. Utworzono specjalng komisje dla zadecydowania,
kto z redaktoréw pism finlandzkich ma sie bi¢ z Mienszyko-
wem, w razie jesli p. M. nie cofnie sie przed pojedynkiem.

Redaktor 1 wydawca Wt Studnicki.
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