NAROD a PANSTWO
— WARSZAWA, dnia 6 KWIETNIA 1918 roku. Nr. 1.1 .=

Sprawa Litwy.

Delegacja Litewskiej Rady Krajowej przybyta d. 23 marca do kanclerza
panstwa, azeby w imieniu narodu litewskiego uzyska¢ uznanie samodziel-
nosci panstwa litewskiego od rzadu niemieckiego. Kanclerz panstwa udzielit
delegacji nastepujacej odpowiedzi:

W imieniu i z rozkazu Jego Cesarskiej Mosci, Cesarza jako prawnego
przedstawiciela panstwa niemieckiego mam panom o$wiadczy¢, co naste-
puje:

,,Gdy Litewska Rada Krajowa, jako uznana reprezen-
tacja narodu litewskiego oznajmita w dniu 11 grudnia
r. 1917 o ponownem zorganizowaniu Litwy, jako panstwa
niezaleznego, zwigzanego z panstwem niemieckiem wie-
cznym, trwatym zwigzkiem i konwencjami przewaznie
w dziedzinie wojskowosci, komunikacji, cet i monety
i celem restytuowania tego panstwa prosita o0 opieke
i pomoc panstwa niemieckiego, gdy dalej obecnie do-
tychczasowe zwigzki panstwowe Litwy sg rozwigzane, ni-
niejszem Litwa, na zasadzie wymienionej deklaracji
Litewskiej Rady Krajowej z dn. 11 grudnia 1917 r. w imie-
niu panstwa niemieckiego uznang zostaje, jako wolne
i niezalezne panstwo.

Panstwo niemieckie jest gotowe udzieli¢ proszonej
opieki i pomocy przy restytucji panstwa litewskiego
i zarzagdzi w porozumieniu z przedstawicielami ludnosci
litewskiej potrzebne do tego sSrodKki.

Rowniez zarzadzone beda dalsze kroki odnosnie
ustalenia stosunku zwigzkowego do panstwa niemiec-
kiego i konwencji, jakie do uksztattowania sie tego sto-
sunku sg przewidziane i potrzebne.

Rzad cesarsko-niemiecki wychodzi przytem 2z zato-
zenia, ze konwencje, ktére maja by¢ zawarte, beda uwzgle-
dniaty zarOéwno interesy panstwa niemieckiego, jak i li-
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tewskiego i ze Litwa uczestniczy¢ bedzie w ciezarach
wojennych Niemiec, jakie stuzyty roéwniez i do jej oswo-
bodzenia.

Dokument formalny o uznaniu bedzie jeszcze dore-
czony Radzie koronnej”.

Wspomniana w odpowiedzi kanclerza, udzielonej deputacji litewskiej
Rady krajowej, uchwata tejze litewskiej Rady krajowej z dnia 11 grudnia
1917 r. ma brzmienie nastepujace

,.Litewska Rada krajowa jako jedyna przez Litwinoéw
w kraju i zagranicg uznana i upelnomocniona reprezen-
tacja narodu litewskiego proklamuje na zasadzie uzna-
nego prawa narodoéw o stanowieniu o sobie i na zasadzie
uchwaty konferencji litewskiej, ktora odbyta sie w Wil-
nie w dn. od 18 do 23 wrzednia 1917 r. w sprawie resty-
tucji niezaleznego panstwa litewskiego z Wilnem jako
stolicg i o udzieleniu go od wszystkich urzadzen pan-
stwowych, jakie z inne mi narodami istniaty. Przy budo-
wie tego panstwa i do obrony jego interesGbw przy per-
traktacjach pokojowych, Rada Koronna uprasza pan-
stwo niemieckie o opieke i pomoc. Ze wzgledu na inte-
resy zyciowe Litwy, ktoére wymagajg natychmiastowego
nstanowienia trwatych i Scistych stosunkdéw z panstwem
niemieckiem, Rada koronna wystepuje za wiecznym,
mocnym stosunkiem zwigzkowym panstwa litewskiego
z panstwem niemieckiem, ktéry to stosunek powinien
znalez¢ swe urzeczywistnienie przedewszystkiem w kon-
wencji militarnej, handlowej i monetarnej, oraz komuni-
kacyjnej".

Z powodu oswiadczenia Rady Litewskiej.

Rada Litewska o$wiadcza o wznowieniu panstwa litewskiego i od-
dzieleniu go od wszystkich panstwowych spojni, jakie istniaty z inne-
mi narodami.

Spojnia z Rosjg byta opartg na gwalcie, przymusie; znikneta sa-
ma przez sie przez wyrzucenie Rosji z kraju. Spéjnia z Polskg nosita
inny charakter. Od potgczenia Litwy z Polskgw 1386 roku do Unji lu-
belskiej z 1569 r. przez szereg unji zacie$niata sie dobrowolnie spoj-
nos¢ Litwy z Polska, az przyszta w koncu konstytucja trzeciego maja
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unifikujagca oba panstwa. W powstaniu Kosciuszkowskiem, powsta-
niu 1831 i 1863 r. Litwa brata ofiarny udziat. Na Zmujdzi w 1831
i 1863 r. uporczywoscig odznaczato sie powstanie ze znacznym udziatem
chtopéw. Nie o odrebnos¢ Litwy od Polski wowczas chodzito, ale
0 odrebno$¢ od Rosji panstwa polskiego; za czastke tego panstwa uwa-
zala sie Litwa. Czy to wszystko juz przeszto? przeszto bez $ladu? Po-
zostat na Litwie geograficznej liczny pierwiastek Polski, pragnacy
zjednoczenia Litwy z Polska lub oderwania od Litwy jej polskiej czesci

Czes¢ ta jest znaczna, obejmuje bowiem powiaty: Sokolski, Bia-
tostocki, Wilenski, Lidzki i Oszmianski, czeSciowo Swiecianski.

Centrum tego terytorjum jest Wilno, liczace okoto 2% Litwinéw
i 54% Polakdw.

Ot6z na dawnem terytorjum ks. Litewskiego jest ziemia, ktora
historycznie urobita si¢, jako Polska, ktéra cigzy i cigzy¢ bedzie do
Polski.

Chtop litewski nie jest nam wrogim. Gdy Ukrainiec ma w swych
tradycjach — rzezie Lachéw, gdy jedyny ich narodowy poeta Szewczen-
ko jest przesigkniety kanibalizmem antypolskim, tradycje i wspomnie-
nia chtopa litewskiego mowig mu o powstaniach 1831 i 1863 r., gdy
wespot z Polskg walczyt przeciwko Rosji. Ale to, co wyszto ztego ludu,
zostato od nas oderwane przez system rosyjski. Jeszcze w 1858 roku
ministerjum oswiaty w Rosji obradowato nad tem, jak oddzieli¢ mio-
dziez litewskag od polskiej, aby ta nie ulegata polonizacji w gimnazjach.
Antypolskiemi tendencjami przenikniete podreczniki szkolne rosyjskie,
cata atmosfera psychiczna Rosji, przesigknieta duchem antypolskim,
oderwata od nas miodziez pochodzenia litewskiego, pochodzacg z chio-
pow; niedosy¢—tego oderwata czes¢ mtodziezy polskiej, ulegajacej wpty-
wom ,,narodniczestwa" rosyjskiego, domagajacego sie, aby inteligencja
upodobnifa sie do ludu. Nie inteligencje obnizy¢ do poziomu ludu, ale
lud do poziomu integencji podnosi¢ — oto zasada, ktorg przeciwsta-
wiliSmy sie rozkitadajgcemu nas na Litwie ,,narodniczestwu". Zatamo-
wanie rozrostu naszego zycia duchowego na Litwie ostabiato tam
wplywy nasze. Ot6z patrzac prawdzie $Smiato w oczy, powiemy so-
bie: w rzeczy samej dzi$ aktywna cze$¢ spoteczenstwa litewskiego
pragnie odrebnosci panstwowej, nie chce nawet unji z Polskg. Z bo-
lem serca zgadzamy sie z tym faktem. Ale nie mozemy zgodzi¢ sie,
aby wbrew polskiemu charakterowi znacznej czesci tak zw. Litwy,
(gdzie bez wzgledu na swe pochodzenie, badZ polskie, badZ biatorus-
kie, badz litewskie — ludno$¢ czuje sie polskg), ta cze$¢ kraju nalezata
do Litwy. Przylaczenie tej potaci kraju do Polski jest dzi§ najwaz-
niejszym postulatem polityki polskiej.
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Litwa, wedtug oswiadczenia Rady Litewskiej, ma pozostawac¢ w kon-
wencji militarnej, unji celnej i konwencji kolejowej z Rzeszg niemiecka.

Fakt ten musi mie¢ konsekwencje i dla nas. Giownym rynkiem
zbytu dla Krdlestwa Polskiego byta Litwa; znaczna cze$¢ tego, co
figurowato w statystyce, jako wywo6z Krolestwa do Rosji—byto wywo-
zem na Litwe. Geograficzna tgczno$¢ nasza z Litwa jest podstawg
naszego stosunku z tym krajem. Stad +gczno$¢ Litwy z Rzesza
niemieckg musi nas zniewala¢ do wejscia w zwigzek gospodarczy
z Rzeszag. Wypadnie nam wybiera¢: albo zamkniecie z dwoch stron
przez kraje stanowigce zwigzek celny z Rzeszg, albo wejs¢ w ten
zwigzek, zastrzegajac tylko dla obu stron prawa ustanowienia niezna-
cznych, cet wyréwnawczych, nieprzewyzszajgcych kosztow produkcji
w obrebie wspolnego terytorjum celnego, réznego od cet, ustanowio-
nych dla panstw, pozostajgcych poza obszarem celnym Niemiec, Litwy,
Kurlandji, moze Austro-Wegier i Finlandji. Obecnie zblizenie gospo-
darcze nasze do Niemiec musi by¢ nietylko postulatem, wyptywajacym
z naszej polityki ekonomicznej, ale z naszych terytorjalnych na wscho-
dzie postulatéw, gdyz zaspokojenie tych postulatow bez zblizenia sie
gospodarczego, bez wytworzenia wspolnego obszaru celnego z dodat-
kowemi ctami (Zwischenzolle) nie da nam zaleznego dzi§ niemal wy-
facznie od Niemiec — posuniecia naszych granic na wschod. W imig
naszych wschodnich kreséw zawrze¢ musimy konwencje militarng
z Niemcami.

Konsekwencjg zblizenia sie polsko - niemieckiego musi by¢ zbli-
zenie sie Polski z nowem panstwem — Litwa.

System rzek spajat Polske z jej wschodniem dziedzictwem w cig-
gu wiekéw. System kanatéw, usptawnienie rzek, bedzie czynnikiem,
wigzacym ja ze wschodem i teraz. Olbrzymie, lezace przed nami
zadania wykonamy tylko przy zblizeniu sie finansowem z Rzesza.

Konsekwencjg przymierza celnego miedzy Polska, Litwg a Niem-
cami jest swobodne przesiedlanie sie ludnosci kazdego z tych krajow
na ich terytorjum. To nie moze mie¢ skutkbw niepozadanych dla
Rzeszy niemieckiej wowczas tylko, gdy Polska przez osiggniecie kre-
séw wschodnich bedzie miata tereny kolonizacyjne. Chodzi nam nie-
tylko o ten dlugi polski pas, rozpoczynajacy sie w Biatymstoku, a kon-
czacy sie w Dynaburgu obejmujacy powiaty: Bielski, Wotkowyski,
Swiecianski, Lidzki, Wilenski, Oszmianski, Jeziorowski— ale i o po-
wiaty: Wilejski, Dzisnienski, Kobrynski, Brzeski, Pinski i Minski.

Dla osiaggniecia tych okregéw potrzebujemy Wilna. Moga one
cigzy¢ do polskiego Wilna, a nie do Wilna, ktéremu zagraza¢ bedzie
przemoc litewska, ktérego ped cywilizacyjny polski bedzie ttumiony
przez litwinizacje, niezdolng do cywilizacyjnego wspdtzawodnictwa
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z nami, zniewolonej do postugiwania sie wzgledem nas zakazami prze-
jawow cywilizacji polskiej. Nie majac Wilna, nie mamy ogniska cy-
wilizacyjnego, zblizonego do naszych kresdw wschodnich, pokrewnego
im duchem.

Kresy wschodnie nasze i Wilno znajdujg sie w funkcjonalnej
tacznosci.

Ich posiadanie jest zwigzane z posiadaniem Wilna, jako polskiego
posterunku, skierowujgcego naszg narodowg uwage na wschod, konser-
wujacego naszg pamie¢ historyczng o naszych wielkich zadaniach na
wschodzie. Bez posiadania tych okregdéw wschodnich mamy do Wilna
tylko waski korytarz, zmuszajacy nas do defensywy na wschodzie,
ale dla defensywy potrzebne jest posiadanie zdolnosci ofensywnych,
a te nam nadaje polsko$¢ kresow wschodnich.

Obowigzkiem polskiego rzadu jest ztozy¢ oSwiadczenie w jaknaj-
krotszym czasie, iz przyjmujac do wiadomosci oswiadczenie Rady
Litewskiej, Polska protestuje przeciwko wigczaniu do Litwy polskich
czesci Litwy, ze wita zwigzek celny Litwy z Niemcami, jako ogniwo
gospodarczej organizacji Europy S$rodkowej, do ktorej Polska wejs¢
pragnie z zachowaniem warunkOw samodzielnej polityki gospodarczej
(zwischenzollen) uzupetniajgcych, wyréwnywujacych koszta produkcji
Polski i Niemiec, nizszych, niz cta dla panstw, pozostajacych po za
obszarem celnym S$rodkowej Europy, ktérej krystalizacyjnym ogniwem
sg Niemcy.

Polska pragnie konwencji militarnej z Niemcami, co nadaje dla
Niemiec polskim granicom na wschodzie znaczenie linji obronnej dla
Europy $rodkowe;j.

Konwencja militarna Polski z Niemcami oraz jej unja celna z nimi
musi usung¢ pokrzywdzenie terytorjalne Polski na rzecz Litwy, jako
nie lezace w interesach Rzeszy. Granice Polski i Litwy winny by¢
rozstrzygniete zgodnie z wolg ludnosci. Bedzie to podstawg dla okre-
$lenia granicy miedzy Polskg a Rosja.

Studniowi.

Krytyka i bibljografia.

Wiodzimierz Wakar. Rozwdj terytorjalny narodowosci polskiej. Statystyka
narodowosciowa kreséw wschodnich. 1917, str. 150. Wyd. Biura pracy
spotecznej.

Ksigzka p. Wakara ukazata sie w pore, gdy palgca, najwazniejszg
ze wszystkich kwestji stata sie dla nas kwestja kreséw wschodnich.
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Autor opart sie na statystyce narodowosciowej i wyznaniowej
rosyjskiej, ale wprowadzit do niej korektywy na mocy statystyki wy-
znaniowej i faktycznej polskosci Biatorusindw katolikow.

Autor opiera sie na spisie ludnosciowym z 1897 r. i na danych
zebranych przez administracje w 1909 r., jako materjaty przy ukiadzie
ordynacji wyborczej do ziemstw.

Spis 1897 r. byt pierwszy w Rosji, ludno$¢ nie byta do spisow
przyzwyczajong, narodowo od wielu lat uciskang, zbierajacy dane nie
byli do swej funkcji przyzwyczajeni, segregacja odbywata sie nieumie-
jetnie, maszyny elektryczne do rachowania ulegly zepsuciu — w rezul-
tacie dane spisu przy analizie cyfr okazujg sie niewiarogodne, wska-
zujg np. prawostawnych jezyka zydowskiego i t. p. curjoza. P. Wakar,
korzystajgc z owych danych winien byt przedstawi¢ ich analize, wy-
kaza¢ maty stopien ich wiarogodnosci. Nalezato tez podda¢ krytyce
dane z 1909 roku. Nie zaprowadzono wowczas samorzadu ziemskiegu
w gub. Wilenskiej, Kowienskiej i Grodzienskiej, gdyz rzad rosyjski
nie mogt znales¢ takiej ordynacji wyborczej, ktora by dawata wiek-
szo$¢ rosyjska w ziemstwie. Ot6z w gubernjach wilenskiej i grodzien-
skiej ludnos¢ polska wydawata sie miejscowej administracji tak liczng,
ze wypowiedziata sie przeciw zaprowadzeniu ziemstw, gdy tymczasem
w gubernjach witebskiej, minskiej r mohilewskiej godzita sie z zapro-
wadzeniem ziemstw,—w pierwszych wiec przedstawiata ilos¢ Polakow
w przyblizeniu wiernie, w ostatnich miata tendencje zmniejszy¢ w imie
zasady—,,wsie blagopotuczno!" (wszystko w porzadku).

Autor nie wykorzystat nalezycie danych zebranych podczas oku-
pacji przez wtadze niemieckie, ktore sa zblizone do danych z 1909 roku
dla gub. wilenskiej i grodzienskiej; wykazuja one, iz po za gub. ko-
wienskg ludnos$¢ polska stanowita w okupowanym kraju 40% ludnosci.
Dane te naog6t potwierdzajg jego obliczenia tak obecne, jak i przed
trzema laty dokonane, a oparte na szacowaniu, $wiadczacem o intuicji
statystycznej autora, pochodzacej ze znajomosci kraju droga bezposred-
niej obserwacji. Wakar zrozumiat site polskosci tego kraju.

»,Poniewaz okres poganstwa uznawany jest w pétnocnej potowie
Europy za przeddziejowy, przeto historycznym okresem Litwy byt
jedynie polski™ (str. 3).

»W okresie porozbiorowym, pomimo zniesienia unji i tamowania
zycia polskiego, pozostaty na Litwie liczne warstwy lub wyspy polskie
i katolicki lud litewski i odrebno$¢ amalgamiczna biatoruska. Ze
wszystkich ziem, gdzie zywiot polski jest liczny, Litwa najdtuzej ule-
gata rzadom, wecale nie uwzgledniajgcym jego wiasciwosci narodowych;
na Litwie tez zapewne nardd polski ponidst straty najwieksze skut-
kiem zniesienia unji koscielnej, nader licznych konfiskat majgtkow
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polskich i masowej deportacji po powstaniach. Jezyk polski przesla-
dowano z bezwzglednoscig niepospolita, zakazywano szkot, prasy,
teatrow, szyldéw polskich, karano za nauczanie domowe w jezyku pol-
skim, jako tajne, i za rozmowy polskie w miejscach publicznych".

,»Polskos¢ ukryta w podziemiach, wydawata sie¢ zgnebiong. Wszak-
ze procesy dziejowe pomimo niestychanych przesladowan tu nie ustaty.
Rok 1905, na skutek ulg ogolno - panstwowych, odstonit je, wykazujac,
ze Polacy w epoce najciezszego ucisku nietylko nie zostali kulturalnie
zmajoryzowani, ale nie stracili nawet sity atrakcyjnej dla innych zywio-
tow etniczych kraju“. Demokratyzacja spoteczenstwa i wzrost oSwie-
cenia ludowego na obszarach Litwy znaczyt sie polonizacjg ludu. Miano-
wicie na obszarach, gdzie panowat katolicyzm, a ktérych ludno$¢ autochto-
niczna litewska zatracita jezyk ojczysty na rzecz gwary mieszanej pol-
sko-biatoruskiej, polsko$¢ w czasach ucisku poczynita postepy wyjatko-
wo znaczne (str. 5 i 6).

»Jest tu przedewszystkiem tendencja dziejowa, ktora poprzednio
warstw wyzszych dotyczyta. Jak niegdys, poszukujac wyzszej kultury
zwrocity sie poczatkowo do biatoruszczyzny z litewszczyzny, a nie
znalaztszy w niej wzoréw do$¢ wysokich i zywotnych, przez po-
lonizacje weszty w obcowanie z kulturg Zachodu, tak lud litewski tam,
gdzie topnieje na rzecz plemion osciennych mogt sie chwilowo tylko bia-
toruszczyzng zadowolni¢, a o ile obecftie poziom swdj kulturalny podnies¢
usituje, niema do tego drogi innej, jak przez mowe ,,panska”, czyli pol-
skg. Zwigzek jego z litewszczyzng zostat utracony, z biatoruszczyzng
nie zostat dostatecznie nawigzany. Mowa jego jest wedlug niego nie
biatoruska, tylko ,,prostg" ,tutejszg". W kosciele uzywa on jezyka polskie-
go, a wszelkie préby rusyfikacji lub biatoruszczenia kosciota odtracit,
upatrujgc w nich podstep schizmatyki. Nawet w spisie szkolnym
z roku 1911 dzieci ludu, jak wida¢ z oficjalnego raportu kuratora
Wilenskiego okregu naukowego, mienity mowe swag wprost polska,
a gdy nauczyciele nie stosowali sie do ich zeznan i do schematéw
statystycznych zapisywali biatoruska, rodzice zadali od nich poprawienia
blankietow".

O Biatorusi pisze Wakar: Biatoru$ nie brata udziatlu w polityce
zdobywczej i kolonizacyjnej Moskwy, ktéra na jej ludzie wycisneta
pietno tak osobliwe, nie przezyta wpltywdéw wychowania panstwowosci
i obyczajow tatarskich, ktora przeciwstawita Rosje murem trwatym
Europie, wreszcie nie trawita sie w nieskohnczonych, a tak dla ludu
rosyjskiego charakterystycznych tamaniach sie religijnych. Na ledwie
zaorane podioze biatoruskie rzucita swdj posiew Polska, ktéry sie
przyjat pomimo zachowania sie odrebnej organizacji religijnej i obstu-
gujacej ja warstwy duchownej... Innemi stowy Polska wytworzyta
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odrebno$¢ Biatorusinéw, a jakkolwiek lokalizmy ich jezykowe siegajg
wgtab dziedzin Moskwy historycznej, to jednak odrebnosci ich kultu-
ralno-obyczajowe siegajg granic ,,Rzeczypospolitej”. Wakar nie [przy-
puszcza wykwitu rosyjskosci na Biatej Rusi. Z tg prognozg trudno
sie zgodzi¢. Wptywy polskie urobity odrebnos¢ Biatej Rusi od Rosji,
zniweczenie polskosci na Biatej Rusi pchneto by ja na droge zlania
sie z Rosjg. Rozumiat to rzad rosyjski i ostrze swe skierowywat prze-
ciwko Polakom.

Litwini sg w[daleko znaczniejszym stopniu krystalizujgca sie narodo-
woscig, niz Biatorusini. Na terytorjum, na ktérem najbardziej sie
skupia narodowos$¢ litewska: w szesciu powiatach gub. Kowienskiej
(z wyjatkiem Jezioroskiego) i czterech Suwalskiej, Litwini wediug
danych z 1909 r. stanowili 1,311,492 czyli 73,1% ludnosci.

Ze wzgledu na strukture zawodowa, sita spoteczna Litwinéw nie
jest znaczng. Z posrod 1,544,564 mieszkancéw gub. Kowienskiej
w 1897 r. wsrod ludnosci  miejskiej Litwini stanowili 11,5%, wsrod
inteligencji zajetej stuzbg publiczng i zawodami wyzwolonemi oraz
kaptanstwem Litwini stanowili 20%.

Jezeli za$ wzig¢ obszar katolicki dawnego ks. Litewskiego, a wiec
gub. Kowienska, Wilenska, pewiat Grodzienski, Wotkowyski, Minski,
Wilejski, i za DZwing Drysienski, to wedtug danych z 1909 r. Polacy
stanowi¢ beda 30,1%, Litwini 31,7%. Zdaniem Wakara Litwini i Pola-
cy liczebnie sie rbwnowaza. Twierdzenie to nie jest stusznem, gdyz trzeba
wzig¢ pod uwage site gatunkowa, t. j. site spoteczng i gospodarczg obu
narodowosci, a tajest znacznie wiekszg u Palakéw, niz u Litwinow.

Obszar polski na Litwie geograficznej jest bardzo znaczny, lezy
on na linji Dynaburg-Biatystok, przechodzi swemi rozmiarami Galicje,
zajmuje trzecig cze$¢ obszaru 6 gub. litewsko-biatoruskich; jest to tery-
torjum na ktérem ludno$¢ polska stanowi 79% ogo6tu ludnosci. Po-
za tym obszarem mieszka 375 tys. Polakow.

Ksigzka Wakara podaje nietylko obliczenie naszej sity liczebnej,
ale i obszar ziemi, znajdujacej sie w rekach polskich,—wykazuje, jakg
site przedstawialiSmy przy wyborach do Dumy. Cenny materjat w niej
zawarty winien wej$¢ do Swiadomosci ogétu.
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Stosunki spoteczne 1 ekonomiczne
na Litwie 1 Rusi.

Litwa i Ru$ dostaty sie pod panowanie Rosji skutkiem trzecn
rozbioréw Polski i przyla.czenia obwodu biatostockiego w r. 1807.
Przed wojng stanowity 9 gubernji cesarstwa rosyjskiego: grodzierska,
wilenska, kowienska, minska, witebska, mohilewska, podolska, wotyn-
skg i kijowska. Przestrzen ich wynosi 411.714.4 wiorst kw., liczac wraz
z obwodem kijowskim (35.23 mil. kw.) juz w w. XVII przez Rosje za-
jetym.

Litwa ijRus stanowig przeszto potowe (8/13) terytorjum dawnej Rzplit.
Przestrzen Galicji wynosi 16, 6% obszaru Litwy i Rusi, Krélestwo 27°/0,
zaboOr pruski okoto 12%. Te rozlegte obszary dawnego Ks. Litew-
skiego oraz wojewodztw ruskich Rzplitej byty w ciggu stuleci natu-
ralnym naszym obszarem kolonizacyjnym. Kolonizacja polska tych
krajow to nie objaw przypadkowy, trwata bowiem 6 wiekow przeszto—
historja za$ nie zna szeSciowiekowego przypadku. Byla ona wywotang
przez jednos¢ geograficzng krajow tych z ziemiami Polski etnograficz-
nej i znacznie rzadszem ich zaludnieniem. Od konca XV do korca
XVI w. fj. w ciggu trzech wiekéw ludnos$¢ Litwy i Rusi wzrosta
przeszto 8 razy; ludnos¢ Korony 4 razy. Dzieki kolonizacji ludnos$¢
Litwy i Rusi wzrastata dwa razy szybciej, niz ludno$¢ Koronna.
Ludno$¢ ziem przytgczonych (po 3 rozbiorach) do Rosji siegata
8,418,000 zaledwie, gdy ludno$¢ reszty Polski 8 miljonéw blizko.
Litwa i Ru$ posiadaty wiec u schytku wieku XVIII przecietnie 3 razy
rzadszg ludno$¢ niz inne dzielnice Polski.

W r. 1861, w przetomowym dla Litwy i Rusi okresie, gdyz pod-
czas zniesienia poddanstwa i panszczyzny, ludno$¢ gubernji wotynskiej,
podolskiej i kijowskiej wynosita 5.100,000, sze$¢ gub. litewsko-biatorus-
kich 5,400,000. Po odrzuceniu powiatow gub. Kijowskiej, nie wcho-
dzacej w r. 1772 w skiad Rzplitej, na zabor rosyjski poza Kro-
lestwem przypadato 10.400.000 mieszkaricOw. Ludno$¢ zatem Litwy
i Rusi w. ciggu lat sze$¢dziesieciu Kilku zwiekszyta sie tylko o dwa
miljony czyli 24,8. W okresie znacznie krétszym Krolestwo, zalu-
dnione daleko gesSciej, a liczace juz w 1815 r. przeszto 2.600.000, po-
dwoito swa ludno$¢. Jest to rzecz zrozumiata,—Litwa i Ru$ nie prze-
chodzity w ciaggu w. XIX okreséw samodzielnosci panstwowej, jak
Krélestwo w okresie Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Kongre-
sowego (1815—1831).
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Na ziemiach polskich wszakze daje sie zauwazy¢ wzmozony przy-
rost ludnosciowy po zniesieniu poddanstwa chtopskiego.

Konstytucja Ksiestwa data chtopom wolno$¢ osobista, na ktorg
wioscianie Litwy i Rusi czekali do r. 1861. Kroélestwo Kongresowe
spotegowato rozwdj gospodarczy narodu przez umiejetng polityke
uprzemystowienia, stwarzato warsztat do pracy zapewniajgcej byt
dorastajgcemu pokoleniu, stad nietylko spotegowato przyrost naturalny,
ale i przyptyw wychodzcow na swe terytorjum. W okresie od r 1803—
1823, gdy kuratorem wilenskiego okregu naukowego byt Czartoryski,
sprawy oswiatowe pozostawiono w rekach krajowcéw, nie posiadat
kraj jednak autonomji gospodarczej.

Polityka za$ ekonomiczna Rosji wzgledem Litwy i Rusi albo
uwsteczniata ich stosunki gospodarcze, upodobniajgc je do rosyjskich,
albo skierowana do walki z polskoscig, niszczyta kulture kraju przez
wzglad na jej polskie pierwiastki.

Olbrzymie donacje dobr koronnych potegowaty zaborcze popedy
dygnitarzy rosyjskich, pogarszaty jednocze$nie byt chiopa polskiego.
»W dobrach ekonomicznych stotowych krélow polskich, powiada Sta-
szic, chtop tylko z wioki pola robit dwa dni, podtug praw nadanych
przez naszych krélow. Te ekonomje rozdano miedzy pandéw moskiew-
skich i odtad i prawa chiopdéw zniszczono. Arbitralnie robota przez
pandw stawiana byta. Zubow do dni szeSciu na tydzien roboty naka-
zat. Chiopi poszli z suplikg do imperatora, odestano ich do pana i ten
kazat zaknutowaé 1)

W 1776 r. wydany zostat ukaz zezwalajacy sprzedaz chtodow
w nabytkach na Polsce na wywo6z do innych gubernji. Bylo to rozsze-
rzenie na nasze dzielnice ustalonego w Rosji prawa. W XVIII stule-
ciu nie wylaczajac jego konca, potozenie chtopébw w Rosji pogorszyto
sie. Katarzyna Il wydata prawo, zezwalajace szlachcicowi wysytac
chtopéw na Syberje lub na katorge za kare, przyczem wysytani na
Syberje rachowani byli za rekrutow. Bezprzyktadnie bezprawne po-
tozenie stato sie udziatlem chitopow zaboru rosyjskiego.

Wykazujgc polepszenie doli chtopskich w zaborach austryjackim
i pruskim, o zaborze rosyjskim pisze Staszic: ,, Tylko w zaborze mos-
kiewskim stan chiopski jest bardzo pogorszony. Jest tak zupeinie
wtrgcony w stan niewolnictwa; on to czuje".

Naprézno ziemianie powiatu dynaburskiego w 1819 r. a pdzniej
gub. grodzienskiej i wilenskiej domagali sie od rzadu rosyjskiego zwol-
nienia wtoscian,—dla Rosji byta ta reforma wciaz jeszcze ,,przedwczesng".

1) Staszic. ,,O statystyce Polski, kroétki rzut wiadomosci, potrzebnych tym, ktérzy
ten kraj chca oswobodzi¢. 1807 r. Warszawa str. 15.
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Poddanstwo wioscian i panszczyzna daleko bardziej i wcze$niej
znalazty sie w sprzecznosci z warunkami rozwoju gospodarczego na
Litwie i Rusi niz w Rosji, gdyz Litwa i Rus posiadaty w wielu okre-
gach znacznie gestsze zaludnienie od Rosji centralnej i lepsze warunki
zbytu; ptyneta stad wieksza tatwos¢ o najemnika, wieksza daznos$é do
bardziej natezonej gospodarki, wymagajacej wolnego robotnika. Gdy
wiec rzad rosyjski zmuszony byt pomysle¢ o reformie stosunkéw wio-
$cianskich, pierwszymi zwolennikami reformy wsrdd ziemian carstwa ro-
syjskiego byli ziemianie litewscy. Oni to w r. 1859 wystgpili z inicjatywa
zniesienia panszczyzny. Na reforme wioscianska w zaborze rosyjskim
dodatni wptyw wywarto powstanie 1863 r. Rzad rosyjski pragnat
pozyska¢ chiopow polskich, uwiaszczyt wiec ich na lepszych warunkach
niz wioscian rdzennej Rosji, gdzie sie zbyt rachowat z interesami
szlachty rosyjskiej.

Gdy w Rosji sptata nadanych gruntow zalezala od ugody dobro-
wolnej miedzy wiascicielami ziemskimi, a chtopami lub byta dla tych
ostatnich przymusowa na zadanie wiasciciela, na Litwie i Rusi obo-
wigzywata.

Na mocy ustawy z marca 1863 roku oddawano na Litwie i Rusi
witoscianom dawne ich dziaty. Na Wotyniu, Podolu, Ukrainie, w gub.
wilenskiej, kowienskiej, grodzienskiej i minskiej, wioscianie otrzymali
przy usamodzielnieniu wiecej gruntu, niz posiadali za czasow panszczy-
Znianych, w gub. minskiej np. po 8 dziesiecin (8,74 ha) gdy uprzednio
mieli po 5,7 czyli wiecej o 40%. W gub. witebskiej i mohylowskiej
pozostaty dawne dziaty- Ale rzad miat bardziej cele polityczne niz
gospodarcze na wzgledzie i pragnat rozniecenia nieprzyjazni miedzy
dworem a chatg, —pozostawit wiec serwituty, nie skomasowat gruntow
wioscianskich,nie urzadzit ich jako osady zwarte czyli kolonjalne. Wszystko
to byto czynnikiem ujemnym w rozwoju sit wytwoérczych kraju.

Wi, Studnicki.
(d c. n)

Pogrom Rosji i jej rozkiad wewnetrzny.

Zasadniczym rysem historji rosyjskiej, a zwlaszcza okresu petersbur-
skiego byta stabos$¢ pierwiastkdw spotecznych, tych naturalnych skutkdw
dtuzszego procesu organicznego. Na gruzach dawniejszych formacji poli-
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tycznych, spotecznych i kulturalnych, wyrastat potworny gmach samowitadz-
twa carskiego, lecz pod jego niestychanem ci$nieniem, to co stanowi istote
naturalnego rozwoju w ciele zbiorowem zostato zatamowane, udaremnione,
wykoszlawione. Nie bylo w Rosji petersburskiej rzeczywistego rozwoju, a by-
ty tylko ,epoki reform'!, urzadzane przez carow-reformatoréw. Rezultatem
takich okreséw byt szybki postep w zakresie techniki, urzgdzen administra-
cyjnych, lecz postep ten nie byt do$¢ gteboki, nie oznaczat gruntowniejszej
przerobki materjatu ludzkiego, ktory jest przeciez kapitatem zaktadowym
wszelkiej cywilizacji i jej owocéw. Postep nie byt organicznym, lecz raczej
mechanicznym. Ten fakt nie uszedt uwagi badaczy europejskich, piszacych
0 Rosji. ,Wiele narodéw zawdziecza swym rzadom potege panstwowa, lecz
jedynie Rosya zawdziecza swemu rzadowi cywilizacje,” — mowiwswem zna-
nem dziele Leroy-Beaulieu ,Rosja, powtarza tenze autor — zostata ucywili-
zowana sposobem administracyjnym".

Sposob ten wszakze ma te wade, ze nie siega gteboko, ze wydaje re-
zultaty zawodne i nietrwate. W zastosowaniu do objaw6w zycia duchowe-
go okazuje sie zabdjczym — opanowuje dang dziedzing, lecz jednoczesnie
paralizuje jg, odbiera jej zywotno$¢ i wiasng moc. Uderzajacym tego przy-
ktadem jest los cerkwi rosyjskiej, zduszonej bezwzgledng dtonig Piotra Wiel-
kiego. Konfiskujac na swdj uzytek cerkiew, tworzac z niej jeden z zarza-
dow panstwowych, rzad carski bezposrednio wzmacniat swg wiadze, lecz na
dtuzszag mete jg podkopywat, gdyz w wysokim stopniu ostabiat spoteczne
i narodowe znaczenie samego prawostawia. Ten przykiad prowadzi do
wnioskow ogolniejszych: wszedzie rzad carski zuzywat i wyniszczat ptodne
czynniki zycia zbiorowego i zastepowat je mechanizmem panstwowym.

Mechanizm ten uchodzit za tak silny, ze pytanie, jak sobie poradzi
bez niego naréd rosyjski, musiato sie wydawa¢ akademickiem i zgota nie-
realnem. Pytanie to wszakze rzucita wojna Swiatowa, ktora rozbita mecha-
niczne wigzadta panstwa, rozbita gmach panstwowy i ludy jego postawita
oko w oko z groznemi kwestjami. Wojna byta zawsze surowym egzamina-
torem, lecz nigdy jeszcze egzamin nie byt tak gteboki i wszechstronny jak
w wojnie obecnej, kiedy nie zawodowe armje, lecz cate narody walczg o swe
istnienie i kiedy znalazty zastosowania wszelkie gatunki broni — zotnierskiej
i ekonomicznej, materjalnej i moralnej. Wojna rozbita potezny mechanizm
panstwa rosyjskiego i stworzyta eksperyment, — ktéry moze wyjasni¢ jego
wiasciwg nature.

W ksigzce wydanej w 1904 r.") na poczatku kryzysu, wyraziliSmy nie-
wiare w konstytucyjne przeksztalcenie Rosji. Zdaniem naszem, Rosja zbyt
wiele ma pokrewienstwa z wielkiemi despotjami wschodu, azeby mogta po-
mysinie dokona¢ reformy konstytucyjnej. Ten olbrzymi konglomerat rézno-

*)  G. Top6r. Panstwowos¢ rosyjska. Lwow.
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rodnych sktadowych czesci, opierajgcy sie na samowtadztwie carskiem, na
uroku potegi zewnetrznej i na zaborach, zacznie sie wali¢ i rozpadac, skoro
mu zabraknie jego wiasciwych podstaw,

»,Majac w pamieci jedynie dzieje Europy Zachodniej — pisaliSmy wte-
dy — zapomina sie zbyt czesto o tern, ze historja obfituje w przykfady de-
generacji absolutyzmu i powolnego obumierania razem z nim panstwa, wresz-
cie kruszenia i rozsypywania sie Swietnej ongi budowy. Jest to historja
wszystkich monarchji wschodu, ktére nie potrafity wychowaé spoteczen-
stwa — narodu, jak w Europie 1...

»,Rosja taczy w sobie cechy panstw europejskich i azjatyckich; zbliza
ja do drugich brak wiasciwego rozwoju cywilizacyjnego, bierno$¢ mas wo-
bec wiadzy, wreszcie sam caryzm, w ktérym daleko wiecej jest wspdlnosci
z wschodnim despotyzmem niz z absolutyzmem europejskim. Podobnie jak
tamten, nie wychowat caryzm rosyjski prawdziwego narodu, ktoryby miat
wyrazne dazenia i jasng $wiadomo$¢ swej indywidualnosci narodowej, swych
aspiracji i swych #t.

Pomimo, iz zdanie o jednostronnosci dziejowego uksztattowania Rosji,
0 jej powierzchownej europeizacji, o0 jej brakach cywilizacyjnych, byto nao-
got dos¢ rozpowszechnione, nie wyprowadzono z niego wiasciwych wnios-
kdw. Przyznawano, ze moze sie to bardzo ujemnie odbija¢é na pewnych
subtelniejszych dziedzinach jej zbiorowego zycia, lecz naogot nie przypuszcza-
no, ze skutkiem tego nawet potega mocarstwowa Rosji, jej sita militarna
spoczywa w istocie na do$¢ kruchej podstawie.

Pierwszg niespodziankg byfa wojna na Dalekim Wschodzie. W rapor-
cie, ztozonym carowi po wojnie, generat Kuropatkin wskazywat, ze uczucia,
jakie dawniej ozywialy zotnierza rosyjskiego i byty podstawg karnoSci —
wiara w Boga, oddania dla cara, mito$¢ ojczyzny — bardzo ostabty w pdz-
niejszych czasach, a niska kultura narodu nie dostarczyta innych czynnikow,
ktoreby tamte wsparty lub zastgpity. Przypisywano kleske na Dalekim
Wschodzie temu, ze wojna nie byta w Rosji popularna. To usprawiedliwie-
nie nie da sie w zadnym razie stosowa¢ do obecnej wojny: wiadomo, ze
uchodzita ona za bardzo popularng. Prawdziwe ttomaczenie pogromu ro-
syjskiego daje w $wiezo wydanej, petnej tresci ksigzeczce generat niemiecki
Freytag-Loringhoveil.) Wedlug niego Rosja nie dorosta do tych Wymagan,
jakie stawia powszechna stuzba wojskowa.

Barbarzynska potega caratu rozbita sie w olbrzymiej walce o wyzszg
kulturalng i organizacyjng potege zjednoczonych Niemiec. Bezwzgledny na-
cisk koalicji, ktory juz pokonang Rosje pchat do dalszej walki, zrobit to, ze
pogrom stat sie o wiele wigkszy, ze rozbit zupetnie jej mechaniczne spoje-
nia, okazat jej niemoc, a zarazem odstonit samo dno jej zasadniczej stabosci,

") Folgerungen aus dem Weltkriege 1917.



14 NAROD a PANSTWO Nr U

ktéra jeszcze przed laty Kkilkunastu uchodzita za jej gtowng site. Tak samo
uchodzity za niezmozong potege wojownicze despotje wschodnie, dokad sie
nie spotkaty z najwyzszem wytezentem sity europejskiej, walczace] o swe
istnienie.

Jakkolwiek wszakze wojna obecna rozbita Rosje i potozyla kres jej
potedze, nie ma zadnej racji twierdzi¢, ze przywrOcenie caratu juz nie na-
stgpi. Mozna jednak z wielkiem prawdopodobienstwem utrzymywac, ze ten
carat juz nie bedzie wielkg potega, zagrazajacg Europie i Azji, ze bedzie
raczej objektem niz sitg czynng polityki miedzynarodowej. Wszak wschod-
nie despotje nawet po zupelnem ztamaniu sity agresywnej, a nastepnie i od-
pornej, jeszcze cate wieki pozostawaty pod swg tradycyjng wiadza, kruszyty
sie zwolna i rozpadaty, nie znajdujgc sit dostatecznych do wewnetrznego
odrodzenia. Pogrom obecny juz postawit Rosje na tej pochytosci, a jak
daleko przyjdzie sie jej stoczyé, to zalezy od calego splotu wewnetrznych
i zewnetrznych warunkéw, ktorych w tej chwili przewidzie¢ niepodobna.
Gtos$ny publicysta Mienszykow, juz w drugim roku wojny przepowiadat, ze
jezeli Rosja wojne przegra, to stanie sie czem$ w rodzaju Chin europejskich.

Co do mozliwosci radykalnej reformy w Kkierunku europejskim, zapa-
trujemy sie na podobng ewentualno$¢ z wiekszym jeszcze sceptycyzmem niz
za poprzedniego kryzysu. Rosji, przy jej rozmiarach, réznorodnosci i niskiej
kulturze, brak naturalnych danych do tego, izby mogla w blizkiej przysztosci
zostaC porzadng monarchjg konstytucyjng. Tem mniej ma danych do tego,
izby mogta by¢ republikg centralistyczng czy federacyjna.

Zachodzi tu wszakze pewne nieporozumienie. Wszedzie mozna ogto-
si¢ te lub inng forme panstwowg i tworzy¢ karykature odpowiadajacego jej
systemu rzadéw. W tem znaczeniu niema wogo6le politycznych niemozli-
wosci. Wszak obecnie istnieje w Rosji republika i kt6z napewno odgadnie,
ile jeszcze czasu bedzie istniata? Jak wiadomo, od lat siedmiu Chiny po-
siadajg rowniez rzady republikanskie, a przeciez trudno im w zakresie po-
litycznym przyznawa¢ wyzszo$¢ nad Rosja.

Mamy na mysli nie pozory, lecz tre$¢, nie puste formy istniejagce na
papierze i nie wigzace sie z catoksztattem zycia zbiorowego, lecz rzeczywi-
ste ustroje panstwowe, posiadajace wiasng site i warunki trwatosci. Skoro
moéwimy, ze Rosja dzisiejsza nie jest zdolna do istnienia w ramach monar-
chji konstytucyjnej ani tez republiki, to uwazamy, ze ufundowanie jednej
lub drugiej bedzie tylko pewnag formag anarchji, bytujacej pod utartg nazwg
polityczng. Oczywiscie, do kategorji anarchji i rozktadu mozna zalicza¢
obecng republike rosyjska.

W tem znaczeniu odrestaurowany carat wydaje sie nam jedynym rza-
dem, ktoéry mdgtby skupi¢ pod swa wiadzg rozpadajace sie czesci panstwa
rosyjskiego, zaprowadzi¢ na tych ogromnych przestrzeniach mozliwy porza-
dek i da¢ mu jakie takie rekojmie trwatosci. Po za tg ewentualnoscig jest
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miejsce tylko dla anarchji, ukrywajacej sie pod takiemi lub innemi etykie-
tami politycznemi, lecz nieumiejacej podota¢ ani zadaniom wewnetrznym,
ani trudnosciom zewnetrznym. Te ostatnie predzej czy pOzniej musiatyby
sprowadzi¢ obcg interwencje wraz z jej nieobliczalnemi skutkami. Widzimy
zreszty, ze skutki te zarysowujg sie do$¢ wyraznie juz dzisiaj podczas i po-
mimo wojny. Niepodobna watpi¢, ze dalsze trwanie anarchji pociggnie za
sobg naturalng konieczno$¢ interwencji i ze wtedy przybedzie potezny czyn-
nik zewnetrzny, ktéry bardzo skomplikuje ferment wewnetrznych stt rosyj-
skich i ich mozliwy rezultat.

Z jednej tedy strony przy rozwazaniu obecnego kryzysu trzeba sie
liczy¢ z perspektywa przywrdcenia caratu, z drugiej z prawdopodobieristwem
przewlektej anarchji, oraz z powstajgcemi na jej gruncie obcemi wplywami
i powiktaniami.

T. GruzeUlslti.

Niemiecko-polskie przymierze gospodarcze.

Sprawa, ktéra poruszyta nader opinje polska, jest sprawa aneksji Za-
gtebia Dabrowskiego, wysunieta przez Slask Gorny.

Przemyst hutniczy i zelazny Polski w stosunku do przemystu niemiec-
kiego jest zupetnie nieznaczny. Jezeli wzig¢ jako wyktadnik ilo$¢ wytopio-
nego surowca zelaznego, to okazuje sie, ze roczna wytworczo$¢ Krolestwa,
osiggajaca w r. 1912 okoto 400,000 tonn, jest kilkakrotnie mniejsza od rocz-
nego przyrostu wytwoérczosci niemieckiej. Surowca w Niemczech wytopiono
w r. 1909—12,6 mil. tonn, w r. 1910—14,8, w r. 1911—156, w r. 1912—
17,8, wiec przyrost roczny produkcji niemieckiej jest od 2—5 razy wiekszy
od catkowitej rocznej wytworczosci Polski. Ze stanowiska wiec ogolno-nie-
mieckiego nasz przemyst zelazny jest tak drobny, ze istnienie jego jest po-
prostu dlan obojetne. Inaczej jest oceniana sprawa naszego przemystu ze-
laznego przez Slask Goérny. Wytwdrczosé surowca zelaznego na Slasku
wynosi okoto 1000 tysiecy tonn rocznie.

Slask Gorny w stosunku do innych okregéw zelaznych paristwa Nie-
mieckiego byt upo$ledzony wskutek niedogodnego potozenia geograficznego.
Wecisniety we wschodni kat Rzeszy, z trudnoscig przedostawat sie ze swoimi
wytworami na rynki wewnetrzne niemieckie, gdzie napotykat silng konku-
rencje okregu Rensko-Westfalskiego i innych okregéw niemieckich o dogod-
niejszem potozeniu.

Czynnikiem, utrudniajagcym potozenie przemystu zelaznego na Slasku
byt brak rud zelaznych. Slask posiada niezmierne bogactwa weglowe, w tern
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znakomity wegiel koksujacy sie. Wydobycie wegla kamiennego na Slasku
wynosito w r. 1913—43,8 mil tono, w Zagtebiu Dabrowskiem 6,8 mil. tonn.
Wydobycie rud zelaznych na Slasku stale sie zmniejsza wskutek ich wyczer-
pania. Od r. 1890 do r. 1912 wydobycie obnizyto sie z 800,000 tonn do
225,000. Przemyst hutniczy $laski w coraz wiekszych ilosciach sprowadza
wiec obce rudy. Rudy wiasne o nizkiej zawartosci zelaza od 30 do 35%
stanowig zaledwie % og06lnego spozycia rud przez hutnictwo S$laskie, jezeli
za$ wzig¢ pod uwage zawarto$¢ zelaza, to zaspakajajg tylko jedng dziesiatg
spozycia. Z wytopionego na Slasku surowca dziewie¢ dziesiatych zelaza
przypada na rudy, sprowadzane z innych okregéw niemieckich i z zagranicy.

Na pierwsze miejsce wysuwajg sie rudy szwedzkie, norweskie i krzy-
woroskie z Rosji 0 zawartosci zelaza od 60 do 70°0. Jest to rzeczg zu-
petnie zrozumiaty. Woytapianie surowca odbywa sie taniej i fatwiej z rudy
bogatej; dowoz rudy bogatej z miejscowosci dalszych okazuje sie tanszym
i zyskowniejszym od dowozu rudy ubozszej z miejsc blizszych. To tez
istotne znaczenie dla Slaska posiadaja dogodne warunki otrzymania rud
skandynawskich i rosyjskich. Otrzymywanie tych ostatnich zostato zapew-
nione Slaskowi przez traktat pokojowy niemiecko-rosyjski, ktory wyklucza
jakiekolwiek utrudnienia wywozu rud krzyworoskich. Dowo6z rud polskich
na Slask zasadniczej zmiany w warunkach przemystu $laskiego nie wywota.
Roczne wydobycie rud polskich wynosito przed wojng okoto 250 tysiecy
tonn. W czasie wojny, gdy polski przemyst hutniczy zostat unieruchomiony,
wydobywanie rud byto kontynuowane bardzo intensywnie. Na Slask wy-
wieziono w r. 1915 dwiescie tysiecy, w r. 1916 dwieScie piecdziesiat tysiecy
tonn rud polskich. Liczby te obejmujg réwniez zapasy rud rosyjskich na
hutach polskich. Wynosi to pod wzgledem zawartosci zelaza tylko jedng
dziesiata wytapianego przed wojng na Slasku surowca. Rudy polskie albo-
wiem sg ubogie i nawet przemyst polski opierat sie przed wojng przewaz-
nie na rudach rosyjskich, ktére dawaty okoto czterech pigtych zelaza za-
wartego w wytopionym surowcu polskim. Udziat zelaza rud polskich w su-
rowcu polskim wynosit tylko okoto jednej pigtej. Nasze ubogie rudy
zelazne majg powazne znaczenie dla nas, poniewaz ze wzgledu na nieure-
gulowanie drég wodnych, brak kanatéw, portdw rzecznych, stacji wytadun-
kowych i t. p. — przez czas diuzszy rud skandynawskich albo hiszpanskich
przez Wiste otrzymywac¢ nie bedziemy mogli, a wiec z koniecznosci w na-
szym przemysle hutniczym rudy krajowe beda musiaty odegrac role powaz-
niejsza. Dla Slaska, gdzie bogate rudy skandynawskie sa dowozone kana-
fami prawie do samych hut, nasze ubogie rudy moga mie¢ znaczenie tylko
pomocnicze.

Jedynem naturalnem oparciem dla hutnictwa polskiego sg jego rudy,
bo koks musimy dowozi¢ ze Slaska. Bez rud z Zagtebia hutnictwo straci
u nas wszelkie warunki istnienia. Dla Slaska jest sprawa pewnej dogodno-
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$ci, aby nasze tereny rud byty wigczone do Niemiec, nie jest jednak kwe-
stjg zycia. Opinja polska uwaza, ze interes niemiecki jest odwazany z do-
ktadnoScig do miligrama, ze nasze najzywotniejsze interesy sg lekcewazone.

Ze strony Slaska oprocz potrzeby terenéw rud wysuwane sa i inne
argumenty, jak np. potrzeba starego zelaza.

W czasie wojny Krélestwo bylo dostawca starego zelaza dla Slaska.
Zjawisko to nie moze jednak mie¢ cech statych, Krolestwo przed wojng
sprowadzato rocznie okoto 50 tysiecy tonn starego zelaza z Rosji, wobec
25 tysiecy tonn wiasnego starego zelaza. Stare zelazo dla procesu marte-
nowskiego zaréwno na Slasku, jak i u nas, posiada duze znaczenie, jednak
Krolestwo ze wzledu na nizki stopien zainstalowania technicznego (spozycie
zelaza na jednostke ludnosci wynosito w Krélestwie 24 kilogramy, I—
w Niemczech 136 kilograméw) w normalnych warunkach dostawca starego
zelaza by¢ nie moze.

Poniewaz w Sosnowcu byt targ Swinski, na ktorym odbywata sie eks-
pedycja $win polskich i rosyjskich na Slask, wiec organizacje $laskie uwa-
zaja, Zze Sosnowiec powinien by¢ wiaczony do Niemiec.

Skoro takie wzgledy bywajg wysuwane, porozumienie gospodarcze nie-
miecko-polskie traci charakter powaznej kalkulacji kupieckiej, a staje sie
robotg kramarska.

Interesy gospodarcze panstw centralnych w stosunku do Polski nie
dajg sie uzgodni¢. Nasamprzod nalezy podkresli¢ niezdecydowane stano-
wisko Austro-Wegier.

Utworzenie z Polski samodzielnego obszaru celnego, z jednakowemi
ctami zaréwno w stosunku do Niemiec i do Austro-Wegier, wydajesie tym
ostatnim niepozadanem. Przemyst austrjacki z trudnoscig wytrzymywat
dotychczas konkurencje przemystu niemieckiego na rynkach obcych. Jezeli
przemyst austryjacki w stosunku do jakiegokolwiek obcego kraju nie po-
siadat przewagi, ptynacej z potozenia geograficznego, albo innego uprzywi-
lejowania, to ustepowat przed naciskiem konkurencji niemieckiej. O ile
Niemcy w stosunku do obcych rynkéw Kkierujg sie formalng zasadg row-
nych praw z innemi wspotzawodnikami, gdyz wtedy w rzeczywistosci uzy-
skujg przewage, o tyle Austro-Wegry dazag do pozycji uprzywilejowanej.
Krolestwo Polskie, jako odbiorca obcych towaréw, moze mie¢ dla przemy-
stu austryjackiego powazniejsze znaczenie tylko wtedy, gdyby zbyt towaréw
austrjackich odbywat sie w warunkach dogodniejszych od zbytu towardw
niemieckich. Przemyst austrjacki ze stanowiska aspiranta do rynku pol-
skiego jest zwolennikiem potaczenia Kroélestwa Polskiego unjg celng z mo-
narchjg austro-wegierska.

Z drugiej strony obawia sie przemyst austryjacki konkurencji przemy-
stu polskiego. Przemystowi austryjackiemu byto juz zaciasno w monarchiji,

2
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nie potrafit jednak uzyska¢ w stopniu powazniejszym zbytu na rynkach ob-
cych. Przemyst polski w wielu dziatach nie jest stabszy ani mniej spraw-
ny od austryjackiego i ten ostatni obawia sie jego konkurencji na wiasnym
rynku. Przemyst austryjacki waha sie pomiedzy apetytem na rynek polski
a obawg o wiasny rynek wewnetrzny, w szczegélnosci za$ galicyjski.

Niemcy swe stosunki z Europg Wschodnig najwidoczniej chcg oprze¢
na bezctowej wymianie towaréw, czyli na podstawie unji celnej. Sadzac
z najrozmaitszych o$wiadczen Litwa, i Kurlandja zawrg unje celng z Niem-
cami. W stosunku do tych panstw Niemcy mogg postepowac samodzielnie,
gdyz Austro-Wegry nie zgtaszajg zadnych roszczen do regulowania stosun-
kow tych panstw z Niemcami. Terenem spornym jest Polska.

Niemcy nie chcg sie zgodzi¢ na udzielenie Austrji przywilejow w sto-
sunkach z Polskg. Stworzenie za$ odrebnego obszaru celnego z Polski nie
zadawala Austrji, jakkolwiek moze uzyska¢ zgode Niemiec. Jezeli jednak
Litwa, Biatoru$ i Kurlandja majg by¢ wigczone celnie do Niemiec, Polska
za$ wyodrebniona, to Niemcy mogg dazy¢ do uszczuplenia terytorjow, celnie
wyodrebnionych, na rzecz terytorjéw potgczonych gospodarczo z Niemcami.
W takim razie bytloby to ze strony Niemiec odwazaniem swoich intereséw
z dokfadnoscig do kilograma.

Polska musi byC rozleglejsza terytorjalnie od Krdlestwa Kongresowego
ze wzgledu na przeludnienie, a dla zachowania swego przemystu musi sta-
nowi¢ odrebny obszar celny. Zniszczony w czasie wojny przemyst polski
w razie unji celnej z Niemcami z trudnoscig potrafi sie odrestaurowac.

Warto$¢ Krolestwa Polskiego, jako odbiorcy towardw, polegata na moz-
nosci optacenia przywozu przez wywoéz towaréw. Bilans handlowy Kréle-
stwa wykazuje, ze punktem ciezkosci wymiany naszego kraju jest wywdz
i przywoz wytwordw gotowych.

W wywozie Krolestwa wyroby te stanowig 75%, w przywozie 40%
catosci. W bilansach Niemiec i Austrji odno$ne pozycje wynoszg 60 i 40%
wywozu, oraz 30 i 15% przywozu; z posrod trzech tych krajow zatem naj-
wieksze wzglednie znaczenie wyroby gotowe majg w bilansie handlowym
Krélestwa (patrz tabelke na str. 19).

Zrozumienie charakteru naszego wywozu, jego rozmiar6w i kierunku
prowadzi do wniosku, ze na rynku krajowym wywoéz ten rozmiesci¢ sie nie
bedzie w stanie. Pracujgce na eksport gatezie naszego przemystu nabraty
juz dzisiaj rozpedu i preznosci, w stosunku do ktérej rozmiary rynku we-
wnetrznego sg za szczupte. Pojemno$¢ jego dotad byla, coprawda, zmniej-
szona sztucznie wskutek przyttumienia tetna naszego zycia gospodarczego
przez obca polityke ekonomiczng. Nie mieliSmy samorzadéw lokalnych, nie
mieliSmy komunikacji. Rozwoj tych instytucji podniesie zdolno$¢ nabywcza
rynku polskiego w niejednym zakresie, nie bedzie moégt jednak zastgpi¢ ga
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feziom eksportowym naszego przemystu masowego zbytu na rynkach ze-
wnetrznych.

Z tych wzgledéw zachowanie wywozowego charakteru naszego
przemystu wydaje sie koniecznem. Niezbednem jest to rowniez ze wzgle-
du na nasz bilans ptatniczy. Mato posiadajac kapitatow wiasnych, bedzie-
my musieli dtugo jeszcze stanowiC lokate dla kapitatow obcych, co w zwia-
zku z nieuniknionem obdtuzeniem panstwowem stworzy konieczno$¢ szuka-
nia w czynnym bilansie handlowym $rodkéw utrzymania réwnowagi bilansu
ptatniczego. W zakresie ptodéw rolniczych jesteSmy juz oddawna krajem
przywozacym, — tylko wiec w wywozie wytworéw przemystowych mozemy
znalez¢ to zrodto pokrycia deficytu w bilansie ptatniczym.

A zatem najwazniejszym postulatem przysztej naszej polityki przemy-
stowej staje sie zdobycie rynkow dla tych gatezi naszego przemystu, ktore
dzisiaj juz posiadajg charakter wybitnie wywozowy, a zmieni¢ go bez ciez-
kich przesilenn gospodarczych nie bylyby w stanie. Wywoéz ten bedzie sie
w znacznym stopniu odbywat przez Hamburg i Gdansk. Dotychczas w su-
rowce zamorskie Polska zaopatrywata sie przez Hamburg.

Pod wzgledem struktury gospodarczej Litwa i Biatoru$s sg krajami rol-
niccemu Sa one pozadanym dostawcg ptodéw rolnych zaréwno dla Nie-
miec jak i dla Polski. Dla Niemiec nie posiadajg jednak znaczenia, jako te-
ren osadnictwa dla nadmiaru ludnosci, dla Polski za$ pierwszorzedne. Po-
faczenie celno-gospodarcze Polski z Niemcami sprowadza sie do upodabnia-
nia Polski pod wzgledem gospodarczym z nieposiadajgcemi przemystu Li-
twa i Biatorusia.

Gesto$¢ zaludnienia na kilometr kwadratowy wynosita:
w Krolestwie Kongresowym 102.8
gub. Grodzienskiej 52.4
»  Wilenskiej 48.2
.  Kowienskiej 45.8
,»  biatoruskich 395

Koncepcja utworzenia z Polski kraju rolniczego, ktoryby byt odbiorcy
wytworéw przemystowych niemieckich, musi mie¢ jako skutek i emigracje
badZz do Niemiec, badZz do innych krajow Wytworzy¢ sie moga stosunki
podobne, jak w Irlandji, wyludnionej na rzecz Ameryki pod wptywem polityki
angielskiej.

Ostabienie gospodarcze i ludnosciowe Polski uszczupla jej warto$é, ja-
ko sprzymierzenca, ostabia tez wprawdzie jej site jako przeciwnika. Jezeli
jednak Niemcy decydujg sie na polityke sprzymierzenczg, to w takim razie
muszg dazy¢ do utrzymania przyrostu ludnosci polskiej w kraju.

Uwazamy wiec ze porozumienie niemiecko-polskie musi sie oprze¢ na
koncepcji Polski rozleglejszej od Krdlestwa Kongresowego i uprzemystowio-
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nej. Przemyst niemiecki bytby instalatorem przemystu polskiego. Przymie-
rze gospodarcze ze stawkami celnemi umownemi zapewnitoby panstwom
Srodkowo-europejskim  stanowisko silniejsze od innych panstw na naszym
rynku.

Oczywiscie, ze Niemcy musiatyby korzysta¢ z prawa tranzytu na
wszystkich drogach polskich na podstawie umowy, ktéraby zapewnita Niem-
com dogodny dostep do Rosji. Polska za$ z prawa tranzytu przez Wiste
i Gdansk, ktory powinien zosta¢ portem wolnym.

Niemcy, posiadajac dolny bieg Wisty i Gdansk, majg narzedzia kontroli
nad naszym handlem zewnetrznym, narzedzia, uniemozliwiajgce Polsce prze-
mystowej i eksportujgcej wytwory przemystowe polityke handlowa, niezgo-
dng z zywotnemi interesami Niemiec. Zresztg jeszcze przez dtugi okres
czasu import i eksport Polski bedzie sie odbywat przez Hamburg. Kierun-
ki handlu zewnetrznego Polski muszg sie zbiega¢ z kierunkami handlu nie-
mieckiego.

Odwrocenie aspiracji gospodarczych Polski od Litwy i Biatorusi, za-
hamowanie rozwoju polskiego przemystu, dopiero moze uczyni¢ z Gdanska
kwestje drazliwg. Pomiedzy Polskg uprzemystowiong i Gdanskiem muszg
sie zawigza¢ dobre stosunki gospodarcze ku pozytkowi Polski i portu gdan-
skiego. Oparte na wzajemnych korzySciach stosunki handlowe bedg czyn-
nikiem #gcznosci.

Porozumienie gospodarcze musi sie oprze¢ na korzysciach, jakie z nie-
go osiagng w przysztosci obie strony, gdyz tylko obopdlne korzysci nada-
dzg mu trwato$¢. W tej chwili, gdy Polska pod wzgledem gospodarczym
wcigz traci i nic Swiadczy¢ nie jest w stanie, realizacja porozumienia musi
sie rozpocza¢ od wzmacniania gospodarczego Polski. Niemcy muszg na-
samprzod uzdolni¢ Polske do $wiadczen. Stosowanie rozlegtej skali dziejo-
wej moze uprzytomni¢ z tatwoscig korzysci takiego postepowania juz w nie-
dalekiej przysztosci.

Henryk Tennenbaum.

»Pacyfizm" Warszawski.

Ciekawym tematem do studjow bytoby zanalizowanie: czy ciezka tapa
cenzury moskiewskiej doprowadzita do obecnego stanu mglistej niejasnosci
dziennikarstwo warszawskie — czy tez przeciwnie, wrodzony brak jasnosci
myslenia i mgtawicowa forma idei, umozliwita przystosowanie si¢ do wyma-
gan cenzury, zzycie sie z nig poniekad. Nie kuszac sie¢ na razie 0 roz-
strzygniecie, co tu jest przyczyna, a co skutkiem, musimy stwierdzi¢, ze
w epoce krystalizowania sie panstwowosci polskiej, wiecej niz kiedykolwiek
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trzeba nam jasnosci i wyrazistosci w formutowaniu celéow i S$rodkéw, pro-
wadzacych do nich najkrotsza i najpewniejszg drogg. Dlatego tez i prasa
musi sie wyzwoli¢ z wiezdéw rutyny i nauczy¢ sie jasno i logicznie formu-
towa¢ swe postulaty.

Typowym przyktadem karkotomnych wnioskéw logicznych, oraz mgta-
wicowej formy idei, jest artykut p. J. Polaka w N° 82 Kurjera Warszawskie-
go, p. t. ,Polityka pokoju powszechnego".

P. Polak zaczyna od apodyktycznego stwierdzenia iz ,wszyscy juz
zrozumieli, ze wojna obecna przedstawia obraz zmagania sie dwoch zasad
stosunk6w miedzynarodowych: starej okresSlajacej sie wyrazem ,sita przed
prawem" i nowej, ktoéra uznaje site fizyczng, ale w ustugach prawa".

Pomimo najszczerszych checi, nie umiemy odszukac tej przeciwsta-
wnosci zasad; przeciwnie, zdawatoby sie, ze wojna obecna, tak jak i wszyst-
kie dawniejsze, wykazuje ze sita idzie nie przed ani za, ale sama jest pra-
wem Wojny.

Jezeli zanalizujemy dotychczasowy przebieg wojny, jezeli wnioskowaé
bedziemy na podstawie trzezwej oceny faktéw, to zarbwno w obozie
koalicji, jak mocarstw centr. i ich sprzymierzencéw, odnajdziemy prastarg
zasade egoizmu narodowego. Przeciwstawno$¢ lezy nie w dwoch zasadach,
roznigcych jakoby dwa obozy walczace, lecz miedzy hastami a czynami
w kazdym z tych obozdw.

| tak, od poczatku wojny wszystkie mowy mezoéw stanu koalicji,
a zwilaszcza Anglji, trzymajacej prym pod kazdym wzgledem w koalicji,
przepetnione byty frazesami o prawach ,matych narodow", walce z milita-
ryzmem, itp. Towarzyszyty temu czyny: pogwalcenie neutralnosci Grecji,
brutalne zdlawienie sitg separatystycznych daznosci Irlandji, wierzacej w swe
prawo do samookreslenia — obecnie zagarniecie okretow Holandji na rzecz
koalicji, oraz zaprowadzenie militaryzmu w krajach zamieszkatych przez rase
Anglosasky, nieuznajacg dotychczas obowigzku powszechnej stuzby wojsko-
wej it.p. Opinja publiczna w Anglji, jest tak wyrobiona, ze na ogoélniko-
we frazesy altruistyczne, wcale nie reagowata. Zdawata sobie sprawe, iz im-
ponderabilia mogg jednak odegra¢ pewng role — a zatem nie nalezy prze-
szkadzaC rzadowi w prébie podboju sympatji narodéw matych i neutralnych.
Dopiero kwestja Konstantynopola w pierwszym roku wojny, a Alzacji i Lo-
taryngji w ostatnich czasach, wywotata interpelacje w parlamencie; zanie-
pokojono sie, czy sojusznicy nie wymogli jednak na rzadzie jakich$ kon-
kretnych zobowigzan, krepujacych Anglje.

Rzady koalicji warto$¢ owych imponderabilibw oceniaty wiasnie na
mowy, nie na czyny realne. Niewatpliwie, jaki$ fakt konkretny, jak np.
usamodzielnienie Irlandji, bytby skuteczniej przekonywat, od wszelkich enun-
cjacji stownych. Ale czyz warto bylo traci¢ realnie posiadane tereny wia-
dzy, dla zdobycia niepewnych sympatji lub niewazkiego uznania?... Prze-
pas¢, dzielgca stowa i czyny, pozostaje wiec rozwarta...
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W drugim z obozéw walczacych, mezowie stanu uzywajg mownicy
publicznej dla stwierdzenia, iz wszystkie ich czyny Kkierowane sg tylko
i wylgcznie myslg o zabezpieczeniu wiasnego bytu. Tu egoizm narodowy
wystepuje z otwartg przytbica, nie prébuje nawet maskowac sie frazeologja
altruizmu.  Zardwno ogtoszenie aktu 5 Listopada, jak oswobodzenie Kur-
landji, uznanie niepodlegtosci Ukrainy lub Finlandji, czynione jest li tylko
ze wzgledu na wiasne interesy mocarstwowe; narody mate i duze, przyja-
zne, obojetne lub wrogie dotychczas, jednako traktowane sg tylko z tego
punktu widzenia. Nie ma tu miejsca dla sentymentéw — ale i dla rozcza-
rowan. Narodom, oswobodzonym z pod potwornego jarzma rosyjskiego,
w rezultacie moze by¢ obojetnem w imie czego zostaty uwolnione. Prze-
ciwnie nawet, wdzieczno$¢ za pomoc w imie jakiego$ sentymentu, bywa
niekiedy bardzo ciezkiem brzemieniem, jak $wiadczg losy Butgarji i Rumu-
nji, ,,oswobodzonych" przez Rosje,—pomocy rosyjskiej w wojnie z Wegra-
mi 1849 r.,—lubWioch, uzyskujgcych niepodlegtos¢ i zjednoczenie narodowe
przy pomocy Napoleona Ill. Odrzucenie balastu frazeologji sentymentalnej
umozliwia postawienie kwestji przysztych wzajemnych stosunkéw na najso-
lidniejszej podstawie do ut des.

Od chwili wybuchu wojny Swiatowej, gdy nasze pragnienia i kombi-
nacje polityczne szty po linji zwyciestw mocarstw centralnych, wynikato to
jedynie z naszego pojmowania egoizmu narodowego polskiego. Oczywiscie,
nie zaptoneliSmy nagle gorgcg mitoscig dla Niemcow i ich sprzymierzen-
cow, nie zapomnieliSmy o wszystkiem, co nas dzielito lub dzieli — ale zda-
waliSmy sobie sprawe z tego, ze im wiegkszem bedzie zwyciestwo mocarstw
centralnych, a kompletniejszem zdruzgotanie Rosji, w tem wiekszych roz-
miarach narzuci sie kwestja Polski.

Rozumielismy, Zze po diugim okresie wikfania sie antagonizméw Pol-
ski i jej sgsiadow zachodnich, ewolucja dziejowa wchodzi w okres réwno-
legtodci interesdw, i w miejsce dawnych antagonizméw, podsunie koniecz-
no$¢ pojednania sie i sojuszu. Historja narzuca Polsce odnowienie swej
misji dziejowej: po chlubnem spetnieniu niegdy$ roli ,,przedmurza chrze-
Scijanstwa", teraz narzuca sie rola straznicy ochronnej kultury Zachodu przed
zachtannoscig barbarji moskiewskiej. Im jasniej i powszechniej rozumiana
bedzie w Polsce ta nowa faza jej bytu, tem wiecej sit i zapatu naréd wy-
toni do jej podjecia, tem wieksze tereny uratowa¢ moze dla kultury Zacho-
du rozciggajac na nie swa opieke. Ale w chwili, kiedy ten ,,Zachod" roz-
darty jest walkg miedzy sobg, kiedy jeden z jego obozéw nie wahat sie
przyzywa¢ na pomoc hord moskiewskich, musimy i my wyjs¢ ze sfery syn-
tetycznych uogolnien, przeciwstawiajacych 2 typy kultury: Zachodu i Wscho-
du, i skonkretyzowac, z ktorg z grup mocarstwowych Zachodu mamy wie-
cej i blizszych realnych intereséw wspolnych.

P. J. Polak twierdzi, iz ,trzeba badZ co badz wybra¢ droge, ale dla-
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'ego wihasnie nalezy dobrze zrozumie¢, jakie skutki wynikng ze zwyciestwa
starej lub nowej zasady". WykazaliSmy juz powyzej, Zze owa notoos¢ tkwi
we frazesach rzucanych dla bezkrytycznych — a nie w zasadach, obowigzu-
jacych do czynéw. Jezeli bezkrytyczne massy podlegajg urokowi taniej
frazeologi, to obowigzkiem prasy jest: budzi¢ krytycyzm, broni¢ przed szko-
dliwem podleganiem suggestji stéw. Dlatego, ,wybierajgc droge”, jako
kryterjum bra¢ musimy nie zasade, ale konkretne interesy Polski. Wiemy
Z naszej przesztosci, ze np. w pedzie do zdobywania wolnosci obywatel-
skich, Anglja, od czasu ,wielkiej karty" urzeczywistniata ,,zasade", znacznie
sympatyczniejsza ideowo dla 6wczesnego Polaka, niz cata pozostata Euro-
pa, ksztattujgca sie pod znakiem monarchji nieograniczonoj. Pomimo to,
zardbwno na nasze granice geograficzne, jak na uksztattowanie sie stosun-
kow wewnetrznych, nie doszukamy sie wptywow Anglji, tylko wiasnie
owych ,,zasadniczo" mniej nam sympatycznych sasiadow. | teraz Anglja,
ani jej sojusznicy nie zblizyli sie terytorjalnie do Polski. Niebezpieczen-
stwa Rosji, od ktorej dzieli je szereg panstw Europy Srodkowej, bezposred-
nio nie odczuwajg; wogdle kwestja uksztattowania sie stosunkow we wschod-
niej Europie, w chwili ostrzeliwania Paryza, a mozliwosci zagrozenia Lon-
dynowi, nie przedstawia im sie¢ aktualnie. Nawet w razie odniesienia|decydu-
jacego zwyciestwa na froncie zachodnim, (co w tej chwili wydaje sie zgota
nieprawdopodobnem) bedg zbyt wyczerpane wojng, aby médz jg chocby
0 dzien jeden przedtuzy¢ dla tak drugorzednej kwestji. Militarne wdanie
sie sie koalicji w rozstrzyganie terytorjalnych zagadnien Polski, Rosji, Li-
twy i t. p. jest fantazjg z bajki. To tez twory panstwowe, wytonione
z chaosu rosyjskiego, ktore zdotajg okrzepng¢ i skrystalizowaé sie w czasie
trwania wojny, prawdopodobnie bedg zostawione same sobie; ich byt Ilub
niebyt, zaleze¢ bedzie od wiasnych sit w stosunku do sit sgsiadow. Wojna
obecna, prawdopodobnie na bardzo diugie lata ustali stosunki na bezpo-
$rednio nas interesujgcym Wschodzie Europy. A w jakich granicach i wo-
koto jakich osrodkow sie te stosunki ustalg — bezposrednio zainteresowang
jest nietylko Polska, ale i mocarstwa centralne. Mocarstwa centralne tylko ma-
ja site pchna¢ koto historji w kierunku korzystnym dla nas—Iub zabdjczym.

Wiasciwie, ze wszystkich narodowos$ci, mogacych wystapi¢ z roszcze-
niami do wiasnej panstwowos$ci na gruzach caratu rosyjskiego, jedna tylko
Polska ma okre$long fizjonomje historyczng i kulturalng. Tylko jedna Pol-
ska moze stanowi¢ rzetelng przeciwwage Rosji i skuteczng zapore jej posu-
waniu sie w gigb Europy. | to wiadnie stwarza podtoze do wejscia w po-
rozumienie z temi narodami, ktére, jako bezposrednio po Polsce zagrozone
inwazjg rosyjska, niebezpieczertwo to nietylko rozumiejg, ale i site po temu
majg, aby je zazegnaC. Oczywiscie jednak, sama tradycja tu nie wystarcza.
Polska musi przekona¢ siebie i sgsiadow, ze stan bezwiadu woli i mysli,
w jakim zaskoczyty ja wydarzenia wojny europejskiej, byt tylko chwilowem
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odretwieniem organizmu zbyt dtugo skrepowanego wiezami — musi przeko-
na¢, ze organizm jest zywy i zdrowy, zdolny do podjecia na nowo przer-
wanej misji dziejowej. Im wiekszg pewno$¢ bedzie wzbudzata Polska, tern
mniej potrzebne okazg sie eksperymenty tworzenia nowych panstw z naro-
dowosci niehistorycznych.

| tu wiasnie lezy najtragiczniejszy btagd w rozumowaniu p. J. Polaka,
ktory sadzi, ze taki powrdt do tradycji historycznej, bytby dla Polski
»,2gubg" — ze zmusitby nas ,,owina¢ sie jak bluszcz koto jakiego§ mocar-
stwa, lub poprzesta¢ na roli pustej przegrody pomiedzy innymi, prawdziwie
wolnymi i réwnymi”. Ani bluszcz, ani pusta przegroda, nie moze stanowic
skutecznej tamy fali zachtannosci rosyjskiej. Rosje na czas pewien, nie dajgcy
sie jeszcze przewidzie¢, ostabita rewolucja bolszewicka; niewatpliwie jednak
predzej czy pbzniej, znajdzie sie jakiS nowy Romanow, ktory anarchje
ujmie w karby i przywr6ci normalny tryb zycia — a ,,normalnos¢" Rosji,
to przecie zaborczosC... Polska musi skorzysta¢ z chwili tego ostabienia,
jaknajspieszniej sta¢ sie osrodkiem krystalizacyjnym dla narodowosci niehisto-
rycznych, ktore tylko w zwigzku z Polskg ocale¢ moga przed ponownem
wejsciem w skiad panstwa rosyjskiego. Cate dzieje nasze od unji Krew-
skiej az do konca bytu Rzplitej, Swiadczg wymownie, ze hegemonja nasza
nie jest ciezka, ani wspotzycie trudnem.

Z tego potoznia narodowosci, nie posiadajagcych ani wyraznych cech
odrebnosci kulturalnej, ani tradycji wkasnej panstwowosci,—zamieszkujacych
terytorjum mieszane, gdzie najkulturalniejsze i najzamozniejsze sfery nalezg
do spoteczenstwa polskiego — p. J. Polak nie zdaje sobie sprawy. Re-
cepta pacyfizmu iz ..prawo zaboru nie istnieje”, ,kazdy nardd stanowi
0 sobitf" a ,sad rozjemczy rozstrzyga spory miedzy narodami” — wydaje
mu sie genjalnem rozwiktaniem wezla gordyjskiego. Jaka egzekutywa
zapewni wykonywanie tych wszystkich pieknych rzeczy?... O tem pacyfisci
dyskretnie milczg... Zato p. J. Polak daje nam ponetng wizje przysziosci,
,»0dy znikng dumne miny urzednikobw pogranicznych," przegladajacych pas-
porty, gdy bedziemi obywatelami nietylko Polski, lecz i $wiata"...

Nasz wielki filozof, A. Cieszkowski, moéwi, iz ,,B6g mysli narodami, nie
jednostkami”. Naszg najwieksza niedolg przez pottora wieku, bytoto wiasnie
iz zeszliSmy z ,mysli Boga" — ze mogliSmy by¢ ,,obywatelami Swiata" —
ale nie Polski... Nasi wybitni ludzie, nawet gdy dokonywali wielkiej donio-
stoSci prac naukowych, technicznych, itp. mogli zaspakaja¢ swe osobiste am-
bicje, zyskiwa¢ stawe lub majatek — ale kultury ani bogactwa Polski tem
nie pomnazali. Skromne, stawiajgce pierwsze kroki wyzsze zaktady naukowe
w Warszawie, dla kultury polskiej majg nieporownanie wieksze znaczenie,
anizeli stawa p. Curie-Sktodowskiej, Narutowicza, Prdszynskiego i catej ple-
jady profesorow Polakéw rozsypanych po roznych uniwersytetach europej-
skich. Czyzby nasi pacyfisci pragneli utrzymaé status quo ante?

Dr. M. Z.
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Zygmunt Makowiecki.

P. Z. Makowiecki ustgpit Gonca grupie ludzi, dawniej juz ideowo
z Goncem zwigzanych. Ustgpienie jego nie wplynie na tendencje
pisma. Goniec w dalszym ciggu bedzie forpocztg aktywizmu polskiego,
bedzie wyrazem panstwowo - twérczych, szczerze narodowych dazen
polskich.

P. Makowiecki ustepujac ze stanowiska redaktora i wydawcy
Gonca, nie przestanie nadal by¢ dziataczem politycznym i publicysta.

Ciezkie ofiary materjalne, jakie ponosit w ciggu wojny na wy-
dawnictwo Gorca, zmusity go do odstgpienia tego wydawnictwa po
12 latach ofiarnej pracy.

Zarys tej pracy przedtozyt czytelnikom Gonca w artykule pod
tytutem: Na pozegnanie.

»W grudniu mineto lat 12, odkad objatem Kkierownictwo ,,Gonca*
Dziwnym zbiegiem okolicznosci rozpoczagtem zawdd swoj walka pidrem,
0 to, 0 co i obecnie przez trzy lata wojny toczytem boje zaciete...
Pierwszy moj artykut, umieszczony w ,,Goncu", byt ,,Precz od kdryta
drugi nazajutrz—, Armja [stlska Za obydwa, zwiaszcza za$ za pier-
wszy, ostro krytykujgcy tapownicze, bezceremonjalne rzady rosyjskie,
tlumaczacy, ze jedynym $rodkiem istotnej zgody pomiedzy dwoma na-
rodami moze byc¢ tylko ,allez vous en“, otrzymatem od Rosjan dzie-
sigtki listownych pogrézek, ostrzegajacych, ze mnie poderzng jak ko-
guta. Atoli sielanka rzekomych swob6d w Rosji, a w tem i wolnosci
prasy, trwata krétko. Na odczepnego dostaliSmy pewne drobng kon-
cesyjki, miedzy innemi w szkolnictwie, o ktére jednak dtugo jeszcze
i zazarcie walczyC nalezato. Za artykut, jaki }®oniec umiescit o szkol-
nictwie ludowem pidra p. Al. Z. i o akcji w tej sprawie uskutecznia-
nej, wytoczono mi proces, moca ktérego skazano mnie na 3 miesigce
celkowego wiezienia.

Drobne ulgi w sprawie szkolnictwa $redniego prywatnego byty
jedyng, zda sie, zdobycza narodowa podczas rewolucji. Bojkot szkot
rzgdowych i uniwersytetu rosyjskiego, ktérego to bojkotu ,,Goniec"
byt wyznawcg do samego konca, nie daty nam ani uniwersytetu pol-
skiego, ani upanstwowienia szko6t Srednich.  ZdawaliSmy sobie jednak
sprawe z pluséw moralnych i narodowych, jakie 6w bojkot przynosi
i wytrwale za nim obstawalismy-

Bojkot 6w przyczyniat sie do zaognienia walki z Rosjg i z jej
systemem, bronit miode umysty od oportunizmu, w jakim grzezio Koto
Polskie w Dumie, ktére stale obnizato nasze aspiracje i ich walor
polityczno - narodowy. Miodziez, ktéra stata na stanowisku bojkotu
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i wypowiadata walke rzagdom carskim, stawata sie sitg naszg w przy-
sztosci, czynnikiem odrodzenia narodowego, zywiotem, przygotowanym
do zrozumienia konieczno$ci walki na $mier¢ i zycie z Rosjg. Miodziez
ta z natury rzeczy weszfa nastepnie niemal masowo do szeregow
powstajacego Strzelca i druzyn strzeleckich, by z pierwszym wybu-
chem wojny znalez¢ sie w okopach i oddawa¢ w legjonach zycie za
wolnos$¢ ojczyzny, wypowiadajac walke naszemu $miertelnemu wrogo-
wi, Moskwie.

Bojkot 6w stawat sie tem potrzebniejszy dla naszego zdrowia
moralnego, duchowego i narodowego, gdyz endecja zaczeta uprawiac
polityke rozlania sie Polski w wielkiem morzu rosyjskiem. Polityka
podobna grozita podcieciem naszej samowiedzy narodowej i politycznej,
rozktadata nardd, dewastowata jego dusze i aspiracje, kruszyta ducho-
we pierwiastki dazen narodu ku samoistnosci, wciggajac go w druzgo-
cace i niwelujgce tryby wielkiego imperjum rosyjskiego.

Pamietam, przyjechatem do Warszawy z wypoczynku na sprawe
sgdowg ex re omawianego tu artykutu o szkolnictwie ludowem i spot-
katem sie z pdzniejszym postem p. G., ktory wowczas, jako miody
jeszcze endek, wrdci! z Londynu. On to blizej objasnit mnie o pro-
jektowanych zamiarach prowadzenia przez Kolo Polskie szerokiej po-
lityki t. zw. neostowianskiej. Oznajmitem wdwczas odrazu, ze rozpo-
czne walke zacietg i bezwzgledng, uwazam bowiem panslawistyczne
zalecanie sie endecji za wykre$lanie nas z listy narodéw, majacych
aspiracje do wiasnego panstwa. Zaryzykuje caty swoéj byt i wolnos¢
osobistg i bede was obdzierat ze skéry. Stowa dotrzymatem. Ja
w Warszawie, w ,,Goncu"”, pp. Studnicki i Gruzewski w Petersburgu,
w wydawanym tam przez p. Wiad. Studnickiego tygodniku rozpocze-
liSmy ataki w obronie grozacej nam narodowej i politycznej katastrofy,
w obronie ducha polskiego przed zakusami zaszczepienia na nim ptonki
panslawistycznej, t. j. rosyjskiej.

Juz i przedtem stosunki moje z endecjg i Ligg narodowg byty
wiecej, niz nadwyrezone, lecz dopiero che¢ oddania duszy i samowie-
dzy polskiej pod moralne i panstwowe wptywy rosyjskie, doprowadzity
do zupelnego ich zerwania, do rozpoczecia z endecjg ostrej i bez-
wzglednej walki o dusze i ducha narodu.

Pod naszym naporem Dmowski, co sam przyznat, ustgpit z Kota
Polskiego i z Dumy. Po tej porazce nie podniost sie. Chociaz sta-
liSmy juz w ,,Goncu™ na tem stanowisku, ze nie jest dla nas miejsce
w petersburskiej Dumie, bo nasze aspiracje ku niepodlegtemu winny
zdaza¢ panstwu, a nie zatraca¢ sie w wielkiem gnojowisku bizantyjskim,
zgodziliSmy sie poprze¢ podczas nowych w Warszawie wyboréw do
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Dumy te grupy, ktore przeciwstawity sie polityce Dmowskiego, by
utrgci¢ tego dewastatora polskiej duszy narodowej, tego woznice, Kkto-
ry Polske chciat wywiez¢ do Rosji i w jej morzu zachtannem dobro-
wolnie zatopi¢. ChcieliSmy, by Warszawa, stolica kraju data wyraz
zerwaniu z politykag panslawistyczng, i cel ten osiggneliSmy. Woéweczas
Dmowski zdyskredytowat sie jeszcze i przez to, ze, gdy juz wiadomo
byto, ze przepadt, nie dat swym zwolennikom hasta, by poparli kandy-
dature Kucharzewskiego, jeno rozbit gtosy i umozliwit przejscie ze
stolicy kraju zydowi, a raczej ich nieSwietnej pamieci kandydatowi.

N *

Jedyng zdobyczg z czas6w zycia parlamentarnego Rosji, jakg mo-
glisSmy wytargowa¢, byt samorzad miejski. ChcieliSmy przeto uzy¢
naszych wptywéw, by cel ten, ktéry wydawat sie osiggalnym, przy-
SpieszyC, a zarazem, by powstrzymaé zapaty naszych i rosyjskich dy-
gnitarzy w bezceremonjalnem obrabowywaniu miasta. RozpoczeliSmy
kainpanje magistracka, bardzo trudng i ryzykowng ze wzgledu na to,
ze sam generat - gubernator warszawski, gdy szio o jego decyzje lub
opinje w réznych kontraktach miejskich, nie gardzit kubanami. Roz-
poczelisSmy umysinie od takiej sprawy, w ktérej Skaton nie byt zaan-
gazowany, a przeciwnie, w ktorej popierat stuszng strone. Dopiero,
gdy nie mozna juz byto naszych artykutéw powstrzymaé, za duzego
bowiem nabraty rozgtosu, zaatakowane zostaty i takie sprawy, w kto-
rych Skaton maczat raczki. Mscit sie pan generat-gubernator, jak mdgt.
Odsiedziatem wiezienie administracyjne i zaptacitem z 5,000 rubli kar,
pomimo, ze zaskarzatem decyzje administracyjne do Senatu i ministra
spraw wewnetrznych i dwie, czy trzy takie sprawy wygratem, jeno,
oczywiscie, nie zwrocono mi pieniedzy. Na magistrat padt poptoch.
Szeroko uprawiana dewastacja miasta zostata na chwile zatamowana,
zwihaszcza, gdy zjechata do Warszawy rewizja senatorska. Coz jednak
mozna byto zrobi¢ ,,Goncowi" wiecej i lepiej, gdy prasa warszawska
prawie w catosci staneta jawnie lub poétgebkiem po stronie zaréwno
ztodziejéw magistrackich, jak i rabusiow z pos$réd dygnitarzy rosyj-
skich. Padaty na nas ze szpalt prasy gromy faryzeuszowskiego obu-
rzenia. Walka z rodzimem ztodziejstwem stawata sie, niestety, walkg
beznadziejng. Prasa i gorna opinja wypowiedziata sie niedwuznacznie
po stronie dewastatoréw i rabusiow grosza miejskiego. Jedynie sfery
rzemie$lnicze, robotnicze i cze$¢ inteligencji akcje nasza popierata ser-
decznie.

Bolesnie byto nam patrze¢ zaréwno na haniebng polityke, jaka
uprawiato Koto Polskie, t. j. endecja, jak i na demoralizacje i dewa-
stacje spoteczng, jakag szerzyt nasz ogdt, zwiaszcza wplywowszy, pod-
czas naszych dazen do sanacji stosunkéw miejskich. Tern bole$niej
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nam bylo, ze zaraza postepowata szybko, ze samowiedze narodowsg

endecja kruszyta zawziecie, a znikad nie byto wida¢ ratunku. To tez

my w ,,Goncu’ przestaliSmy marzyé 0 poprawie stosunkéw w kraju.
* *

Jako ptomyk nadziei ukazywata sie nam w perspektywie wojna.
Czulismy, ze rychto nadej$¢ musi, ze wysunie sprawe polska, ze da
nam mozno$¢ wzig¢ czynny w niej udziat przeciwko Rosji. Wierzy-
liSmy, ze burza wojenna oczysci nas z plesni niewoli, ze zagra w nas
stara piesn rycerska, zadza wolnosci kraju i mitos¢ Ojczyzny. Czeka-
liSmy przeto na wojne z utesknieniem i doczekaliSmy sie. Od tej
chwili ponownie zy¢ zaczeliSmy w ,,Goncu*.

Bog, zdawato sie, zsyla na nasz naréd moment szczeSliwy za
momentem, a my, zaparliSmy sie naszych przodkoéw i ich dazen i miast
zrzuci¢ fancuchy, u nog i rgk nam wiszace, pobrzekiwaliSmy niemi,
jak szabelkg i wystugiwaliSmy sie w pocie czota satrapom naszym,
ofiarowujac im zywy kes naszego serca, i niejedng z uczucia ptynaca
czarke naszej krwi. Nardd, demoralizowany i otumaniany juz nietylko
przez rzad, ale w ostatnich kilku latach przed wojng i przez endecje,
zagubit sie, zatracit droge swych uczuc¢ i gosciniec swej historji, zmalat,
skurczyt sie i niestety zawierzyl wrogom swoim i ich przyjaciotom
miejscowym, t. j. endecji

Przebieg zycia naszego podczas wojny znany jest powszechnie.
Krétko przeto o nim tylko wspomne. Warszawa wolna. 5-ty sierpnia
1915-ty rok. Ucieczka Rosjan. Pogrom ich. Z piersi mej wydart sie
okrzyk ,,Przem6w, Warszawo!" WidzieliSmy roztaczajgce sie przed
narodem szerokie horyzonty polityczne i panstwowe, chcieliSmy por-
wac stolice. PisaliSmy nerwami i tzami, lecz pekni jeszcze wiary i na-
dziei, ufni w odrodzenie si¢ tradycji. Czytelnicy wiedzg, ile przezy-
liSmy zawoddw...

PrzewidzieliSmy wszystko, do najdrobniejszych zda sie szczego-
tow—i pogrom Rosji, i rewolucje i rozbiér panstwa cardéw i postawie-
nie sprawy polskiej na porzadku dziennym i nicos¢ wysitkéw Wioch,
a nastepnie Rumunji. | przewidujac to wszystko, nawotywaliSmy do
korzystania z tak nam sprzyjajacych okolicznosci, do rychtego budo-
wania panstwa, a przedewszystkiem do tworzenia armji wiasnej, tego
pancerza kazdego panstwa i narodu, ostrzegajac, jakie Kkleski grozag
krajowi, gdy rad naszych nie ustucha i gdy jednoczes$nie nie zawrze
przymierza z panstwami centralnemi, co Polske oswobodzity w wia-
snym, ale i w naszym interesie chcg budowa¢ parstwo polskie w Srod-
kowej Europie. Lecz nardd byt za ciemny, by nas zrozumie¢, jego
za$ przodownicy—Ilepiej o nich nie moéwic. Postawili stopy na podno-
szacej sie z grobu Polsce i usitowali wepchng¢ jg z powrotem do cie-
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mnicy. Czynig to i teraz i ci mniejsi kierownicy i ci wieksi, tarmoszac
sie w budujacej sie Swiatyni panskiej o grosz. A nie masz krolew-
skiego Chrystusa, ktoryby ich z Swigtyni owej przegnat.

Chciatem walczy¢ o stusznos$¢ naszej koncepcji politycznej i o prze-
prowadzanie jej praktyczne do konca wojny. Niestety, cho¢ nie brak
objawdw, Swiadczacych, ze koncepcje nasze zdobywajg sobie (czy je-
dnak nie za pdézno) grunt pod nogami, jako jedyne zbawcze drogo-
wskazy, ja jednak w piSmie swem dalej dopomaga¢ do krzewienia
tych mysli nie moge.

Cztery lata wojny nadszarpaly zbyt dotkliwie me zasoby mater-
jalne, bym dalej moégt sie z losami borykac, ustgpitem przeto przed
dwoma miesigcami miejsca tym, ktérzy moga jeszcze dtuzej i chca
prowadzi¢ ,,Gonca“, popierajac jednocze$nie zasadnicze dazenia poli-
tyczne, ktorych ,,Goniec” byt wyrazicielem, krzewicielem i obronca.

Darujg czytelnicy, ze zegnajac sie z nimi i z pismem, rzucitem
te pozgonne poniekad wspomnienia i ze ich zajgtem i sobg i przeszio-
$cig ,,Gonca".

*
* *

Zdawato sie, ze po 5-tym Listopada 1915 r. krzepkie rece otrzg-
sajacych sie z niewoli Polakéw chwycg sposobnos$é, tak dla ich Ojczy-
zny ponetng, i wspolnemi wysitkami narodu strzeli w niebo wysmukty,
imponujacy gmach naszej Swiatyni panstwowej, budzac podziw Swiata.
Zdawato sie, ze na kresy wschodnie poptyng zywe fale rycerstwa,
ktérych pier§ opancerzona promienng mitoscig, badZz przemieni sie we-
ditug potrzeby w mur niezdobytej twierdzy, niedajacej sie ugia¢ pod
naporem Moskwy, badZz wyrzuci z siebie ognistg ptomienng lawe i za-
leje hen daleko rosyjskie kraje, a wyzenie wroga z prastarych siedzib
naszych.

Zdawato sie, ze nieukoronowane krélestwo zajasnieje teczoweini
blaski djademu z stawy, rycerskosci i najszlachetniejszych drogoc en
nych kamieni mitosci i poSwiecenia dla Ojczyzny i ptynnemi rubinami
Swietej krwi, wylanej w obronie niepodlegtego panstwa.

Ale marzenie to prysto. Ci, ktorzy nas wywiedli z niewoli babi-
lonskiej, tyle wad ujawnili, a tak mato polotu politycznego, tyle wnie-
$li goryczy, jaka saczy sie ze strasznej, grozg przejmujacej zawieruchy
wojennej, ci za$, ktorzy z niewolnikédw panami sta¢ sie mogli, tyle
wykazali zazartosci stworzen od petnego ztobu usunietych, takg moca
samolubstwa i takim bezmiarem obojetnosci dla spraw ojczystych za-
jasnieli, takim kamieniem bezwitadu znekang w niewoli dusze przytto-
czyli, a przewodnicy narodu takimi bezgtowymi okazali sie matzami,
ze to, co Polske, jako perte z morskiej otchtani wojennej wydobyc¢
mogto, t. j. porozumienie sie z panstwami centralnemi i przymierze
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z Niemcami—zachwiato sie, grozac nam katastrofg miast bujnego roz-
kwitu, grozgc i Niemcom, zbytnio ufajgcym w site fizyczng jedynie.

A jednak... to tylko przymierze uratowa¢ nas moze jeszcze
i w chwili obecnej od zagtady. Ono nam da szersze rozmiary pan-
stwowe, ono jedynie mocne jest granice nasze na wschodzie posungc
i da¢ miodemu panstwu mozno$¢ wystawienia sity zbrojnej, tego po-
teznego boéstwa przed ktorym i obcy mocarze, jak przed kazdg Swie-
toscig, chylg czota z szacunkiem i uznaniem, ubiegajac 0 wzgledy zycz-
liwe tego mocarnego boga.

Cokolwiek przeto ztego w zaslepieniu swem i pysze zrobiono nam,
niezapominajmy, bo zbliza sie dzien ostatecznego rozwigzania naszej
sprawy, i o dobrych stronach, i biorgc pod uwage nietylko dodatnie
pietwiastki naszego ducha narodowego, lecz i ujemne czynniki dusze
naszg rozpierajgce—stanmy wspdlnie do pracy, mogacej sie wzajemnie
okaza¢ dobra i korzystng i poniechawszy moze i stusznych obopdlnych
pretensji, przystgpmy do zawarcia kontraktu godnie i rozumnie.

Nie lekam sie o nardd, chociaz win jest peten i obojetnosci. On
musi dojrze¢ i dojrzeje, gdy rdza niewoli z serca jego zejdzie. Lecz
i przeciwna strona winna pamieta¢ o przysztosci.

Jakkolwiek sg miedzy nami obrachunki, jesteSmy sobie dzi$ i na
dtugo jeszcze potrzebni. Ufam, ze poza aneksjonistami, znajdg sie po-
litycy trzezwi, rozumni i przewidujacy, ufam, ze i $réd nas znajda sie
tacyz sami i ze ci wiasnie przytoza reke do budowy swoich wspania-
tych gmachoéw panstwowych w zgodzie i w przymierzu. Warunki
polityczne, geograficzne i gospodarcze pchajg nas w Kkierunku zgody.
Mitos$¢ Ojczyzny i rozum polityczny powinny wskaza¢ obu narodom
i panstwom droge do korzystnego dla stron obu rozwigzania.

Oby tylko z naszej strony krok ten nie byt zrobiony za p6zno,
oby tylko ze strony drugiej pier$, rozsadzana zwyciestwem nie zacie-
mnita jasnosci sadu i dla chwilowych pluséw demagogicznych nie
stworzyta minuséw dla ich przysztosci.

U nas czynnikiem dodatnim w budowaniu panstwa i przymierza
bytby krdl, trzygtowe bowiem rzady sg z natury zbyt chwiejne i mo-
ga przepusci¢ ostateczny korzystny dla nas moment.

Twoérzmy przeto przymierze i domagajmy sie kréla. Krol mocny
i whadny odrobi wiele z tego coSmy popsuli jako urodzeni wychowani
w niewoli".

W uzupeieniu artykutu Makowieckiego moge doda¢, iz Nd.
w 1906 r., gdy ,,Goniec” byt jej organem, zawierata sprzeczne z sobg
pod wzgledem politycznym pierwiastki. Kredyt moralny w Scistej swej
organizacji, Lidze Narodowej przywodcy Nd. wyrobili na akcji antyro-
syjskiej, na hastach niepodlegtosciowych; organizacja powotana do zycia
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dla innej ideologji, karna i zwarta zostata przez swych przywddcoéw
przystosowang do innych celéw. Przywodcy pragneli przystosowac sie
do spoteczenstwa, a to byto juz w znacznej mierze przystosowane do
rosyjskiego jarzma.

Nd-ja przejawita jaskrawo swg fizjonomje przez glosowanie za
kontygensem rekrutéw, przez oswiadczenie, iz potega Rosji lezy w na-
szych interesach. W tym samym czasie $cista organizacja tego stron-
nictwa, Liga Narodowa, postanowita zaniecha¢ agitacji antyrosyjskiej
i absorbowaé spoteczenstwo agitacjg antyniemiecka. Woéwczas to p.
Makowiecki wyszedt z Ligi Nd, wowczas ,,Goniec" zaczat stale sekun-
dowac¢ ,,Narodowi a Panstwu". Podczas ,dni stowianskich" zadzierz-
gnety sie blizej nasze stosunki.

Przed wojng Goniec i piszacy te stowa, usitowali przygotowac
spoteczenstwo polskie do nadchodzacej wojny. Majac to na wzgledzie
»Goniec" postugiwat sie bardzo umiejetnie prasg rosyjska, w 1913 r.
»,Goniec" drukowat szereg mych artykutow: Czy zabdr Krolestwa lezy
w interesach Niemiec, od 1909 do 1914 roku moje artykuty z Galicji
i Austrji ze statg przewodnig ideg nadchodzgcej wojny.

W 1915 r. ,,Goniec” nie poszedt na lep odezwy wielkiego ksiecia;
po wzieciu Lwowa podat gltosy prasy rosyjskiej, ktére zarysowywaty
zamiary Rosji co do bezwzglednej rusyfikacji Galicji wschodniej. ,,Go-
niec" umiat ptyna¢, miat odwage ptynaé przeciwko pradowi.

Rozkaz wojsk polskich.

Szef zarzadu cywilnego polskiego korpusu w Bobrujsku i okolicy,
podputkownik Aleksandrowicz wydat w jezykach: polskim, biatoruskim
I rosyjskim rozkaz uniewazniajacy wszelkie dekrety dotychczasowe
0 zniesieniu prywatnej wiasnosci. W przeciggu 10 dni nalezy zwrocic
wszelkg wiasno$C nieprawnie zabrang przez eksproprjacje. Wszyscy
robotnicy rolni musza natychmiast powr6cic, przystgpic do obsiania
pol. Calg amunicje wojska rosyjskiego: granaty, naboje, karabiny, wo-
zy, konie nalezy odda¢ wiadzom gminnym lub miejskim, najpdzniej
dn. kwietnia.

»Biorac pod uwage dewize staropolska: réwnos¢ wszystkich wobec
prawa, bez réznicy wyznania | narodowosci, rozkazuje kategorycznie
wstrzymaé sie od wszelkiego aktu zemsty wobec obywateli Kkraju.
Wszystko, co dotagd zaszto i wywotato roztr6j aparatu panstwowego
i anarchje w kraju, opierato sie na niskim poziomie wilosScianstwa.
Inteligentniejsze jednak zywioty po wsiach majg obowigzek zorgani-
zowania natychmiast zwiazkéw robotnikéw rolnych, po6l doswiadczal-
nych, ochronek i szkét. Wzywam wszystkich do wypetnienia obo-
wigzku obywatelskiego i ostrzegam, ze wszelkie usitowania oporu
zbrojnego | wogole nieustuchania rozkazow zarzadu cywilnego, zostang
surowo ukarani nawet do skazania na $mierc".
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Za pozwoleniem cenzuiy niemieckiej.



