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Miedzynarodowe Zawody Strzeleckie

Termin miedzynarodowych zawo-
doéw strzeleckich zbliza sie szybkiemi
krokami. Jeszcze miesigc, a zarojg sie
strzelnice Iwowskie zawodnikami za-
granicznymi i rozpocznie sie walka o
pierwszenstwo.

Walka ta bedzie zacieta. Z skgpych
wiadomosci prasowych, ktore do nas
dochodza, widaé, ze praca wszedzie
wre.

Whyniki treningu  szwajcarskiego
podawaliSmy w ostatnim numerze
..Pracy Strzeleckiej". W miedzyczasie
prasa szwajcarska podaje nam wyni-
ki nowe, uzyskane przez grupe trenin-
gowa szwajcarska, ktora strzelata w
dniach 14 i 15 czerwca b. r. w Lucer-
nie.

1) KARABIN DOWOLNY:
1) Karabin dowolny:

"L. p. Strzelec: 14.VI 15.VI Srednio
1. Zimmermann 1108 1111 1109,5
2. Lienhard 1095 1077 1086
3. Telletnbach 1068 1101 10845
4. Reich \ 1077 1069 1073
5. Demier.re 1088 1051 1069,5
6. Dr. Schnyder 1083 1054 10685
7. Kuchen 1058 1071 10645
8. Banz 1048 1076 1062
9. Salzmann, 1050 1064 1057
10. Steffen, 1055 1041 1048
11. Hugi 1038 1055 1046,5
12.  Stalder 1049 1034 10412
13. Fischer 1012 1057 10345
14. Horber 10561 — —

2) Pistolet:
L. p. Strzelec: 14Vl 15VI Srednio
1. Grivelli 529 549 524 524 536, 5
2. Dr. Schnyder 532 532 515 531 527, 5
3. Fluokiger 509 523 520 536 524, 5
4. Zulauf 509 523 520 536 524, 5
5. Revilliod 518 526 530 516 522, 5
6. Blum 513 518 528 526 521,25
7. Schaffner 509 529 506 522 516, 5
8. Isliker 515 521 506 521 515.75
9. Fischer 508 511 513 526 514, 5
I0a. Bullo 511 512 507 519 512, 5
IOb. Wiederkehr 492 530 511 517 512, 5
11. Zumstein 506 503 490 538 509,25
12. Seeger 487 508 511 507 503,25
13. Morf 487 502 496 514 499,75

Bardzo zblizone do tych wynikéw
sg wyniki nastepnego treningu, 21 i 22
czerwca w Aarau.

1) Karabin dowolny:

L. p. Strzelec: 21.VI 22.V1 Srednio
1. Zimmermann 1109 1095 1102
2. Salzmann 1087 1085 1086
3. Banz 1087 1077 1082
4. Lienhard 1080 1080 1080
5. Reich 1075 1084 1079,5
6. Tellenbach 1065 1085 1075
7. Demierre 1058 1076 1067
8. Hugi 1067 1063 1065
9. Dr. Schnyder 1052 1063 1057.5
10. Horber 1055 -A 1055
11. Steffen 1070 1038 1054
12. Kuchen 1054 1043 10485
13. Stalder 1061 1002 10315
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2) Pistolet:
L. p. Strzelec: 21.VI 22.VI  Srednio
1. Crivelli 537 539 546 541 540,75
2a. Fliickiger 516 539 535 544 533, 5

2b. Wiederkehr 534 532 530 538 533, 5

3. Dr. Schnyder 523 534 534 536 531,75
4. Revilliod 521 532 536 529 529, 5
5. Zulauf 532 528 529 521 527, 5
6. Isliker 522 515 520 512 517,25
7. Bullo 503 511 515 539 517

8. Blum 506 520 514 525 516,25
9. Schaffner 519 516 510 511 514, 0
10. Fischer 510 503 510 511 508. 5
11. Zumstein 512 512 499 510 508.25
12. Seeger 505 510 505 511 507.75
13. Morf 497 502 506 507 503, 0

Wyniki te wskazujg na podniesienie
sie formy zawodnikow szwajcarskich
od czasu pierwszych zawodéw elimi-
nacyjnych. Na czele w kb. dowolnym
sg wcigz Zimmermann, Tellenbach,
Reich, Demierre; nie bierze w trenin-
gu udziatlu Hartmann, ze wzgleddéw,
ktére omowimy pdzniej. Na drugie,
wzglednie czwarte miejsce wyskoczyt
Lienhard, ktory zesztego roku nie brat
udziatu w Zawodach Miedzynarodo-
wych i ktdrego powr6t do strzelania
jest powaznem wzmocnieniem sit dru-
zyny szwaj carskiej.

Miody Tellenbach, ktéry debjuto-
wat w Sztokholmie, posuwa sie szyb-
kiemi krokami naprzéd; wysuneli sie
w pierwsze szeregi nowi: Banz i Salz-
mann.

Zimmermann w treningu wyréwnat
nawet rekord Swiata (Oksg — Finlan-
dja 1111 pkt.)) i ma naogo6t wynik'
znacznie wyzsze niz w Antwerpji.

Wynik pierwszych pieciu wynosi
Srednio 5422,5 pkt., (w trzecim trenin-
gu 5429,5), a wiec mimo wszystko
mniej, niz zesztoroczny wynik Amery-
ki (5441). A ze trening zawsze jest
lepszy od zawoddw, wiec, o ile dal-
Sza zaprawa nie przyniesie nowych
polepszen, to zwyciestwo Szwajcar6w
w kb. dowolnym moze sta¢ pod zna-

kiem zapytania, zwlaszcza, ze tak

.'Szwedzi, grozni juz w Sztokholmie, jak

i Finowie, ktérzy w zesztym roku o-
kazali sie bardzo powaznymi przeciw-
nikami, mocno trenujg do tegorocz-
nych zawodow.

W strzelaniu z pistoletow na czele
utrzymuje sie wcigz ta sama pigtka,
co brata udziat w zesztorocznych za-
wodach w Antwerpji; jedynie w trze-
cim treningu wyjgtkowo wyskoczyt
Wiederkehr.  Szczegdlnie podkreslic
nalezy wysokie wcigz formy sedziwe-
go zesztorocznego mistrza Swiata Re-
villiod de Bude. Wyniki drugiego tre-
ningu lepsze, niz pierwszego, mimo
wszystko jednak sg nizsze, niz w
Antwerpji (2634 zamiast 2649); nato-
miast trzeci trening (2669 pkt.) to wy-
zej, niz rekord Swiata. Uderza fakt,
ze 14 zawodnikéw ma wyniki ponad
500 pkt.

Ciekawy rowniez jest wynik zawo-
doéw pistoletowych kantonu Vaud
przeciw Genewie, w ktdrych zeszio-
roczny mistrz Swiata Revilliod de Bu-
de uzyskat 534 pkt., a wiec ledwie o 4
mniej, niz w Antwerpji i w ktérych 9
strzelcow na 18 uzyskato ponad 500
punktow. Swiadczy to o tem, ze po-
ziom strzelecki pistoletowcow  jesi
w Szwajcarji bardzo wysoki i ze ich
nieprzerwane zwyciestwa od szeregu
lat, to nie rezultaty poszczegbinych
»,asow", ale istotny wynik pracy sze-
rokiej masy.

Ciekawym i charakterystycznym ob-
jawem dla strzelectwa szwajcarskie-
go jest brak znanego strzelca Josia-
sa Hartmanna, ktorego rekord z kb.
dowolnego (1929, Sztokholm), nie zo-
stat dotad nigdzie oficjalnie pobity.

Nieobecnos¢ jego jest wynikiem
wykluczenia go przez ,,Szwajcarski
Zwigzek Zawodnikéw" (Soclete suisse
des matcheurs), jedynie upowazniony
do wyznaczania druzyn reprezenta-
cyjnych. Motywy sg czysto osobiste,
cho¢ — jak dos¢ ostroznie podaje
prasa — ,,nie sg charakteru dyskwali-
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fikujgcego™  (diffamant). Niemniej
jednak muszg one by¢ do$¢ powazne,
skoro Szwajcarski Zwigzek Strzelec-
ki (Societe suiisse des carabiniers),
majacy faktycznie (cho¢ nie formal-
nie) pewne prawa zwierzchnie nad
owym ,,Zwigzkiem Zawodnikéw", po
zbadaniu sprawy, wypowiedziat sie
przeciw Hartmannowi.

Przyktad ten przytaczam celowo,
bo Swiadczy on, ze strzelectwo szwaj-
carskie tak wysoko ceni czysto$¢ swe-
go sportu, ze nie waha sie wykluczy¢
najlepszego nawet zawodnika z repre-
zentacji, jezeli jego postepowanie
sportowe nie czyni go godnym tego
zaszczytu.

Rownie piekne sg wyniki treningo-
we szwedzkie, ustalone na konkursie
eliminacyjnym, a mianowicie:

l. 1. Srednio
1) Olle Erickson 1093 1086 1089,5
2) Jvar Wester 1055 1061 1058
3) N. O. Derssob 1052 1054 1058
4) Bertin Ronnmark 1071 1042 1056,5

Nalezy podkresli¢, ze w drugiem
stizelaniu przeszto 20-tu strzelcow
przekroczyto 1000 punktéw, oraz ze
Olle Erickson uzyskat w postawie le-
zacej 390 pkt., a wiec 0 punkt wiecej
nad rekord S$wiata.

W nastepnym treningu Erickson u-
zyskat wyniki nastepujace:

stcjgc  91,90,98,81 = 361, kleczac
95,94,94,91 — 375, lezac 97,97,95,97

385, razem w 3-ch postawach 1122
pkt. Wynik ten stanowi podwdjne
przekroczenie rekordu: w trzech po-
stawach o 8 pkt. (Harhmann w Sztok-
holmie 1114) i z postawy stojgcej 0 2
punkty (Oksa w Antwerpji 359).

Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze pozio-
mem swym Erickson wybija sie silnie
ponad reszte druzyny szwedzkiej. O
ile wiec druzyna sama, w obecnym
swym stanie nie przedstawia jeszcze
niebezpieczenstwa dla Szwajcaidow, 0
tyle Erickson bedzie bardzo powaz-
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nym rywiatem i liczy¢ sie z nim po
waznie muszg ci, ktérzy walczy¢ be
da tego roku o mistrzostwo $wiata.

Wihosi rowniez  wczesnie wzieli si>
do przygotowan i wyeliminowali dru
zyny treningowe w skiadzie:

1) Dla kb. dowolnego:

Berhardi Bellino (Montebelluna)—Borelli
Rag. Nino (Turyn) — Bruni Amedeo (Rzym)
— Cantelli Ugo (Rzym) — De Ranieri Sem
(Viareggic) — Giovanelli Giuseppe (Eres«
cia) — Isnardi Cav. Uff. Camillo (Turyn) —
Laveni Ing. Giuseppe (Medjolan) — Nulli
Lodovico (Iseo) — Sartorari Ing. Ferruccio
(Cotrone) — Sportelli Vincenzo (Rzym) —
Ticchi Cav. Uff Riccardo (Livorno) — Dell
Orto Mario (Medjolan) — Coletti  Alberto
{Anagni).

2) Dla pistoletu:

Barchiesi Dott. Vertunno (Rzym) — Ca-
pone Col. Cav. Bosforo (Turyn) — Caldera-
ro Giovanni (Rzym) — Emiliani Rino (Faene
za) — Gervasi Gio. Batta (Medjolan) — Mi-
nuto Ing. Michele (Savona) — Pistolesi Ugo
(Medjolan) Modena Avv. Luigi (Brescia)—
Salvestroni Dott. Cesare (Piza) — Sernaglia
Pietro  (Montebelluna) — Stracca Angelo
(Medjolan) — Tagliabue Cav. Enrico (Me-
djolan) — Tosana Dott. Paolo (Brescia) —
Trasi Rag. Iginio (Medjolan) — Venturelli
Luigi (Faenza) — De Martino Dott Eduardo
(Rzym) — Beretta Emilio (Medjolan).

3) Dla matokalibréwki:

Barchiesi Dott. Vertunno (Rzym) — Ber,
nardi Bellino (Montebelluna) — Borelli Rag.
Nino (Turyn) — Cavezzan Arduino (Monte-
belluna) — Durante Giocondo (Montebellu-
na) — Emiliani Rino (Faenza) — Farioli
Carlo (Fagnano Olona) — Feretto Marino
(Montebelluna) — Granzotto  Francesco
(Montebelluna) — Isnardi Col. Cav. Uff. Ca,
millo  (Turyn) — Laveni Ing Giuseppe
(Medjolan)—Massagli Prof. Berngrdino (Via
reggio)—Merlo Augusto  (Montebelluna) —
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Orazzini Gino (Livorno) — Rastelli Giorgio
(Medjolan) — Sartorari Ing. Ferruccio (Co-
trone) — Trasi Rag. Iginio (Medjolan) —
Verani Vincen.zo (Turyn) — Mlisca  Viscar.
do (Amandola) — Delll Orto Mario (Medjo-
lan) — Bafetta Emilja (Medjolan) — Coletti
Alberto (Anagni).

W poréwnaniu do sktadu reprezen-
tacji italskiej w Antwerpji zeszto-
roczna druzyna z kb. dowolnego we-
szta cala w sklad druzyny treningo-
wej; tozsamo druzyna pistoletowa.
Natomiast w druzynie matokalibrowki
nie bierze udziatu Cantelli, kt6ry u-
trzymat sie jedynie w druzynie z kb.
dowolnego.

Wyniki  pierwszych
nastepuj gce:

treningdbw sg

1) Kb. matokalibrowy stojac:
Srednio:
1)  Moreflli Dario,
p. 336 — 340 — 340 — 335

351 — 331 3405
2) Bernardi Bellino,
p. 282 — 290 — 293 — 305
3) Borelli Nino.
p. 346 — 362 — 343 — 345 349
4) Cavezzan Arduino,
p. 296 — 303 — 306 — 305
5) Emiliani Rino.
p. 320 — 337 — 315 — 250 3305

6) Farioli Carlo, Olona,

p. 319 — 325 — 341 — 323 3245
7) Ferretto Marino,

p. 322 — 302 — 311 — 312
8) Isnardi Camil'o.

p. 337 — 347 — 348 — 341 342
9) Orazzini Gino,

p. 340 — 343 — 353 — 344 345
10) Verani Vincenzo,

p. 323 — 335 — 326 — 320 328
11) Leoni Mario,

p. 323 — 330 — 339 331

12) Merlo Augusto,

p. 229 — 283
13)  Belluotnini Alfredo,
p. 297.

2) Pistolet:
Srednio:
1) Gervasi Gio. Batta,
p. 518 — 506 — 513 — 503 — 511

510
2) Tagliabue Enrico,

p- 493 — 491 — 480 — 488 — 480
3) Calderaro Giov..

p- 811 — 520 — 501 — 503 509
4)  Emiliami Rino,

p- 503 — 507 — 511 — 515 509
5) Salvestrono Cesare,

p- 500 — 503 — 513 — 493 502
6) Sernaglia Pietro,

p. 488 — 499 — 488 — 481
7) De Martino Eduardo,

p. 350 -- 353 — 395 — 323
8) Ticchi Riccardo,

p. 497 -— 503 — 492 — 502 498

9) Pistolesi Ugo,
p. 492 -- 491 — 503
10) Stracca Angelo,

p. 498 -— 499

U) Venturelli Luigi,
p. 363 -— 364

12) Beretta Emilio,
p. 480 -- 465

13) Imperi Valerio,
p. 446 -— 469

14) Trasi lgitnio,
p. 481

15) Capone Bosforo,
p. 451

Dane z kb. dowolnego nie zostaty
jeszcze opublikowane.

Treningi odbyty sie w dniach 24-go
maja (Wenecja), 31-go maja (Medjo-
lan), 4-go czerwca (Rzym), 7-go
czerwca (Turyn), 14-go czenwca (Lr
vorno).

W tem zestawieniu uderza, ze —
podobnie jak i w roku zesztym — I-
talja upiawia strzelanie matokalibro-
we wyltgcznie stojac.

Wyniki treningowe sg duzo gorsze
od zesztorocznych wynikéw w Antwer
pji (suma punktéw 5-ciu najlepszych
1707, zamiast 1745).
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Natomiast w pistolecie poprawa
formy niewatpliwa: pierwszych pie-
ciu ma razem 2528 punktéw, zamiast
2512, — przyczem rzecz charaktery-
styczna, oprécz dwdch, ktorzy brali
udziat w reprezentacji Antwerpiiskiej

(Calderano, Gervasi), trzej dalsi, to
nowe sity.
Wyniki te $wiadczg, ze poziom

strzelecki w Italji, mimo wszelkiego
wysitku, jeszcze nie jest réwny i ze
ich czotowi strzelcy wykazuja jeszcze
bardzo duze wahania w formie. Z te-
go tez wzgledu, mimo iz do pracy wzie
fa sie dos¢ wczesnie i z zapatem, te-
go roku jeszcze Italja nie bedzie
groznym konkurentem.
*

Whyniki finlandzkie nie $g jeszcze
znane. O ile jednak z wynikow ze-
sztorocznych sadzi¢ mozna, Finowie
bedgbardzo powaznymi przeciwnika
mi, i kto wie, czy nie przypadnie im
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tego roku rola przodujgca w strzele-
ctwie. Wspaniate ich wyniki zeszto-
roczne i mtody wiek najwybitniejszych
ich strzelcow stanowig piekng zapo-
wiedz. .

Jesli idzie o nasze szanse, to — ko-
nieczne tego roku oszczednosci nasze-
go skromnego budzetu, obarczonego
nadmiernym ciezarem Miedzynarodo-
wych Zawodow Strzeleckich, zmusit}
nas do zaniechania wszelkich zawo-
déw centralnych. Miarodajne dane u-
zyskamy wiec dopiero po eliminacjach
Iwowskich.

Narazie orjentowa¢ sie mozemy
jedynie w wynikach matokalibrowych,
gdzie postepy nasze sg istotnie duze.

Swiadczg o tem wyniki zawodoéw o
Mistrzostwo Stolicy w dniach 18 — 21
VI. b. r., gdzie w strzelaniu z kb. ma-
tokalibrowego  dowolnego,  wyniki
pierwszych pieciu sg nastepujace:

stojac:

Zavwodnik

Uzyskat punktéw

0. W ser;ji Ogotem
U Nazwisko: Imie; Organizacja; 12 3 4 5 6 7 8 Pt
1. Rutecki Edmund Legja 47 42 43 45 48 45 45 43 358
2. Ossowski Szczepan Legja 38 45 46 42 47 43 41 44 346
3. Pigtkowski Zenon Zw. Strzel. 43 45 45 33 41 46 44 45 342
4. Grzymski Stanistaw Zw. Strz. 41 38 47 46 37 41 46 44 340
5. Borowski Jan Legja 42 42 43 38 40 45 44 43 337
Razem: 1723
kleczac:
1. Rutecki Edmund Legja 47 41 44 47 47 47 48 45 366
2. Pigtkowski Zenon Zw. Strz. 46 44 43 45 42 44 42 44 350
3. Jabtonski Jan Zw. Strz. 43 42 44 46 45 46 46 44 356
4. Borowski Jan Legja 44 48 43 43 47 39 41 43 348
5 Burakowski Bolestaw H. K. S. £. 40 39 45 43 39 48 41 46 341
Razem: 1761
lezgc:
1. Rutecki Edmund Legja 47 47 48 49 49 49 50 47 386
2. Jabtonski Jan Zw. Strz. A7 47 48 48 48 47 50 48 383
3. Pigtkowski Zenon Zw. Strz, 46 47 49 47 49 48 48 48 382
4. Borowski Jan Legja 48 48 47 46 46 46 47 49 377
5 Borzemski Marjan Szk. Podch
Zambréw 46 47 49 47 45 45 46 45 370
Razem’ 1w
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3 postawy tgcznie:

1. Rutecki E. 1110
2. Pigtkowski Z. 1080
3. Borowski J. 1062
4. Jabtonski J. 1057
5. Grzymski St. 1043

Og6tem: 5352

Oceniajac te strzelania, podkresli¢
nalezy wysoka forme Ruteckiego, kto
ry od zesztego roku podciggnat sie po-
waznie w postawie lezgcej, dalej piek
ne wyniki Ossowskiego, Pigtkowskie
go, Borowskiego i Jabtonskiego, kto-
rzy od zesziego roku wykazujg, duzy
postep (Ossowski niestety tylko w po
stawie stojacej), a wreszcie zjawienie
sie na horyzoncie nowej dobrze zapo-
wiadajacej sie sity Borowskiego.

Wyniki w postawie stojgcej wska-
zujg na wybitne podniesienie sie for-
my u naszych matokalibrowcow (re-
kord zeszioroczny kpt. Lewinskiego
342 pkt.), a poziom cho¢ w stosunku
do Swiatowego jeszcze niezbyt wyso-
ki, w kazdym jednak razie wyzszy
niz podane wyzej wyniki italskie.

RoOwniez w postawie kleczacej wy-
bitne podniesienie sie formy (rekord
zesztoroczny Ruteckiego 351 pkt.), ale
daleko jeszcze od poziomu Swiatowe-
go.
Natomiast w postawie lezacej wy-
nik istotnie b. duzy (rekord zeszito-
roczny 383 pkt) rokuje najpiekniejsze
nadzieje, zwiaszcza jezeli uwzgledni-
my, ze w dniach 6 i 7 czerwca Borow-
ski zdotat wybi¢ 385 pkt.

Przy ocenie tego wyniku nalezy
jeszcze uwzgledni¢, ze w zawodach
tych nie brali udzialu strzelcy tej
miary, co kpt. Lewfinski, kpt. Goscie-
wicz (walczacy obecnie, po przejsciu
do rezerwy, w barwach Zw. Strz.),
kpt. Podoski, por. Zalewski, sierz. Ki-
sielewicz. Szanse wiec nasze w mato-
kalibréwce, zwilaszcza w pozycji le-
zacej, sg istotnie bardzo duze. Oczy-
wiscie, 0 pierwszem miejscu marzy¢

trudno. Ale w walce o drugie, trzecie
miejsce bedziemy juz powaznym kon-
kurentem.

Jak wiec wida¢, zawody Lwowskie
zapowiadajg sie interesujgco i zapo-
wiadajg, ze walka bedzie ciekawa i
emocj onuj gca.

*

Jezeli teraz zwr6cimy sie do strony
organizacyjnej, to podkresli¢ musimy,
ze zgtoszenia sg coraz liczniejsze i ze
mimo nieobecnosci Ameryki, Zawody
Lwowskie naleze¢ bedg do najliczniej
obestanych.  Szczegdlnie podkresli¢
nalezy, ze totwa i Estonja przystapi-
ty do Miedzynarodowego Zwigzku
Strzeleckiego, obejmujgcego tem sa-
mem juz obecnie 30 narodowosci. O-
becnosé panstw battyckich, bedaca wy
nikiem naszej inicjatywy, jest dla nas
tem milsza, ze pierwszy nasz kontakt
strzelecki z temi bratniemi nam na-
rodami odbedzie sie na naszej ziemi.

Prace naszego komitetu organiza-
cyjnego posuwajg sie silnie naprzod.
Wydane (dotad w jezyku polskim i
francuskim)  programy.  zawodow,
przedstawiajg sie okazale. Zawierajg
one, obok danych informacyjnych, ko-
niecznych dla zawodnikéw zagranicz-
nych, bardzo szczegétowo opracowa-
ny regulamin i program strzelan, oraz
tabele dotychczasowych wynikow w
strzelaniach na zawodach miedzyna-
rodowych.

Program ten spotkat sie z duzem
uznaniem zagranicy. Zagraniczna pra-
sa strzelecka podnosi zwiaszcza bar-
dzo staranne przemyslenie wszelkich
szczeg6tow i bardzo przejrzysty ukitad
regulaminu.

*

Prace nad nagrodami rowniez po-
sunety sie o duzy krok naprzod. O-
procz kilku nagréd specjalnych, jak
nagrody pp. Marszatka Pitsudskiego
i p. Premjera, noszacych charakter
wybitnie odmieniajgcy je od reszty
nagroéd, mamy piekng makate bucza-
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ckag ofiarowang przez p. ministra
Sktadikowskiego, nagrody p. gen. Po-
powicza (duza rzezba kleczacego za
okopem zotnierza), prezesa Bielskie-
go, miasta Lwowa, Matopolsk. Tow.
towieckiego, dalej rzezbe zubra w
czarnym debie, okazate wazy porcela-
nowe,—specjalnie na Zaw. Miedzynaro
dowe wykonane przez fabryke Cmie-
l6w, i kilka innych; reszta nagréd to
puhary kompozycji uczniow p. prof.
Jastrzebowskiego, w pierwszym rze-
dzie utalentowanego miodego rzezb,
p. Tchorka. Puhary te, proste w for
mie, bardzo estetycznie i $wietnie po-
myslane, odbija¢ sie bedg swem skrom
nem pieknem od szablonu dotychcza-
sowych nagrod i stanowi¢ bedag nie-
watpliwie réwniez piekny popis pol-
skiej sztuki zdobniczej. Wsrdd puha-
row podkresli¢ nalezy przedewszyst-
kiem nagrody pp. gen. Konarzewskiego
i Piskora, ptk. Kilinskiego, dyr.. PKO.
Banku Rolnego, i Banku Gosp. Kraj,
odrézniajace sie pieknym uktadem
i bogatem wykonaniem.

SzczegOlnie pieknie wypadia od-
znaka mistrzowska i plakieta (zaste-
pujaca zeton), wykonana przez p.
Tchorka wedlug znanego i nagrodzo-
nego pierwszg nagrodg na Olimpja-
dzie Amsterdamskiej obrazu prof.
Skoczylasa *tucznik

*

W czasie zawodow odbedzie sie (w
dniu 1 wrze$nia 1931 r.) Walny Zjazd
Miedzynarodowego Zwigzku Strzelec-
kiego z nastepujgcym porzadkiem
dziennym;

Weryfikacja mandatow.

Sprawozdanie Prezesa.

Przyjecie nowych Zwigzkéw.

Sprawozdanie finansowe.

Ustalenie sktadek na rok 1931—32.

Wybor wiceprezesow.

Reprezentacja Argentyny w Miedz. Zw.
Strzel.
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Reprezentacja Norwegji w Miedz.  Zw.

Strzel.

Udziat w Igrzyskach Olimpijskich w 1932
roku.

Ustalenie miejsca  przysztych zawodow.

Projekt dodatkowych regut klasyfikacji.

Projekt sprawdzianu dla badania potoze-
nia $ladow kal. 22.

Projekt, azeby w pazdzierniku kazdego
roku Zwiazki, nalezagce do Miedz. Zw. Strzel ,
pedawaty terminy projektowanych przez sies
bie spotkan miedzynarodowych.

Sprawy rozne.

Program ten nie wymaga blizszego
objasnienia.

Z wymienionych spraw jedynie u-
dziat w Olimpjadzie wywota niewat-
pliwg dyskusje. Stanowisko nasze w
tej sprawie podaliSmy w poprzednim
numerze Pracy Strzeleckiej. Od tego
czasu sytuacja sie nie zmienita, a ra-
czej zaostrzyla, wskutek bardzo sta-
nowczego listu p. Baillet-Latoura, kté-
ry z catym uporem obstaje przy nie-
zmiennosci swego stanowiska.

Brak natomiast w programie spra-
wy zmiany programu strzelan miedzy
narodowych. Niemniej jednak wyj-
dzie ona niewatpliwie na porzadek
dnia zjazdu.

Sprawe te porusza w niniejszej
Pracy szereg artykutow, nie wracam
wiec tu do niej.

Chciatbym tylko poda¢ do wia-
domosci stanowisko Ameryki, wyraz-
nie sprecyzowane w liscie amerykan-
skiego N. R. A., ktéry zostat nam
przestany, dzieki uprzejmosci sekre-
it(arza naszej Ambasady w New-Yor-
u.

»Stany Zjednoczone nie bedg reprezento-
wane na Zawodach Miedzynarodowego Zwigz
ku Strzeleokiego w roku 1931 w zespole z
broni dowolnej. Mamy zamiar przesta¢ do
Polski specjalnego przedstawiciela naszego
Zwigzku, Kktoryby osobiscie zwrdcit Miedzy-
narodowemu Zwigzkowi  Strzeleckiemu p-1-
har Argentynski, zdobyty przez nasz zespot
na Zawodach Miedzynarodowych w 1930 r.,
celem nieuczestniczenia w Mistrzostwach z
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broni dowolnej. Na przyszto$¢ mamy zamiar
uczestniczy¢ w Zawodach Miedzynarodowych
tylko wtedy, gdy regulamin bedzie uwzglede
niat jedynie karabin wojskowy panstwa u-
czestniczacego, lub tez karabin kalibru 0,22
z oporem spustu conajmniej 3 funty (= 1,36
kg).

) Odnosimy wrazenie, ze cze$¢ panstw eu-
ropejskich zgadza siz z naszem zapatrywa-
niem, ze tak zwana bron dowolna jest niee
praktyczna i zbyt kosztowna dla og6tu strzel
cow kazdego panstwa, aby jg mozna byto ku-
powac.

Bylibysmy bardzo zadowoleni, gdyby re-
gulamin miedzynarodowych zawodow strzec
leckich zatwierdzony przez Miedzynarodowy
Zwigzek  Strzelecki zostat tak zmieniony,
azeby wprowadzi¢ w mistrzostwach miedzy-
narodowych, zaréwno w strzelaniach jed-
nostkowych, jak i zespotowych karabin woje
skowy, a w miedzynarodowych mistrzostwach
w strzelaniu jednostkowem i zespotowem z
karabinu 0.22 spust z oporem conajmniej 3
funtowym. Natomiast jest to dla nas zupet-

nie obojetne, czy regulamin przewiduje ce-
lownik bez szkiet optycznych, czy tez lunete,,
poniewaz w naszym zwigzku przeprowadza®
my regularnie zawody z obydwoma rodzaja-
mi celownikow.

Poniewaz ostateczne przygotowania nie-
zostaly jeszcze zrobione, spodziewamy sie,
ze naszym przedstawicielem na Zawodach w
Polsce w tym roku bedzie Major J. K. Bo-
les z artylerji polowej U. S. armji, kapitan
miedzynarodowego zaspotu strzeleckiego U.
S. z 1930 r. i zespotu miedzynarodowego U.
S. z 1925 r. Mjr. Boles zna osobiscie wielu-
strzelcéw rozmaitych panstw europejskich-

Prosimy o zapewnienie polskich strzelcow
0 naszych bardzo przyjaznych uczuciach dla
ich dziakalnosci, i spodziewamy sie, ze zroc
zumieja, iz niewystanie zespotu na zawody
1931 r. wynika bezposrednio z faktu, ze uwa-
zamy obecny regulamin Miedzynarodowych
Zawodow Strzeleckich zespotowych za nie-
praktyczny i niekorzystny dla amerykan-
skich strzelcow".
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W sprawie reformy broni dowolnej

Wszelkie reformy, wprowadzane
w jakiejkolwiek dziedzinie zycia ludz-
kiego, sg o tyle pozadane, o ile w pa
nujgce wszechwiadnie zmurszate for
my wnoszg $wiezy powiew, 0 ile nie
burzg gwattownie i doszczetnie ujete-
go w ramy prawne, czy tez ustalonego
dtugoletnig tradycjg porzadku rzeczy,
wprowadzajagc wzamian za to pustke,
ktérej nietatwo nowg formg zastapic,
o ile wreszcie reforma ma przebieg ta-
godny, a przeprowadzona rozumnie o-
peracja reformatorska rokuje jaknaj-
lepsze na przyszto$¢ nadzieje i jest da
leka od radykalnych, ze tak nazwe,
cie¢ cesarskich, niezawsze pozada-
nych i niezawsze przynoszacych ule-
czenie panujacych stosunkéw.

Jezeli chcemy, zeby zamierzone w
strzelectwie reformy odbyly sie dro-
ga ewolucji, a nie rewolucji i przyje-
ty sie w zyciu bez zadnych trudnosci
i niepotrzebnych powikiari, musimy o-
stro$¢ ich przeprowadzenia, jak i da-
leko idace zapedy, przytepi¢ i po
wstrzymac. Inaczej czynniki miedzy-
narodowe, od ktérych pozytywnego
ustosunkowania sie do sprawy refor-
my zalezy jej los, moga, wychodzac
z tych lub inych zatozen, stawic¢ zbyt
daleko idacym przeobrazeniom opor
nie do zwalczenia i zgotowa¢ dzietlu
reforrhy sromotne fiasco.

Uznaje, iz wprowadzenie pewnych
reform w strzelaniu na zawodach
miedzynarodowych w broni dowolnej
dtugiej i krétkiej i, co za tem idzie
w parze, takze w strzelaniu w kraju,
jest pozadane, a nawet konieczne.
Tylko, ze wychodzac z zatozen na
wstepie wymienionych, nie szedibym
w swych zapedach reformatorskich
tak daleko, jak to czyni autor, ukry
wajacy sie pod pseudonimem ,,Sni-
per", w artykule swym pod tytutem
,O realny program na Z;azd", za-

mieszczonym w Nr. 4 ,Pracy Strze-
leckiej" z biezgcego roku, a ograni-
czytbym sie jedynie do usuniecia pe-
wnych w broni dowolnej diugiej do
datkéw, czynigcych z niej bron nieco,
sztuczng, a moze nawet dziwng i
Smieszng, jezeli bedziemy patrze¢ na
nig pod katem widzenia praktycz-
nym.

Jezeli bedziemy patrze¢ na bron roz-
maitych typow z tego zatozenia, iz
jest ona o tyle lepsza, o ile celniej
strzela i o ile odpowiada swemu za-
daniu (a wszak zadaniem kazdej bro-
ni powinno by¢ jaknajcelniejsze strze
lanie), to nie powinniSmy sie sprze
czac o te drobiazgi, ktore przyczynia-
ja sie do celnosci strzatu i z nonsza-
lancjg odrzucac je, przeciwnie — kaz-
dy wynalazek, kazde ulepszenie po-
winniémy skwapliwie przyjmowac i
stosowac natychmiast. Nie po to sie
przeciez strzela, zeby robi¢ huk, a po
to zeby trafiac.

Nie odno$my sie wiec wrogo do
tych rozumnych ulepszen w bronir
ktére powiekszajg celno$¢ strzatu,
lecz tylko do tych, ktére bron dege-
nerujg i ktore przez to wylaczajg ja,
z uzycia. Chodzi o znalezienie grani-
cy pomiedzy tem, co stanowi w broni
0 precyzyji strzatu i dla jej osiggnie-
cia jest konieczne, a tem, co stano-
wi dodatek watpliwej wartosci, ba
last, przez usuniecie ktérego bron
nic lub prawie nic na precyzji strzata
nie straci.

Jezeli problemat oprzemy na tej
ptaszczyznie, nie bedzie llrudnem zna-
lez¢ te granice i bardzo fatwo odgro-
dzimy ziarno od plew.

Wszyscy strzelcy - zawodnicy, U-
Zywajacy broni dowolnej z przy-
spiesznikiem, wiedzg bardzo dobrze
z wiasnego doswiadczenia, jak nie-
stychanie ufatwia oddanie celnego
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strzatu przyspiesznik dobry, réwny,
nigdy nie zawodzacy i jak cenne od
daje ustugi zwiaszcza na dalszych
.odlegtosciach. Zastrzegam sie, ze md
wie fu o karabinie dowolnym pod
katem widzenia jego uzytecznosci dla
Strzelca ,,snipera” na froncie, a nie
uzytecznosci w strzelaniu sportowem
do tarciz. Zeden zwykty spust, nawet
doprowadzony do wagi 1200 gr,, jak
to proponuje w swym artykule p.
*Sniper , nie zastgpi przyspiesznika,
bo nawet przy takiej wadze bardzo
fatwo jest spowodowaé w chwili Scig-
gniecia spustu drgniecie broni, ktére
jezeli nastgpi u wylotu lufy chociaz-
by w bardzo matym utamku milime-
tra, spowoduje na dalekiej odlegto-
éci chybienie strzatu. Zdaje mi sie, ze
co do tego nie moze by¢ zadnego mie-
dzy strzelcami sporu. Przyspiesznik
ma jeszcze te wyzszo$¢ nad zwyk-
tym spustem, ze jego opér moze by¢
‘dowolnie i bez najmniejszego trudu
regulowany i dochodzi¢ do kilkudzie
sieciu gramoiw, przy ktorej to wadze
nie jest juz potrzebne zachowanie
najwiekszej ostroznosci przy oddaniu
strzatu. Przez nadanie przyspieszni-
kowi odpowiedniej do pewnej grani-
cy twardosci uniknie sie strzatbw
przypadkowych i mozliwych wypad-
kow, precyzja za$ strzatu przy za-
stosowaniu przyspiesznika  bedzie
zawsze daleko wyzsza.

Jezeli w sztucerach mysliwskich
sg przyspieszniki, ktére napewno od-
dajg powazne ustugi, bo inaczej nie
stosowanoby ich, to jakaz racja prze-
mawia za usuwaniem przys$piesznika
z karabinéw dowolnych. Sam wyaz
,dowolny" powinien przeciez wska-
zywac na moznos¢ stosowania dowol-
nych ulepszen, oczywiscie do pew-
nych granic, przekroczenie ktorych
stawia bron w rzedzie zdegenerowa-
nych.

To samo, co o przyspieszniku, da
sie powiedzie¢ i o zamkach, ktére po-
zwalajg na pojedyncze tadowanie.
Oczywista rzecz, ze z broni o takich

zamkach, a sg to zamki zwykle syste-
mu ,Martini", lub blokowe, zbyt
szybkiego ognia nie bedzie mozna o-
tworzy¢, zmniejszenie to jednak nie
bedzie zbyt wielkie. To zmniejszenie
szybkosci strzelania odpowie zresztg
zupetnie ternu, do czego przeznaczo
ny jest w dziataniach wojennych
strzelec, tak zwany ,,sniper”. Kazdy
jego strzal, idacy na wage ztota, musi
thy¢ celny, a jezeli ma byc¢ celny, musi
by¢ oddany wolno i z premedytacja.
Strzaty oddawane zbyt predko na
dalekich odlegtosciach nie moga by¢
celne. Zamki ,,Martini" i blokowe
tern gorujg nad zwyktemi ryglowemi,
jakie s w karabinach wojskowych,
ze czas od chwili Sciggniecia spustu
do momentu uderzenia w splonke i
spowodowania wypatu jest w nich
znacznie Krotszy i, co za tern idzie,
strzat jest celniejszy. Tego zdaje sie
nikomu, kto ma jakie takie pojecie
0 strzelaniu, a zwiaszcza stlrzelcom
nie trzeba blizej thumaczyc.

Z tego, cc powiedziatlem o przy-
$piesznikach i zamkach  systemu
»Martini lub innych, tak zwanych
blokowych, o podobnych walorach,
wysnu¢ sie daje wniosek, ze z u-
wagi na uzyteczno$¢ nawet podczas
wojny, zwlaszcza dla ,sniperow",
ktorych wzorem panstw sasiednich,
t. j. Rosji i Niemiec, ksztatci¢ powin-
nismy, zwalczanie w karabinach do-
wolnych i przy$piesznikébw i poje-
dynczego fadowania przy zamkach
~Martini", czy tez blokowvch, tiie ma
zadnej racji, i powiniSmy we wia-
snym interesie, ktory nie inaczej wi-
dze, jaik tylko w celnosci strzatu,
spraw tych na kongresie nie poru-
sza€, pozostawiajagc w tym wzgledzie
wszystko po staremu.

Natomiast jezeli chodzi o kolby tak
zwane szwajcarskie i tyrolskie, o
zmienno$¢ ich nachylenia, o rogi,
przesuwalne czy state, o grzybki oraz
toza o grubosci wigksJzej, niz 8 ctm.
(stanowczo dopuszczalna grubo$¢ jest
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za wielka), to jestem za skasowaniem
tych ulepszen i dodatkéw, jakkolwiek
pomocnych w pewnej mierze w odda-
niu celnego strzatu, z tem jednak, ze
kolba (ktéra jakoby — po wprowa-
dzeniu proponowanych przez autora
zmian — w regulaminie — moze by¢
dowolng, jak to twierdzi autor w swej
uwadze na stronie 39 swego artykutu,
a czego jednak nie moge sie dopa-
trze€¢) moze by¢ i haftowang i cyzelo-
wang, a nawet koronkami obijang. Ja-
ko karabinowi dowolnemu pozostaw-
my te dowolnos¢.

Powinna by¢ jeszcze pozostawiona
strzelcom w karabinie dowolnym, nor-
malno - kalibrowym i matokalibro-
wym, dowolno$¢ w uzyciu pasa zwy-
ktego lub amerykanskiego w sposob,
przewidziany przez autora, a takze
dowolna waga karabinu z tem, ze diu-
go$¢ lufy nie moze przekracza¢ 80
ctm., Srednica za$ w przekroju — np.
23 mm. Dlaczego mamy ograniczac
wage, jezeli sita fizyczna pozwala
strzelcowi na dzwiganie wiekszego
ciezaru i jezeli ten ciezar sprzyjac be-
dzie w osigganiu dobrych wynikoéw?
Srednica tarczy przeziernika, ktora
przeciez jest izmienna, tez powinna
by¢ dowolna, odpowiednia do wzroku
i przyzwyczajenia strzelca. — Propo-
nowana przez autora Srednica 1,5 cm.
i tak bedzie zastania¢ pole widzenia,
natomiast z powodu swej matosci i z
braku dostatecznej dla oka ostony
przeszkadza¢ bedzie w przezieraniu
I, co za tem idzie, w oddawaniu cel-
nych strzatow.

Nasi wybitni teoretycy, p. p. dr. ma
jor Felsztyn i kpt. dyp],. Podoski, wy-
powiedzieli sie na tamach ,,Strzelca",
(patrz Nr. Nr. 40, 41, 42 i 43 z ubie-
gtego roku) co sadzg o broni dowol-
nej, nizej podpisany, nie teoretyk
wprawdzie” a praktyk w sporcie strze-
leckim, tez dorzucit gars¢ skromnych
swych uwag (patrz Nr. Nr. 44 i 45
»Strzelca" z ubieglego roku) pozada-
nem wiec byloby, aby wypowiedzieli
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sie w tej kwestji i inni znawcy sportu
strzeleckiego, teoretycy i praktycy.

Autorytet nasz w strzelectwie, teo-
retyk i praktyk w jednej osobie, p
kpt. Podoski, wypowiedziat sie w po-
wyzszych Nr. Nr. ,Strzelca” jasno i
niedwuznacznie przeciwko karabinom
dowolnym tylko z powodu ich dro-
zyzny i tem samem niedostepnosci dla
szerszego ogotu, podkreslajgc wszyst-
kie inne dodatnie strony tej broni i
strzelania z niej, powiem nawet, entu-
zjazmujac sie nig. — Czy jednak zmia
na typu broni wptynie na znaczng ob-
nizke ceny?

Obawiam sie, ze przerobienie, a ra-
czej fabrykacja karabinéw dowolnych
wedlug nowego przez p. ,,Snipera”
proponowanego wzoru, nie wplynie
wydatnie na obnizenie ich ceny i w dal
szym ciggu bron ta bedzie niedostep-
na dla szerszego ogdtu, czyli, ze refor-
ma moze nie osiggng¢ zamierzonych
przez autora celéw. Jedynie fabryka-
cja w kraju karabinéw dowolnych mo
ze spowodowac znizke cen, produkt
jednak krajowy moze znalez¢ pokup
tylko wtedy, jezeli w precyzji strzatu
i w swej dobroci pod kazdym wzgle-
dem odpowie wzorom najlepszej za-
granicznej broni.

Podzielajgc zdanie p. kpt. Podoskie
go we wszystkiem, co powiedziat o ka-
rabinach dowolnych we wspomnia-
nych artykutach ,,Strzelca”, odnosze
sie, powiem wyraznie, z niechecig do
tych p. ,,Snipera™ w artykule jego w
»~Pracy Strzeleckiej” Nr. 4 zamiesz-
czonych postulatéw, dosy¢ ryzykow-
nych, w ktérych kaze nie liczy¢ sie ze
stratami materjalnemi, jakie poniesli-
by strzelcy rozmaitych narodéw, po-
siadajgcy karabiny dowolne, gdyby
miano uzywa¢ w przysztosci karabi-
néw dowolnych tylko systemu powta-
rzalnego, czyli gdyby bedacy obecnie
w uzyciu typ tej broni, w olbrzymiej
wiekszosci pojedynczo tadowany, z po
wodu absolutnej niemozno$ci zmiany
go na system powtarzalny, skazano na
zagtade. — Oczywiscie nasze czynni-
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ki miarodajne moga sie nie liczy¢ ze
stratami, jakie poniostaby Centralna
szkota strzelnicza w Toruniu, posia-
daczka kilkunastu sztuk tego rodzaju
broni, oraz te chociazby tylko cztery
w Polsce prywatne osoby, ktére takaz
bron posiadajg, ale nie wiem czy na-
szym na kongresie strzeleckim dele-
gatom pdjda w tem na reke delegaci
zagraniczni. Zagranicg bowiem w ra-
zie wprowadzenia karabinéw dowol-
nych powtarzalnych straty material-
ne bylyby znacznie wieksze, anizeli
u nas. — Dlatego tez przewiduje, ze
w tym punkcie zamierzonych reform
nasi delegaci beda mieli orzech tro-
che twardy do zgryzienia i napewno
natrafig ze strony delegatow zagra-
nicznych na trudny do zwalczenia o-
por, a to tembardziej, ze, jak mi sie
zdaje( zagraniczni delegaci nie bedg
dopatrywac sie w przyspiesznikach i
pojedyriczem tadowaniu zbyt wielkie-
go zia.

Nie jestem mechanikiem, ale zdaje
mi sie, ze skasowanie przyspiesznikow
i w karabinkach  malokalibrowych
skaze niektore ich typy, zwiaszcza z
zamkami blokowemi, na niezawodng
$mier¢ z powodu wielkich trudnosci
lub wprost niemozno$ci zastosowania
w nich zamkéw ze zwyktym twardym
spustem. — Sport strzelecki, a narze-
dzia tego sportu w pierwszej linji, sg
wogdle bardzo drogie i z tego powodu
nie jest on kazdemu dostepny. — Te
wzgledy nakazywatyby, zdaje sie,
powsciggliwos¢ w daleko posunietych
zamiarach reformatorskich, a tu tym-
czasem ni stad, ni zowad wystepuje
sie z propozycjami, ktore wprost u-
Smiercajg obecng bron dowolng, na-
wet karabinki malokalibrowe pew-
nych typow, narazajgc ich posiadaczy
na powazne straty materjalne.

Kogo nie sta¢ na kupno lepszej i
drozszej broni dowolnej, niech sobie
kupuje i strzela z broni zwyklej, kto-
ra wszak ma by¢, i bardzo stusznie,
uprzywilejowang i propagowang. —
Niech zresztg bron zwykla bedzie u-

przywilejowang, niech bedzie tem
przystowiowem oczkiem w gtowie, ale
pocdz tak wrogo odnosi¢ sie do broni
dowolnej i kasowa¢ obecny jej typ
prawie doszczetnie? — Czy moze kto
powazny przypuszczac, ze po usmier-
ceniu karabinow dowolnych obecnego
typu strzelcy zaraz z wielkim entu-
zjazmem zaopatrzg sie w takiez kara-
biny nowego typu? — Jakgz strzelec
bedzie miat gwarancje, ze bron nowe-
go typu, ktdra, przypusémy, zdecydu-
je sie ostatecznie za drogie pienigdze
naby¢, ostoi sie na dluzszy czas i nie
stanie sie wkrétce zdatng na szmelc,
jezeli komu wpadnie do glowy nowa
fantazja wprowadzania dalszych re-
form, a moze i zupelnego kasowania
broni dowolnej. — Strzelec, pomny
na bolesne doSwiadczenie, stanie sie
ostroznym i kwapi¢ sie zbytnio do
nabycia nowej broni nie bedzie. — Za
ciezkie sg dzisiaj czasy na S$wiecie,
aby u nas czy gdziekolwiek mogli sie
znalez¢ tacy Nababi, ktorzyby o ni-
czem innem, tylko o zakupywaniu no-
wej, napewno réwnie drogiej broni mo
gli marzy¢ i te swoje marzenia tatwo
urzeczywistniac. — tatwo jest wpro-
wadza¢ reformy tym, Kktorzy nic lub
prawie nic nie tracg, bo nie majg nic
do stracenia, ale trzeba sie tez kiero-
wa¢ wzgledami i na cudzg kieszen.

Powtarzam, reformy o tyle sg po-
zadane, o ile sg z umiarem po gieb-
szem przemysleniu wprowadzane. Tak
szast prast nie mozna przepro-
wadza¢ powaznej i gteboko siegajg
cej w zycie sportowe strzeleckie ro-
boty reformatorskiej.

P. ,,Snioer" nie porusza wecale w
swym artykule sprawy zreformowa-
nia broni kroétkiej. Czyzby tu miato
pozosta¢ wszystko po staremu, czy
reforma ma obja¢ tylko bron dtugg?
Gdyby tak miato by¢ istotnie, Swiad-
czytoby to tylko o jakiej$ dziwnej
sympatji do ,jzdegenerowanej“ broni
krotkiej i antypatji do takiejze dtu-
giej. Byloby to stanowisko niespra-
wiedliwie i conajimniej dziwne. Nie o-
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gladajmy sie¢ na Amerykan i nie cze-
kajmy az oni lub inny naréd zwroci
sie  przeciwko ,,zdegenerowanej”
krotkiej, leaz sami pierwsi wystgp-
my z inicjatywa. Jak sanowa¢, to sa-
nowa¢ wszystko od A do Z. Przy-
znam sie, ze gtupio bytoby mi bra¢
do reki pistolet dowolny oibecnego
typu, wtedy gdy reforma zrobita juz
swoje w diugiej.

Jeszcze pare uwag natury ogolnej.
Kazda gatgz sportu o tyle moze li-
czy¢ na szerokie rozpowszechnienie
o ile adeptom swoim daje maksimum
zadowolenia moralnego i fizycznego,
o ile potrafi ich blizej zainteresowac
i nie bedzie odstrasza¢ jednostajno-
$cig i nudg.  Sportowiec szuka w
sporcie nietylko ujscia dila .swej e-
nergji, ale i wykazania swej sztuki,
ktora bedzie tem wyzsza, im trudniej-
sze bedg warunki jej wykonania.
Szuka tez i przyjemnosci. Nie wszys-
cy uprawiajg sport dla sportu, duzo
jest takich, i ci stanowig wiekszosc,
ktorym dogadza dopiero wspétzawo-
dnictwo i owe trudne warunki w o-
sigganiu sportowych wyczynéw, a
takze rozmaito$¢ imprez sportowych.

W sporcie strzeleckim,  ktory,
prawde mowigc, nie przedstawia
w naszym narodzie wiekszej sity a-
trakcyjnej, takg sitag przyciggajgca
na wiekszg skale jest dla najwybit-
niejszych strzelcow strzelanie z bro-
ni dowolnej, zwilaszcza z karabinow
dowolnych, a to dla swej niezwykio-
$ci i niecodzienno$ci, ktora znajduje
swoj wyraz i w wadze broni, nie kaz
demu dostepnej, i w wysokiej precyzji
pod kazdym wzgledem, a takze w
sztuczkach i utatwieniach, stanowia-
cych zarazem pewne trudnosci, kté-
rych opanowanie wymaga zar6wno
wytrwatej pracy, jak ipewnej dozy
woli.

Ze strzelanie z broni dowolnej jest
sztukg sama w sobie, dowodzi to, ze
bardzo dobrzy strzelcy z broni zwy-
ktej muszg diugo éwiczy¢, zanim zdo

fajg opanowac bron dowolng i osig
gac z niej dobre wyniki.

Tym sposobem w nudnawy skad-
ingd sport strzelecki wprowadzamy
rozmaito$¢ i nadajemy mu site przy-
ciggajaca, ktérej znaczng czeS¢ mo
ze utraci¢ przez wprowadzenie bro-
ni dowolnej, nowego typu, jezeli przy-
pominatby typ proponowany przez

p. ,.Snipera”, rbéznigcy sie od broni
zwykiej tylko linnemi przyrzadami
celowniczemi. A juz stracitby sport

strzelecki  zupetnie site przyciagaja-
ca, gdyby skasowano pozycje stojaca
i kleczacg. W tym ostatnim wypad

ku strzelanie stracitoby charakter
sportowy i sprowadzitoby sie do zwy-
ktego strzelania z nakazu, z przymu

su niejako, ktore to czynniki w spor-
cie wogole, zasadzajagcym sie prze-
ciez na dobrej, nieprzymuszonej woli
jednostki, sg nie do pomyslenia.

Przeciez p. kpt. Podoski w artyku-
le swym w ,,Strzelcu” (Nr. 40 z 1930
r.) twierdzi, ze ,,Bynajmniej strzela-
nie z broni ,,zdegenerowanej" (typu
dowolnego) nie psuje strzelcéw w za-
dnej mierze” (dostowny cytat), skoro
wiec tak mowi nasz w strzelectwie
teoretyk wybitny i praktyk diosko
naty, ito zadna powazna racja nie
przemawia za daleko posunietg re-
formg broni dowolnej. Jezeli jednak
weszliSmy juz na te droge, to bacz-
my, aby dzieto reformy nie odbito sie
pjemnie tak na strzelaniu z tej broni,
jak'i na sporcie strzeleckim wogole
Dlatego nakazana jest oglednos¢ | da-
leko posunieta ostroznos¢ w ujmowa-
niu problematu przez nasze czynniki
decydujace.

Nie zgodze sie zadng miarg na de-
finicje p. ,,Snipera”, zawartg w kon-
cowych artykutu stowach ,,doprowa-
dzi¢ raz nareszcie do tego, aby nasi
zawodowcy wiadali bronig, majacy
jakakolwiek warto$¢ pod wzgledem
polowym”. Pomijajac juz twierdzenie
p. kpt.. Podoskiego, ,ze kto dobrze
strzela z karabindw dowolnych, ten
dobrze strzela i z wojskowych”, mu-
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sze zapyta€, czy wszystko, co sie ro
bi w sporcie, da sie i powinno sie za-
stosowac ,,do pola™? Czy w sporcie
nic nie moze robi¢ sportowiec dla
swej i tylko swej wytacznej przyje-
mnosci?

Jest oczywistg rzecza, ze panstwo,
propagujac i popierajac sport., ma w
perspektywie na celu zdrowie i
sprawnos¢ fizyczng obywatela, jako
swego obroncy. Ale cokolwiek czyni
panstwo dla sportu, czyni to bez wy-
raznego i ciggtego wskazywania tego
jasnego i oczywistego celu. Obywatel
sam sie wcigga do pracy sportowej
niejako poza Swiadomoscia oczywi-
stych w stosunku do niego celow
panstwa, nie zdajac sobie nieraz spra-
wy z tego, jaka korzy$¢ przynosi on
panstwu swg pracg sportowg. A
weciaga sie tatwo do tej pracy, bo szu-
ka i znajduje w sporcie przyjemnos¢
i ujscie dla swej energji i wykazania
sprawnosci. Zdawatoby sie, ze i w
sporcie strzeleckim, jak wogéle w
kazdym sporcie, powinno sie¢ dazyc
przez przyjemne do pozytecznego,
Tymczasem chce sie sportowi strze-
leckiemu narzuci¢ formy, ktére nie-
tylko, ze moga nie przynie$¢ sportow-
cowi tej przyjemnosci, ale sg negacja
kardynalnych w sporcie zasad: dania
sportowcowi przyjemnosci we wszyst-
kich odmianach, jakie dana gatgz
sportu moze da¢ i niekrepowania
sportowca w wyborze uprawiania
tego lub innego rodzaju C¢wiczen i
stawania do danego rodzaju zawo-
déw. Mus powinien by¢ ze sportu
wyeliminowany.

Coprawda w kazdej gatezi sportu
sg pewne przepisy, ktére normujg
i ustalajg narzedzia sportowe i spo
sob przeprowadzania zawodéw i
¢wiczen. Jednak tych narzedzi spor-
towych w niektérych gateziach spor-
tu pojawia sie coraz wiecej.

Doniedawna byta np. pitka nozna
tylko okragla, teraz jest w uzyciu
i owalna, a jutro, kto wig, moze by¢
i sptaszczona.

Co najciekawsze to, ze nowy wy-
nalazek najczesciej nie ruguje z uzy-
cia w sporcie starego, o ile ten stary
nie przezyt sie sam, to jest, o ile nie
zostat wyrugowany i zastgpiony no-
wym, takim samym, tylko doskonal-
szym pod wzgledem postepu techni
cznego.

Tylko w sporcie strzeleckim ma
by¢ inaczej, ma by¢ skasowane to,,
co jest dawniej wynalezione, co w tej
chwili jest najwyzszym wyrazem
postepu i doskonatosci, co jest w za-
sadzie dobre i co przeszto juz nieje-
dnokrotng ogniowg probe oraz wy-
kazato calg swojg warto$¢ w czystym
sporcie. Majg by¢ kasowane bardzo
dobre z punktu widzenia sportowego
karabiny dowolne, 8§ jakoby sg nie-
uzyteczne z punktu widzenia bojo-
wego. Chociaz nie jestem przeciwny
wprowadzeniu  pewnych skromnych
reform, to jednak naprawde bytoby
najwiasciwiej pozostawi¢ wszystko
po staremu.

Kto chce uprawiaC strzelanie pozy-
teczne z punktu widzenia bojowego,
czy mysliwskiego, niech je uprawia.
Kfadzmy nacisk na strzelanie bojowe
i popierajmy je najgorecej, mowiac
wyraznie, ze jest to strzelanie bélo-
we, ale nie tamujmy i nie wprowa-
dzajmy gteboko siegajacych reform w
strzelaniu czysto sportowem, kasujg-
cych je niemal.

Kto zaznat przyjemnosci strzela-
nia z doskonatej dla celéw sporto-
wych obecnej broni dowolnej, ten na-
wet po jej skasowaniu i wyelimino-
waniu strzelania z niej z programu za-
woddow, nie przestanie uprawiac tego
rodzaju strzelania prywatnie, u siebie
i tylko dla swej przyjemnosci. Do ta-
kich ja naleze obecnie i naleze¢ bede
w przysztosci, pomimo wszystko, co
zamierzone reformy w dziedzinie bro-
ni dowolnej moga przyniesc.

Takie sg moje uwagi, jezeli chodzi
0 sprawy zasadnicze. Na zakonczenie
chce jeszcze podyskutowaé z p. ,,Sni-
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perem" na temat niektérych Jego
uwag.

Pan ,,Sniper" pisze w swym arty-

kule, zaraz na wstepie, iz Ameryka-
nie postanowili nie bra¢ wiecej udzia-
tu w zawodach Miedzynarodowego
Zwigzku Strzeleckiego, a to dlatego,
iz uwazaja, ze przepisy tych zawo-
dow umozliwiajg miedzy innemi sto
sowanie postaw strzeleckich niemajg-
cych najmniejszej wartosci z punktu
widzenia nawet mysliwsko - sporto-
wego. Od kiedyz to Amerykanie uwa-
zajg w myslistwie np. postawe stoja-
cg za niemajaca wartosci? Chciatbym
widzie¢ Amerykanina, a taikze Angli-
ka, zwiaszcza za$ tego ostatniego, kto
ry w sporcie strzeleckim zadnej innej
postawy, précz lezacej, nie uznaje,
jak po zoczeniu zwierzyny, kiadzie
sie najpierw na brzuchu, szukajgc w
dodatku miejsca suchszego i wygod-
niejszego i potem dopiero strzela. To
dopiero zabawny bytby widok.

W punkcie 3 swych rozwazan na
stronie 35 p. ,Sniper" pisze: ,Bron
wazaca od 7 — 10 kg., a wymagajaca
idealnych warunkoéw strzelnicy na to,
aby jej wogdle mozna byto uzywac,
nie jest bronig dostepng dla wszyst-
kich i t. d." Pozwole sobie zauwazyc¢,
ze bron ta jest dostepniejsza dla cy-
wila, anizeli wojskowa, ze wcale nie
wymaga lepszych warunkéw strzel-
nicy, anizeli wojskowa i tak sa-
mo, jak z broni wojskowej, z niej
rowniez nie mozna strzela¢ na strzel-
nicach prowizorycznych, w czasie
wycieczki, w celach mysliwskich i t.
p. Nieprawda jest takze, ze z broni
dowolnej moznga strzela¢ tylko do ce-
lu nieruchomego. Pokazatbym, ze
mozna strzela¢ do sylwetek, tylko w
wolniejszem tempie, zato o ile cel-
niej. W przypisku swym do § 241 wy-
ciggu z regulaminu N. R. A., w kto-
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rym jest mowa o tem, ze we wszyst-
kich konkurencjach dozwolona jest
postawa dowolna, p. ,,Sniper" pisze:
»a wiec lezaca, nikt z innej nie strzela"
Tu nasuwa mi sie uwaga. Jezeli moz-
na sobie wybra¢ dowolng postawe, to
niema oczywiscie takiego niemadrego
Strzelca, ktoryby nie obrat sobie po-
stawy lezacej, jako najtatwiejszej, ale
to nie znaczy, zeby ta tatwiejsza po-
zycja lezaca byta najpraktyczniejszg
we wszelkich okoliczno$ciach i warun
kach nawet w mysliwstwie. Strzelec,
ktéry opanowat wszystkie strzeleckie
postawy, da sobie predzej rade w
kazdej Okolicznosci wojennej.

W innem miejscu ( strona 38, szpal-
ta 1) pisze p. ,,Sniper”, ze w Niem-
czech ktadzie si¢ nacisk na podobien-
stwo uzywanej w tem panstwie broni
matokalibrowej do sztucera mysliw-
skiego, ktory ,jizkolei niewiele sie
rozni od karabinu wojskowego". Po-
jecie ,,niewiele" jest rozciaggliwe i je-
zeli przyspiesznik w sztucerze mysliw
skini tego podobienstwa do broni woj-
skowej nie oddala, to wszystko jest
w porzadku.

Tak wiec reformujmy strzelectwo i
bron dowolng, powtarzam jeszcze raz,
dtugg i krétka, ale czynmy to umiar-
kowanie, rozwazmy wszystkie ,,za“ i
»przeciw"  wszystkich  szczegotow
sprawy, wystuchajmy gtosu wybit-
niejszych strzelcow naszych przez ro-
zestanie im kwestjonarjusza i urza-
dzenie wsrod nich ankiety, nie roz-
strzygajmy sprawy i nie ukfadajmy
postulatow na Zjazd bez wystuchania
gltosu wybitniejszych strzelcéw, nie
postepujmy zbyt arbitralnie i na roz-
kaz, gdyz takie postepowanie moze
sie zemsci¢ i niekorzystnie sie odbi¢
na rozwoju strzelectwa w Polsce, sto-
wem, w mys$l zalecern p. ,,Snipera”,
przestudiujmy sprawe gruntownie.
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J. BOROWSKI.

W obronie broni #dowolnej

W N-rze 4-tym ,Pracy Strzelec-
kiej" z r. b. zostat zamieszczony arty-
kut p. t ,O realny program na
Zjazd". Autor, po przytoczeniu cze-
§ci regulamindéw angielskich i amery-
kanskich zawodoéw strzeleckich, do-
tyczacych uzywanych na nich broni,
wysuwa postulaty, z ktéremi nasza
delegacja ma wystgpi¢ na Zjezdzie
miedzynarodowym. Nie wprowadzajg
one ze zrozumiatych wzgledéw zad-
nych zmian, w odniesieniu do broni
wojskowej, wzorujac sie natomiast na
wyzej przytoczonych angielskich i a-
merykanskich regulaminach, reformu-
ja w sposob radykalny broi dowolna.
Postulat dotyczacy broni dowolnej
mozna pokrétce ujaé w ten sposob:
broi dowolna nie moze by¢ ciezsza,
niz 5,200 kg., spust — bez przyspiesz-
nika o oporze minimum 1200 gr., kol-
ba — gtadka bez potek i poduszek,
wzbronione sg rogi przesuwane. Po-
nadto bron ta musi by¢ powtarzalng
lub samoczynng i zawiera¢ w maga-
zynku przynajmniej 3 naboje. W ka-
rabinie matokalibrowym dowolnym
mechanizm nie musi by¢ powtarzalny.

Po przeczytaniu powyzszych wywo-
déw kazdemu nasunie sie najpierw
mysl: ,,Poco te ograniczenia, poco u-
$mierca¢ bron dowolng w tym stanie,
w jakim ona jest obecnie?" Autor po-
wyzszego projektu, przeczuwajac ta-
kie pytanie, probuje go uzasadnié:
,Cale strzelectwo krajowe, jesli ma
by¢ celowe z punktu widzenia zadan
obrony panstwa, winno si¢ oprze¢ na
stosowaniu broni praktycznej i jak-

*) Sekcja Strzelecka WKS Legjaprosinas o
zaznaczenie, ze zupetnie solidaryzuje sie w o-
mawianej sprawie ze stanowiskiem autora
nin. artykutu (Przyp. Red).

najbardziej zblizonej do broni woj-
skowej, wzglednie jezeli chodzi o
strzelanie Sci$le sportowe i mysliw-
skie, posiadajacej takie cechy, jakie
pozwolg na jej uzycie w terenie czy
tez w polu". Dalej autor mowi, ze:
»hawet jezeli wylgczymy zupeinie
catg kwestje cech wojskowych broni,
a bedziemy rozpatrywali uzbrojenie z
punktu widzenia jego cech sportowo-
polowych (skad takie potgczenie!
przyp. aut.), to dojdziemy do przeko-
nania, iz obecna bron dowolna warun-
kom ,,sportowosci” () nie odpowiada"
Dlaczego? Bo ,nie mozna jej (z po-
wodu wagi) ze sobg nosi¢, wymaga o-
pakowania, posiada spust — przy-
spiesznik pozwalajagcy na oddanie
strzatu jedynie z najwiekszg ostroz-
noscig i do celu bezwzglednie nieru-
chomego, tarcza przeziernika zastania
pole widzenia" i t. d. Po przeczytaniu
tych wszystkich ,,uzasadnien” ma sie
wrazenie, iz p. ,Sniper" uwaza za
sport strzelanie do wron i wrébli na
wycieczce w lasku podmiejskim! O-
toz nie! Nawet gdyby to byto spor-
tem, to proponowane zmiany i ogra-
niczenia w broni dowolnej, wcale jej
nie ,,usportowig” (w pojeciu autora).
Czy bron wazy¢ bedzie 5 czy 7 kg., to
wszystko jedno, 5 kg. 200 gr. tez nikt
na wycieczce nosi¢ nie bedzie. ,,WWyma
ga opakowania". A kt6z, kto choé¢ tro-
che dba o swojg bron, bedzie jg nosit
bez niego? Nawet karabin wojskowy
mozna catkiem porzadnie uszkodzic¢
przy noszeniu, a c6z dopiero bron,
przy ktorej konstruowaniu nie zwraca
no s.pecjalnej uwagi na wytrzymatosc
mechaniczng. ,Posiada przy$piesz-
nikA czem pan ,,Sniper" wytluma-
czy fakt, ze 3'4 sztucerébw mysliw-
skich, z ktérych strzalty oddaje sie
niekoniecznie ,,z najwiekszg ostrozno-
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$cig”, posiada go réwniez? , Tarcza
przeziernika zastania pole widzenia".
No tak! Ale to zto tkwi juz w samej
istocie przeziernika, ktéry przez za-
trzymanie promieni bocznych ma za
zadanie umozliwi¢ akomodacje oka
jednocze$nie do dwoch przedmiotéw
znajdujacych sie na roznej odlegtosci,
czyli dziata podobnie jak przestona
w aparacie fotograficznym, zwieksza-
jac t. zw. gtebie ostrosci. Proponowa
ne ograniczenie $rednicy tarczy do 15
mm. w niczom sytuacji nie poprawi,
bo i taka tarcza pole widzenia zasta-
nia. Jezeli chodzi o duze pole widze-
nia, to dlaczego np. autor nie zapro-
ponowat lunety celowniczej? Jak za-
tem wida¢, zarzuty rzekomej ,nie-
sportowosci” broni dowolnej sg co-
najmniej bezpodstawne. Autor popla-
tat tu z sobg dwie rzeczy, niemajgce
z sobg nic wspdlnego: uzytecznos$é
broni z punktu widzenia wojskowego
i z punktu widzenia sportu. Poniewaz
kb. dowolny nie jest podobny do bro-
ni wojskowej, wiec jest ,niesporto-
wy". Nic mylniejszego, jak takie twier
dzenie. Autor zapomina tu, ze kazdy
sport jest przedewszystkiem sportem
i ze uprawia sie go bez mysli o jakich-
kolwiek celach ubocznych, dla same-
go zadowolenia wewnetrznego, jakie
daje poczucie swej sprawnosci fizycz-
nej, swej wyzszosci nad wspotzawod-
nikami lub chocby nad sobg samym,
przez osigganie coraz to wyzszych wy
nikow.

W sporcie niema i nie moze hy¢
przymusu, kazdy uprawia takg ga-
faz, jaka mu najbardziej odpowiada
ze wzgledu na upodobania lub warun-
ki fizyczne. | z tej whadnie przyczyny,
ze sport uprawia sie dla samego sie-
bie, we wszystkich jego dziedzinach,
postugujacych sie przyrzadami, jak
np. kolarstwo, sporty motorowe, strze
lanie i im podobne, przyrzady stuzgce
do uprawiania danego sportu, w wy-
liku walki o rekord bardzo odbiegty
od tego samego typu przyrzadow stu-
zacych do celow uzytkowych i sitg rze
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czy nie nadajg sie do zadnego prak-
tycznego uzytku. Rower wyscigowy
nie nadaje sie zupetnie do turystyki,
samochodem, zbudowanym w celu po-
bicia rekordu szybkosci, nikt nie od-
wazytby sie jecha¢ po ulicach War-
szawy. Zupetnie zrozumiate jest, ze i
kb. dowolny w swym obecnym stanie
niebardzo nadaje sie do uzytku w po-
lu. Ale zapytamy teraz, dlaczego
nikomu nie przychodzi do gto-
wy skasowaé kolarskie wyscigi toro-
we na rowerach, nienadajacych sie do
niczego innego, jak tylko do jazdy
na torze, lub wyscigi samochod:

we na wozach, ktore na Srodki lo

komocji zupetnie sie nie nadajg i kto-
re na miejsce wyscigu trzeba przywo-
zi¢ na ciezaréwkach? — Odpowiedz
jest prosta: Jezeli kto$ uprawia sport,
to nie mysli o zadnych ubocznych z
niego korzysciach. Sport jest celem
sam w sobie.

U nas sport strzelecki ma jeszcze
za zadanie jaknajbardziej rozpow-
szechni¢ wsrod spoteczenstwa umie-
jetnos¢ uzycia broni i przez to wzmoc-
ni¢ sile obronng kraju. Najzupeniej
stusznie uczynig przeto nasze wiadze
kierownicze w sporcie strzeleckim,
jezeli ze wszystkich sit bedg popie-
raC te gatezie sportu strzeleckiego,
ktére postugujag sie bronig wojskowg
lub do niej mozliwie najbardziej zbli-
zong. Popieranie tych galezi sportu,
ktére wzmacniajg site obronng nasze-
go panstwa, jest zasadag bezwarunko-
wo stuszng. Ale zupetnie niestuszna,
wrecz nawet $mieszng bytaby zasada
zabraniania tych sportow, ktére ta-
kich bezposrednich korzysci nie daja.
Stosujgc je konsekwentnie, doszli-
bysmy do absurdu, bo trzebaby zabro-
ni¢ uprawiania catego szeregu spor-
tow. To tez nikt dotgd nigdzie takiej
zasady nie stosowat. Teraz dopiero
ma ona znalez¢ zastosowanie w spor-
cie strzeleckim. Przez skreSlenie z pro
gramu zawodow faktycznie zabronio-
ne zostanie strzelanie z broni dowol-
nej.
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Gdyby to jeszcze strzelanie z broni
dowolnej w jej obecnym stanie byto,
z wojskowego wiasnie punktu widze-
nia, zupetnie bezuzyteczne! Ale by-
najmniej tak nie jest. Stwierdzajg to
nasi wybitni znawcy sportu strzelec-
kiego p. p. mjr. dr. Felsztyn i kpt.
dypl. Jerzy Podoski. Z artykutow ich,
ogtoszonych w r. ub. w Strzelcu (kpt.
Podoski ,,Nie jest tak zle" Nr. Nr. 40
i 41 Strzelca r. 1930) jasno okazuje
sie, ze strzelanie z obecnej broni do-
wolnej wecale nie jest z wojskowego
punktu widzenia bezuzyteczne, bo
kto dobrze strzela z karabinu dowol-
nego, bedzie dobrze strzelat z karabi-
nu wojskowego, co zresztg stwierdza-
ja wszystkie zawody krajowe, czy
miedzynarodowe. Dalej, kb. dowolny
jako bardziej precyzyjny, jest lep-
szym S$rodkiem nauki strzelania od
innego, bo btedy, ktore pokryje roz-
rzut broni mniej precyzyjnej, wyjda
na jaw przy broni precyzyjniejszej.
»Jest jeszcze jedna racja" pisze p.
kpt. Podoski ,,dla ktorej bron dowol-
na jest uzyteczna. W wyscigu o wyz-
sze punkty, w wyscigu udoskonalen
technicznych, z do$wiadczen, prob i
pomystéw, majacych na celu te udo-
skonalenia, wytaniajg sie coraz to no-
we spostrzezenia balistyczne i wyna-
lazki, ktére iw formie chociazby zmie-
nionej mozna przeszczepi¢ dla broni
wojskowej." Ostatecznie najgtowniej-
szg wadg broni dowolnej jest jej wy-

soka cena. Ale czy znéw karabin
»dowolny"  zreformowany wedtug
wskazowek p. ,,Snipera” bedzie tan-
szy od obecnego, jest wiecej niz wat-
pliwe. Tanig bron sportowg bedziemy
mieli wtedy, kiedy zaczniemy ja u
siebie wyrabia¢. Ale wtedy na kara-
bin dowolny obecnego typu, u nas wy-
rabiany, tez nas bedzie stac. W chwili
obecnej chodzi nam o to, aby kazdy
Polak umiat jaknajlepiej postugiwac
sie karabinem wojskowym. Osiggna¢
to mozna tylko przez popieranie kon-
kurencji z karabinu wojskowego, a
nigdy przez jakiekolwiek zakazy lub
ograniczenia. Cienn chocby przymusu
w sporcie gotéw jest od niego wszyst-
kich odstreczy¢. A to bytoby napraw-
de szkodg. Jeszcze jedna rzecz. Sport
strzelecki jest sportem bardzo mato
efektownym i bardzo monotonnym.
Dlaczego mamy zmniejsza¢ jego atrak
cyjno$¢ przez jeszcze wieksze jego
ujednostajnienie? Popierajmy wiec
strzelanie z broni wojskowej, nagra-
dzajmy lepiej konkurencje z tej bro-
ni, urzgdzajmy z nig wiecej zawodow,
w zawodach te wiasnie konkurencje
uznajmy za gtdwne, wystgpmy nawet
na Zjezdzie o uznanie konkurencji z
karabinu wojskowego za rownorzed-
ng z karabinem dowolnym. Nie za-
braniajmy jednak strzela¢ z broni do-
wolnej tym, ktérzy chca, na nig pie-
nigdze znajdg — i ktérym takie wias-
nie strzelanie sie podoba!
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Spor o bron dowolng

Istniejg dwa dobre polskie przysto-
wia, ktére dajg odpowiednie rady,
dotyczace metod przy mieszaniu sie
do zbyt gwattownej dyskusji. Jedno
z nich to: ,,Nie pakuj palca miedzy
drzwi", drugie zas$: ,,Gdzie dwdch sie
bije, trzeci tacno oberwa¢ moze". Ale
trudno, Szanowna Redakcja zwréci-
fa sie do mnie o zabranie gtosu w sro-
giej dyspucie, jaka sie toczy miedzy
osobami z jednej strony tajemniczego
p. Snipera, z drugiej za$, p. Ruteckie-
go i p. Borowskiego.

Sniper porwat sie, jakgdyby z mo-
tyka na stonce, na szanowne i staro-
zytne tradycje broni dowolnej w Pol-
sce, ktora ze swojej strony znalazta
godnych obroncéw w postaci dwoch
wymienionych autoréw.

Zaczne od sprecyzowania wiasnego
stanowiska w spos6b mozliwie zwie-
zly a jasny, nastepnie sprébuje omo-
wi¢ argumenty stosowane przez obie
strony, przeprowadzajagc poniekad
krytyke strony sportowo - strzelec-
kiej 1 technicznej.

Zdawatoby sie, iz do$¢ razy w spo-
sob dobitny i jasny podawatem swdj
poglad na bron dowolng, czy to kroél
ka, czy dtuga, chociazby w ostatnim
arykule, jaki skadingd w swych wy-
wodach obszernie cytujg na poparcie
V\li’f_asnej tezy p. Rutecki i p. Borow-
ski.

W artykule ,,Nie jest tak Zle" w Nr.
40 ,,Strzelca” wystgpitem energicz
nie przeciwko okreslaniu broni do
wolnej jako ,szkodliwej" dla strze-
lectwa i uwydatnitem pewne dodat-
nie jej cechy. Te wiasnie zdania byty
cytowane, natomiast p. Rutecki i p.
Borowski nie dopatrzyli innych zwro-
tow w tymze artykule zawartych, a
dowodzacych, ze o ile zadnej broni
palnej nie mozna nazwaé ,,szkodliwg
dla strzelectwa" o tyle niektore ka-

tegorje t. zw. dowolne przynoszg te-
mu sportowi tak mato korzysci, ze
doprawdy nie warto na nie wydawac
pieniedzy.

Mowitem dostownie: ,,Jestem zde-
cydowanym przeciwnikiem broni do-
wolnej" i dowiodtem tego chyba nieje
dnokrotnie w wielu artykutach, pi-
sanych na ten temat. ,Wade i wine
broni dowolnej widze w jej koszcie,
a przez to samo w jej niedostepnosci' .

Ponadto w tymze artykule dowio
diem cyfrowo, zdaje sie ponad wszel-
kg watpliwos¢, iz uzycie broni dowol-
nej w postawie lezagcej—w poréwna-
niu z uzyciem karabindbw wojskowych
najwyzszej klasy, a wiec szwajcar-
skich, szwedzkich lub amerykan-
skich, zapewnia przewage o zale-
dwie 3%, w serji 10-cio strzatowej.

Powtorze tedy swoje stanowisko
Strzelanie z broni ,,dowolnej™: dtu-
gie;, matokalibrowej i krotkiej, jest
bardzo mato korzystne z punktu wi-
dzenia strzelectwa panstwowego,
strzelectwa dla przysposobienia na-
rodu do obrony. Jest mato celowe dla-
tego, iz jest niezmiernie mato dostep-
ne , wysokie koszta karabin6w typu
dowolnego i amunicji do nich unie-
mozliwiajg wiekszej ilosci strzelcow
uprawianie tego sportu. Stojac w dal-
szym ciagu na stopie ogoélno-strzelec-
kiej, i powodujgc sie i tylko tg
wiasnie wartoscig sportu pod wzgle-
dem panstwowym, stwierdzam, iz
popieranie strzelectwai z broni do-
wolnej na drodze finansowania tego
strzelectwa — jak to miato miejsce
dotychczals, uwazam za omytke tak
tyczng, za akcje poniekad bezcelowg
Rzecz jest prosta i jasna. Niema sen-
su dla panstwa czy dla Zwigzku
Strzeleckiego — ktéry Panstwo re-
prezentuje w strzelectwie — wyda-
wacé duze sumy na nagrody, djety,



20 PRACA STRZELECKA

treningi, naboje itp. itp. dla najwyzej
20 strzelcow z kb. dowolnego, wtedy
gdy te pienigdze moznaby znacznie
lepiej wykorzysta¢ na popieranie
tych gafezi strzelectwa, ktore sg do-
stepne dla znacznie wiekszej ilosci
zawodnikow. Bledem jest kupowa-
nie za skarbowe pienigdze (jak to
miewa miejsce) nagrod na konkuren-
cje z broni dowolnej, wreszcie omyi-
ka byto kupienie sporej ilosci kara-
binébw dowolnych, omyikg takze wy-
stanie zespotow zagranice na strzela
nia z broni dowolnej.

Nie mam w tej chwili odpowiednich
danych, i chyba tylko kpt. Zelazny
mogtby wydrukowa¢  odpowiednig
kalkulacje, poniewaz miat do czynie-
nia bezposrednio z wydatkami, ktére
pociggnety za sobg wyjazdy naszych
zespotow zagranice, ale o ile pamie-
tam, cena wystania pojedynczego za-
wodnika przekraczata 2.500 ziotych.
Czy te pienigdze z puntku widzenia
rozwoju strzelectwa w kraju nie by-
tyby lepiej ulokowane w zawodni-
ctwie ogolno - dostepnem?

Postepujemy nielogicznie. Przyzna
jemy— to przyzna¢ musimy—ze chce-
my mie¢ w catym kraju powszechne
strzelectwo z broni wojskowej i do
niej podobne, a hodujemy duzym na-
ktadem nieduzg ilo$¢ specjalistow od
broni dowolnej, wysytamy zespoty
zagranice it.p.

W pierwszych latach organizacji
naszego strzelectwa nie byto kierun-
ku jasno wytyczonego — jest to rzecz
fatwo zrozumiata, dano sie porwac
pragdom zupetnie sztucznym, dgzono
gwattownie do reprezentacji zagra-
niczne', ztapano pomyst broni dowol-
nej i zaczeto go forsowa¢. Czas jest
zorjentowac sie w popetnionych bie
dach i spokojnie, niezbyt gwattownie,
zaczg¢ zmieniaC kierunek.

Trzeba zeSrodkowac wszystkie wy
sitki (powtarzam organizacyjne i pan-
stwowe, a nie ewentualnych po-
szczegO6lnych amatoréw broni dowol-
nej), wysitki pieniezne, propagando-
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we i t. p., na zorganizowanie szero-
kich warstw strzelectwa z broni pra
ktycznej, polowych i podobnych do
nich, nie trzeba wymuszac reprezen-
tacji z broni, ktérej nie uwazamy za
bron narodowa, nalezy natomiast da-
zy¢ do tego, aby i na forum zagra-
nicznem moza byto wystapi¢ w wal-
ce z bronig uzyteczng pod wzgledem
obrony Panstwa, z bronig wojskowg
i do niej zblizona.

Przejde teraz do krétkiego prze
gladu argumentacji stron watczacych

P. Rutecki obszernie krytykuje sa-
mg definicje broni dowolnej i zmiany
w tej definicji, proponowane przez
Snipera. Trudno mi bedzie zgodzi¢ sie
z Szanownym Mistrzem Polski co do
catego szeregu jego okreslen.

Przedewszystkiem okreslenie o
golne: ,Jezeli bedziemy patrze¢ na
bron rozmaitych typow z tego zato
zenig, iz jest ona o tyle lepsza, o ile
celniej strzela i o ile odpowiada swe-
mu zadaniu (a wszak zadaniem kaz-
dej broni powinno by¢ jaknajcelniej-
sze strzelanie), to nie powinnismy sie
sprzecza¢ o te drobiazgi, ktére przy-
czyniajg sie do celnosci strzatow i
z nonszalancja (podkreslenie
moje) odrzucac je....."“

Otéz celno$¢ jest tylko jedna z
z dwoch niezmiernie  waznych i ko-
niecznych cech broni. Diugg jest
pl aktyczno$¢ i uzyteczno$¢. Moze p.
Rutecki odpowie nam, jak to zresztg
poniekad czyni w dalszej czesci swo-
ich wywodow, iz 7-miokilowy Kkara-
bin typu dowolnego jest bronig prak-
tyczng i uzyteczng pod wzgledem po-
lowym, a wiec wojskowym (Sniper)
Obawiam sie jednak, iz moze, to wy-
wota¢ watpliwosci u ludzi, znajgcych
warunki potowe i orjentujgcych sie,
jak walka w polu wyglada, a takzfl
jak wyglada marsz w polu. Tej kwe
stji dalej poruszac nie potrzeba.

Kwestja przy$piesznika. PrzysSpie-
sznik w rzeczywistosci absolutnie
w niczem nie wplywa na wzrost pre-
cyzji broni. Wplywa natomiast na
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celno$¢ strzelania poszczegdlnego
Strzelca z danej broni, a wplyw ten
jest zupetnie roznym zaleznie od sto-
sowanej postawy. W postawie stoja-
cej skinowi pomoc bardzo duzg, w
postawie lezacej bardzo niewielka.
Dowodem tego moga by¢ zestawienia
cyfrowe podane przezemnie w arty-
kule ,Nie jest tak Zle", gdzie wyka
zatem roznice praktycznych rezulta-
tow w postawie lezacej miedzy bro-
nig dowolng z przyspiesznikiem a ka-
rabinami wojskowemi bez niego, dru-
gim dowodem moze by¢ to, iz w o-
statnich latach 2 rekordy polskie w
strzelaniu z broni matokalibrowej do
wolnej na 50 metréw oraz wszystkie
rekordy na 100 i 200 metréw w po-
stawie lezacej zostaty ustanowione
z broni bez przyspiesznika, pomimo
udziatu w tych konkurencjach strzel-
cow z przyspiesznikami, miedzy inny-
mi p. Ruteckiego.

Argument o tem, iz przeciez bron
mysliwska, a wiec potowa, posiada
przyspiesznik, wydaje mi sie dos¢
stabym. Przedewszystkiem, przyspie-
szniki posiada wytgcznie bron wyro-
bu niemieckiego i austrjackiego.
Przyspieszniki te byty na broni umie
szczane dla oddania strzatow precy-
zyjnych; spokojnych i z dtugiem celo-
waniem do rogacza lub jelenia zt. zw.
»hochstandu”, z podpérka, w wigk-
szosci wypadkow z luneta. Wszyst-
kie te same sztucery moga by¢ uzyte
takze i bez przy$piesznika bez za-
dnych zmian. Sztucery angielskie na
tomiast oraz amerykanskie przyspie-
sznikdw nie posiadajg prawie nigdy,
a tym dwom narodem chyba trudno
odmoéwi¢ pewnych drobnych wiado-
mosci z zakresu strzelania mysliw-
skiego kulg. W obecnej chwili w
Niemczech panuje wielka reakcja
przeciwko przyspiesznikowi, i jak to
stusznie ,,Sniper” stwierdzit, warunki
zawodnicze niemieckie nie umozli-
wiajg uzycia przyspiesznika.

Uzycie przyspiesznika na karalbine
t. zw. sniperskim w polu jest rzecza
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mozliwg w niektorych warunkach
zwlaszcza wtedy, kiedy cel upatrzo-
ny bedzie widoczny przez czas dosta
teczny— pozwtala na napiecie przy-
spiesznika 1 nie porusza sie zbyt
szybko, co nastepuje niezawsze. Z
drugiej strony uwazam, iz obecno$¢
przys$piesznika na jakiejkolwiek bro-
ni wojskowej nawet w rekach dobo-
rowego Strzelca jest rzeczg niepoza-
dang i niebezpieczng, gdyz nie trzeba
dowodzi¢, iz odpalenie ze spustem o
wadze kilkunastu gbaméw — cho-
ciazby od wstrzagsu jest tatwiejsze
niz przy spuscie pétorakilowym.

Zdaje mi sie, ze p. Rutecki niezu
petnie orjentuje sie co do t. zw. sni-
perstwa w polu i uzbrojenia tego ro-
dzaju. walczacych. Ze wzgledu na
koszt i mozliwosci fabrykacji nie by-
to mowy o uzbrajaniu tego rodzaju
wiekszej ilosci ludzi w karabiny spe-

cjalne. Beda oni uzbrajani w wybra-
ne karabiny wojskowe, ewentualnie
dla wiekszej precyzji zaopatrzone

w grubg i ciezkg lufe (co zresztg wn.i-
czem kosztoéw nie zmienia) oraz w lu-
nete celowniczg wzglednie przezier

nik. Przyczem przeziernik jest zupet-
nie innego typu, niz te, ktore stosujg
specjalisci do broni dowolnej, ma po-
aziatke w metrach, a nie w minutach
kata, ktére przy nieznanej odlegtosci
sg nieuzyteczne, oraz bardzo matg
tarcze, a whasciwie obraczke z duzym
otworem tak, aby strzelcowi zasta-
nia¢ jaknajmniej pola widzenia. Tego
rodzaju przeziemiki w postaci nie

wojskowej istnieja, zapomocg nich
fatwo jest — przy pewnej wprawie —
trafiaC przedmioty rzucane w powie-
trze, co chettnie maogitbym p. Rutec-
kiemu zademonstrowac.

Shimo strzelanie snipenskie wygla
da takze troszke inaczej, polega bo
wiem na oddaniu strzatu stosunkowo
bardzo celnego, ale przedewszyst-
kiem ogromnie szybkiego do celoéw
ukazujacych sie na sekundy. Glowa
obserwatora wynurza si¢ na 3 sekun-
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dy na 200 lub 300 metréw z poza oko-
pu, na 400 metrow przebiega -skoka-
mi trwajacemi najwyzej 5 sekund go
nie¢, tacznik czy dowddca, tu niema
Czasu na napinanie przyspiesznika
przyjmowanie prawidtowej postawy
takiej, czy innej, obracaniesiedmioki-
lowg armatg i wyszukiwanie celu w
potrojnym pierScieniu  przeziernika,
ostonki muszki i muszki kotowej. Tu
trzeba sie rusza¢. Dlatego tez bron
dowolna taka, jaka sie wytworzyta o-
becnie, nie bedzie miata zadnej war-
tosci w tych warunkach — co nie
znaczy bynajmniej, iz strzelcy na nigj
wyszkoleni nie m:eliby przy pewne;
praktyce z innej broni osigga¢ bardzo
dobrych wynikow.

Co do innych udogodnieh stosowa-
nych dotychczas, za wyjatkiem wagi,
0 ktorej parokrotnie wspomniatem
powyzej, p. Rutecki zdaje sie godzi¢
ogolnie ze ,,Sniperem", za wyjatkiem
jednak drobnego, szczegoliku, ktory
w jego artykule zostat przemilczany
i 0 ktérym nie styszymy zupeknie.
Szczegolikiem tym jest grzybek —
praktyczny, potowy Srodek, rzecz tak
wygodna, ze wiasciwie nalezy go za
stosowa¢ do wszystkich karabin6w
wojskowych juz dzisiaj. | z tego
wiasnie przemilczenia wynika pewien
wniosek, ktory pozwole sobie przed-
stawi¢ w formie zapytania do Szano-
wnych Czytelnikow.

Poniewaz karabin typu dowolnego
0 wadze 7 kilo jest bronig — jak mo-
globy sie zdawa¢ — wielce uzyteczng
i praktyczng w polu, moze kto$ ze-
chce odda¢ kilkanascie strzatow z ka-
rabinu tej wagi — bez grzybka. Albo
zreszt, poco Kilkanascie, weZmy od-
razo petny program — 40 strzatéw
stojgc. Ja sie zgadzam — w konku-
rencji z najwspanialszym karabinem
dowolnym, strzela¢ Wtedy z marnego
karabinu wojskowego... xale obydwaj
z normalnej post iwy wojskowej:
thwyt pod celownikiem!

Jeszcze kwestja postaw. Powiedze-
nie ,,Snipera”: ,,Amerykanie uwaza-

ja, iz przepisy Zawodoéw Miedzynaro-
dowych umozliwiajg stosowanie broni
oraz postaw strzeleckich, nie maja-
cych najmniejszej wartosci z punktu
widzenia wojskowego oraz mysliw-
sko-sportowego"—zechciat p. Ruteo
ki zrozumie¢ w den sposéb, iz docho-
dzi do wniosku, jakoby ,Sniper!
twierdzit, iz postawa stojgca nie ma
Wilirtosci pod wzgledem mysliwskim
Mowie: ,,zechciat zrozumiec", gdyz
koniecznym byt doprawdy duzy wy-
sitek woli, aby wiasnie w ten sposob,
i to wbrew zupetnie jasnej tresci
zwroty owe rozumie¢. Pozwole so-
bie tedy w sposOb jeszcze bardziej
wyrazny wytlumaczy¢ owo zdanie,
bedace zresztg jedynie przettumacze-
niem oficjalnej deklaracji ,,National
Rifle Asscciation U. S. A.", a miano-
wicie: ,,Postawni stojgca, stosowana
p zez specjalistow broni dowolnej,
ktéra polega na uzyciu grzybka i u-
trzymaniu karabinu w réwnowadze
miedzy z jednej strony grzybkiem a z
drugiej rogiem kolby  wsunietym
pod ramie oraz odpowiedniej posta-
wie nog, jest najzupetniej nieuzytecz-
ng pod wzgledem mysliwskim". Sa-
dze, iz to okreSlenie zrozumiejg
wszyscy mysliwi i ze dla niemysli-
wych jest cno réwniez bardzo jasne

Nie udato sie, i to bardzo, z argu-
mentem. na temat pitki noznej. Pitka
podtuzna, t. zw. ,rugby" jest stoso-
wana w Angilji i w Ameryce od prze-
szto 50 lat, w Polsce rzeczywiscie po-
jawita sie dopiero w ostatnich latach,
bron dowolna tez...

Tyle chwilowo co do argumentacji
jednego z walczacych.

P. Borowski w gruncie rzeczy wy-
tacza te same dziata, co i p. Rutecki,
tylko jego argumentacja jest prze-
sigknieta pewng domieszkg zatosnego
patetyzmu. Prze awia sie ch w wyra-
zach: ,,zabranianie”, ,uSmiercanie",
Lprzymus” i t. p. i t. p. Wyrazy, za-
pewne grozne, ale moze nieco mylnie
zastosowane, albowiem kt6z ma za-
miar broni¢ goragcym wielbicielom bro
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ni dowolnej urzadzania sobie na wia-
sny koszt zjazdu we Lwowie czy To-
runiu i przeprowadzania zawodow
czy ofiarowywania sobie nagréd?
Chodzi fu tylko o jeden malenki szcze
golik, o to, aby pienigdze panstwowe
wkiada¢ w inwestycje uzyteczniejsze,
a wiec w strzelectwo z broni wojsko-
wej. Nie zaprzeczg mi chyba Szanow-
ni Panowie, ze jak dotychczas pan-
stwo ponosito ogromne koszty w
zwigzku z ta wiasnie bronia.

Mamy znowu wielki ustep o atrak-
cjach strzelania i o tem, ze ,,rd6zno-
rodno$¢ broni stwarza wieksza atrak-
cyjnos¢”. Czy czasem tej atrakcyjno
§ci nie moznaby uzyska¢ znacznie
skuteczniej zapomocg wiekszego u-
rozmaicenia programow, wiekszej i-
losci celow ruchomych it p. it p.?
Jak dotad sprawa przedstawia sie w
ten sposdb, iz na zawodach typu .,na-
rodowych" konieczne jest posiada-
nie — jezeli oczywiscie chce sie brac
udziat we wszystkich konkurencjach,
— nastepujacych typow broni:

karabin wojskowy i amunicja po 40
groszy,

karabin dowolny i amunicjapo 1 zt,

karabinek matokalibrowy dowolny
i amunicja po 7 groszy.

karabinek matokalibrowy szkolny i
amunicja po 7 groszy,

pistolet dowolny i amunicja — po
7 groszy,

pistolet wojskowy na 20 m. i amu-
nicja po 40 groszy,

pistolet wojskowy do sylwetek i a-
municja po 20 gr. (7,65).

Skutek tego urozmaicenia jest taki,
ze w konkurencjach wojskowych i
czesciowo matokalibrowych biorg u-
dziat rzeczywiscie wszyscy zawodni-
cy, za$ w konkurencji dowolnej diu-
giej i krotkiej jest ich zaledwie Kilku-

nastu, monopolizujgcych catkowicie
dane strzelania.
Przegladanie po kolei wszystkich

argumentow p. Borowskiego zajetoby
zbyt wiele miejsca i wywotatoby skut-
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kiem tego naprezenie stosunkow z
Szanownym Redaktorem, musze tedy
zakonczy¢ omowienie strony ,,dowol-
nej" i przejs¢ — cho¢ na chwile do
»onipera™.

W teorji — godze sie catkowicie z
wywodami ,,Snipera”. Wyszedt on z
zatozenia stusznego, a mianowicie z
dazenia do dopasowania strzelectwa
t. zw. miedzynarodowego do potrzeb
poszczegblnych krajow i do wzorow,
przyjetych w krajach o strzelectwie
praktycznem — w Anglji, w Amery-
ce i w Niemczech.

W praktyce, mam wrazenie, pro-
gram jego jest maksymalny, i spetnic¢
go mozna chyba tylko dzieki wyjatko-
wej energji naszych delegatow i bar-
dzo starannemu przygotowaniu tere-
nu drogg poufnych rozméw wstep-
nych z przedstawicielami poszcze-
golnych panstw. MuisietibySmy do-
ktadnie wybada¢, czy osiggniemy
wiekszo$¢ przed wystgpieniem z tak
skrajnym programem.

Nasuwa si¢ program inny — nieco
fagodniejszy: Zazada¢ wprowadzenia
zawodow zespotowych z broni woj-
skowej — czy to panstwa organizuja-
cego zawody — czy to panstwa wy-
stawiajgcego zespot, — to jeszcze wy-
maga przedyskutowania, ale osobno
dla kazdej postawy, tak, jak w zawo-
dach matokalibrowych. Nastepnie za-
atakowaC najbardziej razace zbocze-
nia broni dowolnej, w pierwszym rze-
dzie za$ grzybek, skasowanie ktdrego
ramo przez sie musi doprowadzi¢ do
gwattownej redukcji wagi.

Z braku miejsca ograniczam sie je-
dynie do naszkicowania proponowa-
nych zmian.

Sniper zawinit. W swej furji de-
strukcyjnej zapomniat o pistolecie do
wolnym, ktéry nalezato zniszczy¢ na
rowni z bronig dowolng (stownie,
oczywiscie). Pozatem zawinit i w tem
ze — pisat stylem zbyt niewyraznym
i skomplikowanym. Trzeba bylo ba-
da¢ kazde zdanie i na kazdym kroku
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obserwowa¢ samego siebie, czy rzeczy
wiscie kazde stowo wyrzeczone jest
0golnie zrozumiate i nie prowadzi do
przykrych nieporozumien w rodzaju
zacytowanych powyzej.

Ale skoro méwimy o stylu, to poz-
wole sobie nudzi¢ Czytelnikéw jeszcze
chwile, poruszajgc kwestje stylistyki
w naszych dyskusjach strzeleckich.
Nie wiem czv wskazane jest stosowa-
nie zwrotdw w rodzaju: ,,z nonszalan-
cjg", ,,ukrywajacy sie pod pseudoni-
mem", ,,tego zdaje sie nikomu, kto ma
jakie takie pojecie o strzelaniu, a zwia
szcza strzelcom nie trzeba blizej thu-
maczy¢", ,,a tu tymczasem ni stad, ni
zowad wystepuje sie z propozycjami*
(p. Rutecki) albo tez: ,ma sie wraze-
nie, ze ,,Sniper" uwaza przedewszy-t

kiem za sport strzelanie do wron i
wrébli na wycieczce w lasku podmiej-

skim", ,,zarzuty sg conajmniej bez-
podstawne", ,,autor poplatat’, ,nic
mylniejszego jak takie twierdzenie"

(p. Borowski). Tego rodzaju zwroty
w spokojnej i powaznej dyskusji zdra
dzajg zdenerwowanie, prowadzg da-
lej do zwrotdw jeszcze ostrzejszych i
razg w tej atmosferze powaznej i zdro
wej, ktorg staramy sie w strzelectwie
wytworzyC. Razg one przedewszyst-
kiem wtedy, gdy ukazujg sie z pod
piora strzelcow bardzo miodych, kté-
rzy — procz dobrych checi, w pracy
zawodniczej, organizacyjnej i wresz-
cie — technicznej, niewiele jeszcze
pokazali.
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O co walczyC bedziemy na zjezdzie
Lwowskim

Zainicjowany artykutem ,,Snipera"
spor, ktory rozgorzat na tamach ni-
niejszego numeru ,Pracy Strzelec-
kiej” miedzy pp. Ruteckim, Borow-
skim i kpt. Podoisikim, geneze swa
znajduje w znanej uchwale amery-
kanskiej N. R. A. wycofania si¢ z za-
wodow miedzynarodowych.

Mocny ten krok, poparty olbrzy-
mim, zaréwno panstwowym jak i spor
towym autorytetem Ameryki, posta-
wit sprawe zmiany programu strzelan
miedzynarodowych na  porzadku
dziennym.

Sytuacja, jaka sie dzi§ wytworzyta
w strzelectwie, jest wprost paradok-
salna. Mimo pozornego wzrostu Mie-
dzynarodowego Zwigzku Strzeleckie-
go, — ktorego objawami zewnetrzne-
mi jest wziecie pod swe opiekuricze
skrzydta strzelectwa matokalibrowe-
go i naturalna kroku tego konsekwen-
cja, przystagpienie Niemiec do Mie-
dzynarodowego Zwigzku Strzeleckie-
go, — faktycznie teren jego dziatalno-
Sci silnie sie zwezyt. Obok Anglji, kto-
ra od szeregu lat nie bierze udziatu w
Zawodach Miedzynarodowych, w ro-
ku biezagcym odpada Ameryka. Co
wiecej, powstajg — mimo wszelkie
grzecznosciowe zaprzeczenia — kon-
kurencyjne Zawody Miedzynarodowe,
odbywajace sie tego roku w Bisley,
przy udziale Ameryki, Anglji i Nie-
miec, patetycznie nazwane przez pra-
se strzelecka angielska ,,strzelecka
konferencjg pokojowg", zawody, kto-
re, gdyby miaty sie sta¢ tradycja, sta-
nowityby — mimo wszelkie dusery,
jakie w ich kierunku wypowiada ofi-
cjalny organ prezydjum Miedzyna-
rodowego Zwigzku Strzeleckiego —
powazng grozbe dla spoistosci Miedz.
Zw. Strzel., wyraznie rezerwujgcego

sobie w swym statucie jedyne prawo
urzagdzania oficjalnych miedzynaro-
dowych zawodow strzeleckich.

Gtéwna przyczyng tego — nazywa-
jac rzecz po imieniu—roztam jest wia
$nie nieszczedliwa ,,bron dowolna”,
ktéra tak silnie zacigzyta nad rozwo-
jem strzelectwa miedzynarodowego.

Oficjalny bowiem program Miedz.
Zw. Strzel., to wylgcznie strzelectwo
tarczowe i nic wiecej. Tak jest w bro-
ni dowolnej, tak w broni wojskowej,
tak wreszcie i w pistolecie.

Zauwazmy przytem, ze bron woj-
skowa jest w programie miedzynaro-
dowym wyraznie na drugim planie.
Strzelanie z niej nie odbywa sie jed-
nego dnia, jalk strzelanie z broni do-
wolnej, lecz rozciagniete jest w cza-
sie — co na zawodach miedzynarodo-
wych charakteryzuje wszystkie strze-
lania drugorzedne. Strzelanie to jest
wyraznie jednostkowe, a nie zespoto-
we, niema wiec tu walki o barwy swe-
go narodu, tak silnie przenikajgcej ca-
ty program strzelan Miedz. Zw.
Strzel. Uczestnictwo w niem jest pra-
wie ze nieograniczone, a ilos¢ strza-
tow o potowe mniejsza od broni do-
wolnej.

Z tego wzgledu strzelanie z broni
wojskowej jest na drugim planie, a na
plan pierwszy wybija sie brorn dowol-
na i pistolet dowolny, bronie, jak to
stusznie podkresla kpt. Podoski, zu-
petnie odlegte od jakichkolwiek cech
uzytkowych.

Ten stan rzeczy odbit sie i na strze-
lectwie matokalibrowem. Program je-
go, to poprostu program z broni do-
wolnej, przeniesiony na 50 m. Nie
wykorzystano zupetnie cech charakte-
rystycznych tej nowej broni, a po-
traktowano jg poprostu jako namiast-
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ke i trening dla strzelania z broni do-
wolnej, owego celu i ideatu jaki do-
tad niepodzielnie przySwiecat Mie-
E_zynarodowemu Zwigzkowi Strzelec-
iemu.

Ten tez wylaczny stan rzeczy byt
powodem, ze Anglicy nie brali udzia-
tu w zawodach  miedzynarodowych,
jak to zresztg czytelnikom ,,Pracy
Strzeleckiej" wiadomo z artykutu
»Zagadnienia Miedzynarodowego
Sportu Strzeleckiego™ w Nr. 5/6 ,,Pra-
cy Strzeleckiej”. Na te tez przyczyne
wskazuje réwniez i odezwa amery-
kanskiej N. R. A., znana czytelnikom
»otrzelca” i ,,Pracy Strzeleckiej".

| oto, jak w znanej bajce Anderse-
na o stroju krélewskim, okazato sie
nagle, jak z gtoséw prasy wnosi¢ moz-
na, ze ,krél jest nagi" i ze obecny
program miedzynarodowy wiasciwie
nikogo nie zadawala.

Anglicy uwazajg bron dowolng
za ,nieuzytkowg" poprostu i niepo-
trzebng, a traktujac wyraznie sport
strzelecki, jako spos6b przysposobie-
nia swych obywateli do postugiwania
sie bronig w potrzebie, nie myslg by-
najmniej wypacza¢ swej linji poste-
powania przez jakakolwiek koncesje
dla broni, ich zdaniem, nieposiadaja-
cej praktycznej wartosci.

Amerykanie strzelectwo swe opie-
rajg na broni matokalibrowej i woj-
skowej, przyczem bron matokalibro-
wa jest typu zupetnie zblizonego do
angielskiego, a wiec bez przyspieszni-
kéw, grzybkow i t. p. Bronig dowolna,
ktérg zajmujg sie w Ameryce jedynie
nieliczne jednostki, N. R. A. zupetnie
przestat sie interesowaé, wiasnie dla-
tego, ze nie jest ona sportem maso-
wym, wihasciwym celem amerykan-
skiego NRA.

Szwajcarzy, Kktorzy sg na terenie
miedzynarodowym gorgcymi zwolen-
nikami broni dowolnej (przyczyna ja-
sna: gros broni dowolnej na catym
Swiecie, to wyrdb rusznikarzy szwaj-
carskich), u siebie bron te traktujg
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jako co$ tolerowanego, a nie poleco-
nego.

Po roztamie w latach 80-tych zesz-
fego stulecia miedzy zwolennikami o-
bydwu kierunkéw, dzisiejsze progra-
my strzelan stawiajg broni dowolnej
szereg ograniczen (zakaz przezierni-
ka i pasa amerykanskiego), dajg bro-
ni wojskowej szereg przywilejow (do-
liczanie 5 do 10 proc, do wynikdw
strzelania za uzycie broni wojskowej,
co jest bardzo duzg przewags, skoro
bron dowolna nie daje az tak wyso-
kiego przyrostu celnosci), a w nie-
ktorych strzelaniach zupetnie wyklu-
czajag bron dowolna.

Nawet Niemcy, ktorzy sg wiasci-
wymi twércami broni dowolnej, strze-
lanie z niej u siebie uprawiajg gtow-
nie z typu wybitnie zblizonego do
wojskowego (strzelania wojskowe sg
im na mocy Traktatu Wersalskiego
wzbronione), czego najlepszym dowo-
dem jest ich wyrazna zapowiedZ, ze
we Lwowie w strzelaniu z broni do-
wolnej nie wezmg udzialu. Gtdwne

ich strzelanie, to matokalibréowka,
przy bardzo silnem podkre$leniu
»przyrzadéw  celowniczych otwar-

tych" (przy ktorych nie stosujg oni
przyspiesznika).

Niewatpliwie wiec Zjazd Lwowski
bedzie terenem powaznych trosk o
zmiane miedzynarodowego programu
strzelan, dla znalezienia kompromisu,
godzacego rozne sprzeczne tendencje
I przeciwdziatania tg drogg wyraznie
zarysowujgcemu sie roztamowi.

Jak;ez bedzie nasze stanowisko w
tej sprawie?

Najwygodniej zapewne bytoby zgto
si¢ nasze desinteressement i czekad,
az inni co$ w tej sprawie zadecyduja,
poczem te decyzje przyja¢ jako wy-
rok losu, ktéremu trzeba sie poddac
bez szemrania.

Nie sadze jednak, by takie stanowi-
sko bylo zgodne z naszym presti-
ge'em narodowym, z naszg rolg go-
spodarzy i wreszcie z naszemi intere-
sami.



Nr. 7

Trzeba bowiem wyraznie podkre-
8li¢, ze ,,celem naszego sportu strze-
leckiego jest jaknajszerzej rozpow-
szechni¢ uzycie broni, azeby kazdy

obywatel panstwa mégt w razie po-
trzeby jaknajlepiej postugiwac sie na-
rzedziem waiki, jakie dostanie do re-
ki. Rywalizacja  miedzynarodowa,
che¢ godnego przeciwstawienia sie
zagranicy jest wobec tego gtéwnego
celu naszego strzelectwa jedynie rze-
cza drugorzedng, lezacg na dalszym
planie.

Caly nasz sport strzelecki musi wiec
by¢ nastawiony na strzelectwo prak-
tyczne, a nie na tarczowe".

Stanowisko to podkreslitem w Nr.
42 ,,Strzelca” w ub. roku i nie sgdze,
bym miat jakgkolwiek podstawe do
jego zmiany.

Z tego punktu widzenia musimy w
pierwszym rzedzie popiera¢ bron woj-
skowg i te bron matokalibrows, ktora
sie cechami swemi mozliwie najdo-
skonalej zbliza do broni wojskowej,
stanowigc tem samem Swietne do niej
przygotowanie.

Strzelanie z broni dowolnej nie jest
bynajmniej z punktu widzenia na-
szych celow szkodliwe. Bron Boze,
bron ta jest tylko za droga w stosun-
ku do korzysci, jakieby przynies¢ mo-
gta, jak to stusznie podkreslit kpt.
Podoski. Popieranie jej nie jest wiec
drogg do realizacji celu, jaki strze-
lectwu naszemu przyswieca.

Ponadto broni dowolnej nie wyra-
biamy i wobec matego na nig zapo-
trzebowania nigdy wyrabia¢ nie be-
dziemy. | ten wzglad réwniez nie prze-
mawia na jej korzysc.

A Ze nie zyjemy na odosobniongj
wyspie, ani tez nie jesteSmy jeszcze
— niestety — taka potega w sporcie
strzeleckim, azebySmy mogli Smiato
nie liczy¢ sie z tem, co czyni zagrani-
ca, to tez, dopdki strzelanie z broni
dowolnej istnieje, jako dziat strze-
lectwa miedzynarodowego, dopoéty i
my bedziemy w swobodnej naszej de-
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cyzji w ustosunkowaniu sie do tego
strze ania skrepowani koniecznoscia
utrzymania sportowego kontaktu z
zagranica.

Dlatego w interesie naszym lezy, a-
Zeby bron dowolna, taka, jaka jest ona
dzi$, z Zawodéw Miedzynarodowych
zupetnie znikla, lub przynajmniej
zeszta na plan tak odlegly, ze nie-
uprawianie jej nie postawi nas na za-
wodach miedzynarodowych w roli u-
czestnikow drugorzednych.

Oto jest cel, do ktérego musimy
dazy¢ w dobrze zrozumiatym intere-
sie naszego strzelectwa.

Oczywiscie, droga do niego zaleze¢
bedzie od uktadu sit i nastrojow na
Zjezdzie Lwowskim. Bedzie to jednak
sprawa taktyki, a nie celu do osigg-
niecia.

Niewatpliwie stara¢ sie bedziemy
przedewszystkiem podnies¢ znaczenie
broni wojskowej przez przeprowa-
dzenie w niej zasady oficjalnych strze
lan zespotowych, o mistrzostwo Swia-
ta. Program tych strzelan bedziemy
starali sie utozy¢ tak, azeby odpowia-
dat on nieco bardziej, niz obecne po-
wolne strzelanie do tarczy, istothym
warunkom uzycia broni. W obu tych
dazeniach niewatpliwie bedziemy mie
li poparcie delegata Ameryki, z gto-
sem, ktérego Zjazd Lwowiski napew-
no powaznie si¢ bedzie liczyt.

Dalej bedziemy sie starac wszelkie-
mi mozliwemi sitami ostabi¢ pozycje
obecnej broni dowolnej; czy usku-
tecznimy to drogg natarcia na jej
skrajne wynaturzenia, jak to propo-
nuje kpt. Podoski, czy tez przez po-
stawienie jej silnych ograniczen, jak
to projektuje Sniper, to rzecz dalsza.
Ale zasada pozostaje bez zmiany.

Te same idee odno$nie broni be-
dziemy sie stara¢ przeprowadza¢ w
broni matokalibrowej, majgc i tu
prawdopodobnie poparcie narodéw
anglosaskich, ktére u siebie takie
wiasnie, a nie inne uprawiajg strzela-
nie matokalibrowe.
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Idac po tej liniji, niewatpliwie, przy
stuzymy sie dobrze sprawie naszego
strzelectwa. Nie bedziemy bowiem
zmuszeni  hodowaé na eksport tych
gatunkéw strzelectwa, ktére — ze
wzgledu na wysoki swdj koszt — zaw-
sze bedg sportem drobnej tylko
garstki, nie bedziemy wydawaé du-
zych kwot na zakup broni, przezna-
czonej dla nielicznej jedynie ilosci
strzelcow, a caty nasz wysitek finan-
sowy i organizacyjny bedziemy mogli
skupi¢ na sporcie masowym, na bro-
ni taniej, na propagandzie strzelec-
twa wszerz i wgtab, co jako cel stawia
sobie nawet tak zasobna w $rodki ma-
terjalne Ameryka, — c6z dopiero my,
przy naszych bardziej niz ograniczo-
nych mozliwosciach pienieznych.

Co do tego chyba jesteSmy wszyscy
W zgodzie.

Czy znaczy to, ze strzelanie z broni
dowolnej skasujemy u siebie zupet-
nie, ze, jak to sgdzg pp. Rutecki i Bo-
rowski, skazemy je na ostracyzm?
Bynajmniej. Nie chciatbym iS¢ nawet
tak daleko, jak to czyni kpt. Podoski,
by dopusci¢ je tylko jako strzela-
nie wewnetrzne, organizowane jedy-
nie wiasnemi sitami amatoréw.

Sadze, ze tu kpt. Podoski nieco
»peresadyt sakramentu”. Nie widze
bowiem zupetnie powoddéw, dla kto-
rychby strzelania tego nie dopuscic¢

jako jednego z konkurencyj na na-
szych oficjalnych zawodach (co mini-
malnie tylko powiekszy ich koszty)
pod warunkiem, ze poza kosztem na-
gréd (i to w znacznie mniejszej ilosci)
absolutnie zadnych innych wydatkéw
na jego popieranie nie poniesiemy i
ze w konkurencjach tych bedg mogli
bra¢ udziat takze strzelcy zaopatrze-
ni w inng bron, przyczem za kazde
zblizenie tej broni do broni wojsko-
wej dawac bedziemy premje w posta-
ci powiekszenia ilosci punktéw o pe-
wien procent, zupetnie tak jak to
czynig Szwajcarzy.

Ale to sprawa dalsza.

Na razie chodzi o to, by z jednej
strony nie odcia¢ sobie mozliwosci u-
dziatu, i to udzialu honorowego, na
Zawodach Miedzynarodowych, z dru-
giej za$ nie by¢ zmuszonym do hodo-
wania u nas tych gatezi sportu strze-
leckiego, ktore kosztujg nas bardzo
drogo, a nie przynoszg zadnej korzy-
$ci rozwojowi strzelectwa.

A cel ten osiggnag¢ mozemy jedynie
przez natarcie na bron dowolng na
terenie miedzynarodowym, do czego
mamy obecnie doskonatg i — kto wie
— czy nie jedyng sposobnosc.

Niewykorzystanie jej jedynie dla-
tego, ze mamv w calej Polsce conaj-
wyzej kilkunastu strzelcow, uprawia
jacych strzelanie z broni dowolnej,
bytoby btedem nie do przebaczenia.
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Amunicja matokalibrowa

Long rifle.

Pod tym napisem w ostatnim nume-
rze ,,Pracy Strzeleckiej" podaje autor
wskazowki co do doboru amunicji do
strzelan sportowych. Na artykut ten
powinien zwrdci¢ uwage kazdy strze-
lec i wyciaggna¢ z niego jak najdalej
idgce wnioski. Autor podaje wyniki
roznych prob dokonywanych w Cen-
tralnej Szkole Strzeleckiej, z oSmioma
rodzajami amunicji: amerykanskiej,
niemieckiej i polskiej ,,Pocisk™. Z po-
réwnan tych Pocisk wychodzi obron-
ng reka; i tak co do wysokosci toru
Pocisk przy strzelaniu na odlegtos¢
50 m. stoi w 4-tej grupie za R. i za
Palma—co do ilosci tak zwanych wyr-
wanych strzatéw stoi na 2-giem miej-
scu za R i sam autor zalicza go do je-
dnej grupy co do jakosci z R.-Galwa
no, gdyz $rednica jego rozrzutu w za-
dnej broni przy strzelaniu na 50 m.
nie przenosi 2 i pot cm. Przewyzsza
wiec pod tym wzgledem dwa rodzaje
amunicji amerykanskiej: Staynless i
Kleanbore. Do tych wskazéwek auto-
ra pozwole sobie doda¢ doswiadcze-
nia z praktyki mojej Sekcji Strzelec-
kiej. Strzelamy tylko amunicjg Pocisk.
Zdarzaty nam sie serje amunicji stabe
— reklamowatem i besztatem w fabry-
ce ile wlazto i znalaztem wyjscie
na to — otrzymatem amunicje taka,
jaka w zupetno$ci mie zadowolita. Na-
szych pieciu czotowych strzelcow ma
na Zawodach Okregowych wyniki wy-
magane dla uzyskania Odznaki Strze-
leckiej I. klasy a w IV Zawodach Ko-
respondencyjnych P. Z. B. M.  wy-
strzelitem osobiScie — lezac, 17 dzie-
sigtek i 3 dziewigtki na 40 strzatdw.
Mam wrazenie, ze taki wynik mowi o
dobroci amunicji. Pozwole sobie przy-
toczy¢ przykiad kpt. Borzemskiego,
ktory na zawodach w 1930 r. strzela-
jac z Pocisku, ustanowit rekord Pol-

ski, osiggajac lezac 386 punktéw na
400 mozliwych na 50 m. do tarczy 20
cm. To najlepiej méwi o dobroci amu-
nicji, jezeli strzelec czotowy, do za-
wodoéw, gdzie chodzi o kazdy punkt,
uzywa amunicji Pocisk.

Dla przeciwienstwa pokaze kilku
malkontentéw ,,pociskowych™ przy
pracy.

Na strzelnicy kilkunastu miodocia-
nych strzelcdw, stabo wyszkolonych
w strzelaniu. Ledwo moga utrzymac
lekkie karabinki—zrywajg spusty, nie
umiejg oddycha¢ itd. Zato kazdy z
nich uzywa amunicji amerykanskiej,
angielskiej lub niemieckiej. Na zapy-
tanie moje, dlaczego uzywajg amunicji
obcej a nie Pocisk, otrzymuje odpo-
wiedz ,,nie mamy zaufania do Pocisku,
bo daje zte wyniki". Wynikami swoje-
mi do amunicji obcej mnie nie przeko-
nali. Podtrzymuje swoje zdanie, ze Po
cisk, ktéry daje przy kazdej broni roz
rzut nie wiekszy jak 2 i pot cm., zu-
petnie, do wszelkich zawodow narodo-
wych wigczajgc, nam wystarczy—by-
leby tylko byt dobry, a jezeli jest zty
— to zwyczajnie sam strzelec jest te-
mu winien.

Jak wyglada nasze przygotowanie
do zawodow?

Strzelamy bardzo mato — kupuje-
my po kilka naboi w pierwszym lep-
szym sklepie. O kupnie amunicji do
samych zawoddw przypominamy so-
bie w przeddzien zawoddéw i znéw ku
pujemy ja gdzieniebgdZz — amunicja
naturalnie jest zta. Ja postepuje ina-
czej. Naleze do Sekcji Strzeleckiej,
ktéra jest zapisana do P. Z. B. M.
Sekcja nasza zamawia wieksze ilosci
amunicji przez zaufania godny maga-
zyn broni,zaznaczajgc, ze chodzi jej o
specjalnie wybrang amunicje do za-
wodow. Dajemy naturalnie firmie mie-
sieczny okres czasu, aby mogta poro-
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zumiec sie z Pociskiem i amunicje ma-
my rzeczywiscie dobrg. Po raz pier-
wszy teraz zaniedbaliSmy wykonac to
obowigzkowe przygotowanie sie strzel
ca do zawodow i zostaliSmy ukarani—
bo w ostatniej chwili wzigwszy amu-
nicje trafiliSmy na partje gorsza. Ze
czasami trafi sie jaka$ gorsza partja
amunicji, to moze nie by¢ nawet wing
fabryki. Wiemy, Ze fabryka uzywa
prochu Rothweila do swoich wyrobéw
i jak sie w tajemnicy dowiedziatem —
kilka pak tego prochu przyszto z duzo
znaczacym napisem ,,nur fur Polen".
Proch byt rzeczywiscie fatalny — fa-
bryka po kilku prébach przestata go
uzywac. Tak to Niemcy zwalczajg nasz
Pocisk — a wiec wida¢, ze jest do-
bry.

Z powyzszego powinniSmy wyciag-
ng¢ nastepujace praktyczne wnioski:

1) Uzywajmy do wszelkich zawo-
doéw tylko amunicji Pocisk. We wszel-
kich zawodach p. w. dopuszczalna
jest tylko ta amunicja na podstawie
rozkazu Okr. Urz. W. F. i P. W. DOK.
IX. L. 17967 z 1.XII. 30.1. my wiec or-
ganizujgc zawody nie dopuszczajmy
innej amunicji.

2. Zamawiajmy Pocisk przez nasze
Sekcje Strzeleckie w wiekszych ilos-
ciach i przez duze magazyny, zazna
czajac, ze chodzi o amunicje do zawo-
dow.

3. Zwigzki urzadzajgce zawody po-
winny dostarcza¢ za optatg zawodni-
kom specjalnie sprowadzong amunicj?
doborowsa.

4. Amunicjg obcego wyrobu mo
zerny strzela¢ tylko na zawodach mie-
dzynarodowych.
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Szkic historji broni matokalibrowej

Dla nalezytego przedstawienia hi
sto.ji broni matokalibrowej musimy
sie cofng¢ do okresu poprzedzajgcego
jej pojawienie sie. Jak wiemy, kazda
bron palna, uzywana w wieku XVIII
byta tadowana od przodu, za$ za-
palenie prochu na panewce, a nastep-
nie w lufie byto osiggane przez opad
niecie kurka zaopatrzonego w krze-
mien czyli skatke i przez uderzenie
nim odpowiedniego stalowego krzesi-
wa. Powstawat snop iskier, ktory za-
palat proch na panewce, skad pto-
mien przechodzit do wnetrza lufy.

Urzadzenie to miato wielkie wady:
proch mégt rozmokna¢ na panewce
lub ulec zdmuchnieciu przez wiatr i
i wysypaniu sig, system zapalania byt
bardzo niepewny, pozatem sam pro-
ces opadniecia kurka, powstanie
iskier, zapalenia prochu na panewce,
nastepnie w kanale i w lufie zajmowat
wiele czasu i utrudniat strzelanie

Pierwszym wynalazca, ktory pomy-
Slat o zastosowaniu innego systemu
zapalania, byt szkocki pastor Forsyth
(1748—1822). Przyszto mu na mysl
wykorzystanie wiasciwosci t. zw. rte-
ci piorunujacej, wynalezionej w kon-
cu XVII-go wieku przez wielkiego
chemika francuskiego Berthollet. U-
czony ten co prawda wynalazt dwa
rodzaje materjatdbw wybuchowych, w
ktérych zapalenie nastepuje nietylko
od przytozenia ognia, ale takze i od
silnego uderzenia, jednakze jego 0so-
biste proby uzycia tego materjatu wy-
buchowego dla broni palnej zakornczy
ty sie zupeinem niepowodzeniem,
gdyz zwigzki przez niego wytworzone
byly za gwaltowne i pierwsza préba
w Essonne spowodowata katastrofe,
zaknczeng $miercig 5 osob.

Forsyth zbudowat w roku 1805
strzelbe mysliwska, posiadajaca ro-
dzaj matego zbiornika z rtecig pioru-

nujaca, ktorej kilka ziaren spadato
na panewke przed uderzeniem kurka.
Mechanizm ten byt skomplikowany i
kosztowny.

Anglik Joshua Shaw, emigrant
mieszkajacy w Filadelfji w Stanach
Zjednoczonych, pierwszy powziat
mys$l umieszczenia rteci piorunujacej
w matej ilosci na dnie kapturka, wy-
konanego poczatkowo z blachy zelaz-
nej, potem z fajansu, a wreszcie z
mosigdzu, przyczem 6w kapturek na-
ktadano na odpowiedni kominek, czy-
li rurke wystajaca u tylnej czesci lu-
fy broni, ktoéredy ptomiern dostawat
sie do lufy. Wynalazek swoj Shaw
probowat opatentowa¢ w roku 1814
jednakze patentow nie otrzymat,
poniewaz nie byt poddanym amery-
kanskim.  Wynalazek ten rozpow-
szechnit sie niestychanie szybko, gdyz
uniezaleznit catkowicie Strzelca od
pogody i przyspieszat znacznie tado-
wanie. Okoto roku 1840 prawie cata
reczna bron palna na $wiecie postu-
giwala sie t. zw. wodwczas ,,kapiszo-
nami" czyli ,,pistonami”.

Wynalazek ten musiat jednak w
bardzo krétkim czasie ustgpi¢ miej-
sca pomystom jeszcze bardziej udo-
skonalonym. Wszystkim konstrukto-
rom chodzito o to, aby w jaki$ sposob
przyp$pieszy¢ fadowanie, nie zmusza-
jac strzelca do wkiadania tadunku
przez przewdd lufy od przodu, co by-
fo czynnoscig dtuga i uciazliwg. Da-
zono roznemi drogami do wytworze-
nia naboju jednolitego, t. . takiego
ktéryby zawierat w sobie i proch, >
pocisk, i urzadzenie majgce zapali¢
proch naskutek uderzenia kurka.

Francuskiemu rusznikarzowi Flo-
bert w roku 1845-ym przyszedt nader
prosty pomyst sporzgdzenia u wylo-
tu sptonki (czyli ,kapiszona" dotych-
czas uzywanego) matego pocisku. Je-
zeli odpowiednio zaopatrzy¢ lufe w
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zamek pozwalajgcy na umieszczenie
od tytu naboju i urzadzi¢ odpowiedni
dostep dla . kurka — otrzymujemy
rozwigzanie proste i ""myslowe.

Pierwsze naboje systemu Flobert
miaty cate dno tuski (dawnej spton-
ki) zalane rtecig piorunujgca, prochu
nie posiadaty wcale, a postugiwaty
sie matg kulkg okragtg kalibru 6 mm.
Byty to oczywiscie naboje bardzo sta-
be, nadajgce sie jedynie do strzelania
w pokoju i w ogrodzie na odlegtosci
do 15 m., tembardziej, iz poczgtkowo
nie zastosowano do nich luf gwinto-
wanych. Byty one jednakze z jednej
strony pierwowzorem wszelkich no-
woczesnych nabojow jednolitych, z
drugiej strony stanowity pierwsze na-
boje matokalibrowe o bocznym zapto-
nie. Naboje te zyskaty ogromne roz-
powszechnienie. Spotykamy je w u-
zyciu jeszcze dzisiaj, aczkolwiek w
poréwnaniu z nowoczesng bronig ma-
tokalibrowg warto$¢ ich i precyzja
jest nadzwyczaj nikla. Do dnia dzi-
siejszego nawet osoby mato obznaj-
mione z bronig, oznaczajg wszystkie
karabinki matokalibrowe nazwg ,Ro-
bertéw", co stanowi powazny biad.

W r. 1854-ym Harold Smith i D. B.
Wesson, zatozyciele firmy wyrabiaja-
cej rewolwery, ktora istnieje do dnia
dzisiejszego 1 posiada Swiatowg sta-
we, opatentowali w Stanach Zjedno-
czonych wiasciwy nabdj kal. 22 short
bocznego zaptonu (rim fire) a w r.
1855-ym zaczeli wytwarza¢ na mocy
patentow Rollins White pierwsze re-
wolwery postugujgce sie jednolitemi
nabojami kat. 22. Rewolwer ten —
pierwowzor pézniejszych  Smith et
Wesson'éw, cieszyt sie powodzeniem,
pomimo tego, iz naboj, ktd ym sie po-
stugiwat, byt staby i mato skuteczny.

Nastepnem udoskonaleniem byla
proba zwiekszenia mocy naboju dro-
ga wprowadzenia nieco dtuzszej tu-
ski, przy zachowaniu tego samego po-
cisku. W ten sposéb powstat nabgj
Long. Wreszcie w r. 1866-ym amery-
kanska firma U. M. C. (Union Meta-

lic Cartidge Company — obecnie Re-
mington) wytworzyta pierwsze nabo-
je Long Rifle, na mocy patentu firmy
Stevens.

Rownolegle z nabojami kal. 22 wy-
twarzano réwniez i naboje bocznego
zaptonu w wiekszych kalibrach, ale o
dokfadnie tej samej budowie. W ten
spos6b powstaty naboje b. z. 25 (6
mm), :32 (8 mm), :38 (9 mm), :41 (10
mm). Wszystkie sg obecnie zarzucone
i nie znalazty zastosowania.

Wielka tanio$¢ naboju matokali-
browego, wynikajgca z fatwego jego
wytwarzania, zachecita wynalazcéw
do przeprowadzenia dalszych udosko
nalen, idacych w kierunku zwigksze-
nia mocy naboju. W ten sposob pow-
stat nabdj Extra Long oraz Winche-
ster Rim Fire, postugujgce sie nieco
dtuzsza tuska i wiekszym tadunkiem
prochu. We Francji, a takze w Belgji,
(firma Francotte) zbudowano naboje,
stanowigce udoskonalenie nabojow,
Flobert, a polegajgce na tem, iz tu-
ske Flobert zaopatrzono w mocniej-
sze, podwojne dno i bardzo znacznie
ja wydtuzono, skutkiem czego pow-
stat dos¢ silny nabdj o bocznym za-
ptonie. Naboje te nazwano Bosguette
I wytwarzano je w dwdéch gatunkach'
krétkie, bez prochu, i dlugie — z dos¢
duzg dawka prochu. Nastepnie, dla
zastosowania nabdjéw matokalibro-
wych do niektérych karabinkéw sa-
moczynnych, zbudowano specjalny
typ naboju 0 znacznie grubszej i moc-
niejszej tusce oraz innym Kksztatcie
pocisku, naboje te nazywamy: 22 Win
chester Automatic i 22 Remington
Automatic.

Stopniowo jednak caly Swiat strze-
lecki, a czesciowo i mysliwski prze-
prowadzit rodzaj selekcji miedzy te-
mi wszystkiemi nabojami, naskutek
ktorej poodpadaty wszystkie naboje
za wyjatkiem 22 Short i 22 Long Rif-
le. Te utrzymaty sie na nalezytym po-
ziomie doskonatosci, uleglty ulepsze
niom i stanowig  dzisiaj podstawe
sirzelectwa matokalibrowego.
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Zagadnienia polityki miedzynarodowej
(Czerwiec 1931 r.)

Sesja majowa Rady Ligi Narodow
odsuneta na plan dalszy zagadnienie
Anschlussu, zaznaczyla sie odpreze-
niem stosunkéw polsko - niemieckich
w zwigzku z o$wiadczeniem Curtiusa,
ze Niemcy nie beda zaognia¢ sytuacji
na granicy $laskiej, i nadziejg na wy-
jasnienie horyzontu rosyjskiego wobec
oswiadczen Litwinowa i obecnosci je-
go w Genewie.

Najblizsza sensacjg polityczna, jaka
zapowiadata sie na czerwiec, byta wi-
zyta kanclerza Briininga i min. Cur-
tiusa w Anglji, ustalona na dzien 5—8
czerwca. Wizyta ta, majaca byc¢ przy-
jacielska wymiang zdan miedzy nie-
mieckimi i angielskimi mezami stanu
na temat aktualnych zagadnien poli-
tycznych, interesujgcych oba kraje,
miata wedle gltosow prasy obu kra-
jow, przygotowac grunt do dyskusji 0
rewizji planu Younga i zwalczeniu
kryzysu gospodarczego w Niemczech
i w catym Swiecie. Ze strony Niemiec
nie byly przewidywane zadne kroki
stanowcze, ani konkretne zadania,
lecz przedstawienie sytuacji gospo-
darczej Niemiec i co najwyzej prosha
0 przychylne posrednictwo u innych
panstw w tej sprawie. Opinja angiel-
ska do$¢ chtodno odnosita sie do tej
wizyty i starata sie ostabi¢ jej zna-
czenie. Przed wizytg, w ostatnich
dniach maja, zaszty jednak wypadki,
ktére nie mogly dodatnio oddziataé
na konferencje w Londynie i Che-
quers. W dniach 29 maja do 1 czerw-
ca odbyt sie we Wroctawiu wielki
zjazd Stahlhelmu przy udziale okoto
150 tysiecy ludzi, odbyty sie rewje
przed b. kronprinzem, b. krélem sas-
kim i b. feldmarszatkiem v. Macken-
senem. W czasie zjazdu, ktéry byt
wielkg nacjonalistyczno - wojskowg
manifestacjg, wygtoszono szereg mow
0 rewizji granic, obaleniu traktatu

wersalskiego i t. d. Nawiasem dodam
probe wyjasnienia, czemu rzad Rze-
szy toleruje te zjasidy organizacyj
wojskowych, ktdre nie moga przeciez
byC pozadane ze wzgledow polityki
wewnetrznej, gdyz podniecajg opozy-
cje antyrzagdowsa. Poza wszelkiemi mo
tywami natury teatralno - dekoracyj-
nej na zewnatrz, niewatpliwie zjazdy
te majg charakter prébnych mobiliza-
cyj, moznosci skupienia w jednem
miejscu pottorej setki tysiecy ludzi, ze
sprawdzianem sprawnosci transporto-
wej kolei niemieckich, a wiec spetnia-
ja te zadania, ktoérych nie moze wy-
konywa¢ oficjalnie rzad niemiecki,
skrepowany postanowieniami traktatu
wersalskiego.

Zjazd wroctawski byt przedewszyst-
kiem zaprzeczeniem obietnic Curtiu-
sa 0 niejatrzeniu sprawy gornoslas-
kiej, dawat jaskrawy dowdd dazen
odwetowych Niemiec i musiat wywo-
fa¢ zaniepokojenie przedewszystkiem
w Polsce, a nastepnie we Francji i
Anglji. Stanowisko rzadu polskiego
wyrazito sie, zresztg juz w czerwcu,
w ,,demarche™ posta polskiego u rza-
du berlinskiego, ktéry jednak nie po-
dzielit pogladéw polskich, twierdzac,
ze Stahlhelm jest organizacjg prywa-
tng, za ktorej dziatanie rzad niemiec-
ki nie ponosi catkowicie odpowie-
dzialnosci. OdpowiedZ niemiecka za-
strzegata sie nadto przeciw ingerencji
w wewnetrzne stosunki Niemiec i po-
réwnywata wroctawski zjazd do uro-
czystosci 3 Maja w Katowicach, prze-
oczajac fakt, ze uroczystosci katowic-
kie byty pozbawione jakiegokolwiek
nastawienia wrogiego w stosunku do
granic sasiadow.

Manifestacje wroctawskie wywota-
ty rowniez wielkie zaniepokojenie we
Francji i nowe ataki na polityke Brian
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da, ktory juz po powrocie z Genewy
musial wytrzymac silny atak opozy-
cji w parlamencie z powodu spraw:
Anschlussu, Slaska, pomocy dla Au-
strji. Bezposrednio po zwyciestwie
parlamantarnem 318 gtosami przeciw
216 wypadki wroctawskie daty znow
hasto do atakéw na polityke pojedna-
nia z Niemcami wobec zupetnie sprze
cznych z duchem Locama nastrojow
Niemiec. Briand potepit manifestacje
wroctawskie i stwierdzit wole Fran-
cji do obrony traktatu wersalskiego i
planu Younga. Wypadki wroctawskie
daty roéwniez podstawe do noty ,,kon-
ferencji ambasadoréw" o pogwatceniu
postanowiert rozbrojeniowych trakta-
tu wersalskiego.

Wydarzenia wroctawskie, jakkol-
wiek ich dyplomatyczne konsekwen-
cje ujawnity sie pozniej, nie mogty
odbi¢ sie korzystnie na wizycie w Che-
guers. Wizyta odbyla sie wedtug u-
stalonego programu, goscie niemieccy
przybyli do Southampton, stamtad do
Londynu, skad po bankiecie w Foreign
Office odjechali do Chequers. 7 czer-
wca przyjeci byli na audjencji u kroé-
la Jerzego V i 8-go odjechali do Nie-
miec. Prasa angielska do$¢ chtodno” i
powsciggliwie witata gosci niemiec-
kich, podkresSlajac  grzecznosciowy
charakter wizyty i che¢ utrzymania z
Niemcami stosunkéw nie gorszych, niz
z innemi krajami Europy. | czynniki
oficjalne chciaty ograniczy¢ znacze-
nie konferencji i powstrzymac¢ niedo-
godne dla polityki angielskiej enun-
cjacje niemieckie, co znalazto swoisty
wyraz w odwotaniu zapowiedzianej
konferencji prasowej w.ambasadzie
niemieckiej i ograniczeniu urzedo-
wych enuncjacyj do komunikatu, pra-
wie nic nie mdéwigcego, ze trescig o-
brad byta sprawa kryzysu gospodar-
czego i potrzaba zaufania i kooperacji
miedzynarodowej. Dyplomacji nie-
mieckiej udato sie jedynie zaznaczy¢
specjalng taczno$¢ z Austrjg. gdy na
bankiet w ambasadzie niemieckiej za-

proszony zostat jedynie ambasador
austrjacki z catego korpusu dyploma-
tycznego. Niewatpliwie jednak spra-
wa rewizji planu Younga byfa trescig
obrad w Chequers. W prasie angiel-
skiej wysuwane byty trzy mozliwosci
pomocy dla Niemiec — moratorjum
dla spfat reparacyjnych, rewizja pla-
nu Younga, pomoc finansowa w po-
staci znacznej pozyczki dla Niemiec.
Dwa pierwsze rozwigzania byly
nieprzychylnie przyjete w opinji an-
gielskiej, zresztg sprawa moratorjum
zwigzana byla ze sprawa zawieszenia
sptat dilugébw miedzysojuszniczych
wzgledem Ameryki, a wiec nie lezata
w mozliwosciach konferencji angiel-
sko - niemieckiej. Jedynie trzeci plan
mogt by¢ traktowany powazniej. Nie-
watpliwie rowniez w Londynie zosta-
ta podkreslona konieczno$¢ zaprze-
stania manifestacyj nacjonalistycz-
nych i wzrost nastrojow pacyfistycz-
nych w Niemczech, jako warunek po-
wodzenia wielkiej akcji rewizji od-
szkodowan. Wedtug pogtosek rowniez
miaty nastgpic¢ obietnice angielskie co
do poparcia sprawy moratorjum dla
Niemiec na okres 3-letni. Wreszcie za-
powiedziana zostata rewizyta mini-
strow angielskich w Berlinie w lipcu,
pOzniej termin ustalono na 17 lioca.

Dalszy rozwdéj wypadkéw w Niem-
czech odbywat sie przedewszystkiem
pod znakiem katastrofy finansowej i
potrzeby ratowania budzetu panstwa.
Srodkiem ratowania budzetu miat by¢
dekret oszczednosciowy prez. Hin-
denburga 0 zmniejszeniu pensyj urze-
dniczych o 4—8 proc., rent o 4 proc.,
zmniejszeniu zasitkéw dla bezrobot-
nych, podatku od cukru i specjalnym
(9 proc.) podatku kryzysowym od u-
posazen statych. Dekret ten miat u-
mozliwi¢ oszczednosci i pokrycie bra-
ku 1400 miljondw marek. Dekret ten,
nie naruszaigc naogdét intereséw wiel-
kiego kapitatu, ktadt ogromny ciezar
na barki warstw pracujacych, urzed-
niczych i robotniczych, nie dotykat je-
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dnak wcale dziedziny zbrojen, nie
zmniejszat  kredytow na utrzymanie
Reichswehry i dalsze zbrojenia mor-
skie. Dekret oszczednosciowy wywo-
tat wielkie poruszenie w Niemczech,
ktére objawito sie w rozmaity sposob.
Zaniepokojenie odbito sie przede-
wszystkiem w szybkim odptywie ka-
pitatow zagranice, do wysokosci mil-
jarda marek, co nawet zmusito inne
banki emisyjne do okazania pomocy
Bankowi Rzeszy, ktory nie mogt spro-
sta¢ nadmiernym wyptatom; wyrazi-
fo sie to nadto spadkiem kurséw pa-
pierébw na gietdzie i potrzebg zwyzki
stopy dyskontowej Banku Rzeszy. W
dziedzinie politycznej zaznaczyt sie
Wozrost opozycji przeciwko rzado-
wi Bruninga, ktéry stusznie uwazany
byt za sprawce tej polityki. Na kon-
wencie senjorow parlamentu Rzeszy
poruszone bylo zadanie stronnictw
prawicowych, aby zwota¢ natychmiast
parlament. Projekt ten spotkat sie z
poparciem ze strony zywiotow skraj-
nie lewicowych. Socjalni demokraci
wysuneli koncepcje zwotania komisji
finansowej parlamentu dla rozpatrze-
nia ostatniego Notverordnung. Dopie-
ro o$wiadczenie prezesa Banku Rze-
szy, dr. Luthera, ze dymisja rzadu w
chwili obecnej, naturalna i konieczna
konsekwencja zwotania parlamentu,
spowodowataby katastrofe finansowa,
ocalito rzad i wywotalo odrzucenie
przez konwent senjorow zwofania
parlamentu, przez co rzad Bruninga
ocalat do jesieni. Obok tych atakow
na rzad., opinja wysuwala potrzebe
rewizji planu Younga, do czego ttem
byta wiasnie ta manifestacyjnie pod-
kreSlona, lecz réwniez istotnie trudna
sytuacja gospodarcza Rzeszy. Tu rzad
i opinja szty wyraznie réwnolegle,
dazac do jednego celu. Pierwszym
krokiem miatoby by¢ ogtoszenie o od-
roczeniu platnosci najblizszej raty
odszkodowawczej.

Niezaleznie od starann o odroczenie
wyptat i rewizje odszkodowan, poli-
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tyka niemiecka nie rezygnowata ani
troche z zalozen zewnetrznych, zwia-
szcza wyrazito sie to dobitnie w sto-
sunku do Rosji sowieckiej, z ktorg za-
warty traktat berlinski wygasat w lip-
cu 1931 r. Rokowania z Sowietami do
prowadzity do odnowienia tego, tak
potrzebnego obu stronom, ukfadu na
dalsze 3 lata z automatycznem prze-
dtuzeniem i prawem wymowienia na
rok zgory, pierwszy raz po dwoch la-
tach, w lipcu 1933 r.

Znaczenie sojuszu z Rosjg dla Nie-
miec ujawnione zostato w prasie nie-
mieckiej w zwigzku z wiadomos$ciami
0 rozpoczeciu rokowan rosyjsko-fran-
cuskich o zawarcie traktatu handlo-
wego i paktu o nieagresji. Projekt ro-
kowarn powstal zapewne w Genewie
w czasie konferencji Brianda z Litwi-
nowem i przyjety zostat w zasadzie
przychylnie w obu rzgdach. Trudno-
$ci zawarcia takiego ukfadu sg bardzo
znaczne, gdyz Francja musi wysungé¢
sprawe dtugéw przedwojennych, kto-
rej uregulowanie jest conditio sine
gua non wszelkiego porozumienia z
Rosjg, a pakt o nieagresji napotyka
tez powazne trudnosci wobec nieche-
ci Rosji do zasady arbitrazu. Niewia-
domo tez dotad konkretnie, czy roko-
wania te sg prowadzone i jaki jest ich
przebieg. Jednak pierwsze juz wiado-
mos$ci 0 rozpoczeciu rozmoéw, zwiasz-
cza pogtoski, ze Francja zazadata za-
gwarantowania nietykalnosci wscho-
dnich granic Polski, wywotaty ogro-
mne zdenerwowanie w Berlinie i ar-
tykut ,,Germanii”, ze Rosja sowecka
stale informuje rzad niemiecki o prze-
biegu rokowan z Francjg i nie przyj-
mie zobowigzan, sprzecznych z inte-
resami Niemiec na wschodzie. W ten
sposob nastgpito zdemaskowanie cha-
rakteru sojuszu niemiecko - rosyjskie-
go, jako spotki przeciwko catosci tery-
torjalnej Polski. Niezreczny krok
»Germanii” wywotat oburzenie w pra-
sie francuskiej i protesty w komuni-
stycznej prasie niemieckiej, stwierdza
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jacej lojalnos¢ wzgledem Polski w
my$l deklaracji Litwinowa w Gene-
wie.

W sgsiadujgcej z Niemcami Austrji
mamy do zanotowania rowniez prze
silenia na tle gospodarczem. Ban-
kructwo austrjaokiego Kreditanstel-
tu, instytucji finansowej zwigzanej z
szeregiem przedsiebiorstw zaréwno
w Austrji, jak i poza jej granicami,
wywotato zainteresowanie sie wie-
rzycieli zagranicznych tego banku
sprawg jego sanacji. Rzad austrjacki
zgodzit sie na gwarancje panstwows
dla 80 miljonéw dolarétw wynosza-
cych pasywow tego banku, pod na-
ciskiem zresztg sfer zagranicznych
ktore, zwiaszcza Hciandja i Francja,
zywo sie tem interesowaty. Protest
przeciw tej gwarancji ze strony min.
Winklera, reprezentanta partji chtop-
skiej, spowodowat upadek gabinetu
Endera. Po probach tworzenia rzadu
ze strony b. kanclerza Endera i ks
Seipla, przeciwnika Anschlussu, kto-
rego  dojscie do wiadzy bytoby mi-
le widziane przez sfery francuskie,
rzad zostat utworzony przez Bures-
cha z udziatem Schobera i Van-

goina, rzad zwolennikéw wspot-
pracy z Niemcami, co  zazna-
czyt wyraznie w pierwszej enun-

cjacji sam kanclerz. Jak bedzie wo-
bec tego wyglada¢ sprawa ratowa
nia Kreditansteltu, niewiadomo. W
kazdym razie w czasie pobytu sekr.
st. rzadu waszyngtonskiego Mellona
w Londynie odbyly sie konferencje
tegoz z dyr. Banku Francuskiego, p.
Lacour Gaillet w sprawie sanacji Kre-
ditansteltu przy pomocy aparatu Li
gi Narodéw i Komitetu Paneuropej-
skiego, przyczem zjawita sie mozli-
wos¢, ze p. Lacour - Gaillet zostatby
doradca finansowym Banku Aust-
rjadkiego. Taki bieg sprawy sanacyj-
nej przekreslitby mozliwosci Ans-
chlussu, niewiadomo jednak czy be-
dzie wykonalny wobec nowego rza-
du w Austrji. Sprawa Kreditansteltu
interesuje zywo sfery finansowe Pol-
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ski, gdzie instytucja ta miala rozle-
gte wptywy i uzaleznita od siebie
liczne banki i zaktady przemystowe.

We Francji poza omdwionemi juz
sprawami nalezy zaznaczy¢ objecie
wiladzy przez nowego prezydenta
Doumera, 13 czerwca, ktéry w ore-
dziu swem zaznaczyt potrzebe utrzy-
mania praworzadnosci republiki i
zasad demokratycznych, wskazat na
koniecznos¢ walki z kryzysem go
spodarczym i powtérzyt znane o-
Swiadczenia o pokojowosci Francji i
potrzebie zapewnienia jej bezpie-
czenstwa. W zwigzku ze zmiang na
stanowisku prezydenta rzad francu
ski zgtosit swa dymisje, Doumer je
dnak powierzyt mu nadal sprawowa-
nie funkcji, wobec czego rzad stanat
przed Izbg. Na kilka dni przed tym
faktem Briand, przygotowujac sie
niejako do ataku lIzby na swojg poli
tyke, wygtosit wielkg mowe w Gour-
don na zjezdzie bytych kombatan-
tow, gdzie dat wyraz pokojowosc
polityki, checi unikania konfliktéw,
optymizmowi i wierze w wspOtprace
narodéw. W lzbie spotkat go jak zwy-
kle atak niezmordowanego przeciw-
nika, Franklin Bouillona, ktory traf-
nie charakteryzujgc wady polityki
Brianda, zbyt uogolnit owo .potepie-
nie i btednie stuponowat odosobnienie
Brianda w rzadzie. Atak skonczyt
sie zwyciestwem Brianda — 319 gto-
sami przeciwko 260 i pozostaniem
calego gabinetu Laval'a u wiadzy.
Dowodem jednak, ze parlament fran
cuski, popierajagc pokojowg polityke
Brianda, pamieta o0 bezpieczenstwie
Francji, jest fakt uchwalenia 410 gto-
sami przeciw 168 programu zbrojen
morskich, w mysl ktérego do 1 kwie
tnia 1932 majg by¢ wybudowane 1 o-
kret linjowy, 2 krazowniki Il ki., a
takze | transportowiec i 4 statki do
eskorty. W dyskusji wskazywano po-
trzebe doréwnania nowowybudowa-
nej jednostce niemieckiej ,,Deutsch-
land“. Mimo sprzeciwu socjalistow,
ktorzy chcieli odroczy¢ uchwate do
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czasu wynikéw konferencji rozbroje-
niowej, kredyty zyskaly tak wazna,
wspomniang wyzej wiekszos¢.

W sasiednich Wioszech wspom-
nie¢ chociaz nalezy o ostrym konflik-
cie miedzy Watykanem a rzadem
wioskim o sprawe stowarzyszen Ak-
cji Katolickiej, ktére rzad wioski za-
mykat jako organy, utrudniajgce wy-
chowanie mtodziezy w duchu faszy-
stowskim i bedace terenem dziatan
opozycyjnychl.  Konflikt przybierat
ostre formy. Dochodzito do zaburzen
w réznych miastach, rzad wioski za-
mierzat podporzadkowac¢ kota AKkJi
Katolickiej wtadzy prefektow, urze-
dnikéw administracyjnych. Watykan
protestowat, odwotujgc delegacje do
Padwy na uroczystos¢ $w. Antonie-
go, krazyty pogtoski o ustgpieniu kie
réwnika polityki papieskie;', kardy-
nata Pacelli‘ego, a nawet o wyjez-
dzie papieza na Korsyke. Polemika
prasowa z obu stron — 0 potrzebie i
znaczeniu wptywa religijnego na wy-
chowanie miodziezy, o koniecznosci
decydujacego  oddziatywania pan-
stwa— przybierata niekiedy bardzo
ostre formy. Poruszano sprawe inter-
pretacji uktadu lateranskiego i kon-
kordatu miedzy panstwem wioskiem
a kosciotem, ktéry zostat naruszony
.zdaniem sfer watykanskich. Stano-
wisko Mussoliniego byto jednak nie-
ztomne, ze faszyzm ma prawo do u-
jecia catoksztattu wychowania w
swoje rece, chcac przeksztatci¢ cat-
kowicie oblicze duchowe narodu. O-
statnio nastgpito znaczne odprezenie
sytuacji i rozpoczete zostaty nowe
rokowania, wobec czego prasa obu
obozéw zaprzestata swej ostrej pole-
miki. Wedtug wiadomosci prasy, po-
rozumienie moze by¢ zawarte na na-
stepujacych warunkach: 1) kota Ak-
cji Katolickiej przejda pod zarzad bi-
skupéw z rak ludzi $wieckich, czesto
wrogich faszyzmowi, 2) Akcja Kato-
licka otrzyma nowy statut, zatwier-
dzony przez wiadze wioskie, 3) ko-
fa Akcji Katolickiej, zamkniete przez
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wiladze wioskie, zostang otwarte, 4)
papiez otrzyma zgodnie ze zwycza-
jami miedzynarodowemi zado$¢uczy-
nienie za ostre artykuty i obrazy w
prasie wioskiej. Takie porozumienie
bytoby mozliwe do przyjecia dla Wa
tykanu, ale niewatpliwie oznaczato-
by triumf strony wioskiej—zwalczenie
wrogich faszyzmowi elementow w Ak-
cji Katolickiej i uzyskanie wptywu na
ksztattowanie przysztych obywateli.

Konflikt z Watykanem zaostrzyt
sie rowniez na terenie Litwy, gdzie
wysitki nuncjusza Bertolonfego dla
ustalenia mozliwych form wspotzycia
rozpolitykowanego duchowienstwa z
rzagdem nie daty rezultatbw pozy-
tywnych, a rzad litewski polecit nun-
cjuszowi opuscic¢ granice Litwy, co o-
znacza zerwanie stosunkow dyplo-
matycznych z Watykanem.

Zeby zakonczy¢ ze  sprawami
panstw nadbattyckich wspomne je-
szcze o konflikcie finsko - rosyjskim
0 sprawe traktowania mieszkancow
finskich w graniczacej z Finlandjg Zu-
germanlandji. W zwiazku z akcjg ko-
lektywizacji rolnej rzad sowiecki wy-
siedlat masowo Findw z prowincyj
nadgranicznych, postepujac ze zwy-
kig brutalnoscig i rujnujac ich catkowi
cie. Konflikt ten przybrat formy o-
stre w konicu maja wobec manifesta-
ch w Finlandiji na rzecz rodakow w
Rosji, groznych wystgpienr rosyjskich
— zjawienie sie todzi podwodnych
rosyjskich pod Helsmgfcrsem (jedna
z nich w spos6b zagadkowy zatone-
fa wraz z wybitnemi osobisto$ciami
GPU), oraz raidu samolotéw rosyj-
skich nad terytorjum finckiem. Fin-
landja, ostro protestujgc przeciw pro-
wokacjom rosyjskim, zajeta jednak
stanowiska wybitnie pokojowe, da-
zace do zlikwidowania zatargu i na-
prawienia szkod w Zugermanlandiji.
Rokowania obu stron, rozpoczete po
ostrej wymianie not dajg rekojmie za
fatwienia zatargu.

Z terenu Rosji, poza wspomnia-
nemi wyzej sprawami miedzynarodo-
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wemi, nie mamy wiele do zakomuni-
kowania.

Natomiast nalezy zajaC sie nieco
sprawami Rumunji, gdzie wybory do
parlamentu przyniosty stanowcze
zwyciestwo rzadowi prof. Jorgi, da-
jac okoto 300 mandatow blokowi r«.g
dowo-lliberalnemu, w ktorym libera-
towie uzyskali 68 mandatow, Niemcy
10, wiec Scista partja rzadowa ma
stanowczg wiekszos¢ — ponad 200
gtoséw, partja chitopska uzyskata za-
ledwie 30 mandatow (na ogodlng licz-

be 387), inne po kilka. Przyczyne
kleski opozycji upatruje prasa ru-
munska w spadku cen produktow

rolnych za rzadow partji ludowej, w
rozbiciu opozycji na luzne drobne u-
grupowania i poparciu rzadu przez
umeczone walkg partyjng szerokie
sfery spoteczenstwa. RoOwniez i w
wyborach do senatu rzad zwyciezyt
stanowczo, uzyskujac 110 mandatow
(liberatowie 9, Niemcy 2). Zwycie-
stwo rzadu Jorgi zapewni niewatpli-
wie uspokojenie polityczne kraju i u-
mozliwi konsolidacje polityczng pod
hastem podniesienia kulturalnego i
gospodarczego catego panstwa.

Juz od poczatku czerwca stawato
sie jasnem, ze Stany Zjednoczone
Am. Poin., dotychczas obojetnie pa-
trzace na kryzys gospodarczy w Eu-
rople, zaczynaja zmienia¢ swoje sta-
nowisko i poddawac rewizji zasade
nienaruszalnosci dlugébw amerykan-
skich i niezalezno$ci ichi sptaty od
wyptacalnosci Niemiec w zakresie
reparacyj. Wskazywata na to podrdz
sekr. st. Mellona do Europy i konfe-
rencje z réznymi mezami stanu i fi-
nansistami, zapowiedz podrézy Stim-
sona, konferencje Hoovera z réznymi
przedstawicielami polityki i finansow
w Stanach Zjednoczonych. Przyczy
ng zainteresowania bylo odczuwanie
i w Stanach skutkow kryzysu gospo
darczego, a bezposrednio  obawa
bankructwa Niemiec, gdzie uloko-
wano olbrzymie kapitaty amerykan-

skie zarébwno> w pozyczkach pan-
stwowych, jak w postaci kredytow
przemystowych. Potrzeba ratowania
tych kapitatow obywateli amerykan-
skich, ktére bytyby silnie zagrozone w
razie katastrofy gospodarczej Nie-
miec, nasunefa sie przedewszystkiem
ze wzgledu na konieczno$¢ podtrzy-
mania prestige‘'u partji republikan-
skiej przy najblizszych wyborach.
Rezultatem tych zatozen byto wystg
pienie Hoovera z propozycjg odro-
czenia z dn. 1 lipca 1931 r. sptat wie-
rzytelnosci amerykanskich na 1 rok
pod warunkiem, Ze inne panstwa
wierzycielskie tez ogloszag morator-
ium dla swoich dtuznikdw. To wysta-
pienie Ameryki, po raz pierwszy u-
stalajacej iunctim miedzy sptatami re
paracyjnemi a ditugami miedzysojusz-
niczemi, wywotato olbrzymig sensacje
w catym Swiecie. Powziete bez poro-
zumienia z innemi panstwami, bylo
niemal niespodzianka dla opinji. Skut
ki psychiczne ujawnity sie odrazu,
zapowiedz konkretnych krokow dla
zwalczania kryzysu miedzynarodo-
wego ozywita natychmiast obroty na
gietdach S$wiatowych i spowodowata
zwyzke kurséw. Jezeli idzie o oceng,
to spotkata sie z bardzo rozng, jako
$rodek nie ratujacy sytuacji zasadni-
czo, dajacy natomiast rok odpoczyn-
ku w zakresie sptat i rozrachunkow.
Ocene i ustosunkowanie sie rzagdow do
propozycji Hoovera utrudniat krotki
termin decyzji — od 21 czerwca do |
lipca, ktory byt dla Ameryki termi-
nem bezwarunkowo koniecznym dla
powziecia decyzji jako poczatek roku
budzetowego  amerykanskiego. W
Niemczech propozycja Hoovera zo-
stata przyjeta z zastrzezeniem, ze rok
zwtoki umozliwi rokowania o zasadni-
cza rewizje planu Younga. | tu zresz-
tg prasa nacjonalistyczna silnie ak-
centowata koniecznos¢ zwigzania tej
ulgi z zasadnicza rewizjg odszkodo-
wan. Anglja i Japonja, kraje, kto-
rych naleznosci od Niemiec pokry-
wajg sie niemal w catosci z ratami
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sptacanemi Ameryce, przyjety propo-
zycje amerykarnskie.

Inaczej przedstawiata sie sprawa we
Francji, gdzie sptaty amerykanskie
sg nizsze od sum otrzymywanych od
Niemiec o 2.300 milj. frankéw. Suma
ta pokrywa sptaty ditugu wewnetrzne-
go francuskiego i w razie straty do-
chodéw od Niemiec, suma ta musiata-
by obarczy¢ budzet Francji. Nadto we
Francji zjawity sie powazne i uzasad-
nione obawy, ze po roku moratorjum
moze by¢ podwazona zasada planu
Younga i dalsze sptaty niemieckie mo-
gg ulec zakwestjonowaniu. Wreszcie
zachodzity obawy, ze pienigdze, kto-
re utraci Francja, przeznaczone zo-
stang na wzmozenie zbrojeh niemiec-
kich, zagrazajacych pokojowi Europy.
Jednakze odrzucenie propozycyj ame
rykandkich $ciggnetoby na Francje
odpowiedzialno$¢ za konsekwencje
bankructwa Niemiec. To tez w czasie
ozywionej kampanji prasowej, ataku-
jacej plan Hcovera, rzad francuski
przygotowat odpowiedZz do Waszyng-
tonu, gdzie proponowat pogodzenie
propozycji Hoovera z planem Youn-
ga przez fikcje wplaty sum z bezwa-
runkowej czesci planu Younga do
Banku Wyptat Miedzynarodowych i
zwrotu ich Niemcom w postaci awan-
su. Nadto rzad francuski starat sie
wysung¢ zasade, ze z sumy wplaco-
nej przez Niemcy cze$¢ powinna przy
pas¢ innym panstwom Europy S$rod-
kowej, Polsce, Jugostawji, Rumunji.

PRACA STRZELECKA

Stanowisko rzadu francuskiego byto
przedmiotem debaty w Izbie, gdzie
rzad oswiadczyt, ze bedzie bronit nie-
naruszalnosci bezwarunkowej czesci
rat Younga i zazada gwarancji, ze ul-
gi nie spowodujg wzrostu zbrojen. Sta
nowisko rzadu zyskato uznanie lzby
wiekszoscig 386 przeciw 189 glosom.

Rzad francuski usitowat wyzyskac
okazje dla uzyskania od Niemiec gwa-
rancyj politycznych nienaruszalnosci
granic Polski, jednak rzad Rzeszy za-
strzegt sie przeciw tgczeniu sprawy
moratorjum z jakiemikolwiek koncesja
mi politycznemi, a propozycja wizyty
niemieckiej w Paryzu na 27 czerwca
zostata odrzucona. RoOwniez rokowa-
nia z Mellonem o sprawe bezwarun-
kowej czesci odszkodowan i udostep-
nienie czesci annuitetu niemieckiego
paristwom Europy Srodkowej nie daty
ostatecznych rezultatéw. Dzi$ zdaje
sie nie ulega¢ watpliwosci, ze propo-
zycje Hoovera wejdg w zycie, czy na-
tomiast Francji uda sie uzyskaC za-
dane ustepstwa — nie mozna przewi-
dzie€. W kazdym razie krok powazny
dla ratunku gospodarczego zostat u-
czyniony. Dla Polski moratorjum nie
Wiele da bezposrednich korzysci —
zwolnienie okoto 40 miljonéw zi. do
konca roku, lecz moze by¢ bardzo
wazne, jesli poprawi 0g6lng sytuacje
gospodarczg Swiata. To tez rzad pol-
ski przychylit sie do propozycji Ho-
overa.
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IV Harcerskie Zawody Centralne

Czwarta ta proba gtowna strzelecka har-
cerzy wykazala, iz strzelectwo w szeregach Z.
H. P. jest w stanie ciggtego rozkwitu i ze
szeregi harcerstwa stale trenuja.

W zawodach centralnych ZHP. brato u-
dziat znacznie mniej strzelcow w poréwna-
niu do lat ubiegtych, gdyz tylko 94 zawodni-
kow, w tem 15 harcerek w .strzelaniach z bro-
ni palnej, oraz 27 zawodnikéw, w tem 4 har-
cerki w konkurencjach tucznych, tacznie 121
zawodnikow. Poszczegdlne bowiem druzy-
ny Z. H. P.. znajac dane swych czionkéw z
treningéw, uznaty za stuszne wysta¢ na ,,Mi-
strzostwa Z. H. P, swych reprezentantow
w mniej wprawdzie licznych zespotach, ale
zato stanowigcych groznych konkurentow
dla swych wspo6ttowarzyszy strzelan.

W ,Mistrzostwach" strzelato harcerzy i
harcerek z Torunia 11, z Ciechanowa 8, z
Mazowsza 8, z Pruszkowa 6, z Brodnicy 5,
z Ursynowa 5, z todzi i Zgierza 3, z Ptocka
3, z Nowo-Kamiriska 1, z Kielc 1, z Zyrardo
wa 12, ze Skierniewic 1, co czyni razem 53
z prowincji, a reszta zawodnikéw i zawodni-
czek przypada na druzyny w Warszawie.

Harcerskie Centralne Zwigzkowe Zawody
0 ,,Mistrzostwo Strzelecko-tuczne Z. H. P.
na rok 1931 odbyly sie w roku biezacym w
Warszawie. Strzelania zostaty przeprowadzo”
ne w dniach 23, 24 i 25 maja, réwnoczesnie
na trzech strzelnicach: garnizonowej wojsko-
wej na Bielanach, matokalibrowej Zw. Strz.
przy ul. Zielenieckiej, oraz na strzelnicy kry-
tej Komitetu W. F. i P. W, w Ogrodzie Sa-
skim.

Program obejmujacy dla harcerzy prawie
wszystkie konkurencje VI Zawodoéw Narodo®
wych, byt uprzednio uzgodniony z Wydzia-
fem Strzelectwa Komendy Gtéwnej Zwigz-
ku Strzeleckiego. Dla harcerek program ten
0 wiele skrocono, zmniejszajac réwnoczesnie
ilos¢ strzatow w konkurencjach o 50 proc.
Utatwienia te dla zawodniczek byly stuszs
ne tembardziej, iz startowaty one po raz
pierwszy roéwnoczesnie z harcerzami na Cen-
tralnych Mistrzostwach Z. H. P.

Wyniki osiggniete (do szdstego miejsca):
sg nastepujace:

Konkurencja A 1 z karabindw wojskowych
na 300 mtr, w postawie stojacej:

1. Elke Jozef — to6dz — 48 pkt/IOO; 2.
Unger Ryszard — Kielce — 45 pkt./IOO; 3.
Sawicki Michat — Warszawa — 42 pkt./IOO;
4, Cymorowski Janusz — Plock — 41 pkt./
100; 5. tuczak Tadeusz — Warszawa — 37
pkt./I00O; 6. Burakowski Bolestaw — War-
szawa — 34 pkt./100.

P. Sawicki uzyskat tym razem duzo gor-
szy wynik niz na Zawodach Narodowych we
Lwowie, gdzie miat wynik 63 pkt., co prawe
da, ze strzelat wowczas z duzo lepszej broni.

Z postawy kleczacej:

1. Elke Jozef — £06dZ — 58 pkt./10Q; 2.
Unger Ryszard — Kielce — 43 pkt/IOO;
3. Sawicki Michat — Warszawg — 41 pkt./
100; 4. Okon Tadeusz — Warszawa — 3&
pkt/IOO; 5. Wisniewski Adam — Brodnica
— 33 pkt/IOO; 6. Gatczynski Wiadystaw —
Zgierz — 33 pkt./IOO.

Ten sam p. Sawicki we Lwowie miat wy-
nik 72 pkt. i szoste miejsce w Polsce.

Z postawy lezacej:

1. Sawicki Michat — Warszawa — 108-
pkt./200; 2. Unger Ryszard — Kielce — 102
pkt./200; 3. Okon Tadeusz — Warszawa —
101 pkt./200; 4. Nagajski Henryk — Brod-
nica — 96 pkt./200; 5. Jendralli Jan — War5
szawa — 95 pkt./200; 6. tuczak Tadeusz —
Warszawa — 85 pkt./200.

tacznie za$ z trzech postaw o Mistrzo-
stwo Z. H. P.

1. Sawicki Michat — Warszawa — 191
pkt./400; 2. Unger Ryszard — Kielce — 190
pkt./400; 3. Elke Jozef — £6dz — 181 pkt./
400; 4. Nagajski Henryk — Brodnica — 158
pkt./400; 5. tuczak Tadeusz — Warszawa —
148 pkt./400; 6. Okon Tadeusz — Warszawa
— 144 pkt./400.

Wyniki naog6t stabe, cho¢ duzo lepsze-
od uzyskanych w 1930 roku na Zawodach Z.
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H. P. Nie mozna ich jednak poréwnywac z
osiggnietemi we Lwowie przez p. St. Boye z
H. K. S. £. W-wa, ktéry na Zawodach Nas
rodowych byt w ogolnej klasyfikacji Polskiej
11-ym, majgc 259/400 pkt.

W strzelaniu C. 1. (pistolet) na odlegtos¢
20 mtr, brato udziat niewielu tym razem hare
cerzy, a na pierwszych dwu miejscach:

1. m. Jacobson Zbigniew — Torun —
132/180 pkt.; 2 m. Unger Ryszaid — Kie'ce
— 120/180 pkt.

Tu nalezy podac, iz niestartujacy w tych
zawodach .Mistrz H. K. S. £." w pistole-
tach p. T. Kubalski, osiggnagt wynik znacznie
lepszy we Lwowie w 1930 r., majagc na Za-
wodach V Narodowych wynik 93/120 pkt.
i sio6dme miejsce w Polsce, a wybijajagc w
serjach 48 — 45 pkt., wowczas gdy miody
tegoroczny ,Mistrz Z. H. P.“ p. Jacobson
osiaggnat przecietng serje tylko 44 pkt.

W strzelaniu D. 1 (pistolet dowolny) na
pierwszych miejscach utrzymali sie znani
zawodnicy Z. H. P. z Centralnych Zawoddéw
Harcerskich z 1928, 29 i 1930 r., jak i z o
statnich Zawodow Narodowych.

1 m. Sawicki Michat — Warszawa — 450/
600 pkt., 2 m. Unger Ryszard — Kielce -
447/600 pkt., 3 m. Boye Stefan — Warszawa
— 412/600 pkt., 4 m. Jacobson Zbigniew —
Torun — 352/600 pkt.

Na dalszych miejscach wyniki stabsze.

Wynik Mistrza Z. H. P. na rok biezacy,
wynoszacy przecietnie 75 pkt. na serje, jest
znacznie lepszy od harcerskich Mistrzow
z 1929 r. (p. Kubalski T. przecietnie 18.VII.
1929 r. 63), oraz od zwyciestwa z 1930 r.
co dowodzi o statym postepie strzelectwa w
szeregach czionkow H. K. S. t. Podkresle
rowniez tutaj — jako wzrost wartosci zawod-
nikow — wyniki p. Ungera R. z Kielc, ktory
na Il Mistrzostwach Z. H. P. w 1929 r. o-
r.iaggnat Il miejsce w tej konkurencji, majac
przecietng 59 pkt., a w IVstych tegorocznych
Mistrzostwach Harcerzy, zatrzymujac nadal
zaszczytne miejsce Il, pokazat nam, co moze
systematyczny trening, gdyz wybit przeciet-
ng az 74 pkt., czyli o cate 15 wiecej na kaz-
da serje.

Tak, istotnie zabrakto i tu p. Kubalskiego
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(ktérego dyskwalifikacja jeszcze byta w mo-
cy), a ktory na Narodowych Zawodach byt
czwartym w Polsce, majac 473 pkt.( czyli
$rednig 79 na 100 mozliwych, a od roku ze»
sztego jeszcze bardziej sie wyspecjalizowat
w pistoletach.

W broni krétkiej dowolnej cal. 22 braty .
udziat rowniez harcerki, ale w osobnej kon-
kurencji na 25 mtr. w trzech serjach.

Zwyciezczynie osiagnety, jak na pierwszy
raz, wcale niezte wyniki,; 1 m. p. Zagrodzka
Aniela pkt. 98/300, 2 m. p. Gregotaytysdwna
Zofja pkt. 90, zas 3 m. p. Tumdéwna Barbara
pkt. 50, a wiec duzo juz stabszy wyn'k.
Wszystkie powyzej wymienione harcerki sg
cztonkiniami druzyn warszawskich.

Mistrzostwo Z. H. P. na rok 1931 z kara-
binu matokalibrowego, w ogolnej klasyfikacji
i podsumowaniu wynikéw z konkurencji: El
+ E2 + E3 + E4 + E5 zdobyt p. Jendralli
Jan z 1 Warszawskiej Druzyny Harcerskiej,
osiggajac  pkt. 331 + 331 + 353 + 242 +
355, czyli tacznie 1612 pkt. Drugim byt p.
Unger Ryszard z Kielc, ktory osiggngt 300
+ 292 + 360 + 264 + 336 — tgcznie 1532
pkt., przed p. Uzdowskim Wiadystawem z
15 War. Dr. Harc., ktéry natomiast wykazat
sie wynikiem 298 + 322 + 351 + 245 + 335
— 1551 pkt.

W poszczegdlnych konkurencjach podaje
jedynie trzy pierwsze miejsca:

El (stojgc) harcerze:

Im. Boye Stefan 331 pkt.; 2 m. Jendralli
Jan 331 pkt.; 3 m. Unger Ryszard 300 pkt

Harcerki:

1 m. Gregotaytyséwna Zofja 105 pkt.; 2 m.
Ciecierska Teresa 100 pkt.; 3 m. Poleszczu-
kéwna Helena 99 pkt.

E2 (kleczac) harcerze:

I'm. zdobyt p. Boye Stefan 341 pkt.; 2 m.
p. Jendralli Jan 331 pkt,; 3 m. p. Uzdowsk$
Wiadystaw 322 pkt.
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Harcerki:

Im. zdobyla p. Gregotaytysbwna Zofja
108 pkt.; 2 m. p. Poleszczukdwna Helena 107
,pkt.; 3 m. p. Zagrodzka Aniela 91 pet.

E3 (lezac) harcerze:

p. Burakowski Bolestaw 376 pkt.; p. Boye
'Stefan 373 pkt.; p. Unger Ryszard 369 pkt.

Harcerki:

p. Gregotaytys Zofja 159 pkt.; p. p. Polesz-
czukéwna Helena 138 pkt.; p. Zagrodzka A-
niela 124 pkt.

W trzech postawach, EI + E2 + E3, o-
siagnieto wiec tacznie na ,Mistrzostwach Z.
H. P.“ wyniki na I m. p. Boye Stefan 1045/
1200 pkt.; na 2 m. p. Jendralli Jan 1015 pkt.;
na 3 m. p. Burakowski B. 982 pkt.; a z po-
§rod harcerek na 1 m. p. Gregotaytys Zo-
fja 372/600 pkt.; na 2 m. p. Poleszczuk He-
lena 344 pkt., oraz na 3 m. p. Zagrodzka
Aniela 306 pkt.

Wynik p. Boyego Stefana 1045 pkt. —
znacznie lepszy od zesztorocznego jego wy-
niku, osiagnietego na Zawodach Narodowych
we Lwowie w 1930 r. pkt. 987, a zaledwie o
16 pkt. stabszy od zesztorocznego Rekordu
Polski w tem strzelaniu, ktory wynosit 1061
pkt.

Znaczna ta poprawa dowodzi o duzym
postepie  wynikéw u harcerzy, na ktdrych
czele w strzelaniu widzimy p. Boyego Ste-
fana z H. K. S. £. Warszawa.

W konkurencji E4 z kb. cal. 22 o0 przy«
rzadach celowniczych otwartych w trzech
postawach tgcznie oczywiscie — zwyciezyt
»Mistrz Z. H. P." p. Boye Stefan, osiggajac
wynik 283/300 pkt, na drugiem miejscu

znalazt sie p. Unger Ryszard 264 pkt., po-
zostawiajac za sobg p. Burakowskiego Bole-
stawa z 259 pkt.

Z posrod harcerek w tej konkurencji
zwyciezyty na 1 m. p. Eychbornéwna Natalja
243 pkt.; 2 m. p. Poleszczukdéwna Helena 241
pkt; 3 m. Zagrodzka Aniela 228 pkt. —
wszystkie z Warszawy.

Do wyzej wspomnianego ,,Mistrzostwa Z.
H. P." wliczano réwniez wyniki ze strzelania
matokalibrowego na dalekie odlegtosci, to
jest 100 + 200 mtr., w ktérem to strzelaniu

osiagneli wyniki:

p. Jendralli Jan 355 pkt/400; p. Unger
Ryszard 336 pkt; p. Uzdowski Wiadystaw
335 pkt.

W strzelaniu tem harcerki nie braty zu-

petnie udziatu.

Wynik osiggniety przez p. Jendralla —
zaliczy¢ nalezy do bardzo dobrych, rézni on
sie bowiem tylko o jeden punkt od strzelania
Zwyciezcy pierwszego miejsca na zesztoro™zs
nych Lwowskich Mistrzostwach Polski, gdzie
zostat ustalony Rekord Polski 356 pkt. przez
kpt. Jasinskiego St. z 20 p. p. Krakow.

W ,Mistrzostwach kucznych Z. H. P.* —
w konkurencji £1 (suma) odlegtosci 30 + 40
+ 50 mtr. Ladny wynik osiagnat p. Sawicki
Michat z 41 Warsz. Dr. Harc. 340 pkt.; —
na drugiem miejscu p. Sokotowski K. z 35
Warsz. Dr. H. z 263 pkt.; trzeci p. Mistak
H. z 40 Warsz. Dr. Harc., 143 pkt:

W. konkurencji ,,Junioréw" na 20 mtr.
(£2) zwyciezyt p. Truszkowski Zygmunt,
pkt. 125, dalej p. Gtowacki Wk (87 pkt.) i p.
Russinowski Zyg. (81 pkt.).

Ogolnie  bioragc  wyniki w strzelaniach
harcerzy tak z broni palnej, jak i z tukow,
poprawiajg sie z roku na rok.
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Mistrzostwa strzelecko-tuczne okregu
stotecznego

Postep w uporzadkowaniu zasad organiza-
cyjnych i programowych w pgldkiem
strzelectwie najbardziej sie uwidocznit w o-
kresie wiosny biezacego roku.

Ustalenie zasady, ze tylko okreslone wias
dze strzelectwa majg prawo organizowaé
Polskie Mistrzostwa: S$rodowisk, powiatow,
okregéw craz gtowne, i to wedtug okreslo-
nych wymogéw — programu i regulaminu,
potozyto kres wszelkiego rodzaju inowacjom,
wszelkiego rodzaju nadawaniu tytutow mi-
strz6w tym, ktérzy na nie nie zastuzyli.

Tytut Mistrza Strzeleckiego lub Tucznego
jest waznym jedynie, jezeli zatwierdzenie je-
go nastgpito przez opublikowanie w rozkaz

zie Komendy Giownej Zwigzku Strzelec-
kiego.
Tegoroczng eliminacje ogélno - klubowg

zawodnikow strzelecko - tucznych podzielos
no na cztery szczeble: zawody S$rodowisk —
to strzelanie dla zawodnikdéw bez i z 3-cig
klasg 0. S., zawody o ,Mistrzostwo Powia-
tow" — to strzelanie dla zawodnikéw conaj
mniej z 3-cig klasg O. S.. przyczem .zawodnij
cy klasy | i wyborowej nie mieli prawa bras
nia w tych zawodach udziatu; zawody o ,,Mi-
strzostwo Okregu" — to boj dla strzelcow
conajmniej z 2-g klasg 0. S. — z tej to eli«
minacji uzyskano klase | O. S., okoto 230
zawodnikéw z catej Polski. Oni tez jedynie
majg prawo startowania w okresie 15 — 19
lipca b. r. we Lwowie w ostatnim szczeblu
eliminacyjnym, to jest na Zawodach Narodo-
wych o doroczne ,,Mistrzostwo Polski". Najs
piekniejsze wyniki uzyskane zostaty na ,Mi-
strzostwach Okregu Stotecznego".

W zawodach tych mieli prawo strzela¢
wszyscy zawodnicy z klubow, stowarzyszen,
zwigzkow, sekcyj i t. p., uprawiajgcych strze-
lectwo lub tucznictwo na terenie miasta stot.
Warszawy, wojskowi i cywilni, jezeli byli
»stowarzyszonymi® i posiadali w chwili rozs
poczecia zawodéw conajmniej Il klase Od’
znaki strzeleckiej.

Prog'am i regulamin tych ,,Mistrzostw" —
organizowany przez specjalny komitet, do
grona ktérego Komenda Okregu Nr. XI Zw.
Strzel, zaprosita przedstawicieli z wszystkich
klubéw (jednostek) stowarzyszonych w O-
kregu P. Z. B. M. i w Okregu P. Z. L. z tere-
nu stolicy, zostat uprzednio zgodnie z zasa-
dami ogo6lno - polskiego strzelectwa, zatwier-
dzony przez centralne wiadze strzeleckie.

Zawody przeprowadzono w Okregu XI
Stotecznym, (w porozumieniu z Okregiem
P. W. oraz z Okregiem | Warszawskim)
w dniach 6 i 7 czerwca b. r. na strzelnicy
przy ul. Zielenieckiej oraz na torach tucz’
nych Okregu P. Z. L. przy tejze strzelnicy.

W czasie zawodéw warunki atmosfe-yczne
nie byly sprzyjajace, gdyz byto pochmurno,
dos¢ chtodno, przez caly czas strzelan dat
silny wiatr pétnocno - zachodni.

W strzelaniach brato udziat 27 panéw oraz
15 pan, z czego w konkurencji E3—21 za-
wodnikéw; E4 — 22 strzelcow; w DI zaled’
wie 4 zawodnikow, a w LI — 14-tu.

Na stan ten skiadato sie 13 reprezentan-
tow Zwigzku Strzeleckiego; 8 z W. K. S.
»Legja"; 7 z Harc. KI. Strzel. tucz.; fkciu
z KlI. Sp. Rodz. Wojsk.; 3z K. K. S,; 2z 0.
P. K. do O. K., 2-ch wojskowych stuzby
czynnej oraz 1 zawodniczka z T-wa Gimn.
.Sokot".

W czasie zawodow, ani tez po zawodach
nie bylo ze strony zawodnikéw zadnych re=
klamacyj, co moze starczy¢ za dowod, ze za-
wody naogét udaty sie dobrze.

Wyniki w czasie zawodéw uzyskano na-
stepujace:

W konkurencji E3 — w/g. wymogéw pro-
gramu VI Zawodéw Narodowych.

W | Kklasie:

1 m. uzyskat p. Borowski Jan
385 pkt.

z ,Legj.i"
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2 m. uzyskat p, Rutecki Ed. z ,Legji" 277
369 pkt.
3 m. uzyskat p. Pigtkowski Z. ze Zw, St.

Panie: 1 m. uzyskata p. Strzemifnska W.
z ,Legji” 338 pkt.

W Il klasie:

1 m. uzyskat p. Askanas St. ze Zw. Strzel.
357 pkt.

2 m. uzyskat p. Krynski K. z H. K. S. L.
346 pkt.

3 m. uzyskat p. Mrok Br. ze Zw. Strzel.
345 pkt.

Panie: 1 m. uzyskata p. Kaszynska Bir. z K.
K. S. 359 pkt.

2 m. zajeta p. Gregotaytysdwna z. z H. K.
S. t. 339 pkt.

3 m uzyskata p. Dondorowicz A. z O. P. K,
do O. K. 336 pkt.

Warto tu podkresli¢ duzo lepsze wyniki
pari w Il klasie, niz uzyskaty je zawodnicz-
ki klasy l.szej O. S., co dowodzi, iz caly
szereg nowych zawodniczek ubiega usilnie
0 prawo startowania w Zawodach Narodom
wych we Lwowie.

Pieciu zawodnikéw oraz jedna zawodnicz-
ka osiggneli w tem strzelaniu wyniki | kl.
0. s.

W konkurencji E4 o p6t programie Zawo-
déw Narodowych.

W | Klasie:

1 m. zajat p. Rutecki E. z ,Legji" 297 pkt.

2 m. zajat p Borowski J. z ,,Legji" 287 pkt.

3 m. zajagt p. uoye Stefan z H. K. S. t.
286 pkt.

Panie: 1 m. zajeta p. Strzeminska W. ze
Zw. Strzel. 265 pkt.

W 11 klasie:

1 m. zajat p. Kietb Szczepan ,Legja" 278
pkt.

2 m. zajat p. Zukowski Wt z W. K. S. 21
p. p. 277 pkt.

3 m. zajat p. Mrok Br. ze Zwigz. Strzel.
266 pkt.

Panie: 1 m. zajeta p. Kowalczewska W.
z K. S. Rodz. Wojsk. 257 pkt.

2 m. zajela p. Krajewska Z. z O. P. K. do
0. K. 250 pkt.

3. m. zajeta p. Gregotaytys Z. z H. K. S. L.
244 pkt.

W' konkurencji DI — w/g. wymogow pro
gramu VI Zaw. Narodowych.

W | klasie:

1 m. zajgt p. Rebandell Jan z ,Legji” 477
pkt.

2 m. zajat p. Borowski Jan z ,Legji” 443
pkt.

3 m. zajat p. Pigtkowski Z. ze Zw. Strzel.
424 pkt.

W konkurencji £1 w/g. wymogéw progra-
mu Zawodéw Narodowych.

Panie: 1 m. zajeta p. Karkowska Spycha-
jowa J. z KI. S. Rodz. Wojsk. 445 pkt.

2 m. zajeta p. Krolowna Marja z Tow.
Gimn. ,,Sokot” 332 pkt.

3 m. zajefa p. Koscieszanka Marja z Kl. S.
Rodz. Wojsk. 220 pkt.

Panowie: 1 m. zajagt p. Sokotowski Kaz.
z H. K. S. £ 290 pkt.

2 m. zajgt p. Choina Jan
194 pkt.

3 m. zajat p. Piwowarski Z. z H. K. S. t.
184 pkt.

ze Zw. Strzel.

W tem strzelaniu kategorr/cznie prowadzg
niewiasty, cho¢ i w ich wynikach sg o cate
setki réznice w punktacjach.

Na zakorczenie, przechodzac do omdwie-
nia osiagnietych przez zwyciezcow wynikow
w kl. I O. S., zaznaczam:

Wynik uzyskany w konkurencji E3 przez p.
Borowskiego J. z W.K.S. ,Legji" w wysokosci
385 pkt. przy najstabszej serji 47/50 pkt.
jest wspaniatym, gdyz w sumie o 2 pkt. wieka
szym niz osiagnieto w 1930 r. na ,Mistrzo-
stwach Polski”, a wiec nowym Rekordem
Polskim w tej konkurencji.

W strzelaniu E4 ,Mistrz Polski" p. Ru-
tecki, osiggngt wynik nadspodziewany, bo-
wiem wystrzelat stojgc 99 punktow + kle-
czac 100 punktéw + lezac 98 punktow, czyli
razem punktow 297 na 300 mozliwych.

W ,Mistrzostwach kucznych" p. Janina
Kurkowska - Spychajowa z kl. Sp. Rodz.
Wojsk. ,,Mistrzyni Polski” pokonata tszyst
kich wspdtzawodnikéw i wspdtzawodniczki,
ustalajagc nowy Rekord Polski w strzelaniu
potrojnem pkt. 445, craz nowy Rekord Pol-
ski na odlegtos¢ 50 mtr. pkt. 70 + 64 + 80 =
214 na 336 mozliwych.
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Mistrzostwa strzeleckie m. st. Warszawy

Tegoroczne zawody strzeleckie z broni ma-
tokalibrowej o ,,Mistrzostwo m. st. Warsza-
wy" zorganizowane przez specjalnie owo
fany Komitet Organizacyjny, dziatajacy z ra-
mienia Zarzadu Okregu Stotecznego Polskie-
go Zwiagzku Broni Matokalibrowej, odbyty
sie w dniach 18 — 21 czerwca 1931 r. w War«
szawie.

Czwarte te zkolei doroczne strzelania sze-
reguja sie na szczeblu najwyzszym z posrod
»Mistrzostw", w ogolno - polskiem strzelec
otwie zaraz po ,Mistrzostwach Polski" —
(zawody Narodowe).

Warszawa pierwsza w Polsce zapoczatko-
wata na wielka, skale rozwoj i propagande
sportowego  matokalibrowego  strzelectwa.
Duzo zastug na tem polu w 1927 r. potozyt
Owczesny organizator Zawodoéw o ,,Mistrzom
stwo m. st. Warszawy" i przewodca czotowy
zawodéw S. K. S.-u p. T. Jurjewicz.

Pamiatkg z tych pierwszych zawod6éw jest
dotychczas nagroda wedrowna — puhar —
przez Niego ofiarowany, o ktéry na dorocz-
nym boju strzeleokim Warszawy czotowi 7a
wodnicy ciagle sie ubiegaja.

W korcu wrze$nia 1928 r..
szawski Zwigzku Strzeleckiego przeprowa-
dzit te zawody po raz drugi, na ktorych
pierwszenstwo z posréd 44 zawodnikdw dtar
tujacych w ogdlnej klasyfikacji zdobyt p. M.
Golanski ze Zw. Strzel. Warszawa.

Po raz trzeci tenze Okreg Zw, Strzel, prze-
prowadzit ,,Mistrzostwa m. st. Warszawy" na
poczatku wrzesnia 1929 r,, na ktorych tytut
Mistrza przyznano p. Wasowiczowi, w kla-
syfikacji za$ zespotowej z broni dugiej
i krotkiej nagrode wedrowng Harcerskiego
Klubu Strzelecko ¢ tucznego — Warszawa
zdobyli reprezentanci Okregu Zwigzku Strze-
leckiego. Startowato wowczas 40 zawodnikéw
matokalibrowych. W 1930 roku zawody te nie
odbyty sie, dlatego tez tegoroczne strzelania
byty, jak juz zaznaczytem — czwartemi zko-
lei ,,Mistrzostwa Stolicy".

W roku biezacym brato w nich udziat 94
strzelcéw i strzelczyn, przyczem nalezy za-
znaczy€, ze zawodniczki startowaty na row-

Okreg War-

nych prawach ze strzelcami t. j. w o0golnej
klasyfikacji panéw. — Kobiece bowiem ,.M;-
strzostwa m. st. Warszawy" przeprowadzone
zostaty uprzednio w dn. 19 — 22 marca b. r.
w czasie IV. Centralnych Zawodéw Kobie
cych K. K. S.

Wyniki osiggniete na tegorocznych zawo-
dach strzeleckich matokalibrowych o Mi-
strzostwo m. st. Warszawy w konkurencjach
indywidualnych i zespotowych zostaty poda
ne w Nr. 27 ,,Strzelca".

Na zasadzie tych strzelan oraz na wniosek
wiadz P. Z B. M. — Komenda Gtéwna
Zwigzku Strzeleckiego zatwierdzita nastepu-
jace tytuty Mistrzostw m. st. Warszawy na
rok 1931.

A. Tytut mistrza m. st. Warszawy na rok
1931 w strzelaniu z broni dtugiej matokali-
browej na odlegtos¢ 50 mtr. zdobyt: Rutecki
Edmund, W. K. S. Legja.

B. Tytut mistrza m. st. Warszawy na rok
1931 w strzelaniu z broni matokalibrowej na
odlegtos¢ 50 mtr. z przyrzadami telownicze
mi otwartemi zdobyt: Rutecki Edmund, W.
K. S. Legja.

C. Tytut mistrza m. st. Warszawy na rok
1931 z broni dhugiej matokalibrowej na od-
legtos¢ 100 mtr. zdobyt: Borowski Jan, W.
K. S. Legja.

D. Tytul mistrza m. st. Warszawy na rok
1931 w strzelaniu z broni dlugiej matokali-
browej na odlegtos¢ 200 mtr. zdobyt: Kleber
Jerzy, Szk.'Podch. Zambréw.

F. Tytut mistrza m. st. Warszawy na rok
1931 w strzelaniu z broni krotkiej matokali
browej na odlegtos¢ 50 mtr. zdobyt: Rutecki
Edmund, W. K. S. Legja.

L. Tytut mistrza m. st. Warszawy na rok
1931 w strzelaniu z broni dtugiej i krotkiej
zdobyt w klasyfikacji jednostkowej Rutecki
Edmund z W. K. S. Legja.

M. Tytut mistrzowskiego klubu m. st,
Warszawy na rok 1931 w strzelaniu z broni
matokalibrowej dtugiej i krotkiej dla orga-
nizacji, ktdérej zawodnicy w zawodach gtow-
nych i zespotowych osiggneli najwiekszg ilos¢
punktow 127 — zdobyt — W. K. S. Legja.
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E. Pozatem najlepszym zawodnikiem zpo5
$rod juniorow z broni diugiej matokalibros
wej okazala sie p. Wyszogrodéwna Wanda
z 0. K. P. do O. K. w Warszawie.

Przechodzac zkolei do omodwienia  wyni-
kéw, w pierwszym rzedzie zwracam uwage
na pierwszorzedne wyniki osiggniete przez
»Mistrza Polski" p. Ruteckiego, ktory w
strzelaniu do matych tarczek B. osiggnat wy3
nik zaledwie o 12 pkt. mniejszy od Rekordu
Swiatowego, ustanawiajac nowy Rekord Pol-
ski i poprawiajagc rekord (1061 pkt) swoj
wiasny, na zesztorocznych ,,Mistrzostwach
Polski”, o catych 49 pkt. — Zwyciestwo te-
goz zawodnika w konkurencji do tarcz du»
zych A. z broni z przyrzadami celowniczemi
otwartemi 290 pkt. nalezy rowniez do pierw-
szorzednych wynikow.

Radosoig wielkg rowniez dla wszystkich
jest ustalenie nowego rekordu Polski w strze
laniu na 200 m-tr. z broni cal. 22. Padt bo-
wiem wynik dotychczasowy — kpt. Jasin
skiego pkt. 169 z VI. Zawodéw Narodowych
z 1930 r, nowy rekord zdobyt Kleber Je«-
rzy ze Szk. Podch. Zambréw. 181 pkt., to
jest o 12 pkt. wiecej. Poszczycic sie rowniez
moze swym wynikiem p. Borowski Jan z W.
K. S. Legji — osiggnietym w strzelaniu na
100 mtr., gdyz w sumie pkt. 191 (o catych 16
wiecej niz we Lwowie w 1930 r.), zabrakio
zaledwie 3 pkt. do pobicia rekordu Polski
ustalonego dotychczas w 1930 r. przez p. mjr.
J. Wrzoska z 9 p. p. Leg.

Ogolnie mowigc — wyniki z tych zawo-
dow w konkurencjach gtéwnych — pierw
szych trzech miejsc — to wyniki prawdziwie
mistrzowskie, gdyz strzelcy, ktérzy zajeli
w tegorocznych Mistrzostwach m. st. Warsza-
wy miejsca drugie, jak p. Boye Stefan H. K.
S. t,, Pigtkowski Zenon Zw. Strz., p. Bura-
kowski Bolestaw z H. K. S. ., lub miejsca
trzecie jak p. Borowski Jan z W. K. S. Le-
gji, Golansiki Miohat ze Zw. Strz. za mi-
strzem p. Ruteckim — osiggneli wyniki duzo
lepsze, niz rekordy w tych konkurencjach
z 1930 roku. Dowodzi to wiec o duzo lepszym
poziomie strzelan matokalibrowych pol-
skich zawodnikdw, co jest bardzo pociesza-
jacym momentem wobec zblizajacego sie ter-
minu Strzeleckich Mistrzostw Swiata.

Zawodnicy ci, ktorych wymieniam, o ile
nie spadng z formy, a powtorzg swe wyniki
na ogolnopolskiej eliminacji we Lwowie —
maja duzo szans do udzialu w tegorocznej
reprezentacji  Polski na Miedzynarodowych
Zawodach Strzeleckich o ,,Mistrzostwo Swia-
ta" w roku 1931.

Przejdzmy obecnie do organizacji zawo-
déw, Doprawdy, kto pamieta zawody m. st.
Warszawy z raku 1929, a obserwowat %rga
nizacje tegorocznych Mistrzostw Stolicy, to
dojdzie do wniosku, ze zawody te nie majg
szczescia.

Duzo o tem pisat ,Strzelec" w Nr. 39
z wrzesnia 1929 roku, ale niestety i w tym
roku niewiele sie poprawito.

Trudno — wysitki paru jednostek z Za-
rzadu Okr. P. Z. B. M. — ludzi dobrej woli,
tudzi, ktérzy poswiecali swoj czas i dobre
checi, a na czele ktdérych stat bezapelacyjnie
p. Wieckowski — Prezes Zarzadu Okr. P. Z.
B. M. —nic nie pomoga, o ile ich wspo6towa-
rzysze organizatorzy z Komitetu Zawodow,
fachowcy, a zatem odpowiedzialni doradcy,
rzuca¢ im beda ktody pod nogi. Niestety, ta-
kie fakty miaty miejsce, zamiast dopomdc,
zakatwi¢ i przygotowaé, cztonkowie Komi-
tetu pozwalali sobie na swary i gniewy, a nie-
ktérzy z nich z chwilg rozpoczecia zawo-
déw — uwazali swe prace za skonczone i za-
pisywali sie na listy zawodnikoéw, gdyz zdo-
bycie nagréd byto dla nich wazniejszem, niz
powaga imienia Okregu P. Z. B. M, a wiec
dziatu strzeleckiego matokalibrowego Okr,
Stolecznego Zw. Strzel.

Na szczescie odbyto sie bez pawazniej-
szych protestow, a zgtoszone zostaly przez
Komisje Klasyfikacyjng Zawodéw bez za-
targbw z zawodnikami — pomysinie oz
strzygniete.  Bledy i niedociggniecia, ktére
tutaj z przykroscig wytuszczam, winny by¢
tematem dyskusji w tonie Zarzadu Okregu
P. Z B. M,, 0 ktbrym wiemy, ze usilnie
wspotpracuje z Komendantem Okregu Sto-
fecznego Zwiigzku Strzeleckiego nad ulepsze-
niem organizacji ogdlnopolskiego strzele-
ctwa na terenie m. st. Warszawy.

A wiec w przysztosci bedzie lepiej.
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miedzyoddziatowe

0 nagr. im. gen. Fabrycego

W pierwszych dniach czerwca b. r. odby-
ty sie korespondencyjne zawody strzeleckie
kompani] strzeleckich, c. k. m., fgcznosci i
pionieréw podchorgzych rezerwy piechoty.

WARUNKI STRZELANIA:

Odlegtos¢ — 300 mtr.

Postawa — lezac z podparciem.

Ubiér — ¢éwiczebny (furazerka, pas z ba-
gnetem i tadownicami).

1lo$¢ naboi — 5.

Tarcza — o wymiarach 2 m. wysokosci i
2,5 m. szerokosci. Koto celownicze 60 cm.,
najmniejszy pierscien o S$rednicy 40 cm i
wartosci 20 pkt., nastepne 2 pierscienie 0
wartosci  kolejnej 15 i 10 pkt. zwiekszajg
Srednice w 10 cm (tj. pietnastka — 50 cm,
dziesigtka — 60 cm.). Dalsze dwa pierscienie
o wartosci kolejnej 8 i 6 pkt. zwiekszajg $re»
dnice 0 20 cm. Dalsze dwa pierscienie 0

wartosci kolejnej 4 i 2 pkt. zwiekszajg swa
Srednice co 30 cm.

Ocena. Oblicza sie ilos$¢ oddanych przez
kompanje naboi (n). Nastepnie oblicza sie
ilos¢ $ladoéw, wewnatrz kazdego pierscienia,.
llos¢ sladéw, zawartych w danym pierscie-
niu mnozy sie przez wartos¢ tego pierscie-
nia a iloczyn ze wszystkich pierscieni doda-
je sie do siebie (i), poczem otrzymang ilos¢
punktdw, pomnozong przez 100, dzieli sie
przez ilosci oddanych naboi (n), pomnozona,
przez 20 wedtug formuty:

100. i
20."n”

Otrzymana liczba jest odsetka skupienia;;
kompanja, ktora ma najwyzszg liczbe, zy-
skuje | miejsce.

Wyniki strzelan (pierwszych 10 miejsc) sg
nastepujace:

WYNIKI

Korespondencyjnych zawodow  strzeleckich

0 nagrode przechodnig im. Pana Il Wicemi-

nistra Spraw Wojskowych.

los¢ los¢

Miejsce ODDZIAL Nr. komp. strzelaja- wystrzelonej Odsetka
. trafien
cych amun :

! Baon P.R.P. Nr. 5a k. ckm. 61 305 50.14
2 Baon P.R.P. Nr. 7 ckm. 122 610 46.62
3 Baon P.R.P. Nr. 2 3 98 490 45.35
4 Szkota P.R.P. Zambréw 1aczn. 59 295 45.25
5 Szkota P.R.P. Zambréw 2 ckm. 77 375 44.62
6 Baon P.R.P. Nr. 5a 1 strz. 60 300 43.82
7 Komp. PRP. 9 pp. Leg. 114 570 43.67
8 Baon P.R.P. Nr. 7a 1 106 530 43,67
9 Baon P.R.P. Nr. 10a 2 76 380 41,65
10 Baon P.R.P. Nr. 10a 1 75 375 40.82
1 Baon P.R.P. Nr. 7 ! 142 710 40.67
12 Baon P.R.P. Nr. 5a 3 strzel. 60 300 40,42
13 Baon P.R.P. Nr. I0a ckm. 89 445 40.15
14 Baon P.R.P. Nr. 2 2 90 450 40.11
15 Baon P.R.P. Nr. 5a 2 58 290 40,00
16 Baon P.R.P. Nr. 7 2 138 690 39.92
17 Baon P.R.P. Nr. 2 ckm. 88 440 39.21

(Dalszy ciaz wynikéw na

nast. stronie).
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ODDZIAL

Baon P.R.P. Nr. 7a
Baon P.R.P. Nr. 6a
Szkota P.R.P. Zambréw
Baon P.R.P. Nr. 2
Komp. P.R.P. 17 p. p.
Baon P.R.P. Nr. 6a
Szkota P.R.P. Zambrow
Baon P.R.P. Nr. 7
Baon P.R.P. Nr. 7a
Baon P.R.P. Nr. 5
Baon P.R.P. Nr. 10
Szkota P.R.P. Zambrow
Komp, P.R.P. 81 p. p.
Szkota P.R.P. Zambrow
Baon P.R.P. Nr. 5
Baon P.R.P. Nr. 10
Baon P.R.P. Nr. 10
Szkota P.R.P. Zambrow
Szkota P.R.P. Zambrow
Baon P.R.P. Nr. 7a
Szkota P.R.P. Zambrow
Szkota P.R.P. Zambréw
Baon P.R.P. Nr. 5
Szkota P.R.P. Zambrow
Baon P.R.P. Nr. 6a
Baon P.R.P. Nr. 5

1os¢ 1os$¢
Nr. komp. stridaja- wystrzelonej

cych amuo.:

3 110 550
ckm. 101 505
3 ckm. 86 430
! 97 485
126 630

! 99 495

| ckm. 79 395
3 131 655
ckm. 85 425
ckm. 109 545
ckm. 69 345
5 strzel. 94 470
116 580

pion. 60 300

3 strzel. 106 530
2 91 455

! 92 460

3 strzel. 76 380
LM 81 405
97 485

4 strzel. 83 415
2 85 425
2 105 525
6 83 415
102 510

| strzel. 107 535

braty udziat wszystkie

komp. pchor. rez. piech. i osiggnety wyniki

jak zat 1

Pierwsze miejsce i nagrode przechodnig
Pana Il Wiceministra Spraw Wojskowych
zyskata komp. ciezkich karabinbw maszy-

Nr. 7

|Odsetka
trafien

38,71

38.47
38,45
38.31

38,20
38,11
38,05
37.81
37.54
37.39
37.15
36.95
36.82
36,00
33.79
33.58
33,47

33.13
33,07

32,41

32,31

31,92
31,59
31.53
30,85
28.69

nowych Baonu Pchor. Rez. Piech. Nr. 5 - a.
Cieszyn — odsetek skupienia 50.14.

Uroczyste wreczenie

nagrody delegacji

zwycieskiej kompanji przez Szefa Dep. Pie.

choty M. S. Wojsk,

czerwca 1931 r. w Warszawie.

odbyto

sie dnia 22
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Sprawy dyscyplinarne sportu
strzeleckiego

Otrzymujemy nastepujagcy komunikat Pol-
skiego Zwiagzku Broni Matokalibrowej z pro-
$ba o opublikowanie:

»W zwigzku z protestem zespotu Zwigzku
Harcerstwa Polskiego, ztozonym na I-ych
zawodach strzeleckich o ,,Mistrzostwo Tatr"
w 1930 r. w Zakopanem, dotyczacym szere-
gu nieprawidtowosci i jakoby stronniczosci
sedziow, Zarzad Gtéwny PZBM na podstawie
decyzji specjalnej Komisji wytonionej dla
zbadania tej sprawy, zatwierdzonej przez
Komende Gtowng Zwigzku Strzeleckiego, ja«
ko mandatarjusza strzelectwa w Polsce,
zdyskwalifikowat z dniem 3 kwietnia r. b.
p. Tadeusza Kubalskiego (Harc. Klub Strz.
tuczn. Warszawa) na przecigg 3-ch miesie-
cy za stawianie nieudowodnionych zarzutéw
stronniczo$ci sedziow oraz p. Zdzistawa Du-
nin - Wasowicza (Zw. Strzelecki Warszawa)
na przeciagg 6-ciu miesiecy za usitowanie
podstawienia w skiad zespotu innego Strzel-
ca po rozpoczeciu strzelania i za namawia-
nie réznych strzelcow, nawet nienalezacych
do Zwigzku Strzeleckiego, azeby strzelali w
zespole Zw. Strzeleckiego. Tytut Mistrza
Tatr przyznany p. Wasowiczowi zostat u-
niewazniony i nieprzyznany nikomu ze
wzgledu na wielkie nieprawidtowosci w pro-

wadzeniu zawoddéw. Nagrode towarzyszaca
temu tytutlowi pozostawiono w rekach p.
Wasowicza, przyczem Komisja podkreslita
iz odebranie tytutu w niczem nie uchybia p
Wasowiczowi, jako zawodnikowi".

Publikujac powyzsze — pierwsze — dy-
skwalifikacje w sporcie strzeleckim, Redak-
cja wyraza nadzieje, ze beda one dla wszyst
kich uprawiajgcych sport strzelecki ostrze-
zeniem, ze wihadze naczelne tego sportu z
catg stanowczo$cig nie dopuszczg do zad-
nych uchybien przeciw czystosci sportu
strzeleckiego i ze wszelkie przeciw niej wy-
kroczenia $ciga¢ bedg bardzo ostro.

Réwnoczesnie  wyrok ten niech bedzie
pouczeniem, ze nawet wtedy, gdy wystepu-
je sie w sprawie stusznej, nalezy zachowaé
umiar i starannie rozwazy¢ tres¢ i forme
stawianych zarzutow, azeby przez oskarze-
nie nieuzasadnione nie sta¢ sie¢ samemu win
nym.

Chcemy wierzy¢, ze og6t uprawiajacych
sport strzelecki zrozumie istotny sens tego
wyroku, oszczedzajgc w fen sposéb na przy
sztos¢ naczelnym wiadzom naszego sportu
strzeleckiego koniecznosci  podobnych  ko-
munikatow.

Redakcja.
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S. P.

Noel G. — Jezyk polski w szkole zawo-
dowej. Cz. I. Poznan 1931. s. 64.

Paygert Kornel — Rzut oka na kryzys
rolniczy. Warszawa 1931. s. 2 nlb., 42.

Pohoska Hanna, Dr. — Wychowanie oby-
watelsko - panstwowe. (Bibljoteka ,Pora«
dnikal' Nr. 1) Warszawa 1931. s. 316.

Obejmuje tradycje historyczne wychowa-
nia obywatelskiego, charakterystyke wspot-
czesnego wychowania obywatelskiego w kra-
jach europejskich i Stanach Zjednoczonych,
w czesci normatywnej zadania, drogi i cele
wychowania obywatelskiego, oraz bibljogra

polsko-
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Posner - Szczygielski Zenon — Dokad?

Rzecz o ideologji spotecznej. +odz, 1931
s. 83.
Rocznica — W dziesigtag rocznice lii-go

powstania $laskiego. Lwow, 1931. s. 150, 2
nib.

Wydawnictwo korpusu kadetow.

Rolnik (pseud.) — O uroszczeniach spots
dzielczosci. Warszawa, 1931. s. 64.

Scihor A. K. — Rodzina podstawg wspot-
zycia narodéw. Warszawa. 1931. s. 36.

Skarbek Fryderyk — Elementarne zasady
gospodarstwa narodowego. Warszawa, 1931.
T. I.s. XXI. 1 nlb, 202, T. I, s. 4 nlb, 235.

Sobieski Wactaw — Historja Polski. Kra.
kéw, 1931. s. 298, 2 nlb.

Szulecki Michat — Co powiedzie¢ zotnie-
rzowi w dniu spétdzielczosci  (Bibljoteka
Spotdzielcza Nr. 6). Warszawa, 1931. s. 16.

Szymanowski Karol — Wychowawcza ro-
la kultury muzycznej. Warszawa, 1931. s.
56, 4 nlb. '

Thugutt Stanistaw — Pionierzy. Warsza-
wa, 1931. s. 15.

Wydawnictwo poswiecone twoérczosci ru-
chu spétdzielczego w Polsce.

Thugutt Stanistaw — Poréwnawcze usta-
wodawstwo spotdzielcze. (Bibljoteka Spdt-
dzielcza Nr. 17), Warszawa, 1931. s. 4 nlb,,
266.

Wachowski M(arjan), Dr. — Istota o-
Swiaty pozaszkolnej. Poznan, 1931. s. 12.

Wojciechowski Stanistaw — Organizacja
zbytu produktéw rolnych. Podrecznik dla
szkot rolniczych.  (Bibljoteka  Spotdzielcza
Nr. 18.). Warszawa, 1931. s. 8 nlb, 189.

Wolno$¢ — O wolnoé¢ Slaska. W dziesieé
ciolecie lii-go powstania 1921 — 1931 (Ka-
towice) 1931. s. 95, 1 nlb.

Pamietnik.

Wotoszynowski Juljan — Rok 1863. Po-
znan, 1931. s. 10 nlb, 461. 6 nlb, tablic 33.

SPORT | WYCHOWANIE FIZYCZNE.
Auto - Przewodnik — Auto - przewodnik
techniczno - handlowo - turystyczny. War

szawa. 1931. s. 312. 1 mapa.
Badmajeft Wiodzimierz, Dr. — Tajemni-
ca zdrowia. Warszawa, 1931. s. 123.
Bublewski Witold — Sporty wodne w
harcerstwie (Sport wodny Nr. 4/31).
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Dietetyka — Dietetyka w sporcie. Wynik
ankiety Polskiego Zwigzku Zwigzkéw Spor-
towych, uzupetniony  szesciotygodniowemi
badaniami D-ra J. Szewczykowskiego, prze-
prowadzonemi nad 44 zawodnikami w osrod
ku wychowania fizycznego: Warszawa. Wste-
pem poprzedzit Doc. ptk. Dr. Szulc. War-
szawa, 1931. s. 141, 1 tabl.

Heinrich A. — Konserwacja kajaka (Sport
wodny Nr. 5/31.).

Kosko B. — Przed sezonem zeglarskim.
(Sport wodny Nr. 5/31).

Kuchar Wiadystaw i Zdzistaw Stahl —
Tennis. Wyd. 1l. (Bibljoteka wychowania
fizycznego i sportu, popierana przez Panst-
wowy Urzad W. F. i P. W. Nr. 9). Lwow,
1931, s. 145, 65 rycin w tekscie.

Nemo (pseud.) — Bomba w gore. Porad-
nik wyscigowy. Warszawa, 1931. s. 4 nlb,
123, 1 nlb.

Ob6z — Obo6z ,,Beskid" Polskiej Y. M.
C. A. w Karpatach. Sezon 1931. Warszawa,
1931, s. 8 nlh.

Piasecki Eugenjusz, Dr. — Wychowanie
fizyczne.  (Zagadnienia opieki nad macie-
rzynstwem, dzieémi i miodziezg w Polsce
Nr. 9.). Warszawa, 1931. s. 60, L nlb.

Program — Program V. miedzynarodo-
wych i krajowych zawoddw konnych w War-
szawie. Maj — Czerwiec 1931.

Program i regulamin.

Regulani'n — Regulamin marszu powstan-
czego szlakiem Mierostawskiego, Poznan —
Wrzeénia. Poznan, 1931. s. 30, 2 nlbh.

Rogozinska Wiadystawa — Materjat ¢wi-
czebny w zakresie ¢wiczen cielesnych. Ko-
fomyja, 1931. s. 64.

Sikorski Walerjan — Miodziez szkolna a
kluby sportowe (Wychowanie Fizyczne Nr.
5/31).

Szymczyk Franciszek — Kolarstwo. Tu-
rystyka. Tor. Szosa. (Bibljoteczka Sporto-
wa Nr. 18). Warszawa, 1931. s. 5 nlb, 143.

Walka — W walce o zdrowie ludu prze-
ciw rozpijaniu ludnosci. Krakéw, 1931. s. 80.

Mowy postow i senatoréw.

Wisniewski Jan — Spo. ly wodne w Ame-
ryce (Sport wodny Nr. 4/31).

Wyscig — Miedzynarodowy wyscig okre-
zny we Lwowie 7. VI. 1931. Lwoéw. 1931; s.
30 2 nlb, 3 tablice,
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Zaleski Aleksander — Krotki podrecznik
ptywania. (Biblioteczka Sportowa Nr. 20).
Warszawa 1931. s. 45. 3 nlb, 23 rysunki w
tekscie.

Zawrocki Oskar — Z metodyki wodnych
wycieczek (Wychowanie Fizyczne Nr. 5/31).

STRZELECTWO.
Karabinek — Karabinek sportowy. In-
strukcja w wyszkoleniu strzeleckiem (tym«
czasowa). Warszawa, 1931. s. 3 nlb, II, 15

1 nlb.
PRZYSPOSOBIENIE WOJSKOWE.

Abidltowski Sergjusz — Obserwacja sa-
molotéw z ziemi. Warszawa, 1931. s. 46, 2
2 nlb,, 12 tablic, 74 rysunki w tekscie.

Bartel Zygmunt, kpt. — Walka gazowa
i obrona przeciwgazowa, z przedmowg Wa-
lerego Jasinskiego. Warszawa. 1931. s. 8 nlb,
166.

Biesiekierski K. — Maskowanie (Biblio-
teczka zotnierza polskiego T. XVI). War-
szawa, 1931. s. 45, 1 nlb, liczne ilustracje.

Brzeskwinski Feliks — Wyszkolenie bo-
jowe pojedynczego szeregowca. Z przedmo-
wa gen. E. Rydza - Smigtego. Wilno, 1931
s. 2nlb, 1, od 3 — 181, IV, | tablica.

Caloni — Przygotowanie przez V. armje
francuskg pola bitwy 16. kwietnia 1917. r.
Thumaczyt z franc. mjr. Czestaw Hellman
i kpt. Ziembinski (Zbior zagadnien sapers-
kich zesz. 3). Warszawa, 1931. s. 33, 1 mapa.

Chrzastowski  Zdzistaw — Przysposobie-
nie wojskowe konne. Racja bytu i warunki
rozwoju. Z przedmowg insp. armji gen.
Rémmla. Warszawa, 1931. s. 16.

Instrukcja — Instrukcja saperska. Woj-
skowa zegluga S$rddlgdowa. Warszawa 1931
s. 121, 17 nlb, 7 tablic, 41 rycin w tekscie.

Jednodniowka — Jednodniowka Organi-
zacji Przysposobienia Kobiet do obrony krae
ju. Warszawa. 1931. s. 2 nlb, 40, liczne ilu-
stracje.

Naucz sie — Naucz sie broni¢ przed ga-
zami bojowemi. Zbiér pytan, odpowiedzi i
przykazan z obrony przeciwgazowej. War-
szawa, 1931. s. 14, 2 nlb.

Pionierka—Pionierka. Wydawnictwo Szkos
ty Podchorazych Piechoty, wydane na pra-
wach skryptu. Ostréw - Mazowiecki, 1931
Cz. I.s. 192, 2 nlb. cz. II. s. 190.

Cz. | zawiera ogolne i szczegGtowe wiado-
mosci z zakresu pionierstwa Cz. Il. stanowi
atlas z 429 rysunkami, objasniajagcemi tekst.

Przechowywanie — Przechowywanie i kon-
serwacja materjatow. Zakres napraw broni re
cznej w jednostkach administracyjnych. Cz..
I — (VII). Warszawa. 1931. s. 351, 1 nlb.

PRZEPISY StUZBOWE.
Zbioér — Zbiér pytan i odpowiedzi z obro-
ny przeciwgazowej. Warszawa, 1931. s. 14.
Zielinski Adam — Wskazowki dla prele-
gentdw i instruktorow Ligi Obrony Powietrz®
nej i Przeciwgazowej przy pracy propagan-

dowej i organizacyjnej. Warszawa, 1931.
S. 63.
VARIA.
(Z braku miejsca przesuwamy do nastepnego
numeru).
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