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PRZEDRUK DOZWOLONY ZA PODANIEM ZRODtA

Dobrowolna ny orzymusowa organizacja.

Polski przemyst naftowy obdarowany zostat ostatnio charaktery-
stycznym prezentem w postaci ustawy w sprawie regulowania w nim
stosunkow. Byt to podarunek wyjagtkowo dobrze i trafnie obmyslany i prze-
mystowi temu w poczuciu stusznosci najzupeiniej zastuzenie ofiarowany.

Réwnoczesnie omal, bo w przededniu uchwalenia tej ustawy przez
nasz parlament, dowiedzieliSmy sie, ze poprostu ze strachu przed jej
zastosowaniem wewnatrz dzisiejszego kartelu rafineryjnego doszto do
porozumienia i ze firmy i koncerny tworzgce ten Kkartel pogodzity sie
pomiedzy sobg. To czego p. minister Szydtowski nie zdotat osiggnagc
w przeciggu kilku miesiecy stato sie faktem dokonanym w przeciggu paru
dni zaledwie, o godzinie 5-tej nad ranem. By}l to zgota niepowszedni
i wielce wzruszajacy objaw dobrej woli w przemysle tym dotad nie-
spotykany. Catkiem tedy stusznie grupie tej nalezy sie palma pierwszenstwa
z racji dokonania tego dzieta.

Na czem zgoda ta sie opiera, co stanowi istote i gtéwne, kardynalne
warunki tego wewnetrznego porozumienia, tego oczywiscie nie wiemy
| dlatego narazie, do czasu ujawnienia szczeg6tow nie wdajemy sie w ocene
tego faktu i powstrzymujemy sie od wypowiadania jakichkolwiek uwag
w kwestji jego wartosci i znaczenia dla przemystu naftowego. Czy jednak

ujawnienie to nastgpi przysztos¢ najblizsza pokaze.
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Utwierdzito sie bowiem u nas i gteboko zakorzenito z gruntu zresztg
fatszywe mniemanie, ze przemyst naftowy w Polsce tworzy jedynie wielki
obcy kapitat. Dzieki temu przemyst ten dostat sie niepodzielnie pod wptyw
tego kapitatu i to tak dalece silnie, ze dla ostatecznego zatat-
wienia kazdej, istotnej nawet i duzej wagi sprawy wy-
starczyto, by kapitat ten miedzy sobg jeno sie poro-
zumiat. Kapitat rodzimy, zaangazowany omal wylgcznie w goérnictwie
naftowem i inne obce przedsiebiorstwa kopalniane byty przezen od wptywu
na tok spraw naftowych catkowicie usuniete. Grupy tej nigdy o zdanie
sie nie pytano nietylko w sprawach ogoélnych, dotyczacych catosci prze-
mystu naftowego w Polsce, lecz rowniez w kwestjach dotyczacych blisko
i bezposrednio bezrafineryjnych kopaln i o nie sie zazebiajacych, dla
kopaln tych istotnych i dla ich bytu decydujacych. Zatatwiano je bez
tej grupy, samodzielnie, nie liczac sie z jej interesami, ani z jej istnieniem.

Obawiamy sie, ze w ustosunkowaniu tem nic sie nie zmienito na lepsze,
ze w srodowisku, o ktérem wyzej mowa nie zrezygnowano z mysli dal-
szego stosowania dotychczasowych metod i zwyczajéw w odniesieniu do
stojgcej obecnie poza syndykalizacjg znacznej czesci naszego wydobycia.
Mamy to uczucie, ze wielki obcy kapital uwaza sie nadal za jedynego
i wytgcznego wihodarza naszego przemystu naftowego, za czynnik jedynie
powotany i uprawniony do decydowania o jego losie i ze z tego uprzy-
wilejowanego stanowiska nie zamierza rezygnowac¢. Tymczasem do unor-
mowania i do uzdrowienia stosunkéw w przemysle naftowym dojdzie
wowczas dopiero, kiedy wszystkie grupy, a wiec i bezrafineryjne kopalnie
bedg w nim jednakowo i réwnomiernie traktowane.

Rzad posiada obecnie w swem reku wystarczajacy $rodek do opano-
wania sytuacji i do uporzadkowania stosunkéw w tym przemys$le, mimo
to dobrowolne porozumienie wcigz jest aktualne i po stronie Zwigzku
Polskich Przemystowcow Naftowych istnieje petne zrozumienie dla tej
mysli i szczere pragnienie zawarcia tego porozumienia, oczywiscie nie
za cene podporzadkowania sie dyktatowi strony przeciwnej i uznania
tego co dzisiejszy Syndykat postanowi za niewzruszalng podstawe i za
alfe i omege porozumienia. Jesli natomiast Syndykat ten uzna istnienie
szeregu kwestyj, gteboko siegajacych w sfere zainteresowania bezrafine-
ryjnych kopaln, dla nich istotnych i tem samem wymagajacych zatatwienia
zaraz na wstepie, na zasadzie porozumienia obu stron, to do zgody nie-
watpliwie dojdzie i to znacznie wczesniej i predzej jak sie ogoélnie mysli.

Projekt p. ministra Szydtowskiego pomys$lany byt w ten sposoéb i tak
zbudowany, ze niektére z tych spraw badz zatatwiat niejako automatycznie,
badz tez czynit zbedng potrzebe szczegétowego omawiania, zaraz na sa-
mym wstepie, niektérych innych z nich. P. minister Szydtowski wytusz-
czyt bowiem odrazu gtdéwne, istotne dla obu stron zasady i mysli prze-
wodnie swego projektu. Inaczej rzecz sie ma obecnie. Syndykat tych
zasad nie ujawnit i nie zdradza ochoty do ich ujawnienia. Niewiadomo
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tez czy wogoble je ujawni. Wiadomo tylko, ze wewnetrzne porozumienie,
dokonane obecnie w Syndykacie, obala fundamentalng zasade projektu
p. ministra Szyditowskiego, mianowicie ten tak zwany wspoélny zbiornik
ropny i przez to stawia rope czystych producentow w wybitnie gorszej
sytuacji. Ta zmiana wielkiej wagi dla czystych producentéw zasady i abso-
lutna nieswiadomos$¢ zasad zawartego porozumienia naktada na Zwigzek
Polskich Przemystowcow Naftowych obowigzek traktowania propozycyj
i oswiadczen' ugodowych Syndykatu z wielkg ostroznoscig i niestety
z wielkag rezerwa, tembardziej, ze propozycje te i sktadane oswiadczenia
ograniczajg sie w zasadzie do samej tylko kwestji odbioru ropy. O cenie
ropy wiecej sie méwi jak sie w istocie daje. Cena ropy ma by¢ wynikiem
samodzielnego i dowolnego gospodarowania nig przez Syndykat, a raczej
przez przerabiajgce jg rafinerje. Ropa ma by¢ przerabiana dowolnie, sprze-
dawana dowolnie i pdzniej obliczona na podstawie utargu. Ma ona by¢
wprawdzie chroniona przez zryczatltowanie kosztow rafineryjnych, lecz
wymienia sie takie koszty i takg ich mnogos¢, ze watpi¢ nalezy, aby
kiedykolwiek woéwczas mogta wypas¢ nietylko juz dobra, ale bodaj wzglednie
mozliwa jej cena.

P. minister Szydtowski réwniez projektowat zryczattowanie wszyst-
kich bez wyjatku kosztow przetwdrczych i ustalenie ich tacznie z zyskiem
rafineryjnym na okreslonym poziomie, lecz ani przez chwile nie miat na
mysli takiej ich mnogosci i mowit wyraznie, ze nie bedg mogly byc¢
brane pod uwage jakie$ koszty fantastyczne i amortyzacje, ktéreby po-
dziataty zdecydowanie na uksztattowanie sie ceny ropy na niskim poziomie.
Radzit by je sobie wyperswadowano. TosSmy czesto z ust p. ministra
Szydlowskiego styszeli.

Znamy postanowienia nowej, wymienionej na wstepie, ustawy w spra-
wie regulowania stosunkéw w przemysle naftowym. Wiemy niemal do-
ktadnie czego sie mamy w razie jej zastosowania spodziewac¢. Daje ona Mini-
strowi Przemystu i Handlu prawo regulowania obrotu ropg w drodze zor-
ganizowania producentow-rafinerow i rafineréw czystych z jednej strony,
a czystych producentdow ropy z drugiej, lecz co najwazniejsza, na za-
sadzie rownorzednosci obu tych grup, aw dodatku z zastrze-
zeniem na wypadek powstania miedzy niemi rdéznic arbi-
trazu, ustalonego przez Ministra Przemystu i Handlu. Ustawa zatem,
zdaniem naszem, wyklucza zorganizowanie jednej z wymienionych grup
bez rownoczesnego zorganizowania drugiej grupy i na takie zatatwienie
me zezwala, nie byloby bowiem wowczas ani tej réwnorzednosci, o kto-
rej ustawa bardzo wyraznie méwi, ani tez podstaw dla regulowania spo-
row w drodze arbitrazu. Stowem jednostronne zorganizowanie w drodze
przymusowej jedynie czystych producentdw jest w ramach wymienionej
ustawy nie do pomyslenia, mimo, ze ustawa ta w ustepie j) art. 1. upo-
waznia Ministra Przemystu i Handlu do tworzenia przymusowych orga-
nizacyj przemystu naftowego, obejmujacych badz jego catos¢, badz po-
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szczegOlne dziaty, gdyz roéwniez regulowanie obrotu olejem skalnym
w drodze przymusowej, bez rownoczesnego zorganizowania wydobycia
i przerobu, jest niemozliwe. Zatem wedle ust. e) art. 1. tej ustawy kwestja
zorganizowania wydobycia i przerobu w okreslonym powyzej celu, tworzy
nie dwa odrebne, lecz jedno pojecie, jeden niepodzielny dziat.

Ten ustep ustawy (art. 1. e) posiada dla czystych producentow
olbrzymie znaczenie, gdyz nakltada obowigzek liczenia sie
z ic’h interesami, wyklucza trwale dowolnos¢ w odnie-
sieniu do tej grupy i jej majoryzowanie przez mater-
ialnie silniejsza wiekszos¢. Odpowiedzialno$¢ zas za rowno-
rzedne jej i jej intereséw traktowanie ponosi¢ ma kazdoczesny Minister
Przemystu i Handlu, a wiec czynnik oficjalny, najbardziej ku temu po-
wotany, z natury rzeczy objektywny, dostepny dla obu stron, odpowiedzialny
ponadto za swoje czyny przed opinjg publiczng kraju, ktérego dziatalnos¢
podlega publicznej ocenie i rzeczowej z tej strony krytyce — przestrzeganie
bowiem tej rownorzednosci i rownomiernego, jednakiego traktowania
interesbw obu tych grup przekazane zostatlo w ustawie nie Ministerstwu
Przemystu i Handlu, lecz wprost i bezposrednio Ministrowi Przemystu
i Handlu. Tego dotad nie bylo i z tego prawa réwniez w wypadku za-
warcia dobrowolnego porozumienia, nietylko dla kwestji ceny ropy ale
i dla wszystkich innych, istotnych dla czystych producentéw i dla catosci
naszego przemystu naftowego kwestyj, od ktorych posrednio cena ta za-
lezy, zadng miarg rezygnowac nie wolno! Zrezygnowanie
z tej wielkiej wagi zdobyczy bytoby btedem nie do
wybaczenia, bltedem, ktdry wczesniej czy pozniej sro-
dze jednak zemscitby sie i na tych producentach i na na-
szem gornictwie naftowe m, gdyz przez to decydowanie w spra-
wach naftowych przesunetoby sie trwale i prawdopodobnie bezpowrotnie,
wytgcznie w rece wielkiego obcego kapitatu.

W razie zastosowania wymienionej ustawy i wprowadzenia w zy-
cie organizacji przymusowej, réwniez cena ropy nie moze byc¢ dy-
ktowana przez rafinerje dowolnie i jednostronnie i ma
by¢ wynikiem porozumienia obu zainteresowanych
stron, na wypadek zas$ braku takiego porozumienia ma
by¢ regulowana w drodze ustalonego przez Ministra
Przemystu i Handlu arbitrazu. Nie dos¢, ze regulowanie jej w ten
spos6b na wypadek sporu, wynika z ustepu e) art. 1., gdzie jest mowa
o arbitrazu na wypadek roznic, to jeszcze jest to specjalnie i catkiem
wyraznie powiedziane w poprzedzajgcym ustepie d) tego samego artykutu.
Z dotyczacych zatem postanowien ustawy wynika, ze woOwczas w tej naj-
wazniejszej dla czystych producentdw sprawie rozstrzyga ostatecznie
arbitraz Ministra Przemystu i Handlu, ktory niewatpliwie kazde takie roz-
strzygniecie powezmie w poczuciu petlnej odpowiedzialnosci za
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skutki swej w tej mierze decyzji, w trosce o losy licznych kopaln
i 0 wiercenia w Polsce.

Tak samo rzecz sie ma z przydziatem kontyngentéw ropnych dla
poszczegblnych zakladéw przerdbczych. Przydziat ten wedle ustawy
W razie jej zastosowania ustala Minister P. i H. réwniez po wystuchaniu
zainteresowanych grup, czyli, ze i w tej kwestji opinja i interesy grupy
czystych producentdw nie zostang pominiete. Ustawa ta w dotyczacym
ustepie f) méwi, ze kontyngenty te majg by¢ ustalone przy szczegdlnem
uwzglednieniu przedsiebiorstw, posiadajgcych wiasng produkcje oleju
skalnego. To znaczy, ze zaklady takie majg otrzyma¢ wyzsze kontyn-
genty, nie znaczy to jednak, ze beda mogly zatrzymac dla siebie calg
swojg rope. Przeciwnie i dla nich kontyngenty wyznaczy Minister. W ra-
mach ustawy miesci sie zatem bardzo dobrze pojecie owego zbiornika rop-
nego, wysunietego przez p. ministra Szydtowskiego, o ktérym byla mowa.

Dla matych rafineryj, sprzedajgcych produkty naftowe wyltacznie
w kraju, ustawa ta przewiduje optaty wyréwnawcze i przeznacza je w ca-
tosci na fundusz wiertniczy. Moment ten wyzyskuje sie obecnie w ten
sposob, ze glosi sie ,urbi et orbi", ze obnizy to bardzo powaznie cene
ropy wyltacznie czystych producentobw — z wyraznym celem wzniecenia
niepokoju i ugruntowania posréd tych producentéw niecheci do tej ustawy.
W szerzeniu tego niepokoju pomaga wyraznie bliski Syndykatowi w Nr. 6.
z dn. 25. lll. b. r., ,,Przemyst Naftowy", ktéry, operujac cyframi nacia-
gnietemi okresla nawet sume tych optat na okoto 6,000.000 zi. rocznie.
Tymczasem sprawa ta przedstawia sie inaczej. Mate rafinerje swoj stan
posiadania w przerdbce doprowadzity do okoto 17 °/o, albo nawet i wyzej
catego naszego wydobycia. W razie zastosowania ustawy stan ten wy-
bitnie sie zmieni na korzysc¢ rafineryj wielkich, bowiem udzial matych
zaktadow w przerébce niewatpliwie powaznie sie zmniejszy i stanowczo
nie wyniesie wiecej jak 10°/o tego wydobycia. Przypuszczalnie zmniejszy
sie do potowy, albo tez zejdzie jeszcze nizej, gdyz niektére te zaklady,
nawet uruchomione w pierwszej chwili, z pewnoscig zczasem odpadng
dla braku zdolnosci do zycia z r6znych powodow. Poprawi to sytuacje
wielkich zaktadéw, gdyz powiekszy ich kontyngenty i ich udziat w sprze-
dazy krajowej w porownaniu ze stanem dzisiejszym i stworzy warunki
do ptacenia za rope ceny wyzszej od obecnej. Mate rafinerje rowniez
beda mogty placi¢ te samg co Syndykat cene, mimo oddawania czesci
swego zarobku na fundusz wiertniczy, gdyz lokowac¢ beda caly swoj kon-
tyngent w kraju. Wreszcie oplaty wyrdwnawcze nie beda prawdopo-
dobnie jednolite i nie beda siega¢ catej réznicy w cenie. Widzimy wiec,
ze z tej strony cenie ropy nietylko, ze nic nie grozi, lecz przeciwnie
ustawa tworzy warunki do jej podniesienia i tego nalezy sie domagac
zwilaszcza, ze do niedawna eksport mieliSmy optacalny, z czego wynika, ze
nasze rafinerje w czasie przejsciowym moga sie zadowolni¢ minimalnym
zarobkiem. Istnienie natomiast funduszu wiertniczego jest potrzebne i przy-
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niesie duze korzysci. Optaty te wréca do przedsiebiorstw kopalnianych
w innej odmianie i przyczynig sie zdecydowanie do ich rozwoju i do
ozywienia u nas wiercen.

Ustawa z parjasow czyni rownorzedny czynnik w przemysle naftowym.
Chroni elementy materjalnie stabsze. Syndykat natomiast przychodzi nie
Z propozycjg zawarcia porozumienia na zasadzie dobrej woli, lecz starym
zwyczajem z dyktowaniem warunkéw dostosowanych do swych jedno-
stronnych, wewnetrznych uchwat. Propozycje swoje ogranicza jedynie do
odbioru ropy z obowigzkiem oddawania jej przez czystych producentow
przez pie¢ lat po cenie, ktéra wypadnie z obliczenia dokonanego na pod-
stawie cyfr wiasnych Syndykatu, usuwajgcych sie z pod kontroli strony
drugiej. W sprawie ksztattowania sie tej ceny grupa ta nie miataby nic
do powiedzenia.

Z ust przedstawiciela Rzadu P. Dyr. Dep. Cz. Pechego styszelismy,
ze Rzad dazy do stworzenia zwartej i jednolitej organizacji przemystu
naftowego, aczkolwiek w dwu potgczonych z sobg grupach. W tym kie-
runku idzie ustawa. Natomiast Syndykat pojmuje rzecz inaczej i pragnie
zachowac istniejace ,,status quo“ z przyczepkag pozbawiong woli i gtosu
w sprawach dla obrony swego bytu istotnych. Miejmy jednak nadzieje,
ze do takiego zakonczenia i do wypaczenia zdrowych i zbawiennych
mysli w nowej ustawie zawartych nie dojdzie i ze juz w czasie najbliz-
szym albo zawarte zostanie istotnie dobrowo!lne na zasadzie wza-
jemnego kompromisu oparte porozumienie, albo tez sprawa ta zatatwiona
zostanie bezwlocznie w drodze ustawy.

Tak jak ongis lex Diamiand stato sie zrédiem ruiny, tak obecnie lex
Peche-Wojciechowski-Brzozowski winno sie sta¢ zrédiem odrodzenia
i rozkwitu goérnictwa naftowego w Polsce.

Kiwestia zorganizowania arzemysiu naftowego W Sejmie.

Ponizej zamieszczamy in extenso przemoOwienie p. posta inz. Jana
Brzozowskiego, wygtoszone na plenarnem posiedzeniu Sejmu, dnia 14.
marca b. r. w toku dyskusji nad ustawg w sprawie regulowania stosun-
kow w przemysle naftowym:

Wysoka Izbo! Na wstepie chciatbym przedewszystkiem usprawie-
dliwi¢ sie dlaczego zabieram dzi$ gtos w tej dyskusji, w dyskusji, ktora
przychodzi pod koniec sesji sejmowej w atmosferze ogoélnego przeme-
czenia i znuzenia. Mimo to jednak uwazalem za konieczne zabrac gtos,
gdyz uwazam ten problem, ktory dzi$ jest rozpatrywany, za jeden
z najwazniejszych problemow polskiej polityki gospodarczej. Problem
regulowania stosunkéw w przemysle naftowym jest problemem decydu-
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jacym dla polityki gospodarczej Panstwa, gdyz nigdzie w zadnym innym
przemysle nie ma tyle jaskrawosci i niezdrowe wybujatosci w ten spo-
s6b nie narosty, jak w tym przemysle, przemysle, ktdrego doniostos¢
i ogolnoswiatowa rola Wysokiej lzbie jest dostatecznie znana.

Wiadomo, ze zwyciestwo koalicji ptyneto na falach nafty. Wiadomo,
ze w zaraniu naszej niepodlegtosci o granicach naszego Panstwa, miedzy
innymi, takze i problem naftowy decydowat. Nafta jest problemem S$wia-
towym i my jakkolwiek mamy w tej produkcji znikomag role i odsetek,
bo zaledwie zero catych i trzydziesci pare setnych procentu $wiatowej
produkcji, niemniej przeto produkcja ta potozona w centrum Europy
w pewnych warunkach moze o losach Europy decydowac. | nic innego
o przedtuzaniu wojny $Swiatowej i o przedtuzaniu oporu panstw central-
nych Europy nie zadecydowato, jak tylko wiasnie ten przemyst naftowy
i ta nafta, ktdra na naszych polskich ziemiach w ich posiadaniu sie
znajdowata. | w okresie odrodzenia Panstwa Polskiego nafta ta byta
jednym z gtéwnych i decydujgcych czynnikOw naszego gospodarstwa
narodowego. Mysmy nig ptacili nasze zobowigzania, mysmy nig placili
za bron i amunicje, ktéra byta nam woéwczas w walce wyzwolenczej
niezbednie potrzebna.

Prosze Pandw, stwierdzam, ze dyskusja ta, w ktorej sie tak duzo
i czesto uzywa stowo: kartel, kartel przymusowy, kartel wolny, monopol,
monopol panstwowy, monopol prywatny, jest niczem innem, jak probie-
rzem polskiej polityki gospodarczej i nic dziwnego, ze Wysoka lzba sto-
sunkowo duzo czasu, mimo o0go6lnego zmeczenia, tej sprawie uznata za
stosowne poswiecic.

Uwazam wreszcie za konieczne zabra¢ gtos ze wzgledu na koniecz-
nos$¢ napietnowania pewnych metod, ktére wdzierajg sie do naszego zycia
publicznego nawet wtedy, kiedy mowimy o rzeczach bardzo powaznych,
a za takie niewatpliwie sprawy gospodarcze nalezy uwazac.

Chciatem pokrotce poda¢ rys polskiej polityki naftowej od czasu
odrodzenia Panstwa Polskiego. Rozmaite koleje przechodzita ona; nie
mozna powiedzie¢, zeby linja jej byta prosta, niestety jest ona zygzako-
wata, ma duzo wzniesien i zapadow. Na polityce tej w pierwszym mo-
mencie musiata wycisng¢ gtowne pietno polityka okresu wojny i okresu
gospodarki powojennej. Wiadomo, ze okres wojny polega na najdalej
posunietej reglamentacji zycia gospodarczego, a wiec i nasz przemyst
naftowy byt najzupetniej zreglamentowany. Byto to nietylko u nas, byto
wszedzie gdzieindziej. Natomiast okres polityki powojennej niektore
panstwa umiaty szczesliwiej od nas wykorzystac. Wspomne tu o Ru-
munji, ktéra umiala w tym momencie wykona¢ zwrot zasadniczy i prze-
prowadzi¢ t. zw. nacjonalizacje przemystu naftowego, gdy ograniczyta
role zagranicznych elementow spekulacyjnych, gdy ograniczyla role ele-
mentow obcych i zagwarantowata interesowi panstwowemu, racji stanu
panstwa gtos decydujacy. U nas, niestety, to sie nie stato; — owszem,
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Swiadomos$¢ potrzeby tego byta jasna, byli ludzie, ktérzy wskazywali
na to, byt syn wielkiego pioniera przemystu naftowego, Stanistawa
Szczepanowskiego, woéwczas porucznik w wojsku polskiem, ktory wska-
zywat na koniecznos$¢ tego zwrotu, niestety, znalazty sie wpltywy wyzsze,
ktore zadecydowaly, ze w interesie kapitatu wiedenskiego, czy berlin-
skiego, czy tez innego musiano inaczej postgpi¢. Od tej chwili zaczeta
sie, ze sie tak wyraze, ta martyrologja nowego polskiego przemystu;
nie chce mowi¢ o tych dawniejszych czasach, o rozwoju tego przemystu
na naszej ziemi pod zaborem b. Austrji — chce podkresli¢ tylko te fazy,
ktore ten przemyst przechodzit w odrodzonem Panstwie Polskiem. Wia-
domo jest, ze juz schylek monarchji austrjackiej zastal na ziemiach pol-
skich w przemysle naftowym stosunkowo niewielki udziat tego elementu
rodzimego, ktéry ten przemyst stworzyt, ten przemyst odkryt i ten prze-
myst rozbudowat. | juz woéwczas z tych wzgledéw, o ktérych przedtem
wspomniatem, tak waznych dla celow wojennych, kapitaly zagraniczne,
w pierwszym rzedzie kapitat wiedenski, a nastepnie berlinski, bardzo
zywo tym przemystem sie interesowatly, a ich stan posiadania byt sto-
sunkowo znaczny. | co sie stato w odrodzonej Polsce? MieliSmy moznosé
w mys$l Traktatu Wersalskiego, wykupi¢ te przemysty, niestety z tych
wzgledow, o ktorych poprzednio wspomniatem, to sie nie stato.

Zanim ten moment w r. 1920/21 moégt formalnie nastgpi¢, wszystkie
pakiety tych akcyj niemieckich czy austrjackich znalazty sie juz w innem
reku. Przemalowano szyldy, przemalowano je czasem na nadwyczaj
sympatyczne kolory koalicyjne, lecz przy tem przemalowywaniu szyldéw
stalo sie co$ bardzo zlego: rozpetano na wielkg skale spekulacje, ktéra
zdyskredytowata polski przemyst naftowy w oczach catej Europy, catego
Swiata gospodarczego tej Europy.

Podkreslam, ze w rozwoju polskiej polityki naftowej przechodzi-
lisSmy szereg faz, od surowej reglamentacji poprzez stracony wiasciwy
moment, mozliwej nacjonalizacji, gdy mozna byto odzyska¢ nalezne nam
prawa w tym przemysle, az do daleko idgcego ograniczenia produkcji —
mam tu na mysli lex Diamand — zakazu wywozu ropy z 1924 r. Wszyscy
w swoim czasie byliSmy za tem, uwazaliSmy, ze produkcja ropy nafto-
wej nie powinna by¢ zagranice wysytana do obcych rafineryj, tylko tu
przerabiana, azeby dac¢ zarobek polskim rafinerjom, polskiemu robotni-
kowi i azeby w formie wywozu produktéw uszlachetnionych zawazy¢
odpowiednio tak na bilansie ptatniczym, jak i handlowym Panstwa. Nie-
stety tak nie byto. Praktyka wykazata, ze lex Diamand si¢ zatamata i spo-
wodowata ciezkie momenty dla polskiego stanu posiadania, dla drobnych
przedsiebiorstw, dla drobnych kopali. Stalo sie to, ze powstata jedno-
stronno$¢ w prowadzeniu polityki naftowej, z punktu widzenia rafinerow-
przetworcow, a nie wihasciwych producentow, ktérzy ten surowiec wy-
dobywajg. Otdz jedng z wielkich zalet tej obecnej ustawy, tych popra-
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wek jakie wniesliSmy do niej, jest to, ze nareszcie z tg polityka
sie zrywa.

Naogot polityka naftowa nie miata szczescia i rzadko kiedy byta
przedmiotem dyskusji w tej Wysokiej lzbie. Moéwito sie w Sejmie Usta-
wodawczym w zaraniu Panstwa Polskiego w r. 1919 o nadmiarze gazu
ziemnego, o polityce zakazow; byta to wiasnie ta reglamentacja, polityka
monopolistyczna i etatystyczna, ktdra z prowadzenia gazowych rurocia-
géw uczynifa atrybut Panstwa, monopol, ktéry tylko w pewnych wy-
padkach moze by¢ na te czy inne przedsiebiorstwa cedowany.

Drugi moment byt wtedy, kiedy méwiono o ropie bruttowej w roku
1923. Chodzito o zabezpieczenie ropy dla panstwowej rafinerji — dzi-
siejszej Panstwowej Fabryki Olejéw Mineralnych ,,Polmin”. Nalezatoby
tu powiedzie¢ obszerniej o roli Polminu jakg odegrat i jak zawazyt nad
losem polskiej polityki naftowej. By¢ moze jednak, ze bedzie na to czas
raczej w dyskusji budzetowej roku przysztego, dlatego, ze Polmin w dzi-
siejszej fazie swego rozwoju przechodzi bardzo ciekawg ewolucje. Sie-
dzacy tu,.szanowny referent budzetu Ministerstwa Przemystu i Handlu
obcigt temu Polminowi pewne dochody, pewne fundusze na rzecz Skarbu
— restrykcje, ktore musiat poczyni¢ w imie oszczednosci, pozbawit go
jednak mozliwosci szybkiego rozwoju, wiasnego panstwowego kopalnic-
twa, ktére — wobec postepujacego zaniku ilosci ropy bruttowej — mia-
toby stworzy¢ nowe podstawy egzystencji i zabezpieczenia dalszego roz-
woju Polminu. Podkreslam, ze jednak rozwd¢j Polminu mozna byto ina-
czej zabezpieczy¢, ale Polmin znalazt sie w orbicie tego niefortunnego
kartelu zawartego w roku 1927, ktory postawit postulat przeciecia wza-
jemnych stosunkoéw, jakie wytworzyty sie miedzy producentami surowca,
a panstwowa rafinerjg. Przypomne, ze tysigce cystern ropy przerabiali
ci drobni t. zw. czysci producenci w Polminie. Otd6z jednym z pierwszych
zasadniczych postulatow kartelu byto przeciecie tego wzajemnego sto-
sunku, w ktorym kapital zagraniczny dopatrywat sie, zresztg nie bez
pewnej stusznosci — pewnej tamy w swojej dalszej naftowej ekspansji.

| niestety od tego czasu datuje sie ta rozbiezno$¢ miedzy drobnem
polskiem kopalnictwem, a tym naturalnym jego rezerwoarem zbytu, ja-
kim byt do tego czasu Polmin. Polmin zaczagt szuka¢ nowych drog
i wszedt z koniecznosci na droge wilasnego wiertnictwa, odkiadajgc na
ten cel pewne rezerwy na te inwestycje, ktére p. referent jednak ze
wzgledow ogoélnych uwazat za konieczne zredukowac.

Mam nadzieje, ze na podstawie tej ustawy, ktorg dzisiaj uchwalamy,
otworzg sie przed Polminem nowe drogi, nowe perspektywy do ustosun-
kowania sie do problemu wspotpracy z polskimi producentami. (Przery-
wania. Poset Rosmarin: Wczoraj zawarto nowy kartel). Ot6z z tym no-
wym kartelem, to nie jest tak groznie, Polmin nie byt na tem zebraniu,
jeszcze nie wiemy, czy Polmin zdecyduje sie przystgpi¢ do tego porozu-
mienia, mam wrazenie, ze to zebranie, na ktérem nie byto drobnych pro-
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ducentow, drobnych rafineréw, a ktore trwato do 5 rano, bylo na to,
zeby powstrzymac te grozbe, ktdra jakoby zawista nad kartelem w po-
staci tej ustawy. (Przerywania. Poset Rosmarin: Tam delegat Rzadu prze-
wodniczyt). Ja nie wiem co delegat Rzadu tam robit. Niedawno w jed-
nem z pism warszawskich przeczytatem, ze ten pierwotny projekt ustawy
to jest projektem delegata, tymczasem wiem, ze to byt projekt Rzadu.
Wiem rowniez, ze rola delegata juz sie skonczyta, bo zostata ukorono-
wana pewnego rodzaju niepowodzeniem, a zresztg nie chce mowic o roli
delegata, ktdra byla ciezka i trudna. Znam te stosunki zbyt dobrze, azebym
zgory nie przewidziat takiego, a nie innego obrotu sprawy i niepowo-
dzenia, jakie spotkato delegata Rzgadu. Przytem to nie byt delegat, tylko
to byt maz zaufania, cztowiek ze sfer przemystowych, do ktdérego wielki
przemyst, jak drobny przemyst, jak i Rzad miat zaufanie.

Kwestja Polminu, ktora jest moze kwestjg decydujacg w tej spra-
wie i ktorej moze w tej polityce etatystycznej nalezatoby poswieci¢ wie-
cej stow, lecz ja nie chce tutaj jej omawia¢ z powodu braku czasu,
wspomne tylko, ze kwestja Polminu, ze chec¢ zblizenia sie do podstaw
produkcji, do kopaln, spowodowata Ministra Przemystu i Handlu do
whniesienia ustawy do poprzedniego Sejmu o pelnomocnictwa w sprawie
zakupienia pewnego kompleksu kopali dla Polminu. Byla to ostatnia
dyskusja naftowa w tej lzbie w r. 1929. Panowie przypominajg sobie te
stawng historje z kotarg i tragicznym zgonem §. p. senatora Miklaszew-
skiego i te atmosfere, ktéra wtedy wystgpita, kiedy po raz pierwszy za-
czeto sie mowi¢ gtosno o Amstelbanku. Wtedy ta dyskusja wywotata
pewne zaciekawienie, jednak z powodu tragicznego jej konca, Rzad byt
zmuszony wycofa¢ petnomocnictwa i sprawa Polminu przestata by¢ aktu-
alna. (Przerywania. Poset Rosmarin: Dzisiaj te kopalnie mozna kupic
za potowe tej ceny, o ktérej wowczas byta mowa). Dzisiaj wiele rzeczy
mozna kupi¢ duzo taniej niz przed dwoma laty.

Chce w tej dyskusji podkresli¢ duzg role, jakg nafta polska odgrywa
w zakresie polskiej polityki zagranicznej, w zakresie naszego ustosunko-
wania sie do kapitatlu zagranicznego i odwrotnie tegoz kapitatu do nas.
Nie chce tu podkresla¢ tego, co juz powiedziatem, ze ta nafta wplyneta
w pewnym stopniu na decyzje o naszych potudniowo-wschodnich granicach.

Chce zwroci¢ uwage na koniecznos¢ pewnego rodzaju miedzynaro-
dowego wspotzycia, wymiany débr, tych, ktéremi Polska dysponowata
i w czasie powojennym alimentowata zaréwno Czechostowacje jak Austrje,
jak Wegry, dlatego, ze przemyst rumunski zostat zupelnie zniszczony
W czasie wojny. Zainteresowanie kapitatu zagranicznego dla polskiej nafty
w okresie powojennym rosto coraz wiecej, i w tym okresie nietylko prze-
malowywanie szyldéw, ale i inwestowanie nowych kapitatdw szto w szyb-
kiem tempie, co nalezy objektywnie stwierdzi¢. Wspomne o cyfrach,
ktore na podstawie r. 1927 obecny tu podsekretarz stanu P. Kozuchow-
ski przytaczat i okreslat wowczas stan posiadania kapitatéow zagranicz-
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nych na 60% w polskim przemys$le naftowym. W ostatnich publikacjach
na ten temat, gdzie dysponowat juz cyframi na 1 stycznia 1931 r., t. j.
za rok 1930, stan posiadania kapitatdw zagranicznych w naftowych spot-
kach akcyjnych okresla on na 83%. Jak na matg rozpietos¢ czasu tego
trzechlecia, jest to postep szalony, jest to poprostu btyskawica, ktora
rozswietla te sytuacje i wymaga blizszego przyjrzenia sie temu fenome-
nalnemu zainteresowaniu sie naszym przemystem naftowym kapitatu za-
granicznego. Nie chce méwi¢ o dawnych zainteresowaniach niemieckich,
o dawnych zainteresowaniach angielskich, ktére sitg faktu przeszty na
kapitat francuski, ale jest bardzo ciekawe i charakterystyczne zaintere-
sowanie sie kapitatu francuskiego, ktdrego stan posiadania okre$la sie
na mniej wiecej 50% w tym przemysle. R6znemi drogami szto to zaintere-
sowanie. Czy to byly prady z Berlina, czy z Lopdynu, czy jak ostatnio
w formie niebardzo udatnej spekulacji Creditanstaltu z Wiednia. To, co
kapitat wiedenski dotychczas posiadat zostato przerzucone na Francje nie
jako realny stan posiadania francuskiego kapitatu w formie poszczegélnych
objektow przemystowych lub cigzacych na nich hipotek, lecz tylko jako
papiery akcyjne rzucone na gielde paryska. Jeszcze zbyt swiezo tkwig
w nas te wszystkie wspomnienia o tej t. zw. koncentracji grupy fran-
cuskiej w przemysle polskim. Spekulacja zostata ukarana, polska nafta
stata sie tg przystowiowg skorka pomaranczy, na ktérej poslizgnat sie
wiedenski Creditanstalt, niemniej przeto przyniosta ona olbrzymie szkody
zarowno Polsce jak i Francji.

Ostatnio pare miesiecy temu ukazata sie nakiadem gietdy paryskiej
publikacja niejakiego p. Georges Maitrot, w ktdrej przytacza cyfry nad-
zwyczaj ciekawe, jak Francja odnosi sie do nafty polskiej, ile Francja
stracita na Polsce w przemys$le naftowym? | przytacza tam horendalng
cyfre 2.400,000.000 frankoéw, ktore Francja wiozyta w przemyst naftowy
polski. Prosze Panow! To nie w przemyst naftowy polski Francja wio-
zyla, ale w rozmaite spekulacje z tego wynikte i sam p. Georges Maitrot
przyznaje lojalnie, ze przynajmniej 50% z tych pieniedzy utoneto w Kkie-
szeniach rozmaitych posrednikéw i spekulantéw. Jabym powiedziat
i skorygowatbym te cyfre, nie 50°0 ale 75, a moze nawet 80% utoneto w tych
kieszeniach, za ktore dzi$ kupuje sie dobra rycerskie pod Wiedniem,
pod Berlinem i Bég wie gdzie. Prosze Pandw, ten sam p. Georges Mai-
trot ocenia, ze z tej zawrotnej cyfry 2.400,000.000 zaledwie 400,000.000
jest do uratowania. Powiada, ze straty Francji przekraczajg cyfre
2.000,000.000, to jest wiecej, anizeli Francja stracita w Rosji, Turcji i Po-
tudniowej Ameryce. Dla nas nie moze by¢ obojetne jak Francja odnosi
sie do naszego przemystu naftowego, bo przemyst naftowy, to jest pro-
bierz polityki gospodarczej i kto wie, czy nie tu nalezy szukac¢ zrdodia,
dlaczego Skarb Polski nie uzyskuje tych pozyczek, ktére tak tatwo
otrzymuje Czechostowacja w parlamencie francuskim. (Gtos na tawach
Klubu Narodowego: To sg inne sprawy!) Naturalnie! Jest to stara pio-
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senka Panow, polegajgca na negacji i braku zaufania. Ale to sg cyfry
realne, ktdre przytoczytem, cyfry ekonomicznej natury; sa to zaniedbania
poprzednich rzadéw polskich i nie tych ostatnich, bo rzady po roku
1926 calg polityke gospodarczg z dobrodziejstwem polsko-francuskich
umoéw 22-go roku odziedziczyly juz i najwieksza orgja spekulacji miata
miejsce przed rokiem 1926. Po r. 1926 niewiele byto do zrobienia i na-
prawienia.

Prosze Pandéw, jezeli méwie o ogromnie duzem znaczeniu tych
spraw i kapitatdow zagranicznych, nie moge nie podkresli¢ naszych sto-
sunkow naftowych do innych panstw, stanowigcych dla nas naturalng
konkurencje, a przedewszystkiem do naszego najblizszego konkurenta
naftowego, do Rumunji. Rumunja jest tym krajem, ktéry nas w pro-
dukcji naftowej wielokrotnie dzi$ przewyzsza. Przechodzita ona niedawno
te same fazy co i my, jesli chodzi o rozwoj przemystu naftowego. Ta
Rumunja staje sie dzi$ wielkim naszym konkurentem na rynkach S$rod-
kowo-europejskich. Oczywiscie decydujgce sa rynki Srodkowo-europej-
skie, naddunajskie, bo nasza penetracja gospodarcza na rynkach pétnoc-
nych w zakresie nafty przy tych cenach, jakie mozna tam uzyskaé, nie
moze odgrywac wiekszej roli. Jezeli dla przemystu naftowego byla wy-
suwana t. zw. zasada geograficzna, to znaczy, ze rynek zbytu powinien
leze¢ jak najblizej zrodia produkcyjnego, to, oczywiscie, naszym przyro-
dzonym i naturalnym rynkiem zbytu sg kraje S$rodkowo-europejskie, sg
kraje naddunajskie, i tu niema innej rady, tylko w tym wypadku nalezy
sie porozumie¢ z drugim sagsiadem, geograficznie najblizej potozonym,
a naszym sprzymierzericem politycznym, co do tej polityki. (Przerywania).
| byly takie usitowania. Panie Posle, ja sam bylem w Bukareszcie i prze-
prowadzatem rozmowy nha ten temat, ale tam tak samo jak i u nas wy-
nikta kwestja kapitatéw zagranicznych i uzaleznienia sie od nich. Byt to
okres przed 3 laty, kiedy Rumunja stata przed perspektywg pozyczki od
naftowego magnata Detertinga i w takiej atmosferze trudno byto o porozu-
mienie i wzajemne zwigzanie sie z nami. Nie mniej jednak jest to droga
naturalna i zawsze aktualna dla polskiej polityki zagranicznej i gospo-
darczej. Jesli tu niedawno P. Minister Potczynski poruszat problemat
autarkji czy problemat wspotzycia i wymiany miedzynarodowej, a innych
drog niema, to drogag ktoéra przed nami stoi i ktora jest pierwszorzednego
znaczenia zwilaszcza w stosunku do naszych sgsiadow i sprzymierzencow
jest porozumienie gospodarcze. Tu porozumienie jest konieczne, gdyz
niebezpieczenstwa, ktdre nam narOéwni groza sg wielkie. Wielkie Swia-
towe koncerny i trusty zwalczajg sie wzajemnie na rynkach europejskich
nafta rosyjska, naftg rumunska, a takze i naftg polskg, na rynkach pru-
skim, bawarskim, austrjackim, czeskim i wegierskim. Dzi$§ Standard po-
wiada: bedziemy walczy¢ o rynek zbytu do ostatniej cysterny polskiej
nafty, tak samo Shell powiada, ze bedzie walczy¢ do ostatniej cysterny
rumunskiej, aby ten rynek zdoby¢, wytepi¢ tych szkodliwych matych
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konkurentéw i zapanowac¢ wilasnemi towarami sprowadzonemi z Ame-
ryki, Indji czy z Persji. (P. Rosmarin: A Nobel?) Pp. Rottenstreich
i Wislicki tak duzo o tem opowiadali, ze ja tego porusza¢ nie potrze-
buje, zresztg moge potem o tem pomowi¢ przy ocenie naszej ustawy
i jej oddziatywaniu na nasz rynek wewnetrzny.

Ja jednak wro6ce jeszcze do naszego zagadnienia eksportowego, do
kwestji, ktéra byta tu poruszona t. zw. eksportu dumpingowego; przed
chwilg miatem zaszczyt scharakteryzowac, jak to rozumiejg wielkie kon-
cerny Swiatowe naszg role w tym eksporcie dumpingowym. Nie chciat-
bym aby tu padaty takie stowa, jak przy okazji Gdyni, gdzie jeden z Panéw
z lewicy miat smutng odwage powiedzie¢, ze Gdynia stala sie przeklen-
stwem dla robotnika polskiego. Wyrazy tego rozgoryczenia byly pody-
ktowane wielkg tragedja, ktora sie dzi$ rozgrywa w walce o przysztosc
polskiego wegla i jego rynki zbytu.

Kwestja naszego eksportu, jak tu apelow ano z kilku stron i ze strony
p. Rottenstreicha i p. Ciotkosza, nie ulega watpliwosci, przedstawia sie
dla kazdego zdrowo myslacego cztowieka w ten sposéb, ze eksportowacé
zasadniczo mozna i nalezy tylko wowczas, kiedy ten eksport jest opta-
cajacy sie. My bardzo dobrze rozumiemy, Ze sg pewne momenty bilansu
ptatniczego, ze sg pewne koniecznosci dewizowe, ktére tu i 6wdzie zmu-
szajg nas do tego, azeby nawet ponizej wilasnej ceny wywozic te rzeczy.
Ale do kwestji ceny tego eksportu jakg drogg dochodzimy? Poruszona
zostata ostatnio kwestja sztywnych cen kartelowych. Jesli eksport ma
by¢ optacalny, to zgdéry mozna powiedzie¢, ze nigdy ten eksport przy
wysokich cenach, jakie obecnie u nas panujg, nie bedzie optacalny. Za-
gadnienie cen kartelowych jest zagadnieniem decydujgcem. Tu nie chodzi
o sztywnos$¢ tych cen tylko o ich poziom; chodzi o zasadniczy zwrot
naszej polityki gospodarczej, zwrot prawie o 180 stopni, — czy mamy
prowadzi¢ nadal polityke wysokich cen, czy mamy prowadzi¢ polityke
niskich cen. Niema najmniejszej watpliwosci, ze jezeli chcemy utrzymac
sie na powierzchni zycia miedzynarodowej wymiany, to jedyna droga,
ktora do tego prowadzi, to jest polityka niskich cen. (Oklaski na tawach
B. B.). Niski standard zyciowy naszego polskiego spoteczeristwa utatwia
to. Pojscie na dewaluacje zlotego, pojscie analogicznie jak w Anglji to
zrobiono ze spadkiem funta, jest niewskazane i szkodliwe. Jedyna droga
to jest znizka cen. (P. Minkowski: cen i kosztow!). Tak jest, cen i kosztow.
Znizka kosztow juz nastgpita, chodzi o znizke cen. Bo juz P. Premjer
Prystor przed rokiem zapowiadat te koniecznos¢. Byia juz znizka poboréw
urzedniczych, znizka ptac robotniczych, znizka cen ptodoéw rolniczych,
teraz jest najwyzszy czas na znizke cen produktow przemystowych. (Oklaski
na tawach B. B.).

Ciesze sig, ze w tej dyskusji, ktéra sie tu rozwineta, tyle tu mysli
poruszono i stwierdzam z zywem zadowoleniem, ze czy to glosy z lewicy,
czy z tej strony w wielu wypadkach byty takie, ze podpisatbym sie pod
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temi charakterystykami — oczywiscie nie pod charakterystyka tej dekla-
racji, ktora wyszla ze strony naszej skrajnej prawicy, a ktora nie uwazata
za stosowne nic innego wnie$¢ do tej dyskusji, jak tylko stwierdzi¢, ze
jakowys przewr6t w naszym ustroju gospodarczym ma sie dzis—jutro
dokonac i ze ci Panowie stajg na okopach $w. Trojcy w imie zagrozonego
kapitalizmu i przestrzegaja przed tem nieszcze$ciem, ktére na Polske ma
przyj$¢ — nie zapuszczajac sie zresztg w merytoryczng dyskusje i po-
wotujac sie na to, ze bylo zamato czasu, by to mozna bylo zrobic.
Czasu byto dos¢. Panowie zabierali glos przed trzema tygodniami i bardzo
szeroko te sprawe omawiali. W komisji p. referent czytat wolno, punkt
po punkcie brzmienie tej ustawy, ktora zaledwie w artykule pierwszym
pozwala sobie na rozszerzenie ram pierwotnego projektu rzagdowego i daje
w nim pewne wytyczne, wedtug ktérych Rzad ma postepowac. Sadze, ze
ta godzina przerwy w Komisji Przemystowo-Handlowej byta dostateczng
na zastanowienie sie, a zresztg od zebrania komisji uptyneto dalsze 4 dni
i mozna byto juz najzupetniej zorjentowaé sie w tej ustawie i co$ wiecej
poza tonem Kassandry wnies¢ do tej dyskusji. Mogtbym przytoczyc
z ostatniej nowosci publicystycznej leadera naszej prawicy wiele rzeczy,
ktoreby uzasadniaty te poprawki, jakie referent i Klub nasz w tej ustawie
wprowadzit, ale zostawiam to na stronie.

Nie chce zbyt polemizowa¢ z moimi szanownymi przedmowcami,
w wielu wypadkach podpisuje sie pod ich wywody, jednak musze pod-
kresli¢ i réznice, ktére mnie dziela.

Wiec najpierw kwestja poruszana przez p. Rybarskiego w pierw-
szem czytaniu, ta obrona kapitalizmu — ten zagrozony system gospodarki
kapitalistycznej. Nie wiem, moze p. Rybarski w pierwszem czytaniu pod
wrazeniem projektu, nieokreslonych petnomocnictw maogt sie czego$ podob-
nego obawia¢, ale po przeczytaniu poprawek, ktéreSmy wprowadzili do tej
ustawy, to oczywiscie te przestrogi w tej deklaracji o zachwianiu sie
ustroju gospodarczego Polski sg nieuzasadnione. Przeciez tam niema mowy
o tem. | Panowie sie mylg w tem pojeciu przymusowego Kkartelu. Ta
ustawa przeciez zabezpiecza tylko to, ze do 6 miesiecy musi nastgpic
scentralizowanie eksportu z tych wzgledow, o ktorych mowitem. Jest to
kwestja dewiz i kontroli. Wszystkie inne petnomocnictwa, to sg mozli-
wosci, ale absolutnie nie jest powiedziane, ze Minister ma z nich korzy-
sta¢, albo nie korzysta¢. Jezeli przyjdzie do porozumienia tak jak przed-
wczoraj 0 godzinie 5 rano, to moze to by¢ korzystne, ale nie musi to
obejmowa¢ 100% produkcji. P. Rybarski w swej ostatniej ksigzkowej
publikacji stwierdza, ze trusty amerykanskie przeprowadzajg kontrole
produkcji zaledwie w 50%. | nic strasznego. | to jest wystarczajgce.
Dlaczego u nas w Polsce ze strony pewnych czynnikbw ma nastgpic
kontrola w 100% tej produkcji. Chodzi o to, azeby nie nastgpita kom-
pletna anarchja i na to nasza ustawa daje kontyngenty, chodzi o to,
azeby kontrola ta nie wynosita wiecej jak ich 83%. (P. Rosmarin: To dla
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nich za mato). To jest bardzo duzo bo przy 100% kontroli — kontrola
ta staje sie prywatnym monopolem, ktérego nie chcemy!

Chodzi réwniez o to, aby ci, ktorzy stojg poza tem kontrolnem
porozumieniem nie wyzyskali tej koniunkturalnej sytuacji. Jest rada na
to i ustawa przewiduje te optaty specjalnie od sprzedazy krajowych ponad
przyznany kontyngent, co stanowi istotng poprawe dzisiejszych niezdro-
wych stosunkéw. Jest natomiast pewien moment niepokojacy, zeby te
optaty nie zostaty przeniesione, jak to zamierza sie w przemysle weglowym,
do kieszeni eksportujagcego, to tez ustawa nasza przeznacza je na cele
ogolne, gwarantujgce rozwoj przemystu naftowego, na rzecz popierania
wiertnictwa naftowego, bo ono nie moze by¢ uzaleznione od tej czy
innej formy organizacyjnej przemystu, sg bowiem pewne wzgledy natury
wojskowej, ktére wymagaja, zeby to kopalnictwo naftowe stato na pewnej
wysokosci w swojej produkcji. Skutkiem tej ust¢éwy — nie watpie, ze
tak bedzie — nastgpi réwniez pewne i to moze znaczne obnizenie ceny pro-
duktéw naftowych. Panie Marszatku Polakiewicz ! nie jest to wiasciwem
rozwigzaniem kwestji, gdy sie powie w ustawie, ze Minister ma wprost
prawo cene nafty obnizy¢, ale natomiast przez caty kompleks posunie¢
gospodarczych Minister moze wytworzy¢ taka sytuacje, ktoéra silg auto-
matyki doprowadzi do obnizenia cen. | dlatego wstawiliSmy tu postano-
wienie, ze obrdot wewnetrzny produktami naftowemi jest zasadniczo wolny,
niech tu bedzie ta wolna gra sit wszystkich czynnikéw i tych, ktore nie
sg niczem zwigzane w takim kompleksie uméw i porozumien kartelowych
i tych, ktéreby sie pod kontrolg takiego porozumienia znalazty. To jest
najlepsza gwarancja obnizenia ceny produktow naftowych, aczkolwiek
obnizenie ceny tychze jest niewatpliwie grozbag obnizenia ceny surowca,
co moze nosi¢ w zarodku swoim bardzo wazki ujemny moment, miano-
wicie dalsze znizenie produkcji kopalnianej. Azeby temu zaradzi¢, chodzi
0 to, zeby ten outsider, ktéry sprzedaje produkty na rynku polskim
wewnetrznym po korzystniejszej cenie, zeby on nie chowat tego wszyst-
kiego do swojej kieszeni, ale zeby musial przynajmniej cze$¢ oddawac
na fundusz wiertniczy. Wtedy nie nastgpi gwattowny spadek cen ropy,
nie nastgpi zahamowanie i sparalizowanie produkcji kopalnianej, przez co
znalezlibySmy sie w momencie krytycznym dalszego wzrostu bezrobocia
na kopalniach.

A poza tem — i to stanowczo jasno stwierdzam — Ze nietylko
fundusz wiertniczy, nietylko interwencja panstwa powinna dotyczy¢ podnie-
sienia samej produkcji naftowej, ale nalezy réwniez szukac innych $rodkow,
srodkéw zastepczych, namiastek (kwestja benzolu, spirytusu i t. d.), ktéreby
gwarantowaly panstwu jego niezbedny stopien obronnego pogotowia.

Jest to waznem — i nie trzeba podnosi¢ tego straszaka — ze gdy nie
bedzie dumpingowego eksportu, to produkcja ropy sie zatamie. Ona sie
nie zatamie, panstwo postara sie, zeby ten fundusz wiertniczy temu za-
pobiegt. Tu musze stwierdzi¢, ze z nazwiskiem P. Ministra Kwiatkowskiego
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jest zwigzane powstanie tego funduszu, ze przed dwoma laty przeznaczono
w budzecie sume powazng jednego miljona ztotych, nastepnie trzystu kilku-
dziesieciu tysiecy ztotych na ten cel, wydatkowane wprawdzie cyfry male,
ale prosze popatrze¢ na Statystyke, to sie Panowie przekonajg, ze to jest
okres najwiekszej ilosci metrow odwierconych, przypadajacych na jedna
wydobytg cysterne surowca. To sg okolicznosci, ktére najwymowniej
same za siebie przemawiajg i jakkolwiek nieuchronne wzgledy oszczed-
nosciowe zmusity Sz. P. Referenta Minkowskiego do skreslenia tej pozycji
(P. Minkowski: Nie skreslitem). Ale Pan Referent w porozumieniu z Rzadem
musiat wstawi¢ do budzetu... (P. Minkowski: Nie bylo jej w budzecie,
tej sumy). A wiec moze P. Doktor sam uratowat te symboliczne 1.000
ztotych w obecnym budzecie na ten cet. Tutaj stwierdzam, ze p. prezes
Minkowski wogole w catej dyskusji, ktorg prowadziliSmy wewnatrz Klubu
i na komisji miat petne zrozumienie dla tego postulatu i jakkolwiek byt
w nieprzyjemnem potozeniu, bo musiat jako referent te fundusze skreslic,
czy ograniczy¢, to jednak zajgt wysoce obywatelskie stanowisko, stwier-
dzajac, ze ta przewyzka, idgca od niezrzeszonych firm, winna i$¢ na ten
wiasnie cel funduszu wiertniczego. To ponowne stworzenie funduszu
wiertniczego bedzie duzg zastugg P. Ministra gen. Zarzyckiego, ktory
akceptujac odnosne postanowienia tej ustawy pozostawia po sobie fundusz
oszczednosci, ktéry mozna okresli¢c wedle pobieznego obliczenia na okoto
2,000.000 zt. rocznie, jesli nie wiecej, ktore beda stale na cele wzmozenia
produkcji przeznaczane.

Prosze Panow, byty rozmaite gtosy, ktoére tutaj padty.

Na mnie spada jeszcze przykra rola, ktérej musze da¢ wyraz, mia-
nowicie dania $wiadectwa prawdzie, ze o ile poziom dyskusji w tej Wysokiej
Izbie i w Komisjach stal na wysokosci zrozumienia wagi tego zagadnienia,
to hatas i odgtosy prasowe, ktére wywigzaty sie okoto tej sprawy chciaty
ja sprowadzi¢ do jakiejS malej afery. To sg rzeczy niestychane! Jesli
jaki$ rynsztokowy, ze sie tak wyraze rewolwerowy, $Swistek prowincjonalny
atakuje czes¢ ludzka, to nic dziwnego, ale jesli pojawiajg sie tego rodzaju
anonimowe glosy podpisane jakim$ paragrafem w powaznem pismie, to
nalezy to jak najostrzej z tej trybuny napietnowac. (Oklaski na lawach B. B.).

Prosze Panéw, zbyt dobrze wszyscy znamy p. referenta posta dra
Wojciechowskiego i wysoki poziom jego uczu¢ obywatelskich, aby po-
zwoli¢ mu insynuowac jakie$ poboczne egoistyczne cele. (Oklaski na ta-
wach BB.)

(P. Stronski: Trzeba powiedzie¢ wyraznie, gdzie to byto). To mnie
Pan moze wyreczy, wzglednie juz wyreczyt.

Prosze Panéw i to nietylko w prasie, ale alarmuje sie tych ludzi
przy warsztatach pracy na Podkarpaciu, rozsyta sie depesze alarmujace,
wzywajgce do zbierania sie i jechania do Warszawy, bo Wojciechowski
i Brzozowski sprzedajg polski przemyst naftowy w porozumieniu z Rza-
dem. To nie sg metody, ktdre w zyciu publicznem mogg by¢ tolerowane.
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Jezeli ten pan paragraf zalicza sie do Swiata prawniczego, to temu Swiatu
prawniczemu nie przynosi zaszczytu, a rzeczg jest prasy i wszystkich ele-
mentoéw uczciwych odgrodzi¢ sie od tego rodzaju metod, stosowanych
w zyciu publicznem. (Oklaski na lawach B. B.).

Na zakonczenie jeszcze kilka stow w stosunku do omawianej obec-
nie ustawy. Ustawa ta znosi lex Diamand, znosi te niewspdélmiernosc
traktowania, to niestuszne ograniczenie, wydajace na lup rafinerji pro-
ducentéw surowca, daje petnomocnictwa P. Ministrowi w zakresie sta-
wek celnych, — rzecz wazna w tym momencie powszechnego wznosze-
nia barjer celnych, gdy trzeba sie broni¢ przed kazdg tonng importu,
a o kazda tonne eksportu walczy¢, — przez co daje moznos¢ Rzadowi
i P. Ministrowi Przemystu i Handlu momentalnej reakcji, natychmiasto-
wego przystosowania sie do kazdorazowej sytuacji. Scentralizowanie
obrotu zagranicznego pozwala na te rzeczy szybko reagowac przez wpro-
wadzenie S$cistej kontroli nad tym importem i eksportem, azebySmy raz
wiedzieli czy sg straty rzeczywiste, czy jest dumping, bo o tym dum-
pingu, o tych stratach eksportowych rozmaicie opowiadajg z tego ty-
tutu, poniewaz eksport nie tak dawno byt optacalny przez czas diuzszy.
W kazdym wiec razie ci, ktérzy osiggneli ongi$ ta droga duze zyski
mogag wytrzymac¢ chwilowg gorszg konjunkture.

Ustawa przynosi dalej jedng duza, wprost olbrzymig pozycje w za-
kresie utworzenia funduszu wiertniczego, o ktorym miatlem sposobnos¢
juz moéwic, daje dalej Panstwu mozno$¢ zabezpieczenia pewnych zapa-
sOw mobilizacyjnych, wreszcie, prosze Pandw, i to jest najistotniejsze,
daje kontyngenty, to jest to, jak p. poset Ciotkosz mowit, te wyzsze
formy organizacji zycia przemystowego.

Prosze Pandw, P. Minister Przemystu i Handlu, majac te ustawe
w reku, moze zupeinie spokojnie spa¢. Czy o godzinie 5-e¢j rano pogodzg
sie przemystowcy, czy sie nie pogodzg, czy zawrg kartel, czy go nie
zawra, to juz na przysztos¢ bedzie obojetnem, bo kiedy bedzie dezorga-
nizacja rynku to sie wymierzy odpowiednie kontyngenty i ta dezorga-
nizacja szybko przestanie by¢ groznag. Jezeli powiadam, ze kwestja kar-
telu schodzi na plan drugi, to prosze Pandw, nie jest to identyczne
z kwestjg zaniechania organizacji przemystu i z kwestjg zaniedbania
regulowania stosunkéw przemystu. Ustawa nasza to nie jest kartel przy-
musowy, ktérego sie tak p. Rybarski bati goragco wystepowat w obronie
rzekomo zagrozonego prawdziwego wolnego Kkapitalizmu, to jest tylko
konieczne porzadkowanie stosunkow. Tak, przyznaje, to jest wysoki
interwencjonizm ze strony Panstwa i to jest daleko posunieta kontrola
ze strony Panstwa. (Gtos na tawach Klubu Narodowego: | duza odpo-
wiedzialno$¢). Tak jest, panie Posle, i duza odpowiedzialnos¢, ale my
mamy petne zaufanie w przeciwienstwie do tej strony Wysokiej lzby,
ze Rzad wywigze sie z tej duzej odpowiedzialnosci.
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Prosze Panéw, stwierdzam, ze istnieje duza réznica ideologiczna,
ktora byla tu podkreslang — mowiono o wolnokapitalistycznej gospo-
darce, moéwiono o socjalizacji; p. Ciotkosz podkreslat to, co swojego
czasu ankieta jakoby stwierdzita, ze polski przemyst naftowy dojrzat juz
do uspotecznienia produkcji, p. Rybarski straszyt przewrotem ustroju
gospodarczego na skutek t. zw. ,,planowej gospodarki'. Wedtug nas nie
potrzebowat p. Ciotkosz zwalcza¢ p. Rybarskiego, a p. Rybarski p. Ciot-
kosza, — my wychodzimy z innej zasady, nie chodzi o uspotecznienie
tej produkcji ani o planowa gospodarke w tem znaczeniu jak to rozumie
p. Rybarski, ale chodzi o kontrole, aby ta wolnokapitalistyczna, niczem
nie krepowana wolna gra sit nie przeradzata sie w wyzysk ekonomicznie
stabszych przez organizacje ekonomicznie silniejszych. (Oklaski na ta-
wach B. B.).

| tu jest to najwazniejsze zadanie i rola, jakg Panstwo ma obecnie
do spetnienia. Nie chodzi tu tylko o ochrone i los tych 14 czy 15.000
robotnikdw, bo jakzez malg jest ta cyfra w poréwnaniu chocby z temi
wielkiemi rzeszami, ktore prowadzg dzi$ walke o swa egzystencje w prze-
mysle weglowym, — problem robotniczy w przemys$le naftowym jest
raczej drugorzedny, na pierwszy plan wysuwa sie kwestja konsumpcji,
kwestja regulowania cen. To jest gtdwne zadanie Parnistwa. Nie chcemy
tej gospodarki, jak to chce p. Ciotkosz, uspotecznionej produkcji. My
chcemy tylko petnej kontroli nad przemystem naftowym. | nikt inny nie
jest w tej chwili do tego powotany jak tylko Rzad.

A jednakze ja nie zachwycam sie ta kontrolg i wszechwtadzg Rzadu;
chetnie chciatbym widzie¢, aby samorzady gospodarcze byly w ten spo-
sob zorganizowane, aby same mogty podota¢ temu zadaniu, ale niestety,
nasz samorzad gospodarczy jest pewnym przezytkiem, ktory kwalifikuje sie
do muzeum. Ta kwestja izb przemystowo-handlowych, ktéra poczeta sie
w poczatkach XIX wieku, a ktérej maksymalny rozwoj przypada na
drugg potowe wieku XIX, jest niczem innem jak wykwitem wolnokapitali-
stycznych, liberalistycznych poje¢. W przysztosci nie bedziemy tych przed-
stawicieli najrozmaitszego kapitatu, tych t. zw. sfer gospodarczych, regjo-
nalnie dla celéw opiniodawczych organizowali. Nam chodzi o to, zeby
poszczegdlne wazniejsze dzialy narodowej wytwoOrczosci zostaly ujete
w silne karby organizacyjne; ich zorganizowanie to jest interes solidarny
wszystkich i nad tym solidaryzmem zarowno konsumenta polskiego, jak
polskiego robotnika, jak polskiego przemystowca, ktory jest przeciez
podstawg podatkéw panstwowych, powinno Panstwo czuwa¢, powinno
czuwac aby ten przemyst jak najlepiej prosperowat na korzys¢ pewnej,
wewnetrznej, wiasnej kapitalizacji. Kapitat nie jest celem — ale jest
srodkiem produkcji i to jest nasze nieszczescie, ze my tego srodka pro-
dukcji u siebie nie mamy i musimy szuka¢ kapitalu obcego, przez co
rozmaite anonimowe mocarstwa, w rodzaju Amstelbanku i inne dyktujg
nam tego rodzaju warunki, ze przemyst zmuszony jest prowadzi¢ polityke
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wysokich cen, gdyz musi ptaci¢ tak wysokie procenty. | to jest to nie-
szczescie, ktoremu nalezy przeciwstawi¢ sie drogag obnizenia procentéw,
poparcia kas i bankéw komunalnych, przyspieszenia wewnetrznej kapita-
lizacji, zdobycia tych silnych podstaw finansowych, bez ktérych dzi$
niema rozwoju przemystu.

Ale to moze stac¢ sie tylko przy petnem wspotdziataniu i kontroli
Rzadu i Spoteczenstwa; jezeli niema tak zorganizowanego spoteczenstwa,
jezeli niema tak zorganizowanej produkcji, to zadanie to z koniecznosci
spada na barki samego Rzadu. Ja ide bardzo daleko w tej sprawie i sg
tu zapewne roéznice ideologiczne miedzy mng, a np. p. Minkowskim.
Jezeli ja osobiscie jestem za centralizacjg i upanstwowieniem eksportu,
jezeli ztozytem przed trzema laty projekt zorganizowania lzby Naftowej,
zwigzku prawno publicznego, zwigzku samorzadu gospodarczego, kto-
raby miata przewaznie te atrybucje, jakie w tej chwili przekazujemy
Rzadowi, w ktérej to lzbie zasiadaliby i przemystowcy i inzynierowie
i przedstawiciele $wiata pracy, robotnicy, to, jakkolwiek zdaje sobie
sprawe, ze sg to roznice pogladow daleko wybiegajgce poza obecnie tu
panujace, a tej Woysokiej lzbie zrozumiale obecnie nastroje posrod-
kowe, — to jednak nie watpie, ze sg to wskazania na najbliszg przy-
szto$¢, po ktérych rozwdj gospodarczy Polski p6js¢ musi. (Oklaski na
tawach B. B.).

111111
W sprawie regulowania stosunkow w priemysle naftowym.

Art. 1.

W celu regulowania wydobycia i przerobu oleju skalnego (ropy
naftowej) i gazu ziemnego, obrotu temi surowcami i produktami nafto-
wemi, t. j. produktami, uzyskiwanemi z tych surowcow, Ministrowi Prze-
mystu i Handlu przystuguje prawo do wydawania rozporzadzen i zarza-
dzen w zakresie;

a) wydawania, w razie uzasadnionej potrzeby, zakazéw przywozu
I wywozu oleju skalnego oraz zakazéw przywozu produktéw naftowych;

b) podwyzszania i znizania stawek celnych oraz zwalniania od cet
wymienionych wyzej surowcow i produktéw — w porozumieniu z Mini-
strem Skarbu;

c) scentralizowania w jednolitej organizacji catkowitego obrotu za-
granicznego tak olejem skalnym, jakotez produktami naftowemi;

d) regulowania cen oleju skalnego po wystuchaniu zainteresowanych
grup w drodze ustalanego przez Ministra Przemystu i Handlu arbitrazu;



57 NAFTA Nr. 2

przepis ten nie dotyczy ropy bruttowej, zakupionej przez Panstwowag Fa-
bryke Olejéw Mineralnych ,,Polrnin” na podstawie ustawy z dnia 1 maja
1923 r. (Dz. U. R. P. Nr. 55, poz. 387), ktéra to ustawa zachowuje nadal
swag moc prawna;

e) regulowania obrotu olejem skalnym w drodze zorganizowania
producentow-rafinerow i rafinerow czystych z jednej strony, a produ-
centdbw czystych oleju skalnego z drugiej, na zasadzie rownorzednosci
obu tych grup, z zastrzezeniem, na wypadek powstania miedzy niemi
réznic, arbitrazu, ustalanego przez Ministra Przemystu i Handlu; przepis
ten nie dotyczy ropy bruttowej, zakupionej przez Panstwowg Fabryke
Olejow Mineralnych ,,Polmin" na podstawie wymienionej w punkcie d)
ustawy z dnia 1 maja 1923 r.;

/) ustalania po wystuchaniu zainteresowanych grup — przy-
dziatu kontyngentow oleju skalnego dla poszczego6lnych zakitadow prze-
robczych, przy uwzglednieniu ich zdolno$ci przerébczej, oraz przy szcze-
golnem uwzglednieniu przedsiebiorstw, posiadajacych wiasng produkcje
oleju skalnego, wreszcie specjalnych warunkéw, bedacych w ruchu mniej-
szych zakladow przerdbczych; przydzielone kontyngenty nie moga byc¢
przenoszone na inne przedsiebiorstwa, ani tez organizacje, z wyjatkiem
kontyngentéw, nie przekraczajacych dla jednego przedsiebiorstwa 1.000
tonn rocznie, ktdre z przyczyn uzasadnionych wolno bedzie przenosic¢
na inne przedsiebiorstwa lub organizacje za kazdorazowem zezwoleniem
Ministra Przemystu i Handlu, jednakowoz na okres nie diuzszy od tat 4,
a po uplywie tego terminu i te kontyngenty nie bedg mogly by¢ prze-
noszone; ropa bruttowa uwazana jest za produkcje wiasng ,,Polminu™;

g) ustalania globalnych kontyngentéw produktéw naftowych, prze-
znaczonych tak do zbycia na rynku wewnetrznym, jak i zagranicznym
i podziatu tych kontyngentéw pomiedzy poszczegolne zaktady przerdbcze
ze szczeg6lnem uwzglednieniem trudniejszego potozenia przedsiebiorstw
mniejszych; przedsiebiorstwa, o #gcznej wytwoérczosci do 6.000 tonn
rocznie kazde, beda mogty zwalnia¢ sie od eksportu przez uiszczanie na
rzecz popierania wiertnictwa naftowego optat specjalnych od ilosci pro-
duktéw sprzedanych w kraju ponad przyznany im kontyngent wewnetrzny;
optaty te okresla¢ bedzie Minister Przemystu i Handlu w wysokosci,
nie przekraczajacej réznicy miedzy ceng krajowg a eksportowg danego
produktu; przedsiebiorstwa zas, ktorych #gczny kontyngent ropny nie
przekracza 1.000 tonn, lub tgczna wytworczos¢ gazoliny 300 tonn rocznie,
dla kazdego z tych przedsiebiorstw — mogg w catosci zbywaé swe pro-
dukty na rynku wewnetrznym;

A) ustalania norm karnych za przekraczanie przyznanych poszcze-
golnym zakltadom kontyngentéw sprzedazy produktow naftowych na
rynek wewnetrzny — w granicach do wysokosci ceny krajowej danych
produktow; przepis ten nie narusza waznosci przepisu punktu g) niniej-
szego artykutu, dotyczacego zwalniania sie od eksportu; fundusze pty-
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nace z tych kar, Minister Przemystu i Handlu przeznaczy na poparcie
wiertnictwa naftowego;

z) tworzenia zapaséw tak oleju skalnego, jak i produktéw nafto-
wych, w réwnym stosunku do przyznawanych kontyngentéw przeréb-
czych ropy, przy uznawaniu tych zapaséw za rownowaznik eksportu;

J) tworzenia przymusowych organizacyj przemystu naftowego, obej-
mujacych badz jego cato$¢, badz poszczegdlne dziaty, przyczem winny
by¢ do tych organizacyj zastosowane wytuszczone powyzej zasady; po-
wyzszemu przepisowi nie podlega handel wewnetrzny produktami nafto-
wemi; organizacja za$ przymusowa obrotu zagranicznego winna by¢
utworzona najdalej w terminie 6 miesiecy od dnia wejscia w zycie niniejszej
ustawy, gdyby do tego terminu nie powstata tego rodzaju jednolita orga-
nizacja dobrowolna, odpowiadajgca zasadzie, zawartej w punkcie c) niniej-
szego artykutu; statuty organizacyj przymusowych wydaje lub zatwierdza
Minister Przemystu i Handlu;

k) zapobiegania marnotrawstwu naturalnych zasobow surowca naf-
towego, na wypadek odkrycia nowego ztoza oleju skalnego lub gazu
ziemnego i uzyskania nadmiernej produkcji, przez zabezpieczenie racjo-
nalnego zuzycia mozliwie catej produkcji oraz przez odpowiednie dosto-
sowanie planu gospodarczego;

Z) badan i kontroli wytwoérczosci, obrotéw i zapasow tak surowcow
naftowych, jak i produktow z nich uzyskiwanych;

m) dysponowania funduszami, powstatemi na zasadzie przepisow
niniejszej ustawy, a przeznaczonemi na popieranie wiertnictwa naftowego.

Art. 2.

Rozporzadzenia i zarzadzenia, regulujgce obrot innemi ptynnemi
materjatami napedowemi niz objete w art. 1, a w szczegdlnosci obrot
mieszankami spirytusowemi, wydawane bedg w porozumieniu z Ministrami
Skarbu i Rolnictwa.

Art. 3.

1. Zarzady przedsiebiorstw naftowych produkcyjnych, przerébczych
i handlowych, oraz przedsiebiorstw, handlujgcych innemi ptynnemi ma-
terjatami napedowemi, sg obowigzane na zgdanie Ministra Przemystu i Han-
dlu do przedstawiania wszelkich ksigg, rachunkéw i korespondenciji, do
udzielania wiadomosci i okazywania urzadzen zaktadowych i plandw,
odnoszacych sie do produkcji, przerobu, przechowywania, zbytu i do-
stawy surowca i produktow, tak pod wzgledem ilosciowym, jak i jako-
sciowym, jak rowniez odnoszacych sie do zastosowanych metod prze-
mystowych, ponoszonych kosztéw wiasnych i uzyskiwanych cen.

2. Co do stanu interesow badanych przedsiebiorstw oraz co do
wszelkich wogole faktow, stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa, winna
by¢ zachowana scista poufnos¢; dane te moga by¢ o tyle tylko ujaw-
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niane, o ile z natury rzeczy bedzie to niezbedne przy tworzeniu orga-
nizacyj, wymienionych w art. 1 pod punktem j).

3. Informacje, otrzymane przy przeprowadzaniu badan i kontroli,
nie mogg by¢ w zadnym razie uzyte dla celow podatkowych.

Art. 4.

Koszty, potgczone z zastosowaniem punktéw j) oraz 2) art. 1 ni-
niejszej ustawy, moze Minister Przemystu i Handlu natozy¢ na przedsie-
biorstwa lub ich organizacje.

Art. 5.

1. Winny naruszenia postanowien art. 3 niniejszej ustawy oraz roz-
porzadzen i zarzadzen, wydanych na jej podstawie, podlega karze grzywny
do 3.000 zt, lub karze aresztu do 3 miesiecy albo obu karom #gcznie.

2. Kary wymierza Wyzszy Urzad Goérniczy, jezeli naruszenie na-
stgpito w zakresie obowigzkoéw, cigzacych na kopalniach, a wtadza admi-
nistracji ogodlnej 2-ej instancji, jesli naruszenie nastgpito w zakresie obo-
wigzkow, cigzacych na zakladach przemystowych lub handlowych.

Art. 6.

1. Z chwilg wejscia w zycie niniejszej ustawy traci moc obowigzu-
jaca ustawa z dnia 10 kwietnia 1924 r. w przedmiocie zakazu wywozu
ropy poza obszar celny Panstwa (Dz. U. R. P. Nr. 41, poz. 435).

2. Ustawa niniejsza nie narusza mocy prawnej ustawy z dnia 2-go
maja 1919 r. o wylagcznem upowaznieniu Panstwa do zaktadania rurocia-
gow, stuzacych do prowadzenia gazéw ziemnych, regulowania produkcji
i zuzytkowania jej (Dz. P. P. P. Nr. 39, poz. 292), oraz zmieniajgcego
niektére jej postanowienia rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 22 marca 1928 r. (Dz. U. R. P. Nr. 38, poz. 362).

Art. 7.

Wykonanie niniejszej ustawy porucza sie Ministrowi Przemystu
i Handlu.

Art. 8.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia i traci moc
obowigzujacg z dniem 1 kwietnia 1937 r.
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prasy.

W ,,Polsce Gospodarczej” w Nr. 12 z dnia 19. lll. b. r. pojawit sie
artykut p. Dyr. Dep. Cz. Pechego zatytulowany: ,Ku rozwigzaniu pro-
blemu naftowego", poswiecony uchwalonej przedtem przez lzby Usta-
wodawcze ustawie o regulowaniu stosunkéw w przemys$le naftowym.
Artykut ten cytujemy ponizej w catosci:

»W biezagcym tygodniu Izby Ustawodawcze uchwality ustawe o regu-
lowaniu stosunkéw w przemysle naftowym. Projekt tej ustawy wniesiony byt do
Sejmu przez Rzad i poczatkowo zawierat tylko ramowe postanowienia, ktorych
rozwiniecie szczegotowe znalez¢é miato wyraz w rozporzadzeniach Ministra Prze-
mystu i Handlu. Komisja Przemystowo-Handlowa Sejmu pod przewodnictwem
P. Pos. Dr. P. Minkowskiego, a na wniosek referenta ustawy P. Pos. Dr. B.
Wojciechowskiego rozwineta w porozumieniu z Rzadem projekt pierwotny, taczac
dwa pierwsze artykuty z sobg i dodajac kilka nowych postanowien szczegoétowych
w formie zasad, na ktérych winny sie oprze¢ rozporzadzenia wykonawcze do
tej ustawy. Rzad zgodzit sie na wniesione poprawki, gdyz odpowiadaty one za-
sadniczym linjom rzadowego programu naftowego.

Tekst ustawy wraz z wyjasnieniami podajemy w innem miejscu niniejszego
zeszytu, tutaj pragniemy jedynie podzieli¢ sie z czytelnikami ogoélnemi wrazeniami
z debaty parlamentarnej nad tg ustawa, a takze pragniemy omoéwi¢ sumarycznie
jej wartos¢.

Dyskusje nad projektem omawianej ustawy, zaréwno w komisjach, jak i na
posiedzeniach plenarnych obu Izb Ustawodawczych, wywotaty zywe zaintereso-
wanie, niepozbawione dramatycznych akcentéw opozycji, ktora uwazata nawet
za wilasciwe usung¢ sie od obrad nad tg ustawg w sejmowej Komisji Przemysto-
wo-Handlowej, ograniczywszy sie tylko do ztozenia ogolnych deklaracyj. Jeszcze
jaskrawsze oswietlenie ustawy znalazto wyraz na famach prasy codziennej, a na-
wet jedno z pism pozwolito sobie na zgota niewlasciwy wystep osobistego zaa-
takowania sejmowego referenta ustawy. Byly to wiec niejako reminiscencje mi-
nionych, miejmy nadzieje, bezpowrotnie lat sejmowtadztwa, kiedy to dyskusje
parlamentarne nad problemami naftowemi toczyly sie zawsze w atmosferze naj-
wyzszego rozdraznienia, wzajemnych inkryminacyj i kwalifikowania danej dysku-
towanej sprawy jako ,,afery naftowej". Tak byto przy uchwalaniu ustawy o ropie
bruttowej, tak byto w czasie dyskusji nad t. zw. lex Diamand o zakazie wywozu
ropy, tak byto przy projekcie rzadowym kupna przez ,Polmin" ,,Gazow" i tak
bylo obecnie. Swiadczy to o daleko idacem i gtebokiem skrzyzowaniu sie inte-
resow naftowych, ktére nie sg zdolne do porozumien w drodze bezposrednich
uktadoéw i kompromisow.

Uchwalona ustawa daje Rzadowi duze mozliwosci interweniowania w sto-
sunki naftowe, zaréwno w dziedzinie obrotu, jak i asocjacji, a miedzy innemi ze-
zwala na przymusowe zorganizowanie catego przemystu naftowego, badz jego
czesci, i to zardbwno w dziedzinie produkcji surowca, jego przerébki, jak i obrotu
zagranicznego; przyczem ustawa wyraznie zaznacza, ze obrét zagraniczny winien
by¢ zorganizowany na zasadzie centralizacji; handel wewnetrzny nie podlega
przymusowi organizacyjnemu. Jest to wiec, jak widzimy, ustawa wyjatkowa, da-
jaca Rzadowi duze pelnomocnictwa interwencyjne i przewidujgca mozliwos¢ za-
stosowania regulatywéw ustawowych nawet do prywatnych intereséw gospodar-
czych w tym przemysle. Okolicznosci faktyczne stworzyty podstawe dla koniecz-
nosci wydania tego rodzaju ustawy.

Niemal od zarania powstania Panstwa istniato przeswiadczenie, zaréwno
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w czynnikach gospodarczych, jak i rzagdowych, co do koniecznosci zorganizowania
przemystu naftowego na nowych podstawach gospodarczych, przystosowanych
do nowych warunkéw panstwowych. Byly czynione wielokrotne proby organiza-
cyjne przez sam przemyst naftowy, byly podejmowane proby przy posrednictwie
czynnika rzadowego, lecz wszystkie te préby konczyty sie albo doraznem niepo-
wodzeniem, albo utworzone organizacje wiodty zywot anemiczny, stanowiac
tylko teren dalszego ciggu rozgrywek miedzy zrzeszonemi firmami. Powotany za$
cztery lata temu i istniejagcy dotad Syndykat Przemystu Naftowego, jakkolwiek,
trzeba to przyznaé, jest ewolucyjnie znacznie organizacjg lepsza niz poprzednie,
nie umiat wszakze i on zapanowac¢ nad chaosem intereséw przemystu naftowego,
a w ubiegtych ostatnich paru miesigcach uwidocznity sie na jego budowie gte-
bokie rysy, ktére stanowig dla istnienia Syndykatu grozne memento.

Przewidujac rozpadniecie sie Syndykatu, ktéry, jak zaznaczylismy, nie zre-
alizowat poktadanych w nim nadziei, gdyz zrzeszyt zaledwie przedsiebiorstwa
wielkie, Rzad rozpoczat pét roku temu — jak juz pisaliSmy o tem — przez meza
swego zaufania akcje medjacyjna, ktéra miata doprowadzi¢ do zawarcia dobro-
wolnej umowy organizacyjnej, ogarniajacej caty przemyst naftowy i realizujgcej
racjonalnie zasadnicze postulaty tego przemystu.

Mimo wszechstronnych i diugotrwatych pertraktacyj zabiegi te nie wydaty
pozadanych skutkéw, a P. Min. M. Szydtowski, ktory wiasnie te pertraktacje
z ramienia Rzadu prowadzit, uznat za konieczne zrzeczenie sie swej misji, oswiad-
czajac, ze w obecnych warunkach nie widzi mozliwosci na zrzeszenie 100°/o0 prze-
mystu naftowego. Jako dodatni skutek zabiegéw P. Szydtowskiego nalezy uznaé
pogiebienie idei solidarnosci miedzy poszczegdlnemi grupami przemystu nafto-
wego i dalsze spopularyzowanie koniecznosci oparcia organizacji przemystu nafto-
wego na nowych racjonalnych zasadach.

W tych warunkach Rzad nie miat innego wyjscia, jak skierowanie sie na
droge ustawowaq i uzyskanie od lzb Ustawodawczych takich petnomocnictw, kto-
reby pozwolity mu przystgpi¢ do przymusowego zorganizowania przemystu na-
ftowego. Rezultatem tej koniecznosci jest wiasnie uchwalona ustawa o regulo-
waniu stosunkéw w przemysle naftowym.

Zasadnicza tezg ustawy jest konieczno$¢ zaopiekowania sie problemem
surowcowym przemystu naftowego (ropa naftowg), a wiec stworzeniem warun-
kéw, sprzyjajacych eksploatacji ropy i rozwoju wiertnictwa naftowego. Wysu-
niecie tego zagadnienia na naczelne stanowisko w ustawie jest zrozumiate, gdyz,
gdybysmy nie posiadali wkasnej ropy, to wogéle nie posiadalibySmy przemystu
naftowego i zmuszeni bylibySmy zejs¢ z roli producenta do roli konsumenta,
eksploatowanego przez Swiatowe potegi naftowe. Ustawa daje mozliwos$¢ za-
pewnienia odbioru ropy od jej producenta po godziwej cenie, ktora nietylko
optacitaby koszta produkcji i zysk, lecz takze dawataby przemystowcowi pewna
premje, z ktorej bedzie mogt tworzy¢ Srodki na dalsze wiercenia.

Stawiajac na tej ptaszczyznie polski problem naftowy, nie traktuje bynaj-
mniej ustawa po macoszemu i innych dziedzin przemystu naftowego. Wprowa-
dza ona bowiem sprawiedliwe ustosunkowanie na rynku wewnetrznym miedzy
wielkiemi rafinerjami a $redniemi i matemi, nie pozwalajagc tym ostatnim na zrzu-
cenie z siebie cigzaru wynikajgcego z deficytowego eksportu produktéow nafto-
wych, ktéry to ciezar lezal dotagd catkowicie na barkach wielkich przedsiebiorstw
zrzeszonych w Syndykacie. Ustawa pozwala Ministrowi Przemystu i Handlu na
obtozenie nie eksportujgcych mniejszych zaktadéw przerdbczych optatami wy-
réwnawczemi, ktére przeznaczane bedg na fundusz wiertniczy.

W dziedzinie handlu ropg i produktami naftowemi ustawa stwarza per-
spektywy obnizenia kosztow handlowych, przewidujac centralizacje handlu ropa
i eksportu produktéw naftowych.
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Wreszcie ustawa daje mozno$¢ Ministrowi Przemystu i Handlu wydawania
zarzadzeh w dziedzinie przywozu i wywozu oraz w dziedzinie ruchu celnego,
przy prawie kontyngentowania wewnatrz kraju tak ropy, jak i sprzedazy pro-
duktéw naftowych, jak rowniez kontyngentowania sprzedazy wewnetrznej i ekspor-
towej. Te normy stanowi¢ bedg w rekach Rzadu instrument istotny w dziedzinie
regulowania przerobu ropy i jej cen, ogdlnych zasad obrotu produktami nafto-
wemi i zapobiegania dysproporcjom miedzy problemem produkcji i zbytu.

Widzimy tedy, ze ustawa dazy do sprawiedliwego kompromisu miedzy po-
szczeg6lnemi grupami przemystu naftowego, odsuwajgc mozliwos$¢ czyichkolwiek
przywilejow.

Tak wiec ujrzata Swiatto dzienne ustawa, ktéra byla oczekiwana przez
przemyst naftowy od tylu latio ktérej wydanie zabiegaty poszczegodlne jego grupy.

Wydanie ustawy nie porzadkuje jeszcze samo przez sie stosunkow nafto-
wych, lecz stwarza tylko podstawy prawne dla rzadowej ingerencji w tym wzgle-
dzie. Poza tem za$ Rzad nie stoi wobec koniecznosci zastosowania omawianej
ustawy w catej jej petni, lecz tylko ma mozliwos$¢ skorzystania z niej na wypadek
powstatych potrzeb.

Rzad, wystepujac z projektem ustawy, miat petne przeswiadczenie o jej
koniecznosci, tak jak obecnie jest ozywiony uzasadniong nadzieja, ze uchwalona
ustawa stworzy w przemys$le naftowym odpowiednig atmosfere dla ostatecznego
uregulowania jego krzyzujacych sie interesbw i uzgodnienia tych intereséw
z interesem gospodarczym publicznym.

Czynniki, ktore wziety na swoje barki inicjatywe wydania ustawy i odpo-
wiedzialno$¢ za jej przeprowadzenie, odegraty wielce pozyteczng role, i przyjdzie
czas, gdy zycie odda im petng sprawiedliwosc."

Przeglad zagraniczny.

Swiatowe wydobycie ropy. (W barytkach — 159 litréw, 1 tonna — 7 barytek).

L, L, wrzesien  pazdziernik
f2 mies. 1930 6 mie$. 1931

1931 1931
Stany Zjednoczone 896.011.000 421.392.000 63.636.000 72.328.000
Rosja . 129.955.417 73.973.900 13.573.490 13.918.800
Wenezuela . 141.652.832 60.025.709 9.703.736 9.751.454
Persja . 43.459.323 21.659.481 4.627.525 3.154.942
Rumunja 39.876.589 23.694.930 3.796.954 3.710.000
Indje Holenderskie 38.722.250 16.952.992 2.601.482 2.579.256
Meksyk 39.529.914 17.076.457 2.620.863 2.357.945
Kolumbja 20.343.176 9.380.050 1.414.958 1.500.000
Peru 12.445.888 4.969.945 784.365 775.000
Trinidad 9.418.907 4.824.997 832.483 844.587
Argentyna . 9.001.671 5.505.965 988.100 1.081.300
Indje Angielskie . 6.936.315 3.689.933 673.125 570.000
Polska 4.645.550 2.209.455 360.500 365.400
Sarawak 5.251.541 1.778.295 239.302 225.169
Japonja i Formoza 2.250.000 1.172.500 195.000 195.000
Egipt . 1.977.660 979.093 144.431 143.661
Ekwador 1.596.238 835.561 162.488 136.647
Kanada 1.535.827 954.101 101.435 99.924
Irak 980.000 600.000 100.000 100.000
Niemcy 1.209.185 596.194 99.484 108.234
Francja 516.642 240.225 40.000 40.000
Inne kraje . 220.000 164.700 29.000 29.000

11,409.635.925 673.676.483  106.724.721  114.014.320
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Irak (Mezopotamia).

Budowa rurociggu ropnego. ,La Revue Petrolifere” donosi na podstawie
wiadomosci zaczerpnietych z prasy amerykanskiej, ze budowa rurociggu ropnego w stre-
fie brytyjskiej ulegnie zwloce z powodu trudnosci napotkanych w postaci wykupienia
terendw, sasiadujacych z portem Haifa, dla celéw spekulacyjnych. Uniemozliwia to po-
tozenie rurociggu, wybudowanie zbiornikéw, ttoczni, stacyj i t. p.. Budowa tych ruro-
ciggow miata by¢ ukonczona w koncu r. 1935, a nawet wczes$niej. Obecnie okazato sie
ze i w strefie francuskiej nie nastgpi to przed konrcem r. 1936. Byty prezydent , Tusca-
rora Pipe-Line Co", a obecnie prezydent ,,Ajax Pipe - Line Co"™ M. H. Austin przeby-
wat czas dtuzszy w Nowym Yorku i osobiscie nadzorowat roboty przygotowawcze wy-
konywane dla tego celu.

Ta sama prasa snuje przypuszczenia, ze produkcja brutto Iraku, w pierwszych
latach po r. 1935, nie wystarczy na wyzyskanie w petni tego rurociggu. Wydaje sie jed-
nak wiecej prawdopodobne, ze przyczyny stawiania tych horoskopow sg inne i ze ma
sie tu do czynienia raczej z obawami odczuwanemi przez amerykanskie przedsie-
biorstwa naftowe przed utratg w latach nastepnych europejskich rynkéw zbytu.

Wedle wiadomosci pochodzacych z tego samego zroédta do budowy rurociggu
w strefie francuskiej i angielskiej uzyte zostang rury 10" — 12”. Stacje pompowe maja
by¢ rozmieszczone w odlegtosci 50 mil ang. jedna od drugiej. W Tripoli przewiduje sie
w rurach bardzo silne cisnienie i uzycie rur 8”. Rurocigg ropny musi by¢ ponadto prze-
prowadzony przez okolice gérzyste dochodzace przed wybrzezem $rédziemnomorskiem
do wysokosci 3.000 stép. Swiadczy to o wielkich trudnosciach potaczonych z budowa
tego rurociggu.

Stany Zjednoczone Ameryki.

Wydobycie ropy W r. 1931. W r. 1931 wydobyto okoto 845,000.000 barytek,
kiedy natomiast w r. 1930 898,000.000 barylek. Swiatowe wydobycie w przeciwienistwie
do Stanéw Zjednoczonych nie jest jeszcze znane, ocenia sie jednak na 195,000.000 tonn,
Oznacza to zmniejszenie sie wydobycia o 7.61% w poréwnaniu z r. 1930.

Wobec zwiekszenia sie produkcji w Kansas komitet kontrolny ograniczyt po-
nownie produkcje i obnizyt ja ze 100 na 75 barytek z jednego szybu.

Produkcja w Oklahoma réwniez zostata ograniczona i zredukowana do poziomu
90.000 barytek dziennie. Poprzednio po zredukowaniu ustalona byta na 120.000 barytek.

Nowe ograniczenie i zredukowanie produkcji we Wschodnim Teksasie na 75 ba-
rytek dziennie z jednego szybu dato w wyniku zmniejszenie wydobycia z 383.000 bary-
tek na 272.000 barytek.

Zapas ropy w tej okolicy i w stanie Oklahoma nie przestawat sie powiekszac.

Rumun)a.

Nowa ustawa W sprawie wywozu ropy. Rzad rumunski wniést do parlamentu
projekt ustawy w tej sprawie w brzmieniu nastepujgcem :

Art. 1. Wywoz ropy naftowej jest dozwolony w nastepujacych wypadkach : a) pro-
ducenci z wiasnemi rafinerjami moga swobodnie wywozi¢ ze swej produkcji ilosci prze-
kraczajgce zdolno$¢ przetworczg ich rafineryj, b) producenci bez wiasnych rafineryj
moga wywozi¢ swobodnie catg swoja produkcje, c) panstwu przystuguje prawo sprzedazy
eksportujgcemu przedsiebiorstwu rope, swojej czesci produkcji naleznej z tytutu bruttéw
i podatkéw. Wywéz ma by¢ wykonywany na podstawie zaswiadczen wydawanych przez
ministerstwo przemystu i handlu na prosbe wysytajacego, potwierdzong przez okregowe
wiadze gornicze, pod warunkami przewidzianemi w ustepie a) i 6). Przewidziany w ust-
a) i 6) wywo6z ropy moze by¢, gdyby tego wymagat interes panstwa, ograniczony po-
stanowieniem Rady Ministréw.

Art. 2. Oplaty przewozowe za rope eksportowang kolejami Zelaznemi lub zapo-
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mocag rurociggOéw nie moga za tonne przekracza¢ optat ptaconych za transport pro-
duktow rafineryjnych z przerobienia jednej tonny ropy naftowej.

Art. 3. Na wniosek ministerstwa przemystu i handlu Rada Ministrow moze usta-
nowi¢ oplaty wywozowe nie przekraczajgce jednak 15% wartosSci sprzedaznej ropy
w miejscu, na skiadzie.

Art. 4. Zmiany w taryfie przewozowej i wywozowej nie bedg stosowane do ilosci
ropy przeznaczonej na wywodz na podstawie uméw zawartych przed wprowadzeniem
tych zmian i podanych do wiadomosci ministerstwa przemystu i handlu.

Art. 5. Rada Ministrow moze ustali¢ na wniosek ministerstwa przemystu i handlu
zasady kontyngentowania wywozu.

Art. 6. Artykut 198 ust. 2 i 6 ustawy gorniczej ogtoszonej dekretem krélewsk. Nr. 971

z dnia 27. 1ll. 1929 traci moc obowigzujacg z chwilg wejscia w zycie niniejszej ustawy.
Uktad naftowy rumunsko-francuski. ,,Polska Gospodarcza™ w Nr. 12, z dnia
19. Ill. b. r. donosi: W Paryzu zawarty zostat uktad naftowy, ktory jest wynikiem

rokowan, podjetych jeszcze w 1930 r., a majacych na celu uzgodnienie polityki naftowej
Francji i Rumunji. Na podstawie tego ukfadu importerzy francuscy tworzag konsorcjum,
gwarantujace zakup roczny 400.000 t produktéw naftowych. Poza powyzszym kontyn-
gentem konsorcjum to bedzie mogto sprowadza¢ produkty naftowe na zasadzie dodat-
kowych umoéw. Eksporterzy rumunscy tworzg rowniez konsorcjum, majace na celu wyko-
nanie warunkéw umowy.

W razie, gdyby Rzad francuski postanowit zmieni¢ zarzadzenie, zezwalajace na
nieograniczony wwoz oleju opatowego, oba kraje zastrzegaja sobie mozliwo$¢ nowej
umowy co do tego produktu. Zastrzega sie rowniez mozliwos¢ zamiany produktow naf-
towych na rope surowa, w miare rozwoju francuskiego przemystu rafineryjnego.

Nowy ukiad, zawarty na przeciag lat 3, stwarza dla Rumunji regularny zbyt nafty
z perspektywa dalszego rozwoju.

.La Revue Petrolifere” odnosi sie do nowego ukltadu dos$¢ krytycznie, uwaza
bowiem, ze o ile poza opublikowanym tekstem nie kryja sie jakie$ punkty tajne, przy-
znajace eksporterom specjalne przywileje, to uktad ten jest wiasciwie bez znaczenia, gdyz
nie wnosi nic nowego, procz ujecia w forme prawng dotychczasowego importu rumunskiego.

W dalszym ciggu pismo krytykuje wspomniang w uktadzie prébe zorganizowania
rynku europejskiego. Wedtug niego, uktad zmuszajacy Rzad francuski, a zatem i rumunski,
do zawigzania konsorcjum musi zabi¢ wszelka prywatng inicjatywe handlu. Réwniez
warunki, blizej jeszcze nieznane, a ktore, jak nalezy sie domysla¢, byty zgoéry podpisane
przez strony zainteresowane, beda jedynie skrepowaniem swobody.

Nie wchodzac w rozwazania paryskiego tygodnika, zaznaczamy, ze wedtug kursu-
jacych pogtosek Rumunja miata rzeczywiscie uzyska¢ dla powyzej okreslonego importu
zwolnienie od optat wewnetrznych, ktére normalnie optacajg importerzy produktow
naftowych do Francji.

Wiadomosci biezgce.

Dekoracja Prezesa Wiadystawa Dilugosza. Dnia 19. IIl. b. r. miala miejsce
w Warszawie w Ministerstwie Przemystu i Handlu uroczysto$¢ dekoracji seniora polskich
nafciarzy i jednego z pionieréw naszego przemystu naftowego. Prezesa Krajowego To-
warzystwa Naftowego W. Dtugosza, krzyzem komandorskim ,,Polonia Restituta".

Wysokie to i zastuzone odznaczenie wreczyt Prezesowi Diugoszowi osobiscie
P. Minister Przemystu i Handlu gen. dr Zarzycki w obecnosci Wiceministrow PP. Dole-
zala i inz. Kozuchowskiego, Dyrektora Departamentu Gdérniczo-Hutniczego M. P. i H. P.
Cz. Pechego i licznego bardzo grona wyzszych urzednikéw tego Ministerstwa.
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W uroczystosci tej wzieli ponadto udziat przedstawiciele przemystu naftowego.
Krajowe Towarzystwo Naftowe reprezentowali: Wiceprezes b. minister inz. M. Szy-
dtowski i dyr. dr S. Schatzel, Zwigzek Polskich Przemystowcéw Naftowych pp.: Prezes
inz. W. Dunka de Sajo, dyr. J. Szleminski i dyr. J. Winiarz. Z Syndykatu Przemystu
Naftowego obecny byt dyr. dr I. Wygard. Nie widziato sie natomiast czotowych osobi-
stosci z wielkich koncernéw zagranicznych.

Wreczajac to odznaczenie Prezesowi Diugoszowi P. Minister gen. Zarzycki wy-
gtosit przeméwienie, w ktorem podniést duze zastugi Prezesa Dlugosza, potozone dla
przemystu naftowego i w zyciu publicznem, na polu dziatalnosci politycznej i spoteczne;j.

Prezes Dtugosz odpowiedziat, ze w pracy swej miat na celu dobro i rozwéj prze-
mystu naftowego. Wskazat zarazem na duze zastugi Krajowego Towarzystwa Naftowego
dla tego przemystu, podkreslajac rownoczesnie, ze Towarzystwo to gotowe jest zawsze
do wspotdziatania z Rzadem nad dalszym rozwojem tej gatezi naszej produkcji.

Mitg te uroczysto$¢ zakonczyto wspolne zdjecie, ktdére na osobnem miejscu
zamieszczamy.

Rezygnacja p. inz. Marjana Szydtowskiego. ,,Polska Gospodarcza" w Nr. 12.
z dnia 19. lll. b. r. pisze pod powyzszym tytutem co nastepuje: ,P. Min. Inz. Marian
Szydtowski otrzymat od Pana Ministra Przemystu i Handlu w koncu wrze$nia r. ub.
misje medjacji w dziedzinie porozumienia przedsiebiorstw przemystu naftowego w celu
utworzenia wspolnej, jednolitej organizacji, ogarniajgcej wszystkie grupy tego przemystu.

P. Min. Szydtowski prowadzit w ciggu blisko p6t roku w charakterze meza za-
ufania Rzadu pertraktacje z poszczeg6lnemi grupami przemystu naftowego, lecz nie daty
one pozadanego wyniku. Porozumienie zostato osiggniete miedzy przedsiebiorstwami
wielkiemi, reprezentujgcemi znaczng wiekszo$¢ przemystu naftowego. Do porozumienia
z czystymi producentami oraz z matemi rafinerjami nie doszto.

W tych warunkach P. Min. Szydtowski ztozyt Panu Ministrowi Przemystu i Handlu
sprawozdanie ze swej dziatalnosci, stwierdzajac, ze nie osiagnat porozumienia dobro-
wolnego miedzy wszystkiemi grupami przemystu naftowego, i konkludujac, ze przyczynic
sie moze do tego jedynie ustawa w sprawie regulowania stosunkéw naftowych, ktorej
projekt rzadowy znajduje sie w Sejmie. Pan Minister Przemystu i Handlu podzielit za-
patrywania P. Szydtowskiego i rezygnacje jego przyjat, rezerwujac sobie moznosé
z nim wspoipracy w razie potrzeby w przysztosci i dziekujagc mu za oddang i bezin-
teresowng prace.

Oceniajac dziatalno$¢ medjacyjng P. Min. Szydtowskiego, Pan Minister Przemystu
i Handlu stwierdzit, iz przyczynita sie ona wielce do skonsolidowania stosunkéw w prze-
mysle naftowym i pogtebita przeswiadczenie, ze tylko petna i na racjonalnych podstawach
oparta organizacja przemystu naftowego moze mu zapewni¢ lepszg przysztosc."

Ze strony Zwigzku Polskich Przemystowcow Naftowych upowaznieni jesteSmy do
stwierdzenia, ze stan rzeczy w czesci dotyczacej t. zw. czystych producentow przed-
stawiony zostat w Swietle btednem, nie odpowiadajgcem temu co w istocie miato miejsce.

Z oSwietlenia powyzej zamieszczonego wydawac sie moze, ze byty czynione proby
doprowadzenia do porozumienia z ta grupa lecz bez powodzenia. Tymczasem tak nie
jest. Do porozumienia ze Z. P. P. N. p. minister Szydtowski doszedt bardzo szybko.
Grupa ta, po odbyciu z p. ministrem Szydtowskim parokrotnie rozméw na ten temat,
przyjeta uznane i wysuniete przez niego gtéwne zasady i wigzadta organizacyjne, zgodzita
sie na nie i potwierdzita je pisemnie listem z dn. 7. XIl. 1931. P. minister Szydtowski
stwierdzit to osobiscie dwukrotnie: raz dn. 19. XIl. 1931 w czasie swego przemoéwienia
na zebraniu przedstawicieli przemystu naftowego w Warszawie, a nastepnie poraz drugi
na konferencji ze Z. P. P. N, odbytej we Lwowie dnia 23. I. b. r. Powiedziat wowczas
wyraznie, ze na jego projekt godzi sie 75% catego przemystu, wliczajac w to juz bez-
rafineryjnych producentow.

Z. P. P. N. do ostatniej chwili byt utrzymywany w mniemaniu, ze organizowanie
przemystu naftowego odbywa sie na podstawie pierwszego, niezmienionego co do zasad,



Nr. 2 NAFTA 61

projektu p. ministra Szydtowskiego, przyjetego i uznanego za odpowiedni przez Z. P. P. N.
i dopiero dnia 14. Il. b. r. w toku bardzo krotkiej i pobieznie prowadzonej z p. mi-
nistrem Szydtowskim rozmowy, przedstawiciele Z. P. P. N. dowiedzieli sie z jego ust,
ku wielkiemu swemu zdziwieniu, ze zmienit on gruntownie swoje stanowisko i od
uzgodnionych, ze Z. P. P. N. zasad odstgpit. Od tej chwili kwestja ta nie byta na nowo
omawiana i p. minister Szydtowski zadnych rozméw z tg grupg na ten temat nie po-
dejmowat i do sprawy tej juz wiecej nie powracat.

Porozumienie pomiedzy wielkiemi koncernami naftowemi tworzacemi dzisiejszy
Syndykat Przemystu Naftowego zostato osiggniete dopiero w ostatniej chwili, wéwczas
kiedy projekt ustawy w sprawie regulowania stosunkéw w przemysle naftowym zostat
juz przez Komisje przemystowo-handlowa Sejmu przyjety, czyli w przededniu uchwalenia
tej ustawy przez ciata ustawodawcze.

Odnowienie Syndykatu Naftowego. To samo czasopismo, w tym samym nu-
merze podaje wiadomos$¢ tej tresci: ,,Dowiadujemy sie, iz zrzeszone w obecnym Syndy-
kacie Przemystu Naftowego prywatne przedsiebiorstwa naftowe osiggnety miedzy sobg
porozumienie co do odnowienia umowy syndykackiej na nowych racjonalniejszych zasa-
dach, przewidujacych zespolenie w nowej organizacji i tych grup naftowych, ktére do-
tad pozostawatly poza Syndykatem. W najblizszym czasie majg sie odby¢ rozmowy
z przedstawicielami t. zw. czystych producentéw oraz matych rafineryj. Wstepne to po-
rozumienie doszto do skutku przy wspotdziataniu meza zaufania Rzadu dla spraw orga-
nizacji przemystu naftowego, P. Ministra Szydtowskiego."

Wiadomos¢ ta brzmi niezupetnie wyraznie. Niewiadomo mianowicie, czy w po-
jeciu tych sfer ma by¢ stworzona catkiem inna organizacja w postaci nowej osobo-
wosci prawnej, czy tez miatby by¢ utrzymany ten sam dzisiejszy Syndykat z dobro-
dziejstwem inwentarza (odptaty za unieruchomienie fabryk) jeno w formie nieznacznie
rozszerzonej i na zasadzie nieco zmienionych uméw. Chodzi o to, by stan obecny byt
z gruntu zmieniony i zastgpiony przez porzadek inny, traktujgcy réwnomiernie wszystkie
Zywe ugrupowania istniejagce w przemys$le naftowym. W ramach obecnego Syndykatu
celu tego sie nie osiagnie.

Obrady Zwigzku Polskich Przemystowcéw Naftowych z Syndykatem
Przemystu Naftowego. Dnia 31. lll. b. r. w godzinach popotudniowych odbyto sie
pierwsze wspolne posiedzenie Komisyj Z. P. P. N. i Syndykatu P. N. w sprawie za-
warcia porozumienia. Posiedzenie to odbyto sie w Izbie Przemystowo-Handlowej. Otwo-
rzyt je i powitat zebranych imieniem Krajowego Towarzystwa Naftowego p. dyr. dr
Schatzel. Na przewodniczacego obradom powotany zostat jednomysinie p. prezes Wit
Sulimirski. P. dr Schatzel przedtozyt swoéj projekt dotyczacy konwencji i Komitetu
Ropnego. P. dyr. Gajl ztozyt oSwiadczenie, ze przedtozony przez dyr. Schatzla projekt
nie jest projektem Syndykatu, poniewaz jednak w czesci dotyczacej zasad konwencji
i Komitetu Ropnego jest on najbardziej zblizony do uchwat Syndykatu, zatem Syndykat
gotow jest pertraktowa¢ na jego podstawie. Prezes p. inz. W. Dunka de Sajo odpo-
wiedziat, ze Z. P. P. N. gotow jest pertraktowa¢ na zasadzie projektu p. ministra
Szydtowskiego. Poniewaz przedstawiciele Syndykatu wypowiedzieli sie przeciwko temu,
p. inz. W. Dunka de Sajo i p. dr M. Rosenberg podkreslili z naciskiem, ze Z. P. P. N.
dyskutowa¢ moze albo na zasadzie projektu p. ministra Szydiowskiego, albo tez na
zasadzie projektu wiasnego Syndykatu. Niezaleznie od prezesa p. Wita Sulimirskiego
W dyskusji zabierali glos ze Z. P. P. N. prezes p. inZ. W. Dunka de Sajo, wiceprezes
dr M. Rosenberg, generat S. Szeptycki, dr Kaleta i J. Szleminski. Z Syndykatu p. dyr.
Gajl, p. dyr. L. Whoczewski i p. dr Tiegermann. Méwit réwniez p. dyr. Schatzel. Poniewaz
dyskusja nie doprowadzita do uzgodnienia sprzecznych stanowisk zarzadzono przerwe, po
ktorej prezes p. inz. W. Dunka de Sajo o$wiadczyt, ze Z. P. P. N. nie przyjmuje projektu
P- dyr. Schatzla za podstawe do dyskusji i wystgpi z wihasnemi propozycjami skoro
Syndykat swych zasad nie wyjawia. Wskutek tego dalszy tok obrad odroczono do na-
stepnego posiedzenia.
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Konferencje z Syndykatem poprzedzito odbyte tego samego dnia posiedzenie
Komisji Z. P. P. N. dla sprawy nowej organizacji, przy udziale okoto 29 delegatow
z poszczegllnych osrodkéw naftowych. Komisja ta wydelegowata do prowadzenia per-
traktacyj pp. prezesa inz. W. Dunke de Sajo, wicepr. dra M. Rosenberga, dra H. Garten-
berga, dra Kalete, K. Kliera, J. Schiffera, S. Sterna, gen. S. hr. Szeptyckiego, J. Szle-
minskiego, S. Teichera, inz. G. Uhry’ego i J. Winiarza.

Dnia 1. IV. b. r. Podkomisja ta ustalita gtéwne zasady porozumienia i Z. P. P. N.
przedtozyt je Syndykatowi w formie propozycji jako podstawe do dyskusji. Dnia 4. IV.
b. r. o godz. 11-tej odbyto sie ponowne wspoélne posiedzenie w Syndykacie zakonczone
oswiadczeniem Komisji Syndykatu, ze wysuniete przez Z. P. P. N. zasady wniesie na
plenum Syndykatu i ze Syndykat przedtozy wiasny szczegdétowo opracowany projekt
porozumienia, ktéry przesle na rece prezesa p. Wita Sulimirskiego. Termin nastepnego
posiedzenia ma by¢ wyznaczony przez p. prezesa Sulimirskiego po otrzymaniu tego pro-
jektu w porozumieniu z zainteresowanemi stronami.

Zwigzek Polskich Przemystowcoéw Naftowych w Ministerstwie P. i H.
Dnia 19. Ill. b. r. Dyrektor Dep. Goérn.-Hutn. P. Cz. Peche przyjat przedstawicieli
Z. P. P. N. w osobach prezesa inz. W. Dunki de Sajo, J. Szleminskiego i J. Winiarza,
na konferencji w sprawie zorganizowania przemystu naftowego i odbiorropy. P. Dyr.
Peche w toku rozmowy powotat sie na swoje dawniejsze w tej mierze stanowisko,
za$ w odpowiedzi na interwencje Z. P. P. N. w sprawie odbioru ropy w czasie przej-
sciowym, oSwiadczyt na zasadzie przeprowadzonych rozmoéw z Syndykatem, ze w chwili
biezacej wszystka ropa bedzie odbierana.

Sprawa odbioru ropy. Z. P. P. N. zwraca sie niniejszem do wszystkich bez-
rafineryjnych przedsiebiorstw kopalnianych, by w interesie wlasnym stale informowali
Z. P. P. N, czy rope ich Syndykat odbiera, czy tez nie, a jesli nie, to z jakich powo-
déw. Wiadomosci te nalezy adresowac: Zwigzek Polskich Przemystowcéw Naftowych,
Lwoéw, ul. Akademicka 5.

Statystyka i1 informacje.

Kronika wiertnicza.

Stan wiercen przedsiebiorstw korzystajgcych z kredytu
z funduszu wviertniczego — w styczniu 1932 r.

S. A. ,,Ropa“ we Lwowie. Stan niezmieniony. Eksploatacja szybu ,,Jan 1“ w Dubie
odbywa sie nadal. Produkcja utrzymuje sie bez przerwy na poziomie 2.5000—2.7000 kg
ropy miesiecznie.

Kopalnia ,,Uherce". Wiercenie szybu ,,J6zef' w Uhercach zakonczone, w gtebo-
kosci 463 m. Odbywa sie obecnie eksploatacja horyzontu w gteb. 160-170 m. Wydobycie
wynosi okoto 6000 kg ropy miesiecznie.

F-ma ,,Pilon" Naftowo-kopalniana Spétka z o. 0. we Lwowie. Wiercenie w Schod-
nicy. Gteboko$¢ do dnia 26. stycznia b. r. 563 m. Siady gazéw. W czasie od dnia
7. sierpnia 1931 r. wydobyto 12.0000 kg ropy.

F-ma Wit Sulimirski we Lwowie. Stan niezmieniony. Eksploatacja odwierconego
szybu ,,Spotem"™ w Kobylanach trwa bez przerwy.

,.Kryczkowska Spotka Wiertnicza” w Nadwornej. Wiercenie na kopalni ,,Marja"
w Kryczce. Stan poprzedni. Zdecydowane zostato podjecie wiercenia na nowo do
gtebszych horyzontéw. W tym celu dla kontynuowania wiercenia zawigzano nowg spotke
z udziatem S. A. ,,Pionier". Roboty podjete zostang przypuszczalnie w lutym b. r.

»Schodnicka Spoétka Naftowa™ we Lwowie. Szyb ,,Utan I" w Schodnicy w eksplo-
atacji. Wydobycie bez przerwy utrzymuje sie na poziomie ca 1.0000 kg. ropy miesiecznie
z gtebokosci 746 m.
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».Wielkopolska Spoétka Naftowa w Poznaniu. W stanie eksploatacji szybu ,,Adam*
na kopalni w Mitynkach nie zaszty powazniejsze zmiany. Produkcja utrzymuje sie mniej
wiecej na tym samym poziomie.

»Kopalnia Zofja w Strzelbicach, Spotka z o. 0. w Warszawie. Produkcja nie-
zmieniona, eksploatacja odwierconego szybu trwa bez przerwy.

,»Crescat" Naftowa Spoétka z o. 0. we Lwowie. Odbywa sie eksploatacja szybu
w lwoniczu w gtebokosci 655 m. W czasie od 20/X 1931—26/1 1932 wydobyto 17.0000 kg ropy-

LUnia" S. A. we Lwowie. Wiercenie szybu ,Szczes¢ Boze" w Dubie narazie
przerwane w gtebokosci 753 m. Wydobycie utrzymuje sie nadal na poziomie ca 2.5000 kg
ropy miesiecznie.

Kopalnia ,,Dlugosz-t.aszcz" w Tustanowicach. Stan niezmieniony. Eksploatacja trwa.

Meilech Backenroth i Ska w Schodnicy. Wiercenie na kopalni ,,Rudolf" w Uryczu.
Stan poprzedni.

Dr Jerzy Apfel, Ustrzyki Dolne. Wiercenie w Zadworzu w toku. Giebokos¢ dnia
7. stycznia b. r. 304 m.

Dowiercenie horyzontu gazowego pod Gorlicami. Firma ,,Mi-
nerwa" nawiercita na swej kopalni ,,Magdalena”, na przedmiesciu Gorlic, gazy w gte-
bokosci ca 290 m w ilosci okoto 8—10 m3/min. Jak sie dowiadujemy firma ta zamierza
gazy te eksploatowaé. Na pierwszym szybie produkcja ropy utrzymuje sie na poziomie
okoto 5.000 kg ropy miesiecznie.

Ceny za rope ptacone przez Syndykat Przem. Naftowego.

W styczniu 1932 ceny te ksztattowaly sie przecietnie na poziomie: (w dolarach
amer. za 1 wagon 10.000 kg).

Bitkow (Dabrowa) . . . $ 30276 Klimkoéwka bezparafinowa .« 22891
Bitkéw (Fr. Pol. Tow. Gérn.). Kosmacz parafinowa. . 25735
Bitkéw (Standard-Nobel), Har- Kroscienko bezparafinowa 1, 250'—
klowa, Jabtonka, Klimkéwka pa- Kryg-Mazowsze . . , ., 190—
rafinowa, Krosno bezparafino- Libusza - ., 23735
wa, Mecinka, Mtynki, Ostoja, Lipinki - - - = ., 185'—
Pasieczna, Pereprostyna, Potok, todyna _ — = - ., 25755
Ropienka, Réwne Rogi, Ru- Mokre — - _— _— _— ¢, 270—
dawka, Ruzyca, Rypne, Schodni- MrazZnica - - - - ., 180-
ca, Tarnawa, Tokarnia, Uherce, Polana-Ostre ., 227724
Urycz, Wankowa, Wietrzno bez- Rosulna-Majdan . ., 2200—
parafinowa, Wietrzno parafino- Stoboda Rungurska. . ., 160-
wa, Wojtowa, Zadworze . o — Toroszowka ., 35350
Borystaw-Tustanowice . . » 18308 Turzepole _ _ _ _ ., 185 —
Grabownica bezparafinowa . , 252’50 Wegléwka _— _ _ _ ., 21306
Grabownica parafinowa, . ., 202— Wietrzno — Réwne . ‘ 19094

10 Zbiornikow aluminiowych
nowych po 92 hektolitrow

wyjatkowo korzystnie sprzedam.
Zgtoszenia pisemne pod ,10 ZBIORNIKOW" do
Matopolskiej Ajencji Reklamowej,
Lwoéw, ul. Chorgzczyzna 7.
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Ceny ropy bruttowej ustalone na styczen 1932.
za wagon 10 t.

Biatkowka-Winnica, Borystaw, Harklowa . naz 1.717'—
Hotowiecko, Kosmacz, Libu- lwonicz, Klimkéwka, Krosno

sza, Lipinki, todyna, Mraz- wolna od parafiny . , 1.668"'—
nica Wierzchnia, Opaka, Orow, Kleczany . . , 2.452'—
Popiele, Rajskie, Réwne Rogi Krosno parafinowa, Krosuen-

wolna od parafiny, Stoboda ko parafinowa, Réwne Rogi

Rungurska, Strzelbice, Szym- parafinowa. - — — — , 1520—
bark, Wankowa, Weglowka, Kryg czarna . . . o, 1471 —
Wulka, Zago6rz, Zmiennica- Majdan-Rosulna » 1.765—
Turzepole. . . nazt. 1.580'— Mecina Wielka, Mecinka , 2.138—
Bitkéw (loco Dabrowa) Pa- Mokre . . . . ., 1.736'—
sieczna - — — — — - 2215— Potok......... , 2213 —
Bitkéw (Nobel) . . ., 2073 — Ropienka ad Dukla , 1.549'—
Bitkéw (Franco-Polonaise) . , 1'995— Rymanéw . . . ., 1.500—
Dobrucowa, Kroscienko wolna Rypne . . , 1.643 —
od parafiny, Kryg zielona, Lu- Schodnica, Stara wie$ ciemna , 1.962'—
batéwka, Mecinka parafino- Stara wie$ biata . 2.649'—
wa, Paszowa.........ceeeevecnenenn. 1.619'— Toroszéwka . . . ., 2.206'—
Grabownica-Humniska . ., 2157— Urycz, Pereprostyna . . 1.815—

»Polmin" wykonat prawo zakupu nastepujacych marek tejze ropy : Bitkéw-Da-
browa, Bitkow Franco-Polonaise, Bitkéw Standard-Nobel, Borystaw, Grabownica-Humni-
ska, Harklowa, Iwonicz, Klimkéwka, Krosno wolna od parafiny, Kroscienko wolna od
parafiny, Kryg zielona, Libusza, Lipinki, Lubatéwka, Majdan-Rosulna, Mraznica Wierzchnia,
Opaka, Pasieczna, Pereprostyna, Potok, Roéwne Rogi parafinowa, Réwne Rogi wolna
od parafiny, Rypne, Schodnica, Strzelbice, Turzepole, Urycz, Wegléwka, Wulka.

Cena gazu ziemnego.

Ustalona przez Izbe Handlowa i Przemystowag we Lwowie dla zagtebia Borystaw-

Tustanowice:
za styczen 1932 r. 5.71 groszy za 1 ma3.

Przy obliczaniu ceny gazu przypadajacego na udziat brutto, odliczajg kopalnie
z powyzszej ceny koszty zabierania gazu z kopalh t. j. koszty ttoczenia i t. p.

BRZOZOWSKI — WINIARZ

SPOLKA NAFTOWA Z OGR. ODP. WE LWOWIE

KOPALNIA NAFTY: w Schodnicy i Tustanowicach.
Tarlak motorowvy | gazoliniarnia w Schodnicy.

ZARZAD: LWOW, UL. ZADWORZANSKA 25.
TELEFONY: LWOW, Nr. 12-05, SCHODNICA Nr. 8.
Dostarcza po cenach konkurencyjnych w kazdej ilosci specjalng, lekka, wysoko-benzy-
nowa, bezparafinowa rope do popedu motoréw, gazoline kompresyjng, materjaty
tarte dla potrzeb zagtebia borystawskiego — specjalnos¢ deski podtogowe.

Wydawca: Zwigzek Polskich Przemystowcéw Naftowych we Lwowie,
ul. Akademicka 5. — Tel. 2-00.
Ttoczono w Drukarni Urzedniczej, Lwow, ul. Zielona 7. — Tel. 91-07.



