~Insurrekcjg literackg!' nazywat Mochnacki walke Kklasykow z romantykami.
Do insurrekcji tej znakomity pisarz przyfaczyt sie w r. 1825 jako wspotredaktor
Dziennika Warszaioskiego.

W owym czasie prady umystowe z Zachodu przenikaty zwolna do czasopism
polskich. Ale kiedy w Niemczech palita si¢ juz olbrzymia #tuna romantyzmu,
a Goethe i Schiller liczyli zwolennikow na tysigce, kiedy publicznos¢ angielska
pochtaniata utwory Walter Scotta, Byrona, Moora i grzmiata na czeS¢ Szekspira,
kiedy we Francji Wiktor Hugo wyrzucat z petnej piersi entuzyastyczne okrzyki pod
adresem poetdw angielskich,—ogot literacki w Polsce senny, apatyczny, pograzony
w przestarzatych przesadach, wrogo sie zachowywat wzgledem nowych kierunkow
i haset. Wprawdzie istniaty juz dwa tomiki poezyj Mickiewicza, byt ,,Wiestaw'
i rozprawy Brodzinskiego, byto kilka oryginalnych i Kkilka ttdmaczonych ksigzek
i artykutdw, zaczynali juz tworzy¢ Goszczynski i Zaleski, ale t. zw. klasycyzm, nie-
atakowany silniej przez nikogo, wiédt zywot spokojny, nadawat ton pojeciom este-
tycznym i poezyj. | jeszcze nikt w Polsce nie przeczuwat, jak gteboki i wszech-
stronny przewrot dokona sie niebawem w pojeciu ogotu.

Mochnacki, zadny wiedzy, ciekawy, czujny, od paru lat zywo sledzit tetnigcy
w Europie ZaChOan(:‘j ruch umystowy. Najpierw sasiednie Niemcy przykuty jego
uwage. ! nic dziwnego. Tam od pot wieku dokonywata sie widoczna przemiana,
tam oddawna gmach poje¢ o sztuce przeistaczat sie od fundamentéw az po same
szczyty. Dzieki Winckelmannowi przestarzate pojecia o tworczosci Hellendw uste-
powaly nowym wyobrazeniom, tragedya francuska z catym balastem konwencjonal-
nych przepiséw, poddana druzgocacej krytyce Lessinga, tracita zwolennikéw, a ha-
sta Herdera, zgdajgce od poetow porzucenia wzorOw starozytnych na rzecz pier-
wiastkow narodowych, coraz potezniej i coraz piekniej wcielane w twory Goethego
i Schillera, stawaly sie kanonem obowigzujagcym piszacg rzesze. Zatozenie ,,szkoty
romantycznej” w poczatku XIX stulecia, bylo prawdziwg kleskg dla podminowanej
juz potegi klasycyzmu. Walka okoto r. 1825 trwala jeszcze w Niemczech, ale na
placu boju o nowe prawdy zwyciesko powiewaty sztandary romantyzmu.

Mochnacki dotart do Winckelmana, Lessinga i Herdera, lecz najpierw zapo-
znat sie prawdopodobnie z pracami Augusta Wilhelma Schlegla i brata jego Fry-
deryka. Oni bowiem jako zatozyciele szkoty romantycznej najwiekszg poddéwczas
wywotywali wrzawe i najdzielniej szerzyli zapal dla nowych utworow. W pracach
swoich Mochnacki zawsze z najwiekszem uznaniem wspominat obu braci, a uwiel-
bienie dla Augusta Wilhelma Schlegla wyrazat czesto w przymiotnikach: wielki,
znakomity, a nawet genialny. Mochnacki pierwszy otrzaska! uszy czytelnikow pol-
skich z tern nazwiskiem, a wprowadzit je do swoich rozpraw z takim szumem,
w kregach takiego uznania, iz $miato przypuszcza¢ mozna, ze oczom krytyka pol-
skiego Schlegel najpierw odstonit nowe horyzonty. W gruncie rzeczy wielbiony
przez Mochnackiego pisarz byt umystem tegim i talent pisarski w wysokim posia-
dat stopniu, ale na wyzyny genialno$ci nie wzniést sie nigdy. To, co ogtosit, gto-
sili przedtem nieporoéwnanie wieksi poprzednicy lub filozofowie wspotczesni, Kant,
Fichte, Schelling. Jednakze mimo te zaleznoS¢ Schlegel zdobywat sie nieraz na
rzuty oryginalne i samodzielne, a jako $miaty chorgzy nowych wyobrazen, istotnie
nieposlednig odegrat role. Hasta ktére w pismach swych lub z Kkatedry rzucat,
przelatywaty cate' Niemcy, czesto wywotujagc namietne spory i wrzawe.

Do czego dazyt i co glosit pisarz, o ktdrym Mochnacki mowit w poczatkach
swego zawodu literackiego, jako o mistrzu.*
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Scjfilegel chciat przedewszystkiem wyzwoli¢ poezje niemiecka zpod wpltywow
francuskich, a poniewaz pisarze francuscy wzorowali sie na klasykach rzymskich,
wiec nie poprzestawat na krytyce klasycyzmu we Francyi, lecz szedt dalej, siegat
do pierwowzordw i, zarzucajac Rzymianom, ze byli plagiatorami Grekéw, lekce-
wazgco traktowat caty dorobek pismienniczy starozytnej Romy. W uprzedzeniach
swoich posuwat sie czasem az do sekciarstwa, a cho¢ walczyt namietnie z Kklasy-
cyzmem, jednakze nie otrzasnat sie catkowicie z pod jego natogéw: czynigc pod
wptywem Winckelmana ustepstwa na rzecz literatury greckiej, jako narodowej, nie-
tylko nie targat pet mitologii, ale wprost narzucat je poetom, dowodzit nawet, ze
bez pierwiastkow mitologicznych poezja oby¢ sie nie moze. Jako przeciwnik
»irzech jednosci" wykazat odwaznie stabe strony tej reguty w wyktadach o litera-
turze dramatycznej; jako przeciwnik dramatu francuskiego stawit Calderona i Dan-
ta, przejagt sie uwielbieniem dla Szekspira, przettdbmaczyt siedemascie jego drama-
tow i ze wspaniatym gestem cisngt je czytajacej masie. Mowit gorgco, pisat pod-
niole, a w krytyce swojej nie poprzestawal na wykazaniu zalet zewnetrznych dziet
sztuki, lecz rozumiejgc dobrze Scisty zwigzek, zachodzacy pomiedzy trescig a forma,
siegat w gtagb omawianych utworéw i duszy ludzkiej w nich poszukiwat. Grecy,
twierdzit, wynalezli poetyke rozkoszy. Ich poezya byla poezya posiadania, roman-
tyzm za$ jest poezyag przeczu¢, pozadan, upragnien i duchowej tesknoty. Na sztu-
ke zapatrywat sie jako na najwyzszy twor ducha ludzkiego, na artystow jak na
kaptanow, na uprzywilejowang kaste ludzkosci.

Piorem i odczytami szerzyt Schlegel kult dla szkoty romantycznej, szeroko
rozgtaszajgc swe imie. Autorka francuska Anna Stael, zaznajamiajagc w r. 1813
ogdt francuski z Owczesng literaturg niemieckag, Schlegla wybrata sobie za prze-
wodnika. WAkrotce potem przettdmaczono na jezyk francuski czes¢ jego wyktadow.
Niebawem i w Polsce miat sie sta¢ stawnym.

Mochnacki czesto powotywat sie na Schlegla, ktory pociggat go jako S$miaty
bojownik, wysoko dzierzacy ukochany sztandar, lecz wiecej niz Schleglowi zawdzie-
czat 6wczesnym filozofom niemieckim, gtéwnie za$§ Schellingowi, jego filozofii
przyrody i pogladom na sztuke. Schelling twierdzit, ze w dzietach sztuki nie
Wszystko sie dzieje za wiedzg artysty, ze tworca wspierany jest przez site, jemu
samemu nieznang, ze dopiero $wiadoma czynno$¢ artysty w pofgczeniu z tg silg
zdolna jest stworzy¢ prawdziwe dzieto sztuki. Stynne okreslenie piekna jako nie-
skonczonos$ci, przedstawionej w sposob skonczony, dazno$¢ do spojenia filozofii
z literaturg, teorya przejScia od natury do umyslowosci, szukanie drég, pozwalaja-
cych traktowaé catg nature jako umyslowo$¢, potezna wyobraznia niemieckiego
filozofa, wyprowadzajaca kazdy byt z absolutu, odgraniczenie nieskonczonosci od
skonczonosci za pomocg samopoznania, stowem, Schelling z calg swoja zelazng lo-
gika i wszystkiemi sprzecznos$ciami, ze swojg nauka, fantazjg i uczuciem przedsta-
wiat wiece] materjatu myslowego, niz August Wilhelm Schlegel.

Do Schellinga tez nie do Schlegla udawat sie Mochnacki, gdy pod ciezarem
wiasnych mysli, zapadat sie grunt filozoficzny a fantazja szukata wyjscia z btedne-
go kota dociekan. Kant, Fichte, Hegel, Fryderyk Schlegel nieraz tez wzywani byli
do pomocy. Lecz Mochnacki nie ograniczat sie na studyowaniu dziet filozoficz-
nych. Znal on dobrze utwory Schillera, Goethego i miodych romantykéw Tiecka,
NoValisa, Hoffmana i Schleiermachera, rozczytywat sie w Byronie, podziwiat zapa-
sy Anny Stael z absolutyzmem klasycyzmu we Francji, $ledzit zapat religijny tej
pisarki, nie pozostat obojethym na mysli Chateaubrianda, na jego walke z retoryka
I sztucznos$cig, na jego uwielbienie natury i przejecie sie duchem chrystyanizmu.
Znat dobrze 1 zwrot ku wiekom $rednim i ten dreszcz mistyczny, ktéry przebiegac
zaczat dzieta Miodej Europy.

Z ogromnym zapasem wiedzy, wszechstronnie oczytany, otrzaskany dobrze
z hastami rozlegajgcemi sie na Zachodzie, wstapit Mochnacki w szranki pisarskie.
Procz wiedzy wnosit zesobg umyst samodzielny, zapat i rozmach miodosci.

Jakiz stan rzeczy zastawat w literaturze polskiej?

Ze wzburzonego morza nowych wyobrazen i mysli waziutki, ledwie dostrze-
galny strumyczek przemykat sie przez piachy ojczystej ignorancji i wsaczat sie
zwolna w Swiadomos$¢ piszacych. Francuszczyzna kwitla nie gorzej, niz za czasow
Napoleona. Autoréw polskich obowigzywat jeszcze piekny styl, w znaczeniu wy-
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szukanych wyrazen retorycznych, gtadkie rymy, dokiadna znajomo$¢ mitologii, re-
gufa trzech jednosci, a Horacy, gtéwnie za$ Boilleau z catym aparatem bomba-
stycznej formalistyki uchodzit za ostatni wyraz madrosci estetycznej. Krytyki (przed
ukazaniem sie prac Brodzinskiego) nie byto, byly natomiast rozbiory utworéw po-
etyckich, polegajace zazwyczaj na wykazaniu zalet jezyka i stylu, lub tez zazna-
czeniu wykroczen przeciw obowigzujacym prawidiom.

Klasycy nasi,—zapewnia Siemienski,—,widzieli zamach na $wietosci narodowe,
jezeli kto $miat uwitacza¢ zastugom Krasickich, Trembeckich, Naruszewiczéw i now-
szych: Dmochowski, ttomacz Iliady, Osinski, KoZmian, Molski, Wezyk, Kropinski,
Felinski, ktoérych uwazano za kontynuatoréw tego wieku odrodzenia...” ¥

W obozie klasykow ze zgrozg mdwiono o nowych pradach w literaturze nie-
mieckiej, a utwory romantykéw nazywano poezyg ,.karczemna, podkadzielng™. Pierw-
sze proby wyzwolenia sie zpod wptywow francuskich w Polsce przywitano sykiem
oburzenia, widziano w nich bowiem zamach na $wietosci i powagi narodu. Ze szcze-
go6lng pasyg miotat sie Kozmian:

Precz wiec Grecy z Parnasu, precz Rzymian prawidia,

Nasz Helikon za piecem, a muzy u bydla,—
wotat ten ,filar klasyczny" w wierszu do Morawskiego i korzystat z kazdej okazyi,
aby wyrazi¢ swoj gniew, jaki budzity w nim utwory miodszej generacyi poetow. Na
szczescie byt to gniew bezsilny. Romantyzm i w Polsce coraz wyzej podnosit
gtowe, ozywiato sie pisSmiennictwo, zjawiali sie nowi poeci i nowi teoretycy ro-
mantyzmu. Pomiedzy tymi ostatnimi uwage powszechng zwrécit na siebie
Mochnacki, ktérego KoZmian charakteryzuje jako ,miodziefnca zawsze z przewro-
cong troche glowg, z sercem od miodu miotanem najgwattowniejszemi namietno-
Sciami, z ambicjg bez granic" ¥* Jednakze z chwilg ukazania si¢ na widowni
»miodzienca zawsze z przewrdcong troche gloWwsg", obdz romantyczny coraz dobit-
niej zaznaczat swojg egzystencye.

Wystagpienie Mochnackiego poprzedzit Brodzinski i Mickiewicz.

Autor ,,Wiestawall nie byt wielbicielem romantyzmu, nie miat jednak zupeine-
go uznania i dla ,klasycznoscil. Za przyktadem Herdera wystawit znaczenie i do-
niosto$¢ poezyi gminnej, wotak: ,nie bedziemy echem cudzoziemcow!'—i prawdy
szukat po $rodku. Nie potepiajgc poezyi romantycznej, podnosit jednocze$nie
w utworach klasycznych dobry smak, staranny styl i opracowanie szczegétow. Prze-
pisobw nie potepiat, przyznawat im nawet wiele dobrego, ale jednoczesnie i na wy-
kroczenia przeciw prawidtom pozwalat. tagodny, sielski, chetnie szukajacy we wszyst-
kiem stron dodatnich, nie byt konserwatystg, ale zarazem nie posiadat w sobie
nic burzycielskiego. W chwili, kiedy zaczynata sie walka, on wszczynat prace twor-
czg, nie zdajagc sobie sprawy, ze najpierw dzieto burzace musi by¢ dokonane. Oczy-
wiscie takie umiarkowane stanowisko byto potsrodkiem i oddziatato jak pétsrodek.
Sarkali tez na Brodzinskiego klasycy, a z czasem i romantycy wycelowali przeciw
niemu swe burzgce dziala. ,

Z obozu klasykéw pierwszy odezwat sie przeciw Brodzinskiemu Sniadecki.
Stangwszy bezwzglednie w obronie przepiséw, ustanowionych na wieki wieczne
przez Arystotelesa, Horacego i Dmochowskiego, Sniadecki poezye romantyczng
zmieszat z btotem, wydrwit duchy, upiory, ,,gusta i wieszczbyil, zapewniat, ze ,,wszyst-
kie baby wiedzag dawno o tych pieknosciach¥, nawet Szekspira kopnat bo Szeks-
pir W oczach rozjuszonego astronoma nie posiadat ,,starannego wychowania i na-
ukid, nie czytat dziel starozytnych autoréw i.. Rasyna, bo gdyby to czytat, pisatby
oczywiscie inaczej. Wprawdzie i Villemain widziat w Szekspirze ,btazenstwa, po-
mieszane z okropnoscial, ale obok grubianstwa dostrzegat w dramatach jego wiel-
kos¢. Profesor wilenski nie byt do tego stopnia liberalnym. ,,Romantyczno$¢,—
dowodzit Sniadecki,—moéwi: durzmy ludzi, pokazujmy im duchy, znieSmy prawa
nauki i rozsadku, zeby nie bylo prawidta do sgdzenia nas! My szanujmy od dwdch
tysiecy lat przepisane prawa, ktore potwierdzita prawda i doswiadczenie: badzmy
im postuszni, bo one wydaty tak wielkich ludzi, jakich jeszcze nie urodzita i podo-
bno nigdy nie urodzi romantyczno$ci. (C. d. n).

*) ,,0boz Klasykow". Str. 20.
**) ,Pamietniki™. Oddziat Ill-ci str. 542.



TADEUSZ ULANOWSKI.

GLOS Z LITWY.

(Obraz Jozefa Chetmonskiego).

To potezne dzieto znalazto sie nieszczesnym trafem na tak zwanej ,,dorocz-
nej" karuzeli warszawskich terminowych popisow.

Barbarzynska reka ,powiesifall ten obraz obok ,setnej pierwszejl utarczki
Brandta. Kopytami stratowano czysty, przejmujacy dZwiek ligawki litewskiej. Obra-
zy umieszczono na najbardziej honorowem miejscu, a ze jeden z nich zostat zabi-
ty, co to kogo obchodzi? Wszak jeden i drugi sprzedano zaraz po otwarciu
wystawy.

Merkury ujgwszy wpOt syrene warszawskag ogladat ktorego$ dnia doroczng
wystawe. Syrena, popisujac sie obrazami swoich mistrzow, a chcac dogodzi¢ in-
stynktom towarzysza, rzecze:

— Patrz, boski ztodzieju: handluje konikami (po 1000 rb. za szkape), atu sg
ptaki na sprzedaz (ze stada Goplany), a tu mam grajka na ligawce.

Merkury spojrzy na pstrg $ciane i rzecze, tulac do siebie syrene:

— Niebawem wiasne mleko sprzedawaé bedziesz...

Tyle z powodu umieszczenia obrazu Chetmonskiego ,,Glos z Litwy".

O Leonardo, miate$ racje, ze malarz w ujeciu danego momentu zawsze zwy-
cieza literata,—z wyjatkiem Warszawy, gdzie obrazéw nie umiejg wiesza¢; w tym
wypadku, o Vinci, musi literatura przyj$¢ z pomocg!

Dzieto Chetmonskiego jest twoérczem, tacznie z tytutem: ,,Glos z Litwy".

Oto z wczesnego $witu, brodzac w wilgotnej kurzawie moczaréw, wynurzyt sie
jakis$ litewski Ostrorég S$piewajacy. [Jstawit sie na nogach, jak do grottgerowskie-
go hejnatu, a zacisnietemi rekami zda sie przestrzen na poly przecina¢, jak gtos.

Kto zna ,,Cisze lesng" Bocklina, ten, doprawdy, ukorzy¢ sie powinien przed
leonardowskiem zwyciestwem Chetmonskiego. Dac architektoniczny obraz dzwie-
ku—to czyn nawskro$ renesansowy, a malarz polski, ktdry taki obraz nazwie: ,,gto-
sem z Litwy—jest wiadcg niepodzielnym szancow naszej mysli i naszego piekna.

Nasuwa sie mimowolnie wielka leonardowska proporcya twdérczosci ludzkiej
(H. Ludwig. Berlin 1882—Leonardo da Vinci. Das Buch von der Malerei—pod zna-
kiem ,,LUU. w cytatach Peladana—1907)-.

~Pomiedzy dzietem ludzkiem, a naturg zachodzi ten sam stosunek, co pomie-
dzy cztowiekiem a Bogiem". Stad wnioski: cztowiek w swem dziele podnosi nature.

Nasuwajg sie rowniez stowa Kanta (Kritik der Urtheilskraft—Kelirbach—Lipsk
1878. str. 172):

»Wobec dzieta sztuki musimy mie¢ Swiadomos¢, ze ono nie jest naturg, lecz
—sztuka, ale caly uktad, kompozycya dzieta musi by¢ tak dalece wolng od wszel-
kiego gwalttu dowolnosci, zeby dzieto robito wrazenie ,,stworzonego".

»Glos z Litwy" Chetmonskiego zwraca mys$l naszg ku tytanom mysli, to tez
parafrazujgc powyzsze cytaty, powiemy: ,,Chetmonskiemu potrzebng jest farba jedy-
nie po to, zeby wyjs¢ po za Swiat rzeczy i znalez¢ zrédto rozkoszy tworczej".
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JAN TOPASS.

MLODZI | NAJMLODSI.

(Rrzut oka na zesztoroczne
Wielkie Wystawy paryskie).

Drzwi tylko i koiowrdt odgradzajg od Salonu P4l Elizejskich drugg wielkag Wystawe: La-
Nationale,—lecz tu juz atmosfera odmienna. Chocby zrzadka i chocby po Weglach ukazujg sie
Wartkie zabiegi, zwierzenia mtodziefcze, wiasne plony. Mniej tutaj na etacie i nad-etatowych
portrecistow, dozywotnich urzednikow penzla i duta, wystuzonych emerytdw, rekodzielnikdw
sprawnych; za$ nadewszystko mniej nieznosnej i rozpanoszonej pewnosci siebie, i mniej zadowo-
lenia sytego.—I| na niniejsze zbiorowisko zajrzaty (ba! rozsiadty sie tam nawet) i miernos¢, i ma-
cerowanie watpliwych teoryi a zatechtych aksjomatow, i zelowanie starych form, i robota ,na
obstalunek”. Ale zawsze¢ czujesz sie na tern miejscu bardziej w zwigzku i w porozumieniu z my-
$la, co po Swiecie dzi$ idzie. OwiewaC cie poczynajg niepokoje miodych, $nigcych wiasne ma-
rzenie,—i pytasz sig, czem dzien dzisiejszy w estetyce, a z czego jutro ztozonem bedzie.—Tutaj
wyziera juz do cie prawda, ze Sztuka nie jest rzemiostem, ze nie jest ona wytchnieniem i roz-
rywka ani dla tych co tworza, ani dla tych co patrza. Nie schodzi sie do niej po szerokich scho-
dach, jak do wygracowanego, strzyzonego ogrodu, by oczy cieszy¢ widokiem roz, lecz wspinaé
sie trzeba ku Wyniostej po stromych stopniach, niby na wieze strzelistg, aby stamtad wzrokiem
szerokie obja¢ widnokregi i wysoko dusze wzbi¢! — Masz juz wokoto Slady prowodyréw, co do
niedawna kierowali nawg; masz onych z ostatniej doby, co u ,Niezaleznych" do Mtiodych sie
wliczaja, i z ktorych Najmtodsi nastepuja koleja. tacno tu odnalez¢ wptywy, nauke i wiare este-
tyczng wszystkich nieledwie twércéw idei nowoczesne;j.

Whistler'a wytwornosé reprezentujg Abblet i Lottin w portretach; swiezos¢ i urok 1?enoir'a
—Morisset i Abel Faivre; tezyzne Maneta— Tete; Puvis'a poezje $piewng—Auburtin W swej ma-
rzycielskiej dekoracji L’Aube du Cygne; spoista, uproszczong wizje Sezanne’a—Morrice w kraj-
obrazach z Pouldu, oraz Spiro w studjum Femrne nue i w obrazie La Lecture; $miate roskoszne
harmonje Besnard’a—Bracguemond; Carriere’a tresciwo$¢é—How W dziecinnych gtéwkach, i corka
mistrza pani Delvolve—Carriere w cudnych swych kwiatach; dziki prymitywizm Gauguin’a—Kon-
czatowski, Milcendeau i Peske; Touleuze—Lautrec’a, Degas'a i Forain'a siekacg i palacg satyre
—Hochard bJ sylwetkach gapiéw paryskich (Les Badauds, A I’Academie Francaise)., Legrand
Dufresne W cyrkowych i tingl-tonglowych typach; hieratyzm Gustawa Moreau—Marceli Beronneau.

Obok nich zawiesili prace swoje inni z Modernistow rodziny:

Cirou, wrazliwy na rzuty i efekty storica potudniowego; Seyssaud, bujny kolorysta—oba-
dwaj z nowym impresjonizmem zbratani; Lebasque taczacy duzg kulture z Maneta i Renoira
powzieta z solidng i umiejetng technika; Piet, zajety brutalng malowniczoscig i zgietkiem jar-
marcznym bretorskich odpustéw; Mauffra, miejskim widokom oddany; pejzazysci Moreau—Nela-
ton i Jefferys—wszyscy czterej, splatajacy objektywizm w badaniu natury z poszukiwaniem orna-
mentu i syntezy.

Do nichze, do Miodych szeregu naleza: Karol Gurein, delikatny, czuty artysta, oprowadza-
jacy zmyst piekna i wyobraznie swojg po illuminowanych przez jesien bursztynem i purpurg sta-
rych parkach magnackich, szeleszczacych spadlym lisciem i jedwabiami, spacerujgcych dam; do
nichze—Maurycy Denis, neo-tradycjonalista, mistyk i prawowierca, opiewajac w rozlegtem $cien-
nem malowidle Wieczng Wiosne, na wzor Swietych sielanek wczesnikéw wioskich pogodng
i radosng, a po poganska zmyslowo-wabng, wiosne o$niezong na btoniach kwiatem ocknietych
jabtoni, zaludniong dziewicami, igrajagcemi, w konwoju biatych synogarlic, z odrodzong przyroda.
Maurycy Denis zapozycza ideat swoéj od Fra-Angelico i od Botticelltego kreacyj, braknie mu
Wszelako—cho¢ i on jest poeta prawdziwym, zboznem sercem a zdolnym i uczonym malarzem—
tego, co nas najglowniej w mistrzach Gotyku i Odrodzenia wczesnego ujmuje, mianowicie, ich
naiwnej i samorzutnej prawdomownosci.

O-prostote, szczero$¢ i samorzutno$¢ naiwng ubiega sie takze Juljusz Flandrin (Le Ma-
tin des Vendanges), manipulujgc Wielkiemi, réwnemi ptaszczyznami bez uwypuklenia, arabeska
zaryséw, ztozony z najkardynalniejszych linij.

Jakkolwiek nieréwnej miary (Denis jest Wiele wyzszym Wizja, lepszym i wykwintniejszym
kunstmistrzem) zestawiam dwu owych artystow, bo obaj z podziwem patrzg i ze zrozumieniem
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na Quatrocentystow i Trecentystow dzieta, za$ ich to zamysty, ich korne zachwyty chce
wznowic.

Zblizeni W zamiarach, cho¢ juz posrednio od Prerafaelitbw pochodni s3g: Walter Crane
(L’Art et la Vie); Gaboriaud (Le Faune—obraz dobry w formie i w ustroju, krzyczacy i niemity
w kolorze), i Glehn (Le Sommeil de Diane—fantazja na przedziwnym pejzazu, gdzie chowa sie
powszad jaka$ tajemnica a drzewa, jak w klechdach, zakletemi sie okazujg duszami,—pejzazu
wskrzestym z Rossetti’ego czarownych sonetow).

Zeby uzupehic liczbe prac artystéw, ktérych talent gra pot-tonami, kocha sie w odcieniach
i surdynka ekspresje tlumi, wypadatoby za bratnie objawienia poprzednim da¢ pobladte, eterycz-
ne portrety Aman-Jearia, albowiem i oge biorg ze zjawdéw o zmroku i ze snéw srebrzystych
swe elementy piekna.

Zgota rézng nute przynosi Cottet. Jego duze ptétno Au pavs de la mer dla ponurej dra-
matycznosci, skupienia i zesrodkowania ustroju, skrotow $miatych a trudnych, tudziez dla koloru
surowego zbierajacej burzy, chetnie bym odnidst do starego mistrza Zurbaran’a. Istotnie obraz
Cottefa ma site okrutng i napiecie tragiczne owych ,,Niewiast przekletych u Zwtok Chrystuso-
wych® ktdre nam Hiszpanja XVII wieku przekazata; nawet tematem sie zbliza do tych okropnych
scen meki i rozpaczy: na marach lezy trup (topielec) i kobiety go ptacza.

Cho¢ raczej z Toskanska szkolg zwigzane, za odpowiednik malowidiu Cottefa jako po-
waga, styl i faktura, stuzy¢ moze Ceremonja religijna w Assyzu Lucjana Simon’a. Zalecajg
utwor jego traktowanie figur rzezbiarskie, mocne energicznymi razami penzla, jakotez archite-
ktura podpatrzona i wykreslona z punktu takiego, iz mury sie wydluza¢ zdajg, nawa koscielna
olbrzymie¢ az do rozmiaréw realnych.

Pokrewnemi emocjg—dla tego na tern miejscu 0 nich mowie—ale wyroslemi ponad wszy-
stko, co$my dotad roztrzasali, najwazniejszemi, muzealnemi zaiste dzietami sg Zoloagi: Le Nain
aux outres i Les Sorcieres. Na malowidtach owych—i zgodnych z tradycja Wielkiej sztuki, spa-
rantelowanych z arcy-tworami ubiegtych stuleci, i bedacych razem czem$ zupelnie niezaleznem,
nowem, zadziwiajacem—zeszty sie najcelniejsze zalety: koloryt soczysty, forma po mistrzowsku
objeta, wyraz bajeczny, a przy dekoracyjnej szerokosci, wystudjowanie, ,,skoficzonos¢* zupetna
i ostateczna. Klockowaty, czarny, maty niby ogarek cygara, kuc pokurczony z bielmem na oku
W kurnosej, Wzdetej, pomietoszonej twarzy, objuczony baktakami; Czarownice, o zakleslych pro-
filach trupich czaszek, na tle aragonskiego dzikiego horyzontu, blankami starodawnego grodu
zamknietego, opasanego huraganowem niebem, sklebionem lekiem i klgtwg—majg potege fantas-
magoryj Szekspira i jak one dwojakie pietno i podwdjng doniostos¢: zycia i urojenia; za$, bo-
gate W urok antytetyczny: piekna w szpetocie a szpetoty W pieknie, za antenatow posiadajg
obmierzte i nieSmiertelne karly Velasquez'a, jedze widziadlowe Goi.

Spdjrzmy na jedno jeszcze ptotno okiem uwaznem, na wielkostylowy, z niezwyklem u dwu-
dziesto-paro-letniego artysty opanowaniem utworzony Autoportret Boutefa de Monvel. Oto jak
on portret swoj skomponowat: na rdwninie posepnej, przewianej przez listopadowe wichry, strze-
zonej na krancach cyprysami czarnymi stoi miodzieniec W mysliwskiem ubraniu, a u boku jego
warujg dwa rudoszerstne charty arabskie. Rozmach, energja, pomiarkowanie W efektach, krzepki

»Nieraz zdarzato mi sie—pisze Barbey d’Aurevilly—stysze¢ gawedy o moratnem
rozluznieniu wspotczesnej literatury, lecz osobiscie nigdy w to nie wierzytem...
Jesli uwaznie spojrze¢ W literature, to nie wyraza ona ani potowy zbrodni, speinia-
nych codziennie w spoteczenstwie, skrycie a bezkarnie, z zachwycajacg tatwoscig
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i obojetnoscig. Spytajcie spowiednikéw, naprzyklad, o liczbe kazirodztw, ukrywa-
nych przez najznakomitsze i najdumniejsze rody, a przekonacie sie, ze literatura,
tak czesto oskarzana o niemoralng swobode, nigdy nie osmielita si¢ opowiadac
0 nich nawet w tym celu, by okazac catg ich zgroze®

| zaiste, najbardziej wyuzdana literatura bytaby tylko bladem odbiciem owego
steku kltamstw, potwornosci i zbrodni, jakiem jest napozor przyzwoite zycie spo-
teczne. Ale spoteczenstwo, ktére przez usta swych prowodyréw wota, by autor nie
stawiat sobie wiez z kosci stoniowej, -by sie nie zamykat samotnie, by nie odbiegat
zbyt gornie tam, gdzie za nim inni zdgzy¢ nie moga, oburza sie niestychanie, jesli
kto bierze to wezwanie na serjo.

PowiesC jest ,.historjg obyczajéow w formie opowiadania lub dramatu”. Ale c6z
moze powiedzie¢ istotnie godnego uwagi autor spoteczny, ktéry wchodzi w $rodo-
wisko ludzkie obarczony tysigcem drobnych formutek konwencjonalnych i potrzebg
ktamstwa? Zakres jego spostrzezen normuje milczace porozumienie miedzy publi-
cznoscig a nim, ze pewne prawdy poruszane nie bedg. Mowigc ogdlnie—autor
spoteczny obowigzany jest nie porusza¢ nic z tego, co zbyt upokarza dusze mie-
szczanska.

Kazdy jaskrawy kontrast miedzy obowigzujacg moralnoscia a rzeczywistoscig
jest zakazany. Mnoéstwo jest tematdéw ,,zbyt drazliwych i gorszacychll Ostatecznie—
najbardziej nienawistng staje sie kazda glebsza prawda. Autor ma sobie zostawio-
ne zycie pozorne. Powinien opisywa¢ maskarade, pieknym stylem i z ming szcze$li-
wca, ktory Swiecie wierzy, ze to nie maski, lecz rzeczywiste oblicza. Nie tylko nie
wolno autorowi opisywac¢ pewnych rzeczywistosci, lecz trzeba, aby w obec niekto-
rych zjawisk doznawat z gory przepisanych uczu¢ i sentymentow!

A poniewaz literatura, jak wszelka inna sztuka, dgzy do przezwyciezenia Ziudy,
wiec z tego sadzi¢ mozna, jak mato jest sztukg t. zw. literatura spoteczna, gdzie
cztowiek i sentyment autora jest wypaczony i skrepowany rozmaitemi cnotliwemi
komisami.

Gdyby ,,Dzieje Grzechu™ nie byly napisane przez autora juz znakomitego, to
ujrzanoby w nich przedewszystkiem pornografje. Bo przyznaC trzeba, ze wech
i oko dzisiejszego czytelnika przeoczg nieraz szczegOty wspaniate, lecz na tak
zwanej pornografji utkng i widzg jg nawet tam, gdzie jej niema.

Czytelnik dzisiejszy powiada z cyniczng otwarto$cig, ze dos¢ ma brudow w zy-
ciu, a literatury pragnie—czystej. Jest to dla niego rodzajem wytchnienia wzigé do
reki ksigzke ,,idealnall

Dusza spoteczna boi sie spojrze¢ w gtgb samej siebie. Boi sie zaréwno ujrzec¢
w zwierciedle wiasng chu¢, szalenstwo i bezmys$Ino$¢, jak zbyt subtelng wykwint-
nos¢, lub entuzjazm cudzy, bo to naraza na upokorzenie.

A w jaki sposéb suggestja, ptynagca od czytelnika-tlumu, oddziatywa na piszacego?

W sposob taki, jak wszelkie inne rodzaje niewolnictwa. Niszczy szlachetng
ambicje. Literat—spotecznik, zamkniety w szrankach rozmaitego rodzaju rogatek,
przestaje by¢ cztowiekiem serjo. Zamiast podejmowac kazdy problemat surowo
I wéréd raf sprzecznych sadow dazy¢ przez dalekie morza do dalekiej zatoki, lite-
rat-spolecznik zarzuca kotwice przy pierwszej lepszej wartosci. Nuzy go zalezno$¢—
Swieta spdjnia spotecznal—i dazy do ukojenia za wszelkg cene!

Stad w literaturze spotecznej jest tyle nieszczero$ci—bohaterow szlachetnie-
teatralnych, dekoracyi wzruszajacych, epizodéw, ktére ,kazdy szlachetny cztowiek
moze uzna¢ za swojell, a tak mato rzeczywistej sity i zwyciestwa.

Ogotem biorgc literatura, pisana przez ludzi, ktorzy nie umiejg sta¢ sami, jest
zjawiskiem upokarzajgcem. Swiadczy ona zaréwno o degeneracji intelektualnej,
jak o zaniku woli.

Jedynem zbawieniem dla literata jest tak wyksztatci¢ siebie, aby suggestia ze
strony ttumu nie miala na niego wplywu. Za pomocg kultury i czystego zycia,
autor stang¢ moze mocno i samodzielnie, a wtedy juz nie pobtazliwosci i przymyka-
nia oczu zada od siebie, lecz chce by¢ szczerym i przenikliwym.
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PRZEDRUKI LUZNYCH ZDAN.

BEZ KOMENTARZY.

»ldea miesiecznik artystyczno-literacki. — Zeszyt |. Styczen 1909. —

Odpowiedzialny redaktor i wydawca: Wilhelm Feldman.
W artykule ,,,,Wspotczesna literatura polska w oswietleniu krytykéw i pseudo-

krytykow" pisze W. Feldman:

Strona 25. — wiersz 3-ci od dotu:
» — Z punktu widzenia walczgcego czasu i tesknoty za duchem, wieczystym i duchem idei
polskiej, wyptynela ksigzka moja: Wspotczesna literatura polska’

Strona 26. — wiersz 2-gi od gory:
,,Ksigzka, dotykajgca przeszto 100 os6b zyjacych — do.iluz niezadowolen i roznamietnien
daje powody; irritabile vatum genus, a im mniej sie jest vates, tembardziej irritabilis...u

Strona 26. — wiersz 21-v od gory:
»ludzie nawet przeciwnych obozéw, odmiennych przekonan, moga dyskutowaé i dojs¢ do
pewnych myslowych rezultatéw, jesli kieruje nimi mito$¢ przedmiotu i uczciwo$¢ poznaw-
cza. To jest kultura, ta kultura prawdziwa, ktéra zachowujac indywidualne odrebnosci
i ideowe antagonizmy, pozwala jednak szanowac sie Wzajem".

Strona 27. — wiersz 3-ci od dotu:
»,Niema Wsrod obecnych pisarzy polskich zadnego, ktoryby taka jak ja ,.cieszyt sie" liczbg
wrogéw, i to nie przebierajacych w $rodkach.”

Strona 28. — wiersz 12-y od gory:
,»Ja zamiast ropuch mam przed sobg oblicza kilku ,,przyjaciét’, Wspominam od czasu do
czasu ich komplimenty drukowane i listy anonimowe (bo i w ten sposéb niektérzy mezo-
wie dostojni zatatwiajg swe rachunki z krytykiem; autorstwo paru anoniméw udato mi sie
zbadac: kiedys je opnblikuje) —

Strona 28. — wiesz 18-y od dotu:
»Korzystam z prawa, jakie kazdy ma wobec napastujacych go bandytow".

Strona 28. — wiersz 15-y od dotu:
.Potrafie — i bede sie broni¢. Tembardziej, ze chodzi tu o osobe moja, ale takze
0 sztandar."

Strona 29. — wiersz 1-y od gory:
»P. Tetmajer sfabrykowat Rewolucje. Chodzil, czgpkowat, bym o tej ksigzce pisal—"

Strona 29. — wiersz 4-y od gory:
»Pojawit sie artykut w Krytyce."

Strona 29. — wiersz 6-y od gory:
Luwazajacy ,,Rewolucje” za utwor marny. Sad ten nie byt chyba odosobniony. P. Tetma-
jer sam mittsial wstydzi¢ sie swego utworu, skoro wycofat naktad z ksiegarn, by powydziera¢
zen mnostwo kartek. | oto nastepuje szlachetna zemsta. P. Tetmajer ogtosit nowg po-
wiesé. ,,Romanse” jego majg juz oddawna stawe ustalong. Dbajg one tak dalece o nie-
Smiertelno$¢ swego autora, ze kazdy z nich jest tylko zbiorem materjatdbw do jego bio-
grafji. Szkoda tylko, ze ofiarg ich padajg najczesciej kobiety. Kazda, ktdéra kiedykolwiek
miata nieszczescie by¢ celem afektdw.., Romana Rdzawicza, pokutuje za to potem w ro-
mansie p. Przerwy-Tetmajera. Wszystkie kosze, jakie biedny Rdzawicz podostawat od pa-
nien, p. Tetmajer wynosi spiesznie na targ ksiegarski i spienieza. Wszystkich domow
obywatelskich, W ktorych kiedy$ Rdzawiczowi drzwi pokazano, p. Tetmajer staje sie Ho-
merem. Znajg go juz dobrze z tej strony, wystrzegaja sie — dlatego w ostatnich czasach
Widocznie i sposobnosci do koszéw juz zabrakto;"

Strona 29. — wiersz 10-y od dotu:
,Calg tg aferg okazat sie p. Kaz. Przerwa-Tetmajer... gentlemanem tak szczegélnego ga-
tunku, ze jako nad cztowiekiem moge przejs¢ nad nim do porzadku dziennego".
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Strona 29. — wiersz 3-ci od dotu:
»Kilka tylko stéw p. Janowi Belcikowskiemu. On nie trawit swych mysli przez lata dhu-
gie, bo zadnych wogdle niema mysli,*

Strona 30. — wiersz 5-y od gory:
,P. Belcikowski czuje, ze ma dusze... rozbestwiong."

Strona 30. — wiersz 14-y od gory:
»t0 nie przeszkadza, ze gdy przysigdzie fatdow do rzetelnej nauki (no i zechce zachowac
zasady elementarnej uczciwosci), moze jeszcze zostaC cztowiekiem."

Strona 30. — wiersz 4-y od dotu:
»Nie kazdy moze by¢ Samsonem, ale kazdy moze wywija¢ oslg szczeka."

Strona 31. — wiersz 19-v od gory:
»Pogarda dla pewnej kategorji publicznosci jest jedng z tajemnic powodzenia, jakiego sie
doznaje u tej wkasnie publicznosci. Zupetnie, jak z pewng kategorjg kobiet."

Strona 31. — wiersz 13-y od dotu:
»p. Gomulicki mdgt jasnie¢ jako znakomitos¢ tylko dla tego, ze Warszawa w rynsztok rzu-
cita Sowinskiego, w cien usuneta Falenskiego... Tylko z krzywd tych prawdziwych poetow
mogta urés¢ stawa p. Gomulickiego,"

Strona 33. — wiersz 12-y od gory:
»p. Bohdan Kurytowski, redaktor, jest tylko jednym z prywatnych oficjalistow az nazbyt
dobrze znanego ze swych tendencji hrabiego, i p. Gomulicki moze stuzy¢ nowym panom."

Strona 33. — wiersz 16-y od dotu:
»p- Gomulicki jadat chleb ,,Prawdy"; dzisiaj je chleb hr. Potockiego—Wiec plunat w twarz
Woczorajszemu swemu ja,"
Strona 33. — wiersz 12-y od dotu:
» — blazenstwo to i nicos¢, jak z drobnymi wyjatkami cala twdrczos¢ tego pisarza;”
Strona 33. — wiersz 9-y od dotu:
-l pocoz byto szukac¢ przeciwko mnie argumentéw, motywow, uzasadnien, gdy jest ,.bron"
tak wygodna, tak niezawodna! A tak tania, ze kazdego ulicznika na nig stac."

Strona 33. — wiersz 1-y od dotu:
»p. B. chce Wobec mnie, jako Popiela by¢ mysza: brak mu jednak zebdéw."

Strona 34. — wiersz 14-y od gory:
»ponizonym czutbym sie, gdybym raz poznawszy Was W czemkolwiek uzyskat Waszg
aprobate,”

Strona 36. — wiersz 4-y od gory:
»P. I. R. to urzednik do szczeg6lnych poruczen, bojowiec uzywany przez ,Czas" do ek-
spedycji karnych przeciw pisarzom ze stanowiska redakcji niebezpiecznym, rewolucyjnym.
Istotnie, cata robota tego feljetonisty to nic innego, jak przetlomaczenie na ,jezyk litera-
cki" sposobow, wyprobowanych przez ,,najzasluzenszych” pogromszczykéw z ekspedycji
karnych."

Strona 36. — wiersz 13-y od dotu:
»W jezyku prostych ludzi, takie publiczne wskazanie palcem w dzisiejszej chwili na.czto-
wieka, mieszkajgcego W Krdlestwie, jako na oddajgcego sie ,,pono" socjalizmowi agrarne-
mu, nazywa sie denuncjacja; ,,Czas" ma pod tym wzgledem inne tradycje, W jego jezyku
bedzie to szlachetng... recenzjg literacka."

Strona 37. — wiersz 2-gi od dotu:
»,Uzywanie $miesznych straszakéw bywa tutaj inteligencja, denuncjacja — gentlemanstwem,
Wzdychanie do cenzury... narodowej — kulturalnoscia."

Strona 37. — wiersz 10-y od gory:
»I. R. ma jeszcze i inne srodki, godne nadczlowieka z policji."

Strona 39. — wiersz 7-y od dotu:
»Konstrukcje literackie przemieniajg sie u niego W prokuratorskie, w narzedzie specjalisty
od wypraw karnych."

Strona 40. — wiersz 12-y od dohu:
»Pietnuje p. Ignacego Rosnera, ck. hofrata ministerialnego czy co$ podobnego We Wied-
niu i feljetoniste-bojowca Czasu, jako pisarza, ktéry systematycznie fatszowat i eska-
motowat Wiasnos¢ mg duchowa. Nie uznaje W danym wypadku jego prawa do anonimo-
wosci; wszelka polemika, szczegdlnie na tle osobistem, powinna by¢ imienna; jesli bandy-
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ta jest zamaskowany, kazdy ma prawo maske zer zedrze¢. ,Nur der Lump ist bescheiden™;
p. Ignacy Rosner eskamotuje cudza cze$¢ i wihasnos¢ z takg wprawa, jakby od miodosci
miat juz w tern doswiadczenie™
Strona 41. — wiersz 17-y od gory:
~A duszom policyjnym, notabene, z tych policji, ktdre dla obcigzenia niewygodnych ludzi
fatszujg ich zeznania i eskamotujg ich tre$¢ istotng (a w rekach krytyka sa moje idee
wytuszczone w ksigzce, zeznaniami, dokumentami!), duszom denuncjantow i pogromszczy-
kéw z wypraw karnych — od spraw wzniostych, jak stosunek do Stanistawa Wyspianskie-
go — wara"!
»Zrozumiano, panie Ignacy Rosner?" »(Dok. nast.)"

WZMIANKI KRONIKARSKIE.

X Prof. Roman Statkowski, krytyk muzyczny naszego pisma, wyjechat w spra-
wach artystycznych zagranice.

x Zmart w Warszawie $. p. Jozef tozinski, wielki mitosnik teatru, wytrawny
dziennikarz, zacny kolega i prawy cziowiek. Redakcji Przegladu Porannego przesy-
tamy wyrazy wspotczucia.

KSIEGARNIA Wydawnictwo Salonu Kulikowskiego:
Nowy Swiat 53, M ARCTA ~Malarstwo Polskie ==——
poleca wielki wybor dziel z zakresu = w odbitkach barWﬂyCh"

wychodzi w zeszytach co 2 miesigce. Kaz-

SZTUKI, LITERATURY dy zeszyt obejmuje 4 Swietne reprodukcje

| KRYTYKI e SLrazOu ey o
wszystkich wydawnictw polskich i obcych. (F:)le WykonyW@n.e zak adaCh.Husmka W
. . . ) radze Czeskiej sa zupetnie wiernemi ko-
Worst Ilaolgmgdzg/_ mnlgml polecgrg]&/. " pjami oryginatow.
orsfold B. 0 sadzie w literaturze—60 k., opr. 80. ; :
Feldman V. Wspotczesna literatura polska.— Tanie Rocznie 6 Ze\g/; r%r\:lv('rbpr; nu&frfghie 3 zeszvt
.. pigte wyd. w jedn. tomie r. 5,20, w opr. 4. rb. 4 kop. 50, ileszyt pojedynczy rb. 1 kop.
PitatR.prof. Historja literatury polskiej—Wyktady Odbitka pojedynczal (nd kartonie' z tytulem) k. 60
Uniwersyt. Wychodziw zeszyt, po 60 k.” | Przesytka rekomend. zeszytu kop. 25.

............... o

PRENUMERATA w Warszawie tgcznie z optatg za odnoszenie do domu i na prowincji facznie z optatg
za przesytke pocztowa: rocznie 4 rb., kwartalnie 1 rb. Zagranica doptaca sie za koszty przesyiki
pocztowe;.

OGLOSZENIA ptatne w 12 ratach miesiecznych, w cenie poczawszy od 1 rb. miesiecznie za trzykro-
tne w ciagu roku ogtoszenie na # stronicy pisma. Za szeSciokrotne w ciggu roku ogtoszenie
na y stronicy pisma optaca sie po 2 rb. miesiecznie, za dziewigeciokrotne—3 rb. miesiecznie it.d.
State ogtoszenia roczne wielkosci stronicy pisma poczawszy od 8 rb. miesiecznie.

Cena ogloszen na pierwszej stronie o 50 proc, za$ na ostatniej o 25 procent drozsza.

Prenumerate przyjmujg wszystkie warszawskie i prowincjonalne ksiegarnie i agencje
pism, za$ ogtoszenia — tylko administracja pisma z wytgczeniem posrednictwa biur
ogtoszeniowych i agentow.

Cena pojedynczego numeru 20 kop.
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