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FR. HENRYK LEWESTAM.

Wyznanie wiary literackiej.

(,Roczniki Krytyki Lite-
rackiej". — Rok™ 1842-gi).

Krytyk niepowinien bydz surowym mistrzem, ktdéry spetnia wyroki zapadte na
drzacych winowajcéw;—nie powinien bydz sedzig, ktory wyrok wydaje w pewnem
przekonaniu, ze juz nic jego zachwia¢ nie potrafi; — ani nawet adwokatem bydz
nie moze, ktory raz broni rzeczy i osoby, raz szuka punktow napasci, z tego tylko
wychodzac stanowiska, ze sprawe wygra¢ nalezy: — prawy krytyk zajmie jedynie
miejsce prokuratora krélewskiego, ktéry rzecz sporng we wszystkich czesciach
stara sie wyswieca¢, sam za$ biorgc jg z réznostronnych widokéw swoje zdanie
wyrabia, aby je przetozy¢ nastepnie prawdziwemu sedziemu, to jest—publicznosci
Dlatego to z najwiekszg stusznoscig dobrze zrozumiany zawod krytyczny urzedem
nazwa¢ mozemy; wszakze nigdy krytyk nie zapomni, ze literatura w Kktorej pracuje,
ze publicznos$¢ ktéra go czyta, poruczyly mu niejako sumienne wykonanie przy-
wigzanych don powinnosci. Tam gdzie autor samoistny dla siebie sie trudzi, kry-
tyk innych tylko ma na celu;—gdzie 6w stawy szuka i dopina, krytyk, ze zdanie
swoje zawsze do zdan obcych przyczepia, zapominany albo tez wcale nawet bywa
nieznany.

Zwroémy sie teraz do pierwszego zatozenia.

Za wykonaniem kazdej sztuki w $lad postepuje akcja krytyczna, ktéra dzieto
sztuki z myslg porownywa i przykfada je do skali bezwzglednej idei. Pierwszym
warunkiem Kkrytyki jest wiec poznanie prawidet tej gatezi, do Kktorej jest skiero-
wang. Takie za$ poznanie nie podobne jest bez nauki; ona dopiero przejasnia
doktadng wiedze o budowie przedmiotu. Krytyk dla tego niepowinien sie ograniczac
na ogélnem wyobrazeniu o istocie sztuki, ale zna¢ mu zarazem wypada szczegoé-
towy zakres jaki sobie wybiera, zna¢ mu wypada calg architektonike tego zakresu.
Kazda krytyka nie mieszczaca w sobie mndstwa postrzezern drobiazgowych, nie
obfitujgca w réznostronne widoki, bedzie, czynnoscig suchg tylko i nieptodna, zbie-
raning czczych i nic nie znaczacych ogolnikéw. Jest to, iz tak rzeke, instynkt
w kazdego rodzaju artyscie, ktéry mu kaze spodziewaC sie po krytyku bardziej
rozwinietej wiedzy i glebszego rozmyslania o tajnikach sztuki, nie jakoby sam
sobie przez to chcial ubliza¢, lecz dlatego jedynie, ze tworzy w skutku pewnej
konieczno$ci naturalnej, nie za$ zwigzkow logicznych. Sztukmistrz po prawdziwym
krytyku wymaga izby go poprawiat, jest on dla niego stowem zywotnem, sgdzacem
bezstronnie szczegétowe dzieto wedlug zasady absolutnej i warunkéw epoki.
Prawdy te dlatego jedynie tutaj przytaczamy, aby uwolni¢ sie z czesto powstajg-
cego zarzutu, ze ,krytyk gani a gani, a sam lepiej zrobi¢ nie potrafi.l Wszakze
krytykujac poezje nie powiemy, ze jesteSmy poetami, ale nigdy nie przestaniemy
przyznawac sie do gtebokiego uczucia pieknosci poetycznej, do gtebokiej odrazy
dla wszystkich jej oszpecen, i do gtebokiej wiedzy o przyczynach tak rdznorod-
nego wrazenia. Z pierwszych dwodch obrabia sie cze$¢ przeznaczong dla czytel-
nika; ostatnig poswieca sie poecie.
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Mozeby kto powiedziat, ze zbyt zarozumiale jest takie stanowisko, chcagce
wprost wptywaé na usposobienie autora krytyce podlegajacego. Bytby to sad
przedwczesny i niestuszny. Krytyk, jakesmy, juz powyzej napomkneli, abnegacje
czyni z siebie samego,—a kiedy przy tak utrudzonej czynnosci nie siebie ma na
oku, ale korzys¢ jakg kto inny odnies¢ z niego bedzie wstanie, czyliz go to nie-
uchroni od zboczenia z drogi takich poswiecen, — czyliz go to nie wstrzyma od
wszelkiej goryczy, nie napedzi do nowej fagodnosci i prostoty? Owszem, — tylko
zarozumienie autora prawemu krytykowi zarozumiato$¢ zarzuci¢ potrafi; stusznie
z tego wzgledu w Dramaturgji swojej mowi Lessing: ,Zadnemu arty$cie, zadnej
artystce wiekszego powiedzie¢ nie umiem pochlebstwa, jak przypuszczajac, ze
dalekiemi sg od wszelkiej obrazliwosci; — sztuka u nich jest celem najwyzszym,—
lubig kiedy sadzg o nich gtosno i bezwzglednie, - Wolg nawet sagdy nieraz zupetnie
fatszywe, anizeli rzadkie."

Inaczej wcale ma sie z krytyka dziel naukowych. Jakkolwiek we wszystkich
gateziach czucia i rozumu ludzkiego prawda jest jedng tylko i odwieczng, przeciez
w dzietach sztuki tatwiej nam jest pozna¢ te prawde, dlatego wiasnie, ze jg bez-
posrednio uczu¢ mozemy. W nauce przeciwnie zimna tylko wiada sita analityczna,
ale ta wladza na rozmaitych objawia sie drogach, ale ta sita rzadko kiedy wspolne
miewa dazenia. Chcac tedy oceni¢ dzieto naukowe, trzeba wprawdzie przede-
wszystkiem zupetng mie¢ wiadomo$¢ przedmiotu o jakim jest mowa, ale na tern
jeszcze nie dosycC; trzeba sie umieC postawi¢ na punkcie oparcia samego autora,
wejs¢ w jego nietyle usposobienie, jako raczej sposdb umystowy, trzeba jednern
stowem umie¢ sie uwolni¢ od wszelkich mamidet szkoty i przystagpi¢ do dzieta
z duchem najmniejszemu przesgdowi nie podlegajacym. Witedy tylko w stanie
bedziemy sprawiedliwie o0sadzi¢ catg metode wyktadu, a kt6z nie wie ze W naszych
czasach, rzadko kiedy co nowego wydobywajacych, metoda gtéwna strone i zalete
dzieta stanowi?

Tak sie na rzeczy zapatrujac, przystepujemy do wielkiego naszego przedsie-
wziecia. O ile jednak w krytyce dziel naukowych nieublaganemi bedziemy dla
wszystkich usterek przeciwko logice w pojeciu i wyktadzie, o tyle w ptodach sztuki,
jakkolwiek prawidet jej na oku mie¢ nie przestaniemy, wzglednemi si¢ okazem dla
najdziwniejszych nawet wyskokdéw, byleby sie przebijata w nich niezawisto$¢
i genialno$¢ utworu Wszakze w jednych i w drugich niechaj na pierwszem migj-
scu ukaze sie prawda: prawda tez wtedy krytyki nasze tchna¢ beda; prawda, nie
za$ urojeniem, stanie jedno$¢ w literaturze, a z niej najpiekniejszy wyro$nie owoc
na przyszto$¢: rozwijanie sie ducha na drodze idei i postepu!

Wielki, posepny, tragiczny $miech widzimy w ,Niepoprawnychll.. Tu staje
Stowacki do pojedynku duchowego z Krasinskim. Takie same bolesne, ponure
napiecie duchowe, pod ktérem tka niezwalczona mito$¢, widzimy i u autora ,,Nie-
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boskiej", gdy kresli sylwete wieszcza Juliusza, krzykliwego, zaciekitego upiora rewo-
lucyi. Ale Fantazy Stowackiego, to egoista, przebiegty, maskujacy sie zrecznie
przed opinig publiczng. ,,C6z to jest opinia../l—zapytuje—,,Czy to... strawa... Na ktorej
sie tyje... Czy poduszka na ktérej gtowa lezy?.." Maskuje on zrecznie swojg
przebiegtos¢, chytrze uspakaja sumienie zwalaniem win na fatalizm i konieczno$¢:
LA mnie jaki$ szatan wewnetrzny Kusi
Popetni¢ takg podtosc”.
Pomimo tej $miatosci gotéw do paktéw z szatanem.
Przesada i emfaza towarzyszg mu wiernie. Jest przytem przesadny:
»~Amulet nosze od ztego oka“.
O uczuciowos$ci jego mozna sgdzi¢ z tego ustepu:
,Ze mi potrzebna jest dusza siostrzana,
Jak rekawiczce nieparzystej druga
Z tej pary i z tego numeru".
Mitos¢ pojmuje dosé realnie, cho¢ sie ma za marzyciela i idealiste:
»1rzeba, aby te gwiazde zobaczyta $liczng
Przez alabastry pici jakiego Feba
Swiecaca, w oczu skorze i na koralu
Ust gorgczkujgcych..."

Od tragiczno-satyrycznego przedstawiciela krwi btekitnej, zblizmy sie teraz do
jowialnego. To ks. Radziwilt z ,,Peregrynacyi do Ziemi Sw.* Daje on takie po-
wody swej podrézy: ,Ze mie $wierzbi — to chce uzy¢ przejazdzki — chce zoba-
czy¢ czy wiele durniow na Swiecie”. Wedtug jego zdania dobrze jest, ze Jero-
zolima znajduje sie w rekach Turkéw, bo, panie kochanku, gdyby chrzescijanie
katolicy grzeszyli w ziemi, gdzie Chrystus Pan poniést meke na krzyzu, to by sie
Bog gniewal — a ze Turcy grzesza, to sie nie gniewa.. Exemplum, panie ko-
chanku, jak pies podejmie noge czwartg w panskim pokoju, to sie pan wojewoda
nie obrazi — lecz gdyby cztowiek jaki, chocby koligat, popetnit takg niegrzecznosé,
tobym ja sam mu kazal ,wyliza¢ podtoge”. Ale widaé, ze sam nie tegi w domy-
stach, bo zapytuje nastepnie:

,Czy rozumiesz parabole?
Turcy to psy."

Ten sam, ,,czerep rubaszny" i tepy maluje sie i w rozkazie ksiecia: .A fur-
mandéw moich ucz geografii, bo ja zwykle w powozie $pie i nic nie widze". Jest
jednak pomystowy w figlach, a nieraz i dowcipny: ,Jesli NajSwietsza Panna po-
szuka ostéw, to znajdzie, bo sg na Litwie,” a gdy ks. biskup wilenski ,nie znalazt
takiego zwierza" ksigze radzi mu ,aby wsiadt na swego synowca". Jest jeszcze
W tym fragmencie komiczny typ pyszalka-pieczeniarza, Drzymaty, ktérego takze
ksigze zrecznie osmiesza.

Wytwornym dowcipnisiem, wielkim znawcg zycia, a poniekad i filozofem jest
Nick w ,Maryi Stuart". OSmiesza on astrologa w ten sposob:

NICK (patrzy przez teleskop na niebo) Cha, cha, cha!

ASTROLOG. Céz widziates?

NICK. Niebo.

ASTROLOG. A na niebie?

NICK (Patrzy drugim koncem teleskopu, zmniejszajgcym przedmioty). Widziatem...

ASTROLOG. Co6z widziates?

NICK. Ziemie.
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ASTROLOG. A na ziemi?

NICK. Nic.

ASTROLOG. Mnie musiale$ widzieC.

NICK. Byte$s oddalony... Nie patrz na niebo, znikniesz w tych S$wiatow
ogromie, ale patrzaj na ziemie, patrzaj z tamtej strony"...

Nick ma kuzynka duchowego w biaznie-karzelku z dramatu ,Horsztynski".
Cho¢ dowcip karzetka polega gtéwnie na grze stow, jest zewnetrzny. Oto proba
humoru Kkarla:

KARZEL. LlJgalujemy ciebie, jak zebre, panie Ksinski. Zje djabta, nim
odkryje, ze zebra jest Ksinski... On ciebie zawsze widzial bez galonéw i brat za
Chrystusowego konia...

KSINSKI.  Wysmagam psie!

KARZEL. Bede wysmugtym... a ty, panie Ksinski, bedziesz postem z Me-
dyolanu...

| dalej:

KARZEL. Wszakze nie jeste$ zupetnie, panie Ksinski, pozbawiony zdrowego
rozsadku. Mow zatem, ze szukasz rozumu, gdziekolwiek badZz sgdzisz, ze sie
znajduje.

KSINSKI. Z czego to wnosisz?

KARZEL. Kiedy wczoraj dano kurczeta, uwazatem, ze z wielkg rozwaga
wyjadates moézdzki w gtowach kurczecych."

Karzet ma jeszcze inne zdolnosci osmieszania:

KARZEL. A ja ci powiadam, ze Wezuwiusz — to dziura.

SFORKA. A ja ci powiadam, zeto — wulkan.

KARZEL. A ja ci powiadam, ze wulkan to bozek mitologiczny.

SFORKA. Ja wiem bardzo dobrze, ze to bozek mitologiczny.

KARZEL. A dlaczego mowite$, ze to gora?"

Nie bez humoru nakreSlony jest takze i ten stary stuga hetmanski, Sforka.
Oto jakie ma pretensye:

SFORKA. Czy Jasnie Wielmozny Pan zastanowit sie kiedy nad mojem na-
zwiskiem, jak moéwi jeden uczony moj przyjaciel — estymologicznie...

HETMAN. Estymuje...

SFORKA. Oto nazwisko moje pochodzi od Sforcyi.

HETMAN. ,Ghupi Siwoszu! Ojciec Twoj czy dziad, byt psiarzem w domu
mojego ojca czy dziada i psy wigzat na sfory, i od tego nazwano ciebie Sforka..."
A oto jeszcze ,,czerepy rubaszne" z fragmentu dramatycznego ,,Krakus':

LELIWA. Pijmy!

DELIWA. Pijmy a bijmy...

LELIWA. Kogo?

DELIWA. Kto nie pije.

LELIWA. Panie Deliwa! Juz mi sie to nudzi, ze gdy ja leje, to wacpan
dolewasz...

Ja powiem, stowo madre, a was¢ zaraz
Do tego stowa dodajesz gtupsze,

A trzecie jeszcze glupsze, a dziesiate,

W ktérem juz niema sensu i za szelag.
Czy wiesz, czego ci Krakusie...?



DELIWA. Czego braknie?

LELIWA. Juzciz nie brzucha, ani rubinowych
PryszczObw na nosie, lecz braknie rozumu,
Pijmy!“

Ta para-to sejmikowicze, nieraz przekupni, wagabundy, dworacy, czasem
i awanturnicy. Gromili takich Skarga, Kochanowski, wotajac: ,,O narodzie, zginie-
nia blizki..." A sg to pdzniej w nowej transformacyi—za czaséw Saskich — zwo-
lennicy i wykonawcy zasady: ,Jedz, pij i popuszczaj pasa...”

Btyszczg wreszcie perty dowcipu Stowackiego takze i w jego ,,Zdaniach
i uwagach*

»Zdrowy rozsadek z myslag walczyt Kolumbowg
Tern, ze pod globem ludzie chodzg na dot gtowa..

I znowu inna uwaga z powodu teoryi kredytu:

»Pienigdze niosg procent, wiec cho¢ gtodno patrzy szewc, niech czeka do
roku—musi, bom bogatszy. A zato zem nie wydawat nic skoro ze wstretem Kkraj
mi procent zapfaci — ja szewca procentem..."

Kraj wieszczowi procentu tego jeszcze jednak nie sphacit, ani za zycia poety
W walorach monetarnych, ani dzi§ — w postaci naleznej mu wdzigcznosci...

EUSTACHY CZEKALSKI.

Zagadnienie kultury Ad. Nowaczynskiego.

»Poznata$ Pani wiasnie nie bo-
hatera, a jego przeciwiefstwo! nie
heroizm a " sfabos¢, stabo$¢ istotng!
Moze i klejnot duszy, ale oprawny
W miedz b_rz&kajach charakteru™,

Idalia i Kajétan: Akt III.

Staroscic ukarany.

W mysl tego epigrafu chciano wartosciowaé twoérczo$s¢ Nowaczynskiego. Nic
wiecej fatszywego. Przekonamy sie bowiem, ze tylko o ludziach, ktérzy przycho-
dza do zycia z ideatem — mozna takg miare stosowac. Kto nie formutuje, nie
zamyka w swojej tworczosci giebin dialektycznych jakiego$ pogladu na S$wiat,
a tylko przez inercje nastroju gtosi powierzchownie te lub inng zasade—moze by¢
rozpatrywany jako fenomen psychologiczny, lecz nie jako fenomen moralny.

Chce przeto zagadnienie wartosci kulturalnej pracy Nowaczynskiego przed-
stawi¢ w nieco innym Swietle, niz to czynig dzisiaj rézni krytycy.

Krytyk nim przystgpi do wartoSciowania pracy, musi dokiadnie zrozumiec filo-
zofje Srodowiska, w ktéorym uwaza siebie za $wiadomos$¢. Oderwane, absolutne,
abstrakcyjne stanowiska zazwyczaj prowadzg do konkretnego fiaska, nie dajg
bowiem rekojmi pewnosci, ani tez sprawdzalnos$ci naszych sadéw. Musi przytein
rozumieé, uswiadamiaC sobie istotne, filozoficzne zatozenia swojego pogladu na
Swiat, sztuke, nauke. Kontakt z $rodowiskiem wytworzy w nim $wiadomos$¢ celéw
W jego pracy, co nie znaczy, ze musi sie on podporzadkowaé przesadowi i uprze-
dzeniom Srodowiska. Nie. $rodowisko jest tylko punktem wyjscia, ale nie stanowi
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omegi mianownikéw i normatywow wartosciowania. Krytyk ma prawo zajmowac sta-
nowisko nawet burzycielskie z punktu widzenia srodowiska, lecz to nie znaczy, ze
stanowisko krytyka jest faktycznie takiem, za jakie go uwaza Srodowisko. Najgtebsza
Swiadomos¢ Srodowiska, krytyk—bedzie tylko w pozornej sprzecznosci z nimi. Po-
zorem jest bowiem rozumienie przez ogdl swoich interesow i zazwyczaj sprowadza
sie tylko do instynktownych odruchéw, ktore nic wspdlnego z dekalogiem $wiado-
mosciowych rozkaznikow zyciowych tego Srodowiska niema. Bijacy sie w piersi
chrzesdcijanin, chrzescijanin, ktérego uczono ,nie zabijaj“, zdrowym instynktem war-
tosciuje niektére zbrodnie i nazywa je mianem bohaterstwa. Z punktu widzenia
pogladu na $wiat tego chrzescijanina, jawna, razaca sprzeczno$é, Zycie, wydostaje
sie poza ramy chrzescijanskiej formuty i tworzy swoj imperatyw wartosciowania.
Ot6z krytyk jest cztowiekiem, ktéry sprzecznos¢ miedzy istniejgcymi, moralnymi
formulami, ujmujacymi tre$¢ zycia, a faktycznym zyciem przed oczami tego S$rodo-
wiska uplastycznia. Fakt takiego uplastyczniania prowadzi do przekonania, ze
trzeba budowa¢ nowy poglad na $wiat, wola ku nowym perspektywom widzenia
rzeczy, praca swojg przeksztatca moézg pokolen.

Wobec Nowaczynskiego trzeba zaja¢ wiasnie tylko takie stanowisko. Jak
I wszyscy artySci, Nowaczynski w swojem tworzywie jest kalejdoskopem wspotcze-
snosci z calg gama platanin i gmatwanin, sprzecznosci, chaotycznosci, bo zycie
wspoétczesnosci w ideowym dramacie swojego stawania sig, jest wiasnie takim kie-
bigcym sie chaosem, wirem sprzecznosci.

Przed niedawnem jeszcze, jeden z najbardziej subtelnych intellektéw dzisiej-
szych rzucat gromy na pr. darwinistow w przyrodoznawstwie a katolikbw w zyciu
moralnem. Z punktu widzenia Scistej nauki, metody mysSlenia powinny by przez
cztowieka by¢ konsekwentnie zastosowalnymi we wszystkich dziedzinach zycia.
Ze tak nie jest wing tu jest poniekad dzisiejsza gospodarka ekonomiczna,
a z drugiej strony, bardzo by¢ moze, przerafinowana specjalizacja w pewnym Kkie-
runku, ktéra wyklucza mozno$¢ przemyslenia, przezycia wszystkich zagadnien skia-
dajacych sie na zycie wspotczesne. Nowagczynski jest typowym synem wspoétcze-
snosci. Rozwazajgc jego dorobek literacki, trzeba pod uwage wzigé wyzej
wymienione mysli i nimi kierujgc sie jako busola, wpatrzy¢ sie, wstucha¢, wmysle¢
w te roznojakos$¢, zmiennos¢ barw i dZzwiekdw psychologicznych tego pisarza.

Kto chcialby Nowaczynskiego warto$ciowa¢ pod katem widzenia jakiego$
apriori narzuconego mu pogladu na Swiat—nie zrozumie Nowaczynskiego i wyrza-
dzi mu krzywde. Nowaczynski nie daje sie ujgé w zadne ramy wspotczesnego
stosunku do zycia, bo jego zasadniczym prawem jest zmienno$¢ pod mianowniki
aktualnosci. Jest to zupetnie tak, jakby kto$ chcial mierzy¢ niezastosowalng miarg
metryczng zupetnie niepomierng wielko$¢ w stosunku do miary. Kazda jako$é
tworzy swoje kategorje miar, otéz do Nowaczynskiego trzeba zastosowaé tylko
jego wiasne sprawdziany wartosciowania.

Gdy przypomnimy sobie, coSmy powiedzieli o przyczynach normujacych dzi-
siejsze postawy Swiatopoglagdowe: gospodarka ekonomiczna i specjalizacja —
zrozumiemy przyczyne wielu, bardzo wielu zagadnien twdrczosci Nowaczynskiego.

Nowagczynski dla wszystkich stronnictw $wiatopogladowych, ktore stanowig
wspotczesno$é — jest niezmiernie zywym elementem, aczkolwiek wszystkie te
stronnictwa majg w nim tylko powierzchownego rzecznika swoich intereséw. Jego
wymyslania na marksistow, jak i jego sympatje dla egoizmu narodowego sg zupetl-
nie obojetne dla ludzi wmyslajagcych sie w filozofje wspotczesnosci. (Miarg filozofii
marksistowskiej dla Nowaczynskiego jest bandytyzm, browning i t. p. epitety) Nowa-
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czynski bowiem nie przemyslat ani jednego, ani drugiego — i decydujagcem w jego
tworczosci jest tylko psychologja momentu dziejowego, w pradzie ktérego idzie on
zawsze bez wzgledu na sens czy bezsens, racjonalno$¢ czy nieracjonalnosc.

Nowaczynski jako pisarz przyszedt do zycia tylko z otwartemi szeroko
oczami na S$wiat, w sferze ktérego rozpoczagt dziataC. Nie przyniost ze sobg jakiej$
przemyslanej idei, w imi¢ ktorej pracowatby i walczyt.

W epoce kiedy wszyscy zanosili sie od tkan i cierpien, w epoce dekadenty-
zmu, Nowaczynski byt cierpietnikiem, dekadentem nie wierzacym w egzystencje
Dobra i Zta. Rewolucja zmienita go w spotecznika. Czego bo tez nie wypisywat
0 zapatkach tapszyna, o potrzebie proScinkowego dramatu? Kontrrewolucja propa-
gujgca program organicznej pracy—wystata go do Pragi Czeskiej i Londynu, kazata
podpisa¢ sie na krematorjach i t. d. Jezeli w nurcie 2zycia ideowego zapanuje
bezwzgledny prad, niosacy $wiadomos¢ ku kosciotowi katolickiemu — Nowaczynski
bedzie propagowat piekno katolicyzmu. | mysle, ze nie powinno to nikogo zdzi-
wié, bo przeciez wartosciowg strong jego pracy jest aktualno$¢, jego nerw wspot-
czesnosci.

Dla pisarza posiadanie takiego nerwu — to bardzo dobra rekomendacja
w oczach pokolenia. Zycze wielu, wielu polskim literatom, by nauczyli sie mie¢
tak subtelnie rozwarte oczy na fakt stawania sie zycia, jak ma to miejsce u NoWa-
czynskiego.

Trzy tomy jego guasi-studjoéw literackich to jaskrawy argument moich twier-
dzen. W ksigzkach tych znajdziecie przyjemny przewodnik po labiryntach pracy
dokonywanej przez ludzko$¢ w ostatnie lata. Co tylko interesowato wspdtczesng
dusze—to napewno znajdziecie. Aretino, Hogarth, Merezkowski, Arjanie, Haikai,
sprawa p. Hanskiej—wszystko to znajdziecie u Nowaczynskiego. Waznem w tych
studjach jest nie rzeczowo$¢ opracowywanego tematu, waznem jest to, ze Nowa-
czynski nie przeocza ani jednego zjawiska, jakie ma miejsce na firmamencie lite-
ratury i daje zna¢ o tern spoteczenstwu.

To wiele, to bardzo wiele ze strony polskiego literata. W stosunku do wiek-
szosci wybiega on sferg swoich zainteresowan daleko poza ramy dziennikarskich
i literackich naszych pracownikéw.

Jest przytem w twdrczosci Nowaczynskiego jeszcze jedna sympatycznie cha-
rakterystyczna cecha, oprécz jego zywotnosci. Cechg tg sg nostalgiczne porywy
ku Polskosci. Wiem dobrze, ze na spos6b rozumienia polskosci przez p. Nowa-
czynskiego, nie zgodzg sie bardzo liczne jednostki. Drogi jest mi jednak ten ton
w tworczosci kazdego pisarza, a tern bardziej Nowaczynskiego, bo aczkolwiek nie
zdaje on sobie sprawy z praktycznych metod walki o jaka$ ideje, wymys$la na
»prawo” i na ,lewol'—to jednak, gdy przeczytamy sobie takie ,,odrodzenie Erynu®
lub finat studjum o dramatach greckich Wyspianskiego — zrozumiemy, iz sa
jeszcze sancta scmctorum na ktore uczuciowo$¢ Nowaczynskiego reaguje.

»,Byla w nim bowiem, Jedynym, pomazariczo$¢ natchnienia, eklezjastyczna linja
zycia czystego i polsko$¢ nieskalana, tak nawet w Helladzie sie odnajdujaca, ze
przed nig ukorzy¢ sie muszg takze Ci, dla ktorych nie ma nic Swietego, mato
Swiatlego, a jeszcze mniej Swietnego, odkad zmart wielkiej poezji Pan, co Wawel
potaczyt sobie w jedno z lljonem, a Achillesowi da¢ raczyt witos ptowy rozwiany,
zgrzebng parcianke i pas chtopski, skérzany, bronowicki!-'

Prosze przeciwstawi¢ to stanowisko, stanowisku Weyssenhoffa. RO6znica uczu-

ciowych odczu¢ uplastyczni sie przed nami w calej rozciggtosci. ( \
D. c. n).



WINCENTY RZYMOWSKI.

Ostatnie dzieto Niemojewskiego.

W Swiecie nauki, zarbwno jak w $wiecie tworczosci artystycznej zdarzajg sie
dzieta, na ktére dos$¢ jest wskazaC czytelnikowi, aby odrazu zdobyly sobie stano-
wisko wiasciwe w umyslowoséi pokolenia. Wobec nich zadanie krytyki sprowadza
sie poprostu do funkcji informacyjnej: zastugg bywa juz samo stwierdzenie zjawiska.
Ocena jego warto$ci wewnetrznej, sad nad niem, nad jego znaczeniem oraz istotg
twoércza bywa juz zagadnieniem wtornem, poOzniejszem; na ustalenie owego sadu
nieraz czekaé trzeba lata, a moze i wieki cale; rzecza zasadnicza bywa tu nie to
lub inne o$wietlenie faktu, ale sam fakt, sam pomyst, samo powstanie idei; zreszta,
oSwietlenie najczesciej wylania sie wtenczas drogg naturalng z samej ewolucji
zycia: zycie, w ostatecznej instancji, samo dokonywa procesu wartosciowa-
nia idei.

Idea taka dziata sama przez sie, dzieki wewnetrznej samorzutnej sile, urasta
z zywiotowych potrzeb umystu, z najistotniejszych potrzeb kultury. Taka ideg, da-
jaca wyraz gtebokim zagadnieniom kulturalnym doby obecnej, jest mysl rozwinieta
przez A. Niemojewskiego w dziele: ,Bog Jezus-. Wplyw i znaczenie jego niewat-
pliwie siegnie daleko po za szranki Scistej wiedzy zawodowej, poza pole orjenta-
listyki, astrognozji i mitologji poréwnawczej; wyrgbie wielkie okno na szerokie
przestrzenie autonomnej, badawczej, niestrudzonej mysli ludzkiej.

To tez nie Scisle specjalng strone dociekan jego dzieta pragniemy teraz roz-
wing¢, ale role jego kulturalng, ktorg w zyciu i w rozwoju mysli naszej wypehi.
Z wyzyn syntezy swej rozrzuca¢ ono bedzie snopy Swiatta na dziedziny badan
pokrewnych, historyczno-spotecznych, a by¢ moze nie pozostanie bez wptywu na
kierunki mnieman estetyczno-moralnych.

Mysl ogdtu naszego jest senna, leniwa i bierna; utracita ciggtos¢ swego roz-
woju i niema wiary w siebie. Aby zy¢, aby ujs¢ przed rozpacza pustki, chwiejno$¢
i zamet w pojeciach nazywa wszechstronnos$cig patrzenia: nieskoordynowanie do-
wodzen przyjmuje za bogactwo stanowisk, a brak jakichkolwiek ustalonych przeko-
nan podaje za madrg wstrzetniezliwo$¢ rozwagi. W takim stanie powszechnej
apatji i niemocy, chodzi przedewszystkiem o stworzenie pewnych osrodkéw myslo-
wych dla rozproszonej energji, 0 rozpalenie szeregu ognisk pracy Umystowej, gdzie
mogtyby sie skupic¢ i zorganizowa¢ wysitki indywidualne ogétu. Trzeba ogromnej
sity rzutu, trzeba wielkiego rozmachu idei, aby to senne morze $wiadomosci zbio-
rowej ruszy¢ w okreslonym kierunku, wywota¢ w niem wiry i fale, nareszcie por-
waé w jaki$ prad jednolity, konsekwentny i staly. W granicach obecnej naszej
umyslowosc¢i “oddawna zalegta bolesna i upokarzajgca cisza dokota wielkich pod-
stawowych problematoéw historji, religji, sztuki i filozofji; powszechng gnusnos¢
milczenia rozdzierajg jedynie krzykliwe spory jednostek, kidtnie rozbitych obozow;
miodociane zachwyty nad tomikiem jeszcze jednego poety, starcze ubolewania nad
nedzg wiasnej niedoli. OdwykliSmy od pracy samoistnej i od powagi myslenia.
Miast szuka¢ dowodow dla uzasadnienia swej prawdy, chocby najbardziej indywi-
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dualnej, domagamy sie dla niej sankcji poteg zewnetrznych. | gdybysSmy catkiem
szczerze odtworzy¢ mieli umyslowos$¢ przecietng dzisiejszego inteligenta, okazatoby
sie niezawodnie, ze najglebsza trescig jego wahan bywa nie wybor S$wiatopogladu,
nie ocena systematéw myslowych, ale kiopotliwa niepewnos$¢, do jakiej przytaczyé
sie grupy, z ktérem powedrowac stadem, gdzie potezniejsza, mianowicie, gromadzi
sie wiekszos¢?

| oto sg wihasnie owe przestanki, owe ramy psychologiczne, na ktérych tle
rozpatrywa¢ nalezy warto$¢ ideowg dzieta A. Niemojewskiego, a sg to zarazem
owe wzgledy, ktére nakazujg bra¢ nam pod uwage, w rezultacie pracy jego, nie-
tylko element poznawczy, nie tylko dorobek wiedzowy, ktory hojng reka wnosi do
naszej ubogiej ,,skarbnicyl naukowej, ale i sile jego, cywilizacyjng, sile ksztatcgcg
metody, ustalajacg $rodki, probierze i drogi poznania.

Nieskonczenie smutne dzieje lat ubiegtych przyzwyczaity nas do widoku naj-
dzielniejszych sit umystowych Polski, najSwiatlejszych tworcow przysztosci, zmu-
szonych szuka¢ pracy po za granicami kraju. Tam, w S$rodowiskach obcej kultury,
po wszechnicach i akademjach cudzoziemskich rozwijali na uzytek obcych pokolen
najptodniejsza dziatalno$¢. We wiasnej ojczyznie nie mogli, czy tez nie umieli,
wywalczy¢ dla siebie zrozumienia, nie znalezli odczucia swej misji, nie spotkali sie
z przelotnem bodaj zamitowaniem tego Swiatta, ktdére za cene zycia nies¢ pragneli
przed narodem. Pierwszy to raz, po latach wielu, stajemy wobec S$miatej odro-
dzenczej odwagi badacza, a zarazem artysty-mysliciela, ktéry mieszkajac W kraju,
pracujagc na gruncie zorganizowanej przeciwko sobie nienawisci, zamierza dzieto
na wielkg skale syntezy, tworzy je w warunkach niestychanie trudnych, i, nako-
niec ujarzmia uwage og6tu silg i rozpedem mysli, osadzonych mocno na twardym
granicie przekonan.

Niewatpliwie role przygotowawczg dla sukcesu usitowan tworczych Niemo-
jewskiego, role niezmiernie Wazng, odegrato przebudzenie sie potrzeb o$wiatowych,
6w glos stutysieczny zywiotu, ktory dzwiga sie, wolajagc o prawde zycia i szcze-
ros¢ myslenia. Wszakze $rod zadan pracy rozwojowej i $réd wysitkéw oSwiaty
pamieta¢ musimy, ze lud krwawicg niestychanych mozotéw optaca kazdy okruch
mysli, kazda iskre Swiatta; i upadajgc pod jarzmem istnienia, zaiste sil nie posiada
by unieS¢ w przestwor Zrenice przywarte do nizkiej skiby rolnej, wbite spojrzeniem
Zelaznem w szarg, kamienng dole. Z trudem, 'powoli i dtugo, dtugo dzwigaé Sie
bedzie, nim odprostuje sie i siegnie wzrokiem orlim w bezmiar, i mito$nie zbrata
sie z gwiazdami $rod wiekuistych przestworzy. Lecz zanim odprostuje sie, zanim
odzyska réwnowage utracong dumy i spokoju, nim spojrzy chtodnag, wyniostg Zre-
nica w iskrzacg dal swych przeznaczen i zadan,--ilez wysitkdw, ile ofiar zmuszony
bedzie ponies¢?

To tez na progu odradzajacej sie mysli polskiej, wita¢ nalezy z wiarg
i wdziecznos$cig kazdy poryw twdrczosci, ktory w twardej bryle dnia dzisiejszego wy-
kuwa swobodnie i $miato oblicze przysztych zagadnien i przysztych tryumfow
ducha.

Wiec z tg wiasnie wiarg gleboka i'zywa, rodzaca otuche i hartujgca do czynu,
ocenia¢ nalezy prace Andrzeja Niemojewskiego, — i z takg zarazem wdzieczno-
Scig, albowiem, uderzajgc wichrem idei w znekane tlumy ludzkie, ogarnia je
tchnieniem mysli Swiezej i, niby zamachem skrzydet orzezwia i podnosi uznojone
ciala, orzezwia i podnosi dusze.
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BOLESEAW PODLEWSKI.

O niemoralnej powiesci.

(Jeszcze glos jeden).

Pojecie moralnosci jest juz dzisiaj przestarzate i nawet najwieksi zwolennicy
minionych pradow wypowiadajg sie zwykle oglednie, o ile chodzi o zaakcentowanie
tego lub innego pojmowania kwestyi. Istniejg jednak cale szeregi ludzi, dla kto-
rych spoteczna, etyczna wartos¢ utworu, rozstrzyga zarazem o jego artystycznej
wartosci. | tak—niejeden widzi niemoralno$¢ w kwestjach dla siebie drazliwych,
zwyczajowo nieprzyjetych, rozstrzyganych zazwyczaj na niekorzys¢ olbrzymiej
mniejszosci, nie podtrzymywanych utartym frazesem opinji. Vox populi jednak,
ktéiy w danym wypadku niestusznie jest uwazany za vox dei, gtosi, ze nie-
moralnem jest to, co wykracza przeciwko t. zw. obyczajnosci publicznej, co jest
drastyczne w swej formie lub treSci, a co nie zawsze da sie poming¢ milczeniem.
Postugujac, sie tg zasada, bardzo wielu autorow okrzyczano najniesluszniej za nie-
moralnych  Los ten przypadl w udziale Emilowi Zoli, Guy de Maupassanfowi,
Karolowi Baudelairowi, Oktawiuszowi Mirbeau, Catulle Mendes'owi, a z naszych:
Stanistawowi Przybyszewskiemu, Stefanowi Zeromskiemu, Gabryeli Zapolskiej, ze
pomine juz innych—miodszych jak: Natkowska, Gorczynski, Perzynski, Grabinski,
Makuszynski, na ktorych wszechwladna staruszka Opinja codziennie palcem
wskazuje.

Dzi§ — Kkiedy artyzm prawdziwy zaczyna sie dla nas tam, gdzie konczy sie
kazuistyka spoteczna; dzi$ kiedy psychologja, docierajac do najgtebszych tajnikow
duszy, niema juz dzisiaj potrzeby zastanawia¢ sie nad tern, czy to, co nam odkrywa,
jest moralnem, lub nie, bo chce pokaza¢ nam catego cziowieka, zarbwno w jego
odswietnej, jak i codziennej szacie;—dzi§ jest juz rzeczg zbyteczng dla artysty
zastanawia¢ sie nad tern zgota przestarzalem pojmowaniem moralnosci. Nasuwajg
sie tu jednak pewne przestanki, gdyz oto tak ciasno pojmowana }moralnos¢ 1, uzur-
puje sobie jednak miano moralnosci istotnej,—i stad rosterka, stad gtebokie niepo-
rozumienie, ktérego ofiarami padajg zawsze i wszedzie zwolennicy wiasnego sadu.
Stad oburzenie ,dlawcéw" spotecznych na kazdg nowa ideje wprowadzong do
organizmu spotecznego wbrew ich intencjom, wbrew argumentacjom, nieprzecho-
dzacym zwykle granic kompromisu.

Ostatnia powies¢ Gabryeli Zapolskiej ,,O c.zem sie nie méwi" porusza temat
niezwykle drastyczny, bedacy odwieczng bolgczkg nie tylko naszych stosunkow
spotecznych. W powiesci tej Zapolska odwazyta sie nakre$li¢ program uczciwego
mezczyzny, nie dotkrynera i nie maniaka, Kktory oponujac przeciwko optakanym
zjawiskom zycia, stara sie zapobiedz rozrostowi ,.choroby moralnej”, — i oto nara-
zita sie Zapolska zarowno temu odtamowi spoteczenstwa, ktéry twierdzi, ze rzeczy
takie pomija¢ nalezy milczeniem, jak i temu drugiemu, stojgcemu na przeciwnym
biegunie, gdyz okazato sie, ze i ten drugi odtam ,sufrazystek™ uznat droge wska-
zang przez autorke za bezwzglednie ztg i tendencyjnie falszywa.

Czemze zatem jest ksigzka pani Gabryeli Zapolskiej?—

Oczywiscie, jezeli bedziemy jag rozpatrywali z punktu widzenia jakiej$ nowej
moralnosci, nie okaze sie ona niczem wiecej, jak tylko silnie i gorgco sformuto-
wanym protestem przeciwko reglamentacyi prostytucyi, a jako taka juz praca
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Zapolskiej szkodliwg moralnie by¢ nie moze. Jak bowiem przedstawia sie w obec-
nem swojem stadyum ta nowa nauka o moralnosci? — Nie moze sie ona oprzec
tylko na postulacie ,,odpowiedzialnosci cztowiekall, jak chce pani Kaz. Bujwidowa,
idagc za kantowska zasadg, albowiem cala moralno$¢ — jak méwi Ant. Menger ¥
jest wylacznie tylko ,,zagadnieniem sity". Czlowiek zatem wspoiczesny z koniecz-
nosci zmuszony jest liczy¢ sie z warunkami wspotczesnego zycia, — a stad moral-
no$¢ jego bedzie zawsze kompromisowg tam, gdzie stawac jej bedzie na przeszko-
dzie cale spoteczenstwo. Rozumiat to zresztg dobrze Kant, ktéry zyl zawsze
w sprzecznos$ci z swojg moralnoscia.

Moralno$¢ zatem takiego Krajewskiego z powiesci Zapolskiej inng by¢ nie
mogta. Co wiecej bierze on nawet catkowita odpowiedzialno$¢ za swoje postepo-
wanie, a jak jg ponosi, przekonywa nas najlepiej sama autorka na kartach swej
ksigzki:

Winnym jest—bez winy. Bo patrzeC trzeba w gtgb—pochodzenie rzeczy, w to, co
uktada w warstwy tak zwang nikczemnos$¢ i zbrodniczo$¢ ludzkich czynow..."

| rozumiemy to.

Czemze bowiem jest ten typowy inteligent wspdtczesnego pokroju i jak przed-
stawia sie jego stosunek do kobiety takiej, jak ta, ktorej ksigzke swojg poswieca
pani Zapolska?

Nie jest to przecie franc-tireur—strzelec wolny—polujacy na upatrzong kobiete,
pragnacy posias¢ tylko jej ciato. Krajewski widzi rozkosz dla siebie mozliwg jedy-
nie w zupelnem owiadnieciu zaréwno i duchem kobiety, ktérg kocha. A wing jego
jest, iz nic w nim niema z owego flauberfowskiego anhchorety, lubujacego sie
w swych wizjach erotycznych i wolajgcego rozpacznemi usty: ,.Apage, apage sata-
nas!“—W kobiecie widzi on zycie. Pozgda kobiecosci czystej, nieskalanej. ,Ku
Francesce stodkiej i biatej, jak gotgb, ponosi go wyobraznia". Na dnie serca pla-
cze mu sie jaka$ straszna, wyjaca tesknota,—,taka z wolynskich chat, gdy digi-

talis i jaSmin kwitng".—! czyz wini¢ go nalezy, ze wowczas schodzi on powoli,
ociezale ku miastu, w ktorym — ,gdzie$ daleko, w nieznanych gtebiach przebywa
ta, ktérg on nazywa juz w mysli swojg dziewczyng"?

Ale nie na tern polega wysokie moralne znaczenie powiesci. — Ksigzka ta

po raz pierwszy w naszej literaturze odkrywa nam dusze prostytutki, wzbogaca ja
typem nowym, nieznanym, traktowanym dotychczas feljetonowo lub nowellistycznie,
z pominieciem cech najbardziej wydatnych i najbardziej zasadniczych. Mielismy
juz i przedtem te Franie. Konturami zaznaczata je Eliza Orzeszkowa, malowata
je piorem pelnem septymentu Marya Konopnicka, rzucat nam kawatami jej dusze
Stefan Zeromski. Lecz calg i zywg staneta Frania dopiero w powiesci Zapolskiej.
Oddawna moze przeczuwaliSmy w niej ,kobiete nowg"—te, ktdrej dzieje sie straszna
krzywda, lecz nikt nie silit sie na dyzsekcje... Przez piSmiennictwo europejskie
przeszli Zola, Totstoj, Dostojewski, Gorkij, Andrejew, Arcybaszew. a u nas zale-
gato milczenie. | dopiero Stefan Zeromski wstrzasnat nas z tego uspienia, dopiero
Stanistaw Brzozowski (w ,,Ptomieniach™) nauczyt nas ohydy gwattu, az przyszia
Gabryela Zapolska i dokonata reszty.

Ksigzka jej — to dzieto duzego talentu, to czyn olbrzymiej doniostosci spo-
tecznej.

Antoni Menger. ,,Nowa nauka o moralnosci”. Przektad z upoWazn. autora. Lwow.
1907. P. Tow. nakl.
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PRZEDRUKI LUZNYCH ZDAN.

BEZ KOMENTARZY.

W numerze 42-gim z dnia 16-go pazdziernika b. r. — we wzmiance, ilustro-

wanej portretem, pod ktérym podpisano: ,Anro-c/usttt Ferrer" — pisze warszawski
tygodnik ,,Swiat"':
Strona 21.—szpalta 1. — od dotu:

»Przywaodca hiszp. anarchistow."

»Sprezyna, ktéra puscita w ruch straszne zaburzenia barcelonskie, okazat sie
gtosny anarchista Ferrer. Czytelnicy pism codziennych przerazeni byli nie-
dawno okropnosciami, jakie telegraf rozniést z Hiszpanii po Swiecie. Na
wieS¢ o kleskach armii hiszpanskiej w Maroko wybuchta w Barcelonie rewo-
lucya uliczna, ktora sie zwrdcita przeciw nic temu nie winnym zakonnikom
i zakonnicom. Rabowano klasztory, palono koscioty, w ogierr rzucano mni-
chow i mniszki  Zwierzeco$¢ thumu przechodzita wszelkie granice. Obecnie
rzad zyskat dowody, iz ruchem tym kierowat Ferrer. Zaaresztowano go i sta-
wiono przed sad. Aresztowanie Ferrera odbito sie gtoSnem echem za gra-
nica, zwilaszcza we Francyi. Pokazato sig, ze krwawy anarchista hiszpanski
jest wysokim dygnitarzem masonskim i francuskie loze podniosty wielkie
krzyki; wybito nawet okna w ambasadzie hiszpanskiej w Paryzu. Rzad stlumit
szybko wylew krwi i brudu w Barcelonie, a przeciwko anarchistom zarzadzit
surowe S$rodki. Ferrera rozstrzelano."

W numerze 43-cim z dnia 23-g0 pazdziernika b. r. — we wzmiance ilustro-
wanej portretem, pod ktérym podpisano: ,,Panna Faz Ferrer'—pisze warszawski
tygodnik ,,Swiat'":

Strona 25.—szpalta I. — od gory:

,.Stracenie Ferrera".

»Krotkotrwata rewolucya barcelonska okrutne zostawita wspomnienia. Rzad
hiszpanski pragnie zatrze¢ je nowemi okrucienstwami. Mimo protestow catego
cywilizowanego S$wiata, Ferrer zostat skazany na $mier¢ i rozstrzelany. Da-
remnemi okazaty sie wzruszajgce depesze corki jego, panny Paz Ferrer, bfa-
gajace kréla Alfonsa o litos¢€. W S$rode dn. 15-go b. m. na stokach cytadeli
Montjuich Ferrer stangt odwaznie przed rzedem karabinéw i patrzac Smiato w oczy
$mierci, wotat do zotnierzy:—Jestem niewinny! Niech zyje szkota wolnomysina!™
.Calg Europg wstrzasngt dreszcz stusznego oburzenia. W Paryzu, Rzymie.
Berlinie i Wiedniu doszto do powaznych demonstracyi ulicznych. A poniewaz
msciwy wyrok zostat wydany przez rzad Katolicki, wiec szczegolniej zywioty
radykalne wszczety krzyk niepraktykowany. Giewalt!—brzmi w catej prasie tego
kierunku. Organ warszawskich hiszpanéw postepowych, ,,Nowa Gazeta"—skorzy-
stat z tej okazyi, aby przypia¢ tatke ,,Swiatu- z powodu notatki w M42, ktéra pisa-
nag byta woéwczas, kiedy sprawa Ferrera nie byla jeszcze dostatecznie wyjasniona."
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WZMIANKI KRONIKARSKIE.

X Henryk Sienkiewicz na lamach krakowskiego ,,Czasu" wypowiada o Sto-
wackim nastepujgce, natchnione stowa:

,»Opatrznos¢, tworzac narody, hojnie obsypata naszych praojcéw darami. Data
im obszerne i zyzne ziemie, dala im Iwie i golebie serca, dala szlachetne dusze
i bystre umysty, zdolne do najgorniejszych lotow.

Ale nie byt to jeszcze koniec darébw. Moznaby mniemaé, ze BOg, tworzac
Polakéw, rzeki im: Oto na domiar wszystkiego daje wam spiz, dZwieczny a niepo-
zyty, taki, z jakiego ludy, zyjace przed wami, stawiaty posggi swym bohaterom,
daje wam zioto blyszczace | gietkie, a wy z tego tworzywa uczyncie mowe wasza.

| wstata ta mowa, niepozyta jak spiz, $wietna i drogocenna jak ztoto—jedna
z najwspanialszych na Swiecie—i tak piekna, ze chyba tylko jezyk dawnych Helle-
nébw moze sie z nig poréwnac.

Powstali z biegiem wiekéw liczni mistrze stowa — i ze $pizu uczynili ramie
harfy, a ze ztota nawigzali na nig strun — a wowczas poczeta Spiewa¢ ta harfa
polska i wyspiewywa¢ dawng chwale, dawne boje, dawng wiare, dawne zycie.
Czasem huczata jak grzmot w gorach, czasem z jeremiaszowym jekiem unosita sie
nad réwninami — czasem w skowronkowych tonach dZwieczata nad szarg rozto-
cza pol — blogostawigca i blogostawiona, czysta jak lza. Boza jak modlitwa,
stodka jak mitosé.

Az przyszedt wreszcie najwiekszy z mistrzow, Mickiewicz, i potozywszy na
strunach swe natchnione dtonie, wydostat z nich takie jeszcze dZzwieki, o Kktorych
nie wiedziano przed nim Pie$n jego konczyla sie az gdzie$ na ,niebios progull,
tak doskonata | prawie nadziemska, ze wowczas nawet, gdy gra¢ przestawat

.....wszystkim sie zdawato
Ze wielki mistrz gra jeszcze, a to echo grato".

Echo serc polskich!

| wygrat szum naszych laséw, plusk naszych rzek i dzdz6w, grom naszych
burz, piesni naszego ludu, Dawidowe hymny nadziei i tkania piersi cztowieczej po
utraconem szczesciu — i wszystko, co nasza mysl tnogla poja¢, serce odczug,
a dusza wyobrazi¢, jako wzniosie i najszlachetniejsze pod storicem.

Wiec zdawac sie mogto, ze po nim i obok niego nikt nie zdota juz nic do-
da¢ tej mowie, ze dosiegla juz szczytu i ze ozdoby a doskonatosci nikt nie potrafi
jej przysporzyc.

A jednak znalazt sie poeta, ktory to uczynit...

Leccie u zorzy prosi¢ purpury,
Peret u rozy, szafiru u chmury,
A moze gdzie zawieszona

Na niebie teczowa nic¢

Te tecze wzig¢ na wrzeciona

I Wi¢, i Wi¢ i Wic!

Tak jest. On to uczynit! On nabrat petnemi garSciami peret, szafirow, pur-
pury, teczowych blaskéw, ol$niewajacych brylantow i obsypat | przyozdobit niemi
te naszg harfe tak hojnie, tak bez miary, ze staneta przed nim i przed nami w nie-
znanym dotychczas blasku i majestacie—niby Harfa Krélowa, przed ktérg gng sie
kolana ludu i chylg sie czota, jak ongi przed harfg Dawida.

| oto cze$¢ Jego chwaly, Jego zastugi, Jego wielkosci.

Pokolenia beda czerpaty z tych skarbéw, pokolenia bedg sie pytaty ze zdu-
mieniem i podziwem, jak zdotat i mogt to uczynic.

A przecie uczynit!

Zdotat, bo poezja w jego duszy byta, jak nieprzebrane wody moérz, a mogt,
bo tylko umartym na nic skarby i Kklejnoty. Przed 2zywag krélowg zawsze mozna
uderzy¢ czotem i przynie$¢ jej, co sie ma najdrozszego w ofierze — ta za$§ Kkro-
lowa, ktora on obdarzyt, byla i bedzie nietylko zywa, ale i nieSmiertelna.

Cze$¢ Jej i Poecie".

X Rada miasta Krakowa postanowita: Teatr miejski poswieci¢ Juliuszowi Sto-
wackiemu, cze$¢ plantacyi miejskich miedzy ulica Stawkowska a ul. $w. Tomasza

14



nazwac¢ imieniem Stowackiego, fundusz 5000 koron przeznaczy¢ na szkole realng
im. Stowackiego w Orlowej na Slasku, a wreszcie uchwalita nastepujacg rezolucye:

»~Rada miasta Krakowa, przyjmuje z radoscig do wiadomosci my$l postawienia
pomnika dla Stowackiego w Krakowie i o$wiadcza gotowo$¢ wyznaczenia odpo-
wiedniego pod pomnik miejsca, skoro tylko akcya komitetu obywatelskiego, dazgca
do tego celu, tak dalece dojrzeje, ze sprawa samej budowy i wybdér miejsca nie
przedstawig zadnych trudnosci. Rada m. o$wiadcza rowniez gotowo$C wziecia
W akcyi powyzszej imieniem miasta czynnego udziatu".

X Podczas uroczystosci jubileuszowych ku czci Juliusza Stowackiego urzg-
dzono w gmachu Tow. przyjaciot sztuk pieknych w Krakowie wystawe pamigtek
po Stowackim. Na wystawie znalazty sie portrety rodziny poety, autografy i ory-
ginalne rysunki tegoz, oraz dziela sztuki, osnute na jego utworach, lub majgce
zwigzek z uroczystoscig, jak popiersie Stowackiego, diuta artysty rzezbiarza Szyma-
nowskiego, obrazy Jacka Malczewskiego, Witolda Paszkowskiego, Tytusa Pileckiego
i innych. Niezwyklg atrakcjg na tej wystawie byt zbiér, wypozyczony komitetowi
przez ,,Ossolineum" lwowskie, a zawierajacy bogatg kolekcye pamiatek, zwigza-
nych z osobg i z epokag Stowackiego.

X W jubileuszowym dniu Muzeum narodowego godne uwagi stowa wypowie-
dziat prof. Kazimierz Morawski:

~W zagranicznych, szczesliwszych krajach mogg sobie miasta na ten luksus
pozwoli¢, ze rozdzielajg miedzy siebie role: jedne patrza w przesztosc, zaktadajg
bibljoteki i muzea, inne tetnig pelnem zyciem terazniejszosci. W naszych stosun-
kach ciezkiego zycia na jedno miasto wszystkie te role naraz spadajg. Krakoéw musi
mysle¢ o nauce | sztuce, a oprocz tego zy¢ i zyciem terazniejszosci. Muzeum
narodowe bylo w tym kierunku i z temi celami przed wszystkiemi zatozone.

Muzea sg martwe i zywe. Martwe nazywajg sie grobowiskami i katakumbami,
i stusznie, bo sg takiemi. Wam zycze; abyscie pozostali zawsze zywem, tak, jak
jestescie, abyscie byli warsztatem dla nauki polskiej, ktoraby popierata wszystko,
czego tylko duch i umyslowo$¢ polska potrzebuje. Ale dla zywego Muzeum jest
jeszcze inny cel: pracowaé nietylko dla umystu, ale i dla serca polskiego. Mu-
sicie sie o to stara¢, aby z kazdego przedmiotu patrzyto na nas to, co czcimy:
dusza narodu. Zycze, aby z waszych sal szto nietylko wspomnienie dal tempo felice
nella mizeria, ale aby szio ciepto | ogien dla tych, ktérzy tu przybywajg. Jestescie
ognhiwem laczacein z przesztosciag Obyscie byli nietylko wspomnieniem, ale obyscie
byli takze napomnieniem Polski i nadziejg".

»~Pomnikiem pracy pokolen, zwierciadtlem geniusza rasy i wzorem dla przy-
sztych pokolen” nazwat Muzeum dyrektor Kopera.

Z okazji jubileuszu nadptynety dalsze dary dla Muzeum Narodowego.

Jednym z najcenniejszych jest przepyszna czara srebrna z XlII wieku, wyko-
pana w dniu 5-citn maja r. b. w ziemi Kujawskiej. Zabytek ten, bedacy Wlasnosua
kapituty wioctawskiej, ofiarowano Muzeum Narodowemu z upowaznienia biskupa,
ks. Zdzitowieckiego. Czara ta jest bezcennym zabytkiem sztuki ztotniczej Sred-
niowiecza.

Dalej ztozono nadestane z Moskwy przez oficera-Polaka okazy broni wschod-
niej: karabele damascenskg i cztery pistolety, wykladane zlotem. Medalion Zyg-
munta Il z porcelany szwedzkiej, zrobiony tylko w 2 egzemplarzach. Woreszcie
jeden egzemplarz albumu kolei mandzurskiej, wydanego w 100 egzepl. kosztem
690,000 rb.

Hr. Mikotaj Rey z Grabiny ofiarowat 1,000 kor. w razie przeniesienia Muzeum
na Wawel.

W catosci wspaniale zbiory swoje, niezwykle cenng galerje sztuki pierwszo-
rzednych mistrzéw polskich i obcych ofiarowat Muzeum Narodowemu znany mito-
$nik sztuki hr. Leon Pininski. Jest to dar najhojniejszy. Hr. Pininski ztozyt na-
razie kilka starych obrazéw, przeznaczonych w przysztoSci na Wawel, zobowigzu-
jac sie zarazem nabywac obrazy, ktéreby nadawaty sie do dekoracyi Wawelu.
Wszystkiej obrazy skiadane bedg na razie w Muzeum Narodowem, a w przy-
sztoSci stworzg osobna fundacye, przeznaczong dla Wawelu. Stusznie wypowiada
sie lwowska ,,Gazeta “Narodowa", ze ..najpiekniejszg nagrodg dla ofiarodawcy
bedzie, jezeli znajdzie si¢ najwiecej nasladowcow-.
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W Muzeum Narodowem majg réwniez znale$¢ pomieszczenie zbiory d-ra Sta-
nistawa Eljasza Radzikowskiego z Zakopanego, jako podwalina osobnego
dziatu etnograficznego ze szczegbélnem uwzglednieniem sztuki ludowej. Zbiory te
obejmujg okazy pierwszorzednej wartoSci muzealnej, zbierane przez fanatycznego
mitosnika Tatr i ludu tatrzanskiego.
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