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miejscu Krolestwa Bozego | sprawie-
dliwosci Jego, a to vwszystko bedzie
wam przydan e“

* *

Stowa powyzsze pozwalam sobie zaleci¢ szczegolnej,
gtebszej uwadze wszystkich wielkich realistbw doby obec-
nej, politykéw, ludzi zycia gospodarczego, dziataczy spo-
tecznych i uczonych, ktérzy wszyscy gtowig sie nad istot-
nemi przyczynami obecnego kryzysu spoteczno-gospodar-
czego i szukajg droég wybrniecia z tej katastrofy.

*
*

NTawigzuje do serji wspaniatych artykutéw prof. Adol-
1 fa Kliszewicza, ogtoszonych na temat gtebszych przy-
czyn obecnego Kkryzysu Swiatowego w ciggu dwoch lat
ostatnich w ,,Naszej Przysztosci 4 Z artykutow tych, Kkto-
re, razem wziete, sktadajg sie juz na bardzo obszerng mo-
nografie tego, co sie obecnie na Swiecie i w Europie dzieje
i ku czemu ten $wiat i Europa zmierza, wysuwa sie — mie-
dzy wielu innemi — takze i ta, organicznym rozwojem sto-
sunkéw az nadto wymownie uzasadniona teza, ze jedyne
wyjscie, jedyny realny ratunek z przepasci, w ktorg
nieuchronnie pcha nas ,,kult ztotego cielcad, wyksztatcony
i wyolbrzymiony stopniowo przez catg ewolucje pojec i sto-
sunkébw od XVIll-go do XX-go wieku, moze by¢ tyl-
ko stanowczy nawrét do chrzescijanskiego, a Scislej mo-
wigc katolickiego Swiatopogladu i to nietylko w dziedzinie
moralno-religijnej, ale i na wszystkich innych polach zycia
I pracy, a nie na ostatku takze i na polu gospodarczem.
Oderwanie sie od wszelkiego, ideowo-religijnego Swia-
topogladu, jakim — co prawda nadmiernie, zbyt fanatycz-
nie — zyto Sredniowiecze, jednostronne przywigzanie do
materjalizmu, bezkresny ped do bogacenia sie, nawet fikcyj-

2



nym kapitatem ruchomym, stagd nadmierne, absurdalne za-
dtuzenie catego Swiata, ktérego z najwiekszym nawet wy-
sitkiem Swiat ten nie jest wstanie oprocetowac i zamorty-
zowac, stad miazdzaca wszelkg zdrowa prace gospodarczg
I wszelkie wysitki kulturalne dyktatura ,,ruchomego kapi-
tatu*, nie znajdujgcego juz twédrczego zastosowania w fi-
nansowaniu realnych objektow gospodarczych wobec i tak
juz nadmiernej produkcji, ktdérej Swiat nie jest wstanie za-
kupi¢ i ktéra wiasnie dlatego staje sie jego pasozytem,
a nie dobrodziejstwem — wszystko to razem ztozyto sie na
kleske obecnej epoki, rodzgcej prawem reakcji bolszewizm
| inne grozne, niszczace objawy choroby czasu. Przyczy-
nito sie do tego niemato bezmysine, bezkrytyczne doktry-
nerstwo demokracji wszelkiego rodzaju i kalibru, demokra-
cji ateistycznej, stawiajgcej na miejscu nadrzednego Auto-
rytetu Boskiego rozum tlumu, nawet proletarjatu, co wy-
rodzi¢ sie musiato w nieuchronnej konsekwencji w jedno-
stronny kult ztotego cielca i poddawaé ludzko$¢ coraz bar-
dziej w niewole tego kultu — niewole czy to ultra-ka-
pitalizmu, czy kolektywizmu.

Nie pomogg tu, zgadzamy sie w tern z autorem najzu-
petniej, zadne remedia i paljatywy tego samego typu, jaki
posiada niszczaca nas choroba moralno-spoteczno-gospo-
darcza. Nie pomoga wiec zadne dorywcze korektywy eko-
nomiczne, chocby najdowcipniejsze, ani chwilowe ulgi lo-
kalne, ani porozumienia miedzynarodowe, ani wszelakie
sztuczne zmiany ustrojowe, jakich proby i eksperymenty
widzimy dzisiaj we wszystkich niemal panstwach S$wiata.
Wszystkie one bowiem koncypowane sg w dalszym ciggu
na tymzesamym gruncie choroby, ktérg niby leczyé maja.
Lezg wszystkie na linji tych samych mniejwiecej poje¢ —
wszechmocy kapitatu, prywatnego lub panstwowego lub
kolektywnego, bezwzglednego wiadztwa materjalizmu, ja-
ko rzekomo jedynej realnej rzeczy na Swiecie i ideologji bez-
celowego bogacenia sie w nieskonczono$¢ — i stad tez za-
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miast leczy¢, pozostajg bezskuteczne, a nieraz nawet po-
garszajg jeszcze o0golng katastrofe.

| dlatego, analizujac trzezwo i logicznie ten rozwdj sy-
tuacji, dochodzi autor do wniosku, ze jedynie skutecznem
zatamowaniem tego pedu w przepas¢ moze byc tylko pe-
wien ,,nawrét do $Sredniowiecza", t. j. zerwanie z bezkres-
nym kultem ztotego cielca i wszystkiemi tego kultu konse-
kwencjami, a natomiast regeneracja w zyciu i pracy ludz-
kiej momentu ideowego, religijnego, a zwiaszcza katolic-
kiego. Dotyczy to zaréwno jednostek, jak panstw i na-
rodow.

Wywody prof. Kliszewicza, ktérych gtebokiego
I wszechstronnego uzasadnienia niepodobna nam tu stresz-
cza¢ nawet w krotkim zarysie, sg wprawdzie samodzielnie
ujete, opracowane i wydedukowane, ale — co poteguje
jeszcze ich stuszno$¢ i znaczenie — nie stanowig bynajmniej
izolowanej, abstrakcyjnej koncepcji autora. Potwierdza je
bowiem caty rozwdj kryzysu politycznego, spotecznego
I gospodarczego, zwiaszcza w ciggu ostatnich kilkunastu
lat, coraz widoczniejszy nawroét do religji na catym Swie-
cie, mimo najgwattowniejszej kontrakcji ze strony ateizmu,
dalej coraz wyrazniejsze, cho¢ dotad sporadyczne jeszcze,
tendencje do ograniczania w poszczegolnych panstwach
rozmiarow produkcji i bezkrytycznego rozwoju maszyniz-
mu i coraz czesciej spotykane hasto ,,nawrotu do $rednio-
wiecza", a wiec do teistycznego Swiatopogladu, na polu go-
spodarczem do rzemiosta, do zahamowania tego bezbrzez-
nego, majgcego sie w nieskonczono$¢ procentowacé kapitatu
papierowego.

| tak tez jest. Juz dwa lata temu pozwolitem sobie
podnie$¢ na famach tego pisma grozne niebezpieczenstwo
»dyktatury produkcji”, ktérg ona — z wolg czy mimo-
woli — na ludzkosci wywiera i wskaza¢ na nonsens tych
wszystkich haset ,,patrjotyzmu gospodarczego”, ,,koniecz-
nosci" bezbrzeznego rozwoju gopodarczego i t. d., ktore-
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mi rozbrzmiewajg ustawicznie panstwa, sferj£,gospodarcze,
fachowi ekonomisci i ro6zni doktrynerscy politycy —
uszczesliwiaczc. RozwoOj gospodarczy jest rzeczg po-
zadang, ale bynajmniej nie konieczng, nie
musowa, nie za wszelka cene, jezeli brak chwilowo warun-
kow do tego — gtosiliSmy. Produkcja i finansiera chce
a outrance tamac¢ zelazne prawo podazy i popytu, chce roz-
woju ekonomicznego' ponad wszelkg potrzebe, ponad realng
moznos$¢ realizacji tego bezkresnego i bezkrytycznego celu.
Myla sie zbyt uczeni i zbyt przerutynowani ekonomisci, ze
szczesScie cziowieka i panstwa lezy przedewszystkiem
w jak najwiekszym, ciggle rosngcym dobrobycie materjal-
nym i popychajac w tym kierunku, w tym duchu zaréwno
opinje publiczng, jak i swa wiasng gatgZ nauki.

To nieprawda! To kapitalna pomytka. Wprawdzie
pewien dobrobyt jest ludziom pozyteczny, nawet potrzeb-
ny, ale szczescie, zadowolenie i ptyngca stad takze twor-
czo$¢ cztowieka nie polega az tak dalece na podnoszeniu
swego dobrobytu, bezbrzeznie i za wszelkg ceng, aby na-
wet dziato sie to z coraz wiekszg ingerencja panstwa, czy
ogotu i wpedzato jednostke w coraz wiekszg zalezno$¢ od
nich i niewole. Nie bogactwa, ale przedewszystkiem wol-
nos¢ — przy pewnym dobrobycie — jest najwigkszym
skarbem doczesnym cztowieka, a naktadanie mu obrozy,
chociazby ziotej (o ile ztota jest wogdle mozliwa), zawsze
go unieszcze$liwi i w bezdusznego zamieni niewolnika. Ca-
ty obrét dzisiejszych stosunkéw potwierdza bezspornie te
oczywistg prawde.

Wielka tez jest zastugg prof. Kliszewicza, naszego cen-
nego wspoOtpracownika, ze te, na podstawie praktycznej ob-
serwacji stosunkow przez ,,Naszg Przysztos¢ | wysuniete
tezy odrazu zrozumiat, podjat i w serji swych prac tak ob-
szernie i gieboko, a przytem catkowicie samodzielnie roz-
winat, uzupetit i naukowo uzasadnit. Poczela sie u nas
wiec prawdziwa *3zkota  ktOra, porzucajac zupetnie do-
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tychczasowe, dorywcze, zdawkowe, a w rezultacie tak ja-
towe préby rozwigzania kryzysu na drodze mechaniczno-
gospodarczej i na podtozu Swiatopogladu wytgcznie mate-
rjalistycznego, uderzyta w ten punkt, z ktérego poczeta sie
cata obecna kleska i z ktorego w konsekwencji moze tez je-
dynie wyjs¢ na serjo naprawa — t. j. w stosunek ludzi do
religji z jednej, a do ztotego cielca z drugiej strony. | kaz-
dy dzien utwierdza nas obecnie w tem przekonaniu, ze
start czy to w kierunku naprawy, czy w kierunku dalszej
katastrofy, zaleze¢ bedzie przedewszystkiem od tego, czy lu-
dzie, a zwiaszcza rozne sfery wsérod nich z takiego, czy in-
nego wzgledu miarodajne, zdotajg, w glebszem zrozumie-
niu sytuacji i przyczyn ztego, wroci¢ na grunt zdecydowa-
nych poje¢ chrzescijanskich — w Polsce oczywiscie kato-
lickich — czy tez brng¢ bedag dalej w tych samych poje-
ciach, zatozeniach i tendencjach skrajnego materjalizmu,
ktére w ciggu lat prawie dwustu wywotywaty catg dzisiej-
szg katastrofe moralng i materjalna.

Ot6z ta wielka alternatywa, wobec ktérej staje dzisiaj
cata ludzkos¢ — czy chce, czy nie chce — wysuwa i u nas
na czoto zagadnien sprawe Religji, sprawe katolicyzmu, ale
w daleko szerszem, niz dotad, znaczeniu. Dotad bowiem,
zeby rzec szczerg prawde, byta wprawdzie religja katolic-
ka zawsze w wielkiem u nas poszanowaniu, byliSmy do nigj
nawet zawsze mocno przywigzani, przynajmniej w wiek-
szosci naszego spoteczenstwa, ale — mimo wszystkich ze-
wnetrznych objawow tego przywigzania — traktowano ja
w istocie raczej jako sprawe prywatng, sprawe przekonan
jednostki, a juz zgota nie stosowano jej w zyciu, publicz-
nem | gospodarczem, zastepujgc jg tam pojeciami czysto
Swieckiemi (i jakze w praktyce zmiennemil), jak patriotyzm,
honor, etyka i t. d., z ktérych zwilaszcza ta ostatnia nie-
zmiernie ulegata modzie i t. zw. ewolucji.

Tymczasem katolicyzm, to nietylko religja, ale i caty
Swiatopoglad, 1z niej wyptywajacy i dajacy dyrek-
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'tywe postepowania we wszystkich dziedzinach, nawet
w takich, w ktorych powierzchowny sad ludzki nie dopa-
truje sie zwykle zadnego zwigzku z religja.

WezZzmy przyktad pierwszy z brzegu, a bardzo dzi$
aktualny. Cztowiek z zycia gospodarczego, zaabsorbowa-
ny swemi, bardzo ,,realnemi“ i materjalnemi sprawami,
chocby prywatnie byt gorliwym Kkatolikiem, czesto nie
przyktada wagi w zyciu publicznem, w swoim zawodzie, do
spraw i akcji moralno-religijnych, nie rozumie zwilaszcza
zwiagzku, jaki zachodzi¢ moze miedzy zyciem gospodar-
czem w panstwie, a temi sprawami. Ot0z zwigzek ten nie-
tylko .istnieje, ale jest nawet bardzo mocny i decydujacy.
Bo w panstwie, w ktérem kwestja religji, podnoszaca nie-
Smiertelno$¢ duszy, a wiec i role indywidualng jednostki
takze i w zyciu doczesnem, posiada odpowiedni autorytet
I panuje w zyciu publicznem, cate nastawienie opinji pu-
blicznej, ustroju i rzadéw tego panstwa nie pojdzie w spra-
wach gospodarczych zasadniczo przeciw stusznym upraw-
nieniom i interesom jednostki, nie péjdzie po linji etatyzaciji,
socjalizacji i niszczenia jednostek nadmiernymi ciezarami na
rzecz tak czy inaczej pomys$lanego kolektywu. W pan-
stwie za$, gdzie panuje ateizm lub indyferentyzm religijny,
gdzie sprawa duszy w zyciu publicznem, oficjalnem, nie ma
zadnego znaczenia, tam w nieuchronnej konsekwencji tak-
ze i interes widomej jednostki jest coraz bardziej neglizowa-
ny na rzecz takich czy innych doktryn lub poje¢ zbioro-
wych. Naprézno wéweczas silg sie ekonomisci, wyznawcy
prawa wiasnosci i gospodarki indywidualno-kapitalistycz-
nej, na prozno silg sie sfery gopodarcze, miazdzone ciezara-
mi publicznymi i rosngcym etatyzmem, aby ratowac interes
gospodarstwa indywidualnego. Gdzie niema zrozumienia
dla indywidualizmu i wyzszego postannictwa duszy ludz-
kiej, tam nie jest mozliwem sprawiedliwe zrozumienie dla
interesow doczesnych jednostki i caty ustr6j gospodarczy
musi nieubtaganie iS¢ coraz bardziej ,,na lewo*, w objecia
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radykalizmu, fiskalizmu, etatyzmu i postepowej socjalizacji.
Nie przeszkadzajg tej smutnej ewolucji hasta patriotyzmu
i honoru lub jakiej$ Swieckiej etyki, bo wiadomo, jak gietkie
trjotyzm hitlerowski lub bolszewicki, w pojeciach tych obu
sg dzisiaj te pojecia i jak kazdy system rzadzenia, kazdy
narzucony ustrdj panstwa moze je tatwo nagigé¢ i doszlifo-
waé do swych celéw. Woystarczy wymieni¢ dzisiejszy pa-
reziméw, lub chocby tylko nasz dawny, z przed lat dziesie-
ciu, patrjotyzm ,robotniczo - wtoscianski" za rzadéw lu-
dowcow i socjalistow, aby uprzytomni¢ sobie olbrzymig
gietkos¢, sprzecznosé i rozpietos¢ tych Swieckich haset i fra-
zesOw, nie regulowanych zadng wyzsza, nadrzedng, nieza-
lezng od ludzkich namietno$ci norma.

Ale chocby i z czysto praktycznego, ze tak powiem:
codziennego punktu widzenia, brak owego nad-
rzednego autorytetu, nadrzednej normy w poczynaniach
ludzkich powoduje wielkg niepewno$¢ stosunkow, zamia-
réw, wysitkdw, ogromne marnowanie nakladu pracy
i Srodkéw. Bo organizacje, prady i kierunki dziatania na
arenie publicznej, ktorym brak jakiego§ normatywu sub
specie aeternitatis, zalezne sg catkowicie od chwilowej kon-
juktury, namietnosci, ambicji, kaprysu lub chwilowych, tak
czesto zwodniczych ,,przewidywan". To tez zmienne by-
waja, jak wiatr i efemeryczne, jak banka mydlana. llez to
kierunkow, nastawien, stronnictw, przekonan i t. p. prze-
wineto sie przed naszemi oczyma chocby tylko w tym krot-
kim przeciggu kilkunastu lat od chwili wskrzeszenia Pol-
ski! ilez wsréd nich zabtysto, jak meteor i wnet potem
w nicos$¢ sie zapadto! A zapadty sie whasnie dlatego, ze by-
ty chwilowem dzietem rgk ludzkich, bez wyzszej idei, bez
narzednej, trwatej normy.

Chcagc wiec co$ naprawde trwatego stworzyc¢, trzeba
bezwzglednie oprzec sie o jakie$ normy i wartosci niezmien-
ne, niezalezne od kalejdoskopu ludzkich namietnosci, ambi-
cji i t. zw. ,przekonan”. A takie niezmienne normy zna-
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lezé mozemy tylko w religji, zwhaszcza w katolickiej, kto-
ra zadnym zmianom i fluktuacjom w dogmatach swych inie
podlega i dowiodta przez dziewietnascie wiekow zgorg, ze
nie jest w zasadach swych zalezna od stosunkéw i konjunk-
tur tego Swiata. To tez nie dziw, ze coraz wiecej wybit-
nych pisarzy i dziataczy Swieckich, nawet nie zajmujgcych
sie wcale sprawami religji i KosSciota, dochodzi do wyraz-
nego przeSwiadczenia, ze naprawy dzisiejszego Kryzysu
moralnego i materjalnego i prawdziwie skutecznej ochrony
przed roznemi, grozacemi Swiatu doktrynami i niebezpie-
czenstwami politycznemi i spoteczno - gospodarczemi szu-
ka¢ mozna na serjo tylko w normach i wskazaniach religji
katolickiej. | w istocie, najrealniej nawet rzeczy biorgc, za-
Swiadczy¢ musimy na podstawie codziennego doswiadcze-
nia, ze wszystkie inne $rodki i paljatywy zawodza. Zawo-
dza nawet pojecia ojczyzny, honoru i etyki, jezeli opierajg
sie na normach czysto ludzkich, bez glebszego religijnego
podkiadu.

Trzeba mie¢ tylko odwage, uczciwo$¢ i prawdziwie
realne zrozumienie praktycznej sytuacji, aby to sobie jasno
i wyraznie powiedzieC. Nie jest to zaden mistycyzm, ani
transcendentalizm, jakby to moze usitowali skrytykowac
nasi rézni wielcy realiSci w zyciu politycznem i gospodar-
czem, ale — najszczersza prawda. Jest to ta ,,rzeczywista
rzeczywisto$¢", w przeciwstawieniu do potocznej rzeczy-
wistosci urojonej, jakg kombinujg sobie na podstawie prze-
mijajagcych konjunktur rézni ,,trzezwi" przedstawiciele zy-
cia politycznego lub gospodarczego.

Pewien — oczywiscie zmodernizowany — nawrot do
Sredniowiecza, gdzie wszelka praca ludzka przeniknieta by-
ta myslg o Bogu, gdzie moment religijny grat pierwszorzed-
ng role, jest obecnie wprost koniecznoscig dziejowa, jest bi-
jacym w oczy wnioskiem catego doswiadczenia ostatnich
paru wiekdw, a zwlaszcza ostatnich paru dziesigtek lat —
jezeli tylko dojrzeliSmy juz na tyle, aby nauke z tego do-
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Swiadczenia umie¢ wyciagna¢. Bo wyciagnijmy tylko pew-
ne generalne konkluzje, z tego, co sie dzieje, w co zabrne-
lisimy w jakiem$ niesamowitem za$lepieniu i na ozem
chcemy nibyto ,realnie” lepszg przyszto$¢ budowac.

Wszelakie prady i hasta polityczno - spoteczne, roz-
brzmiewajgce dzisiaj po Swiecie i budujgce mit sanfter oder
brutaler Gewalt takie czy inne nowe ustroje, gtoszg uszcze-
$liwienie ludzi, a ptodzg coraz wieksza nedze i niewole.
Gtoszg pokoj Swiatowy, a przygotowujg w praktycznym
rezultacie najstraszniejsza wojne, o jakiej sie dotad nie $ni-
o, przyczem panstwa oszukujg siebie wzajemnie w gorgcz-
kowym wyscigu zbrojen pod nieznanym przed wojng $wia-
towg ptaszczykiem pacyfizmu, lig i konferencji miedzyna-
rodowych wszelkiego rodzaju. A zycie gospodarcze,
z wszelkiemi swemi hastami, doktrynami i bezrozumnym,
nieprzytomnym maszynowym postepem, Kktory rzekomo
by¢ musi (1) i ktérego rzekomo miarkowac niepodobna, ze
wszystkiemi swemi ,,naukowemi” — no i mniej naukowe-
mi, a za to jawnie geszefciarskiemi — metodami i organiza-
cjami pracy, daje nam coraz wigkszg nedze, bezrobocie,
zniechecenie do wszelkiej tworczej pracy, a przedewszyst-
kiem: tandete. Bo nadmierna, masowa, .-zalewajgca powo-
dzig Swiat caty fabrykacja coraz gorszej tandety — oto
kwintesencja dzisiejszego zycia gospodarczego, obserwo-
wanego z lotu ptaka, bez wchodzenia w szczegoty i wy-
jatki.

Czy tym gigantycznym sprzecznosciom, tym wyklu-
czajacym sie wzajemnie obsurdom w polityce, gospodarce
i w innych stosunkach miedzy ludZzmi , ktérych coraz do-
tkliwsze oddziatywanie codzien na wiasnej skorze czuje-
my, bedag wstanie zaradzi¢ $rodki, narzedzia i pomysty,
oparte na tychze samych podstawach, na tych samych Swia-
topogladach, materjalistycznych, ultra-realistycznych, kto-
re wihasnie te katastrofalng sytuacje stopniowo zrodzity
I zaostrzyty? Rzecz jasna, ze nie beda wstanie.
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Zmieni¢ sie muszg przedewszystkiem same podstawy
Swiatopogladu, ktory dotad politycznymi, a zwiaszcza spo-
teczno-gospodarczymi losami Swiata kierowat, zmieni¢ sie
musi cate nasze nastawienie do tych dziedzin. A dokonaé
tego moze tylko integralny nawr6t do religji, do Kkatoli-
cyzmu.

Ale oparcie sie na tym gruncie musi by¢ glebokie,
szczere, jak sie wyzej rzekto — integralne. Musi to by¢ ka-
tolicyzm nietylko w mysli i stowie, ale i w czynie, i to
w czynie, zastosowanym nietylko w dziedzinie moralno-
religijnej, ale i w kazdej innej, nawet w takiej, ktéra pozor-
nie nie ma z religjg nic do czynienia.

Przedewszystkiem ideologja katolicka wyklucza nie-
nawis¢ — w najszerszem tego stowa znaczeniu — co w za-
stosowaniu do wszelkich norm i warunkow ludzkiego
wspotzycia i wspdtpracy pocigga za sobg daleko idace kon-
sekwencje i zmiany w dotychczasowych stosunkach. Wez-
my np. dziedzine zmagan pradoéw politycznych lub walk
konkurencyjnych, toczacych sie dzisiaj w imie ztotego cielca,
a uwidoczni sie zaraz gteboka przepas¢ miedzy tern, co we-
dtug zasad katolickich by¢ powinno, a tern, co sie w rzeczy-
wistosci dzieje. To samo dotyczy stosunkédw wyznanio-
wych, narodowos$ciowych, szczepowych, rasowych, klaso-
wych i t. d. Usuniecie stad systemu zawisci, ktéry ma roz-
strzygaC przeciwienstwa sitg gwattu, a w rezultacie osta-
bia tylko i niszczy przeciwnikdw, otwartoby juz samo przez
sie drogi do zgodnego i korzystnego wyjscia ze wszystkich
tych konfliktdw. Nie jest to réwnoznaczne z tchorzliwym
pacyfizmem za wszelkg cene, nie jest ,,rznieciem karabinem
w bruk ulicy#4 wobec zblizajgcego sie nieprzyjaciela. Bro-
ni¢ sie wolno i trzeba, tak w stosunkach prywatnych, jak
I publicznych. Ale energiczne nawet odparcie takiego czy
innego przeciwnika na jakiemkolwiek polu nie powinno
opieraC sie na zasadniczej ku niemu nienawisci. Przeciwni-
cy zawsze winni by¢ gotowi dton do siebie wyciagnaC i szu-

11



ka¢ porozumienia. | w kierunku szukania drég porozumie-
nia i wygtadzenia stosunkéw winny zmierza¢ usitowania
na wszelkich polach. Nie ten jest zwyciezcg prawdziwym,
kto chwilowo, przemocg lub podstepem, zmiazdzyt prze-
ciwnika, ale ten, kto — nawet po chwilowem starciu —
zdotat go pozyska¢ dla dobrej sprawy. Bo tylko zwycie-
stwo dobra i sprawiedliwosci moze by¢ naprawde korzyst-
nem i trwatem.

WeZmy znowu znane przyktady. Niesprawiedliwe
zmiazdzenie przeciwnika sitg i gwattem w zyciu miedzyna-
rodowem msci predzej czy poOzniej zawsze nemesis dziejo-
wa. Walg sie pozornie silne trony, przemocg i zabo-
rem ufundowane, jak domki z kart. My, Polacy, winnismy
co$ o tem wiedzie¢. Podobnie w zyciu spoteczno-gospodar-
czem. Ucisk warstw jednych przez drugie dla zdobycia
pienigdza, tworzenie zwigzkow i porozumien, majgcych na
celu wyzysk ekonomiczny lub naodwr6t, niszczenie war-
sztatow pracy, chocby nawet przez pewien czas przynosi-
to nieprawne owoce, to jednak zawsze, predzej czy pozniej,
zemsci sie jaka$ kleska, bankructwem, bezrobociem, a na-
wet skandalem — nie méwiac juz o krwawych rewolucjach
i wyrastajgcych z nich okrutnych rezimach, ktére w niwecz
obracajg rezultaty wieloletnich nieuczciwych, zachtannych
zabiegow.

| tu nawigzuje sie zaraz drugi postulat, bez ktérego
realizacja idei katolickiej nie jest mozliwa: usuniecie zasad
amoralnych (bo nie moéwie juz o wprost antymoralnych)
w stosukach zwiaszcza gospodarczych. Nowsze czasy wy-
sunety na czoto tych stosunkéw zasade ,,business is busi-
ness“. OSmieszana ta dawniej amerykanska zasada zapa-
nowata jednak szybko w calem zyciu gospodarczem, har-
monizujac sie—rzecz dziwna — z pojeciem uczciwosci ku-
pieckiej, coraz elastyczniej pojmowanem i caraz liberalniej
ku tamtej zasadzie naginanem. Ostatnie zwiaszcza lata roz-
winely przed nami obraz, pod tym wzgledem wprost groz-
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ny. Zaczyna w wielkich sferach gospodarczych $wiata co-
raz wiecej brakng¢ nazwisk, ktoreby nie byly wplatane
w jakim$ skandalu. Niema prawie dnia, zeby dzienniki nie
przyniosty jakiejS nowej, sensacyjnej w tym kierunku re-
welacji. Krag ludzi czystych rgk coraz bardziej sie kurczy.
A co najdziwniejsze w tym niesamowitym procesie rozkia-
dowym, to przedewszystkiem rozbrajajgca naiwnos¢ prze-
stepcow. Wyobrazajg sobie, ze ich ciemne sprawy i o0szu-
stwa, na Swiatowg nieraz zakrojone skale, pozostang zaw-
sze niewykryte i niepomszczone.

Co sie dzieje na wielkiej, Swiatowej arenie, to dzieje
sie w zastraszajacym postepie, cho¢ w odpowiednio mniej-
szej skali, w poszczeg6lnych panstwach. Zapewne wzma-
ga ten stan rzeczy panujacy kryzys, bo niedostatek, choc-
by wzgledny tylko niedostatek, ztym jest doradcg. Ale
gtdbwnem zrodiem tego moralnego, a wnet potem i mate-
rjalnego zatamywania sie tysiecy jednostek jest niewatpli-
wie zasadnicza, amoralna, niby ,trzeZzwa" zasada, ze inte-
res jest interesem. | w dalszych swych konsekwencjiach za-
sada ta paralizuje takze zgory wszelkie, objektywnie po-
myslane wysitki walki z kryzysem, bo skrajny egoizm chwi-
lowego, doraznego interesu przeciwstawia sie wszelkiej ra-
cjonalnej mysli o lepszem i trwatem jutrze. Odnosi sie wra-
zenie, jakgbyby ludzie wraz z etykg i zdrowy rozum stra-
cili. Na mysl przychodzg stowa Sokratesa, ze cnota rowno-
znaczna jest z madroscia.

Nie — business is not business, czyli, ttbmaczac po
polsku, nie kazdy interes jest prawdziwie dobrym intere-
sem. Prawdziwie dobrym i trwatym jest tylko wéweczas,
jezeli stosuje sie do wyzszych zasad etycznych — do wyz-
szych, nietylko do zdawkowych. | tu wiasnie normatyw
katolickiego Swiatopoglagdu — obcy niejednej innej religji—
decydujace ma znaczenie, decydujace nietylko w sensie mo-
ralnym, ale réwniez i z punktu widzenia zdrowych i trwa-
tych materjalnych korzysci.
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Poprzestanmy na tych przyktadach. Rzecz nie wy-
maga chyba dalszych ilustracji, dalszego dowodzenia. Wy-
starczy tylko skonstantowaé, ze tatwo jest by¢ wyznania
katolickiego, ale wecale nie tatwo jest by¢ w dzisiejszych
warunkach naprawde katolikiem. Dlatego tez zerwanie sie
do moralnej i materjalnej regeneracji na podstawie giebiej
pojetego i w czyn wecielonego katolicyzmu wymaga odpo-
wiednego przetamania sie | wysitku. Ale za to jest to naj-
pewniejsza i jedyna droga naprawy. Wszystko inne, to
tylko $rodki pomocnicze i szczegoty, ktére bez uznania
| zastosowania tej naczelnej zasady nadrzednej nie wyda-
dzg pozadanego rezultatu.

Z tej catej analizy jedna, juz wiecej szczeg6towa, na-
suwa nam sie konkluzja: ze katolicyzm czynu musi odro-
dzi¢ sie w Polsce poteznie, integralnie i to w zyciu takze
Swieckiem, bo strona czysto religijna tej sprawy jest oczy-
wiscie bezposrednio rzecza Kosciota. Musi odrodzi¢ sie
i zrealizowa¢ we wszystkich swych konsekwencjach, jakie
wecielenie ideologji katolickiej we wszystkich dziedzinach
zycia ze sobg przynosi. Trzeba koniecznie zrobi¢ start
I wysitek, aby dzwignaé sie z catego tego upadku przede-
wszystkiem moralnosci i kultury, w jakim pograzyty nas
panujgce wszechwiadnie ultra-materjalistyczne pojecia i do-
ktryny. StychacC zewszad — i nie od dzi$ dopiero — skar-
gi na upadek wszelkich wyzszych pierwiastkow, wszelkie-
go autorytetu, a z nimi razem takze zanik tych wszystkich
podstawowych momentéw i warunkdéw, ktére umozliwiajg
tworcza i owocng prace. A wiec, jezeli ten upadek po-
wszechnie jest uznany i gtoszony, od salonu do izby wies-
niaczej, to dlaczego zatrzymywac sie na biernej, icie tot-
stojowskiej zasadzie konstatowania ztego, a nie zerwac sie
do naprawy i odrodzenia? Bo przeciez, prawde mowigac,
nic nam w tym wzgledzie nie stoi na serjo na
przeszkodzie, oprocz wiasnej inercji i codziennego, drobno-
stkowego, a jakze jatowego rozproszenia w pogoni za do-
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raznym interesem, ktéry coraz czesciej nie bywa prawdzi-
wie dobrym i trwatym interesem!

Chodzi wiec o wecielenie katolicyzmu czynu w sposab,
ktoryby praktycznym pociggnat przyktadem.

Temat wiasciwie nie nowy — ale jakzez fatalnie do-
tad u nas rozumiany! Tak fatalnie, ze w Swieckiem zyciu,
zwiaszcza szerszeni, publicznem, pojecie katolicyzmu wci-
$nieto w istocie w kategorje partyjno-polityczne. Co za
ironja faktu w tem zabawnem, a przytem zarozumiatem
i wprost wystepnem spojeniu dwoch, tak dalece r6znorod-
nych wielkosci i jako$ci: odwiecznej, niezmiennej, nadrzed-
nej i nadprzyrodzonej idei katolickiej z efemeryczng ambi-
cja pewnych kot i kotek, opartg na wiecach, wyborach
i doraznych politycznych rachubach! A juz zgota bezpod-
stawnem jest to w katolickiej Polsce. Bo- ze w Niemczech,
albo w innem jakiem panstwie, gdzie w wiekszosci inne pa-
nuje wyznanie, skupiali sie katolicy takze i w specjalne ze-
spoty polityczne dla obrony praw Kosciota, to zrozumiale.
Ale podziat katolickiego spoteczenstwa polskiego na partje
katolickie i niby niekatolickie — to przeciez absurd, nietyl-
ko religijny, ale i polityczny, a oparty oczywiscie tylko na
owym momencie zasadniczej nienawisci, tak sprzecznej
z prawdziwg ideologjg katolickg. Alez w panstwie o- znacz-
nej wiekszosci katolickiej i w narodzie o przygniatajgcej ka-
tolickiej wiekszosci zadna polityczna ,partja katolicka"
nie ma i nie bedzie nigdy miata racji bytu. Moze co$ takie-
go powsta¢, moze sie tak nazwac, ale tylko na podtozu
skrajnej demagogji i amoralnej idei, przeciwnej wszelkim
zatozeniom katolicyzmu, a nawet zdrowej logice po-
litycznej. Bo co innego, gdy mniejszo$¢ Kkatolicka
w innowierczem panstwie podporzadkuje wszelkie dzielgce
ja réznice przekonan potrzebie skupienia sie w walce 0 wia-
re, a zupetnie co innego w panstwie 0 panujgcem wyznaniu
katolickiem: tu przeciez niema podobnej potrzeby, ale
wiekszos¢ katolicka, wcale nie zagrozona w wyznawaniu
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swej wiary przez innowiercow, moze swobodnie dzieli¢ sie
na arenie politycznej na zwolennikdw réznych
przekonan w stosunku do biezagcych probleméw ustrojg
i gospodarki panstwowej. Tu wiec wymagac, zeby wszyscy
katolicy absolutnie jednego byli zdania, w jednem tkwili
stronnictwie i na tych samych gtosowali postéw, jest zgdac
niemozliwosci.

Dlatego tez catkiem blednem byto u nas od poczatku
hastem, zeby katolicy w Polsce konsolidowali sie na terenie
politycznym, a zwiaszcza na kazdorazowej arenie wybor-
czej. Do tego nigdy nie przyjdzie, bo katolicy, to nie poli-
tyczne stado, ktéreby dato spedzac sie raz po raz, biernie
i bezmyslnie, pod takie czy inne wyborcze sztandary. Dla-
czego myslacy katolicy majg by¢ w Swieckich, doraznych
kwestjach politycznych tego samego wszyscy zdania?

Nie, wszelkie koncepcje konsolidacji zywiotéw Kkato-
lickich na arenie czysto politycznej stanowczo sie nie powio-
dag i w naszych warunkach nie sg nawet wskazane. Jest to
obnizanie religji do poziomu zwyktych walk partyjnych,
niezawsze, jak wiadomo, etycznych, w czem przeto katoli-

cyzm bezposrednio duzo traci¢ musi ze swego nadrzednego
autorytetu. Tu wiec, zdanem naszem, catkiem inaczej za-

bra¢ sie nalezy do rzeczy.

Tyle dzisiaj mowi sie o elicie. Kwestja tworzenia, czy
szukania elity w Polsce jest na wszystkich ustach i w calej
prasie. Nawiasem moéwigc, smutne to stosunki, ze az do-
piero tworzy¢, czy szukac trzeba elity w narodzie o tysigc-
letniej historji i kulturze! Ale wszyscy (bo wszyscy!) twier-
dza, ze to konieczne, wiec widocznie tak by¢ musi... Istot-
nie, do realizacji wszelkich donioSlejszych poczynan nie-
zbedng jest jakas$ elita intelektu, ktéraby pociagneta szersze
masy przyktadem w danym kierunku. Stad naturalny wnio-
sek, ze do regeneracji ducha prawdziwie Kkatolickiego
w spoteczenstwie, do pobudzenia tego katolicyzmu czynu
i to w Swieckim zakresie, o ktéry w niniejszych uwagach
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nam chodzi, potrzebng jest rowniez elita — rozumiejgca
gtebiej ideologje katolicyzmu nietylko w kwestiach czysto
-religijnych, ale réwniez w jej zastosowaniu do wszystkich
dziedzin zycia i pracy publicznej. | ta elita — ktorej w Pol-
sce chyba nie braknie i ktérej szukaé, ani tworzyé chyba
nie potrzeba — powinna skupia¢ sie i zaktywizowaé, ale
nie w zadnym innym celu, jak tylko dla petnienia swego
wiasciwego zadania: pchniecia spoteczenstwa w Kierunku
prawdziwie katolickim i zaszczepienia wyzszych pierwiast-
kéw moralnych wszedzie tam, gdzie dotad w gruncie rze-
czy panowat indyfrentyzm, lub amoralne, wytacznie ma-
terjalistyczne nastawienie.

Smiem nawet twierdzi¢, ze zadnej nie trzeba tu spe-
cjalnej organizacji, zadnych nowych zrzeszen, statutow,
prezydjow i t. p., co nawet mogtoby wnet obcigzy¢ i wy-
paczyC role tej elity, gdyz przeistoczytoby ja niechybnie
w jakie$ nowe stronnictwo lub dopuscitoby istniejgce ugru-
powania partyjne do szukania w niej i na niej zeru. Nie
sztuczna -organizacja to by¢ powinna, ale naturalny, zy-
wiotowy prad i kierunek, w ktorym wszystkie mysli i wy-
sitki koncentrowatyby sie pod egidg jednej, tak przeciez
jasnej i bezspornej idei, do wspolnego celu. Wola musi tu
dziataC i gtebsze zrozumienie potozenia, a nie sztuczne,
Z natury rzeczy zawsze tylko efemeryczne ramy organiza-
cji, paragrafy i uchwaty.

Ale, jako potezne narzedzie i zarazem organ widomy
tej elity, powsta¢ musi tez odpowiednia jej celom i zatoze-
niom prasa. Bo w Polsce brak prasy tego rodzaju.

Jakto — zarzuci kto§ — brak w Polsce prasy kato-
lickiej? Niestety tak, o ile chodzi o prase tego specjalnie
typu, ktoryby odpowiadat wyzej nakresSlonym warunkom.
Bo istniejg u nas dotad tylko dwa rodzaje wydawnictw pra-
sowych, na ideologji katolickiej opartych: albo wydawni-
ctwa o0 charakterze wprost koscielnym, mniej lub wiecej
noszace wyrazny charakter religijny, albo takie, ktorych
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wydawcy czy redaktorzy sg katolikami i wielu wspoétauto-
row takze, ale ktorych cele i zadania sg partyjno-politycz-
ne lub aktualistyczno-gospodarcze i dlatego pochtoniete sg
te pisma, ogotem biorac, wiasciwie tylko' obrong i propa-
ganda polityki i interesow danych grup. Te wiec pisma
polityczne i polityczno-gospodarcze, chociaz tu i Owdzie
zajmujg sie jaka$s kwestjg stanowiska katolickiego w pew-
nej biezacej sprawie, nie majg jednak czasu na pogtebienie
w tym kierunku swego programu, tembardziej, ze konku-
rujgc ze sobg o ,,najSwiezsze informacje i sensacje", zbyt po-
grazone sg w codziennej, zdawkowej rutynie dziennikar-
skiej. Nadto, gwoli zado$éuczynienia poziomym wymaga-
niom intelektu mozliwie szerokich sfer czytelnikéw, nie
wzdragajg sie te pisma ,katolickie" zamieszczac obfitg kro-
nike zbrodni, skandali i opiséw réznych obrzydliwosci,
uwazajac to widocznie takze za ,,obowigzek dziennikarski".
A przeciez dwoéch zdan byC nie moze, ze najlepsze nawet
pismo, ktore rozkoszuje nizsze instynkta ludzkie dosadny-
mi opisami detalicznymi np. procesu Gorgonowei lub wsze-
lakich okropnosci i brudow z tona szumowin spoteczen-
stwa lub wreszcie samobdjstw, zdrad matzenskich i t. p,,
nie jest pismem, dziatajgcem w duchu katolickim, chocby
nawet w artykutach wstepnych niewiedzie¢ jak katolicyzm
swoj akcentowato i zamieszczato w kronice ostentacyjnie
komunikaty wszystkich bractw poboznych.

Co pewien czas widzimy wreszcie proby zakiadania
dziennikéw ,,wyitacznie tylko katolickich i bezpartyjnych".
Ale wszystkie takie proby, bez wyjatku, okazywaty sie do-
tad zupeinie ztudne i — powiedzmy otwarcie — nieszcze-
re. Bo od pierwszego numeru kazdy, choc¢by nawpoét tylko
inteligenty czytelnik poznawat zaraz, ze ma do czynienia
z organem par excellemce partyjnym. Zadne z tych pism,
gtoszacych szumnie swg rzekomg nadrzedno$¢ ponadpar-
tyjna, nie wzniosto sie istotnie na ten poziom. W kazdym
z nich katolicyzm stat wyraznie na ustugach polityki, ta-
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kiej czy innej, zwykle — jak wiadomo —na ustugach naro-
dowej demokracji, czyli, jak sie dzisiaj mowi, stronnictwa
narodowego. Niekiedy takze byl wyraznym organem pro-
pagandowo-wyborczym chrzescijanskiej demokracji, jako
stronnictwa politycznego (bo niestety stronnictwo to wypa-
czyto u nas bezsprzecznie wielka idee Leona XIlII).

W takich warunkach — poza wymieniong na wstepie
prasg o charakterze koscielno-religijnym lub religijno-nau-
kowym — nie moze by¢ mowy o spetnieniu tego wielkiego
postulatu w naszem spoteczenstwie, o ktérym od dawna
jest jJuz mowa, mianowicie stworzeniu przynajmniej jednego
powaznego organu prasowego o0 charakterze Swiecko-ka-
tolickim i to integralnie katolickim, szczerze i prawdziwie
wolnego od wptywow partyjno-politycznych. Takiego or-
ganu u nas dotad nie byto i nie ma, bo z jednej strony prze-
szkadzajg temu namietnosci ludzkie i ambicje, z drugiej
zdawkowa rutyna dziennikarska w pogoni za czytelnikiem
i sensacja, z trzeciej wreszcie krotkowzroczny materjalizm
spoteczenstwa, ktdére — nawet wyzsze jego sfery — nie
jest wstanie zrozumie¢ korzysci sfinansowania organu pra-
sowego, nie propagujgcego bezposrednich, doraznych inte-
resOw jakiej$ sfery, czy grupy, zawualowanych oczywiscie
wstydliwie t. zw. dobrem panstwa i narodu. Nie jest wsta-
nie zrozumie¢ jatowosSci propagandy prasowej tego rodzaju
w sprawach zmiennych, efemerycznych, ktore naksztatt ba-
niek mydlanych zaigrajg na chwile kolorem teczy, aby pry-
sng¢ bez Sladu — w przeciwienstwie do propagandy prawd
| zasad odwiecznych, ktore nigdy nie zawiodg w swem
zastosowaniu do wszelkich waznych zagadnien zycia, pracy,
polityki i gospodarki ogdlno-panstwowej, traktowanych
jednak nie z waskiego, partyjno-personalnego podworka,
ale z szerokim horyzontem i wzrokiem, skierowanym
w przysztos¢ Polski i catego naszego spoteczenstwa.

Tego nikt dotad nie potrafit, a jednak to wiasnie jest,
powtarzamy, jednym z najwazniejszych postulatéw doby
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obecnej. Organ taki musi w Polsce powstac, jezeli idea ka-
tolicka ma sie pogtebi¢ w praktyce, czynem, a nietylko sa-
mem wyznawaniem. Podnieta w tym Kierunku nie bezpo-
$rednio od samego tylko wychodzi¢ winna Kosciota, nie za-
myka¢ sie w kregu li tylko akcji poboznej wszelkiego ro-
dzaju, ale w spoteczenstwie o wysokiej kulturze katolickiej
winna koniecznie wyjs¢ takze i ze Swieckiej inicjatywy
i Smiato zaja¢ zdecydowane stanowisko na terenie spraw
Swieckich, wprowadzajac wszedzie dyrektywe ujmowama
tych spraw i traktowania w duchu katolickim, chociazby
wyraz ,katolicyzm" nie byt wcale ostentacyjnie, firmo-
wo, reklamowo na sztandarze takiego pisma wydrukowa-
ny. Przeciwnie, organ taki strzedz sie pilnie powinien
przed naduzywaniem tego wyrazu nietylko w nagtowku,
ale i w swych artykutach. Katolicyzm promieniowa¢ ma
z samej jego tresci i zdecydowanej, lapidarnej dyrektywy
oraz stanowiska, jakie zajmie wobec roznych spraw i wy-
padkéw. 1€ musi w spoteczenstwo z ideg konsolidacji,
pozytywnego, konstruktywnego czynu, mniej zajmujac sie
polemika, ile przedewszystkiem zapladniajgc inicjatywe po-
zytywnych zamierzen i faktow dokonanych w duchu ideo-
logii katolickiej, solidaryzmu spotecznego i ogdlnej uzytecz-
nosci panstwowej.

Niezmierng doniosto$¢ prasy Kkatolickiej — prawdzi-
wie katolickiej — podkreslit niedawno Pius XI w przemo-
wie do przedstawicieli dziennikarstwa. Biorgc w reke
krzyz swoj na piersiach, powiedziat: ,,Przyktadam tak wiel-
ka wage do roli prasy katolickiej, ze gotowbym sprzedaé
ten krzyz zioty, aby jej dopoméc™.

Sprawa wiec oczywista, bezsporna w swej konieczno-
$ci, najwyzszym poparta autorytetem i od dawna u nas dy-
skutowana. Wiemy dobrze, ze byta w ostatnich latach nie-
jednokrotnie przedmiotem powaznych narad i usitowan
w réznych zespotach. A jednak nardéd nasz — cho€ sie ni-
by mieni przedmurzem wiary — tak widocznie jest podzie-
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Jony rozterka, ze koniec koncem nie zdobyt sie dotad na
Swieckg prase katolicka, w petnem tego stowa zaczeniu.
Prawda, ze przedsiewziecie to nietatwe, tak pod wzgledem
zasadniczym, jak i finansowym. Ale to tez pewna, ze na-
réd katolicki, jesli istotnie jest w wierze swej zywotny i ro-
zumie dobrze, iz katolicyzm jest u niego nietylko wiarg, ale
réwniez i glebszg historyczng racjg stanu, zdoby¢ sie musi
na stworzenie takiego organu.

Jan Bobrzynski.
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WOJINA, WOJNA!...

Wojna, wojna! Nie byto w Litwie konca ziemi,
Gdzieby jej huk nie doszedt...

"T'ak maluje Mickiewicz pierwsze wieSci 0 wyprawie
* Napoleona na Rosje. Nawiasem moéwigc — bo to
nie nalezy do tematu — trzeba wyjatki z naszych prawdzi-
wie wielkich autoréw pilnie przy kazdej okazji cytowac, bo
niebawem moze zarozumialczy genjusz pedagogiczny réz-
nych dzisiejszych nowatoréw, chcacych przekresli¢ historje,
a zacza¢ Swiat od siebie, wypedzi ze szkdt naszych kolej-
no wszystkie wielkosci klasyczne, zastepujac je roznemi
najnowoczesniejszemi matosciami o kierunku, ogdlnie bio-
ragc, futurystyczno-snobistycznym. Ale to tylko uboczna
uwaga.

Natomiast chodzi gtéwnie o to, ze ,,wojna"™ nie scho-
dzi z tam prasy codziennej. Redaktorzy, wzglednie repor-
terzy zbrojg sie dzien w dzien w bomby gazowe i maskKi
przeciwgazowe i dosiadajg samolotéw bojowych, wzno-
szgc sie — oczywiscie tylko na tamach swej gazety — na
wysokos$¢ siedmiu do osSmiu kilometréw, aby z stamtad
bombardowac... hitlerowski Berlin. Codziennie, przy pierw-
szem $niadaniu, wydaje nam sie przy lekturze tych dzien-
nikarskich wyczynéw gorzka kawa poranna, jakgdyby pod-
stepna kucharka zaprawita jg potrojng dozg cykoriji!

Ma to by¢ niby ,,przygotowanie" spoteczenstwa na
okropnosci tuz, tuz grozacej wojny, ktora napewno wy-
buchnie na wiosne roku... no, mniejsza o to... dos¢, ze z ja-
kas$ wiosng wybuchnie. Bo, gdyby to nie grozito, to o czem
wihasciwie mogltyby pisa¢ dzienniki polityczne? Czem
wzbudzac¢ Swiety dreszcz sensacji u czytelnikow? Bruko-
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we pisemka majg swe brukowe sensacje, zbrodnie i t. p. —
ale czerni moze porwac dzisiaj powazniejszy dziennik poli-
tyczny swych prenumeratoréow?!

W polityce nic sie takiego nie dzieje (chociaz dzieje sie
wiele!), co mogtoby stanowié przedmiot sensacyjnego re-
portazu. Milkng coraz bardziej tak ongi$ gadatliwe parla-
menty, chorujace prawie wszedzie na Swiecie na uwigd
starczy, a zastgpione réznymi systemami dyktatur, ktore—
bardzo rozumnie — niewielkg okazujg ochote puszcza-
nia barwy przed lada dziennikarzem lub reporterem. Do-
brze robig, bo glupia to zasada, uchwalona niby przez
»Zwycieska w wojnie Swiatowej demokracje { zeby sie
przedwczesnie wygadywac z zamierzen politycznych.
Wszak lada przedsigbiorca zachowuje w tajemnicy przed
konkurencjg swe zamiary, a tu demokracja i seimokracja
i prasokracja wymagajg od rzadéw panstw, aby zgoéry od-
staniaty wszystkie swe karty dla zaspokojenia ciekawosci
kazdego demokraty, czy dziennikarza, no i przytem tak-
ze i.. przeciwnika. Dowcipna zasada, ale madrze robig
dyktatury, za jej nie uznaja. Bo dopiero mieliby$Smy wojny..!

Ale o wojnie z Niemcami mowi sie u nas od pewnego
czasu jednak powazniej, niz w notatkach reporterskich.
Szeroki ogot, tykajac wiesci o bezbrzeznie zarozumialczej
agresywnosci hitleryzmu i o réznych rzeczywistych okrop-
nosciach i nonsensach, jakie dziejg sie w ,,panstwie bojazni
Bbzej  zaczyna istotnie nastrajaC sie wojowniczo i my-
$le¢ na serjo o obronie, a poniektéry nawet i o konieczno-
Sci ataku prewencyjnego, gdy Niemiec zbyt sie rozhardzi.

To dobrze. Nie mozemy temu sie sprzeciwiac, bo le-
zy to takze na linji systemu, zalecanego z dawna przez ,,Na-
szg Pizysztos¢ — wbrew gospodarczym, zawodowym
pacyfistom — ze jedynym, naprawde skutecznym sposo-
bem do utrzymania poprawnych stosunkéw z Niemcami jest
nie ktanianie sie im i uspakajanie, ale ciggle w ich strone wy-
ciggnieta pieS¢ opancerzona. Tego wymaga niemiecka psy-
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chika, wyhodowana od wiekow w kulcie sity. Innego ,,sy-
stemu dyplomatycznego!ll wogole nie rozumie i kazda po-
jednawczo wyciggnietg dton uwaza za dton biagalng,
a wiec ja lekcewazy i depcze.

Takim juz jest kazdy Niemiec — stanowczo kazdy —
od urodzenia. | na to zadna stowianska, sktonna do mie-
kosci i blogiego kwietyzmu taktyka i dialektyka nie po-
moze. Z tem tez w praktycznej polityce trzeba sie liczyc.

Polska zrobita narazie dobre pociggniecie w pakcie
londynskim. Zawarta w nim z panstwami battyckiemi, Ru-
munjg, Turcjg i Rosjg z dodatkami pewien rodzaj ,.entente
ccrdiale*, dobry sam w sobie, a jeszcze lepszy, jako obuch
na Niemca. Zadnej tez nie ulega watpliwosci, ze tem pocia-
gnieciem, nie mowigc juz o innych przyczynach, autorytet
Polski wzrost niemato.  Zdziwita sie zpewnoScig zachodnia
Europa, tak czesto agnostyczna w polskich sprawach i sto-
sunkach, ze Polska zaczyna prowadzi¢ polityke samodziel-
ng. Ha, no—powiada sobie niejeden tamtejszy dyplomata—
skoro tak, to widocznie musi by¢ dos¢ silna, bo nawet nie
pyta sie o pozwolenie Ligi genewskiej!

Nawet Foreign Office w Londynie, widzac fakt zawar-
cia paktu w swem wiasnem miescie, pospieszyt z odpo-
wiednig reorganizacjg swa wewnetrzng, stwarzajgc osobny
departament dla spraw niemieckich i polskich. A wiec pol-
skie sprawy zajmujg juz uwage catej potowy departamen-
tu angielskiego ministerstwa spraw zagranicznych!

Istotnie i my mamy wrazenie — i to dobrze uzasad-
nione — ze Polska jest do$¢ silna i to zar6wno wiasna,
realng sita, jak i agresywng staboscig swego przeciwnika.
Mamy pono i do$¢ animuszu bojowego, mimo t. zw. ciez-
kich czasow, mamy tez pono i do$¢ narzedzi i przygoto-
wanych sposobdéw dla nalezytej ,,Odprawy postéw nie-
mieckich”, ktorzyby zapragneli uszczesliwi¢ nas panowa-
niem swej zhitleryzowanej kultury i wyzszoscig swej pi-
wodojnej rasy. ,,Przyjdz i wez!* — mozemy odpowia-

24



dac spokojnie na kazdy nowy wypad djalektyczny german-
skich rasowcow, tak, jak odpowiedziat pewien wddz rzym-
ski na bezczelne zgdania zarozumiatego przeciwnika.

Czy jednak w danej, konkretnej sytuacji wojna na-
prawde grozi? Zapewne, wszystko jest w Europie mozli-
we wobec niestychanie od niepamietnych czaséw skompli-
kowanej machiny dyplomatyczno-psychiczno-kupieckiej sy-
now Albionu. Od dwoch wiekdéw ingeruje Anglja czynnie
w sprawy europejskie z wyraznym zawsze ostatecznym
celem: ostabi¢ militarnie i gospodarczo chwilowo najsilniej-
szych, a potem wzig¢ ich w opieke, aby zachowac ich so-
bie, jako rynek zbytu. Nie ttumaczymy tego blizej, bo od
tego sg podreczniki historji, do ktérych kazdy w razie po-
trzeby zajrze¢ moze. Ale wihasnie ten tak prosty cel od-
wiecznej angielskiej polityki kontynentalnej, odpowiadajacy
zasadzie divide et impera, powoduje niestychane skom-
plikowanie poszczego6lnych pociggnie¢ dyplomacji angiel-
skiej, z ktorg dotad tylko jedne Stany Zjednoczone (bo tez
pochodzenia angielskiego) dawaty sobie rade, zadajgc po
prostu zwrotu diugéw i nie traktujgc zbyt na serjo rézno-
rodnych propozycji i umizgéw angielskich.

Ale Stany Zjednoczone, to potega i to bardzo korzy-
stnie potozona, potega nawet tam, gdzie nie siega bezpo-
Sredni wplyw zachtanno$ci angielskiej, mianowicie na
wschodnich wybrzezach Pacyfiku. Natomiast biedna, roz-
proszkowana i samobdjczo roznacjonalizowana Europa, to-
czaca krwawe wojny i niszczaca raz po raz swe zasoby,
ludzi i owoce pracy w zatargach o drobne skrawki ziemi,
ktorych Amerykanin nie bytby nawet wstanie dojrze¢ na
mapie, a ktére rzekomo majg decydowac o losach i pote-
dze danych panstw europejskich, w daleko gorszem znaj-
duje sie potozeniu wobec angielskich dyplomatow i busi-
nessmandéw, ktérzy, konspirujgc bezpiecznie na swej wys-
pie, ukazujg zastraszonej Europie niezliczone paszcze swych
dziat okretowych.
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Nikt nigdy nie moze by¢ pewnym, czego wiasciwie
chce w danej chwili polityka angielska i czyim w danym
wypadku stanie sie sprzymierzencem. | w tern wiasnie —
nie w bunczucznych, nieprzytomnych wybrykach hitleryz-
mu—cigzy nad kontynentem- Europy stata grozba wojny!

Gdyby raz nareszcie polityka Anglji zajeta w spra-
wach kontynentu europejskiego albo bezwzglednie neutral-
ne, albo w jakimikolwiek kierunku zdacydowane stanowi-
sko — jakiego nie zajeta stanowczo nawet przed wybu-
chem- wojny Swiatowej wobec swych aljantow! — wow-
czas moment bezpieczenstwa na kontynencie wzmocnitby
sie odrazu w sposéb niemal decydujacy. Ale niestety, An-
glja tego nie chce, wyraznie nie chce, bo nie odpowiadatoby
to jej interesom, jako arbitra spraw kontynentalnych i ge-
neralnego spadkobiercy wszystkich korzysci wojennych,
wynikajacych w ostatecznym rezultacie z konfliktow mie-
dzy panstwami Europy.

RoOzne byty przyczyny wojny Swiatowej, ale nie my-
limy sie z pewnoscig w przewidywaniu, ze kiedy$ obiek-
tywny sad historji najgtéwniejsza wine ztozy na Anglje.
| w tem juz dzisiejsi historycy zaczynajg sie zgadzal, ze
zmarty niedawno sir Edward Grey mégt byt wybuch woj-
ny zahamowaé o$wiadczeniem w Petersburgu i Paryzu
neutralnosci, albo w Berlinie gotowosci wojennej Anglji.
Nie uczynit tego, chociaz pozatem niby proponowat poko-
jowe zatatwienie konfliktu — nie uczynit, bo polityka an-
gielska pragneta, aby kontynent Europy znowu sie skrwa-
wit i ostabit z bespcrng korzysScig Anglji.

Na pytanie wiec, czy grozi na serjo nowy konflikt wo-
jenny Europie — oczywiscie wszecheurcpejski, bo lokalne
wojny sg dzi$ juz trudne do pomyslenia — odpowiedzie¢
mozemy stanowczo, ze lezy to naprawde w reku polityki
angielskiej. Zechce Anglja wojny, <to wojna bedzie, choé-
by na zewnatrz dyplomacja angielska pozornie inaczej wy-
stepowata, a nie zechce, to mimo wszelkich cezarystycz-
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nych pogrozek niemieckich, czy wioskich, mozemy byc¢
pewni pokoju. Wszak oba panstwa o ustroju faszystow-
skim — bo hitleryzm jest takze pewng odmiang, czy imi-
tacjg faszyzmu — nie wypowiedza nikomu wojny, na 0so-
bno lub wspdlnie, bez przynajmniej cichej zgody Anglji,
a juz bezwarunkowo nie, majac Anglje wyraznie przeciw
sobie.

Tylko bowiem ze strony tych dwdch panstw, Niemiec
w pierwszym rzedzie, a Wtoch w drugim, obu bardzo bun-
czucznie nastrojonych, moze wyjS¢ naruszenie pokoju
w Europie. Nie znamy pozatem ani jednego panstwa, kto-
reby pragneto to uczynié. Nawet Wegry i Butgarja, kto-
rych nadzieje odzyskania strat czepiajg sie perspektywy
jakiego$ konfliktu europejskiego, nie naruszytyby i nie by-
tyby zdolne naruszyé pokoju na wiasng reke. Ale zaréw-
no Niemcy, jak i Wiochy, mimo catego swego reklamowe-
go imperjalizmu, ktérym starajg sie pokry¢ wewnetrzne
ktopoty, wiedzg doskonale, ze z Angljg przeciw sobie nie
beda wstanie wygra¢ wojny z jakakolwiek koalicjg kon-
tynentalng, np. francusko-polskg. Niemcy pamietajg chyba
dobrze jeszcze skutki blokady angielskiej, a waski potwy-
sep wioski nie mogtby réwniez ani chwili flocie angielsko-
francusikiej stawi¢ oporu, ani wytrzymac przez czas diuz-
szy bez morskiego dowozu. Dlatego atmosfere, z ktorej
wojna naprawde wybuchngé moze, trzeba bada¢ nie w Ber-
linie, nie w Rzymie, Budapeszcie lub Paryzu, ale przede-
wszystkiem w Londynie.

Co jednak wobec tego oczywistego stanu rzeczy zna-
czy caty ten rozmach agresywnos$ci niemieckiej, na wszy-
stkich polach, od nauki ,rasoznawstwa® az do maso-
wych zbrojen, ktory tak niepokoi biurka redaktorskie
w Polsce?

Jest to najniewatpliwiej system polityczny, system
rzadzenia, obliczony na — podtrzymanie danego rezimu
przy wiadzy. W Niemczech panuje, z pewnymi oczywi-
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Scie wyjatkami, straszny kryzys gospodarczy. Niezadowo-
lone sa wiasciwie wszystkie sfery, bo przeciez nawet
i w tonie hitleryzmu objawiaja sie bunty. Kilka miljonow
komunistow, ktore reprezentujg obecnie wiasciwie sprawe
robotniczg i proletariackg, wobec upadku socjalizmu, sta-
nowi dla kazdego rezimu badZ co badZz powazny hamulec
i grozne memento — zwiaszcza na wypadek wojny, a cal-
kiem specjalnie na wypadek pierwszych niepowodzen wo-
jennych, zawsze mozliwych. Nadto, mimo wszelkich elek-
tryzujgcych sposobow, jakich I1l-ga i Ill-cia Republika nie-
miecka uzyty w gwattownej progresji do sztucznego pod-
niesienia furoru teutonskiego, mimo wszelkich bebnéw, pi-
szczatek, sfastyk i wojowniczych hataséw na ulicach, prze-
cietny burzuj, chtop i robotnik niemiecki, psychicznie zmiaz-
dzony rezultatem i nastepstwami wojny, usposobiony jest
egoistycznie — pokojowo, jak to dobitnie wyrazit pewien
»~cztowiek z ulicy Berlinall wobec piszacego te stowa
w przypadkowej rozmowie 0 nastroju Niemcow, nie wie-
dzac, ze ma do czynienia z Polakiem:

,Wir haben‘s endlich genug! Man will schliesslich doch
wieder Burger sein!*

Wyznanie szczere, prawdziwy krzyk sercal Ten pro-
sty berlinczyk ze Sredniej inteligencji ma juz do$¢ wojen,
gtodu, niedostatku, idei rewanzowych o jakie$ tam egzo-
tyczne dla niego prowincje kresowe, a przedewszystkiem
ma do$¢ uszczesliwiajacych socjalistycznych, demokratycz-
nych, czy dyktatorskich eksperymentow, ktére w imie rze-
komego dobra ojczyzny za kazdym razem tupig go ze ské-
ry. Chce by¢ nareszcie znowu spokojnie, mréwczo zara-
biajgcym obywatelem!

Rzecz jasna, ze na takiem — zresztg catkiem natu-
ralnem i rozumnem — podtozu niedtugo maogtby sie utrzy-
mac rezim jakichkolwiek powojennych arywistow, Kkarje-
rowiczow i eksperymentatorow, do ktorych taki Hitler par
excellence nalezy. A wiec trzeba w tym burzuju, gtodnym
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i zniecheconym do wszystkiego, a zwiaszcza do krzykli-
wego patriotyzmu i do snéw o niemieckim Weltreichu,
wszelkim sposobem, ducha bojowego roznieci¢ i — staro-
dawnym carskim przyktadem — skierowa¢ jego mysli
i pozadliwosci na zewnatrz, aby odwrdci¢ jego uwage od
smutnego wewnetrznego potozenia kraju i od bezsilnosci
arywistycznych rzadéw wobec powaznych zagadnieh spo-
tecznych i gospodarczych.

Stad ta, bezprzyktadna dotad w dziejach, masowa fa-
brykacja trucizny moralnej i materjalnej, ktdrej terenem
staty sie Niemcy, stad ten bojowy, awanturniczy, nieprzy-
tomny w swej propagandzie nihilistycznego nacjonalizmu
dziennikarz, profesor i generat, stad ten fabrykant gazow
trojacych i wszelkiego sprzetu niszczycielskiego, stad caty
ten ob6z zbrojny, w ktory zamieniajg sie Niemcy, stad
wreszcie ta bezbrzezna, absurdalna megalomania rasowa,
rewindykujaca dla jakiej$ wyimaginowanej wiadczej pra-
rasy germanskiej w dalszej przysztosci panstwo Swiato-
we, a w blizszej granice po Dzwine, Dniepr i Morze Srod-
ziemne, a bodajze i wiecej.

A to wszystko w najgtebszej istocie rzeczy ad usum
przemeczonego biedg, matokrytycznego burzuja, aby utrzy-
ma¢ u ztobu pewng sfere politycznych spryciarzy.

Bolszewizm w Rosji zrobit rzecz podobna, nawet bar-
dziej pierwotng i oryginalng, opartg jednak wiecej orga-
nicznie na psychice rosyjskiego proletarjatu i rozwoju tam-
tejszych pojeC i stosunkdw, zwiaszcza w epoce anarchji po
przegranej wojnie i gigantycznych naduzyciach warstw
wyzszych. Faszyzm wioski postgpit tez podobnie, acz-
kolwiek inng metodg i w innym kierunku, ale niemniej na
organicznem podtozu pewnych tamtejszych potrzeb i sto-
sunkéw, ktorym grozita anarchja. Natomiast pomyst hi-
tlerowski jest w Niemczech niepotrzebnym spoteczenstwu,
nie wynika z zadnych jego potrzeb organicznych i widocz-
nem sie staje z dniem kazdym, ze ulgi Niemcom, ani roz-
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wigzania na serjo zadnego problemu tak czy inaczej, przy-
nie$¢ nie moze. Stoi w posrodku miedzy faszyzmem a bol-
szewizmem, ktore oba w niemieckiej edycji kapralskiej na-
Sladowac usituje. Idea z Wioch, bo Hitler jest potudniow-
cem niemieckim, a etyka, metody i odpowiedni posmak so-
cjalny z Rosji. Nad tem wszystkiem wschodnia sfastyka
na jakim$ niezdecydowanym, faszystowsko-cesarsko-socjali-
stycznym sztandarze. A grunt w tem, aby zdrowy rozsga-
dek niemieckiego burzuja wytrzymat widok tragikomedji,
ze wsrod powszechnej nedzy i gtodu i braku zatrudnienia
dla kolosalnie rozbudowanych warsztatbw przemysto-
wych, jaki$ kapitan przywdziewa nagle szlify generalskie,
a maty urzednik pocztowy austrjacki robi w przeciggu
dwoch lat kolosalng karjere na kanclerza i dyktatora
60-mitjonowego panstwa! Bo w gruncie rzeczy o to prze-
ciez gtdwnie chodzi. | w tym celu rozdmuchuje sie, a na-
wet wprost wskrzesza z martwych najdziksze instynkta
raubritterowskie, czy staroteutonSkie, w duszy niemieckiej.

Nie — tego obawia¢ sie¢ nie mamy powodu. Tak
awanturnicza impreza wojny z pewnoscig nie wywota. Cho-
dzi przeciez tylko o to, aby wewnetrzne wiadztwo, posady
I ztoby dla danej kliki matych w gruncie rzeczy luda usta-
lic. Ale niebezpieczenstwo grozi z innej strony.

Grozi ze strony pogmatwan w polityce europejskiej
na skutek ciggtych bojowych wrzaskéw niemieckiego na-
cjonalizmu. Jak Wilhelm Il rozniecit wkoncu ogo6lng woj-
ne li tylko brzekiem swych ostrég i rozgtosng gadatliwo-
$cig bojowg — chociaz wojna ta w trakcie niezakonczonej
jeszcze rozbudowy floty niemieckiej bezspornie nie byta
mu pozadang — tak i ustawiczny, konsekwentny, profe-
sorskg madroscig popierany wrzask hitlerowcéw moze
wkoncu wystawic i tak juz skomplikowang i nieufng wza-
jemnie polityke wielkich mocarstw zachodnich na ciezka
probe, chociaz wybuch wojny nie lezy wcale w interesie
nieutrwalonego jeszcze hitlerowskiego rezimu, ktory Swie-
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zo dopiero dorwat sie do wiadzy. Niebezpieczenstwo lezy
w imperjalistyczno-kupieckiej polityce angielskiej, w ceza-
rystycznych kombinacjach Mussoliniego, ktéry w Wiedniu
chcialby wskrzesi¢ starorzymski obdz Windobone i nad
Dunajem rekonstruowa¢ waty Trajana, a Korsyke wraz
z Napoleonem reinkorporowaé do wioskiej ojczyzny. A se-
kundowa¢ chcg w tern wszystkiem mate panstwa, ktore
okrojono — prawda, ze bezkrytycznie i zbyt niesprawie-
dliwie — po wojnie Swiatowe;j.

Oto, skad mogtaby na serjo grozi¢ wojna, oczywiscie
wowczas tylko, gdyby kierownicy polityki wioskiej, an-
gielskiej, francuskiej potracili glowy w samobdjczych za-
miarach. W samobojczych dlatego, ze ,,najpewniejszy"
nawet wynik wojny jest zawsze bardzo niepewny, a w dzi-
siejszych warunkach przynies¢ musi kleske zaréwno zwy-
ciezcom, jak zwyciezonym, ktorzy w zapalczywej naiwno-
$ci dla kogo$ trzeciego, stojacego z boku, zechca krwawic
sie i wyciggac z pieca kasztatny.

Ale mamy powody, aby mie¢ jednak pewne zaufanie do
zdrowego rozsadku tych, ktorzy moga na zachodzie decy-
dowac¢ o wojnie i pokoju.

Czy z tego wszystkiego wynika jednak, zeby u$pi¢ sie
w beztroskim kwietyzmie? Wocale nie. Przeciwnie, sta-
rodawne i dotagd niczem jeszcze nie zaprzeczone przystowie
doradza: chcesz mie¢ pokoj, gotuj wojne. Na dzisiejszym
poziomie poje¢, cywilizacji i kultury nie zasza ludzko$¢
jeszcze tak daleko, aby zatatwiaC powazniejsze spory mie-
dzypanstwowe naprawde drogg pokojowa. Moga wigzaé
sie szczerze ze sobg tylko panstwa o mniejwiecej jednako-
wych interesach w danej epoce i sytuacji. Porozumienia
za$ miedzy kontrahentami o interesach sprzecznycn nie
moga byC¢ nigdy paljatywem przed zbrojnym konfliktem.
Ludzko$¢ nie wyszta jeszcze z okresu prymitywnych poza-
dan epoki kamiennej, tylko, ze krzemien zastgpita stala,
a tuk armatg. | dlatego pacyfizm jest rzecza pochwaty
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godng, ale 'tylko pod warunkiem, ze stojg za nim zelazne
szeregi z bronig u nogi i to bardzo liczne. Trzeba wiec
w atmosferze tej nowoczesnej cywilizacji sta¢ bardziej, niz
kiedykolwiek przedtem, pod hastem: czuwaj!

Trzeba zbroi¢ sie i gotowaC powaznie do ewentualnej
rozprawy, jezeli nam jg kto$ zechce narzucic, tak powaznie
i w takim nastroju, jak ongi$ przez ¢éwier¢ wieku gotowali
sie przodkowie nasi do Grunwaldu. Ale gtosi¢ wojne od
biurek redakcyjnych, to zbyteczny zapat i zbyteczna...
trwozliwos¢. Tak to sobie bowiem Niemcy moga ttuma-
czy¢, a potem jeszcze na nas wine zwala¢. Polska zbroj-
na, ale sfinksowa, bedzie ich hamowac, rozkrzyczana zas
animuszem bojowo-prasowym i Sszepczgca z przestrachem
0 wojnie po salonach, bedzie dla hitlerowcéw, mimo swej
woli, ein gefundenes Fressen, aby mogli blagowac¢ przed
niezawsze krytycznym zachodem o niebezpieczenstwie, ja-
kie im rzekomo z naszej strony grozi. To tez publicysci
nasi winni pamieta¢, jaka cigzy na nich odpowiedzialnos¢.

Ale najwazniejszym i najrealniejszym hamulcem dla
hitlerowskiego Drangu nach Osten i najrealniejszg podsta-
wag autorytetu Polski w tym catym zachodnio-europejskim
kotle wojenno-pacyfistyczno-politycznym sg — poza efek-
tywna naszg sitg — w pierwszymi rzedzie takze pewne,
niezalezne od zachodu, dyplomatyczne fakta dokonane.
A takim faktem jest ta swego rodzaju ,unja wschodnial',
jaka Polska zawarta w ostatnim czasie z panstwami od
Battyku do Morza Czarnego i Bosforu, Oceanu Spokojne-
go i Zatoki Perskiej. Koncepcja bezsprzecznie nowa, ale
ogbélnem potozeniem bardzo dobrze uzasadniona. Zgte-
bienie jej wymaga osobnej rozprawy i dlatego przerasta
ramy niniejszego artykutu. Nie watpie, ze ,Nasza Przy-
sztosCll zajmie sie blizej i tg kwestja. Narazie mozna tu
tylko wskaza¢, ze — mowiagc obrazowo — Polska konso-
liduje i zbroi wschdd przeciwko ewentualnym awanturni-
czym atakom skidconego ze sobg zachodu. A czyni to
w ten sposob, ze nie przestaje by¢ w dalszym ciggu przed-
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murzern wiary i dobrej zachodniej kultury, staje jednak nie-
jako na czele wschodu przeciwko degeneracji i wybrykom
zlej zachodniej kultury. Przez to za$ stepia zarazem ostrze
niebezpieczenstwa ,wschodniej inwazji", ktéra na czele
z06ktych hord wyrusza rowniez co pewien czas — zwiasz-
cza w sezonie ogorkowym — z laméw dziennikarskich na
podbdj ,.cywilizacji zachodniej”. Mogg sie wiec obecnie
i ci przewidywacze uspokoi¢. Pakt londynski sprawit, ze,
narazie przynajmniej, niebezpieczenstwo inwazji zotej ra-
sy jest w kazdym razie odsunigte.

| niemieckiej rowniez..!

Ale mogtby nas kto$ zapytaé, jakze to mozemy sie
cieszy¢ z owego ,,sojuszu z Rosja", skoro przeciez ,,Nasza
Przysztos¢" miata zawsze wybitnie antyrosyjskie nastawie-
nie? Wszak niedawno jeszcze czytano na tamach tego pis-
ma, ze dla niego Rosja przedstawia sie pod kazdym, panu-
jacym w niej rezimem, w postaci ,,wiecznie na Polske ida-
cego soldata z bagnetem w reku i czapka talerzowa na
bakier".

Bo tak tez i jest. Nie zmieniamy w niczem naszej za-
sadniczej, historycznej orjentacji w perspektywie na diuz-
szg mete. Ale w danym, konkretnym wypadku, jako wy-
znawcy polityki realnej, widzimy, ze ujecie Rosji w obreb
jakiego$ porozumienia catego szeregu panstw, w ktérym
Polska, jako najwyzej kulturalnie wyrobiona i najdalej na
zachdd wysunieta, moze z natury rzeczy czotowe zajac
stanowisko, jest w gruncie rzeczy pewnem sparalizo-
waniem niebezpieczenstwa rosyjskie-
g 0. Jest niem zwiaszcza dlatego, ze w Rosji rzadzg So-
wiety, a nie rezim carski, lub umiarkowanie demokratycz-
ny, a zwiaszcza nie ten gteboko polakozerczy i bezbrzez-
nie zaborczy duch, jaki zieje z dzisiejszej emigracji rosyj-
skiej. Wpltywu Sowietdéw na nas niebardzo sie boimy, na-
tomiast najwiekszym naszym i najniebezpieczniejszym
wrogiem jest i bedzie zawsze to, co tchnie dawng Rosja.
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~WALKA KULTURNA®" W HISZPANJI.

j iszpanskich przesladowcow Kosciota x) znamionuje lep-
* * szej sprawy godna wytrwato$¢ i tchorzowska obtu-
da. Optymistom zdawato sie, ze pijany paradoksyzm wscie-
ktosci przeciwkoscielnej wytaduje sie u ttuméw zbatamuco-
nych w wybrykach wandalizmu, a u wiadz w niektérych
przepisach przeciwkoscielnych, a ostatecznie w znanym de-
krecie przeciwjezuickim z 23 stycznia 1932 r. A tym-
czasem, wszystko to byto tylko przygrywka do walki kul-
turnej, ktéra miata z catg konsekwencjg i mocg rozszalec¢
sie w ciggu r. 1933. Mimo tych wyrazistych wybuchow
nienawisci przeciwkoscielnej, to bezczelna obtuda! Za-
pewnia sie otwarcie, ze pragnie sie pokoju z KosSciotem,
a dazy sie tylko do sttumienia wybujatosci klerykalnych
w Kkraju, znanym z nadmiaru zakondéw i duchowienstwa.
Widocznie masonskie rzady nie czujg sie tu pewne siebie,
jezeli tak maskowa¢ muszg swoje wyrazne zamiary zlaicy-
zowania zycia publicznego i starcia wogdle z oblicza na-
rodu ryséw Kkatolickich.

Ze masoniskie i wolnomyséine zywioty opanowaty Hisz-
panje, wiadomo to dostatecznie z dokumentoéw wolnoimu-
larskich, jak to dokfadnie wykazatem w XI tomie ,,Rocz-
nikéw Katolickich#4. Jednak dopiero powoli sie wyjasnia,
jak to sie przygotowywato przewrdt latami i dziesigtkami

x) Artykuty ks. N. Cieszynskiego, dotyczace przebiegu obecnej re-
wolucji w Hiszpanii, zalecamy szczeg6lnej uwadze Czytelnikéw. Kraj
to wprawdzie daleki i jego stosunki i dzieje nie majg pozornie zadnego
wplywu na nasze, wielce jednak pouczajgcem dla nas winno by¢ baczne
studium rozwoju tamtejszych przejawéw wywrotowych, ich przyczyn
i skutkbw, a zwihaszcza wszystkiego, co odnosi sie do ,,walki z Bogiem".
Bo w najgtebszej swej istocie nowoczesne ruchy rewolucyjne i wywro-
towe, lekcewazac zupetnie jednostke, wypowiadajg walke Bogu, uwaza-
jac Go za swego najwiekszego, najistotniejszego przeciwnika.
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lat, bo¢ sama wyrozumiato$¢ Primo de Rivery wobec ma-
sondw, czy zbyt daleko posunieta taskawo$¢ monarsza, ta-
kiego szerokiego powodzenia wyttumaczy¢é nie moga.
Barcelonski profesor, dr. A. Griero, wnika w sedno
zagadnienia, kiedy stwierdza, ze kota lewicowe umiejetnie
i rozwaznie zarzucaty sie¢ na stanowiska najwptywowsze
w kraju. Poczatek do powolnego odptywu fali katolickiej da-
ty juz hasta wielkiej rewolucji francuskiej. W ciggu w. XIX
poziom katolicki w Hiszpanji stale sie obnizat, rozumie sie
gtébwnie z winy katolikdw, zaciekle sie zwalczajacych
w dtugoletnich sporach dynastycznych. Pomagali w tem
dziele destruktywnem i lewicowcy. Juz pierwszg repu-
blike tworzyli ateiSci w rodzaju Sanza del Rio, Aalmerona,
Castelara. Do tego kota byt tez zblizony Francisco Giner
de los Rios, zatozyciel ostawionej ,Institucion Libre de la
Ensenanza®. Instytut ten, powstawszy w 1876 r.. stat sie
osrodkiem ruchu wolnomysinego, tem niebezpieczniejszym,
ze doznawat on opieki monarchistycznych rzadéw liberal-
nych, jakkolwiek zwalczat zawsze monarchje. To tez i no-
woczesni lewicowcy z r. 1898, jak stawni Ortega y Gasset
I Unamuro, znalaztszy oparcie o ten ,,Instytut wolnego nau-
czania“, jako i o ,,Junta de Amplacion de Estudios®, wysy-
fali juz pod koniec ubiegtego i na poczatku naszego wieku
stypendystow na wszechnice zagraniczne. Kiedy ducho-
wienstwo, mozne i wptywowe, uzywato wczaséw, wygrze-
wajac sie w stoncu taski krélewskiej, przygotowywano we
wrogim obozie cate pokolenie odwaznych i rzutkich pio-
nierdbw nowej idei. Niebezpieczenstwo rozpostarto sie sze-
rokim zasiegiem. Miodzi, wrociwszy z obcych krajow,
uzbrojeni w uniwersytecie dyplomy, wnet poczeli zajmo-
wac nietylko katedry uniwersyteckie, ale i najwptywowsze
stanowiska po ministerstwach. Tak juz pod panowaniem
,»Jego katolickiej Mosci“ Hiszpanja znalazta sie na wulka-
nie przeciwkatolickim. Wybuch jego 14 kwietnia 1931 r.
odstonit scene dziejowa, na ktérej gtdbwnymi aktorami byto
pokolenie wolnomysinych z r. 1898. | kiedy ci ludzie dor-
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wali sie do wiadzy, przeszli oni w radykalizmie przeciw-
religijnym najSmielsze oczekiwania swoich mistrzéw.

PrzeSladowanie KoSciota rozpoczeto sie w Hiszpanii
od majowego rozporzadzenia z r. 1931, mocg ktérego wy-
ktad religji w szkole przestat by¢ obowigzkowym. 17 mar-
ca 1932 ir. usunieto wogole nauke religji ze szkolnego nau-
czania. Pomijajac gwatty zbatamuconego mottochu, roz-
szalatego wandalistyczng chucig pozogi, za ktorg kota rza-
dowe ponosity wielkg cze$¢ odpowiedzialnosci, stwierdzié
nalezy juz urzedowe przesladowanie, state i systematyczne,
zwihaszcza w ciggu r. 1932. Mimo, ze prezydentem pan-
stwa byt Don Niceto Alcala Zamora, ktéry obejmowat urze-
dowanie po uprzedniej Komunji $w., urzednicy wobec ka-
tolickiego duchowienstwa i spoteczenstwa pozwalali sobie
na dokuczliwosci, ktéremi pochlubicby sie mogty i kacyki
sowieckie. Nie dziw, poznali sie rychto na komedji, granej
z mistrzostwem iscie zydowskiem przez prezydenta, w kto-
rego zytach ptyneta ztowroga krew marrannoséw; opierali
sie tez 0 wyrazne ustawy. To¢ wprowadzono nowe usta-
wodawstwo matzenskie, ukute w duchu przeciwkoscielnym;
zlaicyzowano cmentarze i wydano przepisy, domagajace sie
od tego, ktory chciat mie¢ katolicki pogrzeb, uprzedniego
zezwolenia urzedowego; nawet urzadzanie procesji podda-
no rozstrzygnieciu wiadz miejscowych i rzeczywiscie na-
ktadano grzywny na kaptanow, wykonujacych ,,niepraw-
nie" czynnosci liturgiczne; surowo wzbroniono zebran
i wiecow w obronie religji, wiasnosci i rodziny, a réwno-
czesnie pozwalano na przeciwkoscielne zgromadzenia lewi-
cowcow. Juz w r. 1932 mniej fanatyczni radykatowie
w rodzaju Alvarez‘a, czy Unamuny, pietnowali ten ciasny
I sekciarski ucisk, nielicujagcy z pojeciami 0 nowoczesnej
wolnosci. Mimo to wydano 23 stycznia 1932 r. ostawio-
ny dekret, znoszacy zastuzony, z Hiszpanji sie wywodzacy
zakon jezuicki.

Uwienczeniem catego systemu masonsko-liberalnego
stata sie ustawa o wyznaniach i zgromadzeniach religij-
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nych (Ley de Confesiones y Congregaciones religiozas)
z 2 czerwca 1933 r. Doréwnywa ona niemal w radykaliz-
mie swoim odpowiednim ustawom portugalskim i francu-
skim, ktore jednak nie weszty w zycie. Przygotowywano
ja juz od pazdziernika 1932 r. Zarysy jej przeniknety do
spoteczenstwa, ostrzegat przed nig nuncjusz Tedeschini, ze-
wszad podnosity sie sprzeciwy, postowie Kkatoliccy zwal-
czali jg uczenie, gorgco, namietnie; mimo wszystko uchwa-
lono ja 18 maja 1933 r. ogromng wiekszoscig, bo 278 glo-
sami rzadowymi przeciwko 50 gtosom prawicy i opozy-
cjonistow.

Oczy catego narodu zwrécity sie teraz na ,katolickie-
go“ prezydenta Zamore, ktory ciagle zapewniat wszystkich
0 swojej wiernosci i prawowiernosci. Sekretariat stowa-
rzyszen religijnych wydat na tamach katolickiego dzienni-
ka ,,El Debate*, wychodzacego w stolicy, list otwarty, skie-
rowany do prezydenta, mocny w wyrazach i tresci. War-
to tu przytoczy¢ chocby wyijatek.

»Na mocy prawa o kongregacjach religijnych — moga
wyznawcy religji zydowskiej, mahometanskiej i buddyjskiej
poswiecaé sie nauczaniu w szkole, wzbronione to jest tyl-
ko wyznawcom religji, ustanowionej przez Chrystusa Pana.
Zezwala sie marksistom i bezboznikom budowaé szkoty,
zakazane jest to synom stynnych Hiszpandw: $w. Dominika,
$w. Ignacego, Sw. Teresy, Sw. Jozefa Kalasantego i tylu in-
nych zatozycieli zakonéw. Jesli owa tyranja, podobna do
rzymskiej, zepchnie nas do katakumb i powiedzie na $mierc¢
meczenska, pojdziemy droga, ktorg kroczyli pierwsi chrze-
Scijanie i meczennicy. Przedtem jednak, jako obywatele
stawnej Hiszpanji, chcemy skorzysta¢ z prawa petycji, kto-
re nam przystuguje na mocy art. 35 konstytucji i zapytaé
p. Prezydenta, czy nie zechce skorzystaC z przywileju, kto-
ry mu daje art. 38, aby prawo o kongregacjach ponownie
przedtozy¢ w Kortezach i umozliwi¢ jego omowienie
w obecnosci naleznej iloSci przedstawicieli narodu? Od-
wotujemy sie do sumienia Waszej Ekscelencji, jako katoli-
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ka, prawnika i naczelnika narodu, ktory w wiekszosci na-
lezy do wiary katolickiej. Milczenie Waszej Ekscelencji 0sg-
dzi Bog!"

Wszystkie te -sprzeciwy, tak wyraznie pietnujace prze-
ciwkoscielne i przeciwcywilizacyjne stanowisko' ustawy, nie
wywarty na ,katolickim!' prezydencie dostatecznego wra-
zenia. Wprawdzie zwidczyt, ale ostatecznie podpisat ja
2 czerwca 1933 r., ulegajac naciskowi masonerii. Tern sa-
mem ustawa weszta w zycie i rdzni przedstawiciele rzadu
Azani, takze po ukonstytuowaniu sie nowego, gtosili z em-
fazg konieczno$¢ Scistego jej zastosowania.

Zeby pozna¢ zachtannego ducha laicyzmu, ktory wy-
ziera niemal z kazdego artykutu nowej ustawy, warto sie
tu zapozna¢ z najwazniejszymi. Na wstepie ustawodawcy
Stwierdzajg, ze nowe prawo jest rozprowadzeniem konsty-
tucji, a zwhaszcza artykutdw 26 i 27 (art. 1). Podkresliw-
szy potem, ze panstwo urzedowo nie posiada zadnej religji,
oSwiadczajg, ze wyznania majg wszelkg swobode wewnatrz
muréw koscielnych, ale dla kazdego poszczegdlnego aktu
poza murami muszg mie¢ zawsze osobne, urzedowe pozwo-
lenie (art. 3). Mimo stwierdzenia, ze zespoty religijne po-
siadajg osobowos¢ prawng, ogtasza sie koscioty, patace bi-
skupie, probostwa i wielkie budynki koscielne wraz z przy-
legtosciami za wiasnos$¢ panstwa, w ktorej skfad wchodzg
nawet posagi, obrazy, sprzety koscielne, stuzace do celéw
liturgicznych (art. 11). Co gorsza, panstwo moze tak Swie-
temi rzeczami, jak: monstrancje, kielichy i t. p., na podsta-
wie osobnej ustawy dysponowaé (art. 2), moze je nawet
kaza¢ przenie$¢ do muzeum (art. 18). Ogranicza sie tez Ko-
Sciot w uzytkowaniu dobr koscielnych, funduszy, legatow
I wszedzie, we wszystko wiadze majg wglad, tak samo w in-
stytucje dobroczynne, kierowane przez duchowienstwo.
Szczegdlnie zwraca sie ostrze ustawy przeciwko wszyst-
kim zakonom, naktadajgc im kaganiec nie tylko w szkolni-
ctwie, ale petajac wszelkie swobodniejsze ruchy. Pod po-
zorem, ze zgromadzenie uprawia polityke, moze rzad kaz-
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de z tatwoscig rozwigza¢ (art. 23). Osoby zakonne po za-
ktadach leczniczych i dobroczynnych moze zastgpi¢ $wiec-
kim personelem. Zakony zobowigzane sg przedktada¢ urze-
dom swoja ksiegowo$¢ (art. 29). Nie wolno im sie zajmo-
wac niczem, z czegoby ciggnety zyski, nawet uprawg roli
i ogrodnictwem ponad swoje codziene potrzeby (art. 29).
A co najwazniejsze, nie wolno im prowadzi¢ szkoét, ani
przez posrednikow, za wyjatkiem zaktadow dla wiasnych
uczni i klerykéw (art. 30).

Jak widoczne, w zapale i szale laicyzacyjnym nowo-
czesne panstwo wzieto na siebie haniebne oblicze reakcyj-
nego z przed 100 laty i gorzej, stato sig, jak jeden z pcstow
zaznaczat przy uchwalaniu tej ustawy, réwnocze$nie fa-
szystowskiem, bolszewickiem i przeciwwolno$ciowem. To
tez nie dziw, ze i samodzielniejsi lewicowcy, jak prof. Una-
muno, napietnowali te ustawe. Ze stanowiska o0go6lnego
rzeczywiscie uwaza¢ jg nalezy jako gwalt, zadany sumie-
niu wiekszosci katolickiego narodu, bo najwyrazniej skiero-
wana jest przeciwko katolicyzmowi. Za$ zdrowy rozsa-
dek potepiaja, jako objaw szalenczego fanatyzmu i sekciar-
skiej gtupoty, wysilajacej sie na burzenie kulturalnych urza-
dzen i uwsteczniajacej rozwoj catego spoteczenstwa. Wy-
starczy stwierdzi¢, ze po wypedzeniu z lecznic zakonnic,
w ktorych kazda otrzymywata pottorej pesety za 10-godzin-
ny dzien pracy, trzeba bedzie najaC niewyszkolone zastepy
Swieckich i ptaci¢ kazdej osobie conajmniej 8 pesetow za
8-godzinny dzien pracy. Jeszcze gorzej wygladac bedzie
w szkolnictwie. Poprostu ustawa ta masonska przyczynia
nowej hanby obtudnemu systemowi laicystycznemu.

Podkreslit to tez z umiarem, lecz wyraziscie Ojciec
Sw. w swojej encyklice z 3 czerwca 1933 r. Przez dtugie
miesigce okazywat on jaknajdalej posunietg cierpliwosé
wobec nowej republiki. Mimo dtugoletnich, serdecznych
stosunkow, jakie wigzaty Alfonsa Xlll ze stolica $w., Pa-
piez nie okazat zadnej niezyczliwosci nowemu rzadowi,
przeciwnie, uznat rzeczpospolita i dawat duchowienstwu
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do zrozumienia, ze i ono uznac jg powinno. Kiedy jednak
poczeto pozogami szale¢ przeciwko kosciotom i pojawity
sie pierwsze jaskotki walki kulturalnej, wystat do rzadu
26 maja 1931 r. utrzymang w spokojnym tonie note. Obra-
zony rzad zerwat z Rzymem dyplomatyczne stosunki, jed-
nak nuncjusz Tedeschini pozostat jeszcze w Madrycie. Na-
stgpit potem rozdziat Kosciota od panstwa i okres wzma-
gajacego sie przeSladowania. Papiez czekal jeszcze przez
diugie miesigce, az wreszcie puscit w Swiat te wyrazistg
encyklike, skierowang gtownie przeciwko ustawie o wy-
znaniach i zgromadzeniach.

Zaznaczywszy na wstepie, jak drogg mu zawsze byita
Hiszpanja, ta ,,ptodna Matka Swietych i misjonarzy i za-
tozycieli stawnych zakondw, ita chluba i podpora Kosciota
Bbzego  wyraza Ojciec Sw. swoj smutek, ze w tym Kkraju
uczyniono taki zamach nietylko na religje i Kosciot, ale i na
wolno$¢ obywatelskg. Tem bolesniej go to dotkneto, boc
Koscidt nie zwalcza zadnej formy rzadu i dostosowuje sie
do wszelkich urzadzen, czy to ,bedg monarchiczne, czy
republikanskie, czy arystokratyczne, czy #&mokratyczne
Wykazaty to wymownie rozmaite konkordaty, jakie Ko-
§ciot w ostatnim czasie z najrozniejszemi zawart panstwa-
mi.Walke te, wszczeta w Hiszpanji przeciwko Kosciotowi,
nalezy bezwatpienia przypisa¢ nienawisci, ktorg przeciwko
Panu i Jego Kosciotowi zywig sekty, dazace do podwaze-
nia wszelkiego porzadku i religijnego i spoteczego, jakie
sie spotyka w Meksyku i w Rosji. Z kolei przechodzi do-
stojny autor do omdwienia samej ustawy, pietnujac ja, jako
wyraz laicyzmu, albo apostazji spotecznej od Boga. Boleje
nad tem szczegdblnie, ze nawet administrowanie Ostatnich
Sakramentéw i potrzeb koscielnych utrudnia sie osobnymi
przepisami.

W taki sposdb zmusza sie Kosciét do poddawania roz-
strzygnieciu wiadzy cywilnej jego obowigzku postanni-
ctwa Bozego i panstwo przypisuje sobie prawo absolutne-
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go sedziego nad czynno$ciami czysto duchownemi... Stad
niestychanie smutnem stato sie potozenie Kosciota katolic-
kiego w Hiszpanii. Duchowienstwu zabrano, wbrew szla-
chetnemu duchowi tego rycerskiego narodu hiszpanskiego,
dochody jego, tamigc zobowigzania konkordatowe i obra-
zajac najprostszg sprawiedliwos$¢, poniewaz panstwo, kto-
re ustanowito wysoko$¢ tych dochoddéw, nie czynito z nich
zadnego podarunku, tylko wyznaczato je z dobr, Koscioto-
wi juz zabranych.

Dlatego tez Ojciec $w., uwazajac, ze w obliozu podep-
tania praw koscielnych Stolica sw. ma obowigzek bro-
nienia ich, pietnuje i potepia takie postepowanie. Oto jego
stowa: ,,Protestujemy wiec uroczyscie i ze wszystkich na-
szych sit przeciwko samej ustawie, oSwiadczajac, ze ona nie
moze mie¢ zadnego znaczenia i zastosowania przeciwko
nieprzedawnionym prawom Kosciotadl.

W Kkoncu jeszcze wzywa Papiez wiernych do wytrwa-
tej obrony z uzyciem wszystkich $rodkow prawnych, do
wytezenia sit w nauczaniu religijnem, do Swietego zycia
chrzescijanskiego i do wprowadzenia akcji katolickiej.

Z wszystkich sprzeciwdw hiszpanskich zastuguje na
szczegblng uwage manifest mniejszosci Kortezéw z dnia 3
czerwca 1933 r. Woydali go postowie agrarjuszy i baskij-
sko-nawarscy, stawni ze swoich przekonan Kkatolickich;
przywodcg ich jest Gil Robles, autor manifestu. Podkresla
sie tu szczegllnie, jak ta ustawa kidci sie z konstytucjg
I przypomina, ze katolickim postom niepozwolono tez ko-
rzysta¢ z prawa apelacji do sadu prawno-panstwowych
gwarancji. Pietnujac krzyczace bezprawie, rzucajg w obo-
jetne thulmy plomienne hasta ozywienia sie w akcji
wyborczej | wzywajg wszystkich obywateli, by w obliczu
ruiny, jaka grozi ojczyznie, przeciwstawili sie tym wyraz-
nym zakusom masonskimi.

Wrogiego, przeciwkoscielnego rzadu zadne sprzeci-
wy nie przerazity, ani go tez wstrzymaty optakane skutki,
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idgce w $lad za wykonaniem przewrotnych ustaw Rzeczy-
wiscie trudno pojaé, jak daleko moze zawies¢ takie sekcier-
skie zaSlepienie! Juz zniesienie zakonu jezuickiego pociggne-
to za sobg zamkniecie 40 kolegjow, 8 wszechnic i wyzszych
szkot, 24 szkot Srednich, 2 obseirwatorjéw astronomicz-
nych i meteorologicznych. Mimo to rzad obstaje przy tem,
ze od pazdziernika 1933 r. przechodzg wszystkie szkoty
powszechne z rgk zakonnych w rece rzadowe. Mniejsza
0 to, ze 700.000 miodziezy na razie znajduje sie poza szko-
fa, albo pod opieka zupetnie niewyszkolonych nauczycieli,
w miejsce wyszkolonych nauczycieli - zakonnikéw, ktorzy
bezptatnie pracowali. To¢ jedng trzecig catej mtodziezy
szkolnej pusci sie na flukta niepewne! Nic to masonskiego
rzagdu nie obchodzi, ze 50 proc, narodu, to analfabeci, ze
nardd nalezy do najzacofanszych w Swiecie. Miast to napra-
wi¢, co dawniejsze rzady zaniedbaty, pomnozy¢ niedosta-
teczng liczbe szk6t panstwowych, rzad pedzi spoteczenstwo
W jeszcze straszliwsze mroki zacofania i zdziczenia.

A jak wyglada sprawa opieki spotecznej i charytatyw-
nej? Zakonnicy opiekowali sie dotychczas przytutkami,
gdzie byto 38.000 sierot, lecznicami z 350.000 chorych, za-
ktadami obfgkanych, gdzie byto 18.000 nieszczesliwych,
przytutkami dla tredowatych, gdzie byto 15.000 oséb. Czy
bedg sie mcgli nadal nimi zajmowac¢ po skrepowaniu i ob-
rabowaniu? Czy ubogie panstwo, wycienczone bezustan-
nymi zamachami i niepokojami, rozdarte niezgoda, znajdzie
odpowiednie sumy na ich utrzymanie? Bo¢ rzad na bogac-
twach zakonow sromotnie sie zawiodH Czy zdazy on wy-
szkoli¢ odpowiednie zespoty dla lecznic i zakladow, czy
wogole zdolen bedzie zastgpi¢ zakonnne? Dowodem, ze
nie, to Fontilles, gdzie po wypedzeniu jezuitow przytutek
tredowatych zamienit sie niemal na piekto, z powodu opie-
szatosci i braku wyszkolenia nowych, S$wieckich opieku-
now. A ktdz bedzie teraz karmit te rzesze bezrobotnych,
ubogich nedzarzy, ktéz prowadzit te niezliczone tanie
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kuchnie, kt6z wydzielat bezptatnie z tylu aptek lekarstwa,
kiedy zakonom sie to wszystko uniemozliwi! Oto obraz
nowoczesnego barbarzynstwa, sprowadzonego powoli, za
wzorem Sowdepji, na biedng, bezbronng ludnosé!

Ale Hiszpanja katolicka bedzie sie chyba umiata lepiej
broni¢ od ciemnego chtopstwa prawostawnego! Rzeczy-
wiscie! Rzad premjera Azani, ktéremu powierzono ponow-
nie w potowie czerwca 1933 r. utworzenie nowego gabi-
netu, juz nie czuje sie tak pewnym. Przeciggnat stru-
ne. Wykazaty to kwietniowe wybory, przeprowadzone
w 10.000 gmin. Dzieki temu, ze wziety w nich udziat po-
raz pierwszy kobiety, partje rzgdowe poniosty w nich do-
tkliwg kleske. Zdobyty bowiem tylko 5.200 miejsc, pod-
czas gdy opozycja zajeta 9.400 placéwek. Jest to zapo-
wiedZ zwyciestwa i w wyborach do Kortezéw, jako i na-
dzieja, ze w Hiszpanji z czasem nastgpi¢ musi zmiana kursu.

Tymczasem rzad jednak czuje sie na silach, by na ca-
tej linji przeprowadzi¢ walke kulturna. Ucisk sie bezustan-
nie nateza. Wystarczy kilka przyktadéw. Tak zamknat
rzad w pierwszej potowie 1933 r. przeszto 100 czasopism,
czy natozyt na nie grzywny w wysokosci 10.000 pesetow.
W Bilbao rada miejska wiekszoscig trzech gtoséw uchwa-
lita zburzenie pomnika, poSwieconego czci Najsw. Serca
Jezusowego. Wywoto to tern wieksze oburzenie, ze jest
to przewspaniate dzieto sztuki, wykonane przez dwu staw-
nych rzezbiarzy — odstoniecie pomnika odbyio sie w ro-
ku 1927 z udziatem 50.000 ttumu. Udato sie jednak pom-
nik uratowa¢ dzieki orzeczeniu sadu, do ktérego zrzeszenia
katolickie odniosty sie ze skargg na rade miejskg. Wyrok
zapadt w chwili, kiedy juz podtozona byta pierwsza mina
burzycielska. Warto doda¢, ze }postepowy ! magistrat
przeznaczyt 10.000 pes. na zburzenie arcydzieta, kiedy
brak mu byto pieniedzy na utrzymanie miejscowych szkot.
Kiedy w Novalperal de Pinares pewna dama udzielata dzie-
ciom nauki katechizmu, socjalisci napadli na jej dom i roz-
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pedzili dzieci, pobiwszy dotkliwie jej brata; sad uwolnit ich
od kary, a skazat owg panig na grzywne za mniedozwolone
udzielanie nauki. Burzy sie figury i krzyze, napada sie
I strzela na procesje, naktada sie kary za noszenie krzyzy-
kow, bluzni sie publicznie.

Takim sposobem zywioty lewicowe, czujgc za sobg
oparcie w przeciwkoscielnych ustawach, pchajg do coraz
ostrzejszej walki. Ma ona nietylko znamiona walki kultur-
nej, ale zdobyta sobie juz haniebng stawe podobienstwa do
przeSladowania w Meksyku i Sowdepji. Na szczeScie ka-
tolicy, ktorzy nie sg wolni od winy, ockneli sie, przecierajac
oczy i ruszajac na front w obronie prawiecznych ideatéw
I odwiecznych tradycji.

Prze$ladowanie Kosciota byto dawniej zwykle proba,
na jakg Opatrzno$¢ wystawiata wiernych, by wykrzesac
z nich ducha heroizmu i zostawi¢ wzniosty przyktad po
wieczne czasy. Nowoczesne przeSladowania, przestajac byc
dopustem, sg czesto karg Bozg za winy i zaniedbania tak
duchowienstwa, jak i wiernych. Dhugoletni pokdj nadwatla
prezno$¢ ducha, bogactwa i dobrobyt rozleniwiajg ciato
I sprowadzajg naduzycia, opieka moznych tego $wiata wy-
pacza wole i wykrzywia prosty pion katolicyzmu. Zami-
towanie wczaséw i ciszy kaze zamyka¢ oczy na niebezpie-
czenstwa, zbierajgce sie groznemi nawatnicami na widno-
kregu.

Bezwatpienia i katolicy hiszpanscy, bluszczem sie wi-
jacy dokota wspaniatego tronu monarszego, zbytnio zaufali
jego trwatosci i niepozytosci, a za mato wspierali sie
0 wihasne miesnie, mozgi i serca. Przepotezne i przewspa-
niate Swiatynie, roz$piewane ttumy po procesjach i piel-
grzymkach, niezliczone sznury ksiezy i zakonnikéw, boga-
te i kwitngce klasztory, urocze zwyczaje koscielne i prze-
bogate tradycje — wszystko to sktadato sie na przepiekng
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fasade Kosciota w Hiszpanji. Lecz ktoby zajrzat do wne-
trza, nie tylko na rozjarzone ottarze, ale i w mroczne kapli-
ce, wglgb konfesjonatéw i na wysokos$¢ kazalnic i w serca
i umysty dziatek, prostakéw i wyksztatconych, u tego' na-
stréj zachwytu opadtby do Zdziwienia, a czesto do litosci
| przerazenia.

Zaniedbania | winy, rozpiete szeroko, jako pajeczyna,
na misternych sklepieniach gotyckich i maurytanskich!
Stwierdzatem juz, ze przez cigg XIX wieku poziom katoli-
cyzmu stale sie obnizat w Hiszpanji. Wine ponoszg tu me-
tyle rzady liberalne, powtarzajgce sie od czasu do czasu,
ile opieszatosci i niedbalstwa réznorodne ze strony katoli-
kow. Zas.tdj i zacofanstwo na wielkg skale. Najzwyklej-
sze indziej reformy uwaza sie tu za powiew protestantyzmu,
czy liberalizmu. Przytem wyrazne zaniedbanie w duszpa-
sterstwie i szkolnictwie.

Podczas, kiedy przy katedrach roito sie od licznego du-
chowienstwa, po dalekich wsiach niejeden duszpasterz bie-
dzit sie w zarzadzie dwdéch parafji. Podobnie brak koscio-
téw i ksiezy po przedmieSciach. Zbytni kiadziono' nacisk
w bractwach i kongregacjach na nabozenstwa nadzwy-
czajne, a nie pilnowano dostatecznie, by wierni wypehili
obowigzek niedzielny, czy uszanowali spoczynek Swigtecz-
ny. Potrzeba byto latami catemi wydawac ustawy, by w ka-
tolickim kraju przypomnie¢, ze w niedziele nie nalezy pra-
cowaé, a jednak tych ustaw nie przestrzegano nalezycie.
Nie zaopiekowano sie dostatecznie rzeszami inteligencji
i mezczyzn. W takiej Barcelonie, miescie, liczacem okoto
700.000 mieszkancow, praktykuje 5 proc, mezczyzn, wielu
styka sie z kosciotem tylko trzy, czy cztery razy w zyciu:
przy chrzcie, pierwszej Komunji $w., S$lubie i pogrzebie.
Znajomos¢ prawd wiary Swietej byta powierzchowna.

Zr6dta tego smutnego zjawiska nalezato szuka¢ w wa-
dliwej nauce religji, ktéra w szkole byta zupetnym kop-
ciuszkiem. Wedtug Reglamento z 1838 r. uczyli religji
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nauczyciele Swieccy, lecz zgodnie z ustawg z 1857 r. pod
nadzorem proboszcza, ktory mégt raz w tygodniu zacho-
dzi¢ na egzamin dzieci. Niestety, proboszczowie zaniedby-
wali sie czesto, a kiedy poOzniej chcieli podja¢ ten zwyczaj,
uwazali to nauczyciele za niepotrzebng i przykrg ingeren-
cje. Uczono katechizmu w niedziele i po koSciotach, ale
I ta nauka, ograniczona do pracy pamieciowej, nie mogta
wystarczyg.

Jaskrawo wprost rzucat sie w oczy slaby udziat ducho-
wienstwa w pracy naukowej, tem jaskrawiej, ze pewnie,
wylaczajac Wiochy, niema narodu na $Swiecie z takg obfi-
tosScig ksiezy i zakonnikéw. Wedtug Anuario Ecclesiasti-
co z r. 1930 liczyta Hiszpanja z 22 milj. mieszkancéw sa-
mych ksiezy Swieckich blisko 32.000, w tem 1.230 kano-
nikdéw i okoto 3.000 beneficjatdw. Na jednego ksiedza wo-
gole przypadato mniej wiecej 400 dusz, wiec zaprawde du-
chowienstwo pracg duszpasterskg nie bylo przecigzone.
A mimo to ruch naukowy staby! Po wszechnicach niema
wydziatdw teologicznych, w ostatnich latach poczeto ery-
gowa¢ osobne katedry teologiczne, ale i ta inowacja nie
przyczynita sie¢ wiele do ozywienia samodzielnych badan
teologicznych. Ogtoszono wprawdzie sporo prac, ale to
byty przewaznie ttumaczenia z francuskiego, wioskiego,
niemieckiego. Znachodzity sie i oryginalne studja autoréw
hiszpanskich, zwtaszcza z zakresu marjologji i neotomiizmu,
ale na ogot duchowienstwo zostato w tyle poza Swieckimi
w zainteresowaniu naukowem. Przez to tracito stale
wplyw na kierownicze warstwy, jak juz podkreslitem.

Podobnie brak byto zrozumienia i dla pracy spotecz-
nej. Robotikbw, garngcych sie do Kosciota, wpychano
w szeregi bractw, krepowano ich dazenia do polepszenia
sobie dobrobytu i stad samodzielniejsi szukali oparcia w so-
cjalistycznych zwigzkach zawodowych. A kiedy nie po-
zwolono im wstepowac do sindicatos libros, odstreczali sie
tatwo wogole od Kosciota. Przed dziesigtkiem lat objez-
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dzat ruchliwy spotecznik argentynski, biskup dell'‘Andrea,
pétwysep iberyjski i nawotywat w wyktadach publicznych
do podjecia tej palgcej kwestji. Niestety, gtos jego stat sie
najczesciej gtosem wotajgcego na puszczy.

Powoli jednak budzity sie kota katolickie pod wpty-
wem Angelo Herrery i jego dziennika ,,El Debate*. Trudne
miat magz ten stanowisko wobec rozmaitych osrodkow za-
cofania, ale rewolucja otwarta katolikom wreszcie oczy na
potrzebe reform. Znalazt wiec poparcie w swoim Accion
Nacional, Narodowym Kat. Zwigzku propagandystéw,
ktory stat sie ogniskiem wszelkiej i-nicjatywy, zmierzajacej
do dzwiniecia poziomu Kkatolickiego i stworzenia obrony
przeciw zakusom rzagdowym. IScie opatrznosciowego me-
za powotano na prezesa akcji katolickiej, ktérej duchowym
doradcg jest biskup Luis y Perez z Oviedo.

Drugim przywodca bojowym byt poset Gil Robles,
ktory stangt na czele zespotu ,,Accion pitpolar  stanowig-
cego oparcie dla partji prawicowych i wogodle dla politycz-
nej akcji katolickiej. W marcu 1933 r. stworzono osobng
,Konfederacje hiszpanska stronnictw prawicowych 4. Bre-
tonja hiszpanska, to pdétnocne prowincje baskijsko-nawar-
skie, gdzie szczeg6lng popularnoscig cieszy sie zwigzek
»Krewni i przyjaciele #gkonnikébw  200.000-ne jego szeregi
manifestowaty przeciwko niesprawiedliwej ustawie o kon-
gregacjach. W Walencji znowu powstat zesp6t pod nazwa
,Derecha Regional Valenciana®“, Kktory przez swoich
250.000 cztonkéw wywiera wielki wptyw na wschodnig
Hiszpanje. Il Kongres miodziezy, ktéry sie odbyt pod ko-
niec zimy 1933 r. w Santandarze z licznym udziatem dele-
gatéw i w czasie ktérego 3000 mtodych przystgpito do Sto-
tu Panskiego, odstonit rozumny zapal Kkatolicki i wsrod
szeregoéw najmiodszych obywateli.

Whprawdzie Hiszpan jest mato wytrwaty, zmienny,
tatwo sie zapala i chetnie przechodzi pod ciggle nowe sztan-
dary, czy bunczuki. Wiec mozna sie obawiaC i co do ciag-
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tosci nowego ruchu katolickiego. Za to z drugiej strony
ten sam temperament Hiszpana nie wrozy dtugiej przyszio-
§ci przeciwkoscielnym rzadom. Przyzwyczajony do swych
pradawnych, pieknych tradycji, nie pozwoli na ich bezcze-
szczenie, tern mniej, ze tak mato, a raczej nic mu sie za to
nie daje, a pod wzgledem ekonomicznym, dzieki nierozum-
nej gospodarce wiadz, kraj podupada.

W Kkotach koscielnych odzywajg sie tez coraz dobit-
niejsze gtosy, wotajgce o odnowienie ducha. Tak 4 kwiet-
nia 1933 r. wydat kardynat Illundcin z Sewilji list, w Kkto6-
rym rozwodzi sie o potrzebie reformy w zyciu kaptanskiem,
domaga sie pogtebienia zycia duchowego u ksiezy i doktad-
nosci w sprawowaniu stuzby Bozej oraz w administrowa-
niu Sakramentoéw $w. Znowuz biskup Luis Perez z Oviedo,
znany asystent akcji katolickiej, w osobnym liscie podkre-
$la konieczno$¢ zajecia sie losem uposledzonych warstw
robotniczych i chtopskich i przytozenia reki ze strony ka-
tolikbw do rozwigzania piekacej kwestji spotecznej. Wresz-
cie i nowy arcybiskup z Toledo i prymas Hiszpanji, ksigdz
Goma y Tomas (ur. 19.VIII 1869), przy ktdrego ingresie
latem 1933 r. wladze czeSciowo ostentacyjnie sie nie sta-
wity, wobec ttuméw zgromadzonych w katedrze przedio-
zyt program przebudowy pracy duszpasterskiej i spo-
tecznej. Rozwinagt go jeszcze w swoim liscie ,,Horas gra-
ves*, gdzie pietnuje obojetnos¢ religijna.

Coraz wyrazniej zaznacza sie ruch katechetyczny.
Juz od 20 lat pracowano nad jego zmontowaniem, jak
Swiadczg o tern kongresy katechetyczne. Odbywaty sie ko-
lejno w Valladolid (1913 r.), Grenadzie (1926 r.) i Sara-
gossie (1930 r.). Gorgce wezwanie biskupdéw i ostatni list
okolny Ojca Sw. zapowiadajg btogostawiony przewr6t i na
tern polu.

Jak duch katolicki sie rozbudzit i zaptonat, o tern mo-
ze zaSwiadczy¢ znamienny fakt, ze czerwcowg encyklike
rozchwytywano w Catej Hiszpanji; jednego dnia rozeszio
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sie 300.000 egzemplarzy. O przywigzaniu do Stolicy $w.
Swiadczg tez liczne pielgrzymki, ptynace do Wiecznego
Miasta w pamietnym roku jubileuszowym.

Tak wiec potozenie na pétwyspie iberyjskim, chociaz
jest grozne, nie jest beznadziejne. W ciggu r. 1933 wymie-
rzono tu katolicyzmowi najdotkliwszy cios przez ustawe
czerwcowag, ale pod jego- obuchem nastgpito tem energicz-
niejsze rozprezenie ramion do nowego wysitku obronne-
go. Przez caty kraj poszedt ozywczy prad, budzacy wsze-
dzie nowe zycie i wzywajacy do skutecznego przeciwsta-
wienia sie zakusom masonskim. Lecz, czy sie uda ie rychto
zlikwidowa¢, jak Smiato wiesci jeden z naszych miodych
i Swiezych kronikarzy Kkatolickich na tamach powaznego
pisma, o tem nalezy, niestety, watpic.

X. Nikodem Cieszynski.
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USTAWA KONSTYTUCYJNA
A PRAWO WLEASNOSCI.

gltoszony w XXIV tomie ,,Naszej Przysztosci" konser-
O watywny projekt konstytucji zrazu nieliczne tylko
wywotat odruchy czytelnikbw. Po zamieszczeniu jednak
w XXVI tomie uwag jednego ze wspoétautorow projektu,
uwagi i krytyki posypaty sie gesciej; iloSciowo nawet nad-
spodziewanie wiele, jakoSciowo—z czego nie jestesSmy nieza-
dowoleni — przewaznie od licznych ...przeciwnikdw na-
szego Swiatopogladu politycznego i gospodarczego. Stwier-
dzi¢ jednak musimy, ze wiekszo$¢ naszych krytykow ze-
nuje sie wypowiedzie¢ swego zdania publicznie, na tamach
prasy swego kierunku, choc€... w innych sprawach, jak nam
przeciez wiadomo, nie unikajg tej drogi. Nie jesteSmy w sta-
nie oceni¢ motywdw tej skromnos$ci, niemniej niepodobna
nam wstrzymac sie od wyrazenia na gtos domystu, ze po-
za skromnosScig owg kryje sie wytgcznie jedna
przyczyna. Ta przyczyng wydaje nam sie by¢ brak
pewnosci, czy 0 haszym projekcie wypowiedziaty juz
opinje. oficjalne czynnik i. Tak wyglada, jak-
gdyby nasi szanowni Kkrytycy woleli dopéty nie publiko-
wac swego osobistego pogladu 1), dopdki nie wypowie sie
kto§, od nich miarodajniejszy.

Nie mamy moznosci kazdemu z autorow, w mysl zy-
czen niektorych z nich, na wielce interesujgce listy, popar-
te cytatami ,autorytetow", udziela¢ indywidualnych wy-

jasnien i odpowiedzi — rowniez listowng droga. Powzie-
liSmy przeto — w gronie wspotautoréw naszego projektu
konstytucji — postanowienie: uzycza¢ na tamach ,Naszej

0 Te uwagi, ktore wyjatkowo zostaty nadestane naszej sekcji, jako
artykuty do druku, przekazemy lojalnie Redakcji Naszej Przysztosci.
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Przysztosci”, zaczynajac od niniejszego 'numeru, generalnej
odpowiedzi na wszelkie uwagi tacznie. Dzisiaj pragniemy
da¢ szkicowy obraz naszych pogladéw na temat obrony
prawa wiasnosci (prawa do zarobku i gromadzenia
oszczednosci), jako zasady, ktérg specjalnie staraliSmy sie
skonkretyzowac i utrwali¢ w naszym projekcie konstytuciji.

Zaréwno uwagi i poprawki szanownych krytykow:
etatystow — i to tak publicystéw, jak zawodowych uczo-
nych — tchng tym samym duchem, co usitowania dema-
gogdéw, pragnacych przez utrzymanie obecnych i naktada-
nie nowych ciezaréw i hamulcow, unieruchamiajacych pry-
watng dziatalno$¢ gospodarcza, doprowadzi¢ ,,drogg ewo-
lucyjng" do ustroju w istocie socjalistycznego, z jego final-
ng faza: kapitalizmem panstwowym — na wzOr dzisiejszej
Rosji. Szanowni Kkrytycy nasi przemilczajg przytem od-
nosnie do Polski, ze juz olbrzymia cze$¢ wartosci placo-
wek przemystowo-handlowych jest w posiadaniu reki pu-
blicznej 28 Uwagi ich pokrywajg sie wiec ideowo z prak-
tyczng dziatalno$cig nowatoréw roznej barwy, z ktérych
najbardziej gospodarczo wyksztatceni mogag chyba powo-
fa¢ sie najwyzej na ,,ekonomje" przedsiebiorstw etatystycz-
nych, ktorych ,,rentownos¢™s), mimo roznic ustrojowych,
stoi niestety naogdt na wysokosci optacalnosci przedsie-
biorstw sowieckich. Tak wiec jest to bardzo problema-
tyczna legitymacja do nadawania tonu dyskusji na temat
ustroju gospodarczego. Ponadto, poprawki nadestane od-
powiadajg bardzo jaskrawo poglagdom tych wszystkich sfer,

2) Wedle zestawien, opracowanych przez prof. Tom. Lulka, niemal
potowa wartosci placéwek finansowych i przemystowych nalezy juz do
panstwa. A przeciez panstwo jest juz takze wiascicielem olbrzymich ob-
szaréw ziemskich, zwilaszcza laséw. A i samorzady rozporzadzajg juz
takze olbrzymiemi wartoSciami w przedsiebiorstwach przemystowych
i handlowych!

3) Monopole, ktdre przynosza pewne zyski, cho¢ znacznie mniejsze,
niz gdyby je zamieniono na poélprywatne przedsigbiorstwa, sg, jak to
stusznie gdzieindziej okreslono, wiasciwie instrumentami do wybierania
pewnych podatkéw spozywczych i tylko na tem polega
ich ,,rentownos ¢
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ktore swa praktyczng dziatalnoscia podwazyly prawo
wiasnosci, bedgce organicznym fundamentem zycia spo-
tecznego i wyktadnikiem zasad prawdziwej wolnosci oby-
watelskiej. To prawo wiasnosci, ktére w dziejach ludzko-
Sci stato sie podstawg potegi materjalnej i moralnej wielu
narodow, wystawione jest dzisiaj na pastwe ,,ustaw*, kto-
re w ostatecznych swych skutkach zmierzajg do zupeinej
likwidacji prywatnego stanu posiadania. Ta droga nie doj-
dziemy d o naprawy, ale tacno dojs¢ moglibySmy do
coraz wiekszej radykalizacji panstwowego ustroju.

Czesciowo zupetne nieuctwo i brak orjentacji co do
istoty rzeczy, a czesciowo obtuda i samorozgrzeszanie sie
z Swiadomie popetnianego t. zw. ,,politycznego oszustwal,
wkiadajg w usta demagogoéw hasta obrony t. zw. ,,wolno-
§ci ludué wzgl. ,,Swiata pracy#, ktére wyrazajg sie w two-
rzeniu koncepcji i form zalegalizowanej grabiezy wiasno-
Sci prywatnej. Nieraz nawet z pod pior jednostek o Wy-
sokiem wyksztatceniu, z pod piér ludzi, ktérzy powotujg sie
na swoje togi uczonych, wychodzg enuncjacje, bedace
W gruncie rzeczy rozwinieciem starego banatu: ,,wtasnosc
prywatna jest kradziezgi4. Tragedja polega nietylko na
tern, ze sg ludzie, majgcy przygotowanie, teoretycznie do-
stateczne do zrozumienia pewnych prawd, a prawd tych
i logiki faktow, zachodzacych przed ich oczyma, z przy-
czyny swego doktrynerskiego za$lepienia nie sg w stanie
zrozumieé, lecz takze na tern, ze spoteczenstwo produkuje
cynicznych rzecznikbw oszustwa zasad i idei,
oszustwa, uosobionego w jednostkach, ktére dla najoso-
bistszej karjery rzucaja w nieuswiadomione masy obywa-
teli rzekome ,,prawdy spoteczneld. Gloszg je, a zarazem
wielokrotnie odstepujg w praktyce od ich stosowania przez
siebie, a zwitaszcza w stosunku do siebie. Przydybani na
goragcym uczynku jaskrawego pogwatcenia gtoszonych za-
sad, majg na swojg obrone tlumaczenie sie bez zajgknienia
»Stosowaniem odpowiedniej do okolicznosci taktyki tym-
czasowejid!
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Wobec tak jawnego nastawienia pewnych grup dzia-
faczy, publicystow, pseudo-uczonych, demagogéw e tutti
quanti, agitatoréw, dziatajacych ,,pour le roi bolchevisme*,
widzieliSmy sie zmuszeni da¢ w naszym projekcie Konsty-
tucji mocny wyraz pewnym zasadom, chocby ich wyraze-
nie miato pozosta¢ na razie tylko zagtuszonym protestem
przeciwko niewstrzymanemu jeszcze procesowi, zapoczat-
kowanemu w 1919 r,, pogrgzaniu w kraju eksproprjacji,
ktore doprowadzito ludno$¢ do nedzy materialnej, upadku
ducha i marazmu. Pragniemy przeciwstawi¢ sie walce,
prowadzonej przez zdradzieckg i czeSciowo zakonspiro-
wang demagogje przeciwko tworzeniu si¢ bogactwa naro-
dowego z wysitkbw umystowych i fizycznych, a wiec
z pracy, najszerzej pojetej. WozieliSmy sobie za zadanie
oSwietlenie obtudy rzekomych rzecznikéw ..ochrony pra-
cyd, ktorzy gnebig inicjatywe tworcza i ograniczajg jej
moznos¢, zamiast istotnie popiera¢ zmyst oszczednosci, do
ktérej proklamowania nie wahajg sie wysuwac czcigodnych
0osob. Demaskujemy tych, co wyzuwajg nardéd polski
z cnoty oszczednosci przez gloryfikacje i doskonalenie wy-
rafinowanych metod wywlaszczania z owocow diugolet-
niego mozotu mdzgoéw i miesni swych bliznich.

Co za paradoks! Nam, ktorym obtudni przywodcy
»Swiata pracujgcegol zarzucajg ,wyzysk ludud, ,krwio-
pijstwold i inne podobne przymioty — przychodzi podno-
si¢ gtos w obronie mas ludnosci, wygtodzonych wskutek
upadku gospodarczego, do jakiego doprowadzito wrogie
oszczedzaniu i optacalnosci produkcji ,,ustawodawstwol
fiskalne i spoteczne, pochodzace z pierwszych lat po odzy-
skaniu niepodlegtosci.

Nasz projekt Konstytucji wnosi w atmosfere pojec,
zakazong miazmatami gwattu i grabiezy, wyhodowanymi
w okresie Kkilkuletnich okrutnych zmagan wojennych, z po-
wrotem odwieczne zasady poszanowania cudzej wiasnosci.
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Nie silimy sie na tworzenie rzeczy nowych w dziedzinach,
ktoremi rzgdzg niezmienne prawa przyrodzone, prawa Bo-
skie. AteiSci doszukujg sie z godng uwagi gorliwoscig do-
wodow historycznych, ze zasady Dekalogu znane byty juz
na wiele, wiele tysiecy lat przed ,,rzekomymll prawodawcg
zydowskim Mojzeszem! Nie jesteSmy az tak biegtymi hi-
storykami, lecz chetnie godzimy sie z ateistami Kierunku
marksowskiego na teze, ze te prawa, a wiec i prawo usza-
nowania cudzej wiasnosci, zawarte w Dekalogu, znane
i wyprébowane byty na wiele tysiecy lat przed naszg era.
Nie pragniemy tez w zakresie poje¢ o cudzej wiasno-
$ci wiecej, anizeli powszechnego zrozumienia tych odwiecz-
nych prawd, ktére staty sie fundamentem cywilizacji.
Fundamentalne prawo obywatelskie, ktérego projekt
opracowaliSmy, zawiera zatem zasady, odpowiadajgce na-
szym pojeciom 0 poszanowaniu prawa wiasnosci. Zasa-
dy te zawarte sg w wyczerpujgcych przepisach ogdélnych,
objetych artykutami 18-ym i 19-ym naszego projektu.
Przypominajgc naszym rodakom wspomniane zasa-
dy, nie usitujemy bynajmniej twierdzi¢, ze np. dzisiejszy
ustréj rolny stanowi ostatni wyraz doskonatosci z punktu
widzenia sprawiedliwosci, oraz z punktu widzenia celowo-
§ci w odniesieniu do zagadnienia wyzywienia ludnosci
w kraju. Nemniej jednak uwazamy obowigzujacg reforme
rolng za niesprawiedliwg dla wywiaszczanych i — za
wielce szkodliwg dla zagadnienia wy-
zywienia ludnosci panstwa w kazdej
potrzebie. Nie uwazamy zagadnienia dachu nad gto-
wa ludnosci miejskiej za wyczerpane przez istnienie do-
mow czynszowych z drogiemi i niehigienicznemi mieszka-
niami, niemniej jednak uwazamy za wysoce szkodliwe licz-
ne przepisy w obowigzujacej ,,ochronie lokatoréw". Oby-
dwie przyktadowo wymienione ,,ustawy" ukute byly wie-
cej w celu zaspokojenia demagogicznych instynktow i dy-
szacej zawisci do ,,klas posiadajacych”, niz dyktowane tro-
ska o jutro kraju ojczystego i o dobro powszechne. Usta-
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wy te wymagajg przemyslanych zmian, ale zmian, do kto6-
rych wprowadzenia niezbedna jest eualitas umystowa,
a nie guantitas masy ,,prawodawcow!l,

Zdajemy sobie sprawe z tego, ze gdyby pozostawic je-
dynie racjonalny z punktu widzenia sprawiedliwosci poda-
tek od dochodu przy wyskalowaniu rozsgdnej progresji, to
dzisiaj — nawet mimo jego znacznego zwiekszenia w ra-
zie zniesienia réznych kontrybucji ¥ — nie pokrytby on
potrzeb budzetu panstwowego. Niemniej jednak musimy
zdyskwalifikowac i potepic¢ system progresywnego konfisko-
wania substancji majgtkowej obywateli i niweczenia ren-
townosci wszelkiej wytwdérczosci, gdyz nie co inne-
go, a jedynie ten system statego, bez-
wzglednego sSciggania danin z sub-
stancji  majagtkowej obywateli jest
gtdbwnag przyczyng t  zw. Kryzysu
w Polsce.

Usunmy wiec fatsz, ktéry ma na celu jedynie odwroé-
cenie uwagi od istotnych powoddéw katastrofy gospodar-
czej w Polsce, nie zwddzmy obywateli polskich, ze upadek
gospodarczy w Polsce spowodowany jest gtownie ,,poto-
zeniem miedzynarodowem44!

Poréwnanie struktury gospodarczej poszczeg6lnych
panstw ze sobg i rozpatrzenie sie w reminiscencjach i skut-
kach wojny dla poszczegblnych panstw poucza dostatecz-
nie jasno, gdzie i jakie przyczyny wywotaty perturbacje
gospodarcze, ujawniajgce sie coraz dotkliwiej w ostatnich
latach. Wigzanie gospodarczej kleski w Polsce z kleskami
gospodarczemi takich gigantéw przemystowych, jak Sta-
ny Zjednoczone, lub jak Niemcy, ktore w dodatku — celem
jak najlepszego dostosowania sie do wyptacalnosci z diu-
gbw wojennych przeinwe sto waty swoje warszta-
ty produkcyjne — jest Smieszng bajka. Nonsensem takze
bytoby poréwnywanie Polski z Bulgarja, czy z Wegra-

4) Niestusznie podatkami nazwanych.
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mi, na ktérych wojna wyryta dtugotrwate S$lady natury
ekonomicznej, czy tez z Austrja, ktoéra, oprocz powyzszych,
ma na dtugo swoje specyficzne przyczyny rozstroju gospo-
darczego, zwilaszcza jako niezagojony jeszcze wycinek
z wielkiego ciata gospodarczego, ktorem byta przedwojen-
na imonarchja. Do$¢ zatem klamstw o przewazajacej za-
leznosci polskiego kryzysu od ogdlno-Swiatowych pertur-
bacji ekonomicznych! Przedewszystkiem niema jes z-
ce w Polsce kryzysu, bo kryzys, to
przeciez moment przetomowy, aw Polsce
daje sie obserwowac¢ powolny, lecz staty dalszy upadek
I niestety o doczekaniu sie momentu krytycznego przy
istniejgcej jeszcze strukturze fiskalnej i socjalnej, pochodzg-
cej z pierwszych lat po rezurekcji, niepodobna chyba ma-
rzyc.

W nierozerwalnym zwigzku z zasadami obrony pra-
wa wiasnosci, wyrazonemi w art. 18-ym i 19-yim, pozo-
stajg takze zasady opieki spotecznej, wyrazone w art. 22-im
naszego projektu.

Usankcjonowane klamstwo, narzucone przez Swiado-
mych doktryneréw, wmawiane jeszcze dotychczas w sze-
roki ogét, ma na celu wykazanie, ze przymus ubez-
pieczen spotecznych jest najlepszy w obecnej postaci,
w ktérej réwniez zawiscig do ,,klas posiadajacychil wpro-
wadzone sg rézne progresje na rzecz ubezpieczalni,
mimo réwnosci Swiadczen na rzecz ubezpieczonych. Do-
skonato$cig ma byC¢ ten system, w ktérym narzucane sa
»,dobrodziejstwa#l ubezpieczen nawet bronigcym sie do
ostatniego tchu przed niemi, w ktérym — jak kaze doktry-
na eksproprjacyjna — nie korzystajacy ze Swiadczen pra-
codawcy majg do powiedzenia wiasnie o tyle mniej
od pracownikéw, o ile wiecejptacag! | ta instytucja
przymusowych ,,ubezpieczen spotecznych# jest, obok roz-
nych, czysto fiskalnych instrumentow eksproprjacyjnych,
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pomys$lana jako dodatkowy motor, majgcy przyspieszac
wywilaszczenie ,,kapitalistbw prywatnychll na rzecz przy-
sztego ustroju panstwa socjalistycznego, czyli kapita-
lizmu panstwowego, wraz z niewolnic-
twem obywateli we wiadzy trustdowv
reki publicznej. Nie usitowaliSmy twierdzi¢, ze
w ustroju panstw cywilizowanych bytoby do pomyslenia
pozostawienie olbrzymiej wiekszosci obywateli panstwa
bez opieki na wypadek choroby lub niezdolnosci (czasowej
czy trwatej) do pracy. Demaskujemy jednak zakorzenia-
jace sie, jak chwast, na niwie poje¢ ustrojowych kiamstwo,
ze system ubezpieczer spotecznych w dzisiejszej postaci
jest czems innem, jak tylko instrumentem cynicznej walki
z wiascicielami nagromadzonych oszczednosci, walki, ma-
jacej na celu ,legalnell wywiaszczenie ich z tychze. Dzi-
siejsze ubezpieczenia spoetczne sg takim wiasnie instru-
mentem.

Mato kogo obchodzi to, ze robot-
nicy mag wprawdzie ubezpieczenia,
ale zato nie majg pracy, chleba i da-
chu nad gtowag. Najwazniejszem wydaje sie byc,
ze ubezpieczenia sg ,,przymusowell, ze pracownikéw tych
ubezpieczen nie dobiera sie¢ wedle konkursu kwalifikacyj-
nego, lecz wedle ,kluczall i ze ci, ktorzy najwiecej ptaca,
najmniej majg do powiedzenia.

Majac na oczach takiego gatunku ,,dbato$¢ o lud ro-
boczyll, nawotujemy do skasowania ,,spotecznychil ubez-
pieczen o charakterze przymusowym i do zaprowadzenia
skomercjalizowanych ubezpieczalni, dobrowolnych, nadzo-
rowanych przez odpowiednie czynniki. Ubezpieczalnie ta-
kie bytyby bowiem w stanie dac¢ ubez-
pieczonym wiecej, niz dzisiejsze przy-
musowve i od uczestnictwa w nich nikt nie chcia#t-
by sie uchyla¢. Ubezpieczalnie, nalezycie zorganizowane,
bytyby btogostawienstwem miljonéw obywateli panstwa,
a nie tylko pewnych sfer uprzywilejowanych.
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Nie mogliSmy nie wspomnie¢ na tern miejscu o zagad-
nieniu ubezpieczen spotecznych, nieco nawet szerzej, niz-
by tego z pozoru zachodzita potrzeba, gdyz nalezymy do
tej czeSci spoteczenstwa, ktora zdaje sobie jasno sprawe
z okolicznosci, ze f o r m a tych ubezpieczen pomyslana jest
jako instrument eksproprjacyjny, za$ tre$¢ nie odpowiada
temu stopniowi uzytecznosci, jaka jej demagogia usituje
przypisa¢. Roéwniez gospodarka finansowa i organizacja
wewnetrzna poszczegélnych zakitadéw nie jest wolna od
powaznych usterek, uzasadniajgcych statg krytyke pu-
bliczna.

Dodatkowymi wreszcie, ale niemniej zasadniczymi
przepisami, majacymi na celu przywrdcenie poszanowania
i zawarowania prawa wiasnosci obywateli, sg przepisy, za-
warte w art. 42-im i art. 119-ym naszego projektu. llez to
szkdd i strat ponosi dzisiaj niejeden obywatel, gdy organa
wiadzy badz to ,,pomylg sie” w decyzjach, majacych ma-
terialne znaczenie dla obywatela, przez to, ze nie dos¢ do-
brze znajg przepisy, a sprostowanie pomyiki jest niemozli-
we, albo nierychte °), albo w gorliwosci ,,dbania o interes
panstwa" poprostu krzywdzg obywatelaf), gdyz przymujg
za podstawe decyzji domyst, ze obywatel klamie.

Jedynie niedwuznaczny przepis o prawie obywatela
do ,,wynagrodzenia za szkode" w art. 42 i sankcje, za-
warte w art. 119-yim, moga zawarowa¢ Sszanowanie pry-
watnej wiasnosci, niepodlegajacej sekwestratorowi na rzecz
reki publicznej, jako wyniku pracy i oszczednosci obywa-
tela — ,,podmiotu prawa".

5) Powolne zatatwianie odwotann obywateli od niestusznych, zwia-
szcza podatkowych decyzji, jest dla urzednikéw dotychczas bezkarne.

e) Przy wymiarze podatkéw zachodzi olbrzymi procent wypadkdw
przecigzenia obywatela; obywatel ma ,,prawo odwota¢ sie“, ale drakon-
ski przepis dopuszcza egzekucje i ruine obywatela przed rozstrzygnieciem
jego skargi.
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Dzisiaj niestety — obywatel jest gtownie ,,przedmio-
tem ustaw#, wydanych na zasadach majoryzacji kwanty-
tatywnej i dlatego do kryzysu, do przetomu w postepuja-
cym upadku gospodarczym, w bezrobociu, w nedzy i gto-
dzie, jeszcze daleko.

Marksisci gtoszg z szatanskg uciecha, patrzac na ne-
dze gtodnych rzesz ludzkich, ze ,stary porzadek sie wali,
a w mekach rodzenia, na gruzach Swiata kapitalistycznego,
tworzg sie nowe formy bytu ludzkoscidd. Jest to jedno
z ostatnich, jak dotychczas, ktamstw marksizmu, czy, jak
wolg inni, ,leninizmu#d. Praw odwiecznych, naturalnych,
nie zniweczy zaden przewr6t. Wynalazek balonu nie ska-
sowal sity ziemskiego przyciggania, nowoczesne SrodKi
komunikacyjne ,,nie zmniejszyty odlegtoscid.  Ulepszenia
i udoskonalenia, ktére przynosi nauka i do$wiadczenie ludz-
kosci, stuza do utatwienia jej bytu, lecz nie do zaprzeczenia
I skasowania praw wyzszego rzedu. Eksperyment sowiec-
Ki poucza, wiasnie dzieki tworzeniu tam sztucznie ,,nowe-
go typu cziowiekadd, o czem$ zupetnie innem, niz chcg
w nas wmowi¢ niedouczeni nowatorzy. JesteSmy sktonni
uwierzy¢, ze dzieki niedouctwu, brakowi doswiadczenia
i odpowiednich zasobow kultury, nie znajdujg w swych
zamierzeniach drog i sposobéw wybrniecia z trudnosci,
jakie w ostatnim okresie dziejow powstaty w cywilizowa-
nym S$wiecie, w réznych krajach, z mniej lub wiecej odreb-
nych przyczyn. Nie znaczy to jednak, aby cel, ktory gto-
sza, a ktérego tymi sposobami i drogami absolutnie osigg-
na¢ nie bedg w moznosci, nie byt osiggalny zupetnie inny-
mi $rodkami, przy uszanowaniu prawa watsnosci, z kto-
rem z takg zawiscig walcza.

Wspotautor
»Zachowawczego projektu Konstytucjid.
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DZIEDZICZNY CZY WYBIERALNY
,ROZUM STANU"?

I edng z najbardziej szkodliwych rzeczy w polityce jest fa-
talizm. Wydaje sie, ze niestety od stu piecdziesie-
ciu mniejwiecej lat Europa choruje na fatalizm; nie chodzi
tutaj o Wiare w proroctwa, 0 uczuciowe przedstawianie
sobie czego$, o gre wyobrazni, ale jest gorzej: utwierdza sie
hipnotyczne, niby pseudo-racjonalistyczne przekonanie
0 nieuniknionem i takiem, a nie Innem rozwigzaniu proble-
mow politycznych i polityczno-spotecznych. To przeko-
nanie, cho¢ racjonalistycznie ujmowane, jest ,widzi mi &
jest fatalizmem i to szkodliwym fatalizmem. Filozofowie,
ktorzy wywotali wielkg rewolucje francuska, dziatacze re-
wolucyjni 1 wszyscy wielbiciele i uczniowie Katastrofy
z konca XVIII wieku, rzucili w $wiat kilkanascie ,,dogma-
tow*, ktore z coraz wiekszg sitg i z coraz wiekszym fata-
lizmem Swiat powtarza, wyznaje i przyjmuje, tak, jakby
koniecznie mialy sie urzeczywistnia¢ wizje Zygmunta Kra-
sinskiego z ,,Nieboskiej Komedji*.

Jednym z gtébwnych dogmatéw fatalizmu, ktorego
0gdlne miano Demokracja, jest republikanizm. Doszto sie
juz tak daleko, ze nie rozumuje sie nad zaletami czy wa-
dami monarchji, lecz przyjmuje sie republike, jako wyraz
naturalny ,,naszych czasow*. A jednak nalezy pomyslec
0 tem, ze przeszio tysiac lat zyta Europa, zorganizowana
politycznie przez szereg dziedzicznych monarchii chrzesci-
janskich i w kazdym wieku ludzie byli inni i monarchja by-
fa inna, cho¢ oparta zawsze na kilku niewzruszonych za-
sadach, na tem, co nazywano ,,prawami fundamentalnemu
krolestw. Pomimo wszystkich wojen i wszelkiego rodza-
ju przewrotow, ktére sie w ciggu tysigclecia dokonywaty,
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»prawa fundamentalne” pozostawaty w mocy i mozna mo-
wi¢ o politycznej i dziejowej ewolucji od czasu ukonstytuo-
wania sie nowych zreboéw panstwowych, po upadku cesar-
stwa rzymskiego, az do wielkiej rewolucji francuskiej. Pax
Romana, hasto cesarstwa rzymskiego, ktore ocalito rzym-
ska panstwowos$¢ przed przedwczesnym rozpadnieciem sie
Wskutek anarchji republikanskiej, byto i jest hasetm europej-
skich monarchii. ,Le roi est apaiseur”, mdéwiono juz
w $redniowieczu o krolu francuskim. Cata istota chrzesci-
janskiego monarchizmu europejskiego zawarta jest wiasnie
w dziejach monarchizmu francuskiego, najwczesniej, naj-
poitworniej i najniesprawiedliwiej obalonego, w mysl zy-
czen tajnych zwigzkéw miedzynarodowych, ktére dobrze
sobie zdawaly sprawe, ze kruszenie tysigcletniego porzad-
ku nalezy rozpocza¢ od ,,najstarszej corki KosSciota".
Klasyczny przedstawiciel monarchicznego legitymiz-
mu, hrabia deChambord (Henryk V), nakreslit w r. 1853
program nastepujacy, ktoremu z punktu widzenia rozumnie
pojmowanego postepu i dzisiaj nic zarzuci¢ nie mozna:
»ROWNoS¢ przed prawem, wolno$¢ sumienia, wolny do-
step dla wszystkich, ktorzy na to zastuguja, do wszystkich
urzedow, zaszczytow i korzysci spotecznych, wszystkie te
wielkie zasady os$wieconego i chrzescijanskiego spoteczen-
stwa sg dla mnie drogie”. Tymczasem, jakich wiesci nie
rozszerza sie 0 monarchji! We Francji w r. 1873, Gambetta
I jego uczniowie rozgtaszali, ze zapanujg takie stosunki, jak
po zniesieniu Edyktu nantejskiego i ze zostanie wprowa-
dzona panszczyzna (sic!); przeciez Ludwik XVI zrobit mini-
strem protestanta Neckera, przywrécit Edykt nantejski
i znibst szarwarki—Ila corvee—przed r. 1789). Co rok $wie-
ci republika francuska rocznice ,,zdobycia Bastylji", w kto-
rej wymordowano catg zatoge, uwalniajgc siedmiu wiez-
niow (dwoch warjatéw, czterech szuleréw i jednego roz-
pustnika); prawdopodobnie stynne pamietniki Lingueta
0 katordze w Bastylji czytane sg i dzisiaj przez wielbicieli
14-go lipca, ktorzy nie wiedzg, ze gdy monarchia Lingueta
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tylko na pare lat uwiezita, to za to republika $cieta mu gto-
we, nie pozwalajac w ten sposob nic patetycznego napisac
0 wiezieniach republikanskich. Najdziwniejsze i najSmiesz-
niejsze frazesy czyta sie o tendencjach ustroju monarchicz-
nego. Oskarza sie kréléw o niestychang rozrzutno$é, tej
rozrzutno$ci przypisuje sie wybuch z r. 1789, jednak za-
den rzad krolewski nie doszedt do tego, aby deficyt wzra-
stat z szybkosScig 32 tysigce frankédw na minute, a ten re-
kord zdobyt wiasnie 91-szy rzad 3-ej republiki, rzad Paul
Boncour‘a. Czesto styszy sie naigrawame z monarchji
dlatego, ze w wieku Ludwika XVI nie znano samochoddw,
ani elektrycznosci; a czy Cromvell jezdzit samochodem
i czy kazat oswietli¢ elektrycznoscig Whitehall, gdy $cina-
no Karola 1?7 W jednym przeglagdzie dyplomatycznym czy-
taliSmy kiedy$ artykut o San Marino, w ktérym przedsta-
wiano, jak w tej ,wolnej republice”, umieszczonej wsrod
terytorjow krolestwa wioskiego, dobrze urzadzona jest
kanalizacja, jakie tam drogi, jaka elektryfikacja i w koncu
rozpisano sie 0 nadzwyczajnej, godnej podziwu republikan-
skiej organizacji tego pansteweczka. | oto wiasnie krole-
stwo, ktore otacza kartowatg republike, przedstawia dzi-
siaj typ nowego panstwa, opartego jednak na tysiacletnich
zasadach religijnych, narodowych, panstwowych i hierar-
chicznych, przyczem spoteczenstwo jest zorganizowane
i zszczepione z nadklasowem i madpartyjnem panstwem,
bez uszczerbku dla inicjatywy i wiasnosci prywatnej. Taki
nowy typ panstwa, oparty na tradycyjnych zatozeniach,
wypada dzisiaj wybraé, jezeli sie potepi mieszanine libe-
ralno-biurokratyczng i juz socjalizujgca, reprezentowang
przez monarchje parlamentarng, jezeli sie odrzuci anarchje
demoliberalng (Ill republika francuska) i zorganizowane
niewolnictwo, urzeczywistnione w Rosji sowieckiej. Mo-
narchizm europejski byt zawsze twoérczy i niektorzy praw-
dziwi zacofancy nazywali go niekiedy nawet rewolucyjnym;
to zdanie, niestuszne dla Ludwika X1V i Wielkiego Elektora,
daje sie zastosowacC do Piotra Wielkiego, ktéry wszakze,
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jak cata monarchja rosyjska, nie jest przedstawicielem
szczerego monarchizmu europejskigo.

Whytrwale i z godnym podziwu rozsgdkiem staraty sie
zawsze monarchje postepowa¢ w mysl niezmiennych za-
sad, unikajgc skrajnosci, aby stworzy¢ i obroni¢ jednosc¢
narodu i panstwa, najprzéd z arystokracjg feodalna, po-
tem z pyszng i filozofujacg burzuazjg liberalng, wreszcie
z ,klasowo Zorganizowanym | proletarjatem. Programem
monarchicznym w kwestji spotecznej, widocznym na obsza-
rze catych dziejow, jest poddanie interesu klas interesowi
ogo6lnemu, ktéry przeciez nie jest zadng fikcja, bo narusze-
nie jego stwarza takie nikczemne konstrukcje, jak republi-
ka wenecka i republika sowiecka. Nieszczesciem PolskKi
byto, ze wygasta przedwczesnie zatozycielka panstwa i na-
rodu. dynastja piastowska i ze krélewscy dziedzice Piastow
nie mieli do$¢ sity, aby pokonaé arystokracje feodalna.
Uznajagc w catej petni zrézniczkowania spoteczne, mo-
narchje europejskie staraty sie, dawno przed rewolucja
francuska, zaprowadzi¢ te *rownosci ktére sg mozliwe
i sprawiedliwe. W?zér panujgcego zachodnio-europejskie-
go, Ludwika XIV, poczytywany jest za jakiego$ naczelnika
dworakdow, pierwszego szlachcica, jednem stowem za sym-
bol wiadztwa wyzszych sfer. Jezeli przez ,wyzsze $fery
rozumie¢ elite i arystokracje w dostownem znaczeniu, to
rzeczywiscie krol-stonce jest reprezentantem panowania
»Sfer tWyzszych Ludwik XIV rzadzacg elite dobierat
z posréd ludzi zdolnych i zastuzonych i na pietnastu mini-
strow, ktérych miat w ciggu catego osobistego panowania
(1661 — 1715), tylko jeden byt arystokratg rodowym (duc
de Beauvilliers). Rozciggajacy sie na wszystkich podatek ka-
pitacji, udzielany wszystkim zastuzonym order 1X-go Lud-
wika, utatwiony dla wszystkich dostep bezposredni do oso-
by kréla — to byty sprawiedliwe reformy egalitarne tego
monarchy, ktory za to Swisngt szpicrutg przed dumnymi
cztonkami paryskiego parlamentu. Ostatnig monarchja,
ktora uchodzita za szczegolnie feodalno-arystokratyczna,
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byta monarchja Alfonsa XIlII, co, jak tyle pogladéw na daw-
ng Hiszpanje, byto niestuszne; republikanscy mordercy kar-
dynata Soldevilla nie wiedzieli moze, ze ten purpurat roz-
poczat swojg karjere od pasania trzody chlewnej, a jenerat
Silvestre, czesty go$¢ na obiadach krélewskich, w miodo-
$ci pilnowat owiec.

Niech sie opinji publicznej nie wydaje, ze wyprzedza
Tron w inicjowaniu poczynan polityczno-spotecznych
i wogodle w polityce wewnetrznej i zagranicznej. Francu-
ska opinja publiczna byta az do r. 1870 germanofilska,
a nawet prusofilska i antyaustrjacka; tymczasem juz Lud-
wik XV doszedt do przekonania, ze dom austriacki stat sie
sprzymierzencem, gdy potege germanska zaczety reprezen-
towac Prusy; sto lat temu Ludwik Filip narazat sie na nie-
popularnos¢, starajac sie utrzymac pokoj, choé nie ,,za
wszelkg cene”, jak tego zada dzisiaj republikanska lewica
francuska; Leopold Il dat Belgji olbrzymie panstwo w Afry-
ce wbrew woli dwczesnej opinji publicznej; teraz Belgja jest
wdzieczna Leopoldowi za otrzymanie tak wspaniatego da-
ru. Cho¢ wrazenia nasze opierajg sie na danych o chrze-
$cijanskich monarchjach zachodnio-europejskich, jednak na-
turalna i wspdlna wszystkim monarchjom zaleta ,.statosci
instytucji i ciggtosci akcji" (Jules de la Force, Theorie de
l'ordre), wspaniale ujawniona zostata w ,,rewolucji" japon-
skiej z r. 1868, ktéra jest réwnie Swietnym przyktadem do-
broczynnego ,,rewolucjonizmu™ monarchicznego, jak ,,re-
wolucja" faszystowska. Bywaty w tysigcleciu monarchicz-
nym rozne przewroty, wojny, przesladowania i morder-
stwa, ale to wszystko dziato sie w imie niezmiennych za-
sad i niezmiennych celow.

Ustréj monarchiczny jest zachowawczy: chce zacho-
wac religijnos$¢, narod, panstwo, organiczno$¢ ustroju spo-
tecznego; Filip Il hiszpanski i Fryderyk Il sg zupetnie do
siebie podobni w sprawie zasadniczego programu. Refor-
my, ktérych tyle trony dokonywaty w starej Europie, nigdy
nie byty antyreligijne, antynarodowe, antypanstwowe i an-
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tyhierarchiczne. ,,Reformer pour conserver, c‘est itout mon
programme", oSwiadczyt zmarty przed kilkoma laty przed-
stawiciel najstarszej dynastji, Filip, ksigze Orleanski (Fi-
lip V). W znakomitej swojej pracy o konserwatyzmie
(przett. na jezyk polski) lord Hugh Cecil wskazuje, ze trzy
sg gtowne elementy opinji konserwatywnej: przyrodzona
ostroznos$¢ i nieufnos¢ do nowosci, religijnos¢ i patriotyzm,
wreszcie dazenie do mocarstwowej potegi. Te trzy pier-
wiastki znajdujg sie takze w programie kazdego monarchiz-
mu europejskiego. Nikt chyba juz dzisiaj nie moze z czy-
stem sumieniem dowodzi¢, ze ustroj republikanski jest na-
prawde ,rzadami ludu™ i ze republika jest lekarstwem na
nedze. Patrzac na rzeczy realnie, widzi sie, ze w republi-
kach rzadzi albo klika mniej lub wiecej utajona i nieodpo-
wiedzialna (St. Zj. Am. Péin., Francja, Hiszpanja, Niemcy),
albo ,,cztowiek z piescig”, rodzaj Napoleona, czy Cromwel-
la, Marjusza czy Pizystratesa. Czy duzo dzieki republice
zyskaty Chiny, Portugalja, nie méwigc juz o Rosji i Hisz-
panji? Turcja ptaci teraz za rzady Mustafy Kemala utratg
indywidualno$ci narodowej.

Istota prawna ustroju republikanskiego, polega na tern,
ze naczelnika panstwa moze w nim nie by¢, a jezeli jest on,
to nie ma pewnych atrybucji, ktére monarcha posiada¢ mu-
si; istota polityczna ustroju republikanskiego wykazuje
brak czynnika nadpartyjnego, nadklasowego, patrzacego
na rzeczy sub specie aeternitatis; zaden prezydent parla-
mentarny takim czynnikiem by¢ nie moze, bo nie pra-
wo go powotuje, lecz wola jego zwolennikéw Ilub je-
go wiasna wola, przeciwna zdaniu tych, ktérzy majg swe-
ko kandydata, lub sami siebie chcg wynies¢ na wierzchotki
wiadzy. Nic logiczniejszego nad okrzyk: Yictoribus spolial
po kazdych wyborach republikanskiego naczelnika pan-
stwa, lub po zagarnieciu przez niego wiadzy w inny spo-
sob. Prezydent parlamentarny jest cztowiekiem partji, al-
bo bezpartyjnym obywatelem, nie majagcym pojecia o spra-
wach publicznych; prezydent dyktatorski przedstawia prze-
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dewszystkiem swoje ,,ja“ i interesy grupy swoich, najbar-
dziej fanatycznych tub najbardziej egoistycznych stronni-
kéw; tylko monarcha dziedziczny, dzieki wychowaniu od
dziecinstwa na wierzchotkach panstwa i stykajac sie od
dziecinstwa z wielkimi wypadkami krajowymi, ktére two-
rzac historje kraju, tworzg takze historje dynastii, tylko
prawowity dziedzic tronu moze by¢ prawdziwym przed-
stawicielem narodu, pojetego gentycznie i panstwa, nie be-
dacego efemeryda. Radzimy zapozna¢ sie z dwutomowem
dzietem sir Sidney‘a Lee o Edwardzie VII, w ktérem dosko-
nale zostato przedstawione, co to jest edukacja krolewska;
wspomniany juz przez nas lord Hugh Cecil takze zwraca
uwage na specjalne przygotowanie dziedzica tronu i pisze:
,Monarcha dziedziczny rézni sie zasadniczo od wybieral-
nego prezydenta, otacza go urok catych pokolen wiadcéw,
od ktérych pochodzi, a co wazniejsze, posiada od lat naj-
miodszych nabytg wprawe w postepowaniu, odpowiednig
do swej godnosci”. Pewne niebezpieczenstwo, ze monarcha
moze obja¢ rzady w zbyt miodym wieku, ze wychowanie
moze nie by¢ doskonale, albo nie osiggng¢ swego celu, to
wszystko korygowane jest z naddatkiem przez dziedziczny
rozum stanu (np. Burbonowie francuscy), przez tgczenie
naturalnego’ wiasnego egoizmu z egoizmem panstwa, przez
znajdowanie sie od chwili urodzenia w innem potozeniu, niz
zwykli $miertelni; dos¢ wspomnie¢ o Ludwiku Xl francu-
skim, ktory, jako nastepca tronu, byt buntownikiem, o Lud-
wiku XV, ktory otrzymat zte wychowanie, lecz Swietnie
przedstawiat francuskg racje stanu, o Fryderyku Il i Ed-
wardzie VII. ,,Krol, to nie jest klasa, ani partja, jest on po-
nad klasami i nie zna partji" (Georges Valois, La Monarchie
et la classe ouvriere) — taki jest rezultat przygotowania
do ,,rzemiosta krolewskiego. Maz krélowej Wiktorji, Ks.
Albert, chciat, aby jego syn nie byt, jako monarcha, ani
snobem, ani biurokratg, ani cztonkiem kasty wojskowej;
po upadku Hohenzollernéw i Romanowych, ktérzy, od-
zwierciadlajgc zresztg nature swoich ludow, nie byli do-
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statecznie nadklasowymi i nadkastowymi, zaden monarcha
z posrod panujacych dzisiaj w Europie nie jest ani ,,pierw-
szym ¥Hachcicem  ani miilitarysta, ani najwyzej postawio-
nym biurokratg. Prezydent Wilson, ktéry dwukrotnie zbie-
rat doSwiadczenia najwyzszego republikanskiego urzednika,
przyznat, ze: ,,Prezydent opuszcza swdj urzad wtedy, gdy
zaledwie zapoznat sie ze swymi Btsowigzkami

Za jedng ze specjalnie *postepowych  idei uwaza sie
idee pokoju powszechnego i organizowania ludzkosci, Zle
reprezentowany w XX wieku przez trzy dwory péinocne
monarchizm europejski wydaje sie dotad szerokim sferom
publiczno$ci zachtannym i przesladowczym, imperialistycz-
nym i szowinistycznym. Imperjalizm, czyli dazenie do po-
chtoniecia réznych indywidualizméw panstwowych przez
jedno panstwo i szowinizm, czyli dgzenie do wynaradawia-
nia na rzecz jednego narodu, sg sprzeczne z naturg zachod-
nio-europejskiego monarchizmu, tak samo zresztg, jak mi-
litaryzm. Zmilitaryzowanie catych spoteczenstw nalezy
zawdziecza¢ wielkiej rewolucji francuskiej, w czasie ktorej
drzacy przed karg zbrodniarze ogtosili: ,,La Patrie est en
Wangeir i przy pomocy terroru zrobili: ,la nation armee*.
Cwieréwiekowe wojny rewolucyjno-napoleonskie, rewolu-
cyjny wynalazek powszechnej stuzby wojskowej i liczne
wojny XIX wieku, wywotane przez wojowniczo, w owym
czasie, nastrojonych demoliberatéw, nadaty wiekowi XIX
I naszym czasom specjalnie militarystyczny charakter,
do czego w ostatnich czasach powaznie sie jeszcze
przyczynito wystgpienie na arene polityczng rozpoli-
tykowanych dzieki republikanizmowi przedstawicieli sity
zbrojnej. Dopiero po wojnach rewolucyjno-napoleon-
skich monarchowie zaczeli tak czesto wystepowaé
w mundurach, ze zwyklym ich oficjalnym portretem
stat sie portret w uniformie marszatka czy generata. Jed-
nakze w panstwach, w ktorych idea monarchiczna byia,
albo jest, najgtebiej zakorzeniona, monarcha, dla ktérego
naczelne dowodzenie armjg nie jest wcale fikcjg, jak dla pre-
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zydenta, wystepuje nawet w czasie przegladu wojsk w stro-
ju cywilnym; Ludwik XIV i jego nastepcy odbywali ma-
newry wojskowe i robili przeglady, przejezdzajac kareta,
a niedawno widzieliSmy ciekawg fotografje, jak obecny na-
stepca tronu japonskiego, coprawda konino, ale w tuzurku
i cylindrze, przyjmuje defilade wojsk, maszerujgcych kro-
kiem dawnej gwardji cesarsko-niemieckiej. Jak przy wszy-
stkich zagadnieniach, tak samo w sprawie stosunku pan-
stwa do armji, republika waha sie pomiedzy skrajnosciami:
defetyzm, albo soldateska, generat Andree, albo generat
Boulanger. Monarchja dziedziczna utrzymuje armie na wia-
Sciwym terenie, gdyz ani nie potrzebuje obawiaé sie zama-
chéw generalskich, ani nie potrzebuje egzaltowac¢ militaryz-
mu, gdyz kaze oddawaé cze$¢ rycerskosci. Monk, ktory
wskrzesit monarchje angielskg i Martinez y Campos, ktory
obalit pierwszg republike hiszpanska, otrzymali potem wy-
sokie odznaczenie, ale nie zostali gtdbwnymi ministrami; Ka-
rol 1l zaczat rzadzi¢ z Kabatg (Chifford, Arlington, Bucking-
ham, Askley, Landerdale), za$ Alfons XII zrobit pierwszym
ministrem stynnego Canovas y Castillo. Marszatek Soult byt
ministrem Ludwika Filipa, gdy zapomniat juz o swej woj-
skowej przesztosci, za$ Primo de Rivera, markiz d‘Estella,
zostat ministrem Alfonsa XIIlI nie dlatego, ze byt gene-
ratem, lecz z powodu swego spotecznego i rodzinnego po-
tozenia (byt grandem hiszpanskim i synowcem generata
de Rivera, ktéry w r. 1874 wspodtdziatat z Martinezem).
Najwieksze i doktrynerskie wojny S$wiat poznat dopiero
dzieki rewolucji francuskiej. Ludwik XV wyrazit zdanie
0 wojnie wszystkich monarchéw starej Europy w stowach:
»Prowadze wojne tylko dlatego, aby zapewni¢ memu lu-
dowi trwaty pokdj". Che¢ pokojowego zorganizowania
stosunkéw miedzynarodowych byta stale ujawniana przez
reprezentantdw monarchicznej Europy. Ludwik IX dazyt
juz w Sredniowieczu do pokojowego zatatwiania wszelkich
sporéw, Henryk IV utozyt plan jakby monarchicznej Ligi
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Narodéw, bez wad Ligi dzisiejszej, a Swiete przymierze
byto takze préba zagwarantowania pokoju $wiatowego.

Idea suwerennosci narodowej, ktéra, wedtug szeregu
publicystow, nie godzi sie z imonarchjg, jest wiasnie pod-
porg systemu monarchicznego. Potworne samolubstwa,
klasowe i jednostkowe, postugujace sie panstwami, a nie
stuzgce im, rodza sie tylko w epokach republikanskich
(Marjusz, Napoleon, Lenin). Trzeba odrézni¢ ,.suweren-
nos¢ narodu”, pojetego genetycznie i ,,suwerennos¢ ludu”,
t. zn. og6tu wyborcow — rownowartosciowych atomow.
-Mon peuple n‘est qu'un avec moi" oSwiadczyt Lud-
wik XV, monarcha zbyt leniwy i zbyt galantuomo, ale do-
skonale rozumiejgcy istote monarchji prawowitej. Krdl
dziedziczny jest daleko lepszym przedstawicielem narodu,
pojetego organicznie, niz jakikolwiek parlament, czy tez
obieralny, albo narzucony naczelnik panstwa. Suwerenno$é
narodowa wymaga uzaleznienia naczelnika panstwa jedy-
nie od prawa, a nie od zmiennego wyrazu woli ignorantéw
i karjerowiczOw. Republika logiczna opiera sie na zasa-
dzie mechanicznej, na przemocy liczby (republika demokra-
tyczna), albo na przemocy zbrojnej (republika oligarchiczna
I dyktatorska).

Urzeczywistnienie zasady jakosci w republice, to
utopja, to bajka dla starych dzieci. Czy w St. Zjedn. Am.
Poin., czy we Francji ,,najlepszy obywatel" zostaje prezy-
dentem? Znakomity znawca Ameryki, lord Bryce, stwier-
dza, ze prezydent amerykanski jest, z punktu widzenia in-
teresu publicznego, przecietnoscig i miernotg; podobnie, jak
we Francji. Zamiast miernoty wydobywa sie czasem w re-

publice na naczelnika panstwa jaki$ nadcztowiek, ktory
zapetnia czas swoich rzgdow niepotrzebnemi, szkod'iwemi

ekstrawagancjami. Zawsze skrajna republika waha sie po-
miedzy rzgdami zera i pomiedzy rzgdami potwornego wiel-
koluda. Wobec powyzszego nalezy uzna¢ za bardzo stusz-
ne i praktyczne zdanie Jozefa de Maistre'a o wiadcy dzie-
dzicznym: ,Le meilleur souverain est celui que l‘on a*
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Obawy, ze dziedziczny monarcha moze by¢ /degenerowa-
ny, albo zupeinie umystowo chory, sg nieuzasadnione i sta-
nowia prosty demagogiczny frazes. Z posréd wszystkich
potomkéw Hugona Capeta, tylko Karol VI dostat obtgka-
nia i to nie z powodu dziedzicznosci, ale z przyczyny
porazenia 'stonecznego. Jerzy Il byt najwybitniejszym
cztonkiem dynastji hanowerskiej, jego obtgkanie przyszio
po dtugich latach panowania i nie zaszkodzito wcale zdro-
wiu umystowemu Jerzego IV. Ludwika Il bawarskiego uzna-
no za warjaita raczej dlatego, ze panowat w drugiej potowie
XIX wieku, majac charakter cztowieka z epoki Renesansu.
Regencja zaradza zresztg w wypadkach choroby monar-
szej. Dlaczego nie jest tak rozpowszechniona znajomosc
faktdbw o demencji prezydenckiej, jak bajek o degeneracji
monarchéw? W wieku XX zaden monarcha nie dostat
obtgkania, lecz za to az dwdch prezydentéw wielkich re-
publik doznato ostabienia wiadz umystowych (Wilson
i Dechanel). Jezeli poréwna¢ wspdtczesnych nam monar-
chéw z prezydentami, to konstatuje sie, ze monarchowie sg
wyzsi nad przecietno$¢ (co jest konieczne), a nizsi od nad-
cztowieczenstwa (ktére jest zbyteczne), za$ prezydenci sa
ludZmi o psychologji ,1'homme de la rue®, albo pozujg na
potbogbéw. Czyz nie jest daleko zdrowsza czes¢ dla dy-
nastji, zwigzanej przez wieki z narodem, z panstwem, niz
batwochwalcze uwielbienie dla jakiegos Gambetty albo
Sun-Jat-Sena?

Jest rzeczg bardzo pozadang, aby opinja publiczna by-
fa zadowolona z naczelnika panstwa. Republikanski sy-
stem! obioru naczelnika panstwa wcale takiego stanu zado-
wolenia nie realizuje, lecz przeciwnie, stwarza, dzieki wy-
borom, rozdzwiek, rozdziaty, a nawet $miertelne nienawi-
sci. Ogodlne uznanie opinji publicznej daleko tatwiej jest
zdoby¢ dziedzicznemu wiadcy, niz najwyzszemu urzedni-
kowi republiki. Dynastja i nieobieralny monarcha sg ele-
mentami, budzgcymi maximum uczu¢ jednosci panstwowej,
narodowej i spotecznej. W zwigzku z tym tematem war-

70



to przytoczy¢ stowa prezydenta R. Poincare: ,,W krole-
stwach, ktore nas otaczajg, wybitna rola Korony nie jest
przez nikogo podana w watpliwosé i gdy krol sie ukazuje,
budzi on w duszy aklamujgcego go ludu og6t sit moralnych,
ktore tworzag ojczyzne. Jest on symbolem, przed ktérym
wszyscy sie pochylajg”.

Zauwazmy, ze aura popularis nie jest specjalnie uzdol-
niona do sprawiedliwego oceniania monarchow; uwielbia
ona czesto wiadcoOw mniej sympatycznych, a potepia, ule-
gajac falszywym wiesciom, najwybitniejszych krolow.
SzczegOlnie niesprawiedliwg okazywata sie zawsze opinja
publiczna przy ocenie moralnej tronéw. Dynastie w An-
glji i poszczeg6lni monarchowie angielscy stojg na daleko
nizszym poziomie moralnym, niz potomkowie Hugona Ca-
peta i mozna nawet powiedzie¢, ze dopiero od krélowej
Wiktorji tron angielski zajmujg osobisto$ci, godne swego do-
stojenstwa; jednakze w opinji powszechnej europejskiej
i nawet Swiatowej, tron angielski przedstawiany jest w spo-
sob, wzbudzajacy dlan wiecej szacunku, niz dla tronu Lud-
wika Swietego. Z poséroéd Kapetyngdw ogromnie popular-
ny byt wiasnie moze najgorszy wiadca, Jan, zwany Do-
brym, rozrzutnik i rozpustnik, zmarty w niewoli angiel-
skiej, na ktorg dobrowolnie sie narazit, lekkomyslnie zmar-
nowawszy pienigdze, przeznaczone na wykup; zato Lud-
wik XIV przedstawiany jest jako paw monarszy, rujnujacy
Francje, aby prowadzi¢ wojny i budowac patace, za$
0 Ludwiku XV opinja powszechna wie tyle, co o pani de
Pompadour. W Polsce takze nie najlepsi monarchowie by-
li najbardziej poularni; Bolestawowi Krzywoustemu za-
pomniano tego, ze dzielgc Polske miedzy syndw, ostabit jg
na lat dwiescie, Kazimierza Wielkiego pamieta sie jako
,Krola chtopkéw", ale nie zwraca sie dostatecznej uwagi
na jego kleskowa polityke wobec Niemcow, Jana Il stawi
sie, jako wielkiego wojownika, nie baczac na to, ze w spra-
wach polityki wewnetrznej nie okazat sie, po objeciu tronu,
mezem stanu; natomiast Bolestawowi Smiatemu robi sie
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wszystkie zarzuty, jakie mu robito feudalizujgce, kosmopo-
litystyczne i germanofilskie duchowienstwo jego czasow;
Wiadystawowi Warnenczykowi, ktory potaczywszy w swej
osobie trony polski i wgierski, zgingt w obronie wiary, zbu-
dowano dotgd pomik tylko w Bulgarji. Cata historjozofja
demoliberalna (exemplum: paszkwilista Michelet) pracowa-
ta nad fatszywelm przedstawieniem instytucji monarchicz-
nych i monarchéw, powtarzajagc wszystkie zto$liwe dowci-
py zgorzkniatego Saint-Simona o krélu-stoncu i calg
buduarowg poczte o Ludwiku XV. Jak mozna prawic baj-
ki, zupetnie kkamliwe lub przesadne o krolewskich budua-
rach — gdy chwali sie zrodzone wsrdd okrutnego szalen-
stwa ustroje republikanskie! Czemu to nie przedostajg sie
do wiadomosci szerszego ogotu nie ulegajace watpliwosci
dane, ze zatozyciele nowoczesnych republik byli to popro-
stu okrutni rozpustnicy (Danton), manjacy (Robespierre)
i ztodzieje domowi (Saint Juste); zgromadzenie nadetych
ignorantdw nazwano ,,zgromadzeniem filozoféw" (fran-
cuskie Zgromadzenie Narodowe), a tlum, mordujacy sie
wzajemnie ze strachu, nazwano ,,zgromadzeniem olbrzy-
mow" (Konwencja). Dlaczego to pisze sie w podreczni-
kach historji 0o metresach krélow francuskich, o Loli Montez,
0 Rasputinie, a nie wspomina sig, jakim awanturom zawdzie-
czajg swojg Smier¢ Lassale i Gambetta i w jakich okolicz-
nosciach umarli prezydenci Faure i Harding (poprzednik
Coolidge‘a). Piekna rzecz nie moze sie rodzi¢ w taki nik-
czemny sposob, jak podstep, terror i oszustwo; ustroje re-
publikanskie nie okazaty sie tak dobroczynnymi, aby war-
to je byto okupi¢ kosztem tych katastrof, ktore je zrodzity.
W roku zesztym obchodzono rocznice 200-letnig urodzin
Waszyngtona i przy tej sposobnosci prasa wydobyta wszy-
stkie frazesy o wielkiej, wspaniatej i zachwycajacej wojnie
Stanéw Zjednoczonych o niepodlegtos¢; co do nas, to po-
dzielam zupetnie zdanie, ktére zupetnie nieoczekiwanie zo-
stato wyrazone przez angielski Daily Herald: ten organ so-
cjalistow angielskich oswiadczyt, ze Waszyngton dzisiaj za-
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towatby, iz jego ojczyzna oderwata sie od krajow korony
brytyjskiej. Jest rzeczg naiwng zna¢ nazwiska metres kro-
lewskich, a nie wiedzie¢, co krélowie zrobili, jako naczelni-
cy panstw. Dla monarchy osobiste uczucia sg tylko epi-
zodem, gdy tymczasem dla republikanskiego naczelnika
panstwa epizodem, ograniczonym okresem mandatu, jest
przewodniczenie losom narodu.

,Bez zokierzy, bez strachu, krél jest stuchany#, kon-
statowali naoczni obserwatorzy starej monarchii Ludwi-
kéw. Wiasnie autorytet moralny jest fundamentem ustrojow
monarchicznych i dlatego chytrze i cynicznie, z punktu wi-
dzenia moralnego, atakujg kalumniatorzy, paszkwilisci i fra-
zeologowie francuski ancien regime, ten najdoskonalszy
obraz chrzeScijanskiej monarchji. Karol Il angielski sprze-
dat Dunkierke, aby moc sie bawi¢ z francuskiemi metresa-
mi, zatozyciel dynastji hanowerskiej, Jerzy |, przyjechat do
Londynu z dwiema niemieckiemi kochankami, z ktorych jed-
na byla zamezna; bardzo skadingd zastuzony Leopold Il
belgijski zwany byt Cleopoldem z powodu stynnej hrabiny
Cleo de Merode — wszyscy ci monarchowie nie byli nigdy
tak ostawiani przez moralistdow republikanskich, jak Lud-
wik XIV i przedewszystkiem 6w Louis le Bien-aime, o kto-
rym przecietny czytelnik wie, ze pojechat na wojne z ksiez-
ng de Chateau-Roux, a nie wie, ze osobistej inicjatywie
i uporowi tego pieknego kréla zawdziecza Francja wspa-
niate zwyciestwo pod Fontenoix (maj 1744). Wedtug nas,
bezwatpienia, demoliberalizm (Belgja), a takze protestan-
tyzm i pewne zwigzki z masonerjg (Anglja) zapewity mo-
narchom niektérych krajow szczeg6lng pobtazliwos¢. Od
czaséw Karola Wielkiego zaden wiadca ziem francuskich
nie byt takim absolutystg, takim prawdziwym despotg, jak
Napoleon |, ktory jednak chodzi w aureoli liberalizmu i to-
lerancji i to nie przy poréwnywaniu go z Robespierrem,
lecz z Burbonami! O tem, ze Napoleon byt stypendystg
krolewskim, uczniem szkoty w Brienne i paryskiej Ecole
militaire, zatozonej przez p. de Pompadour (tak), o tem,
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ze odbierat zony mezom (p. Walewska), nie jest tak gtosno,
jak o bezuzytecznych bitwach, ktore ol$niewaja czcicieli po-
twornego napoleonskiego genjuszu. Calomniez, calomniez,
il en restera toujours guelgue chose...

Nawet piekno, ktére jest wyrazem cziowieczenstwa
I jego wyzszych aspiracji, nie znalazto uznania ,.cnotli-
wych" pisarzy, ktorzy wolg obrzydliwy szkielet, jakim jest
wieza Eiffla, niz patac wersalski. Zakomity teoretyk mo-
narchizmu, Karol Maurras, bardzo stuszne stwierdza piszac
0 zewnetrznem decorum monarchji, iz rzeczy powazne
i wznioste musza byC¢ przedstawiane powaznie i pieknie.
Argument Maurrasa wystarcza do usprawiedliwienia tego,
co ludziom, nie szanujgcym historji i panstwa, wydaje sie
albo rzeczg komiczng, albo tylko tadna, ale nie uzyteczna.
Mecenasostwo sztuk, ktére zakwitlty w ustrojach monar-
¢hiczinych, jest jedng z misji tronéw. Wielkie Srodki ma-
terialne, ktdérymi rozporzadzajg dynastje na rzecz realizo-
wania piekna w zyciu, sg daleko lepiej spotecznie uzywa-
ne, niz bogactwa, posSwiecane estetycznym celom przez
osoby prywatne. Czy przydajg sie do estetycznego wycho-
wania spoteczenstwa patace miliarderow amerykanskich,
albo fortuna takiego grand seigneura, jak markiz Boni de
Castellane? Ten petroniusz 3-ej republiki umiat wyda¢ na
zabawy 60 miljonéw przedwojennych frankbw w przecia-
gu dziewieciu lat, urzadzajgc np. takie przyjecia w Lasku
Bulonskim, ktére kosztowaty do po6tora miiljona frankow
przedwojennych; Ludwik Il bawarski przynajlmniej dat
pozna¢ Swiatu Wagnera. Daleko lepszg rzeczg jest nasla-
dowanie ,,wersalskiej" etykiety, niz snobizm, polegajacy na
nasladowaniu ,,gigolo”. Zasada jakos$ci, przenikajaca caty
system mionarchiczny, tryumfuje w estetyZzmie monarchicz-
nych spoteczenstw, ktérych warstwy, reprezentujgce piekno
i mogace sobie na nie pozwolié, ani nie siejg takiej zazdrosci,
anii nie zachowujg sie tak arogancko, jak plutokracja, ta
wyzsza sfera republik demokratycznych. W starej Fran-
cji kazdy chciat le cordon rouge, a w dzisiejszej Anglji so-
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cjalista Snowden uwaza za szczyt karjery tytut wicehra-
biego; sg to szlachetniejsze ambicje, niz te, ktore posiada
plutokrata republikanski, tak S$wietnie odzwierciedlony
W znanej powiesci Vautela: ,,Je suis un affreux bourgois".
To piekno, ta harmonja, te zdrowe ambicje byty zawsze
atakowane przez leniwych i okrutnych takomcéw. Rewo-
lucje sg Swietami dla ludzi, o nienasyconych apetytach i nie-
zdolnosci do normalnego zycia.

Czy rewolucje, ktére obdarzyty Swiat republikami, by-
ty konieczne i czy przyniosty rzeczywisty pozytek? Sa-
dzimy, ze rewolucje nie byty wcale konieczne, a byty tylko
mozliwe. Rewolucje grozity Europie monarchicznej cig-
gle, jak nieporzadek grozi ciggle porzadkowi, jak chaos gro-
zi organizacji. W Anglji cudzoziemiec, Simon de Monifort,
juz byt precuirsorem cromwelizmu; S$redniowiecze francu-
skie miato rewolucjoniste Etienne Marcela (zdrajce stanu,
ktéremu 3-cia republika postawita pomnik) i juz delfinowi
Karolowi ktadziono na gtowe czerwong czapke, jak w czte-
rysta lat potem Ludwikowi XVI. Czterysta lat! W ciggu
tego czasu podnosita sie fala rewolucyjna niejednokrotnie
I na szczeScie byta zawsze ttumiona: juz za Henryka Il
stawiano barykady w Paryzu, juz za Frondy stycha¢ byto
jakby dzwieki ,,Paryzanki"; w Niemczech bunt chtopéw za
czasOw Lutra, w Anglji rewolucja przeciw Karolowi |,
w Rosji ,,pugaczewszczyzna" Swiadczg o duchu buntu, kto-
ry zawsze tli. Pierwsza rewolucja, ktora sie¢ naprawde
udata, bo skutki jej dotad trwajg, to byla Wielka rewolu-
cja francuska i wszystkie rewolucje, ktore udaty sie po jej
wybuchu, doszty do skutku z tych samych przyczyn:
1) braku racjonalnego kontaktu miedzy Tronem a warstwa-
mi intelektualnemi, 2) odsuniecia sie monarchy od ciasnego
kota osobistych przyjaciét, 3) nie uzycia sity w decyduja-
cych chwilach. Ludwik XVI, Mikotaj II i Alfons XIIl za-
winili w ten sam sposob, jak Abdul Hamid i regent chin-
ski. Ancien regime francuski powinien byt tak przywig-
za¢ do siebie filozoféw, jak Fryderyk Il i Semiramida Po6t-
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nocy; rzad Rosji cesarskiej powinien byt zainteresowac
studentéw inng historjozofja, niz historjozofja materjali-
styczna; Alfons XIII powinien byt troche pochlebi¢ pysze
Unamuny i jemu podobnych. Trzeba byto zbombardowaé
Paryz 15-go lipca 1789 roku (zrobit to dopiero Thiers w r.
1871), trzeba byto kaza¢ powiesi¢ generatow, doradzajg-
cych abdykacje w Pskowie, trzeba byto ,,zrobi¢* wybory
hiszpanskie w kwietniu 1931. Monarchja nie potrzebowa-
fa ucieka¢ sie do ,,komitetu ocalenia ptiblicznego  ,,czre-
Fhyczajki  ani ,,ustawy o0 obronie ffonarchji  (co by’fo&?y
compedium do drakonskich ,,ustaw o obronie Jgpubliki
monarchowie, aby obroni¢ siebie i ten rodzaj cywilizacji,
ktory przedstawiajg, powinni byli poprostu skorzystac, jako
wiadza legalna, ze Srodkéw legalnych, za co ogdét spote-
czenstw bytby im wdzieczny.

A czy rewolucje byly uzyteczne? Pomijamy ocene
okresow czysto rewolucyjnych, w ciggu ktérych sie
Scina, albo rozstrzeliwuje dziesigtki tysiecy niewinnych
ofiar, osSwiecajac egzekucje pozarami najpiekniejszych
zabytkéw historycznych. Republika, nawet po wyjsciu
z okresu szalenstwa, w ktorym sie rodzi, nie sprze-
niewierza sie swoim terrorystycznym i demoralizatorskim
ojcom. Thiers gtosit 60 lat temu: ,,Republika bedzie kon-
serwatywna, albo jej nie bi&gdzie i c6z sie stato? 3-cia re-
publika francuska stacza Francje po rowni pochytej ku spo-
ganieniu i zbolszewizowaniu moralnemu, poprzedzajgcemu
materjalny przewrot bolszewicki. Thiers, jeden z zatozy-
cieli republiki, tylko na to poskromit komunistow w r. 1871,
aby to, co oni chcieli osiggna¢ odrazu, zostato osiggniete
przez republike po latach siedemdziesieciu albo stu. Re-
wolucje zawsze sprawiajg zawod tym, ktdrzy popierajg je,
nie wiedzac, ze myslg przewodnig kazdej rewolucji jest:
Ote toi pour que je m‘'y mette. Tron Karola | byt Izejszy
od butéw Cromwella, despotg nie byt Ludwik XVI, ale do-
piero Robespierre i Napolein. Ludwik Filip byt daleko bar-
dziej autorytatywny od Karola X, przytem nie warto go by-
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o stragca¢ w lutym z powodu paru trupéw, gdy w czerwcu
republikanski generat Cavaignac potozyt na ulicach Paryza
kilka tysiecy insurekcjonistéw, pozniej zas przyszedt ,,Cezar
Francji nowy" i ustalit takie rzady, o jakich nie mogt ma-
rzy¢ Karol X. Jakg wolnos¢ i dobrobyt zyskata na republice
Rosja i Hiszpanja, Chiny i Portugalja, tego nie potrzebujemy
tutaj przedstawia¢. Nawet Ameryka powinna zatowaé, ze
znikneto, dzieki zamachowi rozpolitykowanych oficerow,
cesarstwo brazylijskie; dopdki klika, ktora strgcita Don
Pedra, miala site, dopdty panowat w Brazylji wzgledny
spokoj; ale w ustrojach republikanskich cisza zapowiada
zawsze burze i od szeregu lat jest Brazylja w rekach to tej,
to innej oligarchji, to tego, to innego tyrana, a w ostatniej
wojnie domowej 1932 r. zgineto przeszto 20 tysiecy oby-
wateli.

Nasze rozwazania powinny byé, wydaje sie nam,
0gdlnie znanemi i przyjetemi truizmami, ale niestety, nie sg
to truizmy, gdyz nawet sfery zachowawcze przesigkniete
sg dzisiaj czestokro¢ rozktadowym fatalizmem i przesagdami.
Fikcje gwattem sg teraz urzeczywistniane, wywotujac kata-
strofy. Chrzescijanski monarchizm zachodnio-europejski nie
byt oparty na fikcjach. Jeden ze znajomych autora niniejsze-
go artykutu, rozmawiajgc z nim na temat szkodliwych fik-
cji, podniost, ze zasada nieodpowiedzialnosci monarchy jest
przeciez fikcjg. Otdz nie, fikcjg sg rzady ludu, fikcjg jest
rownos¢ i fikcjg jest nieodpowiedzialno$¢ naczelnika pan-
stwa republikanskiego, ale sentencja: ,,Krdl nie moze Zle
czynic¢", wyraza rzeczywisto$¢ i odpowiada potrzebie. Na-
znaczony przez prawo, a nie przez jakgkolwiek aure woli,
monarcha dziedziczny jest tg najwyzsza i bezapelacyjng in-
stancjg, ktora w sprawach politycznych jest roéwniez po-
trzebna, jak w sprawach dogmatéw moralnych. Bedac re-
prezentantem suwerennego, ale pojmowanego realnie, t. zn.
genetycznie i organicznie narodu, nie moze by¢ dziedzic
korony sadzony przez jakiegolwiek wspétczesne mu pokole-
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nie; rzeczywistym trybunatem dla monarchy jest Bog poza
Swiatem, a na ziemi wyroki historii.

Konstrukcja prawna ustroju republikanskiego polega
na tern, ze za suwerena uwaza sie ogot obywateli, zyjacych
w danym okresie, a ScisSle mowigc, ogot obywateli, upraw-
nionych do glosowania. Przed tym ,ludem#, przed tym
,narodem legalnym# musi by¢ odpowiedzialny kazdy funk-
cjonariusz panstwowy; w stosunku do najwyzszych orga-
néw panstwa zasada odpowiedzialno$ci wymaga wyzna-
czenia ich bezposrednio przez lud i usuwania ich przez ten
sam czynnik. W republice konstytucyjnej (bezikonstytu-
cyjna republikg jest teraz np. Portugalja) naczelnik pan-
stwa jest obierany na okres$lony przecigg czasu, a odpowie-
dzialno$C jego zostaje urzeczywistniona przez to, ze moze
nie by¢ wybrany po raz drugi, albo trzeci; w najnowszych
konstytucjach demokratycznych umieszczono przepisy,
w mysl ktorych prezydent moze by¢ wskutek odpowiedzial-
nosci politycznej zmuszony do opuszczenia urzedu przed
uptywem normalnego okresu prezydenckiego (np. Niemcy,
Hiszpanja). Niestychana roznorodnos¢ systeméw wybor-
czych, okresbw mandatu prezydenckiego i sposobow wy-
bierania prezydenta, przy ciggiem hulaniu wichréw zmien-
nej opinjii i ambicji, czynig dzieje republik dziejami ,,widzi
mi sied thumoOw, oligarchji i dyktatoréw. W republikach
parlamentarnych ministrowie majg wtadze bez trwatosci,
a prezydent trwatos¢ bez wiadzy; w republikach dyktator-
skich prezydent ma wiadze bez statosSci, zas ministrowie sg
jego nietrwatymi pionkami. Zadanie, aby zasada nietykal-
nosci odnosita sie do naczelnika republiki, jest dowodem
kompletnego nierozumienia istoty ustroju republikanskie-
go; ta zasada w demokracji bedzie zawsze fikcjg i to fikcjg
szkodliwg. Najwyzszy dostojnik republiki nosi znamie
swego pochodzenia, a mianowicie tej okolicznosci, ze nie
urodzit sie on jako przedstawiciel instytucji publicznej, jak
juz wyzej wskazaliSmy dla prezydenta, protektora, czy
dyktatora, fakt zajmowania godnosci publicznej jest tylko
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epizodem Kkarjery politycznej; obieralny, czy uzurpatorski
naczelnik panstwa nie moze by¢ Majestatem i odpowiada
przed itym, kto rozporzadza silg liczebna,, albo sitg tout-
court. Starania, aby nada¢ naczelnikowi panstwa repu-
blikanskiego charakter symbolu, sg nierealne i tak samo nie
pasujg do republiki, jak ubieranie prezydenckich lokajow
w biate ponczochy i przejazdzki w powozie a la Dauimont.

Konkluzjg naszych wywodow jest, ze osobistos¢, choé-
by najbardziej uzdolniona i szanowna, ale urodzona w sta-
nie prywatnym, nie jest na swojem miejscu, zajmujgc sta-
nowisko naczelnika panstwa. Jeden z najwybitniejszych
bezwatpienia mezéw stanu, Benito Mussolini, zadowolit sie
stanowiskiem ,,oddanego stugi Jego Krolewskiej Mosci",
jakim byt Crispi i Cavour, Primo de Rivera i Canovas, Ri-
chelieu i Sully, Disraeli i Pitt, Bismark i Metternich. Dla
ludzi z talentem, dla prawdziwych mezéw stanu, ktorzy
jednak sa tylko ludzmi swego czasu, znajdzie sie zawsze
w monarchji odpowiednie miejsce, nie krélewskie, ale obok
krola, nie dajgcego sie niczem zastgpi¢ symbolu jednosci
i ciggtosci. Twierdzenie, ze monarcha, ktéry ,panuje, a nie
rzgdzi" stanowi tylko dekoracje, jest niestuszne. Przez
swojg tradycyjno$¢ i zajmowanie najwyzszej godnosci
z prawa, a hie z rodzacych zamet i nienawisci wyboréw,
spetnia kazdy dziedziczny wiadca zadania, ktére wypty-
wajg z natury instytucji monarchicznej. Jaki jest osobisty
wptyw monarchéw, nawet w monarchiach parlamentar-
nych, wyijasniliSmy w artykutach o Leopoldzie | belgij-
skim i Edwardzie VIl angielskim; najlepsi obserwatorzy
I badacze zycia monarchy parlamentarnego, ktéry sie wy-
daje ,lie comme un saucisson"? (wyrazenie hrabiego Cham-
bord‘a), stwierdzajg, ze moze on dokonywac tego, czegO'
nie zdotaja dokona¢ ani parlamenty, ani ministrowie, ani
dyplomaci, ani zadne traktaty. Dzisiaj mistyka i stronno$¢
znajduja sie po demokratycznej i republikanskiej stronie ba-
rykady, za$ realizm stoi po stronie pogladéw, przeciwnych
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hastom Wielkiej rewolucji francuskiej i wszystkich jej suk-
cesorek. Realizm instytucji monarchicznych doskonale sie
okazuje w bezkompromisowem wyznawaniu i stosowaniu
niezmiennych zasad, bedacych podstawg naszej cywiliza-
cji, przy jednoczesnej zmiennosci form urzeczywistniania
tych zasad. Zachodnio-europejska i chrzescijaniska mo-
narchia jest stalg wyznawczynig zasady prawa wiasnosci
indywidualnej i inicjatywy prywatnej, ale formy stosowania
tej zasady w danym czasie s w monarchji rézne: inne by-
ty owe formy w S$redniowieczu, inne w okresie procesu,
ktory doprowadzit do rozkwitu liberalizmu, inne wreszcie
ukazuje monarchja dzisiaj (faszystowska monarchia korpo-
racyjna).

W Polsce monarchja ma tradycje jak najlepsze. Oczy-
wiscie nie sg reprezentantami polskiego monarchizmu kro-
lowie z XVIII stulecia, ktorych wprowadzit republikanski
plebiscyt, umozliwiajacy ingerencje obcych poteg. To, ze
obecnie jesteSmy narodem, to, ze istnieje i musi istnie¢ nie-
podlegte panstwo na naszych ziemiach — wszystko to jest
dzietem dyinastji Piastow, a w szczegolnosci Mieczysta-
wa |, Bolestawa Chrobrego, Bolestawa Krzywoustego,
Wiadystawa tokietka i Kazimierza Wielkiego. Dzieje po-
lityczne Polski sg tak jasne, ze zastugi wiasciwego syste-
mu i grzechy systemu szkodliwego uwydatniajg sie z catg
wyrazisto$cig. Monarchja dziedziczna okazata w Polsce
wszystkie swoje zalety, za$ republikanizm wszystkie swo-
je wady. Godzi sie przypomnie¢ w tej sprawie zdanie wiel-
ce zastuzonego mysliciela konserwatywnego, $. p. Wincen-
tego Kosiakiewicza: ,,Monarchja dziedziczna i konstytucyj-
na jest jednym z dogmatow konserwatyzmu". Takiej mo-
narchji dopominat sie wielkim gtosem nasz Skarga. Taka
monarchje ustali¢ chciata w Polsce reforma 3-go Maja. Je-
zeli komu, to przedewszystkiem Polakowi nie wolno byé
republikaninem, poniewaz to republikanskie rzady dopro-
wadzity Polske do upadku. Takie rzady najbardziej sprzy-
jaja cudzoziemcowi do wcisniecia sie w walke partji i do
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sktonienia narodu, aby robit to, co jest najkorzystniejsze
dla jego sgsiaddw.

Sprawa monarchizmu polskiego w przezywanej dzi-
siaj dobie politycznej zastuguje na specjalne studium i w ni-
niejszym artykule powstrzymamy sie od analizowania te-
go zagadnienia. W kazdym razie wydaje sie nam, ze ustroj
republikanski przyniést dotad korzys$¢ jednemu krajowi,
a mianowicie Niemcom; dzieki republice Niemcy zostali
jeszcze bardziej zjednoczeni, niz dzieki Bismarkowi i korzy-
stajagc z przyciemniajgcej umysty metafizyki francusko-an-
glosaskiej—,,wygrywaja pokoj po przegraniu wojny". W ni-
niejszym artykule chcieliSmy da¢ wyjasnienia zasadnicze
w sprawie, ktéra w gruncie rzeczy nie jest w Polsce znana
i przemyslana, ale za to pokryta mnostwem przesadow,
mnostwem frazeologicznych komunatow i przedewszyst-
kiem zaémiona owym fatalizmem hypnotyzujacym, staro-
dawnym i niesprawiedliwym. Cato$¢ naszych wywodow,
za ktoére odpowiedzialno$¢ nizej podpisany bierze na siebie,
gdyz rzecz nadaje sie do dyskusji na ,,wolnej trybunie za-
chowawczej mysli panstwowej", streszcza sie w nastepuja-
cem zdaniu hrabiego Chambord‘a: ,,Poza monarchig dzie-
dziczng niema ani spokoju, ani wielkosci, ani trwatego do-
brobytu dla kraju, ktéry, nie posiadajgc takiej monarchiji,
skazany jest przez nature rzeczy na ciggte przechodzenie
od swawoli do ucisku i od anarchji do despotyzmu. Tylko
dzieki opiekunczej zasadzie monarchji tradycyjnej moze zo-
staC urzeczywistnione tak pozadane uzgodnienie silnej wia-
dzy i rozumnej wolnosci".

Leszek Gembarzewski

ZamiesciliSmy ten artykut, jako dyskusyjny i wobec
powyzszego o$wiadczenia autora, ze bierze catkowitg za
niego odpowiedzialnos¢.

Wiadomo bowiem naszym czytelnikom, ze kwestja
monarchizmu nie stanowi wogéle przedmiotu badan i zain-
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teresowania, a tem mniej programu ,,Naszej Przyszitosci".
Nie jesteSmy wprawdzie przeciwnikami idei monarchicznej,
ale problem: monarchja, czy inna forma ustroju — jest dla
nas sprawg drugorzednag, w poréwnaniu do rzeczy pierw-
szorzednej, t. j, silnej wiadzy i dyscypliny panstwowej.

Stwierdzamy rowniez, ze autor, zdaniem naszem, nie-
watpliwie przejaskrawit swe wywody na korzys$¢ ustroju
monarchicznego. Prawda, ze system wybieralnosci gtowy
panstwa ma swoje ujemne strony, ale i dziedziczna mo-
narchja nie jest takze ideatem; W kazdym razie duzo da-
toby sie o tem powiedzie¢ z prawdziwie objektywnego;
punktu widzenia. Wyzna¢ musimy réwniez, ze nie jestes-
my bezwarunkowo zwolennikami pism Maurrasa, kto6-
rego, jako autorytet, autor cytuje. Wreszcie nie mozemy
podziela¢ widocznych w powyzszym artykule sympatji au-
tora do faszyzmu, jako przeciwnicy wszelkich sztucznych
»1ZmOwW", narzucanych dzisiaj zbiedzonej ludzko$ci miedzy
obu biegunami.

Jezeli jednak zamiesSciliSmy ten artykut, to dlatego, ze
zawiera on wiele stusznych uwag, nad ktéremi warto sie
zastanowi¢ w dzisiejszych czasach widocznego upadku do-
tychczasowych form rzadzenia i konwulsyjnego niemal
szukania nowych. Ot6z te wiasnie konwulsyjnie poszuki-
wane i nader sztucznie wymyslane formy nowych ustrojéw
politycznych i gospodarczych na catym Swiecie majg te jed-
ng walng ztg strone, ze sa wiasnie zbyt sztuczne i przez to
bezwarunkowo nietrwate. A ten ustawiczny brak trwato-
sci, brak jakiego$ statego, naturalnego gruntu pod nogami,
meczy ludzkos¢ niezmiernie, paralizuje jej swobodng twor-
czo$¢ i z pewoscig nie pomaga do wybrniecia z kryzysu —
ani ustrojowego, ani gospodarczego. Natomiast monarchizm
i wogdle idea dziedzicznosci wiadzy, zapewnia w daleko
wiekszym stopniu trwatos¢ stosunkow i jest badz co badz
pewnym paljatywem przed ustawicznym eksperymentaliz-
mem, pod 'ktérym cierpi dzisiaj Swiat caty.
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Tylko, ze dziedziczng wiadze nie wyargumentowuje
sie z ksigzek, ani nie zaofiarowuje sie¢ na potmisku, czy na
aksamitnej poduszce, z bertem i korona, ale — chwyta sie
ja w silng dton i narzuca danemu spoteczenstwu, nie py-
tajgc o pozwolenie. Narzuca mu sie jg jeszcze kategorycz-
niej, niz dyktature, bo dyktatura nie jest dziedziczng i nie
moze mie¢ z natury rzeczy do tego pretensji, ale rozumiana
jest zawsze tylko jako forma przejSciowa, czesto niezbedna
dla uleczenia ciezko chorego panstwowego ustroju. Nato-
miast — realnie rzecz biorgc — trudno wyobrazi¢ sobie
w stosunkach XX-go wieku, zeby jaki$ naréd miat wias-
nym, spontanicznym odruchem komu$ dziedziczng wiadze
ofiarowat. Moze zgodzi¢ sie — nawet chetnie — ex post
na fakt dokonany. Ale w kazdym razie musi w danym kra-
ju znalez¢ sie kto$, rozporzadzajgcy odpowiednim autory-
tetem i realng silg, tak wielka, aby wiadze te chwyci¢ i na-
stepcom swoim moéc przekaza¢. Bo co, jak co, ale korona
tylko sitg sie wykuwa.

Tego autor, zdaje sie, nie wzigt dostatecznie pod roz-
wage! A wiasnie wobec tego szczego6lnego warunku gene-
zy dziedzicznej wiadzy z sity ,,Nasza Przyszto$c¢l nie mo-
ze tej formy rzadzenia bra¢ na serjo pod rozwage w sto-
sunku do zadnego panstwa, gdzie tej sity niema, lub gdzie
ona i jesit, ale nie chce sama sie ujawnic.

Dlatego reasumujgc, uwazamy, ze mozna monarchje
dziedziczng akceptowac, ale trudno dyskutowaé o rzeczy,
ktérej w dzisiejszych warunkach niepodobna bytoby nawet
mutuo consensu populi sztucznie tworzy¢ i komukolwiek
ofiarowac, ale ktoérg tylko jaki$ autoryit, jaka$ sita moze
panstwu narzucié.

Jezeli jednak kto$ z czytelnikbw naszych jest innego
zdania i sgdzi, ze moznaby w tym zakresie co$ konkretnego
powiedzie¢, ze dyskusja w tym wzgledzie moze co$ pozy-
tywnego stworzy¢, to niech z tem wystgpi.

Redakcja.
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DWIE SZKOLY.

O anstwo — to dyscyplina, a (nowoczesne panstwo, nie
*  absolutystyczne, nie feudalne, ale obywatelskie — to
podwdjna dyscyplina. Bez dyscypliny niemasz moznosci
prawidtowego, celowego funkcjonowania jakiegokolwiek
zespotu, a tern mniej tak wielkiego, jakiem jest panstwo.

Zadne inne warunki i uczucia nie zastapia w organiz-
mie panstwowym koniecznos$ci dyscypliny: ani patriotyzm,
ani genjusz, ani wysitek pracy, ani mestwo. Powiedziat
raz pewien dowddca wojskowy: ,,Wole mie¢ pod komenda
stu postusznych tchorzéw, niz tysigc niepostusznych bo-
haterow".

I miat zujetng racje!

Ale dyscyplina, jako naturalny rezultat silnej, rozum-
nej, zdecydowanej i Swiadomej swych celow wiadzy
w panstwie, jest dla natury ludzkiej rzeczg oczywiscie nie-
wygodng. | dlatego ci, ktérzy w panstwie postulat dyscy-
pliny i silnej wladzy propagujg, czy realizujg, nie sg z re-
guty popularni, a uznani i chwaleni chyba dopero w Kkil-
kaset lat pdzniej. Wielbi dzi$ caty nardd, bez roéznicy prze-
konan, np. Batorego, bo do$¢ dawno juz nie zyje i zadnej
dzisiejszej partji politycznej, ani ogdlnej naszej tendencji do
wygody nie przeszkadza. Ale kto wie, czy gdyby zyt,
znaczna czes¢ wielbigcego go dzi$ narodu nie przesziaby
do gwattownej opozycji pod przewodnictwem jakiego$ Ze-
brzydowskiego!

Tak, propaganda silnej whadzy i dyscypliny panstwo-
wej roz nie Sciele i nie jest dla og6tu milg, ani popularna.
Dlatego milszy jest ogotowi 6w ckliwo-rzewny patriotyzm,
iScie stowianski, ptongcy ogniem stomianym i wrzeszczacy
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na kazdym rogu ulicy: Ojczyzna, panie, wolno$¢, panie, nie-
podlegtos¢, panie! — a przechodzacy natychmiast w anar-
chiczng opozycje, gdy zajdzie potrzeba dla tej ojczyzny
i niepodlegtosci na serjo co$ zdziata¢, ponies¢ naprawde
jakas$ ofiare, a przedewszystkiem podporzadkowac sie ja-
kiej$ ojczystej wiadzy i dyscyplinie w imie dobrze zrozu-
mianej racji stanu. Stad tez wielkg popularnoscig i wzie-
tosScig cieszyty sie w Polsce te prady i programy, ktére
spoteczenstwu schlebiaty i nad jego niedolg w réznych cza-
sach tzy rozczulenia ronity. Taki Zagtoba, ktéry wpraw-
ale pozatem zzymat sie na kazdg mys$l o dyscyplinie i za-
lecat system kurtuazyjnego ,,zapraszania panow braci* do
jakichkolwiek, oczywiscie tylko catkiem dobrowolnych,
ustug ojczyznie — nie byt jeden, ale byto i jest ich tysigce
i miljony.

Dorazne, anarchiczne bohaterstwo — oto kwintesencja
ducha dziejéw spoteczenstwa polskiego, jaki zaczat ksztat-
towac sie juz za czas6w Jagiellonskich, a rozhulat sie na
dobre w epoce elekcyjnej tak, ze bohaterstwo coraz bar-
dziej zanikato, a anarchja coraz bardziej brata gére. Rozne
wyjatki, przeciw temu pradowi rozktadowemu walczace,
potwierdzajg tembardziej te regute.

Rzecz to juz dzisiaj niby powszechnie uznana, tembar-
dziej, ze trudno historykom i politykom wyttlumaczyc¢
W inny spos6b katastrofe rozbioréw narodu, az tak zywot-
nego, ze po poétorawiekowej niewoli mégt w korzystnej
okazji odtworzy¢ niemal za jednym zamachem znowu silne
panstwo i wygra¢ nawet wojne! A jednak, cho¢ to niby
rzecz znana i uznana, mniej zastanawia sie ogot rad tem,
komu wiasciwie te wielkg swa przemiane zawdziecza? Kto
sprawit, ze dzisiejsza Polska tak oczywiscie i jednomyslnie
potepia dawnego ducha aniarchji, ztotg wolno$¢ i liberum
veto, a natomiast dyskutuje obecnie nad problemem auto-
rytetu panstwa, mocarstwowosci i silnej wiadzy, chociaz,

85



co do form i metod, a zwiaszcza personalidw tej silnej wia-
dzy, jeszcze na ,,partje” sie dzieli?

Ot6z najmniejszej dla nas nie ulega watpliwosci, ze
pozniejszy, objektywny, sprawiedliwy sad historii odda
w tym wzgledzie zastuge dwom, kolejno po sobie od dru-
giej potowy zesztego stulecia wystepujgcym ,,szkotom* po-
litycznego myslenia.

Mowie tu wyraznie o dwoch szkotach, nie za$
o stronnictwach, lub rezimach, z tych szkdl wyrostych, co
juz poza obreb niniejszego tematu wychodzi. A obie te
szkoty, bardzo rbézne swa geneza, taktykg i charakterem,
zwigzane sg jednak organicznie tg samg kulminujaca teza,
tym samym twardym, niepopularnym postulatem i celem:
zgdaniem dyscypliny i silnej wkadzy w panstwie, a przez to
samo zwalczaniem anarchicznych form patrjotyzmu. Sa to:
konserwatywna krakowska szkota historyczna ,,Stanczy-
kow" i dzisiejsza rzadzaca szkota ,,Pitsudczykow*. Bo i tu
juz catkiem wyraznie o ,,szkole” mozna mowic.

Stanczycy i Pitsudczycy — co za odrebno$¢ przy po-
wierzchownej obserwacji! Przeciez, powie kazdy, jedni
z drugimi nie majg nic wspolnego! Porownajmy poszcze-
golne jednostki z jednej i drugiej szkoty, a uderzg zaraz tak
wielkie roznice, jakich nie znalaztoby sie moze w pobieznem
porébwnywaniu miedzy sobg poszczegdlnych czionkow
wszelkich innych ,,partji“ politycznych.

Poszczegdlnie i pozornie tak! Ale w glebszej istocie
rzeczy zachodzi organiczne podobienstwo obu szkét i wie-
cej nawet, bo kontynuowanie, przebijanie sie wsrod nie-
przyjaznej opinji z pewng ideg i programem i odwiecz-
nym — niestety odwiecznym! — programem Naprawy
Rzeczypospolitej.

Rzecz sama w zasadzie nie nowa, bo datujgca sie od
jagiellonskich czaséw, wiasnie od epoki pierwszych wy-
raznych objawOw anarchizacji ducha narodowego i idace-
go w Slad za tem wewnetrznego rozstroju. Ale nowa o ty-
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le, ze w nowoczesniejszych warunkach, gdy sie jako wy-
konczony program, naukowym poparty argumentem, ujaw-
nita, wymagata wielkiego zaparcia sie i odwagi cywilnej,
aby — neglizujac zupetnie wygodny postulat popularno-
§ci — powiedzie¢ szczerg prawde spoteczenstwu, zgnebio-
nemu moralnie i rozrzewniajgcemu sie nad sobg mistycyz-
mem cierpienia.

Krzykliwi patrjoci, ktérzy woleliby widzie¢ Polske
raczej placzacg i zebrzacg (la Pologne mendiante), niz po-
kutujacg za swe winy, rzucili sie zazarcie na ,,depcacych
Swietosci narodowe™ Stanczykdéw. Odsadzono ich od czci
I wiary, a przedewszystkiem postarano sie skwapliwie
0 jeszcze wieksze znieksztatcenie prawdy historycznej, niz
zdotata to juz uczyni¢ rzewna legenda poprzedzajacych
stu lat. Na miejsce tej prawdy, bijacej zresztg w oczy
z kazdego niepodejrzanego zrodta, budowano jaki$ roman-
tyzm dziejowy, z ktérego kazde dziecko szkolne uczyto
sie, ze Polak byt zawsze ,,dobry i grzeczny", a wszystkie
inne narody ,,zte i niegrzeczne".

Karygodne pielegnowanie owego ducha anarchji na
sfingowanej historji ws$rdd pokolen, ktérym wiasnie praw-
dy i dyscypliny byto przedewszystkiem potrzeba!

Szkota krakowska, nie zwazajgc na wszelkie gromy,
robita dalej swoje i wkohcu — przebita sie ze swg ideg
I programem. Bo w idei tej — autokrytyki narodowej,
dyscypliny i autorytetu wiadzy — byt zawarty i program
caly. | rzecz ciekawa, ze jakkolwiek stronnictwo poli-
tyczne krakowskie, ze szkoty tej wyroste, niewielkg zaw-
sze tylko miato liczbe zwolennikdw, nie przekraczajgca ni-
gdy kilkuset gtow, to program samej szkoty podbit cate
niemal spoteczenstwo we wszystkich dzielnicach rozbioro-
wych. Ulegli mu jedni $wiadomie, z przekonania, drudzy
podSwiadomie, z uczucia rzeczywistosci. Kamienowano
tworcow, ale przyja¢ musiano ich tezy, poparte ciezkiem
do$wiadczeniem dziejow.
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Czy teza gtowna szkoty krakowskiej — teza rachun-
ku sumienia narodowego — byta pesymistyczng, jak to
whbijali ludziom w mozgi hurrapatrjoci wszelkiego kalibru
I wszelakiego stopnia ,,narodowego rozrzewnienia"?
Woprost przeciwnie — stanowczo stwierdzi¢ nalezy, ze te-
za stanczykowska wlata w przygnebione wowczas spote-
czenstwo olbrzymig doze zdrowego optymizmu, chociaz
go szeroki ogdt przyjat najczesciej tylko podswiadomie.
Bo jasnem jest dzisiaj, ze wszelkie rozrzewniania sie nad
»hiezastuzong karg", nad jaka$ mistyczna, odkupicielskg
niedolg narodu, wszelkie usprawiedliwianie upadku Polski
sitg wyzsza, musiato ptodzi¢ tylko samobdjcze uczucia
bezradnosci i beznadziejnosci. Bo jezeli kto$ upada nie
z wiasnej winy, ale pod obuchem sity wyzszej, to c6z mu
pozostaje, oprécz rozpaczy? Inaczej jest, gdy kto$ zyskuje
przeSwiadczenie, ze niedola jego li tylko z wiasnych jego
btedéw pochodzi. Bo wbdweczas budzi sie w logicznem na-
stepstwa i nadzieja, ze naprawiwszy te bledy, moze i swoj
los poprawic. *

Tak wiec historyczna szkota krakowska faktycznym
swym optymizmem — chociaz twardg podawanym meto-
da — wyrwata spoteczenstwo z przygnebienia, marazmu
| apatji i daleko wiecej, niz wszelkie patrjotyczne Spiewki
I choraggiewki, pchneta na realne tory naprawy, skrzetnej
pracy i pozytywnego gotowania sie na spodziewany Kie-
dy$ moment odzyskania niepodlegtosci, ktory stat sie od-
tad juz nie rzewnym symbolem tesknoty, ale mocng wiarg.

Szkota krakowska spetnita wiec swe zadanie i wydac
mozna o niej sad, ze —dobrze zastuzyla sie OjczyzZnie.

A potem przyszedt przetom wojenny, powojenny
I wreszcie majowy. W okresie tym szkota krakowska ustg-
pi¢ musiata z natury rzeczy miejsca innym tworczym pra-
dom, gdyz ona stworzong, powotang i przysposobiong by-
fa do wyjasnienia historji dawnej i potozenia w ten sposob
podwalin duchowych pod nowa, ale nie byta przysposo-
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biong do bezposredniego tworzenia tej nowej historji. Uczy-
nita ostatni jeszcze gest, chlubnie zamykajacy jej karte.
W momencie, gdy spoteczenstwo polskie deliberowac za-
czeto nad kwestjg poparcia legjondéw, wysuwajac rozne
racje i nieracje, ostatni epigoni krakowskiej szkoty, cho¢
zgota nieswiadomi rzeczy wojskowych, krzykneli bez wa-
hania, ostatnim” wysitkiem ptuc: Tak!!!

Ale nowg historje w danych, konkretnych warunkach,
ujg¢é musiata w rece inna szkota, ktéra tymczasem tworzy-
fa sie i ksztatcita: szkota ludzi, przysposobionych specjal-
nie do czynu i to do zbrojnego czynu. Tworzyt jg catkiem
odmiennemi, niz Stanczycy, drogami Jozef Pitsudski w diu-
giej, ciezkiej walce catego zycia. A tworzyt ja dobrze,
skoro znalazt spory zastep ludzi, ktérzy go zrozumieli
I wérdd najgorszych przejs¢ przy nim wytrwali. Bo to jest
najlepszym probierzem warto$ci kazdej szkoty.

Dlaczego wiasnie ta niepodlegtosciowa szkota obje-
fa wkoncu ster rzadoéw odrodzonego panstwa, a nie inna?
Wszak byty rézne inne jeszcze niepodlegtosciowe kierun-
ki, a nawet i czyny. Wszak np. niepodlegto$ciowy kieru-
nek, reprezentowany przez organizacje armji Hallera, da-
leko potezniej rozwinat sie liczebnie tak pod wzgledem sity
wojskowej, jak i pod wzgledem ilosci zwolennikow w kra-
ju i to nawet w momencie, gdy uszczuplone legiony Pitsud-
skiego uwiezione zostaty w Szczypiornie i zdawato sie —
zniszczone. A jednak mysl Pitsudskiego wzieta przeciez go-
re, doszta do steru rzaddéw i wytworzyta szkote!

Dla nas nie ulega znowu watpliwosci, ze stato sie to
dlatego, ze Kierunek, przez tg grupe reprezentowany, umiat
pochwyci¢ wiasciwg ni¢ historyczng — owa ni¢ Naprawy
Rzeczypospolitej, przerwang chwilowo, moze pozornie
tylko, wsrdd Kkilkoletniej zawieruchy wojny Swiatowe;j.
| tym faktem Pitsudczycy nawigzali do lepszej strony du-
cha naszych dziejow i przez to wiasnie zyskali odrazu
gtebsza, niejako organiczng podstawg racji bytu i programu
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dziatania w odrodzonej Polsce. Sam czyn wojenny, samo
chwycenie za orez, nie bylyby jeszcze wstanie zdziataC te-
go, ze dzisiaj nietylko Polska, ale i Swiat caty uznaje rzady
tej grupy, jako rzecz, w Polsce catkiem naturalng. Bo oni
jedni wsréd obecnych pokolen wyksztalcili u siebie szkote
panstwowego myslenia i dziatania i z mozliwg w danych
warunkach konsekwencjg w czyn jg wprowadzajg. Oni
jedni pochwycili w dalszym ciggu idee autorytetu panstwa
I silnej wiadzy, tworzac z niej 'nawet pewng, wszechstron-
nie argumentowang i ciggle rozwijang doktryne. U nich
tez — za przyktadem ich Wodza — w ich tendencjach, pis-
mach, przemowieniach, najsilniej brzmi nuta historyczna,
najwyrazniej widocznem jest zrozumienie ducha naszych
dziejow. Tego nikt nie moze zaprzeczyC. Inne Kierunki
poszty bezkrytycznie, ustuznie, za wszelkim ,,postepem",
sproletaryzowanym kontynuatorem dawnej anarchji szla-
checkiej. Oni jedni mieli zmyst i odwage ,,cofng¢ sie* do
historycznej idei.

Rzecz jasna, ze w potocznem zyciu, W rzeczywistej
historji — nie urojonej — nie idzie nic tak idealnie, jak
w romantyczej powiastce dla dzieci. Wymagaé co$ po-
dobnego i sarka¢, ze tego niema, to naiwnos¢, dowodzgca
zupeinej nieznajomosci zycia, a zwikaszcza zycia publiczne-
go. To tez, jezeli mowa o jakiej$ szkole, to oczywiscie ro-
zumie sie przez to ogolny kierunek i rezultaty tej szkoty,
konstatowane w pewnych, nieco diuzszych etapach, a nie
szczegOty codziennej dziatalnosci pojedynczych osob, kto-
re mogg i — po ludzku biorgc — muszg z natury rzeczy
obfitowa¢ w rozne dorywcze pomyiki i btedy. Zwiaszcza
za$ dzia¢ sie to musi tembardziej w szkole, ktéra znajduje
sie dopiero w stadjum tworzenia si¢, konsolidacji i rozwo-
ju, idacego metyle ksigzkowym torem, ile przedewszyst-
kiem praktycznem doSwiadczeniem zyciowem, czerpanem
z dzisiejszych, niezmiernie trudnych i skomplikowanych
stosunkow panstwowych i Swiatowych wogdle. Dlatego
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tez warto$¢, kierunek i rezultaty szkoty politycznej nalezy
mierzy¢ i oceniaC nie na podstawie tysigcznych wypadkdéw
dnia, w ktérych powierzchowny obserwator moze sie gu-
bi¢, ale na podstawie bezstronnej, nieuprzedzonej niczem
obserwacji ogolnej, stopniowej ewolucji psychicznej spote-
czenstwa, w ktorem dana szkota dziata.

Jest to tembardziej konieczne, ze chociaz idea, zarysy
programu i metoda myslenia panstwowego sg w obecnej
szkole ,,Pitsudczykéw# oddawna juz gotowe, a nawet
I praktycznie realizowane, to jednak program tej szkoty nie
jest jeszcze wszechstronnie wykuty w szczegotach, bo na
to wprost jeszcze czasu nie miata. Wykonhczenie progra-
mu szkoty panstwowego myslenia jest rzeczg zmudng i dtu-
ga. Wszak jezeli szkota Stanczykowska potrzebowata do
swego rozwoju, wyksztatcenia i penetracji w spoteczen-
stwo kilkudziesieciu lat i diugiego szeregu wybitnych dziel
historycznych, ktorych fundamenta naukowe nie mogty byc¢
oczywiscie z dnia na d"ien stworzone, to podobnie i szkota
Pitsudczykdéw potrzebuje jeszcze odpowiedniego czasu, aby
sie w kompletny system rozwing¢ i to tembardziej, ze po-
wstawata nie w wygodnych warunkach regularnych stu-
djéw naukowych, ale z koniecznosci w konspiracyjnych
podziemiach walki o niepodlegtos¢, gdzie przemysliwanie
zastepowa¢ musiano nieraz intuicja, bo na dtugie rozmysla-
nie po prostu czasu nie byto. Tak wiec byta tu z poczatku
intuicja — i to trafna intuicja — o potem dopiero, w usta-
lajacych sie warunkach niepodlegtego panstwa konsolido-
wac i ksztatcic sie zaczeta ta intuicja w program, coraz gte-
biej przemyslany.

Tak jest, zaczela sie ksztatcic! Bo zaréwno
sam twodrca tej szkoty, jak i jego najblizsi zwolennicy, ma-
ja te niezmierng wyzszo$¢ nad innymi zywiotami, ktore
wspotzawodniczyty w budowie wskrzeszonego panstwa
polskiego, ze Pitsudski i jego grupa, majac ogdlng, zasad-
niczg idee przed soba, zaczeli pilnie uczyc¢ sie tru-
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dnej sztuki panstwowego myslenia i dziatania, czerpiac
szczegOly swego programu z praktycznego doswiadczenia
i obserwacji stosunkédw — podczas gdy inni narzucili sta-
bemu jeszcze organizmowi miodego panstwa w zarozu-
mialczym porywie rdzne gotowe, przewaznie z zagranicy
importowane, a dla Polski nieraz zabdjcze doktryny i kon-
cepcje, bezkrytycznie radykalne, proletaryzujgce i anarchi-
Zujace.

Sa ludzie, zbyt pochopni batwochwalcy, ktérzy wiel-
kosci Jozefa Pitsudskiego dopatrujg sie w legendzie, jako-
by on na kilkadziesiagt lat wstecz absolutnie wszystko, co
ma nastapi¢, z gory przewidziat i wiedziat. Ja za$ prze-
ciwnie, wielko$¢ jego widze w tern przedewszystkiem, ze
majac wprawdzie przed oczyma od miodosci swej niepod-
leglto$¢ Polski i przewidujac stusznie rosngce naprezenie
w Europie, ktére w ostatecznym swym wybuchu mogtoby
stworzy¢ korzystne warunki dla wyzwolenia narodu, ze-
chciat jednak uczy¢ sie z zycia tego wszystkiego, co nietyl-
ko dla stworzenia, ale i dla utrzymania i utrwalenia pan-
stwa jest nieodzownem, studjowa¢ mentalno$¢ swego spo-
teczenstwa i glebsze potrzeby specyficznej polskiej racji
stanu. Zrozumiat konieczno$¢ tej nauki, ktora rewelacyj-
nie nikomu objawiong by¢ nie moze, ale tylko nabyta
w dbtugim okresie obserwacji, myslenia, zmagan i — cier-
pien. Inni za$ obsypali Polske starodawnemi haselkami
rewolucji francuskiej, bezmysinego ttumowtadztwa i staro-
zytnej anarchji szlacheckiej, przybranej ad usum nowych
czasOw w robotniczg bluze lub chiopska sukmane i zdawa-
to im sie, ze takg receptg zdobyli za jednym zamachem ca-
tg madros¢ polskiej racji stanu. No — i rezultaty tych re-
cept importowanych, proszkiem marksowskim mocno za-
prawionych, widzieliSmy i doswiadczyli az nadto przez
pierwszych siedem lat niepodlegtosci. Nie wdajac sie w pro-
roctwa, moge was jednak zapewni¢, kochani Rodacy, ze
jeszcze dziesie¢ lub w dobrym razie dwadziescia lat stoso-
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wania tych wszystkich lekéw na organizmie Ojczyzny,
a bytaby Polska niechybnie weszta conajmniej pod kontro-
le Ligi Narodow, polityczng i finansowa, a moze juz dzi$
toczytyby sie na serjo targi o rewizje jej granic na wscho-
dzie i zachodzie, na pétnocy i na potudniu!

Prawdziwag, wielka zastugg jest nietyle intuicja, bo osta-
tecznie trafnie zgadngé moze niejeden, ile przedewszystkiem
wytrwala praca. To tez prawdziwie donioste dla panstwa
koncepcje legna sie i ksztatcg stopniowo w ciezkich studjach
i zmaganiach. Nie mozna ich dosta¢ gotowych w pierw-
szej lepszej demokratycznej aptece na rogu ulicy, nie moz-
na zamowic ich za zaliczkg pocztowg w pierwszej lepszej
ksiegarni zagranicg. A w jakie$ cudotworcze rewelacje,
ktére bez trudu miatyby by¢ komu$ objawiane, jak koran
Mahometowi, ja — Stanczyk — absolutnie nie wierze. Nie
bytoby w tem zresztg zadnej zastugi.

W tem lezy rozwigzanie owej, rzekomo ,sfinksowejil
zagadki, dlaczego Pitsudczycy stworzyli i ksztatcg szkote
mysli panstwowej, a #laczego inni jej nie stworzyli i nie by-
li nawet wstanie tego uczyni¢! A jakze objawia sie ta
szkota?

Objawia sie przedewszystkiem w rozbudowie tych sa-
mych w gruncie rzeczy fundamentow, ktére stworzyta
w zasadzie historyczna szkota krakowska. Te same zato-
zenia, te same wnioski i te same cele. Ten sam giebszy
zmyst krytyczny, to samo realne nazwigzanie do rzeczy-
wistosci dziejowej. To samo postawienie autorytetu pan-
stwa, dyscypliny panstwowej i tak dla Polski niezbednej
silnej whadzy. Objawia sie ten duch, przez Pitsudczykdw
oczywiscie odpowiednio zmodernizowany do aktualnych
wymagan panstwa, w coraz liczniejszych, w coraz bardziej
zdecydowanych pociggnieciach i enuncjacjach programo-
wych we wszelkich dziedzinach, wprowadzajgc wszedzie
jeden, naczelny moment—dyscypline. Te dyscypline czer-
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pie szkota Pitsudskiego z wojskowych wzoréw, co tak sie
nie podoba tylu $wiadomym, czy pod$swiadomym wyznaw-
com wygodnego anarchizmu lub niedoteznego legitymiz-
mu dawnych czaséw. Bo skad mogliby czerpac¢ Pitsudczy-
cy wzory karnosci i dyscypliny? Wszak od niepamietnych
czasOw nie byto ich w Polsce nigdzie poza obrebem woj-
skowosci. Miaty Prusy swych Hohenzollernéw, Francja
swych Ludwikow — a Polska swg przystowiowa anarchje.
A wiec tylko z momentu karnosci wojskowej moze szkota
Pitsudczykdéw czerpa¢ wzory i podstawy dyscyplinowania
spoteczenstwa. Rzecz jasna i nie ma o czem mowic. Ze
to dla wielu nieprzyjemne, dla wielu arcyniewygodne, ze
kruszy wiele misternie zbudowanych podwaérek i foteli, to
rzecz réwniez oczywista. Ze przy tym wielkim procesie
przebudowy psychiki spotecznej — notabene bez pordéw-
nania tagodniejsza, niz w niejednem innem panstwie, pro-
wadzonym metodg — nie dzieje sie wszystko idealnie, to
rébwniez zadnego rozumnego cziowieka dziwi¢ nie moze.
Nieuchronng jest rzecza w realnych, ludzkich stosunkach,
ze gdzie drwa rabig, tam trzaski lecieC muszg. Realizacja
zasad takiej zyciowej szkoty, a zwilaszcza w okresie jej ro-
zwoju, réznemi z natury rzeczy dazy¢ musi drogami i $ciez-
kami, petnemi réznych wybojow i wykrotow, lokalnie nie-
raz krzyzujacemi sie wzajemnie, tu i 6wdzie wchodzgcemi
w pewnych odcinkach chwilowo nawet na lokalne manow-
ce, z ktérych zawrdcic trzeba i startowaé na nowo w po-
prawniejszym kierunku. To jest naturalne, to realne zycie
ze sobg przynosi. Ale zasadniczy tor i kierunek jest zdro-
wy, jest stuszny i innego w dzisiejszych warunkach polskiej
rzeczywistosci nikt wymyslicby nie mogt, bo ten wiasnie
tor lezy na linji gtebszej polskiej racji stanu.

Trzeba tej szkole jeszcze pewnych wybitnych dziet
naukowych, ktéreby program jej wszechstronnie ujety
i utrwality, a zarazem wyjasnity w oczach og6tu. | to juz
sie dzieje, chociaz narazie raczej jeszcze tylko w postaci
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broszur o charakterze fragmentarycznymi. Obszerniejsze,
syntetyczne dzieta, jakie daty podstawe krakowskiej szko-
le, sg tu jeszcze niemozliwe, gdyz naukowa synteza, ktora
w szkole krakowskiej stanowita z natury déwczesnych wa-
runkéw punkt wyjscia do dziatania, moze rozwing¢ sie
w dzisiejsze] szkole, rzadzacej panstwem, dopiero w na-
stepstwie rezultatébw jej dziatania. Szkota Stanczykdéw
wyszta z ksiegi do czynu, szkota Pitsudczykéw wyszia
z czynu i dlatego synteza tego czynu moze w catoksztatcie
swym tylko stopniowo zmierza¢ do ksiegi. Ale zdaje sie,
ze zywe wypadki coraz wiecej sktadajg do tej ksiegi frag-
mentow i to we wszystkich dziedzinach, bez wyjatku. Je-
dne z tych dziedzin sg w tej szkole wiecej, inne moze jesz-
cze mniej zaawansowane. Ale mam wrazenie, ze jezeli
rzecz pojdzie dalej w dotychczasowym Kkierunku, to poz-
niejszy historyk, majac przed soba ksiegozbidr ostateczny
jednej i drugiej szkoty, ktore idee silnej wiadzy i dyscypli-
ny postawity sobie na czele swych programéw, ze Zdziwie-
niem spostrzeze, ze mimo wszelkich réznic drugorzednych,
wszelkich, nawet wielkich réznic w genezie, drogach i syl-
wetkach poszczeg6lnych tych szkot przedstawicieli, ma
wiasciwie do czynienia z jednym kierunkiem, z jedng szko-
tg — w dwdch kolejnych wydaniach.

Stanczyk.
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