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RODZINA | WEASNOSC¥k

I. Bardzo wiele poswieca sie¢ uwagi zagadnieniom
ustrojowym tego rodzaju, jak wiadza i znaczenie prezy-
denta Rzplitej i rzadu, zakreis dziatania ciat prawodawczych
I ich wzajemne do siebie stosunki. Natomiast podstawy ca-
tego ustroju panstwowo-prawnego, jakiemi sg rodzina i wia-
sno$¢, dwa najbardziej zasadnicze zagadnienia legislacyjne,
pozostajg w dyskusji publicznej odtogiem, albo rozwaza sie
je tylko ubocznie, na dalszymi planie, bez zamitowania i bez
zapatu, jakby z obawg, lub petng zawstydzenia rezerwa.
Pytanie np., czy mozna przepisy prawne o rodzinie i wias-
nosci umiedzynarodowié¢, ujednostajni¢c w réznych pan-
stwach, czy przeciwnie, instytucje te uzna¢ nalezy za ,,dzie-

dzictwo aktywnosci i tendencji narodowych" ), podlega-
jace regutom wiasnym, wewnetrzno-panstwowym — nie

zostato, o ile mi wiadomo, nigdzie definitywnie i ponad wat-
pliwosci rozstrzygniete, a przeciez wobec 'znanych tendencji
unifikacyjnych w zakresie prawa prywatnego nie jest to py-
tanie pustym frazesem, czy retoryczng tylko wzmianka.

Ale sg pytania bardziej jeszcze wazne, niepokojace
i pilne. Czy prawodawca ma sta¢ z zatozonemi rekami wo-
bec réznych préb i tendencji rozluznienia zwigzku rodzin-
nego, wobec idei kollektywnego wychowywania dzieci
i odebrania ich w tym celu z rgk rodzicom? | odwrotnie,
czy i w jakiej mierze prawodawca moze i ma przeciwdziataé
antyspotecznym wybujalosciom rodziny i jak ma rozwia-
za¢ rozne zagadnienia ,,opieki spotecznej”, przeobrazen

*)  Odczyt wypowiedziany w listopadzie 1933 r. w Krakowie.
*)  Droit civil cotnpar¢ europeen et amcricain. Le Droit de Familie,
Essai de Réforme par Francesco Consentini. Paris 1929, str. 4.



t. zw. wihadzy ojcowskiej, eugeniki, dzieci nieSlubnych? Nie
chce twierdzi¢ bynajmniej, ze tern wyczerpatem katalog
wazniejszych pytan, dotyczacych rodziny dzisiejszej —
w dalszym ciggu postaram sie zaznaczyC jeszcze inne kwe-
stje z tej dziedziny. Na razie zobaczmy, czy i jakie kody-
fikacja polska zajeta stanowisko wobec rodziny, jako pod-
stawy ustroju panstwowo-prawnego.

Jak to juz miatem sposobnos$¢ zaznaczy¢ w mei ksigz-
ce o kodyfikacji prawa matzenskiego 2), prace nad prawem
familijnem polskiem znajdujg sie dopiero w zawigzku. Prze-
dtozony rzadowi przez Komisje Kodyfikacyjna projekt pra-
wa matzenskiego osobowego nie stat sie dotad ustawa,
a wzgl. prawem obowigzujacem — natomiast wywotat du-
Z3 opozycje w spoteczenstwie, zwiaszcza ze strony rzym.-
kat. Episkopatu polskiego i Swieckich kot katolickich.
W przedmowie do pracy wspomnianej zaznaczytem, jako
referent prawnego uregulowania stosunkéw rodzinnych, ze
zanim bedg ustalone zasady polskiego prawa matzenskiego,
trudno przystgpi¢ do definitywnego rozwigzania proble-
moéw prawnych rodziny i — zaraz dalej (w uwagach wstep-
nych) — podniostem, ze prawo matzenskie stanowi do pe-
wnego stopnia kodyfikacyjne prius dla prawnego ure-
gulowania stosunku rodzicéw i dzieci. Nie zgadzajgc sie
w wielu punktach z projektem prawa matzenskiego Komisji,
przedstawitem tam i umotywowatem probe kompro-
misu, polegajagcg na przyjeciu zasady nierozerwalnosci
matzenstw katolikéw, zawartych w formie kosScielnej, a po-
zostawieniu organom panstwowym — w granicach usta-
wy—ijurydykcji w sprawie waznosci matzenstwa, separacji
1 rozwodu co do wszystkich matzenstw cywilnych, choéby
one przyszty do skutku miedzy katolikami. Blizszych
szczegotow tego projektu, jak réwniez projektu Komisji ko-3

3) ,Polskie Prawo matzenskie w kodyfikacjil*, Warszawa 1932, Bi-
bljoteka prawnicza.
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dyfikacyjnej, przedstawiac tu nie bede, odsytajgc ciekawych
do powyzszej pracy.

Zagadnienie rodziny byto juz dotkniete w obradach
sekcji prawa cywilnego Komisji kodyfikacyjnej. Zwréco-
no tam najpierw uwage, ze z dawnych organizacji spotecz-
nych, jakiemi byty: szczep, réd i rodzina — panstwo nie
mogto dotad opanowa¢ w zupetnosci jedynie ro dzi-
ny i musiato uznac jej ,,autonomje”, w ktorej jednak bru-
talna wiadza patris familias coraz bardziej w indywidual-
nym interesie jej cztonkow ulegata ograniczeniom. Wysu-
nieto tam tez na czoto zagadnienie, mojem zdaniem, dos$¢
przestarzate, a mianowicie, jak obecnie usungé zawistos¢
kobiety od mezczyzny, a raczej zony od meza, nie narusza-
jac bytu rodziny, kj ,,podstawowej komorki zycia spotecz-
nego"?

W toku obrad nad zasadami majgtkowego
prawa matzenskiego pojawit sie wniosek o odroczenie ob-
rad z tej przyczyny, ze prawo matzenskie powinno by¢ roz-
wazane jako cato$¢, tacznie ze stosunkiem prawnym rodzi-
cOw do dzieci. Otdz, zanim jeszcze opracowano projekt
(osobowego) prawa matzenskiego, podat §. p. Xawery Fie-
rich 3) nastepujace zasady przysztego prawa matzenskiego
w Polsce: 1) jednolitos¢ nowego prawa dla wszystkich ziem
Rzeczypospolitej; 2) przystosowanie go do zasad Konstytu-
cji o réwnosci i wolnosci obywateli; 3) uznanie matzenstwa
za podstawe organizacji spotecznej i panstwowej, wobec
czego panstwo wspotdziata w podniesieniu moralnej powa-
gi matzenstwa, w wysunieciu na czoto interesu dzieci oraz
w zapewnieniu poszanowania indywidualnych, réwnych
praw obu matzonkow, a zwiaszcza ich rownych obowigz-
kéw wobec rodziny, ktorg przez swoj zatozyli zwigzek (po-
stulaty higjeny rasy w miare moznosci znajdg uwzglednie-
nie); 4) uznanie trwatosci pozycia matzenskiego za nacziel-

s) W ,,Dziesiecioleciu Polski Odrodzonej”, 1918 — 1928, Krakow—
Warszawa 1928, str. 265.



ny warunek panstwowego rozwoju rodziny. W samym tez
projekcie Komisji przyjeto- ,,klauzule generalng¥ tej tresci,
ze, aby orzec roztgczenie i nastepnie rozwéd na zadanie je-
dnego z matzonkéw w drodze procesu, musi by¢ naprzod
stwierdzony nietylko trwaty uktad ich pozycia, lecz takze
to,ze dobro dzieci, a wzglednie matoletniego po-
tomstwa, nie stoi rozigczeniu matzonkdédw na przeszko-
dzie 4). W uzasadnieniu za$ projektu wysunieto czynnik ro-
dzinny na czoto, aby zapewni¢ potomstwu odpowiednie wy-
chowanie.

Stad juz widac, ze w kodyfikacji polskiej nie przyjety
sie dotad mysli o ,wcigz wzrastajgcym udziale panstwa
w utrzymywaniu i wychowywaniu dziecid, o objeciu przez
nie roli ojcab) i tym podobne préby, nie uznajace trwatosci
zwigzku matzenskiego za niezbedng dla dobra rodziny. Kie-
dy ,0jciec stanie sie bezuzyteczny#, a matka zarobkujgca
powierzy wychowanie dzieci specjalnym zaktadom pan-
stwowymi, albo przyjmie za wynagrodzeniem od panstwa
opieke nad swemi matoletniemi dzieémi — wéweczas upadek
rodziny stanie si¢ faktem wysoce smutnym i smutne wioda-
cym za sobg nastepstwa. Lecz sg to, o ile idzie o nasze sto-
sunki, ,,proroctwa#4, nad ktéremi na razie nie zatrzymamy
sie dtuzej, tembardziej, ze mozemy w pewnej przynajmniej
mierze odpowiedzie¢ na te pomysty stowami ich autora (B.
Russela), wypowiedzianemi w innej ksigzcee). Kiedy mo-
wi 0 wychowaniu dziecka, o koniecznem przygotowaniu go

4) Zwrdci¢ tez nalezy uwage, ze w projekcie Komisji Kodyfikacyj-
nej znajduje sie zakaz zawierania matzenstwa w razie choroby wene-
rycznej jednego z narzeczonych w okresie zakaznym lub jego narko-
manii, albo otwartej gruzlicy. Separacja niedobrowolna (a nastepnie roz-
wod) moze by¢ uzyskana, miedzy innemi, z powodu pijaistwa natogo-
wego, narkomanii, choroby wenerycznej zarazliwej i choroby umystowej
od lat trzech. Patrz ksigzke cyt. w uw. 2), art. 89 i 91.

5 Bertrand Russel: ,Malzenstwo j moralno$¢" w thumaczeniu
H. Botoz-Antoniewiczowej, Warszawa 1931, R0j, str. 238 n.

) ,,Przebudowa spoteczna"”, Warszawa 1932, przektad dr. A. Pan-
skiego, str. 131 n.
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do walki zyciowej, gdyz zycie przyttumi jego nadzieje, uf-
nos¢ i zywotno$¢ — dodaje: ,,Nie w tym duchu jednak pro-
wadzi wychowanie panstwo, Kosciot,i wszystkie stuzace im
wielkie organizacja Nigdy prawie nie chodzi w wychowa-
niu o chtopca, czy dziewczyne, o mtodego mezczyzne, czy
miodg kobiete, ale niemal zawsze—w tej czy innej formie—
0 zachowanie istniejgcego porzadku. Jezeli za$ juz jednost-
ka brana jest pod uwage, dzieje sie 'to prawie wytgcznie
z punktu widzenia jej sukcesow $Swiatowych — zdobycia
majatku lub dobrego ¥tanowiska  By¢ zwykltym cziowie-
kiem, jak wszyscy inni i umiec sobie radzi¢ — oto ideat, na
ktory wskazuje sie mtodym umystom... Prawie zawsze
wychowaniem kieruje jakis motyw polityczny; dazy ono do
wzmocnienia pewnej okreslonej grupy... w jej wspotzawod-
nictwie z innemi grupami... Nie robi sie pr awie
niczego, co ulatwiatoby tozwdj intei-
lektualny i duchowy dziecka'?.

*) Atak ten na Kosciot, sprzeczny z ipodstawowem dazeniem Ko-
Sciofa, ktérego celem jest wihasnie podnoszenie i ksztalcenie moralne kaz-
dej poszczegdlnej jednostki, ttomaczy sie oczywiscie nastawieniem poli-
tyczno-spotecznem Russela. (Przyp. Red.)

7) Patrz takze B. Russel: ,Wychowanie a ustrdj spoteczny"
w tlum. D-ra J. Hosiassonowny, Warszawa 1933, R¢j, str. 270: ,Niema
powodu przypuszczaé, ze panstwo postawi kiedykolwiek interesy dziecka
ponad swoje witasne; rnusimy zatem rozwazy¢, czy mozliwe jest pan-
stwo, ktorego .interesy... bylyby naogdt zgodne z interesami dzieckall Co
dio tego na str.. 243 moéwi, iz ,militaryzm, oraz spadajacy odsetek urodzen
kazg panstwu troszczy¢ sie coraz bardziej o dzieci!l*, gdyz ,,rozrzutnoscig
jest pozwoli¢ mezczyznie umieraé, zanim dojdzie do wieku, w ktérym
magtby by¢ zabity na wojniell).

Z dalszego Ciaggu widaé, ze autor, mimo swych komunistycznych
upodoban, nie moze da¢ na pytanie powyzsze odpowiedzi twierdzacej i ze
z powazng troskg mowi o przysziem zniesieniu rodziny przez rzad so-
wiecki w chwili, gdy mu pozwolg $rodki na wychowanie dziecli w insty-
tucjach spotecznych i gdy ustanie przez to kontakt miedzy rodzicami
a dzieémi (ibid. str. 220, n.). Totez naprézno zapewnia cytowany tamze
na str. 210 A. P. Pinkiewicz w ksigzce ,Nowe Wychowanie w Re-
publice Sowietow** o> wiekszej doskonatosci wychowania przez szkote
i ,dom dzieciecy**, niz je daje dom rodzinny. Natomiast ciekawe jest jego
spostrzezenie o tern, ze ,,w szkotach... wskutek przemoznego nacisku do-
mu i innych wptywow postrtmnych (!) iesteSmy czesto bezsilni**,
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Lecz, badZz co badz rodzinie, zwiaszcza w wielkich
miastach, groza rézne niebezpieczenstwa, mogace jg podwa-
zy¢, jezeli nie zniszczy¢ zupetnie. Oto np. Paul M o r a n d$)
w ksigzce p. t. New York moéwi o zupetnem zamarciu, o do-
biciu zycia rodzinnego, do czego przyczynia sie¢ m. i. brak
stuzby, brak t6zek, ktore zastepujg kanapy i tapczany skia-
dane, zakazy prowadzenia kuchen w mieszkaniu i fakt wy-
najmowania mieszkan w hotelach. Dzieci juz péttorarocz-
ne ida do ogrodkow dzieciecych. Orgja Swiatta i hatasow
catonocnych, zasypianie i budzenie sie wsrod huku kolei,
zniesienie nocy niemal zupetne — wszystko to zuzywa lu-
dzi i rodziny, niszczy ich nerwy, zmusza do ucieczki i wy-
jazdéw z tego miasta, przetadowanego elektrycznoscia,
gdzie cztowiek zyje ,posrod iskier, trzeszczacych na ciele,
jak robactwod,

Z temi niebezpieczenstwami, grozagcemi naszej rodzinie
chocby w dos¢ dalekiej przysztosci, musimy sie liczy¢ po-
waznie juz dzisiaj. A wobec nich blednie, jak mi sie zdaje,
bardzo znana kweistja zmniejszania sie ,,odsetka urodzen.
Stwierdzono jednak, ze, o ile idzie o bardziej cywilizowang
potowe ludnosci zachodniej Europy i ,,Ameryki#, liczba uro-
dzen coraz bardziej zostaje ograniczona, a to z powodu wy-
datkéw na dzieci, obaw kobiet przed utrudnianiem sobie
przysztosci i ich przewagi liczbowej, wskutek ktorej wiele
kobiet nie wychodzi zamgz. W konkluzji uznano, ze prze-
dewszystkiem nalezy usuna¢é motywy ekonomiczne, skia-
niajgce do ograniczenia urodzen i to przez pokrywanie
wszystkich wydatkow na dzieci wygcznie przez spoteczen-
stwo i panstwo, przez premjowanie kobiet-matek, rzuca-
jacych w 'tym celu zarobkowanie. Tylko ludzie chorzy
mieliby wedtug tego pomystu sami ponosi¢ wydatki na wy-
chowanie swych dzieci. Jednem stowem, znéw panstwo
ma przejg¢ na siebie obowigzek utrzymania dziecka, bez

8) Przekifad H. Helleréwny, Warszawa, Biblioteka groszowa.



wzgledu na to, czy *iziecko pochodzi z matzenstwa, czy
nfes). Prawdg jest, ze przyczyny ekonomiczne, opdznia-
jace ozenek u wielu ludzi, ,,kazg im takze ogranicza¢ po-
tomstwo". Potega rodziny we Francji opiera sie na do-
brobycie, utrzymanym m. in. dzieki niepowiekszaniu ro-
dzin, a wiec zmniejszaniu si¢ ludnosci, a walka o 'ten do-
brobyt nie wptywa dodatnio na jej charakter, energje, ini-
cjatywe. Lecz czy mozna mysle¢ dos¢ realnie o ponosze-
niu kosztéw utrzymania rodzin przez panstwo dzis$, kiedy
ono wysila sie przez swe organa, aby jaknajwiecej z 'do-
brobytu rodzin uszczkng¢ dla siebie na swoje cele?..

T. zw. opieka spotecznad) unormowana
u nas ustawg z 16.8 1923 (Dz. Ust. Nr. 92, poz. 726), ma
wprawdzie za zadanie ,,zaspokajanie ze $rodkéw publicz-
nych niezbednych potrzeb zyciowych tych osob, ktére trwa-
le, lub chwilowo, wiasnymi $rodkami materjalnymi, lub
wilasng pracg uczynic¢ tego nie mogg"; ale chodzi tu gtow-
nie o opieke nad sierotami i dzie¢mi zaniedbanemi lub prze-
stepczemi, wiezniami, o walke z zebractwem i t. p. (art. 2
ustawy). Wprawdzie i macierzynstwo ma by¢ chronione,
a nawet prawo do trwalej opieki przystuguje kobiecie od
chwili zawarcia matzenstwa (art. 8a), atoli nie mam do-
statecznych podstaw do stwierdzenia, czy przepisy te nie
sg raczej papierowe, gdyz wydatki na wspomniane cele,
tozone w pierwszej linji przez zwigzki komunalne, a tylko
subsydjarnie przez panstwo (art. 6), jezeli nie problema-
tyczne, to w kazdym razie sg niewystarczajgce ‘).

9) B. Russel: Przebudowa spoteczna j. w. str. 164 n.

10) Pata artykut Z. Grzegorzewskiego o opiece spo-
tecznej w encyklopedii prawa publicznego I, str. 558 n. i powotane tam
rozporzadzenie (str. 562), oraz literature na str. 563. Dalej W. Riaippe:
Systemy nadzoru nad fundacjami, str. 54 n.

“‘) Pata sprawozdanie stenograficzne z 46 posiedzenia Senatu
Rz. P. z 23 lutego 1933 r. str. 32 i nast. Ministerstwo Opieki Spotecznej
ma swoj organ urzedowy: ,Praca* ji Opieka Spoteczna**, kwartalnik, wy-
chodzacy od r. 1921.



Na podstawie ustawy z 1811 1925 (Dz. U. Nr. 26,
poz. 171) powotano do zycia ,,Rade Opieki Spotecznieij",
obradujgcg w Warszawie (v. ustawe z 16/3 1923, Dz. U.
Nr. 30, poz. 298). Rozporzadzeniem Prezydenta Rzplitej
z 6 marca 1928 (Dz. U. Nr. 29, poz. 267) utworzono obok
opiekundw spotecznych az trojakie komisje opieki spotecz-
nej (gminne, powiatowe i wojewddzkie), a dziatalno$¢ 'Opie-
kunéw spotecznych unormowano szczegdtowo rozp. Min.
z dnia 11/4 1929 (Dz. U. Nr. 30, poz. 291), polecajgc im
zapoznanie sie z warunkami zycia ludnosci w powierzonych
im Okregach i zwracanie szczegOlnej uwagi na wypadki,
wymagajgce roztoczenia opieki spotecznej (§ 18). Istnie-
je rtez nadzor i kontrola nad dziatalnoscig réznych instytu-
tow (zaktaddéw) opiekunczych (rozp. Prez. Rzp. z 22/V
1927, Dz. U. Nr. 40, poz. 354, oraz rozp. Min. z r. 1927
Nr. 40, poz. 354 i Nr. 100, poz. 867, z r. 1930, Nr. 20,
poz. 169 i Nr. 23, poz. 210, z r. 1932, Nr. 87, poz. 743
Dz. U. Rz).

Jest rzeczg jasna, ze prawo i panstwo zwraca sie swy-
mi przepisami do stosunku miedzy mezczyzng a kobietg
ze wzgledu na (choéby dopiero) przyszie ich potomstwo.
Stad warunki i skutki prawne zawarcia miedzy niemi zwigz-
ku matzenskiego', stad postanowienia o dzieciach $lubnych
i nieSlubnych. Nie od dzi$ tez rzucono hasto tworzenia ro-
dzin zdrowych dla zdrowia narodu, dla ulepszenia i umoc-
nienia jego ,kapitatu biologicznego" 12). W tym celu pra-
wodawca ustala zdolnos¢ do wstgpienia w zwigzki
matzenskie (zalezng wedtug projektu prawa matzenskiego
od ukonczenia przez mezczyzne lat 20, a przez kobiete
lat 17 i od ich zdolnosci do ,rozeznania") — w tym celu
tez wprowadza przeszkody, uniewazniajagce maitzenstwo,

12) Comsenitiiiniii j. w. str. 12 podnosi, ze juz mwedtug Platona
i Arystotelesa panstwo nie moze by¢ obojetne wobec tworzenia sie far
miljii, lecz musi ufatwié¢ tworzenie rodzin solidnych, zapewniajgcych mu
generacje zdrowg j silna.
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jak bliskie pokrewienstwo lub choroba umystowa, tudziez
zakazy zawarcia zwigzku matzenskiego np. z powodu cho-
roby wenerycznej, lub gruzlicy, grozgcej zarazeniem wspot-
matzonka i dzieci. Byly juz wnioski dalej idace, np., aby
bada¢ zdrowie narzeczonych przed udzieleniem im $lubu
i wykluczy¢ go w razie ich utomnosci, nie rokujacych na-
dziei zdrowego potomstwa, a dalej rozne projekty stery-
lizacyjne — i to nietylko wobec niewatpliwych psy-
chopatow, lub zbrodniarzy. Sag to jednak daleko idace
wkroczenia w sfere, w ktérg w zasadzie nikt wkracza¢ nie
powinien, wkroczenia w znacznej czesci bezlitosne i bru-
talne. Lecz t. zw. idea socjalna, czy ,,dobro publiczne"
usprawiedliwia zdaniem wielu nawet brutalno$¢ i okrucien-
stwo. Zamiast altruistycznego hasta ratowania kazdego
najstabszego nawet 'indywiduum, o czern tak pieknie w swej
mowie rektorskiej mowit przed laty $. p. X. Zirnmerman
rzuca sie teraz czesto w prasie i w literaturze nieludzkie
hasto o koniecznosci pochtoniecia stabych przez silnych,
0 bezwzglednej walce o byt, w ktorej tylko nalezycie uzbro-
jeni zwyciezaja, utrzymujac sie na powierzchni zycia. ,,Gdy
wielki wielkiego, my dusmy mniejszych — kazdy swe-
go" 1) — oto mutiatis mutandis gtosy dzisiejszej, doby.
| zdaje mii sie, ze tylko rodzina ze swym pierwiastkiem
uczuciowo-altruistyczinymi, rodzinny nie uciskana, ale po-
pierana przez panstwo, nie rozbijana, lecz cementowana
przez spoteczenstwo — moze zapobiec przejaskrawieniom
zka i zdajgcemu sie wzmagac¢ ogolnemu zwalczeniu ludzkie-
mu, gdyz rodzina tylko tgczy w sobie zarazem pierwiastek
indywidualny i zbiorowy, zagwarantowang mniej lub wie-
cej silnie tendencje osobistego rozwoju swych cztonkéw
i zarazem wspolnego dobra nietylko catosci ,,organizmu”
rodzinnego, ale przez te, jak sie to mowi zbyt czesto, ,,ko-

>?) Alibo, jak méwi Russel: ,Wychowanie a ustrdj sptoitecz-
ny“, str. 32: ,Duze chlopaki biig mnie, wltec ja bije malcow: tak jest
w porzadku".



morke socjalngh — i panstwa samego; przez rodzing,
w ktorej juz nie wihadza patris familias i ograniczenie praw
kobiety, ale wzajemne i rownorzedne poswiecenie sie mat-
zonkéw wychowaniu i przysztosci dzieci stanowi site i pod-
stawe spoteczng. Zasada zréwnania obu matzonkéw pod
wzgledem prawnym, jak réwniez zasada wysuniecia na
czoto ich obowigzkéw rodzinnych, zwiaszcza wobec dzie-
ci — juz od dawna torowata sobie droge w ustawodaw-
stwach “), czego konsekwencjg jest tez wzrost zakresu
dziatania opieki spotecznej, dozorujgcej i kontrolujacej na-
lezyte tych obowigzkow spetnianie; nie zeby powage ojcow-
ska zachwia¢ w rodzinie, bo wychowanie dzieci bez nigj
obej$¢ sie nie moze i ona musi i nadal niejednokrotnie roz-
strzyga¢ w roznych kwestjach rodzinnych, ale zeby chro-
ni¢ od jej naduzy¢, od paralizowania wptywu wychowaw-
czego matzonki — wspdtpracowniczki, od naruszania ro-
wnowagi rodzinnej ze szkodg matoletnich dzieci.

Lecz niestety, dzieci nie zawsze majg rodzine, zorga-
nizowang legalnie i chroniong przez pracodawce. Sg prze-
ciez dzieci nie$lubne, dzi$ juz nie upoSledzane tak, jak
dawniej, majgce w zasadzie wszystkie prawa obywatelskie
na rowni z dzieCmi $lubnemiB), ale nadal jeszcze nie naliei-
zace do rodziny, pozbawione jej wptywu i opieki z winy
swych rodzicow, a bez wiasnej winyll). | dzi$ jeszcze
podkreslajg niektérzy, ze dopuszczenie ich do rodziny na
mrowni z dzie¢mi prawemi bytoby przekreSleniem instytucji
matzenstwa, skoro te same prawa i korzysci miatoby
(wbéweczas) dziecko i bez Slubu rodzicow — interes rodziny
wymaga tedy pewnego uposledzenia takiego dziecka. Moze
ono wiec, a wzgl. jego maltka, lub jego opieka, dochodzic¥e

14) Cionsentinil j. w. str. 14 n. 17 n., powotuje sie tu na
kodeks cyw. szwajcarski (p. zwkaszcza art. 163. n. 183 n.).

15) Por. jednak § 155 austr. kod. cyw.

le) Patrz o tern w ksigzce zbiorowej p. t. Le maintien et la défense
de lal familie par le droit, Parlis, Recueil Sirey, 1930, artykut F. Geny
p. t. L'enfant nature! et la familie, str. 118 n.
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tylko ,,0jcostwa” dziecka celem stwierdzenia jego pocho-
dzenia i w nastepstwie tego zada¢ na podstawie ustalonego
wezta krwi spetnienia obowigzkéw rodzicielskich. Tylko
to ,,minimum sytuacji rodzinnej" nalezy sie dziecku nie$lu-
bnemu wedtug wiekszosci dzisiejszych praw familijnych. Po-
zatem dz$ jeszcze rozbrzmiewajg presumcje rzymskie, jak:
Mater semper certa, albo: Pater is est quem nuptiae de-
monstrant (gdy idzie o dzieci, urodzone przez matke w cza-
sie trwania waznego zwigzku matzenskiego).

Dochodzenie ojcostwa odpada w razie dobrowolnego
uznania dziecka naturalnego przez ojca. Lecz nawet uzna-
nie nie zawsze dowodzi ojcostwa, wskutek cziego niektore
ustawodawstwa pozwalajg matce lub dziecku (a wzgl. in-
nym jeszcze osobom) zaoponowac takiemu uznaniu, lub wy-
kazaC jego, szkodliwos¢ dla dzieckall). To ,,prawo do nile-
$lubnosci” nie wszedzie jednakowo i dostatecznie jest ure-
gulowane 18). Zresztg obowigzuje przewaznie stara zasada
wykluczania dziecka nieslubnego tylko z rodziny ojca, a nie
matki, zasada, zawierajgca tedy uznanie wezta rodzinnego
miedzy niem a matka nieSlubng i jej krewnymi.

Wyrazem reakcji przeciwko niestusznemu w zasadzie
uposledzeniu dziecka nieSlubnego sg w niektérych pan-
stwach przepisy, znoszgce uprzywilejowanie ustawowe
dzieci prawych i dopuszczajace takze dzieci naturalne do
dziedziczenia po rodzicach i ich krewnych. Dochodzi do
tego, ze znosi sie samo pojecie dzieci nieprawychld).

1T) Por. n. p. arit. 305 n. szwajc. kod. cyw.

1S) Patrz n. p. § 158 n. austr. kod. cyw. Zoli: Dais Recht auf
Unhelichkeilt w Zeitschnift fur das iprivat — und oOffenitliche Recht der
Gegenwart, tom 39.

19) V. F. Cffllyerton: Der Bankrott deir Ehe, iibertrangeu
v. W. Cremer, str. 127 i 152, stwierdza, ze niema w Rosji sowieckiej po-
jecia dzieci nieprawych. Glinkin w broszurze o nowem prawie familijnem
plisze: Nie mamy dzieci prawych i nieprawych. Tu wszystkie dzieci sg
rowne, wszystkie prawe.

Art. 25 kodeksu ustaw o matzenstwie, rodzinie i opiece brzmi: Obo-
p6lne prawa dzieci i rodzicow wynikajg ze zwigzku krwi. Dzieci rodzl-
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Z powyzszych uwag juz widac, jak trudng rzeczg jest
uregulowac prawne stosunki rodzinne, bedace w zwigzku
nietylko ze stosunkami gospodarczemi w panstwie, ale
w silniejszym moze jeszcze z wierzeniami i zapatrywaniami
religijnemi i moiralnemi danej epoki i danego $rodowiska.
Czynna ingerencja panstwa w stosunki rodzinne jest jed-
nak mimo to koniieczoscig, skoro ,,instynkty i uczucia so-
cjalne" rodza sie w tej wiasnie najnizszej grupie spotecz-
nej, jaka jest rodzina. Jezeli w niej (pierwiastki) indywi-
dualistyczne przewyzszyty tendencje spotecznel), jezeli
egoizm indywidualny doszedt tam do zenitu, grozac spo-
teczenstwu i panstwu, wéwczas to ostatnie musi wkroczy¢
ze swemi normami i ze swg 'interwencjg. Nietylko bo-
wiem — jak widzieliSmy — stworzenie wezta rodzinnego
interesuje panstwo, ale takze jego cigg dalszy, z wrogimi
nieraz stosunkami wsréd matzonkoéw i miedzy nimi a dzie¢-
mi, ochrona dzieci naturalnych, sierét i inne sprawy, wcho-
dzgce w zakres opieki spotecznej, lub rodzinnych zadan so-
cjalnych. Prawo familijne nabiera przez to wszystko cech
prawa publicznego i stgd wnosza niektorzy, ze dzisiejsza
rodzina nie jest juz — nie powinna by¢ — ani patrjarchal-
ng, ani ,,indywidualng", ale ,,indywidualno-spotleczng”, t. j.
taczaca w sobie oba elementy przez usuniecie antagonizmow
miedzy jednostkg i rodzing a panstwem i przez zrozumie-
nie wyzszych zadan panstwowych ii spotecznych 21). Uzy-
skanie tego nie jest beznadziejne tam', gdzie egzystencja ma-
terialna rodziny nie zostata zachwiana, gdzie potozenie
p r awne obu pici i réznych warstw spotecznych zostato
uksztattowane jednolicie. Prawa dzieci sg wowczas pod
ochrong panstwa i innych zwigzkéw spotecznych, a obo-

cow, kadrzy nie zawarli zwigzku matzenskiego, majg rowne praca, co
dizeci zrodzone z os6b, zwigzanych matzenstwem!

20) Conlsentiiiii j. w. str. 46 n. 95 n.

21) O znaczeniu konfliktu miedzy potrzebami jednostki a obowigz-
kami obywatela patrz R u s s e 1. Wychowanie a ustrdj spoteczny,
Jow. str. 11 n.
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wigzki prawno-familijne rodzicéw pod ich kontrolg. Lecz—
rzecz jasna — ani ta ochrona, ani ta kontrola nie moze i$¢
tak daleko, aby sie stata ciezarem; nie moze w szczegolno-
§ci usuwaé na bok bez najpowazniejszych przyczyn powa-
gi rodzicielskiej, lub wkraczaC w prawa wiasnosci i inne
prawa majgtkowe cztonkdw rodziny.

Nie bede tu rozpatrywat, jak nowsze zwiaszcza kon-
stytucje biorg w ochrone zycie rodzinne223%Frudno jednak
nie wspomnie¢ o zapatrywaniu, ze w t. zw. panstwie wiad-
czym, spofecznem, czy ,totalnem*, w ktérem ,,prawem na-
czelnem jest dobro panstwa" (art. 2 proj. Konstytucji),
»prawa obywatelskie winny by¢ tak sformutowane, aby by-
ty tej naczelnej idei podporzadkowane, aby moityw obo-
wigzku obywatelskiego. wobec panstwa miat bezwzgledna
przewage nad indywidualnymi przywilejami jednostki™ 2).
Pomijam kwestje, ze przywilej a prawo podmiotowe, to- dwa
rézne pojecia i ze, jak nawet kodeks cywilny republik so-
wieckich wykazuje, istniejg tam takze rdzne prawa, a nie
tylko obowigzki prawne2). Przejdzmy jednak doi naszej

2) Fichna: Referat o prawach i obowigzkach obywatelskich
w Nowem Panstwie Il, z. 4 (8) str. 106 n.

23) Referat p. Stefana Mekars kiego na posiedzeniu Ko-
misji Konstytucyjnej 9 marca 1933, Nowe Panstwo, j. w. str. 129 n., 148

24) Np. wierzyciel zastawny ma prawo uzyska¢ z pierwszenstwem
przed innymi wierzycielami zaspokojenie z wartosci zastawionego majat-
ku, w razie niewypetnienia przez dtuznika zabezpieczonego zastawem zo-
bowigzania (art. 85). Sa tez nietylko obowiazki, ale i prawa osdb, zwia-
zanych pokrewienstwem (art. 33 n. Kodeksu ustaw o matzenstwie, rodzi-
nie i opiece). O wzajemnych stosunkach rodzicéw do dzieci stanowi tam
tytut Il kodeksu ustaw o matzenstwie, rodzinie i opiece z r. 1926, iz pole-
gajg one jedynie na zwiazku krwi, a nie na fakcie zawarcia matzenstwa.
Interesowanym stuzy prawo dowodzenia lub zaprzeczenia ojcostwa i ma-
cierzynstwa drogg procesu cywilnego. Przewidziany jest tez spor osohy,
wymienionej przez matke, jako ojciec dziecka, przeciwko niej o ,,niepraw-
dziwos¢ deklaracji'. Matka moze sie zwroci¢ do sagdu o uznanie ojcem
dziecka osoby, wymienionej w jej o$wiadczeniu. Obowigzki ojca polega-
ja na udziale w wydatkach, zwigzanych z cigza, potogiem, urodzeniem
i utrzymaniem dziecka, oraz z utrzymaniem matki w czasie cigzy i przez
sze$¢ miesiecy po potogu.
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Konstytucji, ktérej art. 103 dotyczy rodziny. Bierze on naj-
pierw pod ochrone dzieci bez dostatecznej opieki rodziciel-
skiej, przewiduje dalej odjecie wiadzy rodzicielskiej przez
sad, wspomina opieke nad macierzynstwem i w koncu ogra-
nicza prace zarobkowg dzieci i miodziezy, tudziez prace
nocng kobiet i robotnikéw miodocianych. Uznano te prze-
pisy za niewystarczajgce) i zaproponowano-: 1) uznanie
w zmienionej konstytucji ,,matzenstwa, jako podstawy zy-
cia rodzinnego", opartej na rOownouprawnieniu pici, oraz
2) iz do zadan panstwa i gmin nalezy troska o czystosc,
zdrowie i rozwdj spoteczny rodziny — a w konhcu 3) przy-
jecie prawa dzieci pod szczeg6lng opieke, ktéra ma by¢ ro-

Prawa rodzicielskie majg by¢ wykonywane wytgcznie w interesie
dzieci, inaczej sad pozbawi tych praw rodzicow (art. 33), a nawet odbie-
rze im dzieci w razie naduzycia praw rodzicielskich, lub niewypetnienia
obowigzkéw. Woéwczas powierza sie dzieci organom opiekurnczym, co nie
uwalnia rodzicow od ponoszenia kosztdw utrzymania (art. 46 i 51).

Decyzja w sprawach dzieci ma by¢ wsp6lna (art. 38), a w braku
porozumienia rozstrzyga ,,organ opieki i kurateli z udziatem rodzicow".
Natomiast sad rozstrzyga kwestje, u ktérego z rodzicow ma mieszkac
dziecko niepetnoletnie, jezeli oni nie mieszkajg wspdlnie j nie moga lub
nie chca porozumiec¢ sie w tym wzgledzie.

Najwaznejszym obowigzkiem rodzicow wobec dzieci jest obowia-
zek ich utrzymania, o ile sa niepetnoletnie i niezdolne do pracy (art. -12,
48), Obowiagzek taki majg tez inne osoby w przypadkach, okreslonych
w  kodeksie. np. ojczym, macocha, spadkobierca osoby, obowigzanej do
utrzymania, dziadek, babka, rodzenstwo (p. art. 42, 42% 422, 423, 55 zd. 2
i 54 kodeksu).

Dalszy obowigzek rodzicow polega na obronie intereséw osobistych
| majatkowych dzieci, z czem taczy sie prawo do ich zastepstwa (art. 43).

Co do praw rodzicow, kodeks wymienia; 1) prawo zadania zwrotu
dzieci od osoby, nieprawnie je zatrzymujacej (art. 44), oraz 2) prawo do
oddania dziecka na wychowanie i nauke (do terminu i pracy najemnej)
zgodnie z prawodawstwem pracy.

Do obowigzkow dzieci nalezy dostarczanie utrzymania rodzicom,
niezdolnym do pracy. Obowigzek taki majg rowniez — ws$rod warunkow
prawnych — pasierbowie i wnuki (art. 49, 421 ustep ost. i 55).

Por. jeszcze art. 53, 56. 34 n. powyzszego kodeksu. Co do matzen-
stwa p. moja ksigzke ,,Polskie prawo matzenskie w kodyfikacji", str. 93 n.

25) Referat p. E. Wasnsewskiej -0 obowigzkach Obywa-
telskich w ,,Nowem Panstwie" j. w. str. 166 n.
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wiez udzialem rodzin zdrowych, majacych liczne potom-
stwo.

Nie moge nic zarzuci¢ tym propozycjom, cho¢ (jako
»pesymista”) obawiam sie, ze one znowu uznane zostang
za ,,ztote mysli", jak sie to dzieje — niewtasciwie i niestusz-
nie — z wielu postanowieniami prawnemi Konstytucji. Ro-
wniez nie mégtbym sie oswiadczyé przeciwko zadaniu zu-
petnego zréwnania prawnego dzieci nie$lubnych, a to mimo
argumentow wyzej przedstawionych. Nie jest bowiem po-
zbawiona stusznosci uwaga, ze to nietylko nie wptynie na
obnizenie poziomu moralnego rodziny, ale przeciwnie, sta-
nowi¢ bedzie hamulec przeciwko ,,nielegalnym™ zwigzkom.

Pomijam tu juz kwestje szczegdtowe, jak ustali¢ sie
majgcy przez Kodeks cywilny polski rozmiar obowigzkow
ojca wobec kobiety ciezarnej i dziecka, rozszerzenie prawa
poszukiwania ojcostwa takze na opiekuna spotecznego i ro-
zne pomysty zwiekszenia dochodow na cele rodzinno-spo-
leczne, jak: podatek kawalerski, znizki rodzinne, pozyczki
na zatozenie ogniska domowego, umarzalne w miare uro-
dzin dzieci etc.2).

Podobnych pytan moznaby zresztg stawiaC wiecej.
Obok pytania natury ogdlnej, w jaki sposéb zabezpieczyc
rodzine polskg przed tak groznym dzisiaj brakiem pracy —
sg jeszcze zagadnienia bardziej szczegdtowe, np. czy i kto-
re spory, wynikte ze stosunku rodzinnego, wyja¢ z pod
orzecznictwa sgdowego i przekaza¢ wiadzom i instytucjom
opieki spotecznej, a dalej, czy jiest pozadane ustanowienie
specjalnego sedziego dla tych spraw, w szczego6lnosci dla
spraw o alimenta. Te i inne kwestje nadajg sie do pozy-
tywnego unormowania prawnego. Lecz pozatem trzeba
zapewni¢ ,,generalnie” dziecku i rodzinie polskiej moznos$¢
nalezytego”™ rozwijania sie fizycznego i psychicznego?i). Po-

28) O czem mowit Swiezo' w odczycie w Tow. ekonamicznem
w Krakowie b. wiceminister skarbu, Doc. Dr. Orodynski.
27)  ,Nowe Panstwo* j. w. sitr. 172 n.
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le to, jak mniemam, lezy u mas odtogiem jeszcze. Lecz cie-
szytbym sie bardzo, gdyby mi kto wykazat, ze sie myle,
albo, ze przyszto$¢ rodziny polskiej przedstawita sie w lep-
szem Swietle.

[l. Przystepujac do wtasnosci, zaznaczam, ze
zagadnienie to zigczyto sie w naszej literaturze prawniczej
z tanem, a mianowicie z kwestjg powotania na-
szych czasdéw do tworzenia wielkiej
karty wtasnos$cii, jakg jest w panstwach t. zw. bur-
zuazyjnych kodeks cywilny. Dlatego prosze mi 'darowac,
ze odbiegne nieco od tematu i zajme sie kwestjg, ktora prze-
ciez stoi z nim w pewnym zwigzku. Co sie za$ tyczy zwigz-
ku obu tematéw z sobg, rodziny i wiasnosci, wykazat go
juz Russel, kiedy mowiac o przejeciu roli ojca przez pan-
stwo, uznaje ten system za mozliwy w ustroju komunistycz-
nym, natomiast za bardzo trudny do przeprowadzenia
w ustroju, w ktérym istnieje witasno$¢ prywatna i dzie-
dziczenie. Ciekawych 'odsytam do jego ksigzki p. t.
,Wychowanie a ustréj spoteczny“ (str. 145 n.), gdzie mo-
wi 0 tgcznosci systemu wiasnosci prywatnej z ustrojem ro-
dzinnym.

W r. 1925 pojawito sie u nas zapatrywanie, ze czasy,
w ktérych zyjemy, nie sprzyjaja, nie sg odpowiednie do
kodyfikacji prawa cywilnego'28). Zjednoczenie prawne jest
konieczne w dziedzinie prawa karnego, gdyz pojecia prze-

28) Patrz rozprawe Alfonsa Parczewvwskiego w numerze
pierwszym Rocznika prawniczego wileriskiego.

Nie brakto nigdy przeciwnikéw kodyfikacji. Wprawdzie w staw-
nem powiedzeniu Portallisa; On ,ne fait pas un codeg, iii se fait avec le ternps.
nie nalezy upatrywac nieubtagalnie wrogiego dla niej stanowiska, gdyz
chodzita mu raczej o to, aby przy tworzeniu ustaw nie zapoznawa¢ waz-
nych momentéw historycznych i spotecznych, aby je tworzy¢ odpowie-
dnio do potrzeb narodu, jego obyczajéw i umysiowosci (0 czem patrz
w ksigzce R a y',a Essai sur la structure logigue du Code civil fran-
eais). ldzie tu wiec o t. zw. atmosfere spoteczng j prawng, ktdra zradza
kodeks taki, jakim jest i ktdrej nie moze pomija¢ prawodawca. Sg jednak
takze przeciwnicy kodyfikacji ,,pryncypialni”, uwazajacy ustalenie prawa
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stepstw i kar za nie sg wszedzie w panstwach cywilizowa-
nych mniej wiecej jednakowe i bytoby anomaljg, gdyby za
te same czyny, karalne w obrebie jednego panstwa, rézne
miaty spada¢ na ich sprawcow kary. Rdwniez ujednostaj-
nienie postepowania sadowego — cywilnego i karnego —
uznano za mozliwe, choc juz trudiejsze do przeprowadzenia,
»,chodzi bowiem w tej dziedzinie o mechanizm wymiaru
$prawiedliwosci Negatywne stanowisko zostato wiec
ograniczone tylko do kodeksu cywilnego. Pomijam fakt,
ze na zjezdzi¢ prawnikdw i ekonomistow polskich w Warj
szawie w r. 1920 zazgdano bezskutecznie rozciggniecia mo-
cy obowigzujacej kodeksu Napoleona i kodeksu cyw. Krol.
Pol. z r. 1825 na calg Polske i przystepuje odrazu do naj-
wazniejszych zarzutow.

w kodeksach za fakt ujemny, szkodliwy dla nauki i zycia (do mich nalezy
np. cytowany u Ray‘a j. w. str. 214 Alvarez). Nieskodyfikowane prawo
angielskie ma by¢ — ich zdaniem — mniej uschte, czy suche, bardziej do-
stepne zyciu prawnemu i jego ewolucjom, bardziej ,,z nami zrodzone",
cho€ i ono nieraz wymaga korektory w Kierunku pretorskiej aeguitas.

Ale nic nie pomoga ataki na kodyfikacje, Kiedy spoteczenstwo; po-
czuje ,,gtéd kodyfikacyjny"”, gdy w niem ozwie sie donosnie potrzeba po-
siadania wiasnych kodeksdw, regulujagcych wielkie dziedziny prawne nie
na to, aby zycie prawne zamkng¢ raz na zawsze w formutkach, narzuco-
nych z goéry i uwalniajgcych sedziego od myslenia i wartosciowania, nie
na to, aby zerwac z zyciem, lecz na to, aby uja¢ jego biegi: w uregulowa-
ne koryto, w ktéremby ono swobodnie i z silg ptyna¢ mogto, nie niszczac
samego siebie, nie szkodzac spoteczenstwu, ktore tej regulacji zada w prze
konaniu, ze reguta prawna pozostaje w statym zwigzku z zycilem praw-
nem, ktéremu stuzyC jest jej prezznaczeniem.

W swej mowie rektorskiej w r. 1803 powiedziat Z ei ller, ze
prace kodyfikacyjne (za Marji Teresy i Jozefa Il) nie dojrzaty jeszcze do
stworzenia i wprowadzenia w zycie wielkich kodekséw: ,,Erst miisste
meto Eihférmigkeit in die Verfassung der Personen und in den Gang der
Geschafte gebracht... das hergebrachte positive Recht finer strengen Kri-
tik unterzogen ....selbst die Sprache, der gesetzgebende Stil mehr ausge-
b.ildet und die Nation, vorziiglich der Tei'l der Nation, durch welchen die
neue Gesetzgebung angewendet werden sollte, zu der wichtigen Reform
yorbereitet werden".

Ujemne strony kodeksu, nieodpowiadaigcego danej epoce, skreslit
stawny romanista Savigny w pracy p. L Vom Beruf unserer Zeit
fur Gesetzgebung u. Rechtswissenschaft (I wyd. z r. 1814).
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A takich jest diwa: pierwszy ,historyczny", drugi
»Spoteczny". Pierwszy ma dowies¢, ze unifikacja ustawo-
dawstwa to tylko sztandar, ktorego znaczenia przeceniac
nie nalezy, ze ,,dobrobyt, pomysinos¢, lad prawny (?),
spoisto$¢ spoteczenstwa, czy sita panstwa zalezg od réz-
nych czynnikow i faktow realnych, ws$rdd ktorych jednoli-
tos¢ prawa cywilnego, a nawet prawa sgdowego wogole,
posiada bardzo niewielkie znaczenie, jezeli wogoble je po-
siada"; ze ,,zasada jednoSci prawa cywilnego w obrebie pe-
wnego panstwa jest jedng z tych licznych w zyciu wspél-
czesnem doktryn, ktére moga by¢ czasami pozyteczne, nie-
kiedy przy nieodpowiednich warunkach... nawet szkodliwe,
w kazdym za$ przypadku przeceniane by¢ nie powinny".
Argument drugi, ktéry nazwatem spotecznym, streszcza sie
w zdaniu, ze epoki rewolucji politycznych, czy spotecznych
(a do nich nalezy epoka, w ktorej zyjemy), wywotujac fer-
ment i burzenie pewnych norm porzadku prawnego, nie sg
odpowiednig chwilg do kodyfikacji prawa cywilnego.

Rozpatrzmy te argumenty kolejno. Przeciwko pierw-
szemu z wymienionych wyzej celéw, celowi panstwowo-
prawnemu, majg przemawia¢, miedzy innemi, stosunki W.
Brytanji, ktora, przewodzac innym panstwom w dziedzi-
nie ekonomicznej i socjalnej, nie ma jednak dotad jednoli-
tego kodeksu cywilnego, a podobnie rzecz sie ma takze
w Stanach Zjednoczonych Ameryki P6tnocnej. Ale préba
zrownania czegos$ tak odrebnego, jak stosunki angielskie lub
amerykanskie, ze stosunkami w Polsce, chybi¢ musi zgory.
Nikt) tez, o ile wiem, nie twierdzit, aby Polska, po stworze-
niu catosci swej kodyfikacji, wskutek niej sta¢ sie miata od-
razu bogata, potezna; chodzi tylko o to, aby przyczynic sie
ta drogg do jej jednolitosci. A taka jednolitos¢ pod
wzgledem prawnym powinna byé nastepstwem te-
go, co ongi$ nazwatem wielkg kodyfikacjg 29).

20) Gotab, w ,Przegladzie Wspotczesnym”, Kraikow, 1923,
Nr. 11.
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Trudno sie tez zgodzi¢ z twierdzeniem, jakoby we
Francji r. 1800, w ktérym Napoleon, jako pierwszy konsul,
dal inicjatywe do swej kodyfikacji, byl chwilg skonsolido-
wania sie stosunkoéw w panstwie, bedacg wyrazem lgdu spo-
tecznego i porzadku prawnego. Fakt, ze stato sie to
»W przededniu monarchji”, nic nie stanowi przeciez, bo
i ona doszta do skutku droga ,,rewolucyjna”, z ktérej wy-
rést sam inicjator. Wiadomo zresztg powszechnie, ze wiek
XIX byt w swej pierwszej potowie epokg par excellence
rewolucyjng. Mniejsza o pochwaty dla kodeksu Napoleona,
ktory moze byt kiedys, ale oddawna juz nie jest ideatem
kodeksu nowozytnego Swiata cywilizowanego i o ktérym
Francuzi sami wyrazajg sie nieraz bardzo krytycznie, a zy-
cie prawne przeszto nad wielu jego> postanowieniami do
porzadku dziennego. Ale pamigtac trzeba, ze w przeddzien
jego redakcji daznos$¢ do jednolitosci starta sie z partykula-
ryzmem lokalnym i ze kodeks ten wiasnie powstat naza-
jutrz po rewolucyjnej burzy3))). Nie dowiedziono nam
zresztg, nie starano”™ sie nawet dowies¢, ze gdyby jeden
z projektow Cambaccres‘a, zwihaszcza trzeci z czasow dy-
rektorjatu, ,zostat prawem obowigzujgcem... kodeks cy-
wilny statby sie prawdziwag kleskg dla catego zycia praw-
nego Francji". Ze zmeczenie rewolucjg czyni nardd skion-
niejszym do przyjecia, a nawet do cichego poddania sie no-
wemu porzadkowi prawnemu, jest bardzo prawdopodobne:’
ale i zmeczenie wojng Swiatowa i jej réznemii ujemnemi na-
stepstwami nie czyni narodu zbyt odpornym wobec kody-
fikacji. Chwila taka jest wiec odpowiednig do wprowadze-
nia w zycie nowego, byle rozumnego prawodawstwa.

Historja prawodawstwa Witoch Zjednoczonych, stosun-
kowo szybki tam postep prac kodyfikacyjnych i wprowa-
dzenia w zycie kodeksu cywilnego z r. 1865 — przema-
wiajg takze raczej przeciw tezie o nieodpowiednio$ci naszej

) Ray, 1 c. str. 7, 75.
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doby do kodyfikacji prawa cywilnego. Go sie za$ tyczy
wzordéw, na jakich opart sie ten kodeks, ito byty nimi nie-
tylko prawo rzymskie i prawodawstwo francuskie, ale tak-
ze kodeks cywilny austriacki, dzieto kodyfikacyjne, pod
wielu wzgledami wybitne, bardzo przemyslane i wykon-
czone z precyzja.

Zawodzg tern wiecej argumenty z dziedziny kodyfi-
kacji: szwajcarskiej i niemieckiej. W panstwie, ztozonem
z kantonow kilkujezycznych, o ustroju zwigzkowym zupet-
nie swoistym, odrebnym od innych, mimoto mysl o unifi-
kacji prawnej kietkowata od dawna i —co do prawa cywil-
nego — znalazta wyraz realny w kodeksie cywilnym
z 10/12 1907 r. i jescze przedtem w prawie obliga-
cyjnem, ujednostajnionem juz od r. 1883, a nawet od 14-go
czerwcair. 1881, bo takg date nosi ustawa zwigzkowa, nor-
mujgca ten dziat prawa cywilnego. Roéwniez Niemcy, zto-
zone wowczas z przerazajacej, o ile nie zabawnej, ilosci
panstw i panstewek — ,,Staatenbund”, zanim sie przeobra-
zit w ,,.Bundesstaat” — nie mogty dtugo- zdoby¢ sie na
wspodlne ustawodawstwo wiasnie z powodu owej rdznosci
»SzZczepoOw i terytorjéw, ktére przechodzity bardzo rézne
koleje historyczne". Dlaczego wiasnie ,,psychiczne podnie-
cenie” narodu niemieckiego po r. 1871 wywota¢ miato
atmosfere, sprzyjajagcg poczynaniom prawodawczym, Kie-
dy, wedle naczelnego zatozenia owej zwalczanej tu tezy,
epoka prac kodyfikacyjnych powinna byc¢ ,,spokojng i zro-
wnowazong", trudno nam odgadngé, wiemy natomiast, ze
mimo communis usus pandectorum, réznolito$¢ prawna
przed kodeksem cywilnym niemieckim istniata w Niem-
czech wielka i ze ,,wspdlny Swiatopoglad prawniczego my-
$lenia" pod wzgledem prawa cywilnego nastgpit dopiero
po jego wprowadzeniu w zycie. Bardzo wolne tempo prac
nad tym kodeksem wykazuje wiasnie, jak trudno byto usu-
na¢ te réznolitoS¢ w Niemczech, ztozonych z tylu Kkro-
lestw, ksiestw i ksiestewek. Ala' czy ustrdj Polski, mimo
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réznolitosci ustawodawstwa, moze by¢é poréwnany z ustro-
jem 6wczesnych Niemiec?

Juz poprzednio zauwazytem, ze sama unifikacja praw-
na nie moze stworzy¢ raju w panstwie w kazdym kierunku
i pod kazdym wzgledem. Jezeli jednak, jak stusznie pod-
niesiono, idea jednosci panstwowej byta zazwyczaj najsil-
niejszym czynnikiem ,einicjatywy kodyfikacyjnej", byta —
powiedzmy — tym bodzcem, ktéry niletylko rzecz zapo-
czatkowac, ale doprowadzi¢ potrafit do szczesliwego kon-
ca — to dlaczeg6z ostabic sie ja pragnie, méwigc, ze byta
ona tylko ,,symbolem zewnetrznym”, od ktérego prawdzi-
we zjednoczenie nie jest zawiste? Ale co do oddziatywania
prawa prywatnego i prawodawstwa wogéle na stosunki
w panstwie, w kwestji znaczenia tego oddziatywania dla
stosunkéw socjalnych i gospodarczych, a nawet etycz-
nych — nie mozna mie¢ chyba watpliwosci. W tej mierze
odwotuje sie moich dawniejszych uwag o celu panstwowo”-
prawnym kodyfikacji, zaznaczajac jeszcze, ze uporzadko-
wane jednolicie stosunki prawne w panstwie odbijg sie z pe-
wnoscig takze korzystnie na zewnatrz, jako wyraz powaz-
nej sity panstwowej, z ktorg inne narody liczy¢ sie musza.
Czyz nie dochodzity nas nieraz gtosy z zagranicy, kwe-
stionujgce wejscie z Polskg w stosunki np. handlowe z tej
przyczyny, ze na jej ziemiach obowigzuje pie¢ roznych sy-
stemOw prawnych? Zresztg podkresli¢ trzeba, ze takie]
roznolitosci prawwnej, jak u nas po trzech za-
borach, takich réznic in merito pomiedzy prawodaw-
stWami — Smiato powiedzie¢ mozna — niema i nie byto
nigdzie indziej, nie byto i niema jej w szczegdlnosci tam,
gdzie obowigzujg prawa cho¢ niejednolite, ale wiasne. Gdy-
by kto§ mégt dowies¢, ze potega .tych lub innych panstw,
ich rozwoj polityczny i' ekonomiczny doszedt wiasnie do
szczytu z powodu braku jednolitego ustawodawstwa, wow-
czas dopiero znalaztby argument powazny przeciw petnej
unifikacji prawnej w Polsce. Ale, ze panstwa ,,najpotezniej-
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sze" w Swiecie mogg nadal istnie¢, a nawet rozwijac sie je-
szcze mimo braku jednolitego ustawodawstwa, c6z fakt ten
pomdc moze panstwu stabszemu, ktore wszystko uczynié
powinno, aby nabra¢ sity: czy ma ono takze lekcewazyc
czynnik, ktory dio jego spoistosci, do usuniecia wiekowego
rozluznienia przyczynic sie cho¢ czesciowo, cho¢by w drob-
nej mierze, jest zdolen? Gdziez u tamtych panstw przer-
wa w istnieniu, w bycie panstwowym, przerwa, ktora wy-
maga uzycia szczegOlnych Srodkéw, $srodkdéw, zmierzaja-
cych do przywrdécenia spoistosci w kazdej dziedzinie? Nie
przeceniajgc zatem wcale znaczenia dzieta unifikacji praw-
nej, przeprowadzonej dobrze i z rozwagg, te z pewnoscig
przypisa¢ mu mozna zastuge, ze, usuwajac dotychczasowaq
roznotitos¢ prawodawstwa, zwieksza pewno$¢ prawna
w panstwie, umozliwia porozumienie si¢ w tej dziedzinie
miedzy mieszkancami réznych ziem jego terytorjum, dajac
przez to podstawe do powstania wspolnego sposobu ujmo-
wania zagadnienn prawnych, do wyrobienia jednolitej mysli
prawniczej narodu.

Drugi argument wychodzi ze stusznego zatozenia, ze
kodeks cywilny ,,ogarnia tak wielkg dziedzine zycia, a przy-
tem tak Scislle wigzg sie pojedyncze jego normy ii przepisy
w jedng organiczng catos¢, ze nowelizowanie nie jest spra-
wag ani tatwg, ani pozadang”. Dlatego to trzeba najpierw
zbadac, ,,czy dany moment, dana epoka sprzyja kodyfika-
cji, czy sg odpowiednie po temu nastroje psychiczna w spo-
teczenstwie i w panstwie".

Powotuje sie tu znowu na rézne momenty historycz-
ne, podniesiono niejako przeciw zwalczanemu 'tu pogladowi,
ze w Niemczech, chociaz nietylko nie byto woéwczas rewo-
lucji, ale przeciwnie, wszystko zmierzato ku porzagdkowi —
wskutek negatywnej opinji Savigny‘ego ustata mys$l o uni-
fikacji prawnej. | znowu contra se ipsum powtdérzono zda-
nie Kleina o austr. kodeksie cywilnym, ze byt on anachro-
nizmem w czasie wojen, kryzyséw handlowych i spekulacji.
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Chocby tak byfo, miat on jednak ,site ?yciowg | znakomi-
ta, ktorej nie stracit jeszcze, byt prawdziwym balsamem na
rany spoteczne, zadane owymi barbarzynskimi, cho¢ cig-
gle w hiistorjii $wiata powtarzajgcymi sie faktami. | w wy-
wiadzie, ktory zrobit wybitny czionek Komisji Kodyfika-
cyjnej, $. p. Dr. Wiktoryn Mankowski, z 6wczesnym
pierwszym prezesem Sadu Najwyzszego w Bernie czeskiem,
D-rem Augustem P opelka, czytamy nastepujace, trafne
uwagi: ,,W dawnych prowincjach austriackich, w Czechach,
na Morawach i na Slasku czeskimi, obowiazuje od przeszto
100 lat austr. powszechny kodeks cywilny, oparty na zdro-
wych zasadach, z ktéremi ludnos$¢ tych prowincji sie zzyta
i za dobre poczytuje... W przeciwienstwie do Polski, kto-
ra borykac sie musi z piecioma systemami, jesteSmy w tern
szcze$liwem potozeniu, ze nie musimy sili¢ sie koniecznie
na stworzenie nowego kodeksu, lecz poprzesta¢é mozemy
na rewizji austr. powsz. kod. cywilnego i rozciggnieciu zre-
widowanych jego postanowien na cate panstwo

Ale porzuémy juz historyczng ,strone Iriedalu
a 'wejdzmy na teren spoteczny, dzisiejszy.

Epoka obecna nietylko dlatego (rzekomo) nie nadaje
sie do kodyfikacji, ze jest epoka powojenna, obfitujgcg we
wszystkie, wyzej wspomniane zte strony, ale przedewszyst-
kiem dlatego, ze ,,podstawowe pojecia, na ktorych opierat
sie caty dotychczasowy cywilno-prawny S$wiatopoglad,
przenikajacy swym duchem europejskie i pozaeuropejskie
kodyfikacje, miaty zostaC mocno szarpniete ¢ z&chwiane
W podkopaniu przez polskie ustawodawstwo prawa wiasno-
sci, zwkaszcza ziemskiej, upatruje sie nieszczesliwy ,,prad
pgolny  ktory niewiadomo dokad zaprowadzi¢ nas moze.
»Stychac trzask moze nie walgcego sie jeszcze, ale przy-
najmniej! mocno pekajgcego porzadku 3potecznego oto
stowa nawskro$ pesymistycznej krytyki. Ten poglad, wy-
powiedziany, jak przypominam, w r. 1925, znoéw nie byt
trafny. Konstytucja marcowa uznata przeciez wyraznie
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wszelka wiasnosé i poreczenie wszystkim ochrony majatko-
wej (art. 99). Uznang jest wikasno$¢ prywatna, zar6wno in-
dywidualna, jak ,,zbiorowa". Prawda, sg tu az cztery waz-
ne ograniczenia: 1) mozno$¢ zniesienia, lub ograniczenia
prawa wiasnosci, za odszkodowaniem, ze wzgledow
wyzszej uzytecznosci, w wypadkach, przewi-
dzianych ustawa; 2) mozno$¢ ustawowego Uznania pe-
wnych doébr, jako wytgcznej wiasnosci panstwa; 3) mo-
zno$¢ ustawowego ograniczenia ze wzgledéw publicznych
praw obywateli i zwigzkéw do swobodnego uzytkowania
ziemi, woéd, mineratdw etc. i wreszcie 4) prawo panstwa
do przymusowego wykupu ziemi i regulowania obrotu nig
w granicach ustawowych. Ale to wszystko — mojem. przy-
najmniej zdaniem — nie narusza, nie zmienia jeszcze s a-
mej i stoty prawa wilasnosci. Wiasnos¢, uznana w za-
sadzie przez panstwo, pozostaje nadal wprawdzie nie nieo-
graniiczonem, alebgdZzcobagdZnajszerszem z praw
rzeczowych, ajej rozne ograniczenia istniaty prze-
ciez zawsze ,jak Swiat Swiatem". Przykladanie szczegol-
nej wagi do stow ,,wyzsza uzyteczno$¢" (por. wyzej pod 1),
che¢ nadawania lim innego znaczenia, niz utartym juz odda-
wna terminom, jak np. ,dobro publiczne” lub ,uzytek
ogotu™ — uwazam za nieuzasadnione. Skoro Konstytucja
staneta na stanowisku, ze ustrdj rolny Rzeczypospolitej
opiera¢ sie ma na zdolnych do prawidtowej wytwdrczosci
i stanowigcych wiasno$¢ osobistg gospodarstwach rol-
nych, to eo ipso przeprowadzenie tego ustroju jest dobrem
publicznem, czy wyzszg uzytecznoscig, uzasadniajacg wy-
wiaszczeniell), a wzglednie ,,wykup" przymusowy. Nie

sl) Stusznie méwi Swoboda: ,Das allgemeine burg. Gesetz-
buch im Lichte der Lehren Kants“, str. 114, ze cel wychowania pozostat
ten sam: mys$l ogolnego dobra — i ze cel ten musi nas z niem pogodzic,
chocby kosztem starych, ulubionych wyobrazen. Przez uznanie w niekto-
rych nowych ustawach prawa wiasciciela do odkupu od panstwa — przy
zajsciu pewnych okolicznosci wywtaszczonej posiadtosci (t. zw. prawo
powrotnego nabycia) — dana jest gwarancja, ze uswiecone kodeksem po-
jecie wiasnosci prywatnej nie zaginie.
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chodzi :tu zatem o zabranie dobr jednemu, a danie ich dru-
giemu, lecz o publiczno-prawng przemiane ustroju rolnego,
pojeta jako dobro powszechne i podkre-
§lajgcg silnie utrzymanie nadal wia-
snosci prywatnej.

Te mys$l wyprowadzitem juz zresztg dos¢ dawno, dzi-
siaj podkresla jg w swej monOgrafji Dr. W. Steinberg%),
mowigc, ze postanowieniami Konstytucji o reformie rolnej
sama istotna prawa wiasnosci dotknieta nie zostata. Pro-
blem ten byt zresztg szczegdtowo i to na tle innych Konsty-
tucji, rozpatrywany w r. 1924 w Ankiecie konstytucyjnej,
ogtoszonej przez krakowskie Czasopismo prawnicze i eko-
nomiczne. Zaatakowano tam wiasnos¢ zbiorowa, wskazu-
jac na ciezkie doswiadczenia Rosji sowieckiej i mowigc
(btednie) o ,fikcji osoby prawnejé nie zdajgc sobie widocz-
nie sprawy z tego, ze empiryczny fakt istnienia i dziatania
zwigzku ludzkiego-, jako podmiotu prawnego, nie jest za-
lezny od naszego o nim sgdu, ze zwigzek ludzki, dziataja-
Cy, W zyciu spotecznem i prawnem, jest rzeczywisto-
$cig spoteczna i prawna. Ze taka rzeczywi-
stoscig jest przedewszystkiem panstwo, bedace podmiotem
praw i obowigzkéw prawnych i zarazem przedmiotem real-
nych naszych badian 33). Dalej podkreSlono w tej ankiecie,
ze w przeciwstawieniu do deklaracji praw cztowieka z r.
1789 (1793) i dawniejszych konstytucji, uznajgcych jedy-
nie wiasnos$¢ indywidualng, a nawet w przeciwstawieniu do
stanu z przed wojny Swiatowej, w ktorym spotykamy sie
ze wzrastajgcg wiasnoscig publiczng (upanstwowilenie kolei,
poczt, telegraféw i telefondw) — niektére nowe konsty-
tucje odbiegty bardzo daleko od zasady wiasnosci indywi-
dualnej, jako naczelnej podstawy ustroju panstwowo-praw-*

’2) iWitold Steinberg: Prawo sgsiedzkie, Krakéw 1933,
sir. 46. Patrz tamze str. 41 n., 43 n., 48 n.

*) Galagb, w Riiiwfcta Initeirnaztonale di- Filosofia del Divillo,
3926 111 str. 341 n.
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mego. Jednak nie mozna byto nie przyznaé, ze przez przy-
jecie zasady wiasnosci osobistej na ziemi uprawnej ,,refor-
ma rolna w tym punkcie jest indywidualistyczngl* Posta-
wienie na rowni wiasnosci indywidualnej i zbiorowej nie
jest oczywiscie zniesieniem, ani nawet zachwianiem wia-
snosci Xprywatnej  nie jest przeksztalceniem tej ostatniej
w funkcje publiczng, czy spoteczng. Nie chce tu wchodzi¢
w szczegOly, a mianowicie w ograniczenia obrotowe,
wprowadzone zwiaszcza przepisami prawnymi o reformie
rolnej. Stangtem bowiem powyzej na stanowisku, ze ogra-
niczenia tego rodzaju, podobnie, jak ograniczenia, wypty-
wajace z ustawy konstytucyjnej, nie naruszajg jeszcze sa-
mej wiasnosci jprywatnej nie obalajg jej jako zasady,
a czestokro¢ okazuja sie tylko przejsciowemi, postanowio-
nemi w celu przeprowadzenia planéw ustrojowych prawo-
dawcy, np. coi >o $rednich gospodarstw rolnych. Przeci-
whnie, podkreslajg niektdrzy nie bez stusznosci, ze Konsty-
tucja nasza usuwa ziemie z pod ,gospodarki kolektywi-
stycznej", stanowigc w drugim ustepie art. 99, ze ustroj
rolny Polski oprze sie na gospodarstwach, stanowigcych
osobistg, a wiec nie zbiorowa, wtasnosc.

Nie podzielam) tez obaw w tym kierunku, ze w razie
wydania wszystkich ustaw, zapowiedzianych art. 99 Kon-
stytucji, a znoszacych, lub ograniczajgcych prawo wiasno-
$ci, prawo to mogtoby sie sta¢ iluzoryczne. Na taki wniosek
me pozwala c at o $ ¢ brzmienia tego artykutu, zawierajgca
Po loco uznanie *#szelkiej  wiasnosci i oparcie na wiasno-
§ci ,,0sobistej" ustroju rolnego Rzczypospotitej, wskutek
czego wszystkie zapowiedziane ustawy odmienne, t. j. uchy-
lajace, lub ograniczajace wtasnosé, nalezy uznaé za wyjat-
kowe, wywotane wzgledami na ,pozytek ogdt u“, czy
*Wyzsza  uzytecznos$¢, ktOre zatem nie moga przekro®
czy¢ ram, zakreSlonych Konstytucja.

Dlatego to uwazam za czys$to impulsywne, nie dowie-
dzione i nie dajace sie dowies¢ twierdzenie o tak daleko po-

26



sunietej u nas ,,socjalizacji prawa prywatnego#, iz prawo
wiasnosci niie daje sie juz podciggna¢ pod pojecie prawa pod<-
miotowego, ze jest to tylko forma bez tresci, lub o nowej,
niezgodnej z tem pojeciem tresci.

,Dobro spotecznedd, ktére w mysl tych pogladéw mia-
to wejs¢ w miejsce prawa indywidualnego osoby, nie oka-
zato sie na szczeScie tak zachtannem. Mamy jeszcze to
najszersze z praw rzeczowych, mimo wielkich ograniczenh
i mimo atakow na nie.

Kiedyz to zresztg prawo wiasnosci, jako takie, nie
ulegato' zakwestionowaniu i atakom? Kiedy jeden moze
dowolnie uzywac jakiej$ rzeczy z wytgczeniem wszystkich
innych, zawsze znajdzie sie drugi, ktéry mu tego pozazdro-
Sci i ktory uzyje wszelkich mozliwych sposobdw, azeby
prawo- pierwszego zachwiac, przedstawic¢ jato krzywde spo-
feczng, konsekwencje'egoizmu, jesli nie rabunku. ,La pro-
priete c'est le vol*, oto znane hasto, ktéremu daje tez wy-
raz Anatoil France w swej ,,L'‘ile des pingouinsé w stowach:
»Cultiver la terre est une chose, posseder la terre est une
autre. Et ces deux choses ne doivent pas etre confondues.
En matiere de propriete, le droit du premier oocupent est
incertain et mai assis. Le droit de conguete, au contraire,
mrepose sur des fondements solides. Il est le seul respectable
parce quii‘il est le seul qui se fasse respecter. La propric¢té
a pour unique et glorieuse anginie la force. Elle nait et se
oonserve par la force. En cela elle est auguste et ne cede
qu‘a une force plus grande. C'est pourquoi il est juste de
diire que quiconque possede est noble. Et ce grand homme
roux, en assommant un laboureur pour lut prendre son
champ, vyiienlt de foinder, a l'instant, une tres noble maison
sur cette terre... C'est... cette doctrine qui devait prcvaloir
aux ¢poques de haute oivilisation. Bulloch peut etre con-
sidére oomime le crcé¢ateur du droit civil*

Lecz nie bierzmy tego zbyt serjo. Nie ulega przeciez
kwestji, ze wilasno$¢é, nabyta S$rodkami, pochodzacymi
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z uczciwego zarobku cztowieka — z jego pracy — wyz-
szg jest ponad ataki tego rodzaju. Ale ograniczenie, a na-
wet odjecie zupetne tego prawa ze wzgledoéw publicznych,
nie jest, jak wspomniatem, zadng nowoscig i byto prakty-
kowane od dawien dawna. Jak stusznie zauwazyt prof.
Wenger 1), daleko wiecej, niz wylgczne uzywanie rzeczy
przez wiasciciela, spotykato sie z atakami, ktorych nie mo-
zna nazwac niestusznymi, jego tradycyjne uprawnienie do
dowolnego postepowania z rzecza, do jej pozostawienia od-
fogiem, a nawet zniszczenia. Ta dowolno$¢ wiasnie, co
do decyzji w sprawie wykorzystania, lub niewykorzystania
rzeczy przez wiasciciela przeciwng jest takze kanonistycz-
nej nauce o wiasnosci, uznajacej wihasciciela tylko za admi-
nistratora powierzonego, mu dobra, ktérego obowigzkiem
jest whkada¢ niem w interesie bliznich. A nauka ta wyprze-
dzita bardzo znacznie wszelkie teorje socjalistycznie i ko-
munistyczne, podwazajgce prawo wiasnosci. | dzi$ powta-
rza sie ja, tylko w zmienionej formie, mowigc, ze wiasnos¢
przestata juz by¢ prawem podmiotowem, stajac sie ,,funkcja
spoteczng”, obowigzkiem utrzymania i uzywania dla dobra
powszechnego bogactwa, powierzonego temu, kto je po-
siada, z sankcjg odebrania mu ochrony prawnej, jesli tego
obowigzku nie dopetni. | tu tez szuka¢ trzeba zrédia prze-
pisow takich, jak np. art. 153 i nast. Konstytucji niemu

»Wiasnos¢ obowigzuje, — jej uzywanie ma by¢ zarazem
ustugg dla wspodlnego dobra... Uprawianie ziemi jest obo-
wigzkiem posiadacza wobec spoteczenstwa™ — i przepis

naszej Konstytucji (art. 99 ust. 2): ,Ziemia, jako jeden
z najwazniejszych czynnikéw bytu narodu i panstwa, nie
moze byC¢ przedmiotem nieograniczonego obrotu”.

Ustréj prawny Rosji Sowieckiej chciano jednak zbu-
dowa¢ na innych jeszcze zatozeniach, a mianowicie na ne-

: 4) . Zum Zmlrecht Sowijetrusslands"”, w Archiv fur Rechts—und
Wirtschaftsphilosophie, XX Band (1916), Haft I, str. 3 nast. j tam cytowa-

na literatura.
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gacji réznicy miedzy prawem publicznem, a prawem pry-
watnem, oddanem na ustugi indywidualnosci, gdzie wiec
jednostka i jej prawa wybijaja sie na plan pierwszy. Tym-
czasem w Rosji starano sie zgnie$¢ ,,kapitalistyczne* prawo
prywatne, usung¢ indywidualizm w' prawie. Oparci o teorje
niektorych uczonych francuskich, politycy i prawnicy so-
wieccy uznajg w zasadzie jedno tylko prawo podmiotowe
cztowieka, prawo petnienia swych obowigzkéw. Niema
praw naturalnych, jest tylko ,funkcja spoteczna”, Kktorg
kazdy ma do spetnienia. Ochrone prawng uzyska ten tyl-
ko, kto jg wypetni odpowiednio. Panstwo stoi pod kaz-
dym wzgledem, w kazdej dziedzinie, ponad jednostka, bo
ono tylko urzeczywistni¢ zdota owe funkcje spoteczne.

Zobaczmy, czy i w jaki sposéb udato sie tam wpro-
wadzi¢ poglad ten w zycie.

Z poczatku, w pierwszych latach ustroju komunistycz-
nego, w latach zacietego niszczenia burzuazji, usuwano sy-
stematycznie dotychczasowe ustawy, jako sprzeciwiajgce
sie rewolucyjnemu sumieniu i poczuciu prawnemu. Nieru-
chomos$¢ ziemska i czeSciowo miejska wyjeto z pod tiasno
Sci prywatnej, réznymi zakazami i konfiskatami starano sie
ograniczy¢ wiasnos¢ takg na ruchomosciach, zniesiono pra-
wo spadkowe, wzbroniono przedsigbrania réznych aktow
prawnych. Pomscito sie to wszystko srodze na gospodar-
ce spotecznej: razem z wyjetemi z pod prawa, zrujnowane-
mi jednostkami do ruiny zdazalo tez i panstwo. Nedza
i bunty spowodowaty nawrét do tyle znienawidzonego ka-
pitalizmu. Kapitat z zagranicy zadat jednak dla siebie
ochrony prawnej, ,,koncesji", a wskutek tego musiano dac¢
takze pewne prawa prywatne i obywatelom wiasnym dla
»przeciwwagi”, jak sie wyrazit Lenin w dniu 20 grudnia
1920 r. Stworzono wiec na poczekaniu, z niestychanym
pospiechem, choC nie bez talentu, ustawodawstwo cywilne,
wprowadzajgce t. zw. kapitalizm panstwowy, oparty
0 ,,praworzadnos$¢ rewolucyjng”. Panstwo sowieckie, ma-
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jac w swych rekach najwiekszg ilos¢ dobr, ma dalej wyz-
szo$¢ ekonomiczng i prawng nad jednostka. Ale ziudze-
niem bytoby twierdzié, ze zadne prawa podmiotowe jedno-
stek nie powstaty. Prawda, dawne prawa dotychczaso-
wych ich podmiotéw znikty bez Sladu wskutek ,,rewolucyj-
nego przedawnienia ¢ i nie przywrdcono >m praw tych z po-
wrotem. Pokazato sie jednak, ze nastgpita wprawdzie
zmiana w podmiotach — nowi uprawnieni wstepujg na wi-
downie — ale wrdcity prawa! Program z r. 1922 uznaje
osobowos$¢ fizyczng i prawng, uznaje dalej whasnos¢ na ru-
chomosciach, ktorych nie wyjeto z obiegu i na budynkach,
przywraca czesciowo prawo spadkowe matzonka, dzieci,
wunkow i prawnukow zmartego, dopuszcza rézne urnowy,
jak kupno, pozyczke, spoétke i t. d.

W tym samym roku wydano niemal wszystkie kode-
ksy cywilne i kame z zadziwiajgcg ptodnoscig prawo-
dawcza.

Nowe prawo prywatne nie zostato w catosci ,,odindy-
widualizowane#, mimo wszystkich zabiegébw w tym Kkie-
runku. Przeciwnie, poglad komunistyczny poczyni¢ mu-
msiat ustepstwa na rzecz interesoOw jednostek, na rzecz tyle
zwalczanych praw prywatnych. | mozna sobie moéwic,
zle prawo prywatne zachowato' tylko swa ,,formed, przeista-
czajac sie co do treSci w prawo publiczne. Autonomja jed-
nostki w teij dziedzinie nie da sie nigdy wykluczy¢ w peknit.

Kodeks cywilny sowiecki gtod wprawdzie zaraz na
wstepie, ze prawa prywatne o tyle tylko sg chronione, o ile
Sg urzeczywistniane w zgodzie z ich socjalno-gospodarczem
przeznaczeniem. Ale uznaje podmioty prawne, ich zdolnos¢
prawng i zdolnos¢ do dziatania, swobode poruszania sie
i osiedlania, zarobkowg i zawodowg, nabywania i pozby-
wania rzeczy, oraz zawierania aktow prawnych i zaktada-
nia przdsiebiorstw przemystowych i handlowych — wszy-
stko to oczywiscie w granicach przepis6w obowiazujacych.
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Petnoletno$¢, z uzyskaniem ktérej osigga sie zdolnos¢ do
dziatan prawnych, oznaczono na lat 18.

Wiasciciel ma prawo posiadania, uzywania i nozpor
rzadzania rzecza, znowu w granicach przepisow obowigzu-
jacych.

Co do ziemi, wiemy juz, ze nastgpita jej ,,socjalizacja™.
Zamiast prawa wiasnosci prywatnej powstato prawo do
ziemi, t. j. prawo uzytkowania jej wiasng pracg. Poniewaz
ziemie upanstwowiono, istnieje w Rosji Sowieckiej wtasnos¢
zwierzchnia nad nig, ktérg ma panstwo i wiasnos$¢ uzytko-
wa osoby, ktora jg uprawia. Uzytkowca nie moze rozpo-
rzadzaC ziemig drogg sprzdazy, darowizny, testamentu.
Ziemia po jego zgonie przechodzi w uzytkowanie cztonkow
zbiorowego gospodarstwa rolnego, jako zwigzku, opartego
na rodzinie i pracy. Ale uzytkowca ma prawo gospodaro-
wania ziemig w obrany przez siebie sposéb i moze stawiac
na niej budynki, ktore nie stajag sie wiasnoscig panstwa.
Uzytkowca, a wzglednie 6w zwigzek rodzinno-gospodar-
czy, ma wiasnos¢ wszelkich budowli na gruncie, nie moze
ich jednak pozbywac bez zezwolenia panstwowego. Na-
bywca takich budowli musi by¢ réwniez uzytkowca i to
w danej okolicy. Uzytkowca moze wydzierzawi¢ grunt,
jezeli jest ciezko chory lub petni stuzbe wojskows; dzier-
zawca musi jednak pracowac¢ sam. na gruncie i nie moze
mie¢ go wiecej, niz na to starczg jego sity. Prawo uzyt-
kowcy nie jest ograniczone czasowo, a odja¢ je mozna mu
tylko wtedy, gdy bez powaznych przyczyn nie uprawia
ziemi.

Znang jest rzeczg, ze przepisy, ktérymi zakazano. kup-
na i sprzedazy nieruchomosci, obchodzili czesto, chtopi,
sprzedajac nietylko swe ,,uzytkowanie" i budynki, ale por
prostu cate gospodarstwo, jako swag wiasno$¢. Sowiety
wiejskie i komitety wykonawcze zatwierdzaty nieraz takie
akty, mimo, ze wykraczaty one przeciw nowemu prawu.
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Widzimy na tych przyktadach, jak trudng jest rzecza
walka nowych ,,konstruktoréw™" zycia spotecznego i pan-
stwowego z zakorzenionemi od wiekdéw pojeciami i z na-
bytemi prawami. ,Samo zycie", jak sie wydaje niekto-
rym, nie ztamie prawa wiasnosci. Zadna deklaracja praw
pracujgcego i wyzyskiwanego ludu (1918) nie moze, mo-
jem zdaniem, praw indywidualnych znie$¢ catkowicie i na-
zawsze z powierzchni zycia spotecznego, chocby przed nie-
mi i ponad niemi goérowaty obowiazki prawne, chocby im
zostaty podporzagdkowane wszelkie prawa obywatelskie).

Wszyscy nieuprzedzeni! przyznajg, ze w Rosji sowiec-
kiej nie umiano, mimo checi, zdusi¢ w zupetnosci prawa
prywatnego, ze wiec owo bezprzyktadne ,,doSwiadczenie
komunistyczne" wykazato bankructwo faktyczne i prawne
czystego komunizmu. Podobnie, jak kodeksy: cywilny
i agrarny, ukton w strone prawa prywatnego robi takze
sowiecki kodeks pracy z roku 1922. Mimo licznych ogra-
niczen i obostrzen publiczno-prawnych, kontrakt pracy jest
przewidziany i dozwolony. | znéw pamieta¢ tu trzeba, ze
roznie ograniczenia tego kontraktu wzgledami na dobro pu-
bliczne, na sytuacje pracownika, regulowang w niejednym
Kierunku przez panstwo i zwigzki zawodowe, istniejg takze
i to nie od dzisiaj, w wiekszosci prawodawstw europejskich.

Przepis, iz ,,wszelka wkasnos¢ na ziemi' i roli jest raz
na zawsze zniesiong", hasto zupetnej socjalizacji ziemi i tym
podobne napotkajg zawsze na opor ludzi, czujacych sie
w swern ,,prawie”, dagzacych do jego nabycia, lub chca-

35) Por. ,Nowe Panstwoll Il z. 4 (8), str. 149.

Inaczej przedstawia metamorfoze prawng Rosji! sowieckiej S.
Dniestrzanski w Czasopismie prawn. i ekonom. 1932 (odbitka,
str. 7 n.), mowiac, iz kodeks cywilny sowiecki nie miat na mysli wzno-
wienia prawa prywatnego w znaczeniu ogolnie przyjetem, chociaz spoty-
kamy w nim wiele przepisbw prawnych, przypominajgcych przepisy in-
nych europejskich kodekséw cywilnych. ,,Celem publiiikaicji prawa cywil-
nego byto wzbudzenie inicjatywy prywatnej jednostek dla podniesienia sit
produktywnych kraju i jedynie ze wzgledu na ten cel przystgpita sowiec-
ka ustawa cywilna do konstrukcji sfery prawnej jednostkill.
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cych utrzymacé nadal juz uzyskane prawa podmiotowe. Cze-
kajmy zresztg konca reform rosyjskich, ich ostatecznego
w przebudowie spotecznej wyniku36g7

A tymczasem zobaczmy, jak z temi prawami postgpio-
no w Niemczech, w ktérych réwniez wola ,,autorytetu ze-
wnetrznego* targneta sie ostro na gospodarke prywatng
I na prywatne prawa. Tak zwane Soziialisierungsgesetz
z 23 marca 1919 r. glosi przewage panstwa nad niemi, gto-
si tez — podobnie, jak w Rosji — ogdélny obowigzek pra-
cy, mimo, ze zawsze bedg ludzie, co jedza, choC nie pra-
cuja, zei w naszych czasach, w czasach; w ktorych sie po-
jawit ,,das furchtbare Gespenst der Arbeitstosigkeilt von
Miffionen..." jest ich niestety coraz wiecej3l). Ale kwestjg
pracy nie zajmujemy sie w tym odczycie. Konstytucja wei-
marska z 11 sierpnia 1919 r. w art. 153 i 155“ gwaran-
tuje" wprawdzie wiasno$¢ prywatng, wychodzac nawet
z jej zatozenia, ale w dalszym ciggu pozwala nawet na wy-
wiaszczenie oséb prywatnych bez odszkodowania( cho¢ na
podstawie ustawy)3¥ i w koncu uznaje wilasno$¢ z a
stuzbe d!la dobra ogolnego. Zresztg wedtug ostat-
niej znanej nam ,,Ermachtigungsgesetz” dla rzgadu Hitlera
z 24 marca r. b. RGB1. I. S. 141, na czas do 1 kwietnia
1937 postanowiono, iz ustawy rzadowe ,von der
Rechtsverfassung abweichen kénnen* **), wobec czego”™ ble-

36) Obecnie Andr¢ Maunois w ,,Mes Songes que voiici“ (Paris, Ed.
B. Orasset 1933, str. 49 n,, a zwiaszcza 56 n.),. w rozdziale VII p. t. Es-
qui'sse d‘un ir¢lativisme economique, z powotaniem sie na Borysa Pilnia-
ka (,Wotga wpada do morza Kaspijskiego") — wyraza watpliwos¢ co do
udania sie na stale eksperymentu sowieckiego i w rdéznych tegoz obja-
wach upatruje powro6t i odnowienie burzuazji (p. str. 59).

37) Justus Wilhelm H e d e m an n: Miitteilungen des Jetiaer In-
stituts fur Wirtschaftsrecht, 1932, Heft 23, str. 35 n.

8S) Podobnie Konstytucja czesko-silowacka z r. 1920, § 109 Il, o czem
»Ankieta konstytucyjna™ w CzasopiSmie prawu, i ekonomicznem (j. wy-
zej), str. 380. Por. M. Starzewvvski: Konstytucja republiki Cze-
chostowackiej, 1926, str. 161 n.

s9) ,Mitteilungen des Jenaer Instituts fur WIkrtschaftsrecht” 1933,
Heft 25, str. 47.
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dng natozone na wiascicieli (konstytucjg) obowiazki,
a zwiaszcza obowigzek nalezytego uprawiania ziemi przez
jej posiadacza; to konsekwencja nedz powojennych, zwig-
zana z -kwestjg wyzywienia ludnosci4)), konsekwencja mo-
ze i prawdopodobnie przejSciowa.

Wprowadzenie na widownie konstytucyjng owej funk-
cji spotecznej prawa wiasnosci, ztgczenie tego prawa z po-
jeciem wyptywajgcych zehn obowigzkéw wobec spoteczen-
stwa, nie odbiega zneiszta, jak widzieliSmy, od owej teorji
kanonistycznej, ktérej i dzi$ dajg wyraz dostojnicy kosciel-
ni, biadajacy, iz ustréj kapitalistyczny doprowadzit do na-
duzycia prawa wiasnosci prywatnej, ktérej najwyzszg ra-
cjg jest dobro ogolne, gdyz na kazdej wiasnosci cigzy ,,ser-
witut spoteczny““dl). Gorzej juz przedstawia sie rzecz
z konfiskatg na rzecz ogétu ,,niezastuzonego przyrostu war-
tosci Hieruchomosci ¢ (ant' 155 Konst. niem.). Bo czy spo-
teczenstwo lub panstwo zwroci wiascicielowi uszczerbek,
powstaty przez obnizenie tej wartosci? 42).

40)  Ankieta konstytucyjna, jak wyzej, str. 360.
41) ,,Nowe Panstwoll Il, z. 4/8, str. 161, nast.

1?2) O pracy i wiasnosci mowit Adolf Hitler na narodowo-
socjalistycznym zjezdzie (w czasie od | — 4 wrzesnia b. r.) w Norymber-
dze: ,,Es ist weder logisch, noch moralisch, noch gerecht, aut die Dauer
in einem Volk dem Arbeitstatigen einen Teil der Friichte seines Fleisses
wegzunehmen zur Erhaltung des Arbeitsuntatigen, ganz gleich aus welchen
Griinden dies erfolgt, sondern es ware logisch, statt von den Ergebnissen
der Arbeit wegzunehmen, diese selbst zu verteilen®,

W tern upatruje Hele mann: Mitteilungen des Jenaer Instftuts
fur Wirtschaftsrecht, 1933, Heft 26, str. 30 n,, ,Sicherstellung des Tatigen
gegen die lahmende Fessel des Abgebenmiissens"—zorganizowanie prawa
do pracy jako naturalno-prawnego postulatu, jako zasadniczego prawa na-
rodu. Ale najbardziej podnosi On znezenie mowy norymberskiej oo do
wiasnosci.  Hitler uczynili tam ,,niespodziana paralele z mocg panstwowg".
»Eigentum ist Macht, Herrschaft, Haben im okonomischen Bereich. Staats-
macht dasselbe im politischen Bereich...... Wenn man differenziertes Eigen-
tum anerkennt, statt 6den, gleichmachenden Komimunismus, dann muss
man auch bei der politischen Machtvertellung Unterschiede... anerkennen".
To ,stopniowanie", czy ,zrézniczkowanie" wiasnosci taczy sie u Hit-
1 e ra organicznie z ,r6znoscig" Swiadczen i ras. ,Die prtmitive Fahig-
keit der einen Rasse schafft von yornherein andere Werte, ais die hoher
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Inaczej, niz w Rosjil i Nimczech, uksztattowaty sie sto-
sunki prawne wiasnosci w faszystowskiej Italji. Mussolini
podkresla, ze w zasadzie utrzymano tam gospodarke pry-
watng gtéwnie w celu poparcia swobodnej inicjatywy™).
Whprawdzie i tam odezwato sie hasto,,gospodarki ptainor
wej““, wprawdzie nad kapitatem i praca géruje tam panstwo,
bioragce je przymusowo w swa stuzbe, lecz badz co badz
ani w ustawie korporacyjnej z r. 1926, ani w Carte del La-
voro z r. 1927, ani wreszcie przez utworzenie Camera
Cooperativa, czy Gran Consiglio del Fascismo w r. 1928
wiasnosé, jako prawo, naruszong nie zostata, mimo czeste-
go zaznaczania interesu spotecznego, ktéremu ma stuzyc
przedewszystkiem praca ludzka, bedaca ,,obowigzkiem so-
cjalnym". Panstwo zawodowo-stanowe, ,,korporacyjne”,
siega wiec raczej faktycznie, niz prawnie, w prawo wiasno-
$ci przez swe nakazy, np. co do odpowiedniieij uprawy grun-
toéw, lecz samo to prawo jest nadal chronione zaréwno jako
prawo jednostki, jak dla og6lnego dobra, to jest ze wzgledu
na cele spoteczne. Teza VII wspomnianej Karty Pracy mo-
wi, ze Panstwo Korporatywne uwaza inicjatywe
prywatng w dziedzinie produkcji za najskuteczniejszy
I najpozyteczniejszy instrument w stuzbie narodu. Teza IX
za$ stwierdza, ze panstwo wkracza w produkcje gospodar-
czg tylko wtedy, gdy zachodzi brak lub niedostatecznosé
inicjatywy prywatnej, albo gdy wchodzg w gre interesy
polityczne panstwa. Uchylenie podatku od sukcesji o cha-
rakterze progresywnym w sukcesjach miedzy najblizszymi*

aintwickelte oder anders geartete des Lebenspartners. Damit aber Wird
die Verwaltung einer Aufteilung verfallen, die von der Beriicksichtigung
der Leistung ausgeht. Das heisst m. a. Worten: das Geschaffene wird ais
Bigentum lin dem Masse wieder verwaltet, ais es entstamd, Der Gedanke
des Privateigentums ist daher unzertrennlich verbunden mit der Ueber-
zeugung einer verschiedenartigen u. verschiedenwertigen Leistungsfahig-
keiit der Menschen u. damit wieder mit der Verschiedenartigkeit und —
weriigkeit der Menschen selbst,

43) Mitteilungen des Jenaer Instiituts fur Wirtschaftsrecht 1933, Nr.
25, str. 35 n.
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krewnymi (za ktérym to przyktadem poszta niedawno Pol-
ska, zmniejszajgc ten podatek)#¥, nie Swiadczy takze o za-
miarach naruszania samej istoty prawa wiasnosci w kro-
lestwie Italji.

Jakze u nas odbity sie te zasady, te rzekomo nowe ha-
sta, czy nawet przepisy konstytucji powojennych? Ot6z
stwierdzono™(), ze w odpowiedziach na Ankiete Konstytu-
cyjna zbyt mato poswieca sie uwagi rozdziatowi o po-
wszechnych prawach i obowigzkach obywatelskich, w rze-
dzie ktorych znajdujg sie przepisy o prawie wiasnosci.
W uwagach za$, ktore poswiecono' tej kwestii, odbija sie
tylko echo haset ,,romantycznych™ z lat 1920 i 1921, kie-
dyto mowiono o coraz bardziej postepujacej socjalizacji pra-
wa prywatnegoltd7 majacej rzekomo zgnie$¢, a przynaj-
mniej podwazy¢ mocno pojecie whasnosci, jako prawa pod-
miotowego, ze wzgledu na t. zw. ideat absolutny, jakiem
jest dobro ogdtu. Lecz zdawna byto i jest wiadome, ze
z dwoch wielkich dziatéw prawa w prawie prywatnem, od-
danem w zasadzie na ustugi indywidualnosci, tkwi w sto-
sunkowo znacznej mierze (réwniez) czynnik spoteczny,
cho¢ formalnie jednostka i jej prawa, autonomja jej woli,
wybijajg sie tu na plan pierwszy. Nie ‘wynika stad jednak,
aby dobro spoteczne mogto zupetnie wyrugowaé prawa jed-
nostki, prawa podmiotowe. Sg wprawdzie zdawna znane
poglady, negujace istnienie, koniecznos¢ istnienia i potrzebe
odrozniania tych praw. Lecz rezultatdw kultury prawnej,
jak méwitem jeszcze w roku 1922 1), nie mozna przekre-
$lic wywodami, ktére usitujg zastapic ich miejsce badz ,,do-
stojnym" ptaszczem wszechwiadzy, badz grg stéw lub pu-

44) Patrz taryfe opodatkowania spadkéw i darowizn w ustawie
z 14/3 1933 Nr. 21 poz. 141 Dz. U. Rz
1) ,Nowe Panstwo", jak wyzej, str. 106 n.

4B) Ankieta konstytucyjna Czasopisma prawn., j. w. str. 377 n. i cy-
towane tam pisma WI. L. Jaworskiego.

47) ,,Powszechne obowigzki i prawa obywatelskie”, str. 5 uw. L
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stkg. Kto ma obowiagzki prawne, ten musi mie¢ zapewnio-
ng mozno$¢ nabywania praw, a cofanie sie wstecz w roz-
woju kultury prawnej niie prowadzi ani do postepu spotecz-
nego, ani do wyjasnienia zjawisk spotecznych i zrozumienia
ich istoty lub okre$lenia ich pojecia. Podobnie nie prowa-
dzi do celu upatrywanie w normach Kkonstyifticyjnych ja-
kich$ ztotych mysli tylko, haset, a nie przepiséw prawnych,
postulatow, regut moralnych lub zapowiedzi norm przy-
sztych. | dziwne naprawde wydaje sie twierdzenie, ze kon-
stytucyjne powszechne prawa obywatelskie zostaty juz
urzeczywistnione oddawna, wiec nie potrzeba ich powtarzac¢
w zreformowanej konstytucjid). Mowia tak niektérzy fa-
natyczni zwolennicy t. zw. prawa spotecznego, wieszczacy
,nowg role i nowy charakter" panstwa, jakby odkrywali
Ameryke, jakby dopiero teraz, w naszej najswiezszej dobie
»dochodzitoi do gtosu spoteczenstwo i jego' potrzeby™, jakby
t. zw. socjalizacja zycia, omnipotencja panstwa, jego cha-
rakter spoteczny i wiadzy i t. p. hasta byly nowosciami
niepodejrzanej "oryginalnosci. Wszak kazde ,,dziecko™ praw-
nicze" wie o tern dobrze, ze panstwo jest organem ,,spote-
czensltiwa, w ktdérego interesie stuzy mu nadrzedno$¢ w sto-
sunku do obywatela™ Ale z tego nie wynika, aby ten oby-
watel ze swemi prawami miat by¢ przez panstwo zgnie-
ciony na miazge. Jak z jednej strony ostre, bezwzgledne
przeciwstawienie panstwu praw jednostki, w tern znacze-
niu, ze ona ma by¢ ,wyzwolona (mozliwie) z wszelkich
wiezow", doprowadza do wynikéw fatalnych, tak tez zdu-
szenie swobodnej inicjatywy, zgniecenie praw indywidual-
nych i tym podobne $rodki rzagdzenia — odbisjg sie w koncu
z pewnoscig na nalezytem spetnianiu obowigzkéw praw-
nych, zamiast dobra ogdélnego niosac niekorzysci spoteczne.
Bo remedium na to dobro znujdziemy jedynie w ,stalej
harmonjli* obu idei: indywidualnej i spotecznej, gdyz wéw-

48) ,,Nowe Panstwo™ i. w. str. 129 n.
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czas zapewniong bedzie ,la plus grande liberte compatible
avec la plus grandes solidarite” 42).

Innemi stowy, gdy chodzi o takie instytucje, jak ro-
dzina lub wiasnos¢, niema, nie powinno by¢ ostrego prze-
ciwstawienia sobie indywiduum i panstwa, albowiem stu-
zy¢ majg zarbwno pierwszemu, jak i drugiemu.

| panstwo nie moze siega¢ za daleko w swych inge-
rencjach w sfere jednej i drugiej z tych podstawowych in-
stytucji. Jezeli dochodzi' do tego, ze panstwo swg role
ochronng w stosunku do nich i opiekuncza zamienia na role
bezwzglednego wspdtuzytkowcy, woéwczas nastgpi  za-
chwianie owej réwnowagi i harmonji, podobnie jak wdw-
czas, gdy rodzina i wiasnos¢ nie poczuwa sie do solidarno-
§ci z panstwem — pierwsza, zamknieta w swemi ciasno —
egoistycznem koétku, druga, polegajaca na ,,schalten und
walten*, na moznosci zniszczenia nawet, czy apodyktycz-
nie bezmysinego wyzyskania rzeczy tak, ze nikt inny ina-
wet panstwo samo zadnej z niej nie ma korzysci. Az nadto
znanie sg tez ujemne skutki ostabienia wytworczosci. indy-
widualnej przez przecigzenie whasnasoi prywatnej podatka-
mi, przez czynienie tym sposobem problematyczng sukcesje
nawet miedzy najblizszymi krewnymi.

Wybuch ostatniej wojny przypisat jeden z wybitnych
pisarzy angielskichf0) przywigzaniu do- prawa wiasnosci.,
temu, ze pokolenie ,,wojenne" rzekomo o niern tylko® my-
Slato. Spostrzezenie to uwazam za plytkiiei lub niedokon-
czone. Gdyby to pokolenie z szacunkiem i uznaniem my-
Slato o wiasnosci cudzej, nie bytoby powodu do wojny.
Wiasnie dlatego, ze ono nie uszanowato praw wiasnosci,
wiasnie z powodu apetytow i zamachow na cudze sfere
prawng — rozpetata sie burza, ktorej Slady nie chcg znik-
na¢ do dzi$ dnia nietylko w dziedzinie ekonomicznej, ale8

49) Consenltini,. j. wyzej, str. 11
50) Galsworthy., cytowany w ,Nowem Panstwie", j. w.
str. 161.
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rébwniez w dziedzinie letycznej i prawnej. Préby podwaza-
nia rodziny i wiasnosci, préby budowania panstw i spo-
teczenstw na rzekomo zupetnie nowych podstawach, cig-
gta manja reformowania i poprawiania, kodyfikowania i no-
welizowania 5l) — te ujemne przejawy dzisiejszego’ zycia
spotecznego” i panstwowo-prawnego majg, jesli nie swe bez-
posrednie zrodto, to w kazdym razie swoj pierwotny za-
czatek w owym powszechnym kataklizmie, podobnie, jak
i dzisiejsza nedza ekonomiczna, bezrobocie, ogdlne niemal
zachwianie réwnowagi finansowej.

Zasada, ze ,,spoteczenstwo przystosuje formy wiasno-
$ci do nowych potrzeb#), jest szkodliwym ogolnikiem, kté-
ry — jako norma — moze by¢ naduzyty przez kazdego
~wiadceld, przez kazdego, 'kit, w danej chwili m|a przewa-
ge w panstwie. Mniej szkodliwg jest modna, cho¢, jak wi-
dzieliSmy, arcydawna teza, ze prawo wiasnosci naktada na
wiascicieli obowigzki spoteczne, a w szcze-
gélnosci obowigzek uzywania rzeczy
w zgodzie z dobrem panstwa. Aleitu
ilez moze by¢ réznic pojeciowych co do owych obowigz-
kéw spotecznych i co do ,,dobra panstwall, czy spoteczen-
stwa — ilez odmian w sposobie przeprowadzenia takiego
przepisu w zyciu, w praktyce prawnej! Jezeli w codzien-
neim zyciu prawnem napotykamy czestokro¢ zamachy na
prawo wiasnosci, jezeli ono je ,,nadkrusza i tamied, to item-
bardziej powinnismy silnie zabezpieczy¢ to prawo w Kon-
stytucji, aby mie¢ w niej tame ustrojowa, przeszkode, nie-
dajacg sie zlekcewazyC przy faktycznych usitowaniach
przewrotu w naszym ustroju panstwowo-prawnym. Dla-
tego lepiej konieczne ograniczenia wiasnosci formutowac
w spos6b bardziej konkretu y, zakazujgc np. po-
zostawiania odtogiem ziemi, nadajgcej sie pod uprawe lub

Bl) Por. mo¢j artykut: ,,Przeklenstwo nowefeacjii”, drukowany
w lwowskim ,,Gtosie Prawa".

B2) Projekt P. P. S. (por. ,,Nowe Panstwo?', jak wyzej).
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niewynajmywania prywatnych bndynkéw w miejscowo-
Sciach, w ktoérych brak mieszkan daje sie we znaki.

Ostrozne tez trzeba zajg¢ stanowisko- wobec pomy-
stu natozenia 'na wiasciciela obowigzku osobistego upra-
wiania roli, lub administrowania nieruchomoscig miejska;
jezeli tylko jego nieruchomo$¢ odpowiednio jest zuzytkowa-
na, prawodawca nie moze, miojem zdaniem, wysnuwac dla
wiasciciela niekorzystnych konsekwencji z faktu, iz on np.
z powodu choroby, lub petnienia jakich$ funkcji publicznych
nie moze sie tern zajg¢ osobiscie i wyrecza sie badZ przez
cztonkdéw rodziny, badz przez dzierzawcdw lub fachowych
rzadcow. Przeciez panstwo i spoteczenstwo nic na tern
nie traci, moze nawet zyskuje, a sama- zazdro$¢ wobec beati
possidentes nie moze by¢ motywem postanowien legisla-
cyjnych, naruszajacych prawo wiasnosci.

Zreszta potrzebe popierania inicjatywy prywatnej,
otwierania jej jak najwiekszego pola dziatania podkreslajg
nawet ci, co wystepuja wrogo przeciwko prawu wiasnosci,
przez co, mo-jem przynajmniej zdaniem — wpadajg
W sprzecznosci sami z soba Bf). Bo jakze potem negowaé
prawo cztowieka do wytworu wiasnej -inicjatywy, wiasnej
pracy? Bo poco powtarza¢ bajki o wiadaniu ziemig jteldy-
nie na podstawie t. zw. prawa miecza, kiedy nabycie jej
na wiasnos$¢ pochodzi z uczciwego, ,,krwawego" nieraz za-
robku?

Gdzieindziej juz zaznaczylem -moje stanowisko coi do
aultlonomji prawa prywatnego i praw podmiotowych, kto-
re uwazam za me dajacg sie wzruszy¢ bezkarnie podstawe
porzadku prawnego. Ale ze stanowiska tego, choc¢ jest
ono zasadnicze, nie wynika jeszcze wcale, aby principia ta-
kie, jak nienaruszalno$¢ wiasnosci, wolno$¢ osobista, wol-
no$¢ umow ii testowania — wzorem naturalistbw — uwazac
za prawdy wieczne, ktore nie mogg by¢ poddane zadnej,

6S) B. Russelll: Przebudowa spoteczna, j. w. str. 63.
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nieznacznej nawet rewizji. Temu wiasnie zapatrywaniu,
ze bez pewnej rewizji zasad rzeczonych w przysztym
polskim kodeksie cywilnym oby¢ sie nie moze, datem wyraz
w rozwazaniach moich p. . ,,Przed projektem polskiego ko-
deksu cywilnego. 1. Szkic programu”. Nie chce juz na
tern miejscu wchodzi¢ w blizsze uzasadnienie tej kwestji,
na ktore znajdzie sie miejsce w uwagach, poswieconych ko-
dyfikacji prawa cywilnego. Wspominam ja tylko dlatego,
ze mysl, wypowiedziang przezemnie, uznam za bardzo ry-
zykowng i niebezpieczng, za ,bakierje w Swiecie ducho-
wym", wobec ktérej mniejszem #Hem bedzie pozostawienie
na ziemiach polskich stanu dotychczasowego, uswieconego
zaborami, stanu scharakteryzowanej juz wyzej bezprzy-
kfadnej roznolitosci ustawodawstwa. Nigdy nie miatem
wrazenia i nie poczuwatem sie do winy, zebym, stojac sil-
nie na gruncie prawa prywatnego, miat czemkolwiek przy-
czynia¢ sie do siania ,,miazmatow niezdrowej demagogji,
przesigkajacej z terendw zycia publicznego w arterie spo-
tecznego' i prywatno-prawnego bytu”. Ale chciatbym za-
pyta¢, czy jest mozliwe, czy jest do pomyslenia przystapie-
nie do pracy kodyfikacyjnej bez zdania sobie sprawy z isto-
ty ii znaczenia pradéw spotecznych danej doby, z pominie-
ciem zupetnem tego, t sie juz utrwalito w tej mierze, przy
zlekcewazeniu zasad i przepisow Konstytucji? Prawda, ze
kodyfikator nie jest, nie powinien by¢ w zasadzie czynnym
politykiem, jezeli ma kodyfikowa¢ ,,z niczem niezamacong
przedmiotowlo$oig”. Ale czy mozna méwié o przedmiioto-
wosci, gdy kto$ nie zna przedmiotu, gdy nie ma o nim wy-
robionego sagdu? Projektodawcy wielkich ustaw nie po-
winni bra¢ zapewne czynnego udziatu w walkach spotecz-
nych swej doby — tem pilniej zato, z tern wiekszg uwaga,
powinni je Sledzi¢ celem wydobycia z nich przedmiotowej
konkluzji dla swych projektow. Czyz wiec np. zasada wol-
nosci umoéw ma by¢ tak Swieta, ze przeszkodzi nam do
uznania za niewazne roznych umow, wykraczajacych prze-
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ciw dobrym obyczajom i do zwigkszeniai ich dotychczaso-
wego zakresu, jezeli w darom spoteczenstwie panstwowem
umowy takie mnozg sie w sposob zastraszajgcy?

Lecz moze rewizje zasad, o ktorej mowitem, lepieij zo-
stawiC¢ innemu jakiemu$ panstwu, nie majagcemu tak ,,zatru-
tego sasiedztwa", ktore wiec z wiekszg korzyscig dla roz-
woju prawa cywilnego' bedzie mogto torowaé droge na
tern (jak sie wyrazono) petnem ryzyka > wybojow boisku
socjalnego ruchu? Ale liczy¢ sie nalezy z tem réwniez,
ze ,burzliwos¢" epoki naszej, przesigkniecie jej owymi
miazmatami, moze siie spotegowac jeszcze o wiele wiecej,
ze moga przyjs¢ do nas z realng juz naprawde sitg prady,
daleko bardziej radykalne, nie poddajace rozumnej rewizji,
lecz niweczace wprost samg instytucje wiasnosci prywat-
nej! Prady, wobec ktérych ,,pewna rewizja" zasad przed-
wojennych, nieunikniona z pewnoscia, bytaby tylko ,,dzie-
cinng igraszky".

Liczne przykiady z dziedziny naszego ustawodaw-
stwa, ograniczajgcego prawo wiasnosci ziemskiej i protegu-
jacego bezrolnych i matorolnych, niektére razace istotnie
w krancowosci, inne, bedacfe zdaniem niektérych autorow
jaskrawym przyktadem niesprawiedliwosci i braku nalezy-
tego poczucia prawnego — nie moga hic zmieni¢ istotnie
w tem, co powiedziatem wyzej. Nie usprawiedliwig one te-
zy o braku powotania naszego czasu do stworzenia- kodeksu
cywilnego, ktéry wiasnie moze owe biledy
i braki sprowadzi¢ do> witasciwej gra-
nicy, przeprowadzajgc odpowiednig ,,rewizje" obowigzu-
jacego ustawodawsitlwa takze in puncto prawa wiasnosci
i jego ograniczen. Gdziez zresztg nie byto ,reform rol-
nych" i czy mato panstw przeprowadzito- je w dzisiejszej
dobie i to w szybszem nieraz tempie i w dalej idgcych, niz
u nas, rozmiarach? Ustawowa ,,ochrona lokatorow", ,,bto-
gostawiona w skutki", nosi w sobie réwnilez wiele odbie-
gnie¢ od przyjetych dotad zasad, a nawet istotnych niespra-
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wiedliiwosci, nie pozwalajagc np. na podwyzszenie czynszu
najmu wzbogaconemu spekulantowi, albo na wypowiedze-
nie najmu lokatorowi zamoznemu, celem pomieszczenia
obarczonej dzie¢mi wdowy lub siostry wiasciciela. Zamiast
dochodzenia i karania istotnych, nienaoiggnietych wystep-
kéw lichwy mieszkaniowej, zamiast: skorzystania, przynaj-
mniej na niektérych terenach panstw, z ustaw o prawie bu-
dowania na cudzym gruncie, zamiast odpowiedniej akcji
zwigzkow spotecznych w kierunku wprowadzenia w czyn,
umozliwienia takich budowli, aby mogty korzysta¢ z nich
osoby niezamozne — ciggle przedtuzano moc obowigzuja-
cg ustaw o ochronie lokatorow. Sposéb myslenia cywilisty
nile moze sie tez pogodzi¢ z punktem widzenia ,skarbom
wym*, iz wiasciciel nieruchomosci miejskiej obowigzany
jesiti ptaci¢ podatek lokatorski, cho¢by go prawodawca fi-
nezyjniej nazwat podatkiem od lokali®). Te i inne przy-
ktady — wiasnie dlatego, ze nieraz bardzo razgce —
wskazujg na piekacg potrzebe wkroczenia czynnika, ktory-
by umiat zaradzi¢ ztemu zasadniczo i trwale, wskrzeszajac
zachwiane poczucie prawne, poskramiajgc apetyty kosztem
drugich, jednem stowem: postanawiajagc w najpowazniej-
szej z ustaw prywatno-prawnych, w kodeksie cywilnym,
miarg nieprzekraczajacg, a w kazdym razie takg, nad kto-
rej przekroczeniem, zanim ono nastgpi, dobrze bedzie mu-
siat zastanowic sie i niejedng noc (nie $piac) ,,przespac” pra-
wodawca B85).

Stanistaw Golgb

54) Vide ustawa z 2 sierpniai 1'926, Dz. U. Nr. 94, poiz. 550 o ,,podat-
ku od lokali".

) Patrz pismo ,Nasza Przyszto$¢" 1933, T. XXVIII, str. 1 i na-
stepne.
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SPRAWA KROLOWEJ JADWIGI.

O olidny cztowiek, to ten, ktéry rzecz rozpoczeltia dopro-

wadzi porzadnie do konca. Solidny nardd, to réwniez
taki, ktory powziete zamierzenie urnie do. skutku doprowa-
dzi¢. Tylko rezultat, tylko fakta majg istotne znaczenie,
reszta — to frazesy.

Podnidst sie nardd polski w roku ubiegtym do uczcze-
nia swej najwiekszej, Swietobliwej Krélowej, ktorej wiecej
zawdziecza, niz to sobie powierzchowna opinja wyobraza.
Przeszty przez kraj wspaniate obchody, z udzialem—razem
wzigwszy — setek tysiecy ludzi. Oprécz obchodéw, pla-
nowo inscenizowanych w gtéwnych centrach kraju, widzie-
liSmy i pomniejsze, ale niemniej wartosciowe, bo sponta-
nicznie aranzowane, na prowincji.

A co jeszcze bardziej chwalebne i pocieszajace, to fakt,
ze kult Krolowej Jadwigi i zainteresowanie jej historyczna
postacig, zyciem ii rolg zaczynajg coraz bardziej pogtebiac
sie i rozpowszechnia¢ w spoteczenstwie, zarobwno u ogotu
sfer inteligencji, jak i w sferach naukowych. Pojawiajg sie
naiuhowo-historyczne rozprawy o Krélowej, inne — jak
nam wiadomo — sg w opracowaniu, pojawiajg sie raz po
raz artykuty w prasie i w innych perjodykach z pod pior
meskich i zenskich. Zareagowata i zagranica. Na We-
grzech odezwata sie sprawa kanonizacji Krélewny andega-
wenskiej bardzo sympatycznem echem, a w roku ubiegtym
ukazata sie obszerna, $wietnie napisana ksiazka p. Karoli-
ny Keltog w jezyku angielskim, przettumaczona juz na pol-
ski, p. t, ,,Jadwiga, wielka krolowa Polski”. Opracowa-
ne zostato to dzieto przy pomocy wskazéwek i materjatow,
dostarczonych autorce przez szereg wybitnych uczonych

polskich, wegierskich, austriackich, niemieckich, amerykan-
[
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skich i t. d. i przy zuzytkowaniu dokumentdéw, odnosza-
cych sie do danej epoki, a -rozmieszczonych w bibliotekach
Kilkunastu panstw z tej i tamltiej strony Atlantyku.

Ze strony Episkopatu polskiego wydal J. E. ks. Arcy-
biskup Sapieha, jako Ordynariusz krakowski, w jesieni: ubie-
gtego noku goracg odezwe do spoteczenstwa, wzywajaca
090l spoteczenstwa do wspétdziatania w dziele staran o ka-
nonizacje. RoOwnoczesnie zaprosit szereg osobistosci-, zaj-
mujacych sie specjalnie ta sprawa, lub specjalistow nauko-
wych do komitetu, majgcego- za zadanie opracowywanie
materiatdbw dokumentarnych i dostarczenie w ten sposob
podstaw procesowi kanonizacyjnemu. Ojciec $w., ktéremu
usitowania te spoteczenstwa polskiego referowane byty juz
przez naszych X. X. Biskupdw i z innej strony w ciggu
ubiegtego roku, zajat rowniez bardzo- przychylne stanowi-
sko dla tej sprawy.

Zostaty wiec w r. 1933 potozone wszystkie niemal za-
sadnicze podwaliny do -oficjalnego wszczecia -sprawy
w kraju i w Rzymie. A tern przychylniejszg jest dla niej
obecna atmosfera, ze ogélny prad w kierunku podnoszenia
zastug Swietobliwych osobistosci i wywyzszania ich na oha-
rze Swietych wzmégt sie dzisiaj w catym $wiecie katolic-
kim. Styszymy ciggle o wdrozeniu coraz nowszych sta-
ran, a nawet proceséw beatyfikacyjnych, ktére odnoszg sie
do uczczenia réznych Swietobliwych postaci z ostatnich
wiekéw, nawet z ostatnich niemal czaséw. Odbyta sie
z koncem zesztego roku uroczysta kanonizacja Bernadetty
z Lourdes.

Dany wiec bardzo powazny poczatek w kraju i czas
i warunki sprzyjajg wielce naszemu doniostemu przedsie-
wzieciu.  Sprzyja mu wszystko, co usituje walczy¢ z roz-
panoszonem na $wiecie wiadztwem bezboznictwa i gtebO'-
kiego upadku moralnosci. Sprzyja jej wreszcie i nie na
ostatku fakt politycznego odrodzenia i mocarstwowego
wzmacniania si¢ naszej Ojczyzny, w ktorej ogdl spotelczen-
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stwa katolickiego— pomijajac nieliczne a cyniczne wyjatki
niedowiarkdw i zarozumiatych niedoukéw — wierzy moc-
no w $Swigtobliwos¢ i opatrznoSciowg role dziejowg Kroélo-
wej Jadwigi.

Ale wiasnie dlatego, ze wielka ta sprawa tak powaz-
nie juz wszczetg zostata i w tak sprzyjajacych ogoélnych
warunkach, nardd polski wystawiony zostat na- wielkg pro-
be, w ktérej ma dowodnie wykazaé, -czy jest juz istotnie
odrodzonym wewnetrznie narodem, zdolnym do- zrozumie-
nia waznych momentéw dziejowych swego- potozenia i zdol-
nym -do konsekwentnego realizowania pewnych probleméw
zasadniczych?

A odpowiedZ na to wielkie pytanie, na te doniostg
dziejowa prébe, moze brzmiec tylko krotko: tak lub nie —
zaleznie od dokonania lub niedokonania p-rzez naréd wiel-
kiego zadania. Wszelkie dyskusje i usprawiedliwiajgce bier-
nos¢ argumenty zadnego nie bedag tu miaty znaczenia. Hi-
storja spyta zwiezle: czy wskrzeszona Polska zrobita, co
nalezato, aby kanonizacje swej wielkiej krolowej osiggnac?
Jezeli odpowiedZ wypadnie negatywnie, to bedzie ona dru-
zgocagcem oskarzeniem narodu polskiego nietylko o brak
gtebszych uczu€ religijnych, ale i o — brak tezyzny i nie-
zdamos$¢ polityczna!

Masonska w znacznej czesci Francja, z ktorej przez
sto lat, poprzedzajacych wojne Swiatowa, wychodzity naj-
ciezsze, najzacietsze, najperfidniejsze ataki na Kosciot 1 Wia-
re, w ktorej niedawno jeszcze zamykano kosScioty i wype-
dzano zakony i gdzie dzisiaj najbardziej kompromitujgce
rozgrywajg sie skandale, zdotata jednak — w wymownem
przeciwienstwie do tak gtebokiego- moralnego upadku —
wynies¢ w ostatnich kilkudziesieciu latach szereg wy-
bitnych swych narodowych postaci na ottarze Swietych.
Katolicki og6t francuski, przeSladowany w wierze raz po
raz przez masonskie rzady, zdotat dokona¢ tych trudnych
dziet nawet w momentach bezposrednich zatargéw -rzadu
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francuskiego z Watykanem. Zdotat tego dokona¢é — gdyz
podejmowat te sprawy bardzo na serjo, z zapatem nieraz
godnym pierwszych Chrze$cijan, z entuzjazmem, zaprze-
czajgcym rozpowszechnionej opinji o skrajnym niby mate-
rjalizmie francuskiego chiopa i rentjera.

To sie dzieje tam — w ,,masonskiej" Francji. A prad
ten wiary czynu jest tam tak potezny, ze zmusit do
wspétudziatu w kulcie Joanny d‘Arc nawet oficjalnych prze-
ciwnikéw Wiary, nawet dyplomatdéw innowierczej Anglji,
ktora oskarzyta ongi$ Sw. Joanne o czary i zmusita ule-
gltych Francuzéw do spalenia jej na stosie. Tak jest tam!

A jakze w Polsce, w tej Polsce, ktéra chlubi sie, ze
byta i jest ,,semper fidelis"? W tej Polsce, ktéra ma dzi-
siaj tak olbrzymi dtug wdziecznosci do sptacenia Bogu,
,.Ktorego ramie sprawiedliwie zelazne berta wiadcéw Swia-
ta kruszy", aby nam wolno$¢ polityczng i bezpieczny roz-
woj narodowy zapewni¢? Wszak nietylko Ramie to skru-
szyto berta trzech zaborcow, ale i dzi$ jeszcze kruszy ko-
lejne zakusy wrogich sit, ktore zdajg sie nam grozic.
Wszakze Itak niedawno: jeszcze rozbrzmiewato po kraju
ztowr6zbne memento ,,zelaznych kleszczy" rosyjsko-nie-
mieckich, grozacych miodemu panstwu ,,sezonowemu".
A oto Ramie Sprawiedliwe odsuwa od nas jedng strone
tych cegdw, paralizuje przez to i drugg i ukfada pomysing
dla Polski konstelacje w Europie. Zapewne, dziatali tu lu-
dzie, ale czyz moze umyst, objektywnie, sprawiedliwie sa-
dzacy, nie dostrzlec cudownej woli Opatrznosci!

| dlatego wiasnie pozwalamy sobie twierdzi¢, ze na-
rod polski wystawiony jest obecnie na wielka probe, w kto-
rej ma wywdzieczy¢ sie Opatrznosci i zda¢ zarazem egza-
min ze swej glebszej zdolnosci panstwowo-tworczej i zara-
zem ze swego: prawdziwego przywigzania do Wiary.
A w tym celu musi przedewszystkiem troche drobnych,
wewnetrznych trudnosci pokona¢. Bo nietyle wielkie $rod-
ki sg tu potrzebne, nietyle jakas na ogromng skale rozwinie-
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ta, kosztowna akcja. Wszak sprawa Krélowej Jadwigi jest
tak juz u nas gteboko ugruntowana i z takg nawet zagra-
nicg spoltyka sie sympatig, ze zadnych wstepnych, zmud-
nych i kosztownych akcji podejmowac nie trzeba. Wszak
chodzi o postac i imig, rozstawione po catym Swiecie. Sprze-
ciwia¢ sie bedg Krzyzacy, czy to z pod znaku czarnego,
prostotamiennego krzyza, naduzytego na biatym ptaszczu,
czy z pod znaku swastyki'. Ale w danych warunkach wal-
ki tych obu znakéw na niemieckiej ziemi, sprzeciw ten nie
bedzie chyba az tak wielki, jaki byt pod Grunwaldem. Po-
konamy go tatwo, jezeli tylko wyzwolimy sie z pod hipno-
zy respektu przed kretackg nieraz wiedzg ,,niemieckiego
profesoralr ktory zawsze, a zwiaszcza dzisiaj, stuzyt i stu-
zy postusznie nakazom krzyzackiej racji stanu.

Nie w tem wiec trudno$¢ lezy, ale — powiedzmy $mia-
to — w naszem nieszczesnem usposobieniu narodowem, kto6-
re nigdy niczego ni umie brac¢ na serjo na nieco dtuzsza
mete. kLatwy entuzjazm chwilowy, hasto, sensacja, mani-
festacje, choragiewki, przemoéwienia, pare okolicznoscio-
wych artykutdw prasowych, pare odezw patriotycznych
0 napuszonym stylu i na tem zwykle — koniec! A potem
wraca kazdy do swych doraznych interesow, do swego
ostawionego ,,nawatu #je¢  ktorym sie kazdy z reguty
od kazdej na serjo doniostej sprawy u nas wymawia.

Spoteczenstwo nasze chce zyC ciggla sensacja, ciagle
jakiems$ nowem podnieceniem, ktére szybko sie znudza, uste-
pujac miejsca nastepnemu. A sprawa kanonizacji Krélowej
Jadwigi wymaga imperatywnie potraktowania jej na serjo,
co sie nazywa: na serjo. Nie #olno nuzy¢ sie nig, nie wolno
nikomu, kto sie w niej przyda¢ moze, wymawiac sie ,,nawa-
tem rdje¢  Jezeli pewne: jednostki lub zrzeszenia, ktérych
moralnym obowigzkiem jest w pierwszym rzedzie sprawie
dopoméc piérem, stowem, lub propagandowym czynem,,
majg chwilowo istotnie duzo zajecia, to niechze nie przesa-
dzajg sobie, nie wyolbrzymiajg istotnej waznosci tych za-
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je¢ codziennych, ale cze$¢ ich odtozg na pozniej, a poSwie-
cg odpowiedni utamek swego czasu i pracy na dopomoze-
nie wielkiej sprawie. Niech uczony polski, bedgcy w trak-
cie opracowywania jakiej$ szczegdtowej rozprawy z drob-
nej historycznej dziedziny, odtozy ja na bok, a zwrdci sie
do dokumentéw, ktére moga pomdc w procesie kanoniza-
cji. Mozemy go zapewni¢, ze daleko wiekszg przystuge
odda nauce i krajowi i daleko wiecej utrwali swe imig, niz
zmudnem opracowaniem jakiej$ innej dziedziny, bez-
wzgledne mniej doniostej w tej chwili z kazdego punktu wi-
dzenia. Niechze wyrazniej, mocniej wystgpig z kultem' Kro-
lowej zrzeszenia katolickie; wszak to najskuteczniejsza w tej
chwili platforma, aby religijne i patriotycznie uczucia ogotu
zespoli¢ i porwaé go entuzjazmem dla Wiary i Ojczyzny.
Niech ruszg sie z akcjg polskie kobiety. To ich przeciez tak-
ze par excellence rola! Wiemy, jak dzielnie umiejg sie krza-,
ta¢ koto swych réznych zrzeszen i zamierzen. Wszak stu-
sznie tak sie nieraz chlubig réznemi swemi akcjami, zjazda-
mi, pokazami gospodarczymi i wogdle dziatalnoscig oby-
watelskg. Nechze chocby te samg tylko gorliwo$¢ wykaza
w poparciu kultu wielkiej polskiej kobiety! A inni niechze
cho¢ troche potrafig oderwac sie od tego nieznosnego, dro-
bnostkowego' aktlualizmu politycznego i gospodarczego, kto-
remu z tak grubo, zdaniem naszem, przesadzong afektacjg
sie Oddajg i okazg chocéby troche dobrej woli, zrozumie-
nia i poparcia dla sprawy, ktéra na dalSzy rozwoj ducha
W spoteczenstwie i stosunkéw w panstwie donio$lejszy
wptyw wywrze¢ moze, niz sie tego w dorywczej swej men-
talnosci domyslaja.

Osiagniecie kanonizacji Krolowej Jadwigi jest w pierw-
szym rzedzie kwestjg natury psychologicznej na polskim
gruncie. Jezeli tylko Polacy zechca, jezeli wszyscy, do tej
pracy z natury rzeczy powotani, zdotaja oderwac sie cze-
$ciowo od swych pospolitych — a jakze czesto jatowych!—
zaje¢ codziennych i skierowa¢ pewng doze swej energjii na
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serjo do wielkiego zadania, to osiggniety zostanie pieciowie-
kowy postulat religijno-historyczny narodu. Inaczej trudno
0 tem myslec.

Pamietajmy tylko, jak fatwo wywiolujg entuzjazm lub
przynajmniej gorace zainteresowanie rézne, w istocie drob-
ne, a tylko reklamowe przedsiewziecia, 0 przemijajgcem
znaczeniu. Jak rozpisujg sie o tem gazelty, jaki hatas idzie
po Kraju, jakie zainteresowanie po zwigzkach, biurach, ze-
braniach i salonach. Z jakim snobizmem pilnujg wszyscy
uczestnicy danej 'imprezy, aby byli skrupulatnie wymieniani
w artykutach i na zdjeciach, ilustrujacych rézne reklamowe
obchody. Z jakaz bezkrytyczng nieraz gorliwoscig pedza
ludzie, aby bra¢ udziat w réznych sensacyjno-politycznych
lub gospodarczych, lub krasomowczych atrakcjach! A sa
to przeciez czesto efemerydy, ktérych oddzwiek ginie przed
uptywem 'dni Kilku lub kilkunastu, poczerin woda zapomnie-
nia po nich przeptywa...

A tu chodzi przeciez o rzecz prawdziwie wielka,
o wiecznej doniostosci, ktorej sam fakt realizacji moze prze-
kuc¢ trwale i korzystnie psychike i losy narodu!

Jan Dobrzynski
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LITERATURA LITEWSKA.

I ezyk litewski jest jednem z najstarszych narzeczy szcze-
pu indo-europejskiego. Podczas, gdy inne jezyki euro-
pejskie, ulegajgc ewolucji rozwojowej, przejety obficiej for-
my stowne, jezyk litewski, bardziej, niz jakikolwiek inny,
zachowat w skiadni swej formy imienne.

Nie bez stusznosci zwracajg i dzi§ jeszcze lingwisci
uwage na niejakie podobienstwo litewszczyzny do staro-
zyltinego sanskrytu.

Podobnie, jak jezyk polski, jak i inne jezyki indoeuro-
pejskie, posiada litewski kilka djalektow. Podziat zasadza
sie na narzeczu gornolitewskiem (lietuviszka kal-
b a), oraz narzeczu dolnolitewskiem, czyli zmudzkiem (z e-
mailliszka kalba). Granica obu tych djalektéow bie-
gnie wzdtuz Niemna.

Pismiennictwo' litewskie rozwineto sie stosunkowo
pézno. Poczatki jego odnies¢ nalezy do pierwszej potowy
wieku XVI-ego. W duzym stopniu do powstania i do roz-
woju piSmiennictwa tego przyczynita sie zywo poddwczas
rozpowszechniajgca sie na Litwie reformacja. Do walki ze
schizmg staneto duchowienstwo katolickie, gtéwnie zakon
Jezuitbw. On to wszczat energiczng dziatalnos¢ w obro-
nie zagrozonego katolicyzmu: przyczynit sie do' powstania
akademjii wilenskiej, aby sie miodziez mogla ksztatcié
w kraju i nie zawlekata z zagranicy reformatorskich ,,no-
winek*., Nadto zaktadajg Jezuici gestg sie¢ szkot przy ko-
legiatach, a wreszcie powodujg powstanie piSmiennictwa.
Literatura ta nosi wytacznie charakter religijny, polemicz-
ny, publicystyczny, jakbySmy sie dzi$ wyrazili.

Jednoczesnie atoli z akcjg duchowienstwa katolickiego
staje do walki obdz protestancki. Sekularyzacja Prus, do-
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kowana w r. 1525 przez Albrechta Hohenzollerna, ktéry
Zakon Krzyzowy przeksztatcit w panstwo $Swieckie o pa-
nujgcem wyznaniu luterskiem — spowodowata przystg-
pienie do reformacji rowniez wielu Litwinow, zamieszkuja-
cych Prusy. Albrecht zaktada w Krolewcu protestancki
uniwersytet, $cigga na katedry Litwindw, uchodzacych
z kraju spowodu wyznaniowych prze$ladowan, ustanawia
stypendja, finansuje ksigzki litewskie, pisane w duchu pro-
testanckim i t. d.

Rzecz znamienna, ze pierwociny piSmiennictwa litew-
skiego majg miejsce w tym czasie dopiero, kiedy zagrani-
ca, W panstwach zachodnich, literatury przezywaty swoj
najwspanialszy okres rozkwitu, Odrodzenia.

Kiedy we Wioszech rozbrzmiewata wspaniata poezja
Dantego i Petrarki, we Francji — poezja Ronsard‘a,
a w Polsce — Reja, Kochanowskiego, Sarbiewskiego
i im. — na Litwie rodzi sie dopiero ubozuchne piSmien-
nictwo, ktdrego nie mozna jeszcze nazwac literatu-
rag piekng. Powstajg tutaj raczej wydawnictwa o charak-
terze utylitarnym, propagandowym niejako. Sg to jeszcze
tylko i wylgcznie katechizmy, kalendarze, stowniki i modli-
tewniki.

Pierwszg litewska ksigzke napisat Marcin  Mozwid
(Martynas Mazwydas Vaitkunas). Byt to protestancki ka-
techizm: ,,Catechismus prasty szadei* jak
sie nazywat w oryginale. Drukowano te ksigzke w Kré-
lewcu w roku 1547. W tym samym roku ukazat sie pierw-
szy litewski elementarz: ,,Pygus Lr trunip as
mokslas skaititi yr raschity”

Autiorowie tych ksigzek wyrazajg we wstepie ubole-
wanie, iz wsrod Litwinow, jakkolwiek tak dawno ochrzczo-
nych, wcigz jeszcze tkwig zakorzenione przesady pogan-
skie, batwochwalczy antropomorfizm, oddawanie czci bo-
skiej ogniowi, drzewom, zwierzetom.
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Baltramiejus Wlentas, krewniak Mozwida, przektada
na litewski Ewangelje, oraz szereg kazan protestanckich.
Obok niego piszg inni: Augustinas Jomantas (Jamont), zm.
w r. 1576, Aleksandras Rodunionis, zim. w r. 1583, Janas
Szeduikionis, Tomas Gedkantas, Mikolajus Btotnas.

Najwybitniejszym jednak okazat sie pastor krélewiec-
ki, Jan Bretkunas (1532 — 1602). Jest on autorem dwu-
tomowej ,,Postylli” i ttumaczem na litewski calego Pisma
Swietego. Dzieki zaletom pidra, lekkosci stylu, jego barw-
nosci i zywosci, Bretkunas osiagnat duza poczytnosc.

W r. 1598 Malcher Pietkiewicz, pisarz ziemski wi-
lenski, drukuje w Wilnie, w ttoczni Stanistawa Wierzeyskie-
go, popularny ,,Polski z litewskim katechizm".

Przeciwko temu zalewowi ksigzek o charakterze refor-
matorskim, schiizmatyckim, wystgpili czynnie autorowie
katoliccy. Na czele ich stanat kanonik zmudzki, Mikotaj
Dauksza, ttumacz z polskiego stynnej ,,Postylli” Jakuba
Woujka. Przektad ukazat sie w r. 1599 z ttoczni akademii
wilenskiej i stlanowi znakomity pomnik poprawnej litew-
szczyzny XVI wieku.

Jezuita Konstanty Szyrwid ogtasza w r. 1629 ,,Punk-
ty kazan od Adwentu do Postu, litewskim: 'jezykiem z wy-
tltumaczeniem na polskie”, a w r. 1644 ,,Punkty kazan na
post wielki jezykiem litewskim... napisane, a teraz na polski
iezyk przettumaczone y oboiiem do druku podane".

Juz tytuty obu tych prac wymownie $wiadczg o tern,
ze spoteczenstwo litewskie, dla ktérego ksigzki byty pisa-
ne, niezupetnie znato swoj jezyk. Nawet dla Litwinéw pi-
szac, trzeba byto dla zrozumienia tekstu postugiwac sie
przektadem polskim. Mowi to o szybko postepujacej po-
lonizacji spoteczenstwa litewskiego.

Ow Konstanty Szyrwid (1564 — 1631), profesor aka-
demji wilenskiej, pierwszy bodaj wprowadzit na Litwie
' ksigzki, pisane w obu jezykach. W ten sposob zdotat je
rozpowszechni¢ wsréd szerokich warstw spoteczenstwa.

53



Jezuici dbali czujnie o czystos¢ litewszczyzny. W tym
celu, aby odchwasci¢ jezyk z makaronizmow, polonizmdéw,
rusycyzmow i innych obcych naleciatosci, wydajg w r.
1737 poprawng litewska gramatyke.

Z biegiem czasu, ooraz bardziej ulegajgc kulturalnym
i jezykowym wptywom Polski, Litwini zaniedbujg swoj je-
zyk ojczysty. Daremnie w przedmowie do przekifadu ,,Po-
stylli" karci ks. Dauksza wspétrodakéw za te obojetnosé
do litewskiego jezyka. Litewszczyzna powieli zamiera,
kostnieje i coraz bardziej ustepuje placu potszozyznile. Jesz-
cze tylko w Prusach odzywa sie zywy ruch litewski, ale
w Polsce, a wiec w Wielkiem Ksiestwie Litewskiem, dru-
kéw litewskich pojawia sie coraz mniej.

Z Prus tez pochodzi pierwszy wybitniejszy narodowy
poeta litewski, Chrystjan Donalitius (1714 — 1780). Syn
litewskiego (chtopa, pdzniejszy pastor, napisat Donaliitlius
heksametrem swoje Swietne ,,Cztery pory roku". Poemat
ten przedstawia realistycznie zycie litewskiego wiesniaka,
jego obyczaje, zatrudnienia, radosci i niedole. Szczegdlnie
barwnie i zajmujagco odmalowat autor urok litewskiego pej-
zazu. Poemat nosi cechy dydaktyczne, pouczajgce, mora-
lizatorskie i wybitnie narodowe. Na wartosci poezji Dona-
litiusa poznali sie Litwini w wiele lat po jego $mierci. Wte-
dy dopiero nalezycie oceniono talent jednego z najwiek-
szych litewskich poetdw.

Z chwilg politycznego upadku Rzeczypospolitej konczy
sie pierwszy okrelitewskiego pismiennictwa. Nie jest on
ani bogaty, ani specjalnie zajmujacy. Jeden Donalitius jest,
itutaj przedstawicielem prawdziwej, rzetelnej sztuki.

Ten staby rozwdj piSmiennictwa ttumaczyt sie obojet-
noscig spoteczenstwa litewskiego na sprawy rodzimej sztu-
ki. Warstwy wyzsze, o$wiecone, kulturalne oddawna juz
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ulegly polonizacji i zatracity znajomo$¢ jezyka litewskie-
%0 Pozostat tylko lud. Ale warstwy ludowe Litwy — i nie
jednej Litwy tylko — pograzone byty w ciemnocie, w anal-
fabetyZmie. W tych warunkach pisSmiennictwo ani trwac,
ani sie rozwija¢ nalezycie nie mogto. Poprostu nikomu je-
szcze nie byto ono potrzebne.

Do powstania zywszego ruchu kulturalno-o$wiatlowego
wsrod Litwinow przyczynit sie dopiero uniwersytet wilen-
ski w swym najSwietniejszym okresie, t. j. w pierwszej
¢wierci XIX wieku.

Caty szereg wybitnych uczonych polskich podejmuje
badania i studja nad kulturalng strong litewskiej przesztosci.
Do odrodzenia umystowo-kulturalnego Litwy przyczynia-
ja sie atoli wyitgcznie juz sami Polacy, piszacy tylko po
polsku.

A wiec Tadeusz Czacki pisze swe znakomite dzieto
,O litewskich i polskich prawach” (2 tomy, 1800 — 1801),
stanowigce fundament dla pdzniejszych badaczéw. Nar-
butt kresli ,,Dzieje starozytne narodu litewskiego™ (9 to-
mow, Wilno, 1827 — 1841), a takze ,,Pomniki do dziejow
litewskich it. d.” (1846), Raczynski — ,,Kodeks dyplo-
matyczny Litwy" (Wroctaw, 1845), Dziatynski — ,,Zbior
praw litewskich od r. 1289 do r. 1529“ (Poznan, 1841),
Kraszewski — ,,Litwa, starozytne dzieje, ustawy, jezyk,
wiara" (2 tomy, Warszawa, 1847 — 1850), Studnicki —
»Synowie Giedymina" (Lwow, 1849), Bernatowicz zdoby-
wa rozgtos europejski swg historyczng powiescig p. t. ,,Po-
jata, corka Lezdejki" i t. d. it. d.

Poczet polskich poetow (Mickiewicz, Syrokomla, Ody-
niec), uczonych (Szajnocha, Szafarczyk, Stryjkowski), po-
wiesciopisarzy (Kraszewski, €hodzko Rzewuski, Bernato-
wicz), szpera w ruinach litewskiej historji, mitologji, ar-
cheologii, odgrzebuje spod pytu i popiotdw wizerunek
rzeczywisty, lub urojony Litwy, stwarza, buduje, wznosi
pomnik tej kultury, na ktorej kiedys$, po latach, oprag sie
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budowniczowie nowej litewskiej narodowosci i panstwo-
wosci.

Zapewne, ze i w itym okresie co$ sie rowniez po litew-
sku pisze. Ale niewiele, ubozuchno, skromnie, bez wiel-
kiego znaczenia. Wiec szlagon zmudzki, Djonizy Paszkie-
wicz (1760 — 1831), wiecej dla wiasnej zabawy, amator-
sko raczej, niz z potrzeby, zajmuje sie studjami nad litew-
skim jezykiem, bawi sie uktadaniem stownika, pisze arty-
kuty z dziadziny kultury litewskiej, wiersze, dtuzsze poe-
maty, satyry.

Inny pisarz tego okresu, ks. Antoni Drozdowski (,,Stra-
zdelis® 1763 — 1833), wywodzacy sie z rodziny chtop-
skiej, uktada szereg piesni Swieckich i koscielnych. Niekto-
re z nich, zwiaszcza jego sielanki, staty sie na Litwe bar-
dzo popularne. Jeszcze i dzi§ mozna je ustysze¢ na litew-
skiej wsi obok ,,dainOs“ i ,,raudos®. Sg to utwory okolicz-
nosciowe przewaznie, liryczne, badz tez skoczne; opowia-
dajg o zdarzeniach i przezyciach wtoscianina.

Dowkont (Daukantas) jieist historykiem i historiogra-
fem. Syn zmudzkiego chtopa, wiasnym zawdzieczajgc wy-
sitkom, zdotat ukonczyé uniwersytet wilenski i poswiecit
sie badaniom Litwy starozytnej. Jego najwybitniejsze dzieto
p.t. ,,Budg senowes Lietuviiu kalnienu
irZemajtiu“ (,Obyczaje starozytnych Litwindw i Zmu-
dzindbw*) ukazato sie wr. 1845 i 8siggneto znaczna poczyt-
nos¢. Rzecz jednak doprowadzona jest tylko #o0 unjil lu-
belskiej. Miato to by¢ wyrazem niecheci autora do Polski
i jej roli unifikacyjnej w stosunku do Litwy. Wogole Dow-
kont bardzo niezyczliwie odnosi sie do Polakow i przypi-
suje im wszystkie kleski, jakich rzekomo miata dozna¢ Li-
twa po tnji z Polska. Jest on jednym z pierwszych zwia-
stundw litewskich dazen separatystycznych.

Z innych pisarzy ltej doby na uwage zastuguja: biskup
Maciej Wotonczewski, lwinski, autor wielu kalendarzy lu-
dowych, biskup Antom Baranowski, goracy zwolennik jed-



mosci Litwy i Polski, autor licznych poematéw, zdolny pu-
blicysta, umyst powazny i przewidujacy, ks. Wienozynski
(Vienazdinis), liryk, ktorego poezje gteboko trafity do li-
tewskiej psychiki i czytane sg dotychczas.

Wydarzenia politycznie na diugie lata ktadg kres roz-
wojowi kulturalno-piSmienniczemu Litwy. Po powstaniu
listopadowem rzgd zamyka uniwersytet wilenski. W da-
zeniu do zrusyfikowania ziem litewsko-bialoruskich nie co-
fano sie przed najostrzejszemi represjami. Zdawato sie,
ze nic juz nie uchroni litewskosci przed utonieciem w tern
morzu krwi, w niedoli zycia wieziennego, w petach ustaw,
coraz dotkliwiej, bolesniej, beznadziejniej krepujacych wspa-
niaty, odruchowy, spontaniczny poryw wolnosciowy pol-
sko-litewski.

Powstanie styczniowe raz jeszcze miato okrutnie do-
Swiadczy¢ Litwinow. Dla rzadu rosyjskiego byto ono jed-
nym dowodem wiecej, iz korzenie unji polski-titewskiej nie
zostaty wyrwane, ze w spoteczenstwie litewskiem nie prze-
padto poczucie wspdlnoty, jednosci, solidarnosci z Polska.
Hasto, rzucone przez powstancéw polskich, gtosnem echem
odbito sie i na Zmudzi.

Po stlumieniu powstania mocniej jeszcze zacisnigto
obroze na litewskiej szyi. Ukazat sie zakaz litewskich dru-
kow (1865 r.) i trwat w ciggu lat 40-tu, az do r. 1904. Byt
to Smiertelny cios dla rozwoju litewskiego piSmiennictwa.
Dziatacze o$wieceni, jedni ulegli dalszemu procesowi polo-
nizacjii i te polskos$¢ krzewili nad Niemnem i Wiilj, inni, zre-
zygnowani, stabi, pod wpltywem uniwersytetéw rosyjskich
zaparli sie wszelkiej tacznosci z kulturg polska, popadli
w orbite kultury wschodniej, bizantynskiej; powoli tez za-
czeli ruszcze€ zupehnie.

Litewskos$¢ zgnebiona, przyttumiona, przesladowana,
tepiona, stabymi jenoi korzeniami tkwita jeszcze wsréd li-
tewskiego witoSoianstlwa. Lud litewski, pozostawiony ciem-
nocie, zdotat przeciez w ciagu tych lat podtrzymac iskre
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litewskiego Znicza. Ten chwiejny ogarek ptongt potajem-
nie, podsycany z Prus. Tam bowiem, w Tylzy, w Krolew-
cu, zogniskowata sie dziatalno$¢ litewskich emigrantow.
Znacznej pomocy udzielato takze wychodzctwo ze Stanow
Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej, dos¢ wysoko uswiado-
mione, obfitujgce przytem w powazne zasoby materialne.

W tym okresie idieologja kulturalna ii polityczna litew-
skich dziataczOw niczem nie réznita sie naog6t od trady-
cjonalistycznych zapatrywan litewskiej szlachty z epoki
tnji z Polskg. Z wyjatkiem bodaj jednego tylko Dowkon-
ifia, nikt z LitwinOw nie zamyslat o zerwaniu z Polska, nikt
nie mys$lat o jakiem$ odosobnieniu. Jedno$¢ polsko-litew-
ska wcigz jeszcze byta tg platforma wszelkich poczynan
niepodlegtosciowych.

Dopiero uwiaszczenie chtopéw w Rosji miato sprowa-
dzi¢ decydujaca zmiane orjentacji. Manifest cara Aleksan-
dra ll z 19 lutego 1861 r. dat wolno$¢ chtopom na zawsze,
uniezaleznit ich spod wiadzy szlachty, umozliwit wykup
ziemi, ktéra stawata sie wiasnoscig chtopa.

Reforma wioscianska nie mogta pozosta¢ bez wptywu
na kulturalny i umystowy rozwdj wioScianstwa. Uzy-
skawszy swobody spoteczne i polityczne, oraz wiekszg nie-
zaleznos¢ materjalnag, lud wydaje sposrod siebie nowe po-
kolenie inteligencji. Ta inteligencja ludowa wychowuje sie
w szkotach rosyjskich, w atmosferze, wrogiej polskosci.
Szczepiono w szkotach nienawi$¢ do Polski, zatruwano
miodziez historjg, opacznie przedstawiajgcg role Polski
w rozwoju historycznym i kulturalnym Litwy, techtano
ambicje Litwindw przywroceniem dawnej Swietnosci Litwy,
niezawistej, poteznej, mocarstwowej, zbytej wptywdw pol-
skich.

Do tej zmiany orjentacji wsréd psychiki spoteczenstwa
litewskiego przyczynita sie i ta okolicznos¢, ze ludowa mio-
dziez litewska, w domu rodzicielskim uzywajaca jezyka li-
tewskiego, pod wptywem opowiadan o> stosunkach pan-
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szczyznianych nie mogta zywic¢ sympaltlji do bytych dzie-
dzicoéw, bedacych Polakami, méwigcych po polsku, maja-
cych przytem odmienne interesy klasowe. ,,Przeto i patrio-
tyzm te] miodziezy — pisze w znakomitem studjum o lite-
raturze litewskiej Wincenty Zajaczkowski — musiat by¢
odmienny, niz szlachecki. Wytoniona bezposrednio z ludu,
Swiadoma konkretnych jego potrzeb i boléw, mioda initelii-
gettcja litewska, zabierajac sie do dziatalnoSci publicznej,
oprze jg nie na tradycjach szlacheckich, lecz na zatozeniach
etnicznych ludu litewskiego, na jego potrzebach ekonomicz-
nych, a w dalszym ciggu i na réznicach klasowych. Z bie-
giem czasu drogg powolnej, lecz statej ewolucji umystowej
skrystalizujg sie wsrdd niej nowe ideaty narodowe, odmien-
ne od szlacheckich: Litwini powinni stanowi¢ odrebny na-
réd od Polakéw, bo majg swdj wiasny jezyk i kulture, maja
swojg historje i dlatego”® oni powotani sg do rozstrzygania
0 losach Litwy*.

Rok 1905, obfitujagcy w grozne dla Rosji wewnetrzne
rozruchy rewolucyjne, przyniost mniejszosciom narodowym
niewielkie prawa wolnosciowe. W tym samym roku odbyt
sie w Wilnie zjazd litewskich dzialaczow politycznych, kto-
rzy w ogtoszonej deklaracji zazadali dla Litwy autonomii
wraz z wiasnym sejmem. Dla Polakow deklaracja tia byta
jawnern objawieniem sie narodowego separatyzmu litew-
skiego. Od tej chwili zaczyna sie okres tworzenia nowej
Litwy, niezaleznej od Polakdéw, a nawet wrogo do polsko-
§ci usposobionej.

Antagonizm polsko-litewski najgorecej przejawia sie
zrazu na terenie religijnym, w latach 1905 — 1913. Jest
to o tlyle zrozumiate, ze wiekszo$¢ niepodlegtoSciowcow
i dzialaczow litewskich, pochodzacych przewaznie z ludu,
nalezata do duchowienstwa. Kler litewski stanowit podow-
czas element, najwiecej uswiadomiony intelektualnie i poli-
tycznie.

*
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Pt> sejmie wilenskim dziatacze litewscy przystlgpili do
gorgczkowej pracy nad rozbudzeniem wsrod swoich ducha
narodowego. Znakomity uczony, dir. Jan Bassanowicz
(ur. w r. 1851, zmarl w Wilnie w r. 1927), zaktada pismo
narodowe ,,Aus zr a" (,,Jutrzenka™). Piszg w niem naj-
znakomitsze pidéra. Niebawem powstaje drugie pismo
,V ar pas" (,Dzwon™), na czele ktérego staje Wincenty
Kudyrka (1858 — 1899), wychowanek uniwersytetu war-
szawskiego. J. A. Horbaczewski nazywa go ,geniuszem
odradzajgcej sie Litwy".

PisSmiennictwo tego okresu nosi charakter walki. Wal-
ki o wolno$¢, o ideologje. Majronis (ks. Jan Macziulas, ur.
w r. 1862) uchodzi za najtezszego poete doby litewskiego
,odrodzenia”. Jego poezje o tresci patriotycznej wywie-
rajg ogromny wptyw na cale litewskie spoteczenstwo.
Poezja jego, niezyczliwa dla Polski, wychowata najmtod-
sze pokolenie nacjonalistdw. Cechuje go ckliwy sentymen-
talizm, liryzm, przechodzacy miejscami w najczarniejszg
rozpacz, zapatrzenie sie w widmo Litwy prastarej, Litwy
witoldowej. Jego ,,Jaunoji Lietuva" (,Mfoda Li-
twa'), zawdzieczajgc niezwykle pieknym opisom przyrody
litewskiej, miata kilka wydan i po dzi§ dzien chetnie jiest
jeszcze czytana.

Vidunas (Wilhelm Storost, ur. w r. 1868) reprezentuje
niejako moralne oblicze Litwy. Teozof, filozof, publicysta
i dramaturg, ulegt wptywom Nietzschego. Waitczyt o wiel-
kos¢ jednostki. Tworzenie tej wielkoSci jednostki i spote-
czenstwa ma by¢ nakazem chwili. Na silnych jednostkach
ma sie oprzec¢ sita Litlwy. Najlepszy utwoér ,,Cienie Ojcow",
to misterjum. Skiada siie on z trzech czesci: pierwsza
opiewa ,,zmierzch bogéw" Litwy, cze$¢ druga — tragedje
panszczyzny, czesS¢ trzecia traktuje o renesansie litewskim
W sensie mistycznego oczyszczenia ducha narodowego
w ,ogniu Swietym". ,Catos¢ — pisze Horbaczewski —
symbolizuje proces wtajemniczania sie odradzajgcego sie
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genjuszu Litwy w prawde tragicznej przesztosci, w bol
smutnej rzeczywistosci, w tryumfalny hymn zwycieskiej
przysztosci'. W komedjach swych chtoszcze Yidunas wa-
dy renegatow litewskich w Prusach. W sztukach tych jest
autor raczej myslicielem, niz artystg. Jest mistykiem-nite-
lektualista.

. Kreve-Mickiewiczus (ur. w r. 1884) zaczat pisa¢ po
polsku. Pdzniej, czasu pobytu na Krymie, pisat po rosyj-
sku. W ciggu roku studjowat na uniwersytecie lwowskim,
lecz szybko bardzo otrzasnat sie z wptywow kultury pol-
skiej. Jego pierwszy powazniejszy utwor, to ,,Ksigze Sza-
runas", oparty na motywach z dziejow prahistorycznych
Litwy. Utwor bajroniczny, peten zawitych problematow
psychologicznych.

Stawe swa ugruntowat Vincas Kreve opowiadaniami
realistycznemi z zycia chtopow p. t. ,,Sziadinej pa-
stogej* (,,Pod stomiang strzechg™). Autor ujawnia tu-
taj znaczng znajomo$¢ psychiki chiopa litewskiego, wybor-
nie maluje przyrode, wyprowadza szereg prawd moralnych.
Probowat Kreve rowniez sit na polu, dramatopisarstwa,
lecz powadzenia nie zdobyt. Dramaty jego sg pozbawione
zZyciia scenicznego, nie majg nerwu, brak w nich akgji.

Kreve piastuje godno$¢ dziekana wydziatu humani-
stycznego' na Uniwersytecie Witolda Wielkiego. Wyktada
literature polska i rosyjska.

Kreve jest jednym z najSwietniejszych wspotczesnych
stylistow litewskich. Teatr Panstwowy w Kownie wysta-
wit jego dramat ,,Szarunas", przettumaczony z rosyjskiego
na litewski. Pomimo znakomitej adaptacji Vajczunasa,
rzecz nie zdobyta spodziewanego powodzenia.

W tworczosci Kreve'go czesto dzwieczy zgrzytliwg
nutg polityka. Do Polski i do PolakGéw usposobiony nie-
chetnie, a nawet nienawistnie (tendencyjnie przedstawia po-
staci polskie w Swietle najgorszem). Jest on przywddcyg
obozu rusofilskiego, zwolennikiem oparcia sie raczej na kul-
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turze rosyjskiej, nigdy — polskiej. Szukajmy — mdwig lu-
dzie tego obozu — przedewszystkiem wiasnej kultury li-
tewskiej, nie spaczonej obcymi wptywami. Idzmy Sladem
tradycji... Cofnijmy sie choéby w czasy Litwy legendar-
nej, a z dziejow bohaterow XIl i XIIlI wiekow szukajmy
wskazan dla nowych drég... Raczej trzymajmy sie zdata
od wszystkich, abysmy nie zatracili $ladu wiasnych Scie-
zek... Wplyw bowiem ktérego$ z potezniejszych sasiadow
znowu bowiem maogtby zatrze¢ oblicze tej Litwy, ktéra po
latach wyjrzata z mroku historji i ktorej my nadamy jej
pierwotny, wiasny wyraz...

Skutkiem zblizenia jednak do kultury rosyjskiej zacze-
to Litwie grozi¢ niebezpieczenstwo inne. Do psychiki li-
tewskiej wkradty sie chytkiem pierwiastki nihilizmu Arcy-
baszewow, pesymizmu i fatalizmu Toitstojow i Dostojew-
skch, slowianofilstwa Chomiakowow, Watujewéw i Aksa-
kowow...

Odrzucenie polskiej tradycji, przy zagubieniu wiasnej,
sprawito, ze literatura litewska nie znajduje nigdzie oparcia.
Kierunek historyczno-legendarny (Vincas Kreve), doszuki-
wanie sie Litwy w dziejach prahistorycznych, to ,,grzeba-
nie sie w trzewiach4' legend, mistyki, mitologii Litwy po-
ganskej, uciekanie od rzeczywistosci, malowanie tylko Li-
twy iluzorycznej, urojonej — spotkato sie z gwattowng
reakcjg ekspresjonistow, ktorych ideologia stanowi niejako
mieszanine wiosko-rosyjskiego futuryzmu (Marinetitd, Maja-
kowskij). Kierunkowi przesztoSciowemu (jak go nazywa
Horbaczewski) przeciwstawiono” teraz kierunek terazniej-
szosciowy.

Ekspresjonisci litewscy zatozyli pismo ,,Cztery Wia-
tryh (Keturi Vejai), ktorego redakcje objat Petrenas-
Tarulis, twdrca nowej prozy, reformator skitadni litewskiej,
autor zbioru poezji p. t. ,Niebieskie Spodnie#4. Ulubiong
jego forma sg opowiadania realistyczne.
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Kazys Binkis, jeden z najtezszych poetow miodej Li-
twy, do niedawna gtéwny przedstawiciel ekspresjonizmu lir
tewskiego, po rozbiciu sie tego obozu na dwie czesci sta-
nat na czele pisma ,MusuDienos" (,Nasze Dni*). Bin-
kis uprawia gtownie liryke w 'duchu narodowym.

Do szkoty historycznej Kreve'go nalezy Faustas Kirsa
(ur. w r. 1891). Whbrew tendencjom swej szkoty — na-
mietny wielbiciel Krasinskiego: przetozyt na litewski ,,Iry-
dfjona", ,,Nieboskg Komedje", ,,Niedieviska Ko-
niedija, Zigmantas Krasinskis, i$ lenku
kalbos verte."” Krytyka o przektadach jego wy-
raza sie bardzo przychylnie. Dzieki obfitej ilosci archai-
zmow, jezyk litewski, jak zaden inny, nadaje sie do prze-
ktadow Krasinskiego.

Jesli idzie o prace oryginalne, Kirsa wydat tom wier-
szy p. t. ,Suverstos Vagos" (,,Przewr6cone Ski-
by™), ,,Odgtosy echa" i ,,Popioty"”. Nalezy do szkoty sym-
bolistow. Redagowat w swoim czasie tygodnik literacki
p. t. ,,Zasady i dazenia". | on usitowat zmodernizowac pi-
sownie litewska, lecz spotkat sie ze stanowczym sprzeci-
wem lingwistéw.

Vienuolis (Antoni Zukowski), ur. w r. 1882, wyréznit
sie sposrod innych pisarzy litewskich barwnoscig i piek-
noscig stylu. Lubuje sie nadewszystko w opowiadaniach
z zycia litewskiej prowincji. Nadto duzem powodzeniem
cieszyty sie jego opowiadania na tle Krymu i Kaukazu, gdzie
autor przebywat przez czas diuzszy.

Swietnym prozaikiem jest Jerzy Savickas. Byty po-
set litewski w Helsinki, jeszcze doniedawna dyrektor Teatru
Panstwowego, obecnie znowu przerzucit sie do dyplomac;ji:
jest postem w Sztokholmie. Ksztatcit sie Savickas w uni-
wersytecie krakowskim. Jest autorem tomiku poezji p. t.
»Sonety Swigteczne” i tomu prozy ,,W poblizu wyso-
kiego tronu™, ktérym zwrdcit na siebie uwage krytyki. Jest
on niewatpliwie jednym z najkulturalniejszych pisarzy li-
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tewskich, autorem o duzym intelekcie, posiadajgcym przy-
tem wielki i oryginalny talent.

Sposrod pisarzy dramatycznych na czoto wysunat sie
miody i wybitnie uzdolniony Petras Yajczunas, jeden
z najtezszych wspodtczesnych lirykéw. L,V als t y-
bes Teatras" (Teatr Panstwowy) wystawit szereg je-
go utwordéw, ktére miaty' ogromne powodzenie. Sg to:
»~Zmacony spokoj”, ,Daremne starania”, ,Politycy",
,Grzeszny aniot", oraz ostattila rzecz p. t. ,,Gra ztota".
TresC tej sztuki, to potezne znaczenie pienigdza, gra ziota,
jego nieréwna walka z duchowemi mozliwo$ciami cztowie-
ka. W rezultacie ofiarami ztiota padajg ofiary ludzkie, stabe
w zyciowej walce, skuszone pokusami. Interesujacy jest
akt w szpitalu warjatiow, gdzie znalezli sie ludzie, ktérzy
stracili rozum w walce z przekletem ztotem: rzezbiarz,
poeta i wiasciciel domu. Scena ta wywiera wstrzgsajgce
wrazenie.

Komedje Yajczunasa chloszczg bezlitosnie ludzka ma-
tostkowo$¢, nieuzasadnione i nieusprawiedliwione aspi-
racje, wygérowane ambicje.

Jako dramaturg ma przed sobg wielka przysztosé.
Pracownik niestrudzony, godny podziwu. Jakkolwiek dla
Polakéw usposobiony nieprzychylnie, nie tai swei admi-
racji dla polskiej kultury, polskiej poezji i sztuki. Zywo, in-
teresuje sie calg polskg literaturg. Przyswoit jezykowi li-
tewskiemu ,,Snieg" Przybyszewskiego, kilka utworéw Sto-
wackiego (m. in. ,,Balladyne™), ,Literature Polski Niepo-
dlegtej” Chrzanowskiego, ,Historje literatury polskiej"
Chlebowskiego i in.

Vincas Putlinas-Mykolaitis (ur. w r. 1892) reprezentu-
je obdz katolicki. Wyborne sg jego poezje liryczne, wyro-
zniajace sie subtelnem poczuciem rytmu i rymu. Warunki
materjalne stanety na przeszkodzie dalszemu rozwojowi te-
go talentu. Putinas wyktada dzi$ na uniwersytecie kowien-
skim, a nadto trudni sie krytyka literacka.
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Symbolizm posiadta w literaturze litewskiej dwuch czo-
towych przedstawicieli. Sg to Balys Sruoga i tastas. Ule-
gajg oni wyraznie wptywom literatury rosyjskiej. Sruoga
wydal dwa tomy poezji: ,,Bogini jeziora", oraz ,,Stonce
i piasek". Porzucit jednak wczesnie literature, aby przejs¢
do pedagogji. Obecnie jest docentem literatury rosyjskiej
na uniwersytecie.

Z miodszych pisarzy uwage zwracajg Petrinas. Rimi-
dis, Szemeris, Sziminas, Zenga, Tilvitis, Jasiukajtis, Gustaj-
tils, a przedewszystkiem Szwaisltias. Pujda zalewa rynek
ksiegarski literaturg sensacyjno- polityczng. W powiesciach
przedstawia PolakOéw z reguty jako ,,czarne charaktery",
szydzi i drwi z Polski, ktorg maluje jako panstwo o tenden-
cjach imperjalistycznych, winne wszystkich ,klesk" litew-
skich. Powiesci te nie posiadajg jednak zadnej wartosci li-
terackiej.

Do pidra siegnely takze kobiety litewskie. Zemaite
(Julja Zymontowa, 1845 — 1921) kres$lita przewaznie krot-
kie opowiadania realistyczne z zycia chiopskiego'. Szalttrijos
Ragana (pseudonim Marji Pieczkowskiej-, ur. w r. 1878),
corka zmudzkiego ziemianina, stylem pieknym ii obrazo-
wym napisata szereg nowel i powiesci z zycia dworéw
zmudzkich. Z polskiego' przettumaczyta na litewski ,,W pu-
styni' i w puszczy" H. Sienkiewicza, oraz ,,Placéwke" B.
Prusa. Najlepszg powiescig tazdynu Peleda (Zofja Przy-
bytowska, 1867 — 1926) jest ,Klaida" (,,Btad"), w kto-
rej przedstawita ona konflikty jakie powstaty przez mat-
zenstwo litewskiego ziemianina z polskyg arystokratka.

Zofja Kimont-Czurlonisowa, zona znakomitego litew-
skiego muzyka @ malarza, data utwor p. t. ,,Synowie zo-
rzy", w ktéorym odmalowata walke z przeSladowaniami
rosyjskiemi. Dramat ten wystawiono w litewskim teatrze.

*
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Potozenie pisarzy litewskich jest ciezkie). Panstwo
0 dwuch miljonach mieszkancéw, z ktérych pigta czes¢, to
analfabeci, z trudnoscig moze zapewni¢ egzystencje swojej
literaturze.

Coraz czeSciej odzywaja sie gtosy, ze bez porozumie-
nia z Polska trudno bedzie pisarzom litewskim wej$¢ na
arene miedzynarodowg. Polityka upartego, fanatycznego
odosobnienia nie prowadzi do niczego. Czas juz, aby arty-
ci i pisarze litewscy na sprawe pojednania z Polska spoj-
rzeli nie pod ciasnym, szowinistycznym katem, narzuco-
nym im przez litewskich politykéw. To porozumienie mo-
zliwe jest na terenie sztuki. Potrafimy oceni¢ litewska
sztuke, skoro juz oddawna entuzjazmujg sie nig najwieksi
polscy pisarze.

Miejmy nadzieje, ze powstaty w ostatnim czasie na te-
renie Naszej Przysztosci ,,Zwigzek Przyjaciot
Litw y*“ przyczyni sie wydatnie do wzajemnego pozna-
nia i1 zrozumienia. To zrozumienie jest obu stronom nie-
zbedne, gdyz ,,tout comprendre c'est tout pardonner...

Eugeniusz M. Schummer

66



GLOSY CZYTELNIKOW:

SPROSTOWANIE ,,NOWEJ ZORJILL

OtrzymaliSmy nastepujacy list, wysiany z Redakcji
..Nowej Zorjill, datowany z dnia 4-go stycznia r. b.:

Do Szanownej Redakcjil ,,Naszej Przysztoscill
w Warszawie.

zwigzku z artykutem p. t. ,,Na torach sprawy ukrain-

*@®  skiejll, umieszczonym w ,Naszej Przysztoscill za

listopad — grudzien 1933, na str. 5 — 37, upraszamy na

podstawie art. 19-go ustawy prasowej 0 umieszczenie na-

stepujgcego sprostowania w najblizszym numerze ,,Naszej
Przysztoscill:

Nieprawda jest, jakoby powazne ukrainskie sfery do-
puscity na tamach czasopisma ukrainskiego ,,Nowej Zorjill
niespodziewany atak na ,,Naszg Przysztos¢ll, aby przypo-
dobac sie szerszym masom swego spoteczenstwa, natomiast
prawda jest, ze atak na ,,Naszg Przysztos¢ll wobec togo, co
w tejze ,Naszej Przyszioscill nadrukowano w sprawie
ukrainskiej, musiat nastgpi¢ ze stanowiska ukrainskiej pa-
trjotycznej katolickiej organizacji i gazety, jakotez prawda
jest, ze w ,,Nowej Zorjill nigdy nie drukuje sie niczego dla
przypodobania sie szerszym masom.

Nieprawda jest, jakoby jeden z adwokatow, nalezacy
do Stronnictwa Konserwatywnego', powstatego pod egidg
ks. Biskupa Chomyszyna, dozwolit na ogtoszenie w gaze-
tach, ze za aprobatg ks. Biskupa solidaryzuje sie z popet-
nionym w kosulacie S. S. S. R. we Lwowie mordem, na-
tomiast prawda jest, ze zaden z adwokatéw, nalezacych do
wyzej wspomnianego stronnictwa, ani na takie ogtoszenie
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nikomu nie dozwolit, -ani sam niczego podobnego nie ogta-
szat.

| prawdg jest, ze adwokat Dr. Jozef Nazaruk, naleza-
cy do ukrainskiego stronnictwa konserwatywnego, o kto-
rem pisze wyzej wspomniany artykut ,,Naszej PrzysztosSci'*
zgtosit sie do obrony temyka wiasnie w tym celu, aby
wyraznie zaznaczyC przy rozprawie, ze ukrainskie Stron-
nictwo konserwatywne, o ktférem tu mowa, nie solidary-
zuje sie z zadnymi aktami terroru i potepia tez straszny
terror, wykonywany nad narodem ukrainskim w obrebie
panstwa radzieckiego.

W koncu nieprawda jest, jakoby tern jleidnem pociag-
nieciem 6w adwokat przekreslit trzydziestoletnie dzieto ks.
Biskupa Chomyszyna, a prawda jest, ze gdyby nawet ten
adwokat zrobit takie pociggniecie, jakie jemu imputuje wy-
zej wspomniany artykut ,Naszej Przyszioscié — (a ja-
kiego to posuniecia on wcale nie zrobit) — 'to i w tym wy-
padku nie mogtby przekreslic dzieta ks. Biskupa z tego
prostego powodu, ze za takie pociggniecie zostatby na-
pewno wykluczony z katolickiego stronnictwa, a juz o so-
lidaryzowaniu sie z mordem czy to bezposredniem, czy po-
Sredniem ze strony katolickiego Biskupa oczywista nawet
mjowy by¢ nie moze.

Z powazaniem

Za redakcje ,,Nowej Zorji* i za siebie:

(—) Dr. Jbézef Nazaruk
Cztonek Giownego Zarzadu.

Za U. N. O. (Ukrainskg Narodng Obnowe konserwa-
tywng organizacje katolicka):
(—) Roman Hajduk

sekretarz

(—) Pantalejmon Chytra
Odpowiedzialny redaktor ,,Nowej Zorji*.
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Przesytajgc nam powyzsze sprostowanie, catkiem nie-
potrzebnie uzbroili je Panowie z ,,Nowej Zorji“ i z Konser-
watywnego Stronnictwa Ukrainskiego w grozny paragraf
dziewietnasty ustawy prasowej. Wszak bylibySmy je umie-
Scili z calg checig i bez tego. ,,Nasza Przysztos¢" jest or-
ganem ideowym integralnego objektywizmu, opartego- na
dawnych, dobrych wzorach konserwatywnej szkoty histo-
rycznej, ktorej osig dziatania byla prawda dziejowa. Dla-
tego wiec wszystko, co- moze przyczynic sie do wysSwietle-
nia prawdy, jest nam zawsze bardzo pozgdanem.

Tego- widocznie nie zrozumieli jeszcze nasi do nie-
dawna przyjaciele — obecnie chwilowo nieprzyjaciele —
z pod znaku Ukrainskiej Narodnej Obmowy. Sadzili, ze
trzeba nas potraktowac, jak pierwsze lepszlei politykujgce
pisemko, ktére co$ nabroi i ktére dlatego trzeba zmuszac
do prostowania faktycznego stanu rzeczy zapomocg ustaw,
rozporzadzen i paragraféw. Mniemali, ze bedziemy opie-
ra¢ sie zamieszczeniu powyzszego listu i dlatego opance-
rzyli go ustawowym paragrafem.

A tymczasem my zamieszczamy skwapliwie to spro-
stowanie wecale nie ze strachu przed itlymze paragrafem, ale
dlatego, ze stanowi ono dla nas przedewszystkiem bardzo
cenny materjat, a powtdre daje nam asumpt do gtebszego
jeszcze wyjasnienia -czytelnikom naszej akcji w sprawie
polsko-ukrainskiej, niz wywody, zawarte we wstepnym
artykule poprzedniego tomu naszego pisma, na ktory po-
wotujg sie sygnatariusze powyzszego listu.

Cenny to dla nas materjat — gdyz zawiera wyrazne
w polskiem piSmie stwierdzenie konserwatywnego charak-
teru i tytutu Ukrainskiej Narodnej Obno-wy i jego organu
»-Nowej Zorji““.  Wiele bowiem jest sfer i czynnikéw w pol-
skiem i ukrainskiem spoteczenstwie, ktore ustnie, przy da-
nej okazji, powotujg sie n-a swoje konserwatywnie tendencje,
ale wzdragajg sie 'ogtaszac publicznie, drukiem, swego kon-
serwatywnego charakteru. Tu za$ uczynity to- miarodajne
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osobistosci z Ukrainskiej Narodnej Obnowy i dlatego fakt
ten, bedacy niejako przypieczetowaniem sprawy, o ktorg
nam tak bardzo oddawna chodzi, witamy z wielkiem za-
dowoleniem.

Bo jakiez sg istotne cele dziatania ,Naszej Przyszio-
sci" w sprawie ukrainskiej? Czy moze, jakby kto$ po-
wierzchownie mogt sadzi¢, jakie$ rozwigzywanie problemu
polsko-ukrainskiego, o co kusi sie tak wielu? Czy moze
wynajdywanie nowych recept tak zwanego ,,zgodnego
wspotzycia™ ludnosci polskiej i1 ukrainskiej na terenach
mieszanych w naszem panstwie? Nic podobnego! Poru-
szamy wprawdzie niekiedy i te sprawy na tamach ,,Naszej
Przysztosci”, gdy jest to niezbedne dla wyjasnienia mimo-
chodem ogdlnego naszego stanowiska. Dopuszczamy cza-
sem artykuty z pod roéznych piér w tym zakresie. Ale,
prawde mowiac, nie o te kwestje chodzi nam w pierwszym
rzedzie. Sg to przeciez sprawy, wchodzace w zakres dzia-
fania rzadu, ciat ustawodawczych i miarodajnych przedsta-
wicielstw polskiego i ukrainskiego spoteczenstwa. Sg to
wiec sprawy polityki aktualnej, do ktérej — jak wiado-
mo — z reguly sie nie mieszamy.

Gtownym natomiast i narazie, rzec mozna, jedynym
celem ,Naszej Przysztosci" w sprawie ukrainskiej byto od
poczatku i jest w dalszym ciggu przyczynienie sie wszel-
kim sposobem do rozbudzenia i podniecenia w Malopolsce
wschodniej ukrainskiego ruchu prawdziwie kon-
serwatywneg o. Nile mamy pretensji miesza¢ sie do
niego bezposrednio, ani dawa¢ mu nauk moralnych, chocby
z tego jednego juz powodu, ze prawdziwy, integralny kon-
serwatyzm, o charakterze obiektywizmu politycznego, nie
da sie sztucznie zaptodni¢, ale wyrés¢ musi sam z siebie,
organicznie, na naturalnych podstawach. Gdzie takich
podstaw, tej potrzeby, brak w spoteczenstwie, tam i setki
politykéw prawdziwego konserwatyzmu nie stworzg. Stad
tez wspotdziatanie nasze w tej sprawie ogranicza sie tyl-
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ko do pewnego- rozbudzania w danych sferach ukrainskich
tego, co w nich juz tkwito, lub tkwi, nieraz jeszcze pod$wia-
domie, w zakresie ideologji konserwatywnej i wyczucia po-
trzeby powstania silnego ruchu konserwatywnego w ich
narodzie. Nilatyle powstania pantiji — bo kazda partia idzie
zaraz na wybory i tern sie psuje — ile ruchu konserwatyw-
nego ze wszystkiemi jego psychologicznemu, naukowemi,
a stopniowo i praktycznemi konsekwencjami. W zakresie
wiec formowania prawdziwie konserwatywnej ideologji
I metody ujmowania spraw pragniemy chetnym sferom
ukrainskim dopoméc piérem, stowem, a moze gdzienie-
gdzie i czynnym przyktadem — ale nic 'wiecej. Reszte
niech sami Ukraincy zrobig... jezeli potrafig!

| itu wiasnie wysuwa sie w danym wypadku druga,
wazna dla nas sprawa: sprostowania faktu, zawartego
W wyzej zamieszczonym liscie.

Bardzo chetnie — i jak chetnie! — przyznalibySmy
racje kazdemu sprostowaniu naszej omyitki, ktéreby
wzmocnito w nas przekonanie o prawdziwie konserwatyw-
nem postepowaniu i sposobie myslenia danej grupy polskiej,
czy ukrainskiej w kraju. Niestety jednak w tym wypadku
niecatkiem tak bylo-. Zastrzegamy sie wyraznie, ze nie za-
rzucamy nikomu ztej intencji, przyznajemy chetnie wszel-
kie mozliwe nieporozumienia i niedorozumienia, ale niemniej
skonstatowane fakta sg nastepujace:

1. WrzeSniowy atak ,,Nowej Zorji“ na ,,Naszg Przy-
szto$¢" z powodu paru ustepéw z naszej majowej dyskusji
w sprawie wyitgcznie tylko polsko-rosyjskiej nastgpit cat-
kiem niespodziewanie. Ani stowa o sprawach ukrainskich
nie byto mowy na tern naszem zebraniu, a nawet w okre-
sie itlym — wiosennym, potem jesiennym — byliSmy w ko-
respondencji z pewnymi czynnikami Ukrainskiej Narodnej
Obmowy celem urzadzenia wspolnego zjazdu w Warsza-
wie, przygotowywanego zdawna z naszej inicjatywy. Ja-
snem wiec jlist, ze w zadnym juz razie w tym okresie, za-
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praszajgc tamtych Pandw na zjazd konserwatywno-poro-
zumiewawczy, na ktérym nam zalezato, nie moglismy
mie¢ zadnych ujemnych dla ukrainizmu zamiaréw i psué
sobie sprawy prowokowaniem naszych kontrahentéw.

W tych warunkach zaskoczeni zostaliSmy atakiem
»~Nowej Zorji", ktory, ostatecznie nieszkodliwy sami w so-
bie, 'otworzyt nam jednak oczy na dziwng mentalnos$¢ przy-
najmniej niektérych oséb, miarodajnych w wydawnictwie
tego pisma — na mentalno$¢, ktora zamiast! dazy¢ szero-
kim torem do osiggania doniostych dla narodu celow ideo-
logjii prawdziwie konserwatywnej, gubi sie w podejrzli-
wych, kazuistycznych dociekaniach nad sensem jakich$ po-
szczegOllnych stow, czy zwrotéw w artykutach prasowych
nawet swych przyjaciot i rozpisuje sie nad tem, wyolbrzy-
miajac swe odkrycia tego rodzaju ponad wszelkg zdrowg
logike.

Byta mowa np. na naszym majowym obiedzie dysku-
syjnym o ostabianiu sie panstwa rosyjskiego przez kleski
gtodowe, wywotywane ustrojem komunistycznym. Stad
wyciggta ,,Nowa Zorja" pospieszny wniosek, ze radujemy
sie, gdy Ukraincy w Rosji z glodu ging. Byta dalej mowa,
znowu tylko z punktu widzenia ewentualnej przysztosci
polsko-rosyjskiej, ze w razie odpowiedniej ewolucjil stosun-
kow zainteresowanie Polski na terenie kolosalnego orga-
nizmu panstwa rosyjskiego nie powinno siega¢ w dziedzi-
ny zbyt dalekich fantazji, ale skierowac¢ sie na pewne bliz-
sze terytorja, w kierunku Morza Czarnego, ktore ongi$
wchodzity w sklad dawnej Rzplitej. Z tego wyciggneta
»Nowa Zorjia" wniosek, ze chcerny zawojowa ziemie
ukrainskie i przytgczy¢ je do panstwa polskiego.

W taki sposob, poswiecajac czas na analize prasowag
pod mikroskopem, przy pewnej zwitaszcza dozie bujnej fan-
tazji, mozna wszedzie niestychane herezje wykrywac
i z tryumfem obwieszczaC $wiatu. A tragikomika tego ata-
ku na ,Nasza Przyszto$¢" byta tem wieksza, ze wiasnie
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»,Nasza Przysztos¢" — moze jedyne z pism polskich —
stawiata od przeszto trzech lat, od poczatku swego wy-
dawnictwa, stanowczo i integralnie sprawe Wielkiej
Ukrainy!

Tak wiec, konstatujemy, zle atak byt nagty i niespo-
dziewany, ktéry musial oczywiscie wywota¢ u nas gorycz
I odpowiednig, pietnujgca reakcje. A gorycz te musiato
nastepnie zwiekszy¢ u nas jeszcze postgpienie innej powaz-
nej — tym razem naukowej — grupy ukrainskiej w War-
szawie, o czem doniesliSmy czytelnikom naszym rowniez
W sprawozdaniu, zamieszczonem w poprzednimi tomie
pisma.

2. Co do innych spraw, poruszonych w sprostowa-
niu ,,Nowej Zorji", to jak najchetniej przyjmujemy do wia-
domosci odnosne wyjasnienia. JesteSmy szczerze zado-
woleni mogac z nich skonstatowaé, ze pozory wystgpienia
jednego z przedstawicieli U. N. O. w sprawie procesu te-
nlyka, wywotane komunikatem w jednym z najpoczytniej-
szych dziennikow krajowych, okazaty sie mylne, sprzecz-
ne z istotnemi intencjami ukrainskiego stronnictwa konser-
watywnego. Pozory te wywotaty na nas niekorzystnie
wrazenie dlatego, ze 6w komunikat — ogtaszajacy zgto-
szenie sie w sadzie z obrong temyka ze strony adwokata,
bardzo miarodajnego cztonka wymienionego stronnictwa,
»Z aprobatg ks. Biskupa Chomyszyna™ — nie zostat, o ile
nam wiadomo, zdementowany, czego oczekiwalisSmy. Jest
bowiem rzeczg naturalng, ze adwokat, w wykonaniu swe-
go zawodu, wystepuje z obrong w jakiejkolwiekjrozprawie
sgdowej, ale bytoby chyba czem$ niepraktykowanem, gdy-
by miat przy tern zasiega¢ specjalnej aprobaty biskupiej.
W braku energicznego dementi, byliSmy uprawnieni uwazac
takie wystgpienie za demonstracje polityczng, w danych wa-
runkach niezgodng, naszem zdaniem, z ideologjg i metodg
konserwatywng i niezgodng z catym duchemi dziatalnosci
J. E. ks. Biskupa Chomyszyna.
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Powtarzamy wiec nasze zywe zadowolenie, ze na pod-
stawie wyzej zamieszczonego sprostowania 6w komunikat
mylnym sie okazat.

Jezeli za$ byl mylnym, to ubolewa¢ tylko nalezy nad
zbytnig pochopnoscig do zamieszczania sensacyjnych in-
formacji ze strony nawet powaznej prasy codziennej, po-
dajacej w formie kategorycznej nie dos¢ sprawdzone i nie
dos¢ krytycznie przefiltrowane wiadomosci, ktore jednak
badz co badZ opinje w kraju ksztattuja.

W kazdym razie, polemizujgc z taktykg pewnych po-
litycznych, lub naukowych sfer ukrainskich, zastrzegamy
sie stanowczo przeciw takiej interpretacji naszych stéw, ja-
koby miaty by¢ one wymierzone w czcigodng Osobe J. E.
ks. Biskupa Chomyszyna. Nie mogliSmy mie¢ nigdy po-
dobnego zamiaru, jako katolicy, aby autorytet katolickie-
go Biskupa atakowaé i to zwilaszcza w dzisiejszych cza-
sach, gdy ogélny upadek moralnosci i etyki- na Swiecie wie-
cej, niz kiedykolwiek, wymaga skupienia sie wierzacych
pod sztandarem autorytetu KosSciota. Nie moglismy mie¢
podobnego zamiaru takze i jako wyznawcy twardej, nie go-
nigcej za popularnoscig szkoty obiektywizmu panstwowe-
go, skoro przeciez wiasnie ks. Biskup Chomyszyn daje
swym rodakom wymowny przykiad o-d diugiego lat sze-
regu nieugietej wytrwatosci w gtoszeniu stéw prawdy i to
nieraz cierpkiej prawdy. Utrudnianie wiec takiemu do-
stojnemu Dziataczowi ciezkiego i nie zawsze wdzecznego
zadania byloby nonsensem z naszej strony.

Zresztg jasng jest rzeczg, ze za wystgpienie -tego, tub-
owego Swieckiego polityka jego Biskup djiecezjalny odpo-
wiedzialnym by¢ nie moze. Stad tez, mdéwigc o sprawie
»aprobaty biskupiej#, zaznaczyliSmy odrazu, ze stoimy wo-
bec -oko-licznosci, dla nas niezrozumiatej, wobec jakiego$
»tragicznego nieporozumienia#4, wobec wydrukowanego
faktu, ktérego zaprzeczenia w nastepnych dniach nie byto.
‘Jezeli zas$ nie bylo wskutek przeoczenia ze strony zaintere-
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sowanych politykow ukrainskich, lto mozemy im tylko do-
radzi¢, aby zamiast Sledzenia i atakowania przyjaznego,
sprawie ukrainskiej wydawnictwa, jakiem jest ,,Nasza Przy-
sztos¢" i przesytania mu sprostowan w oficjalnej formie,
zechcieli uwazniej czytaC inne organy prasy i prostowac
tam przedewszystkiem takie wiadomosci, ktére integralny
cien moga rzuca¢ na ich postepowanie. Trzeba prawdzi-
wego przeciwnika szukac¢ tam, gdzie on jest naprawde, za-
miast wywotywaé scysje z — przyjacielem. Prawdziwy
polityk nie powinien nigdy dla przemijajacych drobiazgéw
utrudnia¢ i tamac dobrej ludzkiej woli, ktéra mu pozytecz-
ng by¢ moze. Cozby to byto, gdyby ,,Nasza Przysztosc¢"
zaczeta bada¢ pod lupg wszystkie artykuty ,,Nowej Zorji"
i atakowac jg z powodu wszystkich zdan, stowek, zwrotoéw
i ustepow, ktére nam z polskiego punktu widzenia mogty-
by sie nie podoba¢! To bytoby dopiero obfite zniwo dla
polemiki kazuistycznej, reklamo-dziennikarskiej!  Ale nic
pozytecznego, nic produktywnego dla sprawy polsko-
ukrainskiej taka polemika i takie traktowanie sprawy z pe-
wnoscigby nie przyniosty. A tylko sfery radykalne i wy-
wrotowe miatyby ucieche, ze ktocg sie dwa organy umiar-
kowane, katolickie i ze wskutek tego wptyw ich umiarko-
wanego oddziatywania na sprawe polsko-ukrainskg odpo-
wiednio sie ostabia.

Dlatego jesteSmy stanowczo zdania, ze ,.tragiczne nie-
porozumienie", jakie wybuchto chwilowo miedzy nami, po-
winno by¢é zamkniete w imie dobra sprawy, sprawy prze-
dewszystkiem Waszej. Jak najchetniej oswiadczamy, ze
jezeli pomyliliSmy sie z odlegtosci pot tysigca kilometrow
w ocenie tego, lub owego szczeg6tu, lub intencji postepo-
wania tego czy innego cztonka ukrainskiego stronnictwa
konserwatywnego, to pomytke te niniejszem z catg goto-
woscig prostujemy, cofamy i wrzucamy do naszego redak-
cyjnegol kosza. A jezeli ktokolwiek mogt thumaczy¢ pewne
zdania z naszych enuncjacji, jako skierowane rzekomo prze-
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ciw osobie ks. Biskupa Chomyszyna, to tern energiczniej
mniemanie takie prostujemy. Ale z drugiej strony zarto-
wac z siebie nie damy nikomu i jezeli kto§ opowiada sie
raz jako nasz kontrahent, czy wspotpracownik, czy chocby
tylko sympatyk, to nie wolno mu zmienia¢ na drugi dzien
zdanie i pisac¢ lub postepowac inaczej. Pragniemy szczerze
przytozyé chocby skromng cegietke do pozytywnego dzie-
fa porozumienia polsko-ukrainskiego, ale nie mamy czasu
do stracenia na darmo. A dotychczas jednak niestety
wszelkie proby pozytywnego kontaktu miedzy spoteczen-
stwem polskiem a ukrainskiem od stu lat pozostaty da-
remne!

Uwazny czytelnik ,,Naszej Przysztosci“ rozumie bez
zadnej watpliwosci, ze w interesie naszym nie' lezy bez-
mysine, lub zto$liwe atakowanie konserwatywnych pradéw
w spoteczenstwie ukrainskiem. \Wprost przeciwnie —
w zywotnym interesie naszej akcji lezy jak najpomysiniej-
szy rozwdj tego kierunku. Pragniemy, aby wszyscy Ukrain-
cy, ktérzy wyraznie do. konserwatyzmu sie przyznaja, jak
najkorzystniej odbijali na og6lnem, niestety do$¢ smutnem
tle emocjonalnej taktyki reszty tego spoteczenstwa, ktora
w dancm potozeniu ukrainskiego narodu jest samobojcza.
Dlatego tak dotknety nas niektore pociggniecia jleisienne po-
waznych sfer ukrainskich, z ktéremi mieliSmy sposobnos$¢
wejs¢ w kontakt. Wszak skrajni nacjonalisci polscy moga
nam teraz wytkng¢: Widzicie po kilku latach usitowan, co
wam kontakt z Ukraincami przynosi!

Co6z im na to pozytywnego mozemy narazie odpo-
wiedzie¢?

Redakcja
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LIST J. E. KS. ARCYBISKUPA EDWARDA ROPPA.

Szanowny Panie Redaktorze!

Przed kilku dniamil) bytem w kole konserwatystéw
na zebraniu, w ktorem bardzo powazny i og6lnie powazany
pan wygtosit odczyt p. t. ,,Zachowawczo$¢ jako program
polityczny"”. Odczytu tego, rozdanego stuchaczom, nie
mogtem na miejscu odczytac, a dopiero w domu, po odczy-
taniu, okazato sie, ze, o ile z praktycznymi jego wnioskami
przewaznie sie zgadzam, o tyle wytozona tam teoria o za-
chowawczosci wzbudza we mnie sprzeciwy, ktére posta-
nowitem rozwing¢ i odda¢ do oceny Redakcji ,,Naszej Przy-
sztosci”, aby, jezeli uzna je za wartoSciowe, mogia je
w tym Miesieczniku ogtosic.

Prelegent okresla zachowawczos$¢ jako ,,wyczucie fak-
tu, ze osobnik ludzki jest produktem (podkreslono)
pokolen poprzedzajacych, a zarazem facznikiem z pokole-
niami przysziemi”, ze jest ,,0sadem dosSwiadczenia", ze
w odmiennych warunkach wytwarza odmienng tresc¢ i ze,
o ile chodzi o kulture zachodnia, ktorej jesteSmy cztonka-
mi, to osiggneta ona wysoki stopien doskonatosci przez fi-
lozofje hellefska, ukoronowang w chrzescijanstwie i roz-
powszechniong przez Koscidt rzymski.

Taka definicja nie siega do gtebi i cho¢ sg w niej prze-
btyski prawdy, to jednak prawda nie jest. Przedewszyst-
kiem zaprzeczam zaleznosci ,,Kosciota rzymskiego" (dla-
czego nie katolickiego?) od filozofji hellenskiej. Zapewne,
filozofja ta, jako wspaniaty wykwit rozumu cztowieka, zo-
stata uzyta, zgtebiona, z wielu btedéw oczyszczona przez
Kosciot i to nietlylko rzymski, ale rowniez i grecki, jednem
stowem — powszechny, katolicki. Ale ten Kosciét ma in-
ne korzenie, bez porownania gtebsze i nieomylne. Z prac
ludzkich na kazdem polu korzysta, zastosowujgc je do swo-

W grudniu z. r. (Przyp. Red.)
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ich nieomylnych zasad, nie ulegajagc jednak ich wptywom,
ani bedac ich produktem.

Zwracajac sie do Polakéw, przypuszczam, ze kazdy
zna stowa modlitwy Panskiej: Ojcze Nasz. A to jest zro-
dto i fundament Kosciota, niepomiernie gtebszy od wszel-
kiej filozofji hellenskiej. Swiec sie Imie Twoje — to dal-
sze zrodto. Ale, jak rozumie¢ to zZrodto? Oitio prosha
»przyjdz krélestwo Twoje, badz wola Twoja" wymaga,
aby ,,0jciec-Bog" okreslit to swoje krolestwo, objawit Swa
wole. | wyjawia to w formie prosby i nakazu ,,chleba na-
szego daj nam dzi$, odpus¢ nam nasze winy, jak i my od-
puszczamy naszym winowajcom, nie wwodz w pokuszenie,
zbaw ode ztego".

Kto méwi: ,,0jcze nasz", a nawet Zydzi piekno$¢ tej
modlitwy uznajg, ten wyraza swa zaleznos¢ od tego ,,0jca-
Boga" i wyznaje, ze On, Ojciec, wole Swojg objawit.
W tern objawieniu Bog okreslit nas jako winowajcow, a to
ttumaczy wszelkie zwichniecia tleorji ludzkich, nawet filo-
zoféw hellenskich i wszystkich, ktorzy bezwiednie, albo
Swiadomie negujg swa zalezno$¢ od Boga i stawiajg siebie
jako arbitréw niezaleznych.

W zachowawczosci prawdziwej doSwiadczenie gra
wprawdzie wazng role praktyczng, ale zachowawczo$¢ ta
nie jest jego produktem. Gdyby tiak byto, to mogtoby byc¢
duzo roznorodnych konserwatyzmow réwnocze$nie i na
tym samym terenie, taka podstawa odbierataby zachowaw-
czosci wszelky inicjatywe i tworzytaby z niej tylko waro-
wnie obronng, zatem rzecz martwg, gdy przeciez prawdzi-
wa zachowawczos$¢ jest petng zycia i energiczng wspotpra-
cowniczkg w rozwoju ludzkosci.

Aby zachowawczo$¢ prawdziwg okreslic, musimy
szczerze wyzna¢ naszag zalezno$¢ od Boga i wynikajgce
Z niej Objawienie Boze. Niegodnem Boga bytoby stworzy¢
istote, ktora do Niego dazy, a nie wskazac jej drogi do tego
celu. To tez Bog na wiele wiekow przed modlitwg Ojcze
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Nasz objawili mam juz Swoje przykazania: najkrotsze i naj-
doskonalsze prawo dla wszechludzkosci. W nich lezy fun-
dament zachowawczosci: zachowac¢ to prawo,
a gdzie sie od niego odeszlo, don wro-
cic.

Wszystko w tem Prawie Bozenn jest tak zgodne z na-
turg ludzka, ze je nawet nazywaja Prawem Natury. W niem
tez wszelkie potrzeby i nawet komplikacje zycia nowocze-
snego sg przewidziane.

Stosunek do Boga — bedziesz milowa!; do rzeczy do-
czesnych — nie bedziesz miat bogéw cudzych przedemna;
rodzina — czcij ojca twego i matke twojg; stosunek do
drugich ludzi — bedziesz milowa! blizniego swego,
jak siebie samego, nie zabijaj, nie mow fatszywego Swia-
dectwa; wiasnos¢ — nie pozadaj, nie kradnij. Jednem
stowem, wszystko; daje sie podciggna¢ pod to krotkie pra-
wo i najszcZegolowsze prawodawstwa sg, albo raczej po-
winnyby by¢ oparte na tem prawie Bozem.

Dajac zachowaczosci te podstawe, dajemy jej moznos¢
aktywnego wystepowania jako pierwiastka twdérczego, ma-
jacego niezmienng, pewng podstawe we wszelkich sprawach
ludzkich: w naszych czasach szczegdlnie podstawy do obro-
ny wiasnosci i rodziny, w sprawach za$ porzadku spotecz-
nego — uznanie wszystkich ludzi jako bliZznich, panowa-
nie mitosci i na niej opartej sprawiedliwosci.

Taka zachowawczo$¢ ma znaczenie czynnika czyn-
nego, ma ogromne pole pracy, na ktériem naturalnie liczy¢
sie musi z warunkami realnymi, w stosunkach za$ z inny-
mi pogladami stara sie przeprowadzi¢, co sie daje, sama nie
btagdzac, bo oparta jest o niezachwiane prawo, od ktorego
odstgpienie prowadzi do chaosu, ado ktérego powr6t wszel-
kie przeciwienstwa tagodzi.

Daleko; odeszliSmy od tego' prawa i prace mamy wiel-
ka i wdzieczng, ale tylko o ile sie na tym fundamencie
oprzemy.
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Okre$leniem zachowawczo$ci bytoby wiec: urzeczy-
wistnienie w teorji i praktyce zyciowej w stosunku doi ro-
dziny, narodu i panstwa prawa Bozego, albo prawa natu-
ry, przez Boga-Stworce objawionego, a zatem nieomylne-
go, trwatego i wszechludzkiego.

Arcybiskup Edward Ropp

LIST REDAKTORA ,RODZINY POLSKIEJ*
P. JOZEFA CZARNECKIEGO.

Szanowny Panie Redaktorze!

Pozwalam! sobie w tej drodze przesia¢ kilka uwag,
ktore nasunety mi sie na marginesie ciekawego wieczoru
dyskusyjnego, poswieconego sprawie ukrainskiej i natle bo-
gatych doswiadczen, jakie w tej dziedzinie zdobyta ,,Nasza
PrzysztoS¢*. Poniewaz pewne fragmenty tej akcji roze-
graty sie tez i przed memi oczyma, daje mi to podniete do
zabrania gtosu.

Sprawa ukrainska, przy najzupetniej stusznem trakto-
waniu jej jako zagadnienia wewnetrznego, ma jednak i pe-
wne zasiegi zagraniczne, ktére nolens volens wywierajg
Wptyw na tok zdarzen w zyciu naszych ziem potudniowo-
wschodnich. Nalezy sie z tem liczyé, chocby sie nawet
przyjeto za jednym ze znawcow zagadnienia ukrainskiego
pewno$¢ stabilizacji stosunkéw politycznych zakordano-
wych na najblizsze lat piecdziesiat.

llustracjg tego iunotim jest ostatnio chocby kwestjg
listu pasterskiego Episkopatu greko-kat. w sprawie gtodu
na Ukrainie radzieckiej, a z drugiej strony akt zamachowy
miodego temyka. W tych dwdch sprawach z wielkg sifg
odmalowato sie to psychiczne powigzanie sie obu odtamow
spoteczenstwa ukrainskiego', ktore, przy catej roznicy ich
sytuacji polityczno-ekonomicznej i kulturalnej, istnieje i sta-
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nowi¢ bedzie staty wspdtczynnik dziejow tej czesci konty-
nentu europejskiego.

Oczywista rzecz, ze Polska ma catkowitg moznos¢
realizowania takich zatozen politycznych, ktore sg najbar-
dziej stuszne z naszego punktu widzenia, z tegO' punktu wi-
dzenia, ktory miesci sie w Warszawie. Niemniej jednak
musimy Wprowadzi¢ ittu pewng korekture i pewng korela-
cje, ktéra wynika wiasnie z istnienia owego refleksu spraw
zakordonowych na zycie Ukraincéw wotynskich i mato-
polskich.

W stanowisku ,,Naszej Przysztosci¥ zarysowuje sie
zreszta wyraznie, zwiaszcza ostatnio, Swiadomos$¢ tego za-
zebienia sie dwu probleméw; wyrazita sie ona w mysli
0 wzajemnosci polityczno-gospodarczej, ujetej w hasle
Odessa — Gdynia.

Mowigc powyzej o Ukraincach wotynskich, wskaza-
liSmy drugi motyw, zmuszajagcy do korektury programu
ukrainskiego, jaki spoteczenstwo'i panstwo nasze musi wy-
pracowac. Nie ulega watpliwosci, ze istniejg powazne ro-
znice miedzy tymi dwoma os$rodkami ukrainskimi, roznice
zarowno kulturalno-polityczne, jak i religijno-wyznaniowe.

Trzeba sobie zdawac sprawe — powiedzmy — z ta-
kiego faktu, ze moskalofilstwo, mozliwe na temkowszczy-
Znie, coraz mniej ma racji bytu na Wotyniu, gdzie obser-
wujemy przedewszystkiem w cerkwi prawostawej silng
reakcje antyrosyjskg nietylko przeciw hierarchii, ale i pa-
nujgcemu duchowi w tej cerkwi',., Wyjasnienia metr. Dio-
nizego w sprawie ostatnich zaj$¢ poczajowskich, mimo
wszystko, niewiele wyjasniajg. Nie nalezy tez zapominac
0 problemie unji;, bardzo zawitym.

Przy catej Swiadomosci tych ii tym podobnych roznic,
polityka nasza wobec Ukrainicow musi odznaczac sie jed-
nak zarbwno stanowczoscig, jak i ciggtosciag. Musi to by¢
polityka w calem tego stowa znaczeniu autorytatywna, co
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bynajmniej nie oznacza jakiego$ imperjalizmu czy ekstermi-
nacjonizmu.

Ukraincy muszg zrozumie¢, ze obowigzuje ich ta sa-
ma zasada unifikacjonizmu panstwowego, ktéry zastoso-
wany zostat do wszystkich ziem-dzielnic polskich. Naj-
wyzszym korrelatem wszelkich ich poczynan i aspiracji po-
litycznych musi by¢ fakt istnienia silnego,, zcentralizowane-
go w swej stolicy panstwa polskiego. Fakt ten zresztg po-
winien by¢ dla Ukraincéw ptodny w nastepstwa, dla nich
kor zy stne. Ta ich inkorporacja do panstwa polskiego
stanowi jedyny S$rodek przerwania izolacji od reszty spote-
czenstwa, a wiec powinna ‘otworzy¢ im droge do urzedow
i stanowisk w catlem panstwie, doprowadzi¢ do zazebienia
sie ich zycia spoteczno-gospodarczego o catg gospodarke
panstwowsg i t. d.

W przeprowadzeniu ittego postulatu panstwo nasze mu-
si okaza¢ duzo rozumu politycznego, sity i stanowczosci,
ktérej brak konstatuje np. dr. Nazaruk na tamach ,,Nowej
Zorji*,

Przy catym nacisku na odpowiedni centralizm zycia
panstwowego, nie powinien on jednak stanowiC przeszkody
do uznania pewnych zdrowych aspiracji autonomistycznych
spoteczenstwa ukrainskiego, np. w dziedzinie zycia uniwer-
syteckiego, a wreszcie i administracji. Ktdz kwestjonujie
zwazek Slaska z Polska, mimo istnienia sejmu w Katowi-
cach? Nie idgc zbyt daleko,, zwiaszcza w poczatkach, nie
mozemy jednak o tern zapominac.

Wogdle, jesli chodzi o realizacje catego programu, to
obok ustalenia jego tresci, nalezy ustali¢ i metode przepro-
wadzenia. Zdrowy integralizm nie polega na ton, zeby
choremu zaaplikowa¢ odrazu catg butelke mikstury wraz
z receptg, ale, by umiejetnie, chronologicznie dawkowac.
To, co w matej dawce jest lekarstwem, w wielkiej bywa
najczesciej trucizna.

Dla jasnego sprecyzowania sprawy powiem, ze o ile
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Polska nie uwaza ziem ukrainskich za kolonje, czy jaki$
Hinterland lub strategiczny pomost, o tyle Ukraincy nie
maja racji uwaza¢ obecnego stanu rzeczy za okupacje,
aneksje etc. Wspolna, kilkusetletnia historja tych ziemi pol-
sko-ruskich wykreslita im tak odrebny tor, ze integracja
ich do obecnej, czy jakiej$S przysztej, wymarzonej Ukrainy
wydaje sie poprostu krzywdg z tego- punktu widzenia, jak
krzywdg byta aneksja Alzacji i Lotaryngji przez Niemcy
w 1871.

Inna rzecz, to zainteresowanie losem pobratymcow na
Ukrainie sowieckiej. Jako wyraz pewnej solidarnosci hu-
manitarystycznej, wzmocnionej przytem przez wspolnosé
krwi, moze by¢ It nawet i piekne. Z tego tez punktu wi-
dzenia nalezy ocenia¢ ostatni list pasterski biskupow gre-
ko-kat., ktéry szkoda, ze tak staby znalazt oddZzwiek w na-
szem polskiem, katolickiem spoteczenstwie.

Wiele racji przemawia za tern, by nasze spoteczen-
stwo zywo zareagowato na ten apel, by ta reakcja nie 'wy-
padta stabiej od reakcji cho¢by Wiednia i katolickiej Austrji,
czego wyrazem byt gtos kard. Initzera.

To zacheca mig do' powtorzenia apelu ks. Biskupow:

»~Zwracamy sie ze wspolinem oredziem do wszyst-
kich czytamy tam — by wszystkich zjedna¢ w mitosci
dla naszych braci, ktérzy cierpig. Chodzi o ratowanie na-
szego narodu, musimy wiec by¢ ztgczeni mitosScig Chrystu-
sowg do- tego narodu. Ta mito$¢ rozcigga sie daleko poza
granice naszej Prowincji Koscielnej i obejmuje wszystkich
Ukraincow, a poza nimi wszystkich cierpigcych, krzywdzo-
nych i ubogich. Obejmuje ona wszystkich niezjednoczonych
braci naszych, ktorzy nie majg wielkiego szczescia naleze-
nia do Kosciota powszechnego, ustanowionego- przez Chry-
stusa, oraz do obejmujacego caty Swiat powszechnego brac-
twa mitosci. Mitos¢ nasza zwraca sie z osobliwem wspoét-
czuciem i bélem gtebokim, do tych, ktorzy za kordonami
cierpig meki nieznosne i umierajg z gtodu. Na mysl o tern,
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co sie tam dzieje, dreszcz wstydu i wspotczucia przecho-
dzi catg ludzkos¢. Ale to ogdlne wspdtczucie nie uratuje
gtodujacych. Pomoc ludzka przy najlepszej woli mato mo-
ze wobec ruiny straszliwej. JesteSmy prawie bezsilnymi
Swiadkami niestychanych i niebywatych wydarzen... Po-
nad to wszystko wiara krzepi nas obietnicg, ze mozemy
uprosi¢ z nieba mitosierdzie Boze...*

Jest 'dla mnie szczeg6lng satysfakcjg powtorzenie tego
gorgcego i tragicznego oredzia Episkopatu ukrainskiego”
wiasnie na famach ,,Naszej Przysztosci”, ktora w stosunku
do Ukraincow kierowata sie zawsze pobudkami humani-
taryzmu najwyzszej proby.

Uwazam, ze jest obowigzkiem kazdego Polaka katoli-
ka jak najzywsze zareagowanie na ten apel nietylko w for-
mie moralnego odruchu, ale i realnej pomocy.

Cierpigcym pobratymcom winniSmy pomoc, ktorej
okazanie bedzie zresztg nietylko najlepsza legitymacjg na-
szego ducha chrzescijanskiego, ale tez i naszych rzetelnych
tendencji wzgledem ukrainskiego narodu. Przyjaciét po-
znaje sie w potrzebie.

Ten akt mitosierdzia, rzecz oczywista, nie powinien
zaciemni¢ nam wiasciwych perspektyw problemu ukrain-
skiego. Musimy doktadnie poznac¢ i realnie oceni¢ wszy-
stkie elementy tej rzeczywistosci, z ktorej sktada sie zycie
Ukraincow. Z dotychczasowych poczynan w dziedzinie
zblizenia z Ukraincami zdaje sie wynikaé, ze wiasnie bra-
kto nam tego realizmu politycznego, ktérego niedostatek
wskazuje choc¢by dr. Nazaruk, Ukrainiec. Takie $wiadec-
two jest chyba wiarogodne.

Jesli chodzi o ten realizm polityczny, to nalezy zau-
wazy¢ przedewszystkiem, ze spoteczenstwo ukrainskie jest
kadtubowem, ze niedostaje mu elity, zdolnej sprawowac
wiadze. Stad te wszystkie potkniecia, te wszystkie zmar-
nowane 'okazje przez samychze Ukraincow.

W podsuwaniu za$ tych okazji, wszystko jedno z czy-
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jej strony, zawsze da sie obserwowac biad, polegajacy na
traktowaniu Ukraincéw na zasadach, ze tak powiem ,,poli-
tycznej chemji organicznej*, gdy chwilowo wystarczytyby
formuty fizyczne o mieszaninach. Ukraincy nie sg petnem
spoteczenstwem — to jest fakt elementarny, z ktérego za-
réwno oni sami, jak i ich kontrahenci musza zdaé sobie
sprawe.

W tych warunkach zastuga ,,Naszej Przysztoscill po-
zostanie, ze nie widzgc moznosci trwatych wynikéw t. zw.
wspotpracy polsko-ukrainskiej przy obecnym stanie spote-
czenstwa ukrainskiego, rzucita mysl elimina-
cji w jego tonie elity w duchu pojeé
zachodnio-europejskich.

Potrzeba wytonienia sie takiej elity jest jasna dla kaz-
dego, umiejacego mysle¢ kategoriami, naprawde ogélno-po”
liltlycznemi, bez r6znych okolicznosciowych zabarwien
uczuciowych. Czy tak urnie mysle¢ przewazna cze$¢ spor
teczenstwa ukrainskiego? Strzaty do Hotdéwki i strzaty
temyka do urzednika sowieckiego wydajg sie temu prze-
czyc.

Gdy przed paru laty wydato sie mozliwem pewnym
czynnikom skierowac lufe rewolweru w pier$ takiego dzia-
tacza, jak Hoidwko, czemuz to obecnie nie dali oni prika-
zu — jak wyznat temyk — strzelania do polskiej policji?
Czy tak dalece poprawity sie stosunki polsko-ukrainskie?
Chyba nie, ale zato popsuty sie stosunki na Ukrainie ra-
dzieckiej, wiec w pierwszym porywie kazano strzela¢ do
przedstawiciela Sowietéw. Wbrew pozorom, przemysle-
nia te sg to tylko rozpaczliwe odruchy, ktére muszg wpro-
wadza¢ zamet nietylko dio stosunkéw Ukraincow z innemi
spoteczenstwami, ale i do wiasnego zycia spotecznego. Jak
dalece ten rozpaczliwy gest poruszyt uczuciowg strone
Ukraincow przy calkowitem nieomal za-
niedbaniu momentéw refleksyjnych,
Swiadczy zgtoszenie sie do obrony temyka adwokatow ze
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wszystkich obozow, nie wylgczajac i dr. Nazaruka. Ten
akt solidarnosci niema nic wspdllnego z jakim$ realizmem
politycznym, a jest poprostu podkresleniem zupetnego nieo-
panowania sie i braku dyscypliny, charakteryzujgcego cate
spoteczenstwo, a nie tylko- nieszczesnego temyka i jego
mocodawcow, pozostajacych za kulisami.

Trzeba sie zatem dobrze wmys$le¢ w psychike spote-
czenstwa, ktére zdolne jest posuwac sie jednocze$nie po
tak sprzecznych dwu torach: z jednej strony wstuchiwac
sie w oredzie swych arcypasterzy, nawotujgce do zatoby,
akcji mitosierdzia i poprostu przeciw bolszewickiemu terro-
rowi, z drugiej rezyserowac, czy akceptowaé akty terroru
ze swej stronyl).

Zbyt tragiczne sg to sprzecznosci, by Swiadczyty
0 zdrowiu i dojrzatosci politycznej tego spoteczenstwa. Mo-
wigc o tem, nie mamy na celu jakiego$ znecania sie, czy wy-
szydzania, ale chcemy poprostu mozliwie krytycznie przea-
nalizowac istniejgca rzeczywisto$¢, ktora skiada sie na
istnienie owej ,.Sali przerazenia"”, jak jg nazwat dr. Naza-
ruk, w tej czesci Europy. Ze ta sala istnieje za Zbruczem,
w Naddnieprzu, to jest moze zrozumiate. Po co -jednak
w obrebie panstwa polskiego Ukraincy stwarzajg pozory
potozenia rownie beznadziejnego, jak pod czerwonym ca-
ratem, tego poja¢ nie sposéb! Realizm polityczny tiakazy-
watby im chyba rozréznia¢ miedzy ziem prawdziwem,
a fikcjg zta, sztucznie przez podniecone umysty wyimagi-
nowana.

Pozostaje, Szanowny Panie Redaktorze, szczerze od-
dany

Jozef St. Czarnecki

1) Ten molment nie odnosi sie oczywiscie do pewnych urnteko-
wanych sfer ukrainskich wobec zdecydowanego o$wiadczenia ze strony
Ukrainskiej Narodnej Oknowy, ktore zamiesciliSmy poprzednio. (Prszyp.
Red.).
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KRONIKA WSPOLCZESNA.

RUCH NOWATORSKI.

C konstatowa¢ mozna i trzeba, ze powojenny szal niorwia-

torski, ktory sptodzit tyle szkodliwych dziwactw na
wszystkich polach, ostabt bardzo znacznie w ostatnich la-
tach, ustepujac coraz bardziej miejsca uzytecznemu otrze-
Zwieniu i wskazaniom zdrowego rozsadku. Jest to po cze-
§ci wynikiem dotkliwego doswiadczenia, ale bez zadnej
kwestji takze zastugg panujgcego’ obecnie u nas rezimu, po-
czuwajacego sie daleko' wiecej do odpowiedzialnosci za kie-
runek, jaki panstwu i spoteczenstwu nadaje, niz poprzed-
nie, lekkomysine rzady demokratyczne wszelakich od-
cieni.

Jest dzisiaj w kazdym razie lepiej i jasniej w dziedzi-
nie zdrowego rozsadku, niz byto ternu lat kilka, a temibar-
dziej kilkanascie. Ale niemasz i tej reguty bez wyjatku.
Rzecz jasna, ze brakio jeszcze czasu, aby wszystkie roz-
bujate flukta powojenne uspokoi¢ i rozgtadzi¢. To tez tu
i dwdzie spotykamy jeszcze jaskrawe nonsensy.

| tak, nie mozna zaprzeczy¢, ze stuszng i pozyteczng
rzeczg moze by¢ rzeczowa krytyka, a chwalebng jest na-
wet autokrytyka, nacechowana zaparciem sie siebie. Zwia-
szcza nardd tegi i zdrowy powinien analizowaé sprawiedli-
wie swe daznosci i dzieta i nie pogrgza¢ sie we wiasnej ado-
racji. Ale rzecz jasna, ze i najlepsze zamierzenie winno miec¢
swe granice. Przesada, nawet w dobrym kierunku, staje sie
zawsze czems ziem. Swego czasu napietnowaliSmy nale-
zycie na tamach tego pisma krucjate, jakg podjeta powojen-
na, zarozumiata, a w istocie swej kartowata mysl pseudo-
inteligentna przeciw genjalnym dzietom naszej literatury
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(p. art. ,,.Bont inteligencji”). Rozmaite literackie karzekki
porwaty sie na herostratowe przedsiewziecie zdyskredyto-
wania w opinji ogétu — i tak juz az nadto zbakierowa-
nej — arcydziet literatury i sztuki, wysuwajgc na ich miej-
sce rézne nowoczesne, chorobliwe dziwadia bez prawdzi-
wego talentu. Ale w ostatnich czasach kampanja ta przy-
brata ostrzejsze jeszcze formy, a przedewszystkiem szko-
dliwsze, przywdziewajgc toge ,prawdziwej’ mitosci
ojczyzny.

Wypedza sie, a raczej usituje sie wypedzi¢ ze szkdt —
Sienkiewicza! Z taskawa pobtazliwoscig pozostawita sie lek-
turze ucznidw jakich$ pare jego pomniejszych nowelek, pto-
déw literackiej mtodoSci mistrza, ale proponuje sie wyrzu-
cenie z programu szkolnego Ogniem i Mieczem, jato wi-
docznie arcyniebezpiecznego dla dzisiejszej mocarstwowej
potegi panstwa. Nie wiemy, kto pierwszy ruszyt z tym
konceptem i nie choemy tego dochodzi¢. Obojetne sg nam
personalja, chodzi o fakt, o rzecz. A rzecz ta jest najoczy-
wistszym nonsensem z kazdego punktu widzenia.

Nie w sztucznych, ad usurn nowatorskiej chwaty da-
nego' osobnika sfabrykowanych koncepcjach przejawia sie
duch narodu, ale w wielkich dzietach kultury, niejako
organicznie z niego wylonionych. Opinja jakiego$ ,.eks-
perta" szkolnego, czy jakiego$ nawet urzedu, nie wy-
pedzi z narodowego dobytku arcydzieta, ktore w wybit-
nym stopniu wptyneto na korzystng ewolucje psychiki na-
rodowej w kierunku wzmocnienia tezyzny. Jest to ze
strony owego ,,eksperta™ porwanie si¢ z motyka na stonce,
ktére samym swym; absurdem spoteguje tylko cze$¢ dla
Trylogji! we wszystkich sferach i stronnictwach spoteczen-
stwa — we wszystkich, bez wyjatku. Bo tego, co jest wiel-
kie i genjaine, co urobito organicznie ducha narodowego,
co wyrwato nas z popowstaniowego marazmu i wzmocnito
narodowe (a na przyszto$¢ i panstwowomiocarstwowe) sa-
mopoczucie, tego przeciez zadne sztuczne rozporzgdzenie,
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czy vade mecum pedagogiczne nie wyeliminuje ze skarbni-
cy narodowej. Poczynanie catkiem beznadziejne.

Ale tymczasem kampanja ta z najwyzszym wykwitem
poskiej literatury wywotuje przedewszystkem niezmiernie
ujemne skutki polityczne, wprost przeciwne prawdziwie
mocarstwowej polityce obecnych rzadéw, ktére tak sku-
tecznie potrafity autoryt wiadzy wewnatrz kraju, a autor
ryteti Polski zagranicg ugruntowaé. Wypedza sie bowiem
najgenialniejsze dzieto Sienkiewicza ze szkot dlatego, aby
sie przypodoba¢ za wszelkg cene — Ukraincom!! Ludzie,
ktérzy to czynig, nie majg najmniejszego wyobrazenia
0 dynamice politycznej. Wszak kazdy — bez wyjatku —
Ukrainiec i kazdy zagranicznik kpi¢ sobie musi z az tak dale-
ko posunietego ptaszczenia sie naszego wobec zamachow-
cOw z ukrainskich organizacji terrorystycznych! Innego
wrazenia takie pociggniecie z polskiej strony nie zrobi, mi-
mo wszelkich argumentacji tych, ktérzy tej ekspulsji chcg
dokonaé. Zaden Francuz, ani Anglik, ani Wioch, ani Nie-
miec nie zrozumatby, dlaczego z jakichs skomplikowanych
wzgledoéw politycznych miatoby sie z ich szkot wypedzac
Wiktora Hugo, Szekspira, Dantego lub Goethego, czy
Schillera. A juz ,problemu ukrainskiego™ w zadnym razie
nie rozwigze sie az tak daleko posunietg czotobitno$cig wo-
bec Ukraincow, nawet wowczas, gdyby sie im ,,zakazato™
czytac dziet Szewczenki.

Jest to bez zadnej kwestji tylko ponizanie godnosci na-
rodowej i panstwowej — i nic wiecej!

W, innej, dziedzinie, historycznej, przybiera
ruch nowatorski nieraz takze niepozadane, przesadzone
rozmiary. Wiemy doskonale, ze dziejopisarstwo nasze
przetkane jest gesto fatszami, legendami, a nawefo roman-
tycznemi nieprawdopodobienstwami, wykwittemi w -dtu-
giej epoce upadku i niewoli. Niedola narodu podniecita
uczuciowos¢ i romantyzm; i przeczulita pidra dziejopisa-
rzy. Skrepowanie polityczne historjografji polskiej i utru-
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dniony dostep do roéznych archiwow dokonaty reszty. Hi-
storja polska, jakiej uczono nas do niedawna w szkotach,
przedstawia sie czesto w postaci legend.

Trudno sie dziwi¢, ze tak sie stato pod obcym uci-
skiem i1 zaborem. Ale dzisiaj, gdy Polska nietylko odzy-
skata byt niepodlegty, ale wzmocnita sie nawet do mo-
carstwowej roli, sta¢ nas juz na rozumna, objektywng re-
wizje przesztosci. Prawdziwie mocarstwowy nardd nie
powinien obawiac¢ sie — prawdy! Odstoniecie ,,rzeczywi-
stej rzeczywistosci” w dziejach naszych tylko korzy$¢ nam
przyniesie, dostarczajac przedewszystkiem zbawiennej nau-
Ki na przysztosc.

Jako wyznawcy dawnej historycznej szkoty krakow-
skiej, ktora pierwsza odstonita zgnebionemu i przeroman-
tyzowanemu narodowi gorzka prawde dziejowa, a przez
to nauczyfa go realnie i pozytywnie mysle¢ o ojczyznie,
nianych legend w duchu zdrowego objektywizmu. Ale —
bez przesady!

Zastuga szkoty krakowskiej byta olbrzymig. Zarzut
defetyzmu, ktory jg spotkat ze strony porywczych a po-
wierzchownych oponentéw, jest oczywistym absurdem.
Bo szkota ta, wskazujac narodowi na ciezkie btedy popet-
nione, wskazata mu wiasnie z niezachwianym optymizmem
droge do odrodzenia, a przez to i do nalezytego przygoto-
wania sie na mozliwg korzystng konjunkture odzyskania
niepodlegtosci. Wszak jezeli dzisiaj — i oddawna — ha-
sto naprawy ustroju panstwa i r6znorakie tendencje w tym
kierunku byty i sg bezsporne, powszechne, a réznig sie tyl-
ko w szczegotach, to jest to niewatpliwie zastugg dtugo-
letniej dziatalnosci historycznej szkoty krakowskiej w dru-
giej potowie ubiegtego- stulecia.

Dlatego, powtarzamy, trzeba obali¢ legendy i wydo-
by¢ na wierzch istotng prawde. Jest to zadanie pilne i go-
dne wielkiego narodu, rozwijajacego- sie w zdrowem poczu-
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ciu swej sity i tezyzny. Chodzi jednak o to, aby uchronic
sie od szkodliwej przesady. Trudno nam narazie 'wypo-
wiedzie¢ sie jasno i zdecydowanie o dyskusji, jaka zawrza-
fa w ostatnim czasie na ten temat w Swiecie naukowym,
gdyz jest to dopiero poczatek, w ktérym Scierajg sie nie-
tylko argumenty naukowe, afe — jak z poczatkiem kaz-
dego silniejszego odruchu zwykle bywa — takze uczucia
i punkty widzenia, z ktorych rozni badacze przyzwyczaili
sie traktowac swa wiedze.

Stad mozemy narazie méwié¢ tylko o pewnych na-
szych wrazeniach i zaleci¢ jak najwiecej umiarkowane trak-
towanie sprawy. W zbyt namietnej walce tatwo mozna sie
zagalopowac¢ i wyskoczy¢ — poza prawde! W kazdym
razie wyczuwamy, ze nie trzeba przesadza¢é w Kryty-
cyzmie, nie trzeba obala¢ za jednym zamachem przeszio-
éci na podstawie jakiego$ jednego, Swiezo odkrytego' Zro-
dia, listu, czy dokumentu, ktory odnosi sie dO' jakiego$
waskiego odcinka danej sprawy i przy spokojnej analizie
okazaC sie moze zbyt subiektywnie ujetym. Przeciez i da-
wniej, jak i dzi$, nie wszystkie papiery, dokumenty, notatki'
i listy moglty by¢ odbiciem istotnej, obiektywnej prawdy.
Nie: kazdy pergamin musi by¢ odrazu Ewengeljg!

Nie nalezy przesadza¢, nie nalezy twierdzi¢, ze cafa
historja polska jest sfalszowana, ze przeszto$¢ nasza nie-
wiele warta. W najsurowszej krytyce musi by¢ pewna
mliara, ktorej przekroczenie niekorzystnie wptynie i na sa-
mo naukowe badanie prawdy i na psychike spoteczenstwa
I na autorytet Polski zagranica.

Jakkolwiek wiele ztego byto w dawnej Polsce, skoro
potezne ongi$ panstwo przywiodto' sie sarno do- upadku, to
jednak nie wszystko az tak ztem byto, jak to twierdzi Swie-
zy ruch rewizjonistyczny. Ma ten ruch w gruncie rzeczy
racje, ale — zdaniem naszem — ze zbytnim rozmachem
chce burzy¢ taranem dawne mury. Ta Polska, tak suro-
wo krytykowana, duzo jednak data Swiatu, o czern iu nie
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miejsce sie ro-zpisywac, ale co umozliwito jej tak potezne
zmartwychwstanie, wszechstronny rozwdj dzisiejszy mimo
ciezkiego ogolnoswiatowego potozenia i obecnag, coraz wy-
bitniejsza role w Europie. Gdyby zbyt Zle byto z tg na-
szg przesztosScig dziejowa, to i terazniejszos¢ nie bytaby
tak stosunkowo pomysina, jaka jest w istocie.

Dlatego ostroznie z krytyka, ostroznie z rewi-zjoni-
zmem historycznym, chocby w zasadzie stusznym i pozy-
tecznym!

A juz stanowczo nie zgadzamy sie na zbytnig pochop-
nos¢, jaka tu i O6wdzie konstatujemy, w Kkrytykowaniu,
a wiec w rezultacie w obnizaniu dzielnosci dawnego pol-
skiego zolnierza, ktora przeszta w chlubng tradycje
u wszystkich narodéw, ktorej reminiscencje podtrzymywa-
ty nas na duchu w najchmurniejszej epoce upadku ii z kt6-
rej wyrosta takze dzielno$¢ wojskowa dzisiejszej odrodzo-
nej Ojczyzny! Objektywizm historyczny zabrania, mimo
réznych naszych klesk wojennych w minionych wiekach,
mimo nawet sporadycznych objawow chwilowego defe-
tyzrnu i paniki (Pitawce i t. d.), ktore zawsze i wszedzie
zdarzyC sie moga, obnizanie wrodzonej — ,,sarmackiejll —
dzielnosci wojskowej Polakow, ktora od Hundsfeldu po
przez Grunwald, Wieden i Soimmosierre, az po ,,cud nad
Wistg®, ztozyka chlubne $wiadectwo- wrodzonej dzielnosci
oreznej narodu. Nie wolno i$¢ az tak daleko w kryty-
cyzmie, zeby — nawet na podstawie jakiego$ sporadycz-
nego dokumentu — stawia¢ nizej zotnierza polskiego- od
pierwszego lepszego -obcegoi wojaka-, Niemca, Szweda, Ko-
zaka, Turka czy Tatara. Bo, gdyby tak byto, to nie by-
libysmy wygrali k-ampanji 1920 r.

Napoleon nie bytby w stanie stworzy¢ swej Wielkiegj
Armji, ani zaden generat obecnej Republiki francuskiej nie
bytby w Stanie wygra¢ Marny, ani obroni¢ Verdunu, gdy-
by nardd francuski nie miat swej prastarej tradycji -dzielno-
§ci zotnierskiej od czasow Ludwika XIV-go lub wcze$niej-
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szej jeszcze, po przez bohaterskie walki zotnierzy Mar-
syljanikii przeciw catieij éwczesnej Europie. Podobnie Pit-
sudski nie bytby w stanie odeprze¢ bolszewickiej nawiaty
z armjg ledwie wskrzeszonego panstwa, do tego napoty
ochotniczg, gdyby w zytach tego miodego polskiego zotnie-
rza nie ptyneta krew, zaprawiona tradycjg powstan, legjo-
now Dabrowskiego', wiedenska, chocimskg i t. d. Bo na-
prawde dzielnej armjii, bez tradycji i wzoréw, nie stworzy
nawet najgenialniejszy wodz jednem tupnieciem nogi, ale
istnie€c ona musi, przynajmniej potencjalnie, w dtuzszej
tradycji i we krwi danego narodu. Jest to rzecz bezsporna
i uznana na catym Swiecie i nowoczesni nowatorzy tej
prawdy nie obala. A wielko$¢ wodza polega witasnie na
tem;, ze w danych momentach potrafi te tradycyjng dziel-
no$¢ wojskowg z narodu wykrzesac.

Na zte drogi wchodzi zbyt gorliwe nowatorstwo. Sta-
nowczo psuje podjete przed blisko oSmiu laty dzieto Na-
prawy Rzeczypospolitej. Nikogo nie przekonajg zbyt da-
leko posuniete twierdzenia, same skompromitujg sie, a spra-
wie Polski mocarstwowej bardzo zaszkodza.

Trzeba stanowczo z tem skonczyc.

Obok tych spraw powaznych mnozg sie inne jeszcze
nowatorskie zakusy, mniej powazne i szkodliwe, ale nieraz
$mieszne i dotkliwe. A wszystkie one pochodza, zdaniem
naszem, z braku na serjo zajecia i z checi wyrdznienia sie
zawszelkg cene. Do takich przedsiewzie¢ nalezy np. orga-
nizacja Parku Narodowego w Tatrach, ktérg pozwalamy
sobie nazwac¢ bez ‘Ogrddki: etatyzacjg Tatr.

Rzad tu nic nie jest winien. Rzad tworzy rzecz bar-
dzo piekng i1 uzyteczng — park narodowy. A etatyzacja,
jak ‘dzisiaj wogole, idzie zdotu, od spoteczenstwa, od pe-
wnych — uzywajgc dziennikarskiego zargonu — 0sob ,,wy-
bitnych”. Te wybitne osoby, czysto prywatne, a powo-
fane do powiedzenia czego$ w sprawie parku narodowego
i ‘'ochrony przyrody Tatr, nie majg zadnej innj koncepcji, jak
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siegniecie do pruskich wzoréw: Verboten! verboitfen! i jesz-
cze raz: verboten! Obstawiajg urocze Tatry straznikami,
Scierajg znaki turystyczne, chcg pobiera¢ optaty za wstep
do kazdej doliny, za kazdy piekny widok. Na kazdym kro-
ku etatyzm, zakaz, nakaz, policjant, ustawa, rozporzadze-
nie, taksa i t. p.

Naszem zdaniem, jak sie juz co$ robi, to trzeba robic¢
gruntownie, integralnie. Gdy kto$ chce sie a autrancc od-
znaczyc€ i zapisaC ztotemi gtoskami w aktach etatyzmu, to
niech przynajmniej zrobi to gruntownie! A wiec pozwala-
my sobie doradzi¢ owym zacnym ,,ochraniaczom przyro-
dy Tatr* — podobno nawet profesorom i literatom — aby
wogole zamkneli dostep do gér. Bo i poco majg sie tury-
ci, czy inni jacy$ narciarze widczy¢ po Tatrach i zanie-
czyszczaC urocze zakatki? Lepiej zaproponowac utworze-
nie z Funduszu bezrobocia gwardji strazniczej, ktoraby
z karabinem w reku otoczyta Tatry z polskiej strony i nie
dopuszczata natretnych turystobw. Tym powinien wystar-
czy¢ widok z Gubatéwki, albo z okien cukierni Trzaski.
Chyba, ze przyjedzie jaki§ komiwojazer lub dziennikarz
zagraniczny, to mozna go- — w odpowiedniej asyscie czton-
kéw Ochrony przyrody Tatr —do Morskiego Oka zawiez¢
oficjalnym automobilem.

Nadto proponujemy reorganizacje (niepoitlrzebnego)
Muzeum im. Chatubinskiego na specjalny Urzad Statystycz-
ny (ciesz sie bezrobotna inteligencjo: nowy urzad, nowe
posady!) celem systematycznej rejestracji wszystkich gen-
cjan, szarotek, kozic, $wistakbéw i innych wybitnych oka-
zOw tatrzanskiej fauny i flory. A kozicom i Swistakom
trzeba stanowczo wystawi¢ dowody osobiste i poprzywie-
sza¢ odpowiednie marki rejestracyjne na obrdzach.

Bo jak juz, to juz! Nie lubimy roboty potowicznej!
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LOS POCZCIWEGO CZLOWIEKA.

Nie poruszamy w kronice naszej spraw, ktore stano-
wig temat prasy codziennej, lub perjodykdéw fachowych.
Rzecz jasna — nie ma potrzeby ,Nasza Przyszto$¢i po-
wtarza¢ tego, o czem inni az do przesytu pisza. Rezer-
wujemy sobie sprawy specjalne. A do takich spraw, bar-
dzo, zywych, bardzo aktualnych i wielce dotkliwych, nalezy
pewna powszechna bolgczka, pewien generalny problemi po-
wojenny, ktory tysigcom ludzi srodze dokucza i pomys$iny
rozwoj wielu rzeczy bardzo dotkliwie hamuje.

Juz nawet i najobojetniejszych, nawet tych, ktorzy
W pogoni za codziennym, doraznym interesem nie maja
zwyczaju zastanawiac¢ sie nad ogdlnemi potozeniem, ude-
rzy¢ chyba musiato to, co dzisiaj na Swiecie w tern wia-
$nie codziennem zyciu — indywidualnem i zbiorowem —
ponad wszystkiem jaskrawo goruje;. A jest to ten tak licz-
ny, tak masowy szereg skandali z dziedziny prostego zto-
dziejstwa na wiekszg i mniejszg skale, jakiego dotad dzieje
cywilizacji chyba nie znaty!

Nieuczciwosci nie brak bylo oczywiscie w zadnej epo-
ce. Aleto, co sie obecnie powszechnie dzieje w panstwach
cywilizowanych, przechodzi stanowczo miare przecietnej
statystyki ztodziejskiej. Czytajac gazety — i to tylko
sprawdzone wiadomosci — dochodzi cztowiek do przeko-
nania, ze chyba we wszystkich warstwach, od goéry do do-
tu (a zwhaszcza od gory), nieuczciwosC jest reguta, a uczci-
wos$¢ chwalebnym wyjatkiem! Moze jeszcze nawet licz-
nym, ale badz co, badZz tylko wyjatkiem. WSszak jedna po
drugiej z wybitnych, gtosnych osobistosci na wielkiej are-
nie Swiatowej, ktdra przez pewien czas staje sie niemal ar-
bitrem ekonomicznych, a w konsekwencji takze w pewnym
stopniu i politycznych loséw panstw i nawet catych konty-
nentdéw, zapada sie raz po raz z krachem finansowego skan-
dalu i albo w teb sobie strzela, albo osiada za kratg, albo
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co,najmniej przechodzi przez gabinet sedziego S$ledczego
I opuszcza go z pietnem ztej, albo watpliwej opinii.

Raz wraz rozczytujemy sie w dziennikach — i to
wsrad talk sensacyjnych szczegdétow, wobec ktorych ble-
dnie fantazja najbardziej atrakcyjnych powiesci kryminali-
stycznych — ze ten i éw z wiekszych lub mniejszych kro-
16w finansowych, ktéry do niedawna chadzat w aureoli pio-
niera przemystu i finanséw, posiadat wielkie wptywy i re-
nome wybitnego' finansisty i wybitnego patrjoty, przed kto-
rym wszystko sie kianiato i rozdzierato go sobie do salo-
now, ktérego poglady na sprawy polityczno-gospodarcze
byty na naczelnych miejscach zamieszczane w dziennikach,
demaskuje sie nagle jako pospolity ztodziej, lub oonajmniej
oszust podatkowy na grubg skale, albo wogole, jako ciem-
na figura, ktéra niewiedzie¢ jakg sztukg magiczng potra-
fita przez tyle a tyle lat jednac sobie zaufanie, czotobitnos¢
i wprost $lepg wiare catego Swiata?!

Ale, ponad wszystkie te fakta i refleksje, narzuca sie
przecietnemu ,,poczciwemul cztowiekowi jedno przede-
wszystkiem pytanie: jakim sposobem w obecnych, niezmier-
nie ciezkich gospodarczo czasach, kiedy na zadne, chocby
skromne, chocby najuzyteczniejsza przedsiewziecie niepo-
dobna wydoby¢ od ludzi szczuptych nawet funduszow, kie-
dy wszyscy narzekajg na rujnujacy brak gotowki, itio wiel-
cy i mali oszusci majg zawsze do dyspozycji wiare, kredyt
i duze pienigdze, sktadane im w darze? Niema na potrze-
by panstwa, niema na egzystencje uczciwych, naprawde
uzytecznych przedsigbiorstw, niema na potrzeby prywatne,
ale znajdujg sie zawsze zdumiewajgco wielkie sumy na oszu-
stow i innych wydrwigroszéw, ktérzy — nieraz mimo wia-
domej ogotowi; réznorodnej przesztosci zyciowej — ciesza
sie jako$ ogbdlnem zaufaniem? Zaiste, widzac to wszystko,
co sie na tern polu od kilkunastu lali dzieje, cztowiek za-
czyna wierzy¢ w magje Sredniowieczng i w sugestie mas,
nawet najbardziej inteligentnych i gospodarczo fachowych
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mas! Bo bytoby jeszcze rzeczg bardziej zrozumiatg, gdy-
by chodzito- 0 wypadki z ludZmi, ktorzy, d-0 pewnego cza-
su nieposzlakowani, zdemaskowali sie nagle, jako ciemne
postacie lub ulegali jakiej$ chwilowej pokusie. Alez zbyt
czesto widzimy na piedestale finansowym ludzi, co do kto-
rych przesztosci ma S$wiat), a przynajmniej blizsi ich ziom-
kowie, powazne watpliwosci, widzimy na takim piedestaj-e
ludzi, ktorym np. dziesiec¢, czy pietnascie lat temu nikt reki
nie chdat poda¢ wobec do$¢ powaznych zarzutéw. A jed-
nak, mimo tego ciemnego curriculum vitae, o ktérem szep-
ca sobie wszyscy naweltl gtosno, osobnik -taki wyptywa na
karygodnej naiwnosci lub biernosci swych ziomkow nagle
na piedestat wielkiego finansisty i wptywowego- obywate-
la, wybierany bywa skwapliwie do wszelakich zarzadow
i -rad nadzorczych, kumuluje fantastyczne -wynagrodzenia,
roztacza na wszystkich sugestje swej niezbednos$ci, skupuje
wielkie pakiety akcji, dobra, kamienice, -banki i fabryki, je-
go stowo staje sie bezkrytycznie prawem w sferach gospo-
darczych i innych, az wreszcie sltirzat rewolwerowy , lub
akt oskarzenia przerywajg nagle -tt meteoryczng karjere,
kompromitujac w pierwszymi rzedzie tych wszystkich, kto6-
rzy lezeli dotad w serwilistycznym zachwycie u stop -tego
,Wybitnego™ osobnika.

A wséréd demokratycznych systeméw zagranicg zde-
maskowanie takiego finansowego hipnotyzera pocigga nie-
mal z reguty kompromitacje -nawet -czynnikow oficjalnych,
ujawniajgc skandaliczng, nieprawdopodobng ekspansje sieci
oszustw i brudéw wszelkiego rodzaju na ministréw, postéw
I innych dygnitarzy.

C-0 tu, wobec -tego-, prawi¢ -0 wywrotowosci i bez-
boznictwie doktryny bolszewickiej! Wszak ,zgnity za-
chdd", zwiaszcza istotnie zgnity zachodni ,,kapitalizm" pto-
dzi w swoim rodzaju nie mniejszy przewrdét poje¢ etycz-
nych, a bezskrupulatno$¢ burzuazyjnego sumienia nie uste-
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puje w niczem skrajnej doktrynie komunistycznej o bezskru-
pulatnos$¢i sumienia rewolucyjnego!

A na tle tegoi niebywatego, masowego zepsucia, upad-
ku i wolajacej o pomste bezkrytycznosci tych wszystkich,
ktorzy przez prostych tobuzéw dajg sie nacigga¢ i w nich
przez ditugie nieraz lata Slepo wierza, niewiedzie¢ na jakiej
podstawie — jakze smutnie, fatalnie, razaco niesprawiedli-
wie odbija los ,,poczciwego cztowiekald. Kto to jest tlen
poczciwy cztowiek? To ten, kto solidnie, nawet z talen-
tem pracuje, studja i doSwiadczenie w swoim zawodzie po-
siada, ale ktéry ma te, w dzisiejszych czasach niezmiernie
ujemnag i widocznie niewygodng dla og6tu wade, ze nie
kradnie, nie kombinuje, nie oszukuje, jest w porzadku z wia-
dzg podatkowg, nie umie rzuca¢ piaskiem w oczy, nie ma
daru hipnotyzowania ludzi ‘fatamorgang nadzwyczajnych
zyskow, a przedewszystkiem nie daje sie uzy¢ za powolne,
a zreczne narzedzie do wszelakich ciemniejszych afer i spry-
ciarskich kombinacji.

Taki cztowiek, chocby byt nazdolniejszym i mogt sie
chlubnem curriculum vitae wykaza¢, ma jako$ wszystkie
drzwi zamkniete! Jest chwalony, owszem, owszem — ale
nizmiernie mu trudno i$¢ naprzdd, a nieraz nawet uzyskac
choéby kawatek chleba. Dziwne mysli cisng sie mimowoli
do gtowy!

A tern dziwniejsza jest cata ta niesamowiitia sytuacja,
ze dzieje sie to wszystko nie w ustroju otwartej rewolucyj-
nej doktryny, gdzieby wyraznie postanowiono zasade, ze
biate jest czamem, a czarne biatem. Tam przynajmniej nie
bytoby hipokryzji i kazdy wiedziatby oficjalnie, czego sie
trzymac. Ale Itten obecny melanz wys$rubowanej! cnoty
z powszchng amoralnoscia, wzniostych haset z niestycha-
nie niskim poziomem etycznym, nadmiernej surowosci! wy-
magan kwalifikacyjnych, stosowanych wobec og6tu uczci-
wych ludzi, z karygodng bezkrytyczuoscig i pobtazliwoscia,
stosowang wobec wszelakich drapichréstow, przesadna
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ostrozno$¢ w zasilaniu pieniedzmi zamierzen uzytecznych,
solidnych, z niebywaltg rozrzutnoscig na wszelakg spry-
ciarska inicjatywe, byle otoczong nimbem jakiego$ wyima-
ginowanego ,,wybitnictwa“—to wszystko razem wytwarza
atmosfere kompletnego absurdu i daleko grozniejsze dla
przysztosci zachodniej kultury i kapitalizmu memento, niz
najsilniejsze jawnie wywrotowe podmuchy.

U nas, w Polsce, gdzie — 'dzieki stosunkowo miegkkiej
naturze spoteczenstwa i prastarym tradycjom liberalizmu
Z jednej, a gteboko zakorzenionym uczuciom religijnym
z drugiej strony — wszelkie przejawy i przemiany w zy-
ciu publicznem i w mentalno$ci ogétu odbywaja sie daleko
mniej ostro i jaskrawo, niz zagranicg, takze i ten rozmiar
zepsucia i absurdu, o ktérych mowa, znacznie jest mniejszy
I tagodniejszy. Najmniej ejdnak i u nas szerzy sie ta zara-
za w stopniu az nadto dotkliwym. Mnozg sie skandale,
chociaz w czesci! moze dlatego sie mnozg, ze energiczny sy-
stem rzadzenia i czyszczenia ujawnia rozne rzeczy, ktore
dawniej rozwijaty sie w ukryciu. Pekajg albo, rozcinane sg
rézne wrzodly, ktore oddawna wzbieraty. Wyjasniajg sie ro-
zne ciemne, do niedawna zagadkowe sprawy i Kkarje|ry, ale
niestety wyjasnienie to zaciemnia widnokrag: ponury obraz
0gdlnej moralnosci spoteczenstwa wystepuje w smutnych
barwach. Prawdziwie solidnym ludziom zaczyna by¢ cia-
sno. Traca coraz bardziej mozliwosci produktywnej pra-
cy i grunt pod nogami.

| stanowczo twierdzimy, ze kryzys gospodarczy, na
ktory wszystko zwykto sie zwalaé, tylko w pewnej mierze
przyczynia sie do tego upadku. Nie wolno wszystkiego
usprawiedliwia¢ kryzysem! Wszak skandale, o ktérych
mowa, nie dziejg sie w sferach ubogich i bezrobotnych. Do-
bér ludzi do r6znych przedsiebiorstw finansowych ii gospo-
darczych prywatnych nie zalezy od sfer, specjalnie dotknie-
tych kryzysem. Przeciwnie — zepsucie ptynie najczesciej
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nie od tych, ktérzy nic nie posiadaja, ale od tych, ktérzy
chca posiada¢ coraz wiecej i wiecej.

To zmieni¢ sie musi i mamy nadzieje, ze sie zmieni.
Przedewszystkiem bezgraniczna ufnos$¢ ludzka w dzwiek
réznych nazwisk ustgpi¢ musi miejsca krytyczniejszej oce-
nie. Nauczmy sie raz—przynajmniej na wiasnej skdérze—
ptarze¢ wiecej na to, co sie robi, niz kto robi. Bezkrytycz-
no$¢ sadu o ludziach i rzeczach przekracza u nas, nawet
w inteligentnych sferach, nieraz wszelkie granice. Zyjemy
ciggle w psychozie niezdrowych atrakcji. Spiesza ludzie
thumnie np. na odczyt jakiego§ méwcy, ktory zdobyt sobie
jakim$ sposobem renome gtosnego i wybitnego. Spieszg
owczym pedem, niewiele mys$lac o temacie odczytu, a juz
wecale nie analizujgc tego, ze taki méwca nieraz bzdury lub
komunaty prawi. Podobnie spogladajg ludzie z zachwy-
tem i czotobitnoScia, niepozbawiong odcienia zabawnego
snobizmu, na rézne jednostki, ktérym sie jako$ poszczesci-
to, nie analizujgc wecale ich przesztosci, drég i metod dzia-
fania, ani ich istotnej uzytecznosci publicznej.

| w tym braku zdrowego krytycyzmu lezy gtdéwne
Zrodto kroniki skandalicznej, ktora sie przed oczyma ogoétu
codzien na tamach gazet ujawnia. Jak to mozliwe?! —
wykrzykujg ze zdumieniem czytelnicy, dowiadujac sie o na-
gtej katastrofie tej lub owej wybitnej jednostki lub przed-
siebiorstwa, o zdewualowaniu jakich§ brudoéw. Nietylko
mozliwe jest, ale i catkiem naturalne wobec braku racjonal-
nego krytycyzmu w opinji publicznej, ktora czesto z gote-
big naiwnoscig rozwdj takich karjer i takich machinacji to-
leruje, adoruje i wprost hoduje! A w przeciwienstwie do
tego, z absurdalnym krytycyzmem odnosi sie do wielu ludzi
solidnych i zamierzen uzytecznych. Znang jest u nas rze-
czg, ze kazda niemal uzyteczna inicjatywa, nie geszefciar-
ska, nie spryciarska, nie grajgca na snobizmie ludzkimi i nie
rzucajgca w oczy piaskiem niezdrowych atrakcji, spotyka
sie z reguty z wrogim nastrojem opinji. Rece moga opas¢,
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gdy sie widzi, jak uzyteczne, wytrwale, celowe wysitki,
ktore istotnie mogtyby co$ stworzy¢, idg na marne, miaz-
dzone sg wprost obuchem owej bezkrytycznej, niewyttuma-
czalnie wrogiej mentalnosci ogdtu — a jak z drugiej strony
aferujg sie ludzie sprawami i topig w nich pienigdze, gdy ja-
snem jest d'a baczniejszego obserwatora, ze z tych zamie-
rzen nic pozytecznego wyj$¢ nie moze!

Kronike skandaliczng trzeba nareszcie wyeliminowac
odrodzeniem zdrowego, Kkrytycznego rozsadku i pamietaé
zawsze, ze nie wszystki ztoto, co sie Swieci.

PROBLEM DZIENNIKA KATOLICKIEGO

Niestety, tak musirny zatytutowac te nader przykrg
i upokarzajgcg dla Kkatolickiego spoteczenstwa pol-
skiego sprawe. Stworzenie powaznego organu codzienne-
go prasy Kkatolickiej jest w ,katolickiej” Polsce ,,proble-
mem"! Mamy oczywiscie na mysli duzy, naprawde powaz-
ny, naprawde nadrzedny dziennik, nie stojgcy naprawde na
ustugach zadnej partji, ale bedacy rzetelnym wyrazem ka-
tolickiego Swiatopogladu.

A takiego dziennika u nas jeszcze nie byto, niema i na-
razi¢ nie widzimy realnej mozliwosci jego powstania. | zar
raz zgory zastrzec sie¢ musirny, ze — wedtug naszego dO-
Swiadczenia i przekonania — podrzedng role gra w tern
kwestja finansowa, a gtéwng natomiast i decydujaca gene-
ralny brak woli. Niech nam ktokolwiek sprébuje zanego-
waé — ze Swietem oburzeniem i z ulubiong wymowka
,,Kryzysu gospodarczego” — my pozwalamy sobie mimo to
twierdzi¢ stanowczo, ze polski sSwiat kato-
licki nie chce wilasnego po-wazneigo
dziennika i d#dlatego go niemal

Pienigdze w Kkraju sg, coprawda nierbwnomiernie roz-
dzielone, ale sa. Wielu ludzi ich nie posiada, nawet wielu
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z posréd tych, ktdrzy majg dos¢ duzy majatek w innych
walorach. Ale wielu jeszcze posiada duze kapitaty i bardzo
duze nieraz dochody. Sa nawieZ tacy, coprawda nieliczni,
ktorzy nile wiedza, co z pieniedzmi robi¢ i bezmysinie sku-
puja i sprzedajg naprzemian kamienice, folwarki i inne ob-
jekty, z ktérych wiasciwie zadnej nie majg korzysci maite-
rjalnej, ani nawet satysfakcji moralnej.

Topig sie wcigz jeszcze tu i 6wdzie znaczne stosunko-
wo kwoty na r6zne efemeryczne przedsiewziecia, bez zad-
nej trwatosci, ani gtebszego znaczenia, czestokro€ i itiylko
z chwilowej afektacjii lub Smiesznego', jatowego snobizmu,
czy reklamizmu. A w zyciu prywatnem cierpig wprawdzie
liczne sfery dotkliwy nieraz niedostatek, ale réwnez liczne
sfery zyja w istocie tak, jak gdyby zadnego kryzysu nie by-
to i wszystko, co ich zwyczajom i wygodzie dogadza, by¢
musi — pienigdze na to znalez¢ sie ,,muszg", chocby sie
Swiat miat zawali¢. Warszawa zwiaszcza skarzy sie i jeczy
gtosno na kryzys, ale bawi sie w kiamawle do upadtego,
wielki zjazd ze wsi, tualety, balow bez liku.

Bo to by¢ musi, predzej ziemia niech sie wywroci
W swym biegu!

Nie, brak pienigdza 3tanowczo nie gratby roli, gdyby
nasz Swiat katolicki rozumiat naprawde potrzebe powazne-
go, specjalnie redagowanego organu i okazat zdecydowang
wole w tym kierunku. Tej woli brak. Brak jej mimo licz-
nych gtoséw, jakie 'zewszad odzywajg sie w tej sprawie. Ale
c6z pomoga gtosy wotajacych na puszczy, chocby nawet
liczne, kiedy doniosta ta sprawa jest przedewszystkiem
psychologicznie zagwozdzona!

Dlaczego jest zagwozdzonia? Bo og6t nasz katolicki,
cho¢ zapetnia w Swieta koscioty po! brzegi, nie umie mysle¢
po katolicku. Wprawdzie nie brak jednostek, ktore sto-
wem — ale tylko stowem — mienig sie by¢ ,,rzeczywiscie
ponadpartyjnymi” katolikami. Wygtaszajg nawet nieraz
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z emfazg, jak to sobie 'taki ponadpartyjny  katolicyzm! wy-
obrazajg. W istocie jednak sg to zagorzali partyjnicy”
0 czem, rozmawiajgc z nimi przez pe¢ minut, bardzo tatwo
mozna sie przekona¢. Moze istotnie nie sg zapisani do zad-
nego stronnictwa i nie ptacg tam wkiadek, ale niemniej prze-
to majg bardzo wyrazne dla tego lub innego stronnictwa
sympatje i gtuchg, nieraz Swiadomg nienawi$¢ do wszyst-
kiego, co nie sympatyzuje z danem stronnictwem.

Katolicyzm naszego ogotu — we wszelkich jego, sfe-
rach — uszeregowat sie niestety tak dalece wedtug progra-
méw partyjnych, ze z nich narazie wyrwac sie nie moze
i nie umie. Nieufnos¢ polityczna wzgledem blizniego —
zbyt czesto niestety usprawiedliwiona — jest walng cechg
charakterystyczng polskiego katolickiego ogétu. A stad
niepodobna doj$¢ do porozumienia i zgody w sprawie dzien-
nika katolickiego i dlatego wasnie dotagd go niema. Sag tyl-
ko gazety partyjne, silagce sie mniej lub wiecej na katoli-
cyzm, ale pierwsza lepsza sprawa partyjno-polityczna bez
poréwnania wiekszg odgrywa tam role.

Kazdy, kto nieco blizelj dotknat sie praktycznie tego
problemu, musiat wynie$¢ wrazenie, ze problem ten jest! dla
ogotu katolickiego *drazliwy  ze wiec mimo coraz liczniej-
szych gtoséw, wotajagcych o realizacje tej sprawy, stanowi
ona w gruncie rzeczy kwadrature kota, ktérej rozwigzaé
niepodobna i ktorej rozwigzania wielu sobie wprost — nile
zyczy!

A drugim powodem, ktory nieprzebytg dotad stanowi
przeszkode w urzeczywistnieniu tego- niby gorgcego, niby
powszechnego', a jednak wcigz ad calendas graecas odkta-
danego postulatu, jest niebywaty dawniej, niski, ptaski,
wprost obrzydliwy materializm, rozpanoszony suwerennie
W powojennem spoteczenstwie. Przy kazdej sprawie, przy
kazdem przedsiewzieciu , czy zadaniu, jakiejkolwiek jest
ono natury, pyta sie kazdy gtosno lub cicho: co mi z niego
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przyjdzie? Jaka bedzie z tego dorazna korzy$¢ materajl-
na? | jezeli powojenna jednostka nie dostrzega w danem
przedsiewzieciu jakiego$ natychmiastowego' zysku, czy in-
nej doraznej korzysci lub przynajmniej nadziei takiej korzy-
$ci, to usuwa sie z niechecia.

Na poziom, ze co$ moze przynies¢ wielkie nawet ko-
rzysci pewnem ogolnem oddziatywaniem na stosunki —
a przez to wiasnie korzysci trwate, rzetelne — nie jest
w stanie wznies¢ sie krotkowzroczna, licho kalkulujgca
z dnia na dzien mentalno$¢ powojenna.

Stad to pochodzi, ze ludzie — nawet inteligentni lu-
dzie — pedza dzisiaj najczesciej tylko za tak zwanemi ,,kon-
kretnemi" hastami i sprawami, weszac wszedzie tylko za
jakim$ krotkoterminowym, doraznym interesem, ktoryby
juz conajmniej tudzit ich perspektywsa pienieznego zysku,
czy innych, bezposrednio namacalnych waloréw, czy przy-
najmniej zdobycia sobie ,,wybitnych stosunkéw" it. p. Da-
ja sie wiec ludze nabieraC¢ raz po raz na rozne efektowne
projekty i przedsiewziecia, ba, nie skgpig naweit na nie pie-
niedzy, cho¢ to niby ciezkie czasy. Ale na takie sprawy,
jak stworzenie dla polskiego Swiata katolickiego powazne-
go, centralnego organu prasowego, ktoryby Swieckg mysl
katolickg dokota siebie skupiat, ksztatcit i na kraj caty roz-
szerzat — na to ,,nie idg" trzezwe, realnie i konkretnie kal-
kulujgce umysty ludzi nowoczesnych, bo w waskich grani-
cach swego egoistycznego, az do przesady materjalistycznie
nastrojonego podworka nie sa nawet w stanie doniosto$oi
i glebszych korzysci takiego przedsiewziecia zrozumiec.

A tymczasem panoszy sie i penetruje w najgtebsze ko-
morki lorganizmu spotecznego prasa, jezeli nie wprosit zia,
gorszaca, lekkomyslnie lub celowo wywrotowa, to w kaz-
dym razie coraz bardziej brukowa, coraz bardziej obliczona
tylko na nizsze instynkty czytelnikéw, ktorych w bez-
wzglednej pogoni za ,,poczytnoscig” $cigga na coraz niz-
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szy poziom. Bo przecietny czytelnik nie bytby jednak az
tak ptytkim, az tak dalece tylko za niezdrowg sensacjg go-
niacy, jakim go dzi$ widzimy, gdyby go prasa takim plano-
WO nie urabiata w swym wyscigu o poczytnos$é. Ze tak
jest, Swiadczy o tem coraz gtosniejszy chor nieco rozum-
niejszych czytelnikow gazet, ktérzy, spotykajac sie w salo-
nach, biurach, salach zebran lub na rogach ulic, skarzg sie
wzajemnie na ,,upadek dzisiejszej prasy*, na ,,te Swistki sen-
sacyjne, ktére musza dzisiaj czytywac". Bo przeciez tak
brzmig te wszystkie gtosy, nieprawdaz?

Oburzajg sie nasi wielcy moralisci, stuprocentowi ka-
tolicy, na np. bardzo detaliczne opisy, jakie w ostatnim cza-
sie przyniosty powazne nawet gazety o ,bestialskiej zbro-
dni", dokonanej we Lwowie przez jakiego$ inwalide-sklepi-
karza, ktory w kiosku swym pokrajat na sztuki ciato zgwat-
conej i zamordowanej ,kurtyzany najnizszego gatunku"
i wynosit te kawatki w paczkach gdzie$ za miasto. Z jakgz
luboscig, z jakiemz przejeciem sie ,,obowiazkiem publicy-
stycznym" opisujg takie rzeczy ,katolickie™ dzienniki, za-
mieszczajac nieraz tuz obok wznioste apele patrjotyczne lub
fotografje z uroczystosci koscielnych, na ktorych widniejg
postacie dostojnikdw Kosciota!

Cos tu jest nie w porzadku i to' grubo nie w porzadku
i dlatego stusznie skarzg sie ludzie na ,,te Swistki, ktére mu-
simy dzisiaj czytywac". Tak, skarzg sie, ale — nic wiecej.
Czysto po polsku! Wyciaggnac jaka$ praktyczng konsekwen-
cje z takiej skargi, tego ,,trzezwy, realny" umyst powojen-
nego rodaka w niepodlegtej Ojczyznie nie potrafi. Potrafit
pod obcym zaborem, dzisiaj — nie! Bo dzisiaj (ze to niby
kryzys) znaczy tylko namacalny interes dorazny. Stad
,mys$l nowoczesnego Polaka™ ogranicza sie raz w raz do
dania wyrazu swemu Swietemu oburzeniu, do jatowej
(a zwiaszcza nic nie kosztujacej) krytyki i negacji, ale gdy
przychodzi na serjo do ,,konkretyzacji" wielkiego, niby po-
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wszechnego postulatu, wowczas wypetzajg na Swiatto
dzienne tysigczne wzgledy, wzgledziki, zastrzezenia, re-
strykcje mentalne, niezgody ,,pryncypialne” — no i, koniec
koncem, sprawa wielkiego dziennika katolickiego przybiera
coraz bardziej legendarne ksztatty ,,weza morskiego".

A poniewaz na Swieciie tylko fakta co$ znaczg, a nie
puste gadanie, wiec gaudium wielkie we wszelkich sferach
antykatolikow, ateistow i innych przeciwnikow Wiary, ze
tandem tedy polski $wiat katolicki, posiekany na partje, pro>-
wincje, obozy, zascianki i rdznice ,,przekonan” co' do: metod
realizacji idei katolickiej w Polsce, na powazny organ praso-
wy, nadrzedny, o $wieckim charakterze, zdoby¢ sie nie
moze.

A jezeli juz niekiedy mowa o tem nieco wiecej na serjo,
to z catkiem btednego punktu widzenia. Wysuwa si¢ zaraz
na pierwszy plan problem ,,uzgodnienia klucza partyjnego™,
problem absolutnie beznadziejny, bo na tej platformie praw-
dziwy dziennik katolicki nigdy nie powstanie, a juz w zad-
nym razie — gdyby nawet sztucznie powstat — utrzymac
sie nie zdota. Catkiem fatszywe jest to zatozenie, zrozumia-
te, o ile chodzi o zwykte gazety polityczne, ze dziennik ka-
tolicki mogg stworzy¢ politycy. Stad tez, gdy tylko o tem
mowa, projektodawcy ogladajg sie mimowoli na ,,wybit-
nych politykéw" i tamig sobie gtlowy nad tem, jak ich
wspotudziat zyskaé i jak ich miedzy sobg wedtug wybor-
czego klucza uzgodni¢. W rezultacie taki komitet organi-
zacyjny dziennika katolickiego przybiera dla bezstronnego
obserwatora wyglad jakiego$ komitetu wyborczego' i za-
mierzenie nie dochodzi do skutku, albo, powstaje jaka$ po-
spolita gazetka partyjna, prawigca wprawdzie — risum te-
neatis! — zdawkowe komunaty o katolicyzmie, ale w grun-
cie rzeczy ubijajgca catkiem widocznie pewne interesy re-
dakcyjno-partyjne.

Nie — ani czynni, mocno zaangazowani politycy, zain-
teresowani moralnie, czy materjalnie w politycznej karjerze,
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ani tez redaktorzy, rutynowani w prowadzeniu pism par-
tyjno-politycznych, ktérych moézgi wiec tylko tymi torami
mysle¢ przywykty, nigdy prawdziwego organu prasy kato-
lickiej nie stworzg, bo stworzy¢ nie sg w stanie, nawet przy
duzej fachowej wiedzy i talentach. Dziennik katolicki, kté-
ryby odpowiadat integralnie swym celom i zadaniom, musi
by¢ catkiem specjalnie redagowany, przez ludzi, ktérzy wy-
tworzg wprost ad hoc szkote pisarskg o specyficznej men-
talnosci, ktora jest niezbedng dla ujmowania i traktowania
wszelakich spraw, wypadkow i zjawisk rzetelnie po, kato-
licku. Bo dziennik katolicki, to nie przytoczenie paru ttu-
maczen z ,,0Osservatore Romano" i paru sprawozdan z ze-
bran bractw koscielnych, paru gtosow dydaktycznych i pa-
ru skarg kronikarskich na nieprawosci tego Swiata, a reszta
— jak w innych gazetach, obliczona oczywiscie na ,,zacie-
kawienie" tramwajowego i kawiarnianego czytelnika, lub
na zbozne prowadzenie wszystkich prenumeratorow do jed-
nej urny wyborczej. To nie jest dziennik katolicki, ale zwy-
kta gazeta polityczna, reklamujaca sie katolicyzmem tak,
jak inne reklamuja sie np. zainteresowaniem dla zycia go-
spodarczego. Pierwszym wiec warunkiem powstania, trwa-
tej egzystencji i wiekszego wptywu na spoteczenstwo praw-
dziwie katolickiego' dziennika jest zdecydowane oderwanie
sie od wszelkich spraw pamtyjino-wyborczych i przeprowa-
dzenie tego postulatu z zelazng konsekwencjg w catej tre-
§ci i charakterze dzennika, bez obawy o opinje w tym
wzgledzie prenumeratorow. A tego zaden z istniejgcych
dziennikéw nie potrafi, bo ich wszystkich egzystencja i mysl
przewodnia opiera si¢ na pojeciach, wytworzonych Swiatem
parlamentaryzmu. Swiatowy rozwdj prasy poczat sie na
serjo dopiero z chwilg rozbudzenia zycia partyjno-parla-
mentarnego i szedt krok w krok za niem. Bez polityki par-
'tyjno-parlamentarnej nie wyobraza sobie zaden fachowy
redaktor egzystencji dziennika.

I w tern lezy (trzeci walny szkoput, przeszkadzajacy
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powstaniu prawdziwie Kkatolickiej gazety i prowadzeniu
w niej prawdziwie katolickiej polityki, oczyszczonej grun-
townie z perypetji partyjnego parlamentaryzmu, a skierowa-
nej na traktowanie doniostych probleméw $wiatopogladu
katolickiego i ogdlnej polityki panstwowej. Bo polityka,
w znaczeniu catoksztattu spraw publicznych, oraz waz-
nych potrzeb panstwowych, zajac sie taki dziennik musi, ale
w catkiem innym nastroju i z inego punktu widzenia, niz
»urabianie™ mas wyborczych od jednej kadencji do- drugiej.
To ostatnie nie jest zadaniem Kkatolickiego dziennika —
choéby nawet tylko pod pobozng obstonkag byto wykony-
wanie — i nie powinno na jego famach wogole egzystowac.
Skoro bowiem dziennik taki ma by¢ wyrazem Swiatopogla-
du powszechnego katolicyzmu, to rzecz jasna, ze nie moze
stuzy¢ zadnej innej sprawie, nawet posrednio i zdaleka.
Moze tylko i powinien stuzy¢, poza sprawami religji i Ko-
Sciota, takze i Ojczyznie, w mysl dyrektywy: Oddajcie co
Boskiego Bogu, a co cesarskiego: cesarzowi!

Cokolwiekby kto zresztg w tej materji chcial wiecej
powiedzie¢, my konstatujemy narazie tylko zawstydzajgcy
dla polskiego ogétu katolickiego fakt, ze tenze -og6t na
prawdziwie katolicki, wielki dziennik nie byt w stanie do-
tad se zdoby¢!
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