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ZMIANA W PODTYTULE

f~"" zytelnik zdziwi sie zapewne na widok zmiany w podty-

tule naszego, wydawnictwa, Kktéry brzmig! dotad:
~Wolna trybuna zachowawczej mysli panstwo-
wej“ — a obecnie: ,,Trybuna polskiej mysli panstwo-
wej". Zmiana ta wysunagé moze w pierwszej chwili istot-
nie znak zapytania. Czyz zmienia sie kierunek i charak-
ter pisma lub akcji, ktorej ono jest organem i osrodkiem?

Nic a nic sie nie zmienia, oprécz dwoch stdw w podty-
tule. A ta drobna, formalna zmiana jest w gruncie rzeczy
tylko' dokfadniejszem, niz poprzednio, stwierdzeniem istot-
nego charakteru naszego wydawnictwa od poczatku jego-
istnienia, t. . od kwietnia 1930-go roku. A charakter ten,
bardzo wyraznie akcentowany we wszystkich poprzednich
trzydziestu pieciu tomach wydawnictwa, jest czytelnikom
chyba az nadto wiadomy.

Nie — w niczem sie nie zmieniamy. ,Nasza Przy-
sztoSC" jeslti wyrazem niezmiennej idei i dlatego nie moze
by¢ obawy, aby mogta zmieniaC swe oblicze pod: wpty-
wem koniunktur. Moze kiedy$ przesta¢ wychodzi¢, o ile-
by np. niedopisali zwolennicy i czytelnicy. Ale dopdki be-
dzie wychodzi¢, to pozostanie zawsze tern, czem jest i ozem
byta od poczatku. W tern bowiem lezy wiasnie jej racja
bytu.

Cata tajemnica obecnej zmiany ,,trybuny zachowaw-
czej" na ,,trybune polska™ polega tylko na coraz lepszem,
coraz dokfadniejszem uswiadomieniu sobie ze strony Re-
dakcji i blizszych wspotautorow ,,Naszej Przysztosci” tego
wiasnie istotnego charakteru, ktéry tkwit w niej od po-
poczatku, ale ktory byt przez nich samych w cia-
gu pierwszych kilku lat raczej instynktownie tylko odczu-
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wany. Pisano, myslano, przemawiano i dziatano w catym
szeregu coraz konkretniej formutujacych sie zadan i celéw
moralnych i panstwowych, mniej zastanawiajac sie nad
precyzowaniem nazwy sztandaru, ktéremu sie stuzyto. Sze-
roka — czesto powierzchowna — opinija publiczna, przy-
zwyczajona segregowac sumarycznie ludzi, ich pisma i czy-
ny wedtug utartych kategorji partyjno-politycznych, uwaza
dotad imoze jeszcze ,,Naszg Przyszto$¢" za ,,organ stron-
nictwa konserwatywnego" i to tembardziej, ze przeciez wy-
dawnictwo nasze wyrosto badZz co badz z okopdéw obozu
zachowawczego, a jego wydaweca i redaktor nosi nazwisko,
nie pozostawiajgce pod wzgledem przekonan zadnych wat-
pliwosci. Stad krotki wyrok: konserwal

Wyrok w zasadzie stuszny, z podwdjng jednak po-
prawka. Najpierw, wydawnictwo nasze nie byto nigdy or-
ganem jakiegokolwiek stronnictwa, a z chwilg likwidacji,
przeszto rok temu, Stronnictwa Prawicy Narodowej, kto-
rego cztonkami byli 'niektérzy z dzisiejszych blizszych Przy-
jaciot naszego pisma wraz z jego wydawca, wszelka, nawets
chocby personalna tgczno$¢ miedzy zorganizowanym obo-
zem zachowawczym a ,,Naszg Przysztoscig" z natury rze-
czy zanikfa. Jezeli w obrebie b. Prawicy Narodowej szta
»,Nasza Przysztos¢" i tak juz wkasnym, swobodnym torem,
to tern bardziej od chwili, kiedy tego stronnictwa niema.
Wszelkie Wiec zdawkowe, zwyczajowe 1gczenie naszego
wydawnictwa i jego akcji bezposrednio z polityka i dzieja-
mi zorganizowanego obozu zachowawczego z ostatnich lat
jest catkowicie btednem.

Powtore, nie zadano sobie moze pytania, jakiego to
rodzaju konserwatyzm ,Nasza Przyszto$¢" reprezentuje?
Bo przeciez ,,konserwatyzm", to pojecie bardzo szerokie
i bardzo r6znorodne. Stronnictwa konserwatywne powsta-
waty w réznych panstwach przedewszystkiem jako wyraz
tendencji utrzymania istniejgcego’ w danych epokach, a wy-
godnego dla wielu stanu rzeczy. Stad przeciez pochodzi
nazwa tego kierunku. A Iten wygodny i korzystny dla pew-
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nych grup spotecznych stan rzeczy dotyczyt par excellence
ich débr materjalnych i przywilejow wszelakiego rodzaju.
A stad znowu, mimo wszelkiego protestu i kontrargumen-
tacji ze strony tych grup, pragnacych konserwowac dany
sitan rzeczy, przylgneto doi wyrazu ,,konserwatyzmlf pewne
pojecie, czy nawet zarzut materjalizimu 1 wstecznictwa.
W pewnych wypadkach jest to stuszne, w innych nie.

Ostatecznie jednak, mimo wszelkiej dalszej ewolucji
w kierunku ideowym, pozostat konserwatyzm w opinji
ogotu jakgdyby synonimem bezposredniej obrony wieksze-
go sitanu posiadania.

Nie miejsce tu wchodzi¢ giebiej w te sprawe, ale na-
lezy w kazdym razie skonstatowac, ze ta tradycja genezy
konserwatyzmu, a przedewszystkiem sama jego nazwa,
wywotuje dzisia) — w petni XX-go wieku — wecigz ubole-
wania godne, najczesciej nawet ztosliwie przez demagogje
propagowane nieporozumienia. Fatalniejszej nazwy nie po-
siada chyba zaden kierunek polityczno-spoteczny na Swie-
cie! Bo przeciez, poza rdznemi grupami spoteczenstwa,
w ktérych cel bezposredniej obrony swych dobr materjal-
nych jaskrawo wystepuje, a do ktérych to grup pod pe-
wnym wzgledem takze i szerokie warstwy wioscianskie —
skadingd niby demokratycznie usposobione — naleza, ist-
nieje rbwniez innego jeszcze rodzaju ,.konserwatyzmi, kto-
ry ani bezposredniej obrony objektow i interesbw materjal-
nych nie ma na mysli, ani nie dgzy bynajmniej do ,,konser-
wowaniall danego stanu rzezy, ani nie jest zwolennikiem
podtrzymywania czyichkolwiek przywilejow. Przeciwnie,
pragnatby pewne uparte, zakostniate przeszkody realnego
postepu nieraz chocCby i rewolucyjnie przetamac, jezeli one
widoczng szkode panstwu i spoteczenstwu przynosza,
a niemasz na nie innego sposobu. Ten rodzaj ,,konserwa-
tyzmu#4 broni tylko pewnych zasad, a w fa-
maniu wspomnianych przeszkdéd realnego postepu nie
oszczedza nawet wiasnych stronnikéw, gdy niie chcg iS¢
naprzod, lub okazujg sie chwiejni! Przedewszystkiem za$
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ma na oku zawsze dobro panstwa, jako catosci. | ta wia-
$nie mysSl panstwowa, ujmujgca wszelkie zagadnie-
nia polityczne, spoteczne i gospodarcze, pod katem widze-
nia najwyzszego dobra panstwa i jego trzezwo, mozliwie
objektywnie przemyS$lanej racji stanu, jest najistot-
niejszg cechg charakteru tego wiasnie ,,konserwatyzmu'.
Wobec tej objektywnej, panstwowej racji stanu — pojetej
jako najwyzszy, najbezinteresowniejszy rodzaj patrjo-
tyzmu — ustgpi¢ muszg na drugi plan wszelkie interesy
prywatne. To tez gotowos$¢ poswiecenia tych interesow
dla dobra panstwa kazdej chwili stanowi najgtebsza, ideo-
wa i praktyczng réznice, dzielacg szczerych zwolennikéw
(tego Swiatopogladu zaréwno do konserwatyzmu, w popu-
larneim, tradycyjnem tego stowa znaczeniu, o podtozu mnigj
lub wiecej materjalistycznem, jak i od wszelkich antykon-
serwatywnych $wiatopogladéw politycznych.

Pozwalamy sobie wiec zaproponowac zastgpienie nie-
wihasciwej w tym wypadku nazwy ,konserwatyzm" wy-
razeniem: objektywizm panstwowy. Ta bo-
wiem nomenklatura daleko- $ci$lej odpowiada istocie danego
kierunku. Kazda rzecz, kazdy projekt, najbardziej nawet
postepowy, ktory po chtodnej, wszechstronnej, mozliwie
objektywnej rozwadze, dla panstwa i ogotu korzystnym sie
wyda lub okaze, winien by¢ w odpowiedni, rozumny spo-
sob w czyn wprowadzony. Oto podstawowa, zarGwno
ideologiczna, jak i praktyczna teza tego, na integralnym
Swiatopogladzie konserwatywnym opartego objektywizmu
panstwowego.

| ten wihasnie objektywizm panstwowy jest przekona-
niem, dzisiejszych, nowoczesnie myslacych, prawdziwych
i Swiattych , konserwatystow". Nie bezposrednia obrona
na arenie politycznej poszczeg6lnych objektow i interesow
majatkowych lub zawodowych — bo od tego sg fachowe
zwigzki zawodowe — ale praca dla panstwa, oparta na
pewnych mocnych zasadach, religijnych, moralnych i ogél-
no-ustrojowych (prawo- wiasnosci, silny ustréj rodzinny
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i t. p.), ktére zarbwno wiara, jak i objektywna rozwaga
wysuwajg jako kardynalne podstawy korzystnego dla pan-
stwa i ogétu fadu i porzadku.

Czy ten sposdb myslenia i dziatania, ochrzczony tu
przez nas nazwg obiektywizmu panstwowego, sprzeciwia
sie. w czemkolwiek tak zwanej dzi$ popularnie ,,idei zacho-
wawczej"? Czy moze skutecznie broni¢ prawa wiasnosci
| prywatnego stanu posiadania, odsuwajgc obrone tego sta-
nu na plan drugi wobec intereséw panstwa?

Tak — i to nawet daleko mocniej w istocie i skutecz-
niej od pozornie najpotezniejszych organizacji, majacych
wprostl na celu obrone prywatnych intereséw materialnych.
Co sie bowiem tyczy wyzej wspomnianych zasad ,,konser-
watywnego" S$wiatopogladu, to objektywizm panstwowy,
niezalezny od konjunktur, myslacy kategoriami t. zw. zdro-
wego rozsadku, nie podlegajacy zadnym doktrynom, ani
chwilowym porywom, ale zapatrujacy sie na sprawy i sy-
tuacje raczej sub specie aeternitatis, jest w stanie daleko
mocniej, daleko ,,integralniej" sta¢ przy pewnych zasadach,
ktore za niezmienne uwaza, niz najpotezniejsza, najbardziej
konserwatywna partja polityczna, czy sfera gospodarcza,
skoro te przeciez zalezne sg ciggle od kaprysnej fluktuacji
konjunktur. Przykitad dorazny: wiedzg czytelnicy nasi,
jak mocno i bezkompromisowo Staje ,,Nasza Przysztosc"
w obronie prawa wiasnosci, w przeciwienstwie do réznych
grup i sfer zachowawczych, ktére niejednokrotnie wielka,
konjunturalng chwiejnos¢ w tej sprawie wykazuja.

A co do obrony stanu posiadania, to systemem swym
obrony posredniej, podporzadkowujgcej interes prywatny
interesowi panstwa, moze objektywizm panstwowy neutral-
noscig swa i wszechstanowoscig spoteczng daleko skutecz-
niejsze, niz stanowa obrona bezposrednia, wydac¢ rezultaty.
Bo jasnem jest, ze neutralne, objektywne zdanie niezainte-
resowanego w danej sprawie obserwatora, traktujgcego
rzecz z punktu widzenia korzysci ogo6tu, daleko wieksze
i bardziej przekonywujgce wywrze¢ moze wrazenie, niz
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zabieganie zainteresowanych kapitalistow, ziemian, prze-
mystowcow i kupcéw o swe — badz co bgdz prywatne —
interesy. To tez dzisiaj — w petni XX-go wieku — jaka$
grupa Wielko-gospodarcza, skupiajgca sie pod sztandarem
konserwatyzmu, mimo najlepszej woli zawsze jednak
W istocie swej stanowego, nie jest w stanie zadania swego
nalezycie speic, zjednaC sobie opinje ogétu i przeciwsta-
wic sie, naprawde skutecznie, niwelujacej coraz bardziej
stan posiadania konjunkturze. Zmagania takich grup, choc-
by nie programowo, ale w istocie swej przewaznie stano-
wych, wywotujg w szerokich sferach instynktowne wraze-
nie stanowego egoizmu, a w niektérych wypadkach egoizm
taki istotnie ujawniajg. Wskutek tego argumenty ich i da-
zenia nie mogg mie¢ dla ogdtu, a czesto i dla czynnikéw
rzadzacych panstwem, dostatecznej sity przekonywujace;.

Natomiast Objektywna mysl panstwowa, wypowiada-
jac swoj niezalezny, mocny sad w tych sprawach, ttuma-
czac np. nieuchronny zwigzek miedzy bogactwem panstwa
a zamoznos$cig obywatela, a nawet miedzy realnymi inte-
resami wiekszego i mniejszego stanu posiadania, zwalcza-
jac niewzruszenie fikcje wzmacniania panstwa drogg fiskal-
nego miazdzenia obywateli — a wszystko to w imie wy-
facznie ogdlnego interesu panstwowego — bez poréwnania
lepsze moze osiggna¢ rezultaty. Wszak kazdy przyzna,
ze dzisiaj alarm pod hastem ,,ziemianstwo ginie* nie bardzo
moze zdemokratyzowang opinje publiczng poruszyg,
a okrzyk ,wielki przemyst ginie# moze nawet szerokim
sferom sprawia¢ Schadenfreude. Inne natomiast wrazenie
wywota¢ moze mocne zaalarmowanie opinji przez zwolen-
nikow obiektywnej mysli painstwowej, ze ,,panstwo w nie-
bezpieczenStie wskutek katastrofy wiekszej i mniejszej go-
spodarki rolnej 4, albo ,,panstwo w niebezpieczenstwie wsku-
tek wyssania fiskalizmem wiasnych Zrodet dochodudd. A ta-
kich alarmow z mocg przekonywujacg zadna konserwaty-
whna grupa stanowa rzuci¢ nie moze — i nie bedzie $miata
z obawy przed zarzutem przesady w obronie egoistycznych
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interesow. | w tem lezy whasnie moc i wyzszos¢ obiektyw-
nej, wszechstanowej mysli panstwowe;j.

Ot6z powotujemy sie tu na wstepne artykuty w pierw-
szych tamach ,Naszej Przysztosci” z przed lat wiasnie
czterech. Wszak wskazaliSmy tam wielokrotnie, ze ,,Na-
sza Przysztos¢" jest zmodernizowanym kontynuatorem
dawnej mysli i szkoty ,stanczykowskiej”, ktora byta in-
tegralnie konserwatywng, ale z bardzo wybitnym charak-
terem obiektywizmu panstwowego. | ten panstwowy we
wszystkiem punkt widzenia wyrézniat krakowskich ,,Stan-
czykod" i ich rzadkich sympatykow, rozsianych po ziemiach
polskich, od chyba wszystkich innych ugrupowan politycz-
no-spotecznych, ktére miaty na celu og6lnie wprawdzie
takze pewne, rozmaicie pojmowane ,dobro kraju”, ale
w istocie, na pierwszym planie, az nazbyt wyrazZnie inte-
resy stanowe, czy grupowe.

Te ni¢ wiec wszechstanowego, na pewnych mocnych,
,Konserwatywnych" zasadach opartego obiektywizmu pan-
stwowego podjelismy instynktownie w gronie wspotauto-
réw ,,Naszej PrzysztoSci" i to z poczatku nawet bez zad-
nej planowej premedytacji, ale raczej jako kierunek, ktory
sie dla nas sam przez sie rozumiat, ktéry lezat nam we krwi
i kosci. Dopiero stopniowo, a zwitaszcza od chwili likwi-
dacji Stronnictwa Prawicy Narodowej, bezposredniego na-
stepcy dawnej ,,szkoty stanczykdéw", specjalny charakter
ogolno-panstwowy naszych dazen, prac, przekonan, spo-
soboéw ujmowania zagadnien i pisania stangt nam samym
zywo. przed oczyma.

| dlatego, zgodineim postanowieniem najblizszych
wspotpracownikow ,,Naszej Przyszitosci”, zmieniamy pod-
tytut wydawnictwa, aby wyraznie stwierdzic to, czerm fak-
tycznie jest i czem zawsze bylo: osrodkiem i organem
obiektywnej, wybitnie konstruktywnej mysli panstwowej,
ktora wcale nie broni we wszystkiem dawnego, lub obecne-
go stanu rzeczy, ale chce, zeby byto lepiej — ito naprawde
lepiej!



| zdaje nam sie, ze czytelnicy podzielg to nasze zapa-
trywanie.

Ale zmiana ta podtytutu w -czteroletnig rocznice wy-
dawnictwa nie ograniczy sie do samej tylko jego oktadki,
lecz znajdzie w czem innem jeszcze swoOj — i to bardziej
realny wyraz.

Istnieje bowiem, jak czytelnikom wiadomo, dokota
redakcji ,,Naszej PrzysztoSci" pewna, Scislej z nig zwigza-
na grupa sympatykéw, wspotautoréw i dziataczy, ktora
stopniowo koto niej sie skupita, a rok temu przybrata na-
zwe: Koto Przyjaciot Naszej Przysztosci. Grupa ta nie
jest dotad zadng inng wiezig spojona, jak tylko ideg popie-
rania wydawnictwa i jego czynnej akcji w kierunku reali-
zacji szeregu konkretnych zadan panstwowych, dobrze zna-
nych czytelnikom z dhugich serji sprawozdan i artykutow
w naszem pismie. Od dtuzszego juz czasu rdzni uczestnicy
tego- Kota wystepowali z wnioskami ujecia go w pewne nor-
my statutowe. Redakcja wydawnictwa sprzeciwiata sie
temu jednak do niedawna, gdyz — mimo szerokiego roz-
woju akcji ,,Naszej Przysztosci" — nie uwazata tego je-
szcze za wskazane i konieczne.

Obecnie jednak nadszedt juz moment, w ktorym bliz-
sze skonkretyzowanie naszych, oddawna zresztg juz wdro-
zonych zadan i celéw, oraz ujecie w pewne prawno-orga-
nizacyjne normy dziatalnoSci Kota Przyjaciét N. P. doj-
rzato i staje sie nawet bardzo wskazanem. Dlatego, -opie-
rajgc sie na poprzednich wnioskach uczestnikow Kota, -pod-
niosta teraz sama Redakcja projekt zorganizowania luzne-
go dotad Kota w stowarzyszenie z zatwierdzonym przez
wihadze statutem, w ktorymby poszczegolne kierunki na-
szej dziatalnosci doktadnie byty okreSlone. Wytonita sie
go podtytutu naszego wydawnictwa, mianowicie: Zwig-
zek Polskiej Mysli Panstwowvej.
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W najblizszym tez czasie odpowiednio opracowany
statut, zaopatrzony wymaganymi przez obecng ustawe
0 stowarzyszeniach podpisami pietnastu zatozycieli z po-
$réd najblizszych uczestnikow Kola, zostanie wniesiony do
zatwierdzenia. W ten sposob zyska ,,Nasza Przysztos$cd,
zaréwno jako wydawnictwo, jak i jako akcja czynna, sil-
niejsze, konkretne podstawy, wstepujac do wymienionego
Zwigzku w charakterze cztonka.

Jest to teraz tern bardziej aktualne, ze pewien odcinek
akcji ,,Naszej PrzysztoScild zostat w ostatnim czasie juz Sta-
tutowo zorganizowany w formie Zwigzku Przyjaciot Li-
twy, o ktébrym mowa w dziale litewskim niniejszego tomu.
Staje sie wiec juz koniecznem ujecie organizacyjne takze
i naszego centrum, z ktorego te i inne podniety i kierunki
dziatania wychodza.

O zatwierdzeniu statutu Zwigzku Polskiej Mysli Pan-
stwowej, oraz jego tresci, zostang czytelnicy obszernie po-
wiadomieni w odpowiednim czasie.

Redakcja



WAGA | PRZECIWWAGA.

X1J artykule p. t. ,,Wspotczesne ziemianstwo", zamie-
* * szczonym w ,,Czasie" (cz. lll, Nr. 12 z 13 stocz-
nia 1934 r.), cytuje senator Jozef Wielowieyski nastepujace
zdanie §. p. prof. Wiadystawa Leopolda Jaworskiego:
..problem przysztosci ‘tkwi w odn a-
lezieniu harmonji jednosci rozumu
i uczucia.

Stowa wielkiego uczonego ujmujg w krotkiej formie
nieosiggalne chyba docze$nie dgzenie ludzkosci do ideatu
ztotego S$rodka, ideatu réwnowagi pomiedzy ideg i ma-
terjg, uczuciem i rozumem, egoizmem i altruizmem.

Wydaj© sie rzeczg nadludzka osiggniecie tej rowno-
wagi, jednak dazenie do niej, docenienie i ocenienie istnie-
jacych dysproporcji, obliczenie wagi jednego czynnika
I przeciwwagi drugiego jest chyba podstawowem zagadnie-
niem dla wszystkich, ktérzy budujg przysztos¢, ktorzy dla
przysztosci pracuja.

Harmonja jedno$ci rozumu i uczucia! — nie samego
rozumu, nie samego uczucia, ale jednos$ci tych czyn-
nikéw! Wiele jest ,,uczuc¢" i coraz wiecej ,,rozmow" —
pojecie stworzenia ich jednosci, czy jej odnalezienia, chyba
jeszcze bardziej oddala realizacje tego ideatu. Jednak uje-
cie i zrozumienie jej wskazuje cel dazen i wysitkdw, cel
pracy wytkniecia drogi — ,,Swiatto w ciemno$ciach".

»,Odnalezienie harmonji jednosci rozumu i uczucia" —-
stowa te, a raczej ich tre$¢, sag chyba najlepszem ujeciem
doktryny Swiattego konserwatyzmu.

B. minister Ignacy Matuszewski w koncowem prze-
mowienia na Zjezdzie Dziataczy Gospodarczych i Spotecz-
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nych w maju ub. r. w Warszawie rozpoczgt swe przemo-
wienie rzuceniem pytania — czy spoteczenstwo polskie
moze podzwigna¢ odpowiedzialno$¢ za dalszy los panstwa,
odpowiedzialnos¢, ktéra w momencie Zjazdu zostata nie-
jako przerzucona z Rzadu na spoteczenstwo?

W dalszem przemdwieniu — uzasadnia swa odpo-
wiedZ twierdzaca.
Istotnie — spoteczenstwo, ktoreby odpowiedzialnosci,

na siebie przyja¢ nie mogto, bytoby spoteczenstwem, nie-
zdotnem do istnienia w organizacji panstwowej, bytoby
spoteczenstwem chorem. Jednak do podZwigniecia tej od-
powiedzialnosci koniecznem jest przedewszystkiem uswia-
domienie sobie przez spoteczenstwo wiasnych celéw, war-
tosci i wad — koniecznem jest, jezeli juz nie osiggniecie
zupetne, to przynajmniej Swiadome dazenie do osiggniecia
rbwnowagi miedzy waga uczucia i przeciwwaga rozumu.

W dniu 26 stycznia 1934 r. zostata przez Sejm uchwa-
lona Konstytucja.

Fakt ten przeszedt w spoteczenstwie naszem, jak na
jego historyczng doniosto$¢, prawie bez echa. Dlaczego?

Powierzchowny obserwator wyttumaczy to prawdo-
podobnie zobojetnieniem szerokich mas naszego spoteczen-
stwa na wszystko, co bezposrednio nie dotyczy spraw co-
dziennej walki o bytti. Moze poniekad racje mie¢ bedzie.
Wielka troska szerokiego ogdtu o byt materjalny, to czyn-
nik duzej wagi, jednak jest i przeciwwaga — podswiado-
mego moze uczucia i przekonania, iz uchwalenie Konsty-
tucji samo przez sie, to tylko ubranie w forme zewnetrzng
czego$, co nurtowato i dojrzewato od szeregu lat, co byto
nieodzowng koniecznoscig zycia i dalszej walki o byt: osta-
teczne sklejenie rami, juz dawno mozolnie wypracowywa-
nych. Pozorna obojetno$¢ byta moze zrozumieniem wias-
nie, ze zados¢ stato sie formie, bedacej wynikiem dostoso-
wania si¢ do praw zycia. Czasem milczenie i pozorna obo-
jetno$¢ maja wymowe wieksza, niz najburzliwsze wybu-



chy zewnetrzne. Uchwalenie nowej Konstytucji — bez
wzgledu na ewentualne poprawki,, jakie mogg byc jeszcze
wprowadzone do jej obecnego tekstu przez Senat — jest
umocnieniem jednego z najsilniejszych kamieni fundamen-
talnych w budowie naszej przysztosci. Ogol to rozumie
lub wyczuwa. Wielu milczy, ale oddycha z ulga.

Uchwalenie Konstytucji koronuje i zamyka poniekad
pierwszy, fundamentalny etap pracy Rzadu. Od tego mo-
mentu bardziej, niz od ktéregokolwiek innego, odpowie-
dzialno$¢ przechodzi na spoteczenstwo. Rzad ustalit formy
i ramy — spoteczenstwo musi wypeic je treScig. Inaczej
bedg to tylko- puste formy i ramy.

Egzystencja i potega naszego panstwa utrwala sie,
narasta i poteznieje w formie stalaktytu, powstajacego ro-
wnocze$nie od gory, jak i od dotu. Od gory — ze strony
czynnikéw rzadzacych — wiele zostato juz zrobione i stup
zarysowuje sie w calej jego okazatoSci, podstawa jed-
nak, t. j. inicjatywa konstruktywna spoteczenstwa, narasta
bardzo powoli, a co wazniejsze, jej kontury i linje
dotychczas nie zarysowuja sie wyraz-
nie. Waga kapitelu jest juz wielka — brak przeciwwagi
pod-stawy.

Nalezy zda¢ sobie jasno sprawe, ze jezeli podstawa -be-
dzie zbyt staba, jezeli w swych formach i ksztatcie nie od-
powie i nie zréwna -si¢ z budowg od goéry — to stup moze
trwaé bedzie w spokoju i ciszy, ale wstrzas najdrobniejszy
spowoduje jego ruine. Historja nie skapi nam przyktadow
»~granitowych koloséw na glinianych podstawach".

| tu ,,problem przysztosci tkwi w odnalezieniu har-
monji jedno$ci rozumu i uczucia" — tu spoczywa brzemie
»odpowiedzialnosci" za przyszto$¢ na -calem -spoteczen-
stwie, tu staje sie dojrzatym do rozwigzania problem wagi
form i ram i przeciwwagi wypetniajacej je tresci.

Spoteczenstwo polskie ma wyjgtkowo trudne warunki
krzepniecia i odnajdywania wiasnych drog i wiasnych za-

12



dan. Okres, ktéry innym narodom dal moznos$¢ ewolucyj-
nego rozwoju i dojrzenia, dla nas byt okresem burz i roslte-
rek, okresem, w ktérym rozpacz walczyta z deprawacja,
nadzieja ze zwatpieniem, bezwlad z heroizmem poswiece-
nia, skrajny materializm z najbardziej nierealng ideologja.

Niepodlegtos¢ zmienita warunki egzystencji, nie zdo-
tata jednak i nie mogta zmieni¢ uktadu wewnetrznych sit
spoteczenstwa. Postawita nas ona w warunkach egzysten-
cji, w ktorych miedzy rozumem i uczuciem byta przepasc,
gdzieniegdzie wypetniona spekulacjg. Temu stanowi sprzy-
jaty wzglednie dogodne warunki gospodarcze.

Przyszedt moment, w ktorym zbudzit sie zdrowy, na-
turalny instynkt — instynkt, w ktorym uczucie odezwato
sie poteznym gtosem, instynkt, ktory ewolucyjnie zamie-
niat sie w rozum. Instynkt ten jednak byt sitg warstwy
liczebnie niktej. Potegg uczucia zapanowat jednak nad
calem prawie spoteczenstwem i zaczat niem rzadzic¢ sita.
Rozum dyktuje konieczno$¢ wywotania i rozbudzenia sit
twdérczych spoteczenstwa, ale sprawa to trudna i dtuga,
wiec sita musi jeszcze odgrywac role. Jak diugo bedzie
ona czynnikiem decydujagcym — to zalezy od spoteczen-
stwa, ktore albo' sie skupi, swe zadania zrozumie i natural-
nym biegiem rzeczy weZmie ster w swe rece, albo zadaniu
nie sprosta, a swym bezwtadem ostabi site, ktora bez so-
kéw odzywczych, z korzeni czerpanych, zging¢ rowniez mu-
si. Wierzymy jednak z calg potega uczucia, ze to nastg-
pi¢ nie moze. Wierzymy, ze nasze spoteczenstwo nietyl-
ko dorosto do zadan, jakie je oczekuja, ale posiada w so-
bie olbrzymie sity twércze, ktére zapewnig Polsce byt i po-
tege, ktore wyrdwnajg czas stracony i ktére zbudujg gra-
nitowy, niezniszczalny gmach naszej panstwowosci. To,
co jest dzisiaj, ten powolny proces przebudzenia, Ito tylko
trudno$ci w rozwinieciu do lotu skrzydet, zmoczonych ty-
loma burzami i nadwyrezonych tyloma wichurami.

Rozbudzenie sit tworczych spoteczenstwa, ich zorga-
nizowanie i wydobycie na powierzchnie, to zadanie
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elity spoteczenstwa, elity, ktora istnieje, ktora
posiada w sobie najwyzszg réwnowage uczucia i rozumu,
elity, ktéra, organicznie z item spoteczenstwem zwigzana,
bedaca krwig z jego krwi i koscig z jego kosci, moze naj-
fatwiej znalez¢ sposoby i drogi trafienia do szerszych mas.

Wadze inercji, dezorientacji i ma-
razmu elita przeciwstawi¢ musi prze-
ciwwage czynu i jasne wytknietego
celu.

Potrzeba wprzegniecia do walki o wielko$¢ Polski eli-
ty spotecznej znalazta wyraz w nowej Konstytucji,, Mniegj-
sza o definicje elity, nie jest to pojecie, ktore w ten lub in-
ny sposob Scisle okreslic mozna, wystarczy stwierdzi¢, iz
w zdrowem spoteczenstwie elity istnie¢ muszg i ze w na-
szem istniejg. Jest ich tyle, ile jest zr6zniczkowanych grup
spotecznych, a kazda odznacza sie tern, iz koncentruje
W sobie najwyzsze i najlepsze pierwiastki uczucia i rozumu,
na jakie dang grupe spoteczng sta¢. Wydobycie tych elit
na Swiatto dzienne i stworzenie ram ich dziatalnosci i od-
dziatywania, to pierwszy krok w Swiadomym postepie spo-
teczenstwa ku nowym celom i zadaniom.

Od pracy jednostek do pracy grup, od nawierzchni
w giab, to hasto dnia dzisiejszego. Nie dyplomy i nomi-
nacje, nie taka, lub inna formalistyka i papier, ale jedynie
i wylacznie poczucie odpowiedzialnosci, w potaczeniu
Z uczuciem i rozumem, muszg dawa¢ mandat przynalezno-
Sci do elity, ktéra autorytet swodj czynem wywalcza¢ so-
bie musi.

Rutyny i metod tej pracy narzuci¢ sie nieda, nie-
jednokrotnie inicjatywa jednostki bedzie w tej pracy czyn-
nikiem decydujacym. Inicjatywa ta musi znalez¢ petne zro-
zumienie i poparcie tam, gdzie bedzie go potrzebowata.

Aby zbudowaé¢ gmach trwaty i mocny, nalezy szu-
ka¢ odpowiedniego gruntu, tirmitu, ktérego woda nie pod-
mywa, gruntu statego i zwartego, ktory sie pod ciezarem
budowli nie ugnie, gruntu, ktory, gdy ujmie w krzepka swa

14



zwartos¢ zatozone wen fundamenty, to sie z nimi zleje i ze-
spoli i stworzy niewzruszong opoke podstawy.

JesteSmy w tern szczeSliwem potozeniu, ze taki natu-
ralny grunt posiadamy, posiadamy go w przewaznym pro-
cencie naszego spoteczenstwa. Jest nim ludno$¢ wiejska.
Chtop polski ma w swej psychologji najwiecej pierwiastkow
statosci, posiada cechy, stanowigce podstawy niezmien-
nosci.

Religijnos¢, wysoko rozwiniety instynkt prawa wias-
nosci, oszczednosci i pracowitos¢, sa to walory, dajace naj-
wyzszg rekojmie ciggtosci pracy w kierunku celowej i kon-
struktywnej budowy organizacji spotecznej. W dzisiej-
szych warunkach, gdy i oSwiata ma do chtopa dostep, pod-
kresli¢ mozna jeszcze i jego naturalny ped do wiedzy i na-
wet ambicje w tym kierunku. Swoim przystowiowym
,chtopskim rozumem™ umie on odrdzni¢ ziarno od plewy,
urnie oceni¢ i doceni¢ madry przykiad. Przeszediszy przez
szkote rozczarowan w demagogicznej walce politycznej,
stat sie elementem, jeszcze bardziej ostroznym i niepodat-
nym na hasta, sprzeczne z jego cechami przyrodzonymi, stat
sie moze jeszcze bardziej nieufny. Dzisiaj jest to jeszcze
masa, masa wielka, posiadajgca olbrzymig site potencjalna,
ale tem niemniej jest to jeszcze grunt dziewiczy, na ktérym
nie kazde ziarno sie przyjmie, ale to, ktére wzejdzie, bujnie
wyrosnie i zmieni zasadniczo krajobraz terenu. Ta war-
stwa naszego spoteczenstwa najbardziej i najszybciej wy-
maga organizacji dla niej elit i pracy tych elit, pracy, kto-
rej zadaniem bedzie posia¢ w te no w in e zdrowe ziarno.

Nilo ulega watpliwosci, iz rozwdj intelektualny i uswia-
domienie spoteczne i panstwowe chiopa bedg stanowity
w przysztosci o przecietnej fizjonomji catego naszego spo-
teczenstwa.

Doceniajgc wage tego zagadnienia, nalezy postawic
pytanie, jakie sg najprostsze drogi pracy na tym odcinku,
jakie powinny by¢ metody i sposoby?

Aby odpowiedzie¢ na to' pytanie, nalezy sobie po-
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krotce uprzytomni¢ podstawowe warunki pracy na tym te-
renie, z ktérych najwazniejszym jest zrozumienie psycho-
logii chtopa polskiego.

Chiop jest skrajnym materjalistg. Poglad materjali-
styczny na Swiat i zycie jest u niego tak gteboko wpojony,
iz wszelkie oddziatywanie emocjonalne spotyka sie prze-
waznie z niepowodzeniem. Materjalizm chiopa jest podto-
zem jego etyki, ktérej drugim czynnikiem rownorzednym
jest, swoiscie rowniez pojeta, wiara. Religijnos¢ chiopa
nosi cechy wybitnie materjalistyczne, a jego wiara jest tern
silniejsza, im bardziej bezkrytyczna. Doptyw wiedzy, nie-
liczacy sie z zasadniczymi elementami natury chtopa, mo-
ze tatwo pozbawi¢ go jego wiary, usuwajgc mu z pod nog
podstawe jego etyki, co przy jego wrodzonym i o wiele
silniej tkwigcym w nim materjalizmie, moze wptynac¢ nie-
stychanie ujemnie na jego uspotecznienie i stosunek do pan-
stwa.

Dalszg cechg charakterystyczng chtopa jest jego nie-
ufnos¢. Chlop zasadniczo nie wierzy nikomu, natomiast
sktonny jest uznawac autorytety, uswiecone tradycja
i zwyczajem. Od tradycji i zwyczaju niestychanie trudno
jest go odwies¢. W zwyczaj i w tradycje wierzy bezkry-
tycznie, tak, jak w Boga. Aby wszczepi¢ w niego pewne
przekonanie, czy pewne idee, nalezy podchodzi¢ nadzwy-
czaj ostroznie, nalezy uzywac srodkow i ludzi, ktérzy swe
mandaty czerpig z tradycji i zwyczaju. Nowi ludzie i no-
we idee spotykajg sie zawsze z niewiarg i krytyka.

Chtop nosi w sobie podswiadomie wielkie uznanie dla
sity fizycznej i silnej organizacji i jezeli raz lub drugi jego
opozycyjne usitowanie natrafi na zdecydowany i zorgani-
zowany opor — poddaje sie mu i poniekad nabiera zaufa-
nia. Nalezy by¢ w tern jednak niestychanie ostroznym, bo
takiem postepowaniem mozna réwniez wzbudzi¢ w nim
strach, pofgczony z nieufnoscig tam, gdzie sie go dotknie
W jego uczuciach najistotniejszych.

Pozornie daje sie ztama¢ w tych wypadkach, ale nie-
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nawis¢ w nim nurtuje i tli, grozac niejednokrotnie wy-
buchem.

Takie wybuchy poteguje jeszcze wrodzona chiopu
mSciwosc.

Oddziatywa¢ na chlopa najtatwiej jest przyktadem.
Nic tak mu nie imponuje, jak widok rezultatow, osiggnie-
tych na polu jego wiasnej pracy, ktore naocznie moze oce-
ni¢, przyczem wykazuje w tych wypadkach ogromng cie-
kawo$¢ i ped do postepu i ulepszen. Teoretycznym wy-
ktadem, choéby najpopularniejszym, nigdy nie osiggnie sie
takich rezultatébw, jak praktycznem stwierdzeniem walo-
row propagowanych idei. Natomiast chtop ma niestycha-
nie rozwiniety zmyst oSmieszania. Praktycznie nieudany
eksperyment pogrzeba¢ moze wszelkg wiare w nim w sku-
teczno$¢ takiego, czy innego eksperymentu na dhugi czas,
a nieraz i na zawsze.

Chtop ma sui generis poczucie spoteczne. Nie lubi
dziata¢ w pojedynke. Czasem zdobycie dla jakiego$ po-
czynania pierwszego chetnego stanowi o udaniu sie danej
akcji lub jej catkowitymi fiasku.

Jezeli jeszcze podkreslimy wrodzong, bezprzyktadng
wprost oszczedno$¢ chlopa i jego zdolno$ci ograniczania
swych potrzeb, co tak bardzo stwierdzi¢ sie dato w dzi-
siejszych warunkach, bedziemy mieli pobiezny zarys cech
charakterystycznych Iwiej czesci naszego spoteczenstwa.

Podkresli¢ jeszcze nalezy i ten fakt, ze wyzej wyka-
zane cechy chtop wynosi ze sobg nawet w Itych momentach,
gdy okolicznosci zyciowe zmuszajg go do oderwania sie od
ziemi, ktorej gtdéd zawsze odczuwa i do posiadania ktorej
dazy bez liczenia sie z jej rentownoscig. W tych okolicz-
nosciach wystepuje u niego sui generis moment uczuciowy,
rzadki do zaobserwowania u chtopa w innych sprawach.

Chiop, ktéry emigruje do miast, w pierwotnem poko-
leniu prawie nigdy nie zatraca swoich cech charaktery-
stycznych. Wptyw miast odbija sie dopiero na dalszych
pokoleniach, juz w miastach urodzonych. Ped do posia-
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dania ziemi nurtuje w nim zawsze, jest celem i pobudkg do
zycia i pracy.

W tych warunkach dobdr elit spotecznych i system
pracy nad wsig muszg by¢ niestychanie ostroznie prowa-
dzone.

Doceniajagc catg wage zagadnienia i w petnem zrozu-
mieniu ogromnie badz co badZ pozytywnych waloréw na-
szego chiopa, nalezy w organizacji pracy na wsi uwzgled-
niaC wszystkie elementy, ktore te prace komplikujg, czy-
nigc ja odpowiedzialng za przysztg fizjonomje wsi.

Nie przesadzajmy mozliwosci doboru elit z grona sa-
mych chtopow, wybijajagcych sie ponad przecietnos¢ za-
rowno zdolno$ciami, rozumem, jak i specjalnemu cechami
charakteru, nalezatoby jednak powaznie zastanowic¢ sie
nad role w tym wzgledzie trzech podstawowych czynni-
kow, ktore wydajg sie najbardziej powotanymi do pracy
spotecznej na wsi, a mianowicie plebanji, dworu i szkoty.

Koordynacja pracy tych trzech czynnikow mogtaby
da¢ moze w czasie najkrotszym najpowazniejsze rezultaty.
Stabg strong tego ujecia jest duza zalezno$¢ tej akcji od
indywidualnych wiasciwosci osob, reprezentujacych wy-
mienione placowki, braki te jednak moze udatoby sie wy-
rownac¢ drogg pewnego organizacyjnego podciggniecia. Za-
dania plebanji i szkolty sg zakreSlone prawie catkowicie
przez istote ich egzystencji. Odmiennie natomiast przed-
stawia sie zagadnienie pracy spotecznej dworu.

P. Leon Jarocinski w artykule, drukowanym w Nr. 33
»Kurjera Wilenskiegol4, pod tytutem: ,,Ziemianstwo w pra-
cy spotecznejid, wyraza swoj poglad w nastepujacych sto-
wach:

»Jezeli chodzi o ideologje konserwatywna, to ta,
aczkolwiek powaznie dzi$ w Swiecie nadwyrezona,
ma szanse rozwoju i pozyskania wptywu na masy
w panstwie, posiadajgcem starg tradycje polityczna,
w tych masach zyjaca. W Polsce po 150-letniej nie-
woli tradycja polityczna, w szcrokiem tego stowa za-
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kresie, nie egzystowata, a tradycje wsrod szlachty by-

ty watpliwie konserwatywne. Przypuszczam, ze

w dobie obecnej wiekszg site atrakcyjng dla mas mia-

toby hasto akonserwatywnej silnej monarchii.

W kazdym razie konserwatyzm nie wydaje sie
by¢ u nas podstawg do pozyskania mas, moze nato-
miast stanowicC site, na innej drodze
uzyskujaca nastepstwa. W ten posredni
spos6b nalezatoby go raczej w zyciu politycznem rea-
lizowac". (Podkre$lenie nasze).

Przytaczajac ten ustep artykutu P. Jarocinskiego, ar-
tykutu, w ktorym autor nader trafnie ujat zagadnienia, do-
tyczace roli ziemianstwa w dzisiejszem panstwie polskiem,
nie mam zamiaru polemizowa¢ z nim na temat jego opinji
0 ,.,politycznej roli konserwatyzmu™ i przedstawienia jej
»akonserwatywnej. silnej monarchji"; sg to zbyt osobiste
juz poglady i spostrzezenia. Natomiast pozwole sobie prze-
ciwstawi¢ sie wyrazeniu o ,,powaznie dzi$ w Swiecie nad-
wyrezonej ideologji konserwatywnej". Zapewne — dopa-
sowywanie ideologji podstawowej i zasadniczej do potrzeb
i wymogow pewnych grup spotecznych, czy nawet catych
klas, daje w rezultacie spaczenie czystej idei przez kompro-
misowe naginanie jej do $rodkoéw dziatania i oddziatywa-
nia. W tem znaczeniu moze i ,ideologjg konserwatywna"
ulegla w wielu wypadkach pewnej deformacji, co ja
i w Polsce ,,nadwyrezyto"; jednak ideologjg konserwaty-
wna czysta, nie spaczona kompromisem i dopasowywa-
niem, ,,nadwyrezeniu” nie ulegta i nigdy ulec nie. moze.
Ideologja, ktorej mottem mogg by¢ stowa $. p. Prof. Ja-
worowskiego', na wstepie przytoczone, nigdy nie moze sie
przezy¢. To nie jest ideologja dla mas i sity ,atrakcyjnej"
dla nich mie¢ nie moze. Jest to ideologjg elit, w ktorych
rece ztozone ma by¢ najwieksze dobro — wychowanie spo-
teczenstwa polskiego.

W dobie wagi radykalizmu i nowinkarstwa, w dobie
walki najskrajniejszych idei i poje¢ — przeciwwaga ,,jedno-
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§ci rozumu i uczucia™ istnie¢ musi i zawsze stanowic bedzie
»problem przysztosci”.

W Iten sposOb zrozumiatem stowa autora, stwierdza-
jace, iz konserwatyzm ,w ten sposOb nalezatoby raczej
w zyciu politycznem realizowac", z tg jednak drobng zmia-
ng, ze moze nietyle w politycznem, oo spotecznem. Mam
wrazenie, iz idei Swiattego konserwatyzmu nalezato sie to
drobne sprostowanie.

Zagadnienie idei-Swiattego konserwatyzmu w zakresie
oddziatywania na wie$ ma donioste znaczenie. Elity, dzia-
tajace na wsi, znajda w nej argumentacje i kierunek, najbar-
dziej moze odpowiadajgcy naturalnym cechom i wiasciwo-
sciom chiopa polskiego. Nalezycie pojety konserwatyzm
pozwoli na zachowanie tam wszystkich dodatnich cech cha-
rakteru naszego chtopa, w niczem nie ograniczajac jego
zdolnosci i dazenia do racjonalnego postepu.

Matg Ite dygresje uzasadnia jej przedmiot, pojety jako
metoda dziatania. Powrdocémy do wiasciwego tematu, t. j.
do znaczenia pracy spotecznej dworu.

Pan Jarocinski konczy swoj cytowany wyzej artykut
nastepujgcemi stowami:

.....chciatoby sie do ziemian powiedzie¢: chcecie
panowie dla waszego kraju i panstwa pracowa —
pracujcie spotecznie. Czujecie sie przez to panstwo
zagrozonymi — broncie sie. Broncie sie zdyscyplino-
wang sitg, bo ona o waszej wartosci stanowi. Nie usu-
nieciem sie i biernoscig — bo to najgorsze. Nie czyn-
nym oporem — bo to robota antypanstwowa i bezna-
dziejna. Nie dorywczemi konjunkturami personalnemi
w Rzadzie — bo to zawiato i nietrwate. Tak waszg
prace patriotyczng, jak i wasza obrone oprzyjcie na
tern samem: na wspotdziataniu z Rzadem. Niech
w kazdej wsi ziemianin uczestniczy i pomaga organi-
zacji, przez ten Rzad tworzonej. Niech jego rada, po-
moc i gtos majg swa wage w samorzadzie. Niech be-
da dla panstwa osrodkiem i podporg w jego akcji kul-
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turalnej, spotecznej'i politycznej. Czyncie to w spo-

s6b jednolity i konsekwentny, a niema rzadu, ktory

wowczas W interesie panstwa liczy¢by sie nie musiat

z waszym gtosem, z gtosem sfery, tak w masy wpro-

wadzonej i tak zorganizowanie pracujacej".

Apel ten, to apel cztowieka, ktory zrozumiat, ktory
wie, ktory szukat drogi i znalazt ja. Oby jaknajwieksza
liczba naszego ziemiansltwa gtos ten do serca wzieta i po-
szta za jego wskazaniem!

Dla tych, co gtosu tego ustuchajg i p6jda za nim, jedno
tylko od nas dotgczy¢ mozemy zyczenie, aby zawsze pa-
mietali, iz problem przysztosci tkwi w odnalezieniu har-
monji jedno$ci rozumu i uczucia.

JesteSmy przekonani, ze ziemianie, zrosnieci z ziemia
tradycja i uczuciem, pracujgcy na niej z catym sentymen-
tem i poSwieceniem, potrafig pokona¢ wszystkie przeszko-
dy, ktére ich od chaty wioscianskiej dzielg. Pojmg i zro-
zumiejg wielkie postannictwo swoje — pojmg zadanie elit.

Dla tych, ktorych dumg byta ofiara krwi, niech duma
sie stanie i ofiara pracy.

Marjan KarczewskKi
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O NAIJNOWSZEJ LITERATURZE
POLSKIEJ
| JEJ DUCHOWEM OBLICZU.

F) iszac tych stéw pare o obliczu duchowem najnowszej
*  naszej literatury pieknej, ograniczam sie jedynie do
pewnego jej objawu, a mianowicie do stynnej juz akcji ,,0d-
bronzowiania*. Nie obejmuje wiec uwagami imemi cieka-
wego nowatorstwa formy i artyzmu mysli naszych naj-
nowszych pisarzy. Idzie mi tu o szeroko zatozong akcje
»,odbronzowiania” i o brak jakiejkolwiek przeciwakcji
w tym kierunku.

Nic nie jesli mi dalszem, jak ciasny szablon, skostnie-
nie form i tepe zadowolenie z bezruchu. Konserwatyzm
pojmuje jako czynnik trwatej tworczosci w polityce i my-
sli naukowej, oczywiscie w niczem nie utozsamiony ze
wstecznictwem. Ale takiego konserwatyzmu, zdrowvej
mysli zachowawczej, grubo za mato dzi§ widzimy w Pol-
sce wspobitczesnej i jej piSmiennictwie. Atmosfera sprawy
,odbronzowien“ nie jesli zdrowa i rerum novarum cupi-
ditas tak daleko zapedza ,,nowinkarzy*, iz gotowi nieraz
,»Za -dobry dowcip sprzeda¢ ojca“.

Cenng jest rzeczg spojrzenie pod nowym katem na
dawne sprawy, jak i przeprowadzenie rewizji, gdzie po-
trzeba, oczywiscie sine ira et studio. Zta jest broni¢ z upo-
rem placéwki straconej dlatego, ze uosabiata ona zgota
przestarzaty punki widzenia. Ale trzeba do ostatniej kro-
pli krwi broni¢ placéwki choéby niepopularnej, lecz bro-
niacej stusznosci. Jesli Boy-Zeleriski powie np., ze nie po-
trzeba spozieraC na naszych wieszczéw, jako na statuy
z bronzu, lecz aktualnie nalezy bada¢ ich zywa krew — to
oczywiscie zgodzimy sie na to, pozostawiajac juz tylko tak-
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towi badaczow sprawe pietystycznego ,,podejscia do tema-
tu”. Jesli jednak dla zadzy ,,rerum novarum®, chocby i nie
byty one prawdziwe, rzuca¢ bedzie tego rodzaju hipotezy,
jak ta, ktéra dotyczyta rzekomego otrucia Mickiewicza,
nikt nie bedzie mogt przyklasng¢. Jesli dr. Olgierd Gorka
podda rewizji zawrotno$¢ cyfr wojsk, przewazajacych swa
niestychang liczebnoscig wojska polskie i skontroluje pod
itym wzgledem stare kroniki, to wypadnie mu tylko wyra-
zi¢ uznanie. Jedli natomiast powie, ze ,szlachcic polski,
to byt wogdle znany tchorz", to rzeczywiscie przypomniec
sie musi powiedzenie p. Paczka z ,,Przetomu™ o ,,gérce
historji i Giewoncie literatury"”, czy tez — w danym ra-
zie — przesztosci. Tozsamo odnosi sie do nader réznych
uwag jego o arcydziele Sienkiewicza. Taksamo, o ile Jan
Nepomucen Miller zupetnie stusznie zwrécit uwage na pe-
wne niedociggniecia ,,Pana Tadeusza™, niedostrzezone
przedtem, przynosi to zaszczyt' bystrosci i odwadze jego
sadu. Bystros¢ ta jednak poniosta go zadaleko — i nauka
osadzita go na miejscu, dawszy solidng odpowiedz.

Dzi$ jednak wobec nadmiaru haset wywrotowych,
ktoremi rozbrzmiewa najnowsze nasze pisSmiennictwo piek-
ne, bardzo aktualizuje sie potrzeba powaznej interwencji
nauki naszej historji literatury i, zdawatoby sie, oficjalnej
Polskiej Akademji Literatury. Czyny jednak tej ostat-
niej —o0 czem nizej —'kazg nam z niej zrezygnowac w tej
mierze narazie.

Nardd nasz, wcigz jeszcze nieskrystalizowany i nie-
wyrobiony politycznie, chetniej stawia kwestje po literacku,
czy tez nawet po plotkarsku, niz w plaszczyznie dojrzatej
mysli politycznej. Z obozu (jakze nieskonsolidowanego!)
pisarzy prawicowych prawie zaden nie porusza splotu”za-
gadnien polityczno-spotecznych z punktu widzenia konser--
watysty. Deboroga ,,Czeki bez pokrycia™ przez dyskwa-
lifikacje sfer aryStokratyczno-szlacheckich niejako potwier-
dzajg treS¢ napastliwych okrzykéw, padajacych z licznego
I rozhukanego obozu pisarzy lewicowych. | czytamy nieo-
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mai wyraznie o potrzebie rewolucji w ,,Burzy# Rusinka,
,Bezrobotnych# Brzostowskiej, ,,Gdzie jesteS przyja-
cielu? Zawiejskiego i t. p., nie mOwigc juz o otwartym
komunizmie Broniewskiego, Jasienskiego, Hempla i Wata.
Swiezo przybyt ,Kordjan i Cham# Leona Kruczkowskiego
(1932 r.), osnuty na thie wydanego przez M. Handelsmana
pamietnika syna chtopskiego Deczynskiego z lat 1800—38.
Nie ulega watpliwosci, ze ciezkg byta dola chtopska w Pol-
sce (alez nietylko w Polsce) az do zniesienia panszczyzny.
Nie z polskiej to winy zaborcy dopiero jg zniesli — wszak-
ze nie odrazu to tez uczynili. Ale, stwierdziwszy istotnie
stusznie okrucienstwo, ktore nieraz miato miejsce i nic nie
dostrzegajacg obojetno$¢ panstwa wobec kmiotkow, nie-
rzadko przytem idealizowanych w poezji, nalezato prze-
cie — byto to, co wiecej, nawet obowigzkiem Polaka wo-
bec elity powstanczej — podkres$li¢ nieSmiertelny walor
heroizmu przodkéw naszych szlacheckich w walce o wol-
nos¢ kraju. Zaraz zobaczymy, jak to u p. Kruczkowskiego
wyglada: Autor, zahipnotyzowany ,wiezig aktualnosci,
przerzucong pomiedzy dniem dzisiejszym, a ,historycz-
nymé tematem ksigzki, zupetnie zatraca czucie polskie
w sWej powiesci. Na 365 stronach jej ciggte ,,kokietowa-
nie chama#4, przy chtodno ironicznym tonie wzgledem Kor-
djana i jego rodu. Bohater powiesci, nauczyciel wiejski
Kazimierz, o carze mowi i mysli per ,taskawy, mitosciwy
imperatorld.  Szlacheckie ,,Uwagi nad mys$lami do zamiaru
polepszenia bytu wiosciandd wywotuja tylko ,,pasje nad psig
ich macig reformatorska, jak to obskurne szlacheckie szy-
dto pana wytazi z nadetego, obywatelskiego miecha!4 Dla
pandw, nawet uczciwych i szlachetnych, jest tylko ironja.
Patrjotyczna dziewica szlachecka, rozmarzona nad utwo-
rami Mickiewicza, zastuguje u p. Kruczkowskiego' jedynie
na ironje, jej wzruszenie poetycznie — na freudowski ko-
mentarz tylko, wzburzenie jej z powodu ordynarnych krzy-
kéw ojca na chltopa — tylko na gorzki wyrzut miedzy wier-
szami., iz o rewolucji spotecznej nie marzy. Co szlachcic,
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to obskurny, bezwzgledny cymbat — a jesli sie tam trafi
pan o wyzszej kulturze (p. Ksawery), to tylko bardziej wy-
rafinowany krzywdziciel chtopstwa! Cata przesztos¢ szla-
checka, nabrzmiata masg zastug dziejowych — to ,,sarmac-
ki obskurantyzm, gorgce animusze na pijatykach, gdzie
krwiste, nabrzmiate geby obywatelskie ryczaty ,Nie tak
in illo tempore bywato"”, a spocone tapy z pijackg fantazjg
imaty sie nieobecnej przy boku szabli". | damy ,seplenia,
krzywigc w uSmiechu twarz ggbczastg”, a o ile sg fadne,
to trzeba z nich kpi¢, jak z Anieli Czartkowskiej, lub
z ,,przeslicznej pannicy", narzeczonej szlachetnego Jarmun-

towieza, ktorym — wszystkim razem — ,potrzebna ta
rewolucja (t. j. powstanie listopadowe), zeby sie potem lei-
piej panoszy¢ mogli"... Gdy Felu$s Czartkowski marzy 0' po-

wstaniu, a przez stowo ,,naréd" rozumie tylko ojca, ktory
zresztg chce tylko ,,spokojnie sia¢ zboze, doglada¢ zniw
i chtopéw trzymaé¢ za mordy, a takze grywaé marjasza"
i nie bedac ,,podchorgzym belwederskiej szkoty, nie pojmie,
co to znaczy stuzy¢ bez nadziei awansu, nie zrozumie tej
goryczy i tego gniewu", to temsamem pod$wiadomie! okre-
$la motywy, skianiajgce go do powstania. C”yn wieko-
pomny szlachecki — to gruby materializm, spekulacja na
opanowaniu kraju, by — trzymacé chtopa za morde! Do
tego celu tam szliSmy starym ojcow naszych szlakiem!?!
Wstyd!.. — | co6z, ze ,Kordjan i cham" napisany jest
zrecznie, ze autor ma talent widoczny, jesli takg jest jego
tendencja?

Otd6z jeszcze tableau: Na plebiscycie ,,Czasu" czytelni-
cy wyroznili szereg autoréw lewicowych, a wéréd nich —
Kruczkowskiego!

| Polska Akademja Literatury, nagrodziwszy ,,Zaz-
dro$¢ i medycyne" Choromanskiego, wyréznita ,,Kordjana
i chama". Difficile est satiram non scribere! Przy takiej
tworczosci pisarzy lewicy i inercji, oraz dezorientacji czy-
telnikbw — chwili niema do stracenia. Zdrowy obiekty-
wizm i$¢ musi na szaniec — i broni¢, zgodnie z tradycja,
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honoru i polskosci. Na wszystkich odcinkach zycia umy-
stowego, w literaturze, sztuce, nauce i prasie, w wytworze-
niu specjalnej szkoty ekonomicznej, znalezé musi sobie te-
ren walki sprawiedliwej i oby zwycieskiej, w imie szczyt-
nych ideatbw — bez fatszow!

J. P.
Uczestnik Kota Przyjaciot

»,Naszej Przysztoscill.
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PRAWO WEASNOSCI PRYWATNEJ.

DWUGLOS.
l.

D roblem prawa wiasnosci prywatnej — jako zasady —

poruszata ,,Nasza Przyszto$¢ll juz wielokrotnie ii to
w sposob jak najbardziej apodyktyczny i zdecydowany. Po-
ruszata go zar6wno bezposrednio, w poswieconych tej spra-
wie artykutach specjalnych, jak i posrednio, przy réznych
tematach moralnych, politycznych i gospodarczych, bro-
nigc nienaruszalnosci zasady wiasnosci prywatnej w spo-
sOb tak bezkompromisowy, jak dzisiaj nie czyni tego juz
chyba nikt na $wiecie.

Co wiecej — wiasnie tak zdecydowang i bezkompro-
misowa obrone prawa wiasnosci prywatnej -ustalita sobie
»Nasza Przysztoscl jako jedng z gtownych swych podstaw
programowych, jako sztandar, powiewajacy na Szancu,
ktérego ze wszech wzgledow, moralnych, patrjotycznych,
cywilizacyjnych i ekonomicznych, broni¢ trzeba do upadte-
go, w tem mocn-em przekonaniu, ze samo zycie dopomoze
tu do zwyciestwa.

UrzadziliSmy nawet' w ubiegtym roku specjalne zebra-
nie bankietowe z dyskusjg na ten temat, gdzie zabrali gtos
powazni przedstawiciele roznych sfer zawodowych. Stara-
lisSmy sie wykaza¢ tam oczywisty paradoks dzisiejszej, po-
wszechnej walki o dobrobyt gospodarczy przy réwnocze-
snem gnebieniu lub lekcewazeniu prawa wiasnosci, ktére
stanowi przeciez fundament moralny i materjalny gospo-
darczego dobrobytu!

Przyznawano nam wszedzie racje — ale... | w tem
»alell staje przed nami zawsze i wszedzie najwiekszy szko-
put. Bo nawet te sfery, ktérych egzystencja i racja bytu
na prawie wiasnosci prywatnej najwiecej sie opiera, bronig
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go nader stabo, chwiejnie, z samobdjczym oportunizmem
kapitulujagc przed kazdym atakiem, chocby tylko teoretycz-
nym, wymierzonym w te podstawe ich egzystencji z jakiej-
kolwiek strony.

Kapitulujg przed kazdym takim atakiem, czy doktry-
na, czy nawet chocéby tylko ,,postepowa“koncepcja, publi-
cystyczng, majacg na celu ostabienie naturalnego dogmatu
prawa wiasnosci, arystokracja, ziemiianstwo, sfery prze-
mystowo-handlowe, finansowe, drobna wiasnos$¢ i wresz-
cie czesto takze — wiedza naukowa. Kapitulujg wszyscy,
mniej lub wiecej, w ktorych najzywotniejszym interesie le-
zy obrona prawa wasnosci.

Nie dzieje sie to u nas jaskrawo, jak w panstwach
0 ustroju spotecznego przymusu. Przeciwnie, proces ten
kapitulacji odbywa sie swobodnie, rzec mozna: liberalnie,
droga uczenie i patrotycznie rozumo-
wanej abdykacj i |Itoabdykacji narzecz czego?
Na rzecz wyscigu o tytut ,,postepowosci”, na rzecz obro-
ny przed rzekomym ,sadem wnukéw", ktérzy mogliby
rzekomo zarzuci¢ obecnemu pokoleniu ,,wstecznos¢”, na
rzecz uzyskania drobnych, przemijajacych ulg w intere-
sach, na rzecz popisania sie z erudycja, znajomoscig naj-
nowszych pradéw i koncepcji, wystrzelonych z mézgéw ja-
kich$ radykalizujgcych etranzeréw z tej li tamtej strony
Atlantyku, a przedewszystkiem z panicznego strachu przed
legendarnymi ,,czerwonym kogutem”, ktéry rzekomo mo-
ga rzuci¢ w ziemianskie, fabryczne lub naukowe powdrka
jacy$s wyimaginowani demagodzy — nastepcy Witosa, czy
Lenina.

| dlatego to styszymy i czytamy wszedzie w stowach
i dzietach warstw umiarkowanych, o$wieconych, ba, nie-
raz nawet wysokich kaptanéw wiedzy prawniczo-ekono-
micznej, owo charakterystyczne ,,ale", wspomniane powy-
zej. Prawo wiasnosci prywatnej styszymy zewszad —
oczywiscie, oczywiscie, ale z zastrzezeniem wszelkiej spra-
wiedliwosci, nie naduzywania, dostosowania sie do wyma-
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gan ducha czasu i postepu, do postulatéw ewolucji, huma-
nitaryzmu i t. zw. ,najnowszych zdobyczy wiedzyil
A wsrdd tych wszystkich zastrzezen zasada prawa wiasno-
§ci prywatnej zanika w piorunujacej progresji prak-
tycznie do zera. Im wiecej uczone, patriotyczne, hu-
manitarnie i postepowe sg te wszystkie wywody i zastrze-
zenia, im bardziej przekonywujaca jest cata ta argumenta-
cja erudycji i strachu przed wiasnym cieniem, tern bardziej
krusza sie ostatnie resztki prawa wiasnosci, a na ich miejr
sen wykwita bujnie etatyzm i socjalizm ze wszystkiemi
swemi konsekwencjami moralnemi i materjalnemi, popiera-
ny —risum teneatis! — przez tych dzisiaj najbardziej, kt6-
rzy w teorji najbardziej przeciwni sg etatyzmowi i socjali-
zmowi!

Tak jest w istocie! Bo dzisiaj ewolucja stosunkow
zaszta juz tak daleko, ze nie socjalizm, ani nawet komu-
nizm zdolne sg wstrzgsa¢ prawem wiasnosci. Minety juz
czasy bezmyslnego, demagogicznego i wszechwiadnego ra-
dykalizmu. Dzisiaj prawem wiltasnosci
wstrzgsajg juz taktycznie tylko wyz-
sze sfery spoteczenstwa, jedne ze strachu
przed mizernym fantomem postepowosci, drugie ze Strachu
przed ewentualnym zarzutem braku erudycji ksigzkowe;j.

Aby wszelkie wykluczy¢ nieporozumienia ze strony
naszych czytelnikbéw i zwolennikéw, z ktéremi co krok sie
spotykamy, ilekro¢ mowa o prawie wtasnosci, uwazam za
konieczne raz jeszcze jasno i wyraznie stanowisko nasze
sprecyzowac.

A wiec przedewszystkiem samo sie przez sie rozumie
wsérdod sfer umiarkowanego, wyksztatconego intelektu, ze
kazda rzecz, nawet najlepsza, jezeli zostanie przesadzona,
staje sie ztg. To tez i przesada w interpretacji prawa wia-
snosci w Kierunku egoizmu, zachtannosci, bezwzlednosci
wobec blizniego, jest zta, jest szkodliwem i karygodnem na-
duzyciem. Jest lichwg — w r6znem tego stowa znaczeniu
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i zastosowaniu. A lichwy i naduzy¢ nikt uczciwy, napraw-
de rozumny broni¢ przeciez niie bedzie!

Stad tez wszystkie owe zastrzezenia, jakiemi zbyt
skwapliwie starajg sie owualowac¢ obrone prawa wiasno-
Sci dzisiejsi konserwatysci, kapitaliSci i umiarkowani nau-
kowcy, sg catkowicie zbedne, a dla obro-
ny sprawy wielce szkodliwe. Zbedne —
gdyz, jak sie wyzej rzekto, niema potrzeby udowadniac,
ze sie potepia naduzycia, lichwe, egoizm i wystepki. Obron-
ca prawa wiasnosci nie jesit i nie powinien wystepowac, jak
oskarzony przed sgdem, silac sie na dowodzenie, ze nie jest
ztodziejem i nie pochwala ztodziejstwa. Komiczne zaiste
robi wrazenie wobec radykalnych postepowcow konserwa-
tysta, ziemianin, czy fabrykant, czy uczony, udowadniajacy
skwapliwie, ze jest wprawdzie zwolennikiem prawa wia-
snosci, ale nie jest zwolennikiem jego naduzycia! Poco to?
Przeciez nikt go o che¢ lichwy, naduzyC i checi gnebienia
robotnika na serjo nie posadzi:. Przeciwnie, styszac te
skwapliwg apologje postepowosci ze strony zwolennika pra-
wa wiasnosci, pomysli sobie stuchacz, Zze- widocznie na
ztodzieju czapka gore. Qui s‘excuse, s‘accuse!

Przynajmniej ja sam, styszac takie ,,postepowe” za-
strzezenia ze strony zwolennikéw prawa wiasnosci, nie
mogtem oprzec¢ sie temu wrazeniu. A cOz dopiero rady-
kalni demokraci! Jest to zupetnie to samo, jakgdyby ktos,
pijac kieliszek wina, zapewniat mnie i udowadniat skwapli-
wie, ze nie jesit natogowym pijakiem. Alez wcale go o to
nie posadzam, wiec poco ta apologja?

A jednak niemasz dyskusji wsrdéd obroncow prawa
wiasnosci, ktorzyby z zabawng skwapliwos$cig nie podkre-
$lali, ze sg gorliwymi przeciwnikami naduzywania tego pra-
wa. Dziwna psychoza strachu owtadneta sfery umiarko-
wane. Jakgdyby uczciwy cziowiek, zabierajac gtos, po-
trzebowat udowadnia¢ przedewszystkiem per longum et
latum, ze nie jest ztodziejem!

Ale ta metoda traktowania sprawy jest takze w naj-
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wyzszym stopniu dla niej szkodliwg. Bo sg pewne zasady,
ktore nie znoszg kompromisowego, chwiejnego, oportuni-
stycznego traktowania. Rzecz staneta dzisiaj w istocie
swej tak, ze albo zachowanie prawa wiasnosci, albo pro-
gresywny kolletétywizm. Nic posredniego, chwiejnego,
miekkiego nie da sie a la longue utrzymaé. Kazda najmniej-
sza koncesja z zasad prawa wiasnosci — juz i tak dzisiaj
fatalnie nadkruszonego — jest w ostatecznym rezultacie
popieraniem marksowskiej doktryny. Wywrotowcy wsze-
lakiego kalibru nie majg obecnie juz zadnej pretensji, ani wi-
dokéw gwattownego zniesienia prawa wiasnosci prywatnej
I zaprowadzenia gospodarki komunistycznej na Swiecie. Li-
Czg zato — i nie bez uzasadnienia — ze dokona tego za
nich zwolna, bezkrwawo, z calem namaszczeniem ,,zdo-
byczy wiedzy i postepud, oportunizm sfer posiadajgcych
i umiarkowanych wogdle.

Dlatego ,,Nasza Przysztos¢#, zdajac sobie doktadnie
sprawe z catej tej sytuacji, ustalita sobie za program nie
wdawac sie w zadne tchérzliwe kompromisy i w zadne dy-
gresje nadmiernej erudycji ksigzkowej, ale bi¢ toporem we
wszystko to, co zasadzie prawa wiasnosci prywatnej sie
sprzeciwia, lubchoc¢bytylkoostabié¢ je moze.
Chodzi dzisiaj przeciez juz nie o postep, ktéry okazat sie
az nazbyt wielkim i przedwczesnym w roznych Kkierun-
kach, nie o obrone ludzkosci, a zwlaszcza protetarjatu,
przed naduzyciem prawa wilasnosci ze strony warstw ,,po-
siadajagcych4 — ale o obrone resztek tego pra-
w a, ktorym grozi kompletne zniszczenie, a w $lad za tem
zniszczenie dodatniego sensu i dodatniego postepu cywili-
zacji. Jednostka ludzka, ktorej niczego na wiasnoS$¢ nie
bedzie wolno posiadaé, ktérej panstwo, czy spoteczenstwo,
czy inny jakikolwiek kollekityw zabiera¢ bedzie owoce pra-
cy, stanie sie bydleciem roboczem i mimo wszelkich wy-
nalazkow zejdzie do poziomu gorszego, niz jaskiniowy.

O to dzisiaj juz tylko chodzi. I dlatego wszelkie uczo-
ne, czy polityczne, czy spoteczno- gospodarcze kompromi-
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sy kosztem prawa wiasnosci, wszelka chwiejnos¢ i oportu-
nizm w tym wzgledzie, nie sg juz ochrong przeciw naduzyr
ciu prawa wiasnosci, ale krotkowzrocznem podwazaniem
ostatnich jego podwalin.

Ale szkodzg sprawie nidtylko oportunisci i rozni wy-
Scigowcy o palme nowoczesnej erudycji | postepu. Szko-
dza zasadzie prawa wiasnosci ci réwniez, ktorzy upierajg
sie ze Slepym egoizmem przy podtrzymaniu wszelkich
objektéw wiasnosci prywatnej za jakabadZz cene. Szkodli-
wem jest wiec sztuczne podtrzymywanie oczywiscie niezy-
wotnych warsztatow pracy rolnej lub przemystowej kosz-
tem nadwyrezenia publicznego kredytu, wzmagania cie-
zaru podatkowego i w nieuchronnej konsekwencji wzmaga-
nia takze etatyzacji droga interwencji panstwa. WSszak
obecny etatyzm ros$nie gtéwnie tg drogg. A droga ta —
obrony poszczegélnych, nadmiernie rozdetych i przez to
niezywotnych objektdw wiasnosci prywatnej — jest
réwnie szkodliwg dla obrony zasady wiasnosci prywat-
nej, jak podstawowe jej kruszenie drogg doktryn socjali-
stycznych i etatystycznych, oraz chwiejnosci, kompromisu
I oportunizmu.

Zreasumujmy: mniej szkodliwym jest dla prawa wia-
snosci dzisiaj sztandarowy, krzykliwy radykat, czy nawet
bolszewik — bo wszelki wywr6t wobec ogolnej nedzy
Swiatowej wychodzi juz z mody — od konserwatywnego
oportunisty, nadmiernego erudyty - filozofa 1 upartego,
krétkowzrocznego cztowieka ze sfer gospodarczych, kt6-
ry chce utrzymac deficytowg fabryke lub handel bez klien-
teli za wszelkya cene.

Prawo wiasnosci prywatnej stanowi integralng pod-
stawe cywilizacyjnego rozwoju i wynika wprost z praw
przyrody. Jest to zarazem gtéwny, naczelny spiritus mo-
vens tworczosci ludzkiej. A takiego fundamentu, takiego
skarbu broni¢ trzeba catkiem inaczej, niz to czynig ci, kt6-
rzy za jego zwolennikéw sie uwazajg. Wszak ,,Nasza
Przysztoscsr ktora Sladdéw zasniedziatoSci chyba nie nosi
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na sobie i gotowa jest podjag¢ wszelka realng mysl postepo-
wa, musi jednak broni¢ prawa wiasnosci nietyle przeciw
jakim$ radykatom, czy wywrotowcom, ile przedewszyst-
kiem wobec réznych sfer konserwatywno-politycznych,
czy konserwatywno-gospodarczych, czy wreszcie konser-
watywno-naukowych, ktore, trzesac sie ze strachu przed
manjg przesladowczg wstecznictwa, wysilajg catg swa eru-
dycje, aby dowodzi¢ ptynnosci z asady prawa wia-
snosci!

Ot6z wiasnie w tern nieszczesnem hasle rzekomej
ptynnosci wszelkich, bez wyjatku, urzadzen na Swiecie, za-
czerpnietem w ostatnich latach — z jakim$ dziwnym ana-
chronizmem — z marzen starogreckiego filozofa (panta
rei), stworzono najskuteczniejsze narzedzie panujacej dzi$ na
Swiecie niepewnosci wszystkiego, chaosu, anarchji i — eko-
nomicznej biedy. Wojna Swiatowa zostawita nam ruiny,
przedewszystkiem ruiny indywidualnego szcze$cia i dobro-
bytu, jak réwniez prawnego porzadku. Zamiast wzig¢ sie
trzezwo i realnie przedewszystkiem do odbudowy tych ruin,
zaczeto uprawiac na nich lekkomysine, hasetkowe ekspery-
menty, bez zadnego celu, planu i potrzeby. Wmdwiono
w ludzkos¢, ze to ona tych eksperymentow potrzebuje
i, aby otworzy¢ sobie dla nich nieograniczone niczem pole,
rzucono hasto ptynnosci wszelkich zasad i urzadzen. Opo-
wiedzieli sie za niern w znacznej czesci takze zwolennicy
konserwatywnego $wiatopogladu.

W rezultacie nikt dzisiaj na serjo nie wie, czego sie
trzymac, gdzie znalez¢ trwate oparcie ideowe, prawnicze,
ekonomiczne. Ideologja trzesawiska zasad, popierana skraj-
nym oportunizmem, zapanowata suwerennie. Prosze tyl-
ko wstucha¢ sie uwaznie we wszystkie gtosy i wczytaé
w calg prase i literature: suwerenng dostrzeze sie tam ten-
dencje unikania za wszelkg cene stabilizowania jakiejkol-
wiek zasady. Kazdy boi sie w trwatos¢ jakiego$ aksjoma-
tu swem zdaniem sie zaangazowac. Stad pochodzg ro-
whniez twierdzenia o rzekomej niemoznosci kodyfikacji naj-

3 Nasza Przyszito$¢ 33



wazniejszych, podstawowych zasad prawnego ustroju pan-
stwa, stad réwniez rozpaczliwe koncepcje konstytucji ,,ra-
mowych", w ktére to ramy maogtby kazdy minister wpi-
sywac sobie kreda, co mu sie zywnie podoba, aby nazajutrz
on sarn, tub jego nastepca mogt wytrze¢ to gabka i wpisac
na to miejsce inne, bardziej chwilowo ,,aktualne” ustawy,
ba, nawet zasady ustrojowe. Wszystko raczej, byle tylko
nie zaangazowac sie w nic trwatego! Zniecierpliwione tym
chaosem, tg haniebng kapitulacjg intelektu obywatelskiego,
tym samobojczym oportunizmem spotecznym, pewne czyn-
niki w poszczeg6lnych panstwach, objgwszy wiadze, na-
rzucajg w dyktatorski sposéb, czesto mechanicznie, nowy
porzadek rzeczy. Inaczej bez Zzadnej watpliwosci musia-
tyby nowoczesne panstwa rozsypywac sie w bezmysinej
anarchjii.

Ze w takim nastroju i w takich warunkach prawo wia-
snosci prywatnej kruszy¢ sie musi, to rzecz oczywista.

O ile nam wiadomo, bardzo nieliczne tylko jednostki
zapatrujg sie inaczej na te sprawe. Przypominamy piekny
artykut prof. d-ra St. Gotgba w poprzednim tomie tego
wydawnictwa. Czytamy tam m. in. nastepujacy ustep:

»,Zasada, ze ,spoteczenstwo przystosuje formy wia-
snosci do nowych potrzeb"”, jest szkodliwym og6lnikiem,
ktory — jako norma — moze by¢ naduzywany przez kaz-
dego ,wiadce™, przez kazdego, kto w danej chwili ma
przewage w panstwie. Mniej szkodliwg jest modna, choé,
jak widzieliSmy, arcydawna teza, ze prawo wiasnosci na-
ktada na wiascicieli obowiazki spoteczne, a w szczegdlno-
$ci obowigzek uzywania rzeczy w zgodzie z dobrem pan-
stwa. Ale i tu ilez moze by¢ réznic pojeciowych co do
owych obowigzkoéw spotecznych i co do ,,dobra panstwa",
czy spoteczenstwa — ilez odmian w sposobie przeprowa-
dzenia takiego przepisu w zyciu, w praktyce prawnej! Je-
zeli w codziennem zyciu prawnem napotykamy czestokro¢
zamachy na prawo wiasnosci, jezeli ono je ,,nadkrusza i ta-

mie"”, to tembardziej powinniSmy silnie zabezpieczy¢ to
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prawo w Konstytucji, aby mie¢ w niej tame ustrojowa,
przeszkode, niedajacg sie zlekcewazy¢ przy faktycznych
usitowaniach przewrotu w naszym ustroju panstwowo-
prawnym®.

Nie zaprzeczam bynajmniej, ze rozwo0j réznych tech-
nicznych potrzeb cywilizacyjnych moze raz po raz wyma-
ga¢ korektywy rozmaitych ustaw i urzadzen. Ale istniejg
pewne zasady fundamentalne, ktére muszg by¢ traktowa-
ne sub speciie aeternitatis. Inaczej grunt usunie sie z pod
nog i ludzkos¢ skaze sie sama na $lepy los przypadku lub,
co gorsza, na nieobliczalng nigdy rozgrywke swych namiet-
nosci.

Pozwalamy sobie stanowczo twierdzi¢, ze podobnie,
jak w religjii, poza przepisami i urzgdzeniami dodatkowe-
mi, istniejg niewzruszalne dogmaty, bez ktérych uznania
religja, etyka i moralno$¢ znalaztaby sie w rozkiadzie, tak
i w ustroju spoteczno-cywilizacyjnym muszg réwniez ist-
nie¢ pewne niewzruszalne prawa, niepodlegajace fluktua-
cjom czasu, ani krytycznej ingerencji prawnikéw i prawo-
dawcéw — chyba, ze sie chce caty tad i postep cywiliza-
cyjny wywrocic¢ i w rezultacie zahamowa¢. Odnosi sie to
w pierwszym rzedzie do zasady wiasnosci prywatnej. Nie
potrzeba chyba ttumaczy¢ na tem miejscu catego rozmiaru
katastrofy — zaréwno indywidualnej, jak i zbiorowej —
jakaby dotkneta ludzko$¢ w razie upadku tej fundamental-
nej zasady. A juz zupetnie $mieszne, nielogiczne, absur-
dalne sg usitowania odbudowy zniszczonego wojng zycia
gospodarczego i dobrobytu zapomocg coraz wiekszego kre-
powania i niszczenia tego odwiecznego Prawa.

A poniewaz niszczg je nietylko ci, ktorzy otwarcie wy-
stepuja z doktryng etatyzmu, kolektywizmu lub wywrotu,
ale niemniej — i niestety nawet skuteczniej! — ci takze,
ktérzy, oswiadczajgc sie w zasadzie za tem Prawem, filo-
zofujg jednak nad niem i eksperymentujg z niem ltak, ze
w ostatecznym wyniku coraz bardziej je uszczuplaja, wiec
dlatego jedynym racjonalnym sposobem tamowania tego
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cywilizacyjnego rozktadu, jak i wptywu doktryn wywroto-
wych moze by¢ tylko zdecydowana negacja tego wszyst-
kiego, co zasadzie prawa wiasnosci sie przeciwstawia,
a stwierdzenie, ze Prawo to nie jest ptynnem i w podsta-
wach swych nie powinno podlega¢ zadnej sztucznej ewo-
lucji!

»Nasza Przyszto$¢", wiedzgc o co walczy, oswiadczy¢
musi, ze nie uznaje w tym wzgledzie zadnego innego auto-
rytetu, oprécz wyraznych Boskich Przykazan, ktore mo-
wig: Nie kradnij, nie pozadaj zadnej rzeczy blizniego, kto-
ra jego jest! Oto jedyna, autorytatywna dla nas dyrekty-
wa, ktérej zadne uczone frazesy, zadne koncepcje o pan-
stwie i patrjotyzmie nie sg w stanie obali¢!

Chodzi o obrone rzetelnych zdobyczy cywilizacji,
0 obrone moralnego” tadu i porzadku, a w konsekwencji
takze o obrone gtebszych podstaw panstwa i gospodarstwa
krajowego, nie mowigc juz o zasadach religji, ktére Staé
winny na czele wszelkich ludzkich zamierzen. | dlatego
w metafizyczne lub oportunistyczne dygresje nad tern fun-
damentalnem Prawem wogdle wdawac sie nie bedziemy.

Rzecz inna, to robienie pewnych, Scisle ograniczonych
wyjatkdw w tej ogolnej zasadzie, gdy chodzi o pewne, dla
wszystkich  oczywiste, niejako bezsporne wymagania
techniczne dobra powszechnego. Bez postepowania
wywiaszczeniowego niepodobna wybudowaé linji komuni-
kacyjnych lub innych tego rodzaju urzadzen, oczywiscie
korzystnych nietylko dla catego spoteczenstwa, ale i dla
kazdej poszczegoélnej jednostki. Podobne wypadki mozna-
by przytoczy¢ i w innych dziedzinach. Poniewaz za$ tepy
upor jednostki lub niemoralna che¢ spekulacji mogtyby
w takich wypadkach zahamowac najuzyteczniejsze dla
ogotu i dla jednostki dzieto, wiec stuszng jest rzeczg —
| zarazem postulatem cywilizacyjnym — aby pewna zbio-
rowos¢ (panstwo lub samorzad) interwenjowata tu pewnym
przymusem, o ile dobrowolny ukiad stron zainteresowa-
nych oikaze sie niemozliwym. Ale taka jednorazowa, kaz-
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dorazowo o0sobng ustawg poparta i do pewnego tylko
objektu odnoszaca sie ingerencja przymusowa zbiorowosci
nie narusza bynajmniej podstaw Prawa wiasnosci prywat-
nej, podobnie, jak nie naruszajg go konieczne, oczywiste
wzgledy wspodtzycia jednostek, ktore nieograniczonemu
wiadaniu tych jednostek ich dobrami pewne wzajemne na-
kreSlajg granice. Wszelka natomiast generalna ustawa,
znoszaca, czy uszczuplajgca Prawo wiasnosci prywatnej
w szerokim zakresie, jest przeciwna temu naturalnemu pra-
wu i' dlatego, szkodliwa zaréwno dla jednostki, jak i dla
ogotu.

Ale i tu réwniez nie nalezy wiasciwej istoty Itego
twierdzenia kazuistycznie przesadza¢ i karykaturowac,
gdyz w takim razie moznaby dojs¢ do absurdu, jakoby
i Scigganie podatkow bytoby naruszeniem prawa wiasno-
§ci — i wogole do negacji panstwa. Przymus, jaki pan-
stwo i wszelka wogdle zbiorowos$¢ z racji swej egzystencji
musi wywiera¢ na swych cztonkéw, nie jest naruszaniem
prawa wiasnosci prywatnej, o ile odnosi sie do istotnych ko-
niecznos$ci tej zbiorowosci; naruszenie zaczyna sie dopiero,
z chwilg, gdy wchodzg w gre doktryny lub eksperymenty.

Naprzyktad podatki, koleje i szosy sg koniecznoscia
panstwowa, w miare oczywiscie mozliwych do zmobilizo-
wania, bez dotkliwego uszczerbku dla spoteczenstwa, fun-
duszéw i bez niszczenia nadmiernemi $wiadczeniami pry-
watnej substancji majatkowej. Natomiast generalna usta-
wa 0 wywiaszczeniu ziemi nie jest zadng koniecznoscig
panstwowag, ale doktrynerskim eksperymentem i dlatego
jest bezspornem i szkodliwem materjalnie i moralnie naru-
szeniem prawa wiasnosci. A takie zasadnicze kwestje
winny by¢ z reguty przez ustawodawce, stanowigcego pra-

wa w danej chwili, ujete wyraznie i — jak sie wyzej rze-
kto — koniecznie sub specie aeternitatis, jezeli moralnie,
cywilizacyjnie i gospodarczo nie mamy staczaC sie

w otchfan, ktorej dna nie widac i ktorego gtebi nikt nie jest
w stanie obliczyc.
37



Dura lex, sed lex — gtosi przystowie prawnicze.
Niechze wiec Ita lex bedzie mocna i trwata takze w sfor-
mutowaniu zasad tej gtdwnej podstawy cywilizacyjnej, ja-
kg jest, poza przekonaniem religijinem, bezspornie Prawo
wiasnosci prywatnejl).

Jan BobrzynskKi

*) Druga cze$¢ ,,Dwugtosu”, piora p. d-ra Jerzego Pogonowskiego,
ukaze sile w nastepnym tomie naszego wydawnictwa.
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KRONIKA WSPOLCZESNA.

,OBCE ARGENTURY

Q 3 ludzie — i jest takich nawet wielu — ktérzy w bujnej

swej fantazji lubig grubo przesadzac doniosto$¢ i Zrodia
réznych zjawisk wspdétczesnych na terenie polityki, czy go-
spodarki, szerzac dokota grozne, nieprawdopodobne wies-
ci o jakiem$ niezmiernie gtebokiem, tajemniczem znaczeniu
pewnych, niby zakonspirowanych organizacji i o ich rze-
komo straszliwych wptywach na bieg dziejow panstw i ca-
tej ludzkosci. Do fantazji tego rodzaju nalezg np. bucha-
jace tajemniczoscig wiesci ,,z najpewniejszego #rodia
0 niestychanej potedze i wptywach masonerji Swiatowej
lub ,,medrcow Sjonu* lub innych tajnych poteg, ktérych—
jak twierdzg wtajemniczeni — tylko narzedziem sg oficjal-
ne rzady panstw, a nawet gtowy koronowane.

Dochodzi do' tego, ze nawet w naszych, rodzimych,
drobnych sprawach i stosunkach kazde najmniejsze, przy-
padkowe zdarzenie, kazde niemal potkniecie sie konia na
warszawskim bruku podmiejskim lub zderzenie dwdch cy-
klistbw, uwazane bywa za ostateczny rezultat lub symptom
dziatania jakichs$ sit tajemnych, ktérych nici siegajg do Wil-
sona lub — Stawiskiego!

| tak by¢ musi, bo inaczej skad bratyby najciekawszy
swoj zer gazety lub autorzy nowoczesnej literatury sen-
sacyjnej lub wreszcie temat do interesujagcych rozméw to-
warzyskich causeurdwie na fajfach?!

Rzeicz oczywista, ze ,,Nasza Ptzysztos¢  biorgc lu-
dzi i rzeczy bardzo realnie, ani nie przypisuje zadnej ta-
jemniczej potegi réznym, rzekomo zakonspirowanym zy-
wiotom, ani nie mysli karmi¢ swych czytelnikédw sensacyj-
nerni wiesciami, podnoszacemu wiosy na gtowach. Ale przy
najrealniejszem nawet, najbardziej poziomem traktowaniu

39



wszelakich ,,tajemniczych# organizacji i niemniej ,,tajemni-
czychli ich kierownikdw, mistrzéw, prezeséw i innych dy-
gnitarzy, stwierdzi¢ musimy na podstawie prostej, a bacznej
obserwacji stosunkdw z ostatnich lat juz prawie dwudziestu,
ze istotnie wptyw pewnych miedzynarodowych organizacji
ujawnia sie — z reguty zawsze ujemnie — w rdznych spra-
wach i ze dlatego stusznie Marszatek Pitsudski wydat swe-
go czasu otwartg walke ,,obcym agenturom# i polska poli-
tyka oficjalna poszta odtad bardzo zdecydowanie i skutecz-
nie po linji uniezaleznienia sie od tych réznych mafji, a na-
wet od niedawnej jeszcze przyjacielskiej supremacji nad
Polska tych panstw, w ktérych owe obce agentury na ja-
wne rzady i stosunki polityczno-spoteczne widoczny wptyw
wywieraty.

Bo, ze takie r6zne mafje istniejg i dzialaja, t6 rzecz
absolutnie pewna, niezliczonymi przykiadami dowiedziona
I bynajmniej nie tajna. Wiadomo przeciez doskonale, kto
I gdzie, w Polsce i zagranica, do tej czy innej ,tajnejlé mafji
nalezy lub jest od niej bezposrednio, czy posrednio, wie-
cej lub mniej Swiadomie, zaleznym. Zrozumieli to nie-
bezpieczenstwo odpowiedzialni kierownicy loséw wielu
panstw i narodéw i wydali tym réznym szkodliwym mie-
dzynarodoéwkom wojne, poczynajac od strzatdw armatnich,
a konczac na pewnych celowych represjach ustawodaw-
czych i gospodarczych. Zrozumieli, ze dwoch rzadéw,
jawnego i tajnego, zaden organizm panstwowy a la longue
nie zniesie. Przezywamy wiec w tej chwili okres walki
jawnych rzadow z tajnymi na catym niemal Swiecie. Coraz
tez liczniejsze sg panstwa, ktore porzadek pod tym wzgle-
dem, juz u siebie zrobity i coraz liczniejsze, w ktorych wal-
ka ta Swiatta z ciemnoscia — Ormuzda z Arymanem —
coraz widoczniejszg dla kazdego sie staje. Nieliczne sg juz
tylko kraje, pozostajgce catkowicie jeszcze pod wiadzg ni-
by-tajnych mafji miedzynarodowych.

A dziatalnos¢ tych réznych ,,obcych agenturd, wyro-
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stych nad zdrowym organizmie wielu panstw i naroddw,
ujawnia sie coraz bardziej, w miare uptywu lat powojen-
nych, z jednej strony pociggnieciami dyplomatycznemi i go-
spodarczemi, z drugiej za§ — i to najjaskrawiej — mnoza-
cymi sie niebywatymi skandalami szpiegowskimi i ztodziej-
skimi na potworng skale. Wiasciwag bowiem, najgtebsza,
najbardziej ,,zakonspirowang" podstawg wszelkich mafji
nowoczesnych jest prosty, ordynarny interes finansowy.

Splot wypadkow politycznych i gospodarczych, w kté-
rym dziatalno$¢ owych obcych agentur sie ujawnia, jest nie-
raz tak skomplikowany, ze trudno odrdzni¢, gdzie sie
w tym splocie konczy wyrazna wola i zywotny interes
panstw i narodow, a gdzie sie ingerencja i interes miedzyna-
rodowych mafji zaczyna. Sg jednak pewne, charaktery-
styczne zjawiska, po ktérych ingerencje te tatwo poznaé
mozna.

Do takich zjawisk nalezy przedewszystkiem dzieto
obalenia szeregu tronéw monarchicznych w Europie na sku-
tek wyraznego zadania Wilsona, a potem Traktatu Wersal-
skiego. Kazdy z tych tronow byt badZz co badz przedsta-
wicielem pewnego porzadku religijnego i tadu spotecznego.
Te przeszkode postanowity miedzynarodowki obali¢, aby
mie¢ wolne przed sobg pole i chwyci¢ ster rzagddw w swe
rece, bezposrednio lub posrednio, pod popularnem hastem
~Zwycieskiej w wojnie $wiatowej demokracji". Ze hasto to
I jego realizacja z prawdziwg ideg demokratyczng nie miaty
nic wspalnego, tego dzisiaj nie potrzeba juz chyba dowo-
dzic. Chodzito przeciez wyraznie o obnizenie moralnego
poziomu na catym Swiecie, napietnowanie ,,imperializmem"
I ,wstecznictwem™ wszystkiego, co szlachetniejsze (podo-
bnie, jak dawna szlachta polska, a raczej jej podzegacze,
zakrzyczeli przezwiskiem absolutum dominium kazda probe
naprawy ustroju Rzeczypospolitej) i o przygotowanie tere-
nu dla olbrzymich, oszukanczych intereséw politycznych
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i gospodarczych réznym miedzynarodowym, nieciekawym
sferom geszefciarskim.

Odczula to na sobie przedewszystkiem Austrja, ktérg
postanowiono rozszarpac, jako wielowiekowg ostoje duze-
go monarchicznego i katolickiego autorytetu, aby wnet po-
tem — tego zatowaé! Odczuly to i odczuwajg Wegry —
druga wielowieczna ostoja podobnego autorytetu — kto-
re zamknieto zelazng klamrg masonskich wplywoéw Ma-
lej Ententy. Odczutfa to i Polska az nadto dotkliwie w cig-
gu pierwszych lat swej niby niepodlegtosci, a wiasciwie
zaleznosci od roznych zagranicznych ,,obcych agenturd,,
ktore plebiscytami staraty sie ostabi¢ jej rozmiar, potem
z lodowatg obojetnoscig lub nawet z widoczng radoscig
Sledzity pochdéd armiji bolszewickiej, a wreszcie wptywaty
niezawodnie na rozhulanie sie w Polsce absurdalnej dema-
gogji i sejimokracji, reprezentowanej przez wszelakie partje
z lewej i prawej strony. Wszak nie jest to chyba dla ni-
kogo tajemnicg, ze np. Czechami rzadza przewaznie mason-
skie wptywy i ze tam, mimo réznych pozoréw, nie mamy
przyjaciot. Raz nieszczesng ideg stowianska (putapka na
naiwnych!), to znowu tolerancjg komunizmu, to wreszcie
wptywami masonskimi w Paryzu i gdzieindziej, starajg sie
nam stamtad szkodzi¢ od lat pietnastu i to wiecej moze i do-
tkliwiej, niz inne, do niedawna wrogie nam panstwa.

To rzecz jasha, wyrazna, znana i nie potrzebuje przy-
bierania w obstony tajemniczosci.

Podobnie $ledzi¢ mozna z roku na rok rézne inne ujem-
ne wptywy, z tych niby zakonspirowanych Zrédet ptynace,
na terenie scenerji miedzynarodowej: udzielanie pozyczek
pewnym panstwom i bodajze nawet pewnym przedsigbior-
stwom, a odmawianie ich 'innym, popieranie prawdziwego
imperjalizmu i przesadnych zdobyczy pewnych  panstw
i narodow, a wyrazna nieche¢ do najstuszniejszych i naj-
skromniejszych nawet reklamacji ze strony innych, ktérych
ustréj, czy duch spoteczenstwa, czy inne warunki nie od-
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powiadajg interesom miedzynarodowek. Dalej caty ten,
itak tragikomiczny kalejdoskop uktadow, konferencji, poro-
zumiewan, rozdasan, to znowu patetycznych przyjazni
i wszelakich koncepcji, unlonistyczno-pacyfistycznych, roz-
brojeniowych, gospodarczych, paneuropejskich i tym po-
dobnych, ktéry sie od pietnastu lat rozgrywa, bez skutku,
szczerosSci i jakiegokolwiek skonkretyzowanego celu. Oczy-
wiscie, cele sg, ale nie te, ktdre podawane sg czytelnikom
gazet i nie te, ktére zamieszczane bywajg na oficjalnym po-
rzagdku dziennym tych wszystkich sielankowo-spryciarskich
inscenizacji. Prawdziwe bowiem cele i dgzenia w catym
tym réznobarwnym, dyplomatycznym kalejdoskopie lezg
na linji przeforsowania pewnych specjalnych interesow
miedzynarodéwek lub tych panstw, ktérych rzady dzierza
chwilowo lub stale miedzynarodowki.

Wigza sie z tem wszystkiem wiec wielkie interesy prze-
mystowe, kulminujace w zyskach z ustawicznych zbrojen,
ktore — jak to sie w pewnych wypadkach nawet otwarcie
i skandalicznie ujawnito — podzegaja zaroéwno pozadli-
wosci niektorych rzadow na cudze interesy i obszary, jak
i zachtanny, egoistyczny, ad hoc hodowany ,,patriotyzm™
pewnych narodow. Powiewa sie z emfazg sztandarami,
aby podtrzymywac interesy wielkiego przemystu wojenne-
go i finansjery, ktora za nim stoi. taczg sie z tem olbrzy-
mie interesy prasowe, stuzace tez miedzynarodowemu ka-
pitatowi, nie majagcemu w gruncie rzeczy zadnego wyzna-
nia, ani etyki, a tylko suchy, brutalny business na celu, nie
cofajacy sie przed zadnym wzgledem sumienia, przed zad-
ng zbrodnia.

W ten spos6b, obok panstw i rzadow widomych, od-
powiedzialnych, rzadzito do niedawna Swiatem, a zwikasz-
cza kontynentem europejskim, mocarstwo niewidzialne
i nieodpowiedzialne, w ktérem masonerja grata wazng, cho-
ciaz bynajmniej nie wytgczng role. Nic dziwnego, ze skut-
ki tego miedzynarodowego, ponadpanstwowego, amoralne-
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go, jezeli juz nie wprost antymoralnego rezimu daty sie tak
we znaki catemu Swiatu i tak katastrofalne zaczety ptodzic¢
wyniki polityczne, moralno-spoteczne i gospodarcze, utrzy-
mujgc caty Swiat w stanie ciggtego wrzenia i niebezpieczen-
stwa — a to wszystko w powodzi obtudnych haset pacy-
fizmu i humanitaryzmu — Ze wkoncu poszczegdlne rzady,
uswiadomiwszy sobie groze niebezpieczenstwa, wystgpity
z energiczng reakcja, kruszac panowanie miedzynarodéwek
ogniem armat i karabin6bw, wprowadzeniem dyktatur, obo-
zami koncentracyjnymi, etatyzmem gospodarczym, narzu-
caniem silnych norm ustrojowych i — zwrotem do idei kon-
serwatywnej !

WymieniliSmy tu: etatyzm. Niezmiernie drazliwa to
sprawa, majaca rézne janusowe oblicza. Zwalczajgc jed-
nak etatyzm gospodarczy, jako wiodacy w konsekwencjach
swych do kollektywizmu z réznemi jego konsekwencjami,
musirny przyznac¢ z drugiej strony, ze staje sie on gdzienie-
gdzie i przejsSciowo wprost niezbednym dla przetamania
rzgdéw i matactw pewnych mafji wielko-gospodarczych, be-
dacych w réznych panstwach wyraznemi ekspozyturami
owych miedzynarodowych, ,,0bcych agenturf.

| ta whasnie strona sprawy jest obecnie najaktualniej-
szg u nas w Polsce. Nie chcemy wymienia¢ nazwisk 0sob,
ani przedsiebiorstw, ani koncernéw, bo nomina sund odiosa.
Ale kazdy czytelnik, orjentujagcy sie w krajowych stosun-
kach gospodarczych, wie dobrze, co i kogo mamy na mysli,
tembardziej, ze wiele z tego stoi codziennie w gazetach,
0 wiele takze nie stoi wprawdzie jeszcze w gazetach, ale
jest mocno podejrzane. Wystarczy policzy¢, ilu to gtosnych
na polu gospodarczem ludzi, ile wielkich, na pierwszy rzut
oka powaznych przedsiebiorstw — nawet bardzo popular-
nych — blyszczy przez pewien czas na firmamencie i wiel-
kie wywiera }wptywy 4 a potem nagle zapada sie¢ z trza-
skiem i skandalem, przyczem wychodzg na jaw nieprawdo-
podobne rzeczy i stosunki. A dlaczego to tak czesto sie
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dzieje, ze porzadni, zdolni, energiczni i fachowi ludzie nie
sg wstanie przebi¢ sie w naszem ,zyciu gospodarczemé
i natrafiajg na kazdym kroku na jakie$, rzeczywiscie nie-
wyttumaczalne i niepokonalne trudnosci, podczas gdy rézne
indywidua, nieraz wyraznie ciemne, podejrzane, z wiecej,
niz watpliwg przesztoscig, znajdujg z *atwoscig zaufanie,
autorytet i thuste posady? Rzecz to bardzo osobliwa i da-
jaca wiele do myslenia. Odnosi sie mimowoli wrazenie, jak-
by rozne nasze sfery gospodarcze obawiaty sie ludzi na-
prawde uczciwych, mocnych charakterem, albo stuchaty
w tym wzgledzie jakich$ wskazowek, czy ,,rozkazowi, pty-
nacych z tajnych Zrédet w kraju lub zagranicg. Moze to
niestuszne przypuszczenie, ale pilna obserwacja stosunkow
mimowoli je nasuwa.

A co mysle¢ o pewnych obozach politycznych, ktére,
jak sie wyraznie nieraz ujawnia, majg bardzo duzy wptyw
na te stosunki personalno-gospodarcze, a z drugiej strony
przywiaszczajg sobie jakgdyby monopol religijnosci w pan-
stwie, przyczem jednak rézni wybitni ich leaderzy sg reli-
gijnie'notorycznie obojetni? A co sadzi¢ o réznych kotach
miodziezy, pozostajgcej pod wptywem tych przekonan po-
litycznych, ktora, idgc oczywiscie dalej od swych mento-
réw, przyjmuje programy, wyraznie obce, niezgodne z du-
chem polskosci, propagujace zagraniczne teorje rasizmu
i antychrzes$cijanskiej nienawisci blizniego?

Czy ito wszystko razem nie daje bardzo do myslenia
i czy nie wota o energiczng kontrakcje? Czy nie jest bez-
posrednim lub posrednim symptomem oddziatywania na
pewne sfery naszego spoteczenstwa jakich§ obcych agentur
r6znego autoramentu? Wszystko to bowiem jest w cha-
rakterze swym i w praktycznych rezultatach antypanstwo-
we, wrogie polskiej, spotecznie zawsze liberalnej, a religij-
nie gteboko katolickiej racji stanu. Rozrastato sie to buj-
nie w czasie pierwszych siedmiu lat ,,integralnej4 demokra-
cji w Polsce, zerujgc na organizmie Ojczyzny i ciagnac wiel-
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kie, zbyt wielkie z niego zyski. Szto to $wiadomie lub pod-
Swiadomie na reke r6znym obcym agenturom i wrogim Oj-
czyznie naszej celom. Wprowadzato ,,pomniejszanie pan-
stwa", anarchje i podwaliny nedzy, z ktorej od lat kilku
z niezmiernym trudem i ofiarami zaczynamy sie wydoby-
wacé. Pekajg teraz dopiero rozne cuchngce wrzody i to
wiasnie gospodarcze! Bo, jak sie wyzej rzekto, miedzy-
narodowki! az nazbyt realnie przywigzujg wage przede-
wszystkiem do gospodarczego opanowania kraju, kalkulu-
jac, ze z pienigdzem w reku wszystko mozna dzisiaj zdzia-
tac.

Ze ta kalkulacja w odniesieniu do Polski i niektorych
innych krajow byta btedna, o tern przekonuja sie obce agen-
tury po niewczasie. Ale skoro raz popekaty juz tak liczne
wrzody, skoro wylewa sie tu i éwdzie juz ropa obrzydli-
wych praktyk i stosunkdw, to oczywisty interes panstwa
wymaga stanowczo gtebszego wnikniecia w te sprawy,
zdemaskowania réznych niejasnych karjer i uwolnienia zy-
cia publicznego i gospodarki narodowej z wiezOw niesamo-
witej sieci pajeczej.

Jest to nietylko' niezbednem w ramach ,,naprawy Rze-
czypospolitej”, ktora to naprawa przeciez zaréwno do form
zewnetrznych, jak i do moralnej tresci naszego zycia pan-
stwowego odnosi¢ sie winna, ale réwniez piekaco aktual-
nem. Wszak widzimy juz, jak w niejednem panstwie, kto-
remu wichrzgca gospodarka miedzynarodéwek srodze do-
kuczyta, chwycono sie zelaznej miotty celem oczyszczenia
atmosfery i stosunkéw z tego zatruwajgcego Smiecia. Ogol-
ny Kierunek rozwojowy tych panstw zmierza zdecydowa-
nie na prawo, w réznym stopniu i réznemi drogami, ale
stanowczo na prawo. Gdzieniegdzie nawet (np. w Austrji
i Wegrzech) akcentuje sie nawet nawrét jakgdyby do
przedwojennych stosunkow, poje¢ i tradycji. Rzady re-
publikanskie przeistaczajg sie w dyktatury, a te w regencje.
Dwugtowy orzet, symbol S$redniowiecza, znOw si¢ poja-
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wia — jako widomy znak otwartej walki z wszechwladza
miedzynarodéwek. A z nim razem zmartwychwstaje po-
deptane skwapliwie przez zwycieskie w traktacie wersal-
skim miedzynarodowki pojecie autorytetu. Co wiecej —
religja katolicka zdobywa juz w jednem z tych panstw,
reorganizujgcych sie w imie zdrowego rozsadku i wyzwa-
lajacem sie odwaznie z pod wptywow miedzynarodowek,
stanowisko ,,religji panujacej"”.

Czyz my, Polacy, ktérych celowo pracujagce Rzady
w latach ostatnich wyzwolity stopniowo z pod supremacji
»Zaprzyjaznionych" zachodnich miedzynarodéwek (bo tak
byto w istocie do niedawna!), wykanczajac z trudem wiel-
kie dzietlo Naprawy panstwa, mielibySmy pozosta¢ wtyle
za tymi, tak wymownymi przyktadami panstw zachodnich?
Wszak nawet juz i Rosja bolszewicka zawraca wyraznie,
cho¢ oczywiscie po swojemu, na prawo! Stalinizm jest juz
we wszystkich szczegotach czem$ catkiem odmiennem od
Leninizmu 1 nie waha sie przed stopniowem zaprowadza-
niem reform w kierunku ,burzuazyjnego zdrowego. roz-
sadku".

Trzeba wiec w imie prawdziwego, aktualnego postepu
i w imie najzywotniejszych, realnych intereséw panstwa
oczysci¢ i Polske zelazng miotlg z resztek bezposredniego,
lub posredniego panowania obcych agentur, a mianowicie:
1) z socjalizmu, ktéry, oparty w podstawach swych na
miedzynarodowej doktrynie, przeciwnej pojeciom moralno-
$ci i psychice polskiego spoteczenstwa, otrzymuje dyrekty-
wy swe skads$ z zagranicy, 2) z konspiracji politycznej i go-
spodarczej masonerji, gdyz dwdch rzadow, jak sie wyzej
rzekto, zaden organizm panstwowy nie zniesie, 3) z wpty-
wow t. zw. wielkiej finansjery, majacej réwniez charakter
miedzynarodowy i swe liczne u nas, Swiadome lub niesSwia-
dome narzedzia, stugi i organy prasowe, 4) z zydostwa,
ale nie w znaczeniu uczciwie pracujacych i lojalnych oby-
wateli polskich wyznania mojzeszowego, lecz w znaczeniu

47



miedzynarodowej mafji, ktora z widoczng szkodg dla kraju
dziata, wszedzie przeciw Polsce wystepuje i dyrektywy,
oraz fundusze otrzymuje niewatpliwie z zagranicy, 5) z bez-
mys$Inych nasladowcéw poganskiego nacjonalizmu, ktorzy
ze wzniostych wskazan religji katolickiej i patriotyzmu kuja
sobie narzedzie dla ustawicznego jatrzenia mas, podnieca-
nia jakgdyby-wojny religijnej, faktycznego rozdzielania Ko-
Sciota od panstwa, a w rezultacie mogg by¢ przy odpowied-
niej ewolucji konjunktur wyzyskam tatwo przez bojowy
nacjonalizm niemiecki do roboty antypanstwowej w Pol-
sce, chociaz niby rozgtosnie, hatasliwie wiasnie przeciwko
Niemcom sie opowiadaja.

Oto owe ,,0bce agentury", z ktoremi rzady ,,Naprawy
Rzeczypospolitej" energicznie skonczy¢ powinny, jezeli
kraj ma by¢ na serjo wysanowany, a dzieto Naprawy gte-
bokie i trwate. Moze niejeden ze zbyt subtelnie myslacych
czytelnikow osadzi takie postawienie przez nas sprawy za
zbyt otwarte, niedo$¢ dyplomatyczne, niedo$¢ taktowne.
Ale jesteSmy zdania, ze nadszedt wszedzie czas, w ktorym
jasno trzeba stawia¢ sprawy, Subtelne, dyplomatyzujgce
obwijanie rzeczy w baweine nie jest juz na miejscu, gdyz
maci jasng orjentacje opiinji publicznej i utatwia obrone
swych szancéw wszelakim, grasujacym jeszcze w Polsce
I po Europie ,,obcym agenturom™.

Nie poto wyzwolita sie Polska z niewoli trzech obcych,
jawnych rzadow, aby popas¢ w gorszg jeszcze i bardziej
deprawujacg zalezno$¢ od categol szeregu rzadéw zakonspir
rowanych!
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