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WOLNOSC CZY ANARCHJA
DRUKOWANEGO StOWA?

ARESZCIE!!!
Premjer, gen. Skdadijowski, wystosowat
w sierpniu r. b. nastepujacy apel do prasy codzien#
nej, ktory powtarzamy za ,,Gazetg Polskg” z 48
sierpnia:

NADUZYCIE StOWA DRUKOWANEGO.

W mojej dziewiczej mowie sejmowej fowe
go premiera otworzytem ramiona do prasy.

Liczytem na obopolng dobrg wole, liczytem
na krytyke pociagniec Rzadu, ktéra pomoze
znalezC wyjscie z szeregu ciezkich sytuacji.

Pierwszy miesigc byto dobrze, wiadomo,
miesigc miodowy. Prasa, naogot bez roznicy fa
barwienia politycznego, krytykowata poczyna
nia Rzadu w sposob dosyC objektywny.

Juz jednak w potowie miesigca czerwca Z*a
czelty ukazywac sie kltamstwa i oszczerstwa,
majace na celu zohydzenie Rzadu i jego pracy
oraz zanieczyszczanie atmosfery politycznej w
Polsce. tatwowierno$¢ pewnych czesSci ¥pote
czenstwa okazata sie nie o wiele mniejsza od
cynizmu kiusownikéw stowa drukowanego.
Uczciwa prasa, bez rdznicy przekonan politycz
nych, nie chcac i nie mogac wytrzymac konku
rencji oszczercéw, wykorzystujacych po 3woje
mu ,,wolnos¢ stowa*, stracita na swej aktualno



sci w oczach szeregu bezkrytycznych czytelni?
kow.

Przyznaje, ze konieczno$¢ wymyslania
kkamstw jest pokrzepiajgcym dowodem, ze rze
czywistos¢ prac Rzgdu nie jest znow tak zia.

Klasycznym przyktadem usitowan Z*aklama
nia rzeczywistosci jest stosunek pewnych &dta
mow prasy do odwaznego tepienia naduzyé
przez Rzad.

Bloto, ktére zdziera Rzad z pojedynczych
wykrytych naduzy¢, usitujg niektorzy #zienni
karze rozmazaC na cate zycie Polski, wotajac:
,,Ot0, w jakiej atmosferze zyjemy!*

Wara od takiego stawiania kwestji.

Gdyby cata atmosfera naszego zycia byta
zatruta, nikt nie gorszytby sie istnieniem Ha
duzyc.

Rzad, ktory miatby naduzycia na swem 3u
mieniu, nie oSmielitby sie tepi¢ ich w 3poteczen
stwie.

Rzad odwaznie, otwarcie wobec calej opinji
I bezwzglednie czystemi rekami wykorzenia
naduzycia, by uzdrowi¢ atmosfere zycia Polski.

Tepiac niemitosiernie wszelkie naduzycia
bez wzgledu na ich pochodzenie i na osoby,
ktore osmielg sie je popetniaé, nie moge pobta
zaC nieuczciwosci stowa drukowanego.

Pozostawiajgc w dalszym ciggu catkowitg
swobode krytyki Rzadu i zycia potitycznego,
przystepuje do niszczenia ktamstwa, obmowy
| oszczerstwa jako broni w zyciu politycznem.

Bedziemy mieli taki poziom moralnoSci pu»
blicznej i politycznej, jaki sami stworzyC #¥do
tamy.



Wzywam do pomocy calg uczciwg prase
bez roznicy obozéw politycznych oraz opinie
spoteczna.

Bede walczyt o dobre imie zycia publicznego
w Polsce i czystos¢ atmosfery uczciwej prasy
Rzadu.

Nie poprzestane na konfiskatach.

Ostrzegam, ze gdy nie pomogg inne Srodki,
bede winnych oszczerczych artykutéw i notatek
wysytat do Berezy.

(—) Stawo jfSkitadkowski
Prazes Rady Ministrow i Minister
Spraw Wewnetrznych.

W bardzo oglednej, powaznej, ale i stanowczej
formie wyrazit tu Szef Rzadu to, czego piekaca [5o
trzeba od dawna odczuwac sie dawata, a co poruszy
ta Nasza PrzysztosSC jeszcze w zesztorocznym, grud#
niowym tomie — mianowicie w obszernym artyku#
le p. t. ,,Upadek siodmej potegill (t. j. prasy). Wy#
sunelismy tam dobrze umotywowany, *decydowa
ny postulat obrony czci ludzkiej, szkalowanej nie#
stety nazbyt czesto przez prase — i to wecale nie#
tylko rewolwerowg — na podstawie z powietrza
wzietych lub conajmniej sensacyjnie wyolbrzymio#
nych pretekstéw, ostonietych naduzyciem zasady
wolnosci drukowanego stowa.

Zkonkretyzowalismy wodwczas smutng teze, ze
wskutek wiasnie naduzycia tej zasady, prawdziwy
autorytet prasy — ktéry wcale nie jest rownoczna#
czny z poczytnosciag — upadt tak nisko w czasach
powojennych, iz porzadny cziowiek wcale juz nie
szanuje gazety, lecz tylko boi sie jej, aby go ona
nie napadta i czci jego nie poszargata bez najmniej#
szego powodu tub pod jakim$ btahym, niestychanie
naciggnietym pozorem.



| dlatego oSwiadczenie p. Premiera witamy z
uczuciem gtebokiego zadowolenia i pragniemy jesz#
cze tylko, aby ostrzezenie, wyrazone przez p. Pre#
miera przy koncu pod adresem tych, ktérzy oszczer#
cze plotki o zamiarach Rzgdu publikuja, byto stoso#
wane z wzmocniong surowoscig prawa i w jakims
przyspieszonym trybie takze do tych, ktorzy tar#
gaja sie bezczelnie na czes¢ blizniego bez podania
nalezycie umotywowanych powodow. Ci oczywiscie
winni iS¢ nie do Berezy Kartuskiej, ale po prostu do
kryminatu i to bez zawieszenia kary.

Zbyt stabo bowiem chroni ustawodawstwo nasze
obywatela przed oszczerstwem, tysigckro¢ nieraz
dotkliwszem, niz strata wskutek kradziezy, za kto#
ra biedak jaki$ dostaje pare lat kryminatu. A tym#
czasem pierwszy lepszy publicysta, gnany czy to
nienawiscig partyjng, czy zazdroScig publicystycz#
ng, czy checig dokuczenia blizniemu i wzbudzenia
jego kosztem sensacji, kradnie czes¢ ludzka, jak
bandyta, najczeSciej bezkarnie, i jezeli zrobi to
sprytnie, to jeszcze jedzie w gore w bezkrytycznej
opinii mas jako rzekomy bohater i zawodowy, pa#
tentowany tepiciel nieprawosci.

Wystgpienie p. Premiera Siawoj#Sk’fadkowskie#
go, charakteryzujace jego prostolinijng uczciwos¢
zotnierska, zdaje sie zapowiadac nowy, szczesllwy
zwrot w traktowaniu tych spraw, mianowicie Smia#
te rozbicie nietykalnego dotad batwana bezbrzeznej
wolnosci, a wiec anarchii drukowanego stowa. | dla#
tego witamy powyzsze oficjalne oSwiadczenie ze
szczerg radoscia.

Istotnie bowiem zasada ,,wolnosci drukowanego
stowa” uwazang byta dotgd bezkrytycznie za jedng
z najwiekszych zdobyczy nowoczesnej cywilizacji
I demokracji. W zakostnialym juz dzisiaj systemie
réznych tych, nieraz bardzo juz skarykaturowanych
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poje¢ ,,zdobyczowych®, demagogiczna formutka o
»~wolnosci prasy“ uwazang byta za jedng z najwiek?
szych, czczong i broniong tez jak prawdziwe tabu,
ktérego nikomu, nawet w stusznej sprawie, nie wol?
no byto naruszyc.

W razie najmniejszego, chocby tylko platonicz?
nego targniecia sie na tego uswieconego fetysza bez?
granicznej swobody dziennikarskiej, wrzask piekiet?
ny podnosit sie z tamow wszystkich gazet, bez rdz?
nicy ich poziomu i kierunku.

Natomiast uwazali prasowcy za swe suwerenne
prawo puszczanie z pod piOra na papier, co im sie
zywnie podobato, nawet puszczanie w kurs najbar?
dziej oszczerczych plotek i oskarzen li tylko dla po?
wiekszania naktadu wydawnictwa i stawania wobec
oszotomionych prenumeratorow w bohaterskiej au?
reoli.

Rzecz prosta — musiato doj$¢ do tego. Wszelka
bezgraniczna swoboda, zwiaszcza podniesiona na
piedestat zdobyczy cywilizacji i uprawnien konsty?
tucyjnych, musi rychto w utomnych rekach ludzkich
wybuja¢ w naduzycie. To darmo, cztowiek jest czto?
wiekiem i musi czu¢ nad sobg bat w jakiejkolwiek
formie, choCby w formie mocnej, krytycznej opinji
publicznej. A gdzie brak tego bata, gdzie bezgrani?
czna swoboda, wiasciwie niczem skutecznie nie nor?
mowana, wWywyzszana zostaje na ottarze ,,zdobyczy
cywilizacji", ze szczegblng zazdroscig strzezona
przez zacietych jej kaptanow, tam oczywiscie musi
przej$¢ w anarchje.

To tez w dzisiejszych czasach obywatel, pracu?
jacy uczciwie, jak umie i jak jest przekonany, na ni?
wie publicznej, posSwiecajacy dla dobra ogolnego
swoje osobiste interesy, nerwy i zdrowie, nie potrze?
buje obawiac sie niczego, nawet poborcéw podatko?
wych — jezeli niewielkie ma dochody i majatek —
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ale musi niestety obawia¢ sie tych, ktorych nieraz
nazywalismy ,,gladiatorami pidra".

Tkwi w tem niestychana, gteboka niesprawiedli#
wosS¢ spoteczna, nie mowigc juz o bezprawiu w pras
whniczo#kryminalnem tego stowa pojeciu. Bo jak sie
to dzieje, na jakiej zasadzie etycznej, zeby pierwszy
lepszy pisarz, nieraz o dos¢ nieciekawej przesztosci
I konduicie, przez sam fakt uzyskania posady w ga#
zecie lub jakiegokolwiek wptywu na jej redakcije,
otrzymywat niejako sankcje i inwestyture trzyma
nia loséw czci ludzkiej w swojem nieraz, brudnem
i ordynarnem reku? Jakiem prawem taki cztowiek,
0 bardzo przecietnem nieraz pidrze, moze kazdej
chwili pozwoli¢ sobie na szerzenie oszczerstw o lu#
dziach, nieskonczenie wiecej od niego wartych, w
kilkunastu, kilkudziesieciu lub stu tysigcach egzem#
plarzy gazety, w ktorg wierzg Slepo bezkrytyczne
masy, nawet inteligenckie, rozumujace z gotebig
prostota, ze gdy co$ takiego stoi w gazecie, to prze#
ciez musi byC prawda, przynajmniej w znacznej
czesci?!

Postepujaca organizacja nowoczesnych panstw
I spoteczenstw przyniosta ze sobg, nawet w pan#
stwach liberalistycznych, bardzo znaczne ogranicze#
nia swobody jednostki na rzecz ogotu. WalczyC na#
lezy, zdaniem naszem, aby te ograniczenia nie po#
szty zbyt daleko, nie spotegowaty sie w system to#
talnego panstwa i wszechstronnego spotecznego
przymusu. Ale zrozumiatem jest i nieuniknionem,
ze wobec silnego wzrostu ludnosci, cywilizacyjnego
poziomu i komplikacji warunkéw zycia panstwowe#
go, spotecznego 1 gospodarczego, wielka dawniej
swoboda jednostki musi ograniczac sie w odpowied#
nim stopniu na rzecz drugich. Nie moze dzis$ juz nikt
bezgranicznie sie rozpieraC, a jezeli wyjatki to je#
szcze czynig, to sg to wypadki naduzycia.
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Jedna tylko wolno$¢ drukowanego stowa nie 5o
dlegata dotagd w panstwach konstytucyjnych wiasci#
wie zadnemu ograniczeniu, za wyjatkiem doraznych
wypadkow, gdzie wiadze konfiskowaty jakis arty?
kut, nie bedacy na reke polityce oficjalnej. Ale po#
za tern smarowac¢ byto wolno kazdemu na kazdego
wszystko, co mu tylko z piora kapneto na papier.
A poniewaz nadto szkalowani i zohydzani w ten
sposob przez ztosliwych lub lekkomysinych publi#
cystow ludzie reprezentujg nieraz pewne dziaty i da#
zenig uzytecznej pracy publiczej i patrjotycznej,
wiec nie tylko oni osobiscie, ale i dana sprawa i kraj
caly ponosity najwidoczniejszg szkode przez anar#
chje pidra, az tak dalece tolerowang i niejako uswies
cong. WSstrzasajacy miatem niedawno przyktad tej
prawdziwej dyktatury gladiatoréw piora, pozbawio#
nych wszelkiej etyki i sumienia.

Spotykam sie z jakim$ poczciwcem pBrowincjo
nalnym, majgcym nawet dos$¢ tadne stanowisko
i stosunkowo dos$¢ wysoki stopien wyksztatcenia,
ktory z oburzeniem opowiada mi 0 pewnym, znajo#
mym mi dobrze dziataczu z Warszawy, ze to zdrajca
kraju, sprzedawczyk i t. p. Stucham ze zdumieniem,
bo wiem na pewno, ze jest wprost przeciwnie i py#
tam, skad ta wiadomos$c¢? A no, stato przeciez w ga#
zecie i to nie w byle jakiej, ale w jednej z wielkich
gazet warszawskich, Kktérg poczciwiec abonuje
I wierzy w nig, jak w Mahometa.

Czy wobec takich faktow mozna sie dziwic, ze
przemknie cztowiekowi mimowoli bolszewickie 2y
czenie przez gtowe: Datoj gramotnyje!

Tak, w interesie rzetelnej Naprawy Rzeczypo#
spolitej, o ktorej tyle méwi sie od przeszto dziesie#
ciu lat, w interesie rzetelnej poprawy stosunkow [5o
wojennych, na ktore narzeka sie powszechnie od
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lat osiemnastu, w interesie walki z chamstwem, tak
niestychanie rozpanoszonem, w interesie etyki, kul
tury, skutecznej zapory dla réznych doktryn twywro
towych—ktore nieraz bardzo sprytnie wybierajg %o
bie pewne, bezwiednie, ale niemniej szkodliwie dzia#
tajgce narzedzia — w interesie wreszcie podniesie
nia poziomu i uszlachetnienia roli prasy polskiej ha
lezy stanowczo obali¢ Smiatg reke nietykalnego #o
tychczas batwana absolutnej wolnosci i anarchii dru
kowanego stowa, a to najlepiej za pomocg Hastepu
jacych, bardzo prostych Srodkow:

1) znaczne zaostrzenie i przyspieszenie wymiaru
sprawiedliwosci za zniestawianie drukiem 0s6b
I instytucji,

2) zastosowanie nadto w wyrokach prasowych
bardzo wysokiej grzywny na rzecz poszkodowane
go, zniestawionego drukiem ztoSliwie lub bez podas
nia nalezytego uzasadnienia,

3) odpowiedzialnym redaktorem pisma, Bez
wzglednie wspdtodpowiedzialnym nawet za cudzy
artykut, podpisany petnem nazwiskiem autora, ma
by¢ redaktor naczelny, a nie jaki$ podrzedny funk#
cjonarjusz redakcyjny, ktory w istocie zadnego nie
ma wptywu na tres¢ wydawnictwa, a tylko ptatny
jest za ewentualne ,,siedzenie w kozie”. ©dpowia
da¢ bowiem winien ten, kto ma w pisSmie wiadze.
Stad uwazamy role ,,redaktorow odpowiedzialnych”,
podwiadnych nietykalnemu redaktorowi taczelne
mu, jako upokarzajgcg zaréwno dla dziennikarza,
jak dla cztowieka wogole. Wynajac¢ sie dla gazety
po to, zeby cierpieC oficjalnie za cudze winy i %ie
dzie¢ za nie ewentualnie nawet w areszcie — to pirze
ciez wstyd dla kulturalnego cztowieka!

4) O ile artykut lub notatka w gazecie nie sg pod
pisane petnem imieniem i nazwiskiem przez ich &u
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torow, to traktowane by¢ majg jako pochodzace od
redaktora naczelnego.

5) Wydawnictwo periodyczne, ktore czesciej tar?
ga sie bez nalezytego uzasadnienia na czes¢ ludzka,
albo przyczynia sie wyraznie do obnizenia etyki w
spoteczenstwie w jakikolwiek sposob, winno byc¢
zamkniete, ale tak, zeby nie moglo powstaC zaraz
pod inng firma.

Jest jeszcze jeden punkt, najwazniejszy ze wszy?
stkich: bojkot ztego pisma przez opinie publiczng
I prenumeratoréw. Ale to juz daleko trudniejsze za?
danie, wymagajagce odpowiedniego wychowania
obywatelskiego, ktore z dnia na dzien przeprowa?
dzi¢ sie nie da, ale stopniowo moze sie tylko doko?
nac.

| tu pierwszorzedna rola przypada syndykatom
I wogole zrzeszeniom dziennikarskim oraz tym or?
ganom prasowym, ktore uwazajg sie na serio za po?
rzgdne i powazne. Nechze falszywie rozumiany
solidaryzm zawodowy, albo pokrewienstwo przeko?
nan polityczno?spotecznych nie powstrzymujg wy?
dawcow i redaktorow pism powaznych od nalezyte?
go napietnowania i ewentualnego wykluczenia czar?
nej owcy ze swego grona. W przeciwnym bowiem
razie niestawa spada na catg prase polskg za tolero?
wanie w swym zawodzie niskiej etyki i niskich sy?
stemOw publicystyki. A spada niewatpliwie niestu?
sznie, ale niewatpliwg tez wing jest totstojowska za?
sada niesprzeciwiania sie ziu.

| whasnie powazne wydawnictwa, w gtebiej i szta?
chetnie pojetym interesie swego zawodu i swej roli
w panstwie, winny pierwsze przeciwstawic¢ sie bez?
granicznej wolnosci drukowanego stowa i nie uwa?
zaC tego za jaka$ przeszkode w petnieniu swego, tak
zawsze szumnie podnoszonego ,,publicystycznego
obowigzku". Bo czyz przyzwoity i kulturalny czlo?
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wiek ma catkowitg swobode stowa i czynu? tDozywi

scie, ze nie, bo. wyzszy poziom kulturalny naktada
na cziowieka odpowiednie wiezy nawet w Hhajgo

retszej z kims polemice. Ale wiezy te sg naturalne
| prawdziwie kulturalny cztowiek wcale ich nie czu#
je. Tylko pospolity cham nie krepuje sie zadnemi
wiezami.

Jezeli nie wypada prawi¢ oszczerstw w lepszem
towarzystwie bez narazenia sie na pojedynek, jezeli
nie wypada plu¢ na dywan w salonie i karczemnych
uzywac tam wyrazow, bo tern wiasnie rozni sie %a
lon od karczmy, to zdaje nam sie, ze nie wypada
takze robi¢ Smietnika moralnego z redakcji powaz
nego pisma, ale trzeba i tu natozyC sobie samemu
wiezy przyzwoitosci.

Nie przeszkodzi to z pewnos$cig prawdziwej, po#
waznie pojetej wolnosci drukowanego stowa.
Wprost przeciwnie — wyrobi mu tylko wiekszy &u
torytet. Nie przeszkodzi W niczem nawet goracej
polemice, rzeczowej, powaznej krytyce postepowa
nia wiadz, wykazywaniu i pietnowaniu niedomagan
I bteddw w spoteczenstwie. Nie przeszkodzi nawet
zdecydowanemu zaatakowaniu pewnych osob, o ile
atak taki bedzie jakims rzeczowym, powaznym ar#
gumentem poparty, albo kulturalnie wyrazong 10z
nicg przekonan uzasadniony.

Ale kres trzeba potozy¢ anarchii drukowanego
stowa i bezgranicznej dyktaturze publicystow nad
bezbronnym czesto obyw.atelem. Powazna prasa
winna prowadzi¢ narod — prowadzi¢ ku czemus to
bremu, szlachetnemu. To Jest prawd2|wy ob0W|q
zek publicystyczny”. Ale nie jest nim Wcale ani do#
noszenie o wszystkich paskudztwach, zbrodniach,
skandalach i plotkach, ani wytwarzanie takiej atmo#
sfery, ze porzadny cztowiek boi sie gazety, ale jej na#
prawde nie szanuje.

Redakcja Naszej Przysziosci.
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Z OTWARTA PRZYLBICA

Oswiadczenie, ogtoszone na podstawie uchwaty
Zarzadu Zw. Polskiej Mysli Panstwowej
z dnia 8 wrzesnia b. r.

T)O SZESCIU przeszio latach istnienia ,,Naszej
i Przysztosci”, po czterech juz niemal latach,
odkad stracita kontakt z oficjalnym obozem zacho#
wawczym, skupiajagc natomiast swych zwolennik
kow w specjalnem Kole swych Przyjaciot i wresz#
cie po dwdch prawie juz latach skonsolidowania te#
go Kota w statutowy ,,Zwigzek Polskiej Mysli Pan#
stwowej" — nadszedt wreszcie odpowiedni mo#
ment, aby podnie$¢ zamknietg dotad dla mniej do#
myslInych ludzi przytbice i oglosiC jasno i wyraz#
nie, kKim jesteSmy i co reprezentujemy.

Whprawdzie program nasz, Swiatopoglad i szcze#
golowe tezy zbudowane zostaty wciggu tych lat
I sprecyzowane coraz doktadniej, coraz bardziej la#
pidarnie w czterdziestu oSmiu tomach Naszej
Przysztosci, przewaznie bardzo obszernych, ktére
sie dotad ukazaty — a zwlaszcza w tych, ktére wy#
szty w ostatnich paru latach — niemniej jednak
opinia publiczna, opinia réznych partii politycznych
oraz artykutow prasy, o ile sie nami w ciggu tych
lat dorywczo zajmowata, pozostawaty dotagd w usta#
wicznym btedzie. Nikt nie wpadt jako$ na to, czem
jesteSmy i gdzie jest nasze miejsce w szerokim roz#
ktadzie réznych odtamow spoteczenstwa i sposobow
myslenia o panstwie i sprawach publicznych wogole.
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Czego to natomiast nie wypisywano 0 nas na te-
mat naszej rzekomej przynaleznosci partyjnej lub
spotecznej, na co nie wysilano sie i jakimi nie okfa-
dano nas nazwiskami i przezwiskami, aby nas gwait-
tem w istniejaca, zdawkows, zakostniatg, niejako
uswiecong rubryke znanych stronnictw politycznych
koniecznie wttoczy¢ i zaranzowac! Nazywano
nas najpierw konserwg lub frondg konserwy, lub
konserwatywng sanacjg. A gdy przekonano sie, ze
te wszystkie nazwy jako$ niecatkiem do nas pasuja,
woweczas jedni umilkli wogole, a inni — zwilaszcza
prasa socjalistyczna — zaczeli obrzuca¢ nas mianem
faszystow, ba, nawet zwolennikow hitleryzmu.

A mysmy milczeli, gdyz nie jesteSmy zwolenni-
kami tworzenia sztucznych partii i programow 5o
litycznych, czy spoteczno-politycznych. Pracowa-
liSmy przez caty ten czas z niematym wysitkiem
I wsrod niematych trudnoSci, starajac sie zaobser-
wowac i zbada¢ ewolucje réznych rzeczy i stosun-
kow, wyciggng¢ z tego odpowiednie, mozliwie
objektywne wnioski teoretyczne i praktyczne i zbu-
dowaC na gruntownych fundamentach, bez uprze-
dzen i doktrynerstwa, konkretne kierunki i cele na-
szego dziatania, a nawet konkretne tezy w catym
szeregu zadan panstwowych, narodowych, spotecz-
nych. DotozyliSmy nadewszystko staran, aby lepiej
pozna¢ samych siebie — co jest zawsze sprawg naj-
trudniejszg — oraz zanalizowa¢ nalezycie tego pe-
wnego rucha intuicji, ktéry pchnat nas stopniowo,
niejako organicznie, na te wiasnie drogi, na ktore
weszlisSmy przed kilku laty i ktore obecnie juz jasno
przed nami sie sprecyzowaty.

Nie — nie jesteSmy tem wszystkiem, czem nas
dotad powierzchownie a bezkrytycznie mianowano.
Zeby zrozumieC, czem jesteSmy naprawde, trzeba
spojrzeC bardzo trzezwem okiem z jednej strony na
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ewolucje stosunkéw w Polsce wskrzeszonej, a z dru#
giej strony na dzieje ostatnich kilku wiekéw Polski
w upadku i niewoli.

Przez caly cigg tych dziejow, wsrdd tego tszyst
kiego, co sie w Polsce dziato, wsrdd najrozmaitszych
rzadow i pradéw, haset postepu, to znéw cofania sie
wstecz, wsrdd najwiekszego wreszcie politycznego
I psychicznego upadku, wsrod wszelakich, zawsze
niestety tylko krotkotrwatych tryumfow, a za to
stale rosngcej, niejako uswiecajacej sie demagogii
I anarchii, wije sie od szeregu wiekdw — poczawszy
od Andrzeja Frycza Modrzewskiego i innych Swia#
tlejszych umystow z tej mniejwiecej epoki — jedna,
nieprzerwana, cho¢ czesto przez zto$¢ i gtupote fudz
ka skwapliwie zastaniana, wielka mysl ,,Naprawy
Rzeczypospolitejil

Za wcze$nie zdobyta sobie Polska szerokie emo
kratyczne podstawy, nie przeszediszy, w przeciwien#
stwie do wielu innych narodow, przez zadng dtuzsza,
twarda, ale niezbedng szkote panstwowego i naro#
dowego wyrobienia. Stad anarchicznie pojeta swo#
boda obywatelska, niekarnos¢, wstret do organizacji
I do celowej, konsekwentnej pracy, demagogia, fie
rzad administracyjny i liberum veto weszty w krew
i koS¢ olbrzymiej wiekszosci narodu i pchnety po#
tezne niegdys$ panstwo polskie na droge nieuchron#
nego upadku.

Co gorzej — podniesiono te wiasnie kardynalne
wady, wprost wystepki, na piedestat polskiej pan#
stwowej i narodowej ,,racji stanu# i chetpili sie Po#
lacy, ze tak wiasnie pojetg, bezkresnie rozszerzong
swoboda, a raczej swawolg, wyrdzniajg sie niby
»chwalebniell z posrod innych narodow cywilizowa#
nych. Wszelkie za$ proby ze strony Swiatlejszych
umystéw, aby kres potozy¢ tej anarchii i jakis w
panstwie zaprowadzi¢ porzadek, okrzyczane bywa#
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ty odrazu jako zamachy na wolnosc i jako rzekome
zakusy wprowadzenia ,,rzagdow absolutnych", a pros
pagatorow idei tadu i porzadku mianowano z zasady
»Zdrajcami kraju”, uswietniajgc natomiast aureolg
legendy rézne, stosunkowo stabsze jednostki, ktds
re jakich$ chwilowych, popularnych dokonywaty
czynow, wojennych czy innych, ale nie miaty dosc
rozumu, talentu i charakteru, aby najwiekszemu
ztemu w Polsce odwaznie i stanowczo sie przeciw
stawic!

W takich warunkach musiato rung¢ wkoncu [0
tezne panstwo, tak niegdy$ potezne, ze jeszcze w
potowie o/ 11 wieku, zalane ze wszech stron przez
Szwedow, Moskali, Kozakow, Tataréw i siedmio#
grodzkich Wegrdéw, zdotato jednak wszystkich po#
bi¢ i wypedzi¢, mimo dosC daleko juz wowczas po#
sunietego wewnetrznego rozktadu.

Ale wkoncu, mimo rozgtosnych zwyciestw pod
Wiedniem i Chocimem, mimo raz poraz udzielanej
pomocy z zagranicy, musiato upas¢ — li tylko
wskutek ztego bezrzadu i anarchji. Zadna bowiem,
inna przyczyna nie jest wstanie usprawiedliwié
sromotnych podziatow Polski, z pewnoscig jedy#
nych w swym rodzaju w dziejach Europy.

Ale przez caty cigg tych smutnych dziejow sto#
pniowego upadku wije sie ztota ni¢ mysli i wysit#
kow zwalczania anarchii i naprawy stosunkow w
panstwie. Zabtysta chwilowo zwyciesko, cho¢ nie#
stety zapdzno, w Konstytucji 3#go maja. Potem,
w okresie niewoli, gdy jedni zrywali sie do broni bez
widokow zwyciestwa, drudzy Sciggali bezkrytycznie
na pomoc do kraju rozne czerwone idee, rzucajac
rozpaczliwe a absurdalne hasto, ze wolnos¢ i ¥zcze
Scie narodu dadzg sie zdoby¢ rewolucja socjalng —
z dymem pozaréw, z kurzem krwi bratniej — a inni
wreszcie, kapitulujac zupetnie z lepszej przysztosci
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I zrealnego wysitku, utworzyli sobie fantastyczne
a niezmiernie wygodne usprawiedliwienie dla wias?
nych sumien, ze Polska jest niby jakims$ mistycznym
,Chrystusem Narodow", a wiec odkupicielkg za
winy Moskali, Niemcow, Turkow, Anglikow, czy
moze nawet i Chinczykow, to jednak w catym tym
chaosie pojec, dazen i porywow ziota ni¢ realnego
rachunku sumienia i naprawy Rzeczypospoliej wije
sie dalej, przechodzac izolowanemi dzietami i wysit?
kami swiattych jednostek z pokolenia na pokolenie.

Az wreszcie okrzepta 1 zakwitta wspaniale
w historycznej szkole krakowskiej, w tak zwanej
grupie Stanczykow, ktérg to nazwe — a raczej za?
szczytne przezwisko — nadano tym ludziom bio?
rac asumpt ze znanego historycznego faktu, ze mg?
dry, doskonale obserwujacy stosunki btazen nad?
worny Zygmunta 17go, Stanczyk, przewidywat
I przepowiadat juz wéwczas, w peini Ztotego Wie?
ku, smutny los panstwa, ktorem zaczety wstrzgsac
coraz widoczniejsze objawy bezrzadu, demagogii
I politycznej niekonsekwenciji.

Powierzchownos¢ opinii publicznej oraz dema?
gogia zwolennikow fatwych a pustych haset spo?
teczno?politycznych napietnowaty fatszywie te gte?
boka mysl i szkote krakowskag stygmatem zasnie?
dziatego konserwatyzmu i paralizujgcego tezyzne
narodu pesymizmu. Jedno i drugie byto z gruntu
btedne, jezeli nie wprost ztosliwe i ktamliwe.

Szkota bowiem Stanczykow krakowskich nie
miata nigdy cech pospolitego konserwatyzmu, jaki
we wszystkich panstwach i epokach, poza pew?
nemi swemi dodatniemi stronami, opiera sie jed?
nak gtownie na materializmie i egoizmie pewnych
warstw wiekszego stanu posiadania, ktorego bez?
wzglednie broni, usitujagc hamowac¢ naturalng ewo?
lucje i zatrzymywac, wbrew kroczacemu naprzod
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postepowi cywilizacyjnemu, istniejgce stosunki
I warunki, a przedewszystkiem przywileje tieksze

go stanu posiadania na tej samej wcigz platformie.
Stad pospolity konserwatyzm jest przedewszyst

kiem wrogiem wszelkiego, gtebiej siegajacego, a co
pewien czas niezbednego rewizjonizmu pojeé i o

sunkow. Tymczasem fadidygznao szkota
krakowska wystgpita wiasnie bardzo S$miato, Hie

mai rewolucyjnie, z ideg i hastem gruntownej rfewi

zji przestarzatych, zakostniatych, a przez to %zkod

liwych dla odrodzenia narodowego pojec, obalita
rozne legendy i zarobwno w szeregu teoretycznych
dziet naukowych, niedoscigtych przedtem, ani po

tem pod wzgledem gtebi badania i uymowania spraw,
oraz niezrownanego, lapidarnego stylu, jak i #onio

stym, praktycznym przyktadem w catej swej pot
wiekowej dziatalnosci publicznej na réznych po

lach, wyrabata nowe drogi, realne i wszechstronne,
dla rzetelnego odrodzenia wszystkich warstw poi

skiego spoteczenstwa. Nie zawahata sie nawet,
w imie prawdy dziejowej i w stusznej ocenie ko

niecznosci sprawiedliwej ewolucji pojeé vbywatel

skich, podnie$¢ na jednem z pierwszych miejsc
sprawy wioscianskiej, a wiec nalezytego tiobywate

lenia chtopa i przez to wzmozenia Yotychczasowe

go pojecia ,,narodu” bardzo licznym czynnikiem
wioscianskim.

Ze za$ protagonistami tej szkoty byla pewna
grupa uczonych, skupionych dokota krakowskiej
wszechnicy i Akademji Umiejetnosci, oraz wie#
kszych wiascicieli ziemskich, ktorzy prywatnie, i
dywidualnie byli z natury rzeczy konserwatystami—
to rzecz w owych czasach i warunkach catkiem na#
turalna i oczywista. Wszak az tak gtebokiej rewizji
pojec¢, nie na fantazji i demagogii, ale na grunto
wnych studiach opartej i zrealizowania tego kierun#
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ku w praktycznej polityce mogli w 6wczesnych was
runkach podjac sie tylko uczeni i magnaci. Nie byt?
by wstanie dokonac tego jaki$ radykat?demokrata,
wychowany w hastach i sztucznych legendach, ani
scigany przez policje spiskowiec. Mysl, metoda
I czyn stanczykowskiej rewolucji poje¢ — bo tak
nazwa¢ to nalezy — mogly sie wowczas dokonac
tylko w atmosferze wysokiego poziomu naukowe?
go, oraz wielkiego, wptywowego, tradycjg historycz?
ng opromienionego stanu posiadania.

Byto to jakgdyby powtorzenie owego wielkiego,
dalekosieznego czynu krakowskich mezow stanu,
ktory na przetomie XV?go wieku stworzyt pierw?
sze podstawy mocarstwa polskiego przez doprowa?
dzenie do skutku matzenstwa Jadwigi z JagieHs,
rozszerzenie granic panstwa na dalekie krainy, skon?
solidowanie go i wreszcie przez zdecydowany po?
grom Krzyzakow.

Podobng role, w innych coprawda warunkach,
odegrali w drugiej potowie XIX?go wieku krakowscy
Stanczycy. Inna warstwa spoteczenstwa, czy inne
stronnictwo nie byloby wstanie spetni¢ tego zada?
nia w owczesnych czasach i warunkach.

A zarzut rzekomego pesymizmu, czyniony tej
wielkiej szkole przez kartowatych tromtadratéw
I zarozumiatych demagogow, jest najobrzydliw?
szem kitamstwem i absurdem, jakie kiedykolwiek
na zdrowa, tworczg idee narodowsa rzucono.

Wiasnie bowiem demagogiczni apostotowie fan?
tastycznej doktryny przywrécenia niepodlegtosci
narodowej drogg rewolucji socjalnej i bratobdjczej
walki — pomijajacy rzeczywisto$¢ olbrzymich ar?
mii zaborczych — jak rowniez szerzyciele depry?
mujacych pojeC o jakiems$ Chrystusowem cierpig?
tnictwie Polski, mianowanej poetycznie, z zupetna
kapitulacja, ,.kraing mogit i krzyzéw", wyznawcy
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beznadziejnej doktryny o upadku Polski pod wpty?
wem ,.sity wyzszej“ — ci wiasnie byli i sg najwiek?
szymi pesymistami, potegujacymi w narodzie du?
cha beznadziejnosci, apatji, zabdjczego mistycyz?
mu i rozpaczy. Skoro bowiem kto§ wmowi w naréd,
ze niewinnie, sitg wyzszg zostat pokonany, to odbie?
ra mu oczywiscie wszelkg nadzieje odrodzenia i fa?
mie w nim wszelkg tezyzne.

Catkiem przeciwnie szkota Stanczykoéw: stwier?
dzajac na podstawie zrédet historycznych i wyni?
kow Scistej pracy naukowej, ze narod polski przy?
pisaC winien swoj upadek nie sile wyzszej, nie ja?
kiej$ nadmiernej potedze wrogow, ale wiasnym bile?
dem, a zwiaszcza wiasnej anarchii ustrojowej, data
teinsamem spoteczenstwu polskiemu wyraznie do
zrozumienia, ze jezeli ono prawde te uzna, w piersi
ze skruchg sie uderzy i z wad poprawi, to wowczas
wzmocni sie tak, ze przy jakiej$S najblizszej okazji,
ktorej historia dostarczy¢ moze, stanie sie zdolnem
do zdobycia i zorganizowania sobie na nowo niepo?
dlegtego bytu.

Nieprawdg jest wiec i klamstwem, jakoby stan?
czykowska szkota krakowska rezygnowata z idei
odrodzenia niepodlegtosci panstwowej. Wprost
przeciwnie — ona jedna w tych smutnych czasach
porozumienia trzech poteg zaborczych traktowata
na sierio sprawe odrodzenia Polski i przygotowania
na ten moment narodu pod kazdym wzgledem. Ale,
jako ludzie Swiatli, wyksztatceni na nauce dziejow
I bardzo realnie myslacy, starali sie Stanczycy wla¢
w hasto narodowego odrodzenia jaka$ tres¢ realna,
stworzy¢ mu jakie$ trwate, faktyczne fundamenty,
bez czego wszelkie dgzenia i wymachiwanie chorg?
giewkami patrjotycznemi i spiski i demonstracje sg
oczywiscie catkiem jatowa, bezsilng a przez to wia?
$nie tylko szkodliwg robota.
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| bieg wypadkow przyznat zupetng racje idei
[ aijI Stanczykow. Stopniowo bowiem ugruntowa?
o sie w catym narodzie — mimo wielu hatasliwych
sprzeciwdw — przeSwiadczenie, ze istotnie potega
taka, jakg byta niegdy$ Polska, upas¢ mogta tak
sromotnie oczywiscie z wiasnej gtdwnie winy. Na?
rod przeprowadzit — jedni Swiadomie, inni pod?
Swiadomie — zalecany przez Stanczykdow historycz?
ny rachunek sumienia i przez to wiasnie tak sie
stopniowo wzmocnit, zaprawit w dyscyplinie i pod
kazdym wzgledem odrodzit, ze gdy nastgpita prze?
widywana przez szkote krakowskag wielka okazja
dziejowa w postaci ogdlno?europejskiego konfliktu,
a zwiaszcza konfliktu zaborcow miedzy sobg, to
narod, uwolniony od najezdzcow, okazat sie tak po?
litycznie dojrzatym, ze na gruzach powojennych
zdotat natychmiast zorganizowa¢ sie w silne pan?
stwo i w dwa lata pozniej odeprzec i rozbi¢ po raz
pierwszy od niepamietnych czaséw inwazje wojsk
rosyjskich.

Kazdy, realnie i logicznie myslacy ctowiek, przy?
zna¢ musi, ze nie byliby wstanie dokona¢ tego
wszystkiego Polacy, zatruci i ostabieni dawng, de?
magogiczng anarchig, tradycjami liberum veto, zto?
tej niekarnosci i paralizujgcg mistyka ,,krainy mo?
git i krzyzow". Mdgt zdoby¢ sie na to tylko nardd,
odrodzony ogniem stanczykowskiej krytyki histo?
rycznej i przeprowadzeniem giebokiego rachunku
sumienia.

Dlatego w imie prawdy ustali¢ nalezy olbrzymig,
epokowsa zastuge szkoty Stanczykow i stwierdzic,
ze swym surowym sadem, ale zarazem i nawskro$
optymistycznym, rozniecajgcym dobre nadzieje Kkie-
runkiem wlata w spoteczenstwo polskie odpowied-
nig tezyzne, niezbedng dla politycznego odrodzenia
narodu.
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Ale tymczasem dojrzewat stopniowo konflikt
zbrojny zaborcow, w ktorym takze Francja i inne
mocarstwa zachodnie miaty wzig¢ udziat. A wow#
czas rola zbrojenego czynu przypas¢ musiala w Pol#
sce z natury rzeczy ludziom innego pokroju. Nie
mogli podja¢ sie tego uczeni i magnaci, skupieni
w szkole krakowskiej, bo trudno wyobrazi¢ sobie
profesorow uniwersytetu, cztonkow Akademji
Umiejetnosci oraz oficjalnie odpowiedzialnych poli#
tykow, piastujgcych z trudem i ku chwale spoteczen#
stwa polskiego zdobyte stanowiska dygnitarskie
w panstwach zaborczych — co tez oczywiscie
przyczyniato sie niemato do spotegowania mo#
cy narodu i naszych wptywow — aby zeszli nagle do
podziemi, chwycili za bomby i rewolwery i... opuscili
widome, czotowe stanowiska przewodnie w spote#
czenstwie, pozostawiajgc je do objecia chyba tylko
niemieckim, czeskim lub rosyjskim urzednikom.
Jasnem jest, ze gdy nadeszta wihasciwa pora do za#
inicjowania walki zbrojnej przez Polakow, to nie
mogta inicjatywa ta zrodziC sie¢ w gabinetach uczo#
nych, na katedrach uniwersyteckich, ani w salonach
politycznych, wsrdd ludzi starszych, dzwigajacych
na sobie odpowiedzialno$¢ za aktualne losy spote#
czenstwa polskiego w danej chwili.

| dlatego praktyczng realizacje tego kierunku,
ktory przez pot wieku szerzyta z wielkim zaparciem
sie w narodzie historyczno#polityczna szkota kra#
kowska, chwyci¢ musieli w reke inni ludzie, do tej
roli odpowiedni — ludzie z zakonspirowanych pod#
ziemi niepodlegtosciowych. A opatrznosciowym
Mezem chwili, ktéry z wiasnej inicjatywy, stusznym
wiedziony instynktem i przeczuciem, do ujecia kie#
rownictwa tego ruchu od miodosci sie gotowat, byt
Jozef Pitsudski.

Epokowa posta¢ Marszatka Jozefa Pitsudskiego,
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a szczegoOlnie jego dziatalno$¢ od chwili 8stateczne
go objecia whadzy w panstwie, jasnieje wybitnie na
tej samej, kilkowiekowej linii Naprawy Rzeczypo
spolitej. Mimo catkowicie samorzutnej swej thicja
tywy i wiasnego, niezaleznego programu postepowa
nia, jaki w ciggu dtugich lat swych cierpien i zmagan
I gtebokiej, na diugiem doswiadczeniu opartej re
fleksji nad sprawg polska, Jozef Pitsudski podjat
I zbudowat, nie moze ulega¢ dla uwaznego badacza
zadnej watpliwosci, ze ogdlne cele, ileologia i 3pecy
ficzny charakter dziatalnosci i dgzen wielkiego Yo
dza narodu nawigzaty do tradycji, metod i &harak
teru krakowskiej szkoty fiddivygzanej —
oczywiscie z uwzglednieniem odmiennych stosun#
kow powojennych i ogdlnej modernizacji pojec.
Wszak istotg ideologii i dziatalnosci Jozefa Pitsud
skiego, zwtaszcza po jego majowym zamachu stanu,
jest walka z prastarym polskim duchem anarchii,
demagogii i liberum veto. Tego wiasnie ducha &nar
chii, rozszerzonego z dawnych ttumow szlacheckich
w nowych czasach na wszystkie warstwy spoteczent#
stwa, napietnowat Jozef Pitsudski i oSmieszyt ¥ku
tecznie w swych znanych, tak dosadnych #nuncja
cjach. A przytem — co stanowi typowy charakter
catej linii Naprawy Rzeczypospolitej — uderzyt w
wysoki ton rycerski i historyczny, czego nie umiato,
czy z demagogicznych wzgledow nie chciato tczy
ni¢ zadne ze stronnictw, ktoére przed zamachem ma#
jowym przychodzity kolejno do wiadzy.

Jozef Pitsudski podniost polska mysl polityczng
po wskrzeszeniu niepodlegtosci na wysoki poziom,
wzbudzit przez to w narodzie mys$l mocarstwowa,
nawigzujacag do najsSwietniejszych tradycji jagiellon
skich. Podnidst przedewszystkiem i zrealizowat d
wieczny postulat silnej wiadzy w panstwie, o ktory
daremnie walczyty od kilkuset lat Swiatlejsze, Wy
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bitne umysty, a czemu z zaciektoscig duch demagog
gii i anarchii w Polsce sie przeciwstawiat. A przeciez
byt to najwazniejszy postulat krakowskiej szkoty
historycznej — w przeciwstawieniu do mentalnosci
catej niemal reszty spoteczenstwa—wytozony i uza#
sadniony gteboko w dtugim szeregu wybitnych dziel
naukowych tej szkoty.

Ten wiasnie postulat, ten wysoki ton historycz#
no#rycerski, ta odwazna watka z duchem demagogii,
anarchii i wszelkiej hasetkowosci i to wreszcie na#
stawienie na szeroki program Polski mocarstwowej,
z lekcewazeniem wszelkich momentow schlebiania
ttumom i taniej popularnosci — oto kwintesencja
owej, niby sfinksowej ,,ideologii Marszatka™, o kto#
rej tak wielu prawi, pod ktdérg tak wielu usituje sie
podszywac, nie rozumiejac jej nalezycie, a ktora —
mutatis mutandis — jest w najgtebszej swej istocie
niczem innem, jak poprostu nawigzaniem do pod#
stawowych tez i wnioskow krakowskiej szkoty.

| tym duchem rycerskim, tg ideologig narodowe#
go rachunku sumienia i Naprawy Rzeczypospolitej
natchnat Jozef Pitsudski takze swych najblizszych
wspottowarzyszy pracy. Mimo wszelkich roznic in#
dywidualnych miedzy nimi a dawnymi Stanczyka#
mi, mimo odmiennych form i nawet odmiennej piat#
formy dziatania, co wszystko ttomaczy sie oczywi#
scie zasadniczg zmiang stosunkow i roznicg tha i ge#
nezy ruchu niepodlegtoSciowego w pordéwnaniu z
warunkami, ttem i genezg krakowskiej szkoty, nie
moze ulega¢ watpliwosci, ze historyczna rola ,Pil#
sudczykow" stanowi w bardzo znacznym stopniu
praktyczng realizacje fundamentow ideowych, kto#
re stworzyta krakowska szkota. | tem sie tez thuma#
czy, ze przedstawiciele obu tych grup, mimo wiek
kich réznic pod niejednym wzgledem, znajdujag tak
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fatwo w osobistem zetknieciu wspolng mysl i wspot#
ny jezyk.

Ale rzecz réwniez niewatpliwa, ze na dtuzszg me#
te mysl panstwowa, nadrzedna, bezkompromisowa,
dalekosiezna, oderwana nieraz od bezpos$redniego
aktualizmu, a czerpigca swe soki zywotne przede#
wszystkiem z naukowo#historycznej analizy i synte#
zy, nie moze opieraC sie wylgcznie na sferach, rza#
dzacych w kazdej danej epoce panstwem, na zmien#
nych gabinetach ministrow, ktére maja przedewszy#
stkiem za zadanie bezposrednie zatatwienie spraw
biezacych 1 muszg z natury rzeczy postepowaé w
wielu wypadkach kompromisowo, w zetknieciu
z ptynng rzeczywistoscig kazdego dnia. Splot aktu#
alistycznych pociggnie¢ w polityce wewnetrznej
| zagranicznej nie moze sam przez sie stanowic sy#
stematycznej szkoty, chocby nawet w ogdlnym za#
rysie byt jej wyrazem. Praktyczna dziatalno$¢ czyn#
nikow rzadzacych musi uwzgledniaé t. zw. ,,przygo#
dy dnia“ i fluktuacje réznych, nieraz bardzo waz#
nych koniunktur. | dlatego idea Polski mocarstwo#
wej oraz dalszej Naprawy Rzeczypospolitej wyma#
ga imperatywnie kontynuowania tego kierunku i od#
powiedniej akcji w tonie samego spoteczenstwa,
wsroad sfer, nie obarczonych ciezarem bezposrednich
obowigzkow rzadzenia.

Musi wiec istnieC i dziataC w Polsce w dalszym
ciggu szkota o charakterze historyczno#politycznym,
ktora — uderzajgc jednem skrzydtem o przesztosc,
a drugiem o przyszto$¢ narodu i panstwa—stanowic
winna niewzruszong opoke polskiej racji stanu
wsrdd oceanu zmiennych sytuacji, postulatow chwili,
réznorodnych pogladéw i koniunktur. Nie moze roli
takiej opoki odgrywac jakiekolwiek stronnictwo,
gdyz kazde stronnictwo, dazace z natury swej do
wihadzy, do mandatow w ciatach ustawodawczych
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I do tek ministerialnych, opierac sie musi na taktyce
kompromisow i zbyt pogragzone jest w kalejdoskop
pie codziennych zjawisk, haset i kuniunktur, aby byp
to naprawde w stanie jakg$ niewzruszong linie pan#
stwowej racji stanu nadrzedne kontynuowac.

Role te petni¢ wiec moze tylko odpowiednia szkop
ta, o charakterze na p6t naukowym, a na pét polityp
cznym, zbudowana nie sztucznie, ale organicznie
z odpowiednich ludzi, ktérzy w zasadzie zrezygnop
wali z ambicji osobistej, kariery politycznej i dlap
tego sg w stanie obserwowac i ujmowac wszelakie
zjawiska w panstwa z niezaleznym obiektywizmem
i wyciggaC z nich odpowiednie wskazania i tezy
Z pewnym ,suwerennym' gestem.

Nie znaczy to, zeby szkota tego rodzaju postap
wita sobie za regute odmawianie bezposredniego
udziatu w aktuatistycznej pracy obywatelskiej, czy
rzgdowej, gdy sie jej w zaszczytnych warunkach
odpowiednia okazja nadarzy. Ale rzecz w tern, ze
dazenie do wiadzy nie powinno by¢ jej celem,
w przeciwienstwie do stronnictw politycznych, a nap
tomiast stanie na strazy skarbu panstwowej racji
stanu i idei mocarstwowej, rozwijanie i propaganda
tej idei, wlewanie w nig odpowiedniej, powaznej a
realnej tresci, zdecydowany odpor tego wszystkiep
go, co tej idei moze zagrazac i wptywanie w ten spop
s6b na odpowiednie ksztattowanie sie psychiki i dap
zen spoteczenstwa.

To wiasnie zadanie wzieliSmy na siebie przed
kilku laty i rozbudowujemy je mozliwie wszechp
stronnie, zarowno na tamach ,,Naszej Przysztosci”,
jak i w zainicjowanym przez nig Zwigzku Polskiej
Mysli Panstwowej. Kontynuujemy wiec w prostej
linii i bez luki idee dawnej historycznoppolitycznej
szkoty krakowskiej i to wihasnie specjalnie od tego
momentu, gdy w lutym 1932 r. stronnictwo krakowp
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skie — t. zw. Prawica Narodowa — powstate ongi$
na zasadach tej szkoly, przestato istnieC wskutek
autolikwidacji i wstgpienia znacznej wiekszosci jego
cztonkow do stworzonej we wspomnianym terminie
nowej, ogolno?zachowawczej organizacji krajowej.
W tej organizacji, fgczacej w sobie najroznorod?
niejsze zywioty ziemianskie i przemystowe o cha?
rakterze konserwatywnym, w Scistem, klasowem
I materialistycznem tego pojecia znaczeniu, znikngc¢
musiat oczywiscie rdzenny duch stanczykowskiej
szkoty. Przeniost sie z kolei do naszego grona i to
tem tatwiej, ze mimo przynaleznosci przez pewien
czas jeszcze zwolennikow ,,Naszej Przysziosci” do
oficjalnego obozu zachowawczego, integralna rozni?
ca mentalnosci i metody dziatania miedzy nami a ol?
brzymiag wiekszoscig konserwatystow od dawna sie
zarysowala i rysa ta zwigkszata sie z dniem kazdym.
DziataliSmy intuicyjnie, stronigc od aktualistycz?
nej polityki partyjnej i sejmowej i od wszelkich am?
bicji i akcji wyborczych, a natomiast wykuwajac
stopniowo w tem wydawnictwie i na licznych na?
szych specjalnych zebraniach, odbywanych pod fir?
ma Kota Przyjacidt ,,Naszej Przysztosci”, metody,
program i coraz konkretniejsze zadania o charakte?
rze ogolnej uzytecznosci panstwowej, catkiem roz?
ne od tych, jakie ma praktycznie na celu ob6z za?
chowawczy i stronnictwa polityczne wogdle.

Zwiaszcza za$ od czasu autolikwidacji konserwa?
tywnej Prawicy Narodowej, co nastgpito — dziwng
ironig losu — na wniosek niektérych epigonéw da?
wnej szkoty krakowskiej, prawdziwy duch stanczy?
kowski ujawnit sie wsrod nas w catej petni, oczy?
wiscie w odpowiednio do dzisiejszych stosunkow
zmodernizowanej postaci i uswiadomilismy sobie,
ze jesteSmy — bezposrednimi kontynuatorami Stan?
czykowskiej idei i szkoty, catkiem odmiennej od te?
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go wszystkiego, co sie w Polsce rozumie pod nazwa
konserwatyzmu.

Obecnie wiec, gdy SwiadomosC tej zaszczytnej
roli — wolnej zresztg od jakichkolwiek ambicji fsoli
tycznej kariery — dostatecznie juz sie w naszem
gronie i wydawnictwie ugruntowata i gdy Zwigzek
Polskiej Mysli Panstwowej, odmienny swym statu#
tern integralnie od wszelkich tworow partyjno#poli#
tycznych, czy klasowo#spotecznych lub egoistycznie
gospodarczych, wdrozyt caty szereg praktycznych
zadan w réznych dziedzinach pracy panstwowej,
wewnetrznej i zagranicznej i wykut szereg tez pod#
stawowych dla polskiej racji stanu, jak jg na pod#
stawie dobrej znajomosci historii i objektywnej ana#
lizy nowoczesnych zadan panstwa polskiego rozu#
mierny, gdy wreszcie zdezorjentowana co do istoty
naszej akcji prasa polska ro6znych odtamow uderzy#
ta w nas bezkrytycznie gradem kamieni, przylepia#
jac nam dowolnie najfantystyczniejsze przydomki
I zamiary — uznajemy za wskazane i konieczne pod#
niesC zakrytg dotad przytbice i oSwiadczy¢ publicz#
nie, ze jesteSmy stanczykami w petnem i gtebokiem
tego stowa znaczeniu.

Co to znaczy w dzisiejszych warunkach ,stan#
czyk“? Jakie sg, jasno i szczerze mowigc, charakter
mentalnoscC i wiasciwe cele tej szkoty?

Przedewszystkiem zastrzec sie musimy z nacis#
kiem, ze idea stanczykowska, a zatem i stanczykow#
ska metoda ujmowania zjawisk spoteczno#politycz#
nych, nie jest bynajmniej réwnoznaczng z pojeciem
konserwatyzmu. Fakt, ze stanczycy krakowscy
dawnego pokroju byli rownoczes$nie konserwatysta#
mi, nie ma nic do rzeczy. Stato sie to tylko wskutek
owczesnego zbiegu réznych politycznych #koliczno
§ci I Owczesnego spotecznego ukiadu sit. Aby ty
tworzyC takg szkote panstwowego myslenia ze #ek
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cewazeniem wszelkiego wzgledu na popularnosé,
trzeba byto wéwczas — przeszto pét wieku temu —
by¢ albo wybitnym, niezaleznym od wptywow
zdawkowej opinii publicznej uczonym, albo rownie
niezaleznym magnatem. A ze ci uczeni i magnaci
krakowscy, wszystko ludzie o bardzo wysokim f5o
ziomie wyksztatcenia i kultury, byli w éwczesnych
warunkach z natury rzeczy konserwatystami — bo
czem innem by¢ nawet nie mogli — wiec Owczesna
szkota stanczykowska rozwineta sie na tle konser#
watywnem.

Ale pod jej wptywem konserwatyzm ten kra#
kowski odréznit sie i odcigt odrazu od zwyktego
konserwatyzmu, opartego tylko na tradycji rodo#
wej lub materialnym stanie posiadania w reszcie
ziem polskich. Wszak znany jest mocny antagonizm
miedzy Owczesng szkotg krakowska a np. konser#
watystami wschodnio#galicyjskimi. Ci ostatni, nie#
cierpigcy stanczykow, ktorych uwazali poniekad za
»postepowcdw i rewolucjonistow”, byli przedstawi#
cielami pospolitego, materialistycznego, szlachecko#
gospodarczego konserwatyzmu. Podobnie 1 w in#
nych dzielnicach Polski byli stanczycy w sferach
pospolitego  konserwatyzmu bardzo nielubiani,
gtéwnie z powodu swej dalekosieznej ideologii po#
stepowej oraz niemitosiernego, na doktadnych stu#
diach historii narodu wyksztatconego obiektywiz#
mu, ktory obalat pobozne a ktamliwe legendy i ktadt
wszedzie kropki nad i w imie prawdy dziejowej
I niezbednego dla odrodzenia narodu rachunku su#
mienia.

Tem bardziej dzisiaj, w epoce ogolnej demokra#
tyzacji pojeC i stosunkow, wcale nie potrzeba byc
konserwatysta, w rodowem lub materialistycznem
tego stowa znaczeniu, aby byC stanczykiem. Idea

31



bowiem stanczykowska, to szeroka mys$l ogoIno#
panstwowa i ogoélnospoteczna, przekraczajgca
Smiato wszelkie zakostniate, egoistyczne pojecia
I interesy partyjne i klasowe, a zwlaszcza panujace
chwilowo w kraju, pod wptywem roznych, wcigz
zmiennych sytuacji i wypadkow, orientacje i na#
stroje.

Prawdziwy stanczyk nie jest w zasadzie ani kon#
serwatysta, ani demokratg, ani radykatem, ani wo#
gole zadnym innym wiezom i fluktuacjom zmien#
nej, jak wiatr, mody spoteczno#politycznej nie pod#
lega, ale jest przedstawicielem i niezaleznym prota#
gonistg mocarstwowej idei panstwowej i gtebszej
narodowej racji stanu, wytyczonej nadrzednie,
z bardzo szerokim horyzontem, bez zadnych uprze#
dzen, przesadow, haset partyjnych lub klasowych
I kontynuowanej niewzruszenie wsrod kiebowiska
wypadkow i nastrojow. Nie jest bezkrytycznym,
niewolnym reprezentantem zadnej warstwy spo#
tecznej i jej jednostronnych, materjalistycznych in#
tereséw. Stad tez nie podlega w mentalnosci swej
nikomu i nie jest rzecznikiem zadnej prywaty.
A przedewszystkiem, jak sie juz wyzej rzekio, nie
traktuje zadnych spraw z punktu widzenia wiasnej
kariery.

Nienawidzi organicznie wszelkiej hasetkowosci
I tromtadracji. Uwaza gtoszenie prawdy, opartej na
obiektywnej analizie faktow — chocCby gorzkiej nie#
raz prawdy — za podstawowy warunek narodowe#
go i panstwowego wychowania. Bedac w zasadzie
zwolennikiem nieuginajgcego sie¢ w zadnej niedoli
optymizmu — gdyz tylko optymizm moze twdrczo
dziata¢, a pesymizm jest objawem patologicznym —
jest jednak stanczyk stanowczym przeciwnikiem
wszelkiego sztucznego, oportunistycznego upieksza#
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nia przesztosci lub terazniejszosci i tudzenia w ten
SposOb spoteczenstwa teczowym fatszem.

Czy stanczyk ma jaki$ staty Swiatopoglad?

Oczywiscie — i to bardzo mocny, o ile chodzi
0 pewne zasady — ale nie sztywny we wszystkich
sprawach, lecz uwarunkowany Scistym objektywis
zmem. Jako bowiem wyznawca prawdy i objektyw?
nej metody traktowania spraw i zagadnien, nie mo
ze ustosunkowac sie do nich stanczyk wedtug pe?
wnego sztywnego szablonu. W skrajnem przeciwien?
stwie do roznorodnego partyjnego niewolnictwa,
ktore zwolennikom swym kaze naginaC rzeczywi?
sto$¢ do rozmaitych, a priori skonstruowanych i w
szeregach punktéw spetryfikowanych programow
partyjnych — odnosi sie twardy objektywizm 3tan
czykowski rozmaicie do réznych zagadnien, zalez?
nie od ich istoty i charakteru.

W jednych wiec problemach jest stanczyk dale?
ko bardziej konserwatywnym od pospolitego, hot?
dujacego zwykle oportunizmowi i kompromisom
konserwatysty. W innych kwestiach jest natomiast
bardziej radykalnym i postepowym, niz zawodowi
nasi radykali, a nawet socjalisci, w ktérych doktry?
nie, a zwiaszcza praktyce jest w istocie wiele za?
Sniedziatego konserwatyzmu, zwiaszcza, gdy cho?
dzi o konserwowanie materialnego ich stanu posia?
dania, a szczegdlnie o konserwowanie ad infinitum
stosunkéw, na ktorych ci zawodowi radykali, po?
stepowcy i socjalisci zerujg, sprzeciwiajac sie wszel?
Kiej rewizji z egoistycznej obawy ewentualnego po?
psucia sobie wygodnej platformy poziomych inte?
reséw politycznych lub finansowych.

Dlatego w pewnych wypadkach zaden konser?
watysta nie os$mieli sie tak twardo i bezkompromi#
sowo obstawac¢ przy pewnych zasadach, jak to czy?
ni stanczyk, w innych znowu zaden radykat nie ma
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odwagi i szczerosci pojS¢ naprzéd tak daleko i tak
integralnie z propagandg prawdziwego postepu, na
jaka staC osobiscie bezinteresownego stanczyka.

Stad wynika, ze idea i mentalno$¢ stanczykow#
ska nie daje sie ranzowacC w zadng rubryke znanych,
utartych przekonan i partii politycznych, ani klas
spotecznych. Co stanczyk poprze, a czemu sie sprze#
ciwi — i to w obu wypadkach bardzo zdecydowa#
nie 1 lapidarnie — to zalezy catkowicie od istoty
i charakteru danej sprawy oraz obiektywnego prze#
myslenia jej ostatecznych skutkow dla narodu i pan#
stwa. Zadnych sztywnych doktryn i drukowanych
punkt po punkcie programéw stanczyk nie uznaje.
Jest bowiem cztowiekiem intelektu par excellence,
a glowng cechg prawdziwego intelektu jest nieza#
leznos¢ mysli i swoboda sadu. Spiritus fiat, ubi vult.

Jezeli jednak szkota stanczykowska nie znosi
wiezow partyjnych i klasowo#spotecznych i dlate#
go nie uznaje zadnego sztywnego, wypunktowane#
go Swiatopogladu, ktory nawet z inteligentnych lu#
dzi robi z reguty bezmys$ing mase, Slepo postuszng
swym przywodcom, to natomiast ma stanczyk
wielki, niespisany program: idee.

A program ten i idea nie sg oparte na zadnych
sztucznych zatozeniach i kombinacjach. Prawdzi#
wa bowiem idea, jako przewodnia mysl i cel dla
catego narodu i panstwa, nie da sie nigdy sztucznie
wykombinowac, ale wyptywa samorzutnie, organicz#
nie, z catej nauki dziejow danego narodu i ze specy#
ficznych warunkow jego racji stanu.

Dlatego, zdaniem naszem, jako wiernych kon#
tynuatorow stanczykowskiej mentalnosci i szkoty,
btedne i daremne sg wysitki nowoczesnego spote#
czenstwa polskiego szukania i formutowania sobie
jakich$ nowych, par force ,,powojennych" progra#
moéw. Naturalnym bowiem, jedynym i odwiecznym
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programem — zawierajgcym w sobie moc wielkiej
idei — jest i moze by¢ dla Polakow tylko; restytu-
cja w poprawnem, odpowiednio zmodernizowanem
wydaniu panstwa o troistym herbie. ,Polska, Ru$
I Litwa — to nasza modlitwa", mowi stara piosen
ka, a piosenka ta jest bez zadnej watpliwosci aj
prawdziwszym wyrazem polskiej, narodowej i fan
stwowej racji stanu. Jest kwintesencja polskiej ,ge#
opolityki”, mowigc jezykiem nowoczesnym. Zad
nych tez innych programow nam nie potrzeba, bo
wszystkie inne bytyby sztucznie, demagogiczne,
bo tchorzliwe. | jezeli ideg przewodnig dawnych
stanczykow, pod obcym zaborem, bylo dazenie do
odpowiedniego wzmocnienia i przygotowania haro
du na przewidywany w przysztosci moment dzy
skania niepodlegtosci, to dzisiaj zadanie to ¥dpo
wiednio sie rozszerzyto i polega na wzmocnieniu
i przygotowywaniu zawczasu spoteczenstwa pol-
skiego do takiego wyzyskania roznych okazji, kto-
re sie same niewatpliwie nastrecza, aby mocarstwo
o troistym herbie stato sie znowu faktem i azeby
przez to btedy przodkéw naszych zostaty napra-
wione.

A jak pogodziC role i zywotny interes polskiego
narodu z racjg stanu przysztego wielkiego panstwa,
w ktorego sktad wejda rozne inne narody? Endecja
nie umie rozwigza¢ racjonalnie tego zagadnienia
I dlatego radaby skurczy¢ Polske do obszaréw ze
zdecydowanie polskg wiekszoscig, tak, aby ,,narod
polski byt jedynym gospodarzem w catym kraju™.

Matoduszne to pomniejszanie Ojczyzny! Zbyt
mato bowiem jest rdzennych Polakéw, aby Polska
li tylko etnograficzna mogta wobec sasiednich pan
stwowych koloséw mocarstwowos¢ swg utrzymac.

Panstwo polskie musi by¢ wiec z natury rzeczy
wielonarodowosciowe. Ale wsréd tych, obywatel-

35



sko réwnouprawnionych narodow w obrebie pan-
stwa o troistym herbie, narodowi polskiemu przypa-
da rola ,,narodu prowadzgcego".

Oto nasza idea, wyptywajgca organicznie Zarow
no ze specyficznego potozenia obszarow ,,wiadztwa
polskiego™ mniej wiecej miedzy Odrg a Dnieprem,
jak i z catego sensu naszych dziejow i naszej misji
historycznej, oraz z imperatywnych postulatéw
obrony narodowej w szerokiem tego stowa Znacze
niu. Nie przesgdzamy tylko z gory ostatecznej for
my prawnej tej restytucji dawnej Rzeczypospolitej,
bo w zadne jasnowidztwa wdawac sie nam nie ol
no. Zaleze¢ bedzie ta forma oczywiscie od réznych
okolicznosci, a w pierwszym rzedzie od tezyzny,
rozumu, solidarnosci i politycznego wyrobienia [oi
skiego narodu. Cata sztuka w tem, aby umiejetnie
przygotowac zawczasu odpowiednie okazje, Hha
tchng¢ Polakow odpowiednim, ekspansywnym i
gorem i utrwali¢ w innych narodowosciach przeko
nanie, ze byt ich i dobrobyt zapewnione moga byc¢
tylko wiasnie w ramach wielkiego, wspolnego mo
carstwa, z Polakami na czele.

| do tego wielkiego celu dazy¢ nalezy z nieugietg
konsekwencjg, bez wzgledu na chwilowe, czesciowe,
efemeryczne konstelacje i wypadki, do ktérych na
razie, dorywczo, tak czy inaczej wypada sie naszym
rzadom ustosunkowac.

A pod wzgledem spotecznym, jak wyglada 3tan
czykowska idea? | w tym zakresie opiera sie¢ na ha
uce dziejow i na prostym objektywizmie. Bedzie
moze dla niejednego z czytelnikow rewelacja, jezeli
oSwiadczymy na tem miejscu, iz — ogotem bioragc
— uznajemy konieczno$¢ humanistarystyczng i cy#
wilizacyjng stuletniej walki nizszych warstw ¥pote
czenstwa o zdobycie petnych praw obywatelskich
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I nalezytego poszanowania dla pracy, niegdy$ przez
snobizm herbowy pogardzanej. Wszak nie tak daw#
no jeszcze nietylko praca robotnika, ale wszelka
wogole praca zawodowa uwazana byla za co$ ,ni#
skiego” przez warstwy ludzi, w ktérych dziedzicze#
nie majatkéw i ,,wytworny" brak zawodowego za#
jecia stanowity podstawe ,,wyzszosci spotecznej”.
Nie tak to dawne czasy, kiedy jaka$ panna z zie#
mianskiego domu nie chciata wyj$¢ za znakomitego
lekarza, cztowieka o wielkiej kulturze i wybitnem
stanowisku obywatelskim, dlatego tylko, ze ,ten
pan ma zajecie". A wytworny cztowiek z wyzszej
sfery — z ,,towarzystwa™ — nie powinien przeciez
mie¢ zadnego okre$lonego zawodu!

| takie przedpotopowe pojecia panujg dzi$ je#
szcze, podSwiadomie, nawet w najbardziej demokra#
tycznych i radykalnych sferach. WidzieliSmy nieraz
politycznych radykatow, ba, nawet socjalistow, kia#
niajacych sie w pas ludziom z ,wyzszej sfery", na
ktorych na wiecach wyborczych piorunuja, szerzac
hasta odebrania im majatku ,,bez odszkodowania".
Ci sami radykalni krzykacze, zaproszeni na wytwor#
ne salony, z niskim uktonem Sciskajg niesmiato dton
magnacka i ponizajg sie do roli wesotkow nadwor#
nych, aby ,,uciesznemi krotochwilami" rodzine ma#
gnata zabawié. Jest to wiec wywiaszczanie obywa#
tela z godnosci demokratycznej ,,za odszkodowa#
niem" w formie wykwintnego obiadu i pobytu
w arystokratycznym salonie.

Dajemy tu Swiadectwo objektywnej prawdzie.
Tak, a nie inaczej traktujg nasi srodzy demokraci
I postepowcy swa ,,godno$¢ obywatelskg'!

A my, stanczycy, cho¢ otwarcie wyznajemy nie#
zaprzeczong pawde, ze ludzie pod wzgledem inte#
lektu i majatku, nie sg i nie beda nigdy réwni, zeby
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nawet wszystkie doktryny i systemy socjalne na gto#
wie sie postawity, to jednak stanowczo stawiamy
postulat zaprowadzenia raz nareszcie w spoteczen#
stwie cywilizowanem prawdziwej, rzetelnej rowno#
Sci obywatelskiej i poszanowania godnosci ludzkiej.
Walka klasowa, jako dtugoletni, naturalny epizod
historyczny, zakonczyfa juz swojg role, wykonata
swe zadanie, doprowadzita do teoretycznej rowno#
sci prawnej i do réznych urzadzen humanitarnych.
Przesadzita juz w tem nawet, gdyz zanadto wybuja#
jac, ptodzi bolszewizm, zniszczenie, cofanie sie
wstecz, utrudnia juz postep i zamienia ludzi nieraz
w dzikie zwierzeta, a juz conajmniej roznieca w
nich nizsze instynkty, prawdziwie bandyckie — ra#
bunku cudzego mienia. Natomiast walka klasowa
wcale nie dokonata jednego z najwazniejszych
swych zadan, mianowicie przezwyciezenia pychy
stanowej i snobizmu, przed ktorym plaszcza sie
dzi$ jeszcze najradykalniejsi demokraci. W rezul#
tacei tej dziwacznej ewolucji gnebi sie dzisiaj cnote,
zastuge i wszelkie wogole prawdziwe, wyzsze ludz#
kie walory i jako teoretyczny ideat obywatelski wy#
nosi sie na piedestat niegramotnego, ,,wielkiego cha#
ma*“, do ktérego wszystkie stosunki w Kraju i kon#
stytucje majg sie niby dostosowaC — ale w rzeczy#
wistosci prozny snobizm herbowy, niczem juz dzi#
siaj konkretnem nie uzasadniony i Sredniowieczny
podziat spoteczenstwa na klasy istnieje w dalszym
ciggu, uznawany czotobitnie nawet przez skrajnych
radykatow.

Bo prawdziwa demokracja nie polega na tem,
aby niszczyC€ blizniego, ktory cos wiecej posiada
I wyzuwac go gwattem z mienia dla doktrynerskich
fikcji fatszywie, po zbdjecku pojetego ,,postepu”,
ale przedewszystkiem na takiem podniesieniu kul
tury 1 godnosci wiasnej kazdego obywatela,
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aby zadne przestarzale przywileje spoteczne,
zadne tytuty i tradycje same przez sie nic nie
znaczyly. Szacunek winny budzi¢ tylko cnota,
talent, zastuga, dowody prawdziwej kultury
osobistej — ale zadne snobistycznie i ,tytular?
ne* momenty. A w takiej dopiero atmosferze, wol-
nej od zawisci spotecznej, ale takze i od uczucia niz-
szosci jednego obywatela wobec drugiego, moga by¢
zaprowadzane racjonalne, dla ogotu i panstwa rze#
teinie korzystne i trwate reformy. Na tern po#
lega prawdziwy postep cywilizacji, a nie na niena#
wistnych hastach, bratobojczej walce, niszczacych
eksperymentach i socjalistycznych doktrynach spo#
tecznego gwattu i przymusu, przy réwnoczesnem
kianianiu sie w pas przed zasniedziatym, préznym
snobizmem.

Stowem — o ile sprzeciwiamy sie stanowczo
wszelkim demagogicznym, przestarzatym doktryn
nom i eksperymentom socjalnym oraz przedtuzaniu
catkiem juz niepotrzebnej, a tylko szkodliwej walki
Klasowej, ktorg zastgpi¢ winien rozumny, trzezwo
pojety solidaryzm obywatelski, to z drugiej strony
nikt nie ma powodu zarzuca¢ nam jakiegokolwiek
wstecznictwa, gdyz rozumiemy doskonale reah
ne warunki ducha czasu i gotowi jestesmy po#
pieraC kazda, nawet najSmielszg reforme i kazde
postulaty szerokich mas ludowych, byle tylko re-
formy te 1 postulaty odpowiadaty prawdziwej spra-
wiedliwosci spotecznej, wymaganiom zdrowego roz-
sadku, zywotnym interesom panstwa i aby — cze#
go lekkomyslnie nie wolno pomijaC — byty w kraju
odpowiednie $rodki na racjonalne przeprowadzenie
tych postulatéw postepu, a nie zeby hasta postepo#
we rzucane byty w lud lekkomysinie, jako ztudne,
jatrzace obietnice, jako narzedzia do szerzenia
zbrodniczej demagogii, bez faktycznej moznosci
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urzeczywistnienia tych obietnic z rzetelng, trwatg
korzyscig dla panstwa i spoteczenstwa.

Podobnie z gory i stanowczo zastrzegamy sie
przeciw bezkrytycznemu posadzaniu nas — jako wy#
znawcow integralnej stanczykowskiej idei, natchnio#
nej wylacznie rzetelnym interesem panstwa i naro#
du — o nasladownictwo jakichkolwiek modnych
obecnie zagranicg i rozpowszechnionych tam spe#
cjalnych systemow i doktryn ustrojowych, a wiec
np. faszyzmu, hitleryzmu, wszelakich koncepcji
dyktatorskich, nacjonalistycznych, czy ,ludowlad#
czych® Nietylko nic wspdlnego z tem wszystkiem
nie mamy, ale wprost przeciwnie — pietnujemy
wszelkie nasladownictwo cudzych wzorow przez Po#
lakow jako upokarzajgce i szkodliwe Swiadectwo
ubostwa polskiego intelektu. Niech Moskwa bedzie
dla Moskala, Rzym dla Wiochow, Berlin dla Niem#
cow, Paryz dla Francuzéw — a my, Polacy, winni#
Smy wykoncypowac i skonstruowac dla siebie taki
swoisty ustroj, jaki naszej mentalnosci i potrzebom
naszego kraju istotnie odpowiada. Nam zadne cu#
dze pomysty ustrojowe nie imponuja, a jezeli cos#
kolwiek mozemy wzig¢ z niektorych dobrych wzo#
row zagranicznych, to jedynie tylko przyktadny
istotnie u pewnych narodéw o wysokiej cywilizacji
zmyst organizacyjny, porzadek i konsekwencje w
kazdej pracy. Ale pozatem, jak stusznie wysSmiewa
to jeden z wielkich naszych wieszczéw, Polska nie
powinna byC ,,papuga narodow", ale wiasnym, ro#
dzimym, zdrowym kierowac¢ sie rozsadkiem.

Jako protagonisci metody bezwzglednego objek#
tywizmu, nie czujemy wobec nikogo w kraju czy
zagranicg zasadniczej nienawisci. Staramy sie wszel#
kie przejawy mysli i dziatalnosci ludzkiej, prywat#
nej czy panstwowej, mozliwie objektywnie zgtebic
I wyrozumie¢. Jezeli za$ wystepujemy stanowczo
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przeciw pewnym pradom, stronnictwom lub nawet
catym panstwom, to tylko o tyle i tak diugo, do#
poki przejawia sie w nich szkodliwa tendencja
dla Polski. Gdy to szkodliwe nastawienie u nich
sie zmieni, to pierwsi cieszy¢ sie bedziemy i odrazu
zmienimy taktyke.

Jedno tylko zwalcza¢ bedziemy zawsze, do upa#
dtego: Rosje —ito bez wzgledu na panujacy w niej
ustroj. Ten bowiem osobliwy konglomerat szczepo#
wy, zatruty od wiekdw ideg rozktadowego fataliz#
mu, a rownoczesnie takze ustawicznego zaborczego
imperializmu w roznych formach, biatych czy czer#
wonych, by, jest i moze by¢ dla Polski i dla zachdd#
niej cywilizacji zawsze tylko szkodliwym. Nic ni#
gdy dobrego, dodatniego Rosja Polsce i Swiatu nie
data, a obecnie wali stamtad na caty Swiat najstrasz#
niejsza, najprzewrotniejsza, moralna, spoteczna
i ustrojowa zaraza, ktora chce zniszczy¢ i przekreslié
caty dorobek cywilizacji i prawdziwego postepu
i zamieniC calg ludzkos¢ w dzikie, niewolne bydto.

| dlatego stwierdzamy objektywnie, ze o ile ze
strony Niemiec grozi nam tylko techniczne i poli#
tyczne niebezpieczenstwo, ktore mozemy paralizo#
wac nalezytem zbrojeniem sie i zawieraniem odpo#
wiednich sojuszéw z innemi panstwami, ktorym
nadmierny wzrost potegi niemieckiej rowniez za#
graza, o tyle niebezpieczenstwo rosyjskie uwazamy
za podwaojnie wigksze: nie tylko pod wzgledem tech#
nicznym i politycznym, wzmozonym jeszcze kolo#
salnymi rozmiarami tego panstwa, ale i pod wzgle#
dem ptyngcych stamtad pradow rozktadowych, da#
leko niebezpieczniejszych od pociskow armatnich
I bomb samolotowych. A niebezpieczenstwo to pote#
guje jeszcze pewne pokrewienstwo szczepowe z na#
mi i podobienstwo mowy, co ptodzi samobdjcze dla
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nas sympatje prorosyjskie — a w konsekwencji
I probolszewickie — w licznych jeszcze sferach ha
szego spoteczenstwa, a nawet ideologie, propago#
wang przez niektére nasze stronnictwa, oparcia sie
0 Rosje na podstawie ,,stowianskiego braterstwa”,
czyli poprostu mimowolng kapitulacje moralng i po
lityczng wobec moskiewskiego kolosa.

Stwierdzamy wiec na podstawie bacznej obser#
wacji, ze o ile przeciw ewentualnemu niebezpieczen?
stwu niemieckiemu nardd nasz dostatecznie jest na?
stawiony, czujny i odporny, o tyle przeciw zabor?
czym, gangrenujgcym zakusom Moskwy nie jest
w podobnym stopniu opancerzony. | dlatego wias?
nie akcentujemy silnie nasze stanowisko juz nie?
tylko antybolszewickie, ale i antyrosyjskie wogole.
Wobec Niemcow za$ nie widzimy potrzeby naszego
odpornego stanowiska w takim samym stopniu ak?
centowac, gdyz konstatujemy zgodno$¢ i odpornosc
w tym wzgledzie catego polskiego spoteczenstwa.

Ale, jak z powyzszego widac¢, dalecy jesteSmy
od jakiegokolwiek germanofilstwa i wogodle uwaza?
my, ze wszelkie jednostronne, bezkrytyczne, czu-
tostkowe sympatje wobec wszelkich obcych panstw
i narodow sg dowodem politycznego dziecinstwa
i szkodliwego zaslepienia.

Niepodlegta Polska, o aspiracjach mocarstwo?
wych, powinna kierowac sie w praktyce zagranicz?
nej i wogole w stosunkach z obcymi jedynie i wy-
tacznie wihasnym, trzezwym interesem i nie dac sie
narkotyzowac jakimikolwiek uczuciowymi motywa?
mi. Pamietajmy, ze kazdy cudzoziemiec, bez wyjat?
ku, odnosi sie do nas takze tylko z punktu widzenia
swego egoizmu panstwowego, narodowego, czy go#
spodarczego i najwiekszy nasz przyjaciel i sojusz#
niz moze nas kazdej chwili zdradzié¢, gdy odpowia#
da¢ to bedzie jego chwilowym interesom.
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Z drugiej strony — w mysl tej samej logiki —
moze Polska niepodlegta i mocarstwowa pozwolic¢
sobie dzisiaj na zawieranie porozumien z kazdem
panstwem, nawet niesympatycznem, jezeli wspokt
dziatanie tego panstwa w danych celach jest dla nigj
realnie uzyteczne. | pod tym wzgledem zrzuci¢ win#
niSmy raz nareszcie hanbigce juz dla nas jarzmo
trwogi i uprzedzen z okresu zaborcéw, jakoby przez
zawarce konkretnego porozumienia z jakiemkolwiek
innem panstwem Polska miata ,,wprzegnac sie w ry#
dwan“ jego polityki. Przeciw takiemu rozumowaniu
jak najkategoryczniej protestujemy. Dlaczego nie
mamy zapatrywac sie na te sprawe odwrotnie i by¢
dumni z tego, jezeli uda nam sie przyciggnac jakies
panstwo do sojuszu z nami, a wiec wprzac je nieja#
ko w rydwan naszej polityki?!!

Pozatem gtowne nasze zadania, kierunki dziata#
nia, specyficznie objektywng metode podchodzenia
do spraw i problemdw, uwzgledniajgcg zarowno do#
Swiadczenie przesztosci, jak i aktualng sytuacje,
a przedewszystkiem realng perspektywe na blizsza
lub dalszg przysztos$¢, poznali juz chyba dostatecz#
nie nasi zwolennicy i czytelnicy, gdyz skrystalizo#
waty sie one w statucie Zwigzku Polskiej Mysli Pan#
stwowej, a szczegolnie w uchwalonym przez Zarzad
I ogtoszonym programie tymczasowym dziesieciu
sekcji Zwigzku, jak i w ditugich serjach odpowied#
nich artykutow roznych piér, zamieszczanych od pa#
ru zwiaszcza lat ostatnich w tern wydawnictwie
I propagowanych nieraz szeroko w setkach i tysig#
cach odbitek.

W tym Zwigzku naszym znalazta cigg dalszy
I scharakteryzowata sie odrodzona i odpowiednio
zmodernizowana dawna szkota krakowska, a wiec
prad, kontynuujacy dzieto Naprawy Rzeczypospo#
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litej, rozszerzony konkretnem dazeniem do jej
stopniowego, mocarstwowego rozwoju. Stwierdza
my wielkg aktualnos¢ i potrzebe istnienia oraz &ner
gicznego dziatania tej szkoty, gdyz wiele jeszcze
zmieniC sie musi w narodzie i olbrzymie czekajg go
jeszcze zadania.

Jedna, bardzo korzystng zmiane przyniosta nam
modernizacja stosunkow, mianowicie te, ze nauczy#
liSmy sie, ogdtem biorgc, stucha¢ rozkazéw jakiejs$
rzadzacej jednostki. Jest to juz znaczny postep, bo
tego dawniej nie byto i nie byto wogole rzadzacych
jednostek, ktéreby chciaty i umiaty madrze, a %ta
nowczo rozkazywac. Ale poza biernem tykonywa
niem rozkazéw i kazdorazowym entuzjazmem, tka
zywanym takiej jednostce, brak u nas jeszcze *de
cydowanej, samodzielnej, powaznej opinji publicz
nej, a na jej miejscu panujg jeszcze albo bezmysl#
ne nadzieje na cudotwdrczos¢ wyjatkowych jedno
stek elitarnych, rozkazujacych, majacych w danym
okresie polityczng wiadze w reku, albo tez uparta,
a szkodliwa opozycja partyjna, ktérej hotduja ,,dla
zasady" pewne ugrupowania, stwarzajgce sobie z Ja
towej negacji wszelkich uzytecznych zamierzen w
kraju swa racje bytu i swdj ,,program"”.

Stajgc wiec wobec tej, czeSciowo Zanarchizowa
nej, chaotycznej, a rownoczesnie ostabionej, bier#
nej, w partyjnictwie zrutynizowanej opinji publicz
nej z podniesiong przytbica i ogtaszajac sie tem, czem
od dawna juz de facto jesteSmy, to jest kontynuato#
rami stanczykowskiej szkoty politycznej, oSwiadcza#
my zarazem, ze w produktywnos$¢ tiaidstivowo
czg zadnej partji politycznej juz nie wierzymy, nie
tylko na podstawie dtugoletniej obserwacji stosun#
kow, ale i z pewnego takze historyczno#ewolucyjne#
go powodu. Ta bowiem forma publicznej pracy oby#
watelskiej, ktora ma cechy i nazwe stronnictwa 5o
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litycznego, jako wyrazu aktualistycznych dazen
I aspiracji pewnych grup czy warstw w spoteczen?
stwie, zrodzita sie i zamiera w Scistym zwigzku z ge?
nezg i zmierzchem parlamentaryzmu w dotychcza?
sowem tego stowa znaczeniu.

Inne teraz formy i metody obywatelskiej pracy
politycznej stajg sie aktualne. Formy te i metody
znajdujg swolj wyraz z jednej strony w wysokiej
ideowosci, w przeciwienstwie do zbytniego mate-
rializmu partji politycznych, z drugiej strony w dgze-
niu do realizacji pewnych konkretnych zadan, w
przeciwienstwie do metody ogolnego politykowania
z dnia na dzien, na ktorem dziatalno$¢ partji polega.

Celem kazdej partji politycznej jest osiggniecie
mandatéw parlamentarnych i stanowisk urzedo?
wych, co najczesciej wypacza lub nawet paralizuje
realizacje partyjnego programu, celem za$ nowych
form organizacji politycznej jest nie bezposrednie
dazenie do wiadzy, ale wykonywanie pewnych kon-
kretnych zadan o charakterze ogodlnej uzytecznosci
panstwowej i spotecznej. | w tem tkwi integralna
istota prawdziwej modernizacji stosunkow.

Wyrazem tych nowych form i metod akcji oby?
watelskiej jest wiasnie nasz Zwigzek Polskiej Mysli
Panstwowej, pierwsza taka organizacja w swym ro?
dzaju w panstwie. | tem nalezy ttumaczyc, ze opinja
publiczna, a zwiaszcza prasa, nie mogta dotad i nie
umiata zajg¢ wobec nas jakiego$ racjonalnego, objek?
tywnego stanowiska, ale gubita sie tylko w dowol?
nych koncepcjach i btednych domystach.

Istota naszej metody polega na tem, ze ludzi wy?
kazujacych che¢ wspotdziatania z nami — oczywi?
scie na podstawie doktadniejszej, rzetelnej znajo?
mosci naszych celow — przenosimy z platformy
ogodlnego, partyjnego politykowania na platforme
konsekwentnego petnienia pewnych, wyraznie okre?
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stonych zadan panstwowych i to na razie w pieciu
zasadniczych kierunkach: moralno-religijnym, we-
wnetrzno-ustrojowym, gospodarczym, narodowo-
sciowym i zagranicznym. Jest to wiec takze polity-
ka, nawet wysoka, dalekosiezna polityka, ale nie ma
nic wspolnego z politykg partyjng. A catos¢ tej ak-
cji sktada sie logicznie i konsekwentnie na stopnio-
we urzeczywistnianie nieodzownego i naturalnego
dla Polakow celu: zbudowania Polski Mocarstwo-
wej i naprawienia walnych btedéw naszych przod-
kow w tym zakresie.

Jakkolwiek nalezyte przemyslenie i dyrektywa
dazen, zmierzajacych do tego wielkiego celu, jest
| pozostanie z natury rzeczy zadaniem pewnej, od-
powiednio wyksztatconej i gtebiej myslacej elity —
w intelektualnem tego stowa znaczeniu — to jednak
»stanczykiem” moze byC¢ kazdy, trzezwo, uczciwie
i realnie myslacy obywatel, bez rdznicy warstwy
spotecznej lub zawodowej, do ktorej nalezy. Ma
wiec idea i metoda stanczykowska te wihasciwosé, ze
jest rownoczesnie z pewnych wzgledéw wilasnoscig
i cechg pewnej', odpowiednio wyszkolonej elity umy-
stowej, a zarazem takze platformg wspotdziatania
dla sfer najszerszych. Kazdy chtop i robotnik moze
by¢ stanczykiem, jezeli tylko otrzasnie sie z niewoli
demagogicznych haset partyjnych lub klasowych
I zacznie mysleC niezaleznie, logicznie i objektywnie
0 swych losach w Scistym zwigzku z interesem ogol-
nym panstwa. Coprawda, nie fatwo zostacC stanczy-
kiem, gdyz mechaniczne zapisanie sie do naszego
Zwigzku ze wzgledow oportunistycznych absolutnie
nie wystarcza, a w spoteczenstwie naszem panujg
jeszcze nazbyt rozne bezkrytyczne hasta, przesady,
nastawienia, orjentacje, przyzwyczajenia, a przede-
wszystkim gruby, poziomy materializm o charakte-
rze zaprawde podworkowym, niezdolny do siegnie-
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cia przewidujaca myslg poza krag najblizszych, do?
raznych spraw i interesow. | wiasnie dla tego tkwig
ludzie przewaznie w przestarzatych, jatowych orga?
nizacjach lub przynajmniej sympatjach partyjnych,
klepigc bezmyslnie polityczne, spoteczne lub gospo?
darcze pacierze, ktorych nauczyli sie z partyjnych
gazet lub od sprytnych, za Kkarjerg lub popularno?
scig goniagcych prowodyrow.

I w tem wiasnie lezy olbrzymia roznica miedzy
prawdziwym wyznawcg idei stanczykowskiej, a ja?
kimkolwiek partyjnikiem: do partii lub jakiejkol?
wiek organizacji spotecznej wystarczy zapisac sie,
ptaci¢ wkiadke, a co pewien czas bra¢ ewentualnie
udziat w zebraniach i podziwia¢ lub gani¢ mow?
cow. Aby za$ byC stanczykiem, trzeba nim byc¢
z krwi i kosci, z gtebokiego a bezinteresowne?
go przekonania, trzeba umie¢ myslecC i objektywnie
I wedlug wskazan tego obiektywizmu dziatad.
Aby za$ naleze¢ do stanczykowskiej elity prowa?
dzacej, trzeba nadto odpowiedniego wyszkolenia w
metodzie ujmowania zagadnien i w gtebszem zro?
zumieniu nauki i sensu dziejow Polski.

Chociaz wiec podwoje stanczykowskiej szkoty
sq dla wszystkich szeroko otwarte, to jednak nie
fatwo przestgpi¢ na serjo ich progi, bo nie kazdy jest
w stanie porzuci¢ swe warstwowe, czy zawodowe,
czy partyjne, czy wreszcie sentymentalne uprzedze?
nia i stangC na gruncie szczerej, brutalnej, obiektyw?
nej prawdy dziejowej i wspotczesnej. Aby bycC pra?
wdziwym stainczykiem, trzeba stacC sie cztowiekiem,
duchowo wolnym ,niezaleznym od doktryn i zakost?
niatych regut swej sfery.  Niewolnik polityczno-
spoteczny lub kastowo - zawodowy nie moze by¢ na
serio stafnczykiem, chocby tego jaknajbardziej pra?
gnat i cho¢bysmy mu drzwi jaknajszerzej otworzyli.
Taki cztowiek, w zetknieciu sie z naszg metodg bez?
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wzglednego objektywizmu i ,,wyrgbywania prawdy
toporem", ucieknie przerazony, albo odrzucony ?o
stanie, mimo naszej i jego woli, jaka$ sitg odsrods
kowg przy pierwszej okazji.

Dodajemy wreszcie dla zapobiezenia &wentual
nym nieporozumieniom lub ztoSliwej krytyce, ze
odstaniajac obecnie przytbice jako stanczycy, nie
chcemy i nie mozemy przez to samo porownywac
si¢ z krakowskimi stanczykami dawnego typu. Sas
mo sie bowiem przez sie rozumie, ze pod wielu
wzgledami réznimy sie indywidualnie od wielkich
zatozycieli i filarow dwczesnej szkoty krakowskiej
— Popielow, Szujskich, Tarnowskich, Potockich,
Dunajewskich, Bobrzynskich i t. d. Inne dzi$ czas
sy, stosunki, pojecia i dzieje. | tylko wielka, odwies$
czna tradycja i cel Naprawy Rzeczypospolitej, jak
rowniez metoda obiektywizmu historycznospolitys
cznego, narodowego rachunku sumienia, dalekosiezs
nej polskiej mysli mocarstwowej oraz gtoszenia
prawdy bez wzgledu na popularno$¢ i egoistyczny
interes osobisty lub klasowy pozostajg te same.

Niewzruszony tez pozostaje sztandar Religii,
gdyz szczery obiektywizm i prawdziwie twodrcza
idea sg nie do pomyslenia bez gtebokiej wiary w
Czynnik Nadprzyrodzony. Tembardziej, ze najs
gtebszym fundamentem i racjg stanu Polski Mocars
stwowej, umiejscowionej miedzy Swiatem rosyjs
skim a niemieckim, jest rola jej i misja jako twiers
dzy katolicyzmu.

Zarzad Zwigzku

Polskiej Mysli Panstwowej.



DOROBEK PROGRAMOWY ,NASZEJ]
PRZYSZLO,SCI" | ,ZWIAZKU POLSKIE]
MYSLI PANSTWOWEJ"

ZYNIAC zadosC zyczeniom, z ktéremi zwra?

cajg sie do nas czesto zwolennicy naszego
Kierunku, czytelnicy ,,Naszej Przysztosci” i wresz?
cie inni, z jakichbgdz powodow akcjg naszg zainte?
resdbwani, jak réwniez dla usuniecia réznych nie?
porozumien co do wiasciwego charakteru naszej
organizacji, z ktoremi nieraz jeszcze spotykamy sie
w prasie i w opinji publicznej, podajemy ponizej
w zwiezle sformutowanych punktach konkretne de?
finicje istoty naszego Zwigzu oraz ustalone juz
dotagd w pracach naszych tezy, ktére staramy sie
propagowac piorem, stowem i — gdzie tylko moz?
na — takze interwencjg czynna.

Definicje te i tezy podajemy dlatego dzi$ dopie?
ro, ze nie stanowig one jakiego$ z gory wykoncypo?
wanego programu, jak to bywa najczesciej w stron?
nictwach politycznych, ktére do swych a priori
skonstruowanych doktryn i programow usitujg po?
tern zycie i rzeczywisto$¢ naginaC — ale jest to
stopniowo osiggniety dorobek szeregu lat pilnej
obserwacji  stosunkow, mozliwie obiektywnego
przemyslenia oraz praktycznego doswiadczenia.

Dorobek to oczywiscie tylko tymczasowy. Uza?
sadnienie poszczegolnych tez znajduje sie w diu?
gich seriach artykutéw i wiekszych rozpraw, zarnie?
szczonych w poprzednich tomach wydawnictwa.
Zresztg wraca¢ bedziemy do tych tematow ciagle
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jeszcze w miare postepu ich realizacji i dalszego
rozwoju stosunkow.

f. Definicje ogdlne.

1. Zwiazek Polskiej Mysli Panstwowej nie ma
nic wspolnego z jakiemkolwiek stronnictwem poli#
tycznem, ale jest zrzeszeniem specjalnem, majgcem
na cele opracowanie i realizacje szeregu konkret-
nych zadan panstwowych w ramach S$cisle okreslo-
nych.

2. Zadania te lezg w pieciu gtdwnych dziedzi#
nach pracy publicznej, a mianowicie: moralno#reli#
gijnej, wewnetrzno # ustrojowej, gospodarczej, nas
rodowosciowej i zagranicznej .

3. Zwigzek nie zajmuje sie jednak catoksztak#
tern zagadnien w tych wszystkich dziedzinach, ale
obiera sobie w kazdej z nich tylko pewne specjalne,
doktadnie okreslone odcinki i cele dziatania.

If. Tezy szczegodtowe.
A. Dziedzina moralno-religijna.

1. Religia katolicka, jako zrédto praw moralnych
dla wszystkich jej wyznawcOw, a rownoczesnie
takze jako pierwszorzedny fundament odwiecznej
polskiej racji stanu i misji dziejowej, winna by¢
takze i w praktycznem jej wyznawaniu przez poi#
skie spoteczenstwo tak wysoko wzniesiona ponad
poziom roznic przekonan politycznych, aby nie by#
to nawet cienia pozoru, ze jakikolwiek odtam spo#
teczno#polityczny polskich sfer katolickich moze jej
sztandaru naduzywac dla swych Swieckich celow.

2. Osiggniecie kanonizacji Krolowej Jadwigi,
jako celu o niezmiernie doniostem z réznych twzgle
dow znaczeniu dla moralnego wzmocnienia narodu
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I opancerzenia go przeciw doktrynom ateizmu i ty
wrotu.

3. Ustawodawstwo panstwowe nie moze Haru
szaC w niczem sakramentalnosci wezta matzenskie
go, a przeciwnie: $lub wyznaniowy winien ipso facto
stanowi¢ automatycznie takze i panstwowy akt
prawny.

!

B. Dziedzina wewnetrznofustrojowa.

1. Wiasciwg, nowoczesng formag twewnetrzno
ustrojowg panstwa i spoteczenstwa polskiego Wi
nien byC umiarkowany korporacjonizm, #ostoso
wany oryginalnie do specyficznych cech polskiej
psychiki i wogdle do polskich stosunkdéw, bez ha
Sladownictwa obcych wzorow i z wyeliminowaniem
wszelkiego systemu niewoli spotecznej lub zbytniej
supremacji panstwa nad jednostka.

2. Prawo wiasnosci prywatnej w jego najszer-
szym znaczeniu—od wiasnosci duchowej i materiat
nej, az do ustroju rodzinnego, ktory jest takze fie
odigczng funkcja tej zasady — musi by¢ w Polsce
bezwzglednie utrzymane i nie moze stanowic przed
miotu zadnych festagogigzhp czy
kompromisowych przetargéw. Prawo to winno by¢
tez w ustawie konstytucyjnej mocno i Hiedwu
znacznie sformutowane, a w innych ustawach oraz
w normach i praktyce administracyjnej &dpowied
nio chronione.

3. Niezaleznie od wszelkich reform, iezbed
nych dla naprawy réznych wadliwosci ustroju pry
fegirtalistycznego w duchu realnych potrzeb
nowoczesnej cywilizacji, winien caty ustroj pan
stwa ugruntowac sie wyraznie i z catg konsekwencjg
w kierunku HKeyvalistycznym, tak w Z*a
sadach, jak i w praktyce.

51



C. Dziedzina gospodarcza.

1. Prawo do uczciwego zarobku prywatnego
winno by¢ naczelng zasada gospodarcza, uznawang
| popierang przez panstwo, jako oczywisty postulat
istoty pracy gospodarczej, jako jedno z najistot#

niejszych uprawnien obywatelskich i ludzkich
wogole i jako najgtowniejszy warunek bogactwa
panstwowego.

2. Wiedza ekonomiczna nie powinna pod zad#
nym warunkiem stuzy¢ w swych wnioskach i defi#
niejach wymaganiom biezacej polityki panstwowej
I fiskalizmu, ale przeciwnie: winna byc¢ dla nich
wskaznikiem i arbitrem. Dlatego musi by¢ przepro#
wadzona w obecnej epoce przetomowej fruntow
na rewizja wielu, stanowczo juz przestarzatych za#
sad, twierdzen i definicji z dziedziny tej wiedzy,
a zwilaszcza nauki o skarbowosci, ktére w dotych#
czasowem swem brzmieniu dajg swym autorytetem
najgtebsze oparcie naduzyciom fiskalizmu i dema#
gogii spoteczno#politycznej dla gospodarczego gne#
bienia jednostki.

3. Pojecie panstwa#ojczyzny nie moze byc¢
w nowoczesnych stosunkach az tak daleko roman#
tycznie lub etatystycznie naduzywane, zeby wolno
byto panstwu stale utrudnia¢ lub niszczy¢ dorobek
pracy jednostki, albo wywlaszczaé jg z jej mienia
z jakichkolwiek wzgledow ogdlnych, za wyjatkiem
poszczegllnych wypadkdédw wywilaszczania za od#
szkodowaniem dla celow wytacznie technicznego
postepu.

4. Zycie gospodarcze nie moze byC uwazane
za jakis cel sam w sobie, oderwany od innych dzie#
dzin panstwowego i spotecznego zycia, gdyz ma
0 tyle tylko i w tych granicach racje bytu i rozwoju,
o0 ile odpowiada w kazdej danej epoce istotnym [5o
trzebom i zdolnoSci nabywczej spoteczenstwa oraz

52



realnym mozliwosciom prawdziwie korzystnego,
a nie sztucznie podtrzymywanego eksportu.

5. Forsowanie rozwoju zycia gospodarczego po#
nad te oczywiste normy, a wiec wbrew naturalne#
mu prawu podazy i popytu, jak réwniez sztuczne
podtrzymywanie nieaktualnej i nierentownej w da#
nych warunkach przedsiebiorczosci gospodarczej
w imie btednie pojmowanego konserwatyzmu go#
spodarczego, sg zamierzeniami, zupeinie daremne#
mi i dla zdrowego rozwoju gospodarstwa krajowe#
go bezwzglednie szkodliwemi.

D. Dziedzina spraw narodowosciowych.

1. Zagadnienie wspotzycia polskiego i ruskiego
narodu jest na platformie ukrainizmu, stworzonego
sztucznie w ciggu ostatnich stu lat na negatywnej
ideologii i tradycji incydentu hajdamacko#siczowe#
go, problemem nie do rozwigzania. Dlatego nega#
tywng te tradycje trzeba usungC, a na miejsce
dwoch dotychczasowych typdw: moskalo#filskiego
Staro#rusina i negatywnego wobec ruskiej 1 poi#
skiej racji stanu Ukrainca, wychowanego na nie#
moralnej tradycji wiecznie skrwawionego noza
I nieproduktywnie#rozbdjniczego hajdamactwa, od#
rodzi¢ wspolnym wysitkiem ruskiego i polskiego
spoteczenstwa typ historycznego Rusina, oparty na
szlachetnych, pozytywnych tradycjach kijowskich
I halickich.

2. Niemasz w Polsce, w glebszej istocie rzeczy,
poza powyzszg kwestig ruska, zadnej innej kwestii
mniejszosciowej, a wiec ani zydowskiej, ani nie#
mieckiej, a jest natomiast tylko kwestia wzmoze#
nia tezyzny politycznej, spotecznej i gospodarczej
polskiego narodu.
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E. Przewodnia idea narodowa i panstwowa.

Przewodnig ideg narodu polskiego po &dzyska
niu niepodlegtosci musi by¢ — pod sankcjg pono
wnego upadku — wysitek w kierunku naprawienia
realnych btedow przesztosci. Niemasz wiec dla Po
lakow potrzeby koncypowania sobie jakich$ 1o
wych, sztucznych zadan i celow, a natomiast fa
rzuca sie sama przez sie wielka i naturalna idea mo-
carstwa o troistym herbie, w jego dawnych gra-
nicach geopolitycznych, oczywiscie w poprawniej-
szej, odpowiednio zmodernizowanej organizacji,
w ktérem to mocarstwie nardd polski winien by¢
wprawdzie nie jedynym gospodarzem — gdyz nie
mozna traktowac inne narody jako uposledzone —
ale w kazdym razie ,,narodem przewodnim

F. Dziedzina spraw zagranicznych.

1. Rownolegta z poprzednig idea kulminowac
winna w dazeniu do otoczenia Polski ,,pierscieniem
bezpieczenstwa", a wiec skupienia dokota niej 3ze
regu mniejszych panstw, potozonych w tréjkacie
miedzy Baitykiem, Adrjatykiem i Morzem Ezar
nym, w unie¢ ,Bloku S$rodkowo - wschodniej Euro-
py", w ktérym Polska winna zajmowaé z natury
rzeczy stanowisko ,,primus inter pares“. Do bloku
tego wejs¢ winny na pewnych zasadach Scistego [5o
rozumienia politycznego, militarnego i Yospodar
cze: Estonia, totwa, Czechy, Wegry, Rumunia, 3u
gostawia i Bulgaria. Podstawg zas tej unii winno
by¢ wspdlne przekonanie, ze wszystkim tym pan
stwom wieksze niebezpieczenstwa w przysztosci
groza, niz je dzisiaj pewne wzajemne przeciwien
stwa dziela.

2. Litwa Kowienska, jako w istocie dawne [5oi
skie Starostwo Zmudzkie, winna powréci¢ do Pol
ski.
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3. Naturalnym warunkiem pozadanego wstg?
pienia panstwa czeskiego do wyzej wspomnianego
bloku musi byC spetnienie przez nie pewnych wa?
runkOw, a w pierwszym rzedzie zerwanie z orienta?
cja prorosyjska i umozliwienie narodowi stowac?
kiemu rzeczywistego samostanowienia 0 sobie.

4. Wspolna granica z Wegrami na przestrzeni
przynajmniej Rusi Zakarpackiej stanowi jeden
z najzywotniejszych postulatdw polskiej racji sta?
nu i musi tez w niedtugim czasie doczekac sie re?
alizacji.

5. Najwiekszym naszym wrogiem naturalnym
jest Rosja, bo niebezpieczna dla Polski podwajnie,
zarébwno pod wzgledem militarno ? zaborczym, jak
I moralno ? rozktadowym.

6. Stanowisko nasze wzgledem wszystkich im
nych panstw, bez wyjatku, dyktowane by¢ winno
jedynie tylko trzezwo przemyslanym interesem Pol#
ski. Zadne wzgledy uczuciowe — jak np. wspot?
nota stowianskiego pochodzenia, czy jakiekolwiek
inne historyczne tradycje, dodatnie czy ujemne —
nie powinny gra¢ zadnej roli. W konsekwencji tez
zrzuci¢ winno spoteczenstwa polskie z siebie ostat?
nie skutki psychiczne dtugiego okresu rozbiorow,
ktore obtawiajg sie jeszcze w defenzywnem tylko
nastawieniu wobec zagadnien zagranicznych, wy?
ptywajacem z podswiadomej a nierealnej obawy
przed ponowng utratg niepodlegtosci, oraz w roz?
powszechnionem przekonaniu, ze Polska, zawiera?
jac z innemi panstwami sojusze w pewnych kon?
kretnych celach, mogtaby przez to by¢ wprzagnieta
w rydwan cudzej polityki, a nie na odwrot.

7. Odwieczng, naturalng misjg Polski jest rola
przedmurza chrzescijanstwa przed atakami wschod?
niego barbarzynstwa, wystepujacego kolejno w réz?
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nych formach. Obecng forma takg jest bolszewizm.
Dlatego Polska ma obowigzek moralny i politycz

ny stawania we froncie panstw i wogdle zywiotow,
zwalczajacych bolszewizm, gdziekolwiek taki front
sie tworzy.

Warunkiem jednak skutecznego petnienia tej
misji jest dla Polski takze opancerzenie sie przed
roznemi rozktadowemi lub wywrotowemi doktryn
nami, ptyngcemi rowniez i z zachodu i zlikwidowac
nie ich wplywow wewnatrz kraju.
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SZKIC DO PAMIETNIKA

TYT PAPIERACH posmiertnych $. p. Michala
*’  Bobrzynskiego znalazt sie szkic wstepu do
pamietnika. Wiadomo nam, ze nie znalazt zastoso#
wania w wykonczonym ostatecznie Pamigtniku naj#
wybitniejszego  przedstawiciela stanczykowskiej
szkoty, ale odtozony zostat na bok, jako pierwsza
préba niezmiernie ciekawego dzieta, ktore autor
innym potem zaopatrzyt wstepem. Ale Pamietnik
ten, ztozony narazie w pewnej instytucji, moze —
stosownie do ostatniej woli testatora — ujrzec
Swiatto dzienne dopiero po uptywie dluzszego sze#
regu lat.

Ogtaszamy niniejszem natomiast 0w przekre$lo#
ny przez autora fragment wstepu, jako nie objety
klauzulg tymczasowej tajemnicy, a natomiast zawie#
rajacy pewne ciekawe dane z dawnych czaséw, cha#
rakteryzujgce, w bardzo krotkim coprawda zarysie,
stosunki i wybitnych ludzi w drugiej potowie ubie#
gtego stulecia w Matopolsce, a zwtaszcza w Krako#
wie. Przedewszystkiem jednak szkic ten zawiera
pewne informacje o poczatkach historyczno # poli#
tycznej szkoty krakowskiej, podane przez naoczne#
go Swiadka i wybitnego uczestnika tego ruchu, co
nadaje sie specjalnie do zamieszczenia w niniejszym
tomie Naszej Przysztosci, w ktorym ,,odstaniamy
przytbice

Urodzitem sie 30 wrze$nia 1849 r. w Krakowie
z ojca doktora Btazeja i matki Zofii z Cypcerow.
Ojciec moj osiagnat na uniwersytecie Jagiellonskim
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stopien doktora medycyny i byt asystentem gtosne
go podowczas profesora Kliniki choréb Wewnetrz
nych, Brofowicza. Skorzystat ze sposobnosci, azeby
z miodym Bronistawem hr. Dziatynskim, w roli je
go opiekuna, wyjecha¢ zagranice i w ciggu kilko
letniego pobytu w Niemczech, Witoszech i Francji
ksztatcit sie tam dalej na klinikach uniwersyteckich.
Przekonany, ze po ustgpieniu profesora Brozowicza
bedzie jego nastepcg, doznat w tem w r. 1849 ¥awo
du, ofiarowanej mu innej katedry, teoretycznej, nie
przyjat, natomiast przyjat stanowisko prymariu
sza na oddziale choréb wewnetrznych w szpitalu
krajowym $w. tazarza w Krakowie, a cofajgc sie od
zycia publicznego, pozostat na tem stanowisku do
Smierci, udzielajac bezptatnie porady lekarskiej ficz
nym biedakom, ktorzy sie do niego zgtaszali, a kto
rym Arcybractwo Mitosierdzia optacato lekarstwa.
Urazona ambicja mojego ojca nie pozostata bez
wptywu na mnie, a podsycata jg bardzo moja matka.
Ojciec oddziatywat zresztg na mnie swojem ¥amito
waniem do studiéw starozytnych, codzien prawie
czytywat w wolnych chwilach klasykdéw rzymskich
I ulubionego przedewszystkiem Tacyta, a w przeko
naniach swoich byt konserwatystg, chociaz w zyciu
publicznem nie brat udziatu. Takie byto tez niemal
cate towarzystwo, ktore u rodzicow moich sie 3ku
piato, a kanonik Grzybowski byt najbllzszym ojca
mojego przyjacielem i najczestszym gosuem
Nauki pobieratem w gimnazjum S$Sw. Anny w
Krakowie, do ktorego poddwczas uczeszczata mio
dziez ze wszystkich warstw spotecznych nietylko
z Krakowa, lecz takze z dalszych stron Galicji i tam
na tawce szkolnej zawartem blizszy stosunek ze Sta
nistawem hr. Badenim, Antonim hr. Wodzickim,
Henrykiem Tomkowiczem i Czestawem Niewia
domskim. Do gimnazjum tego uczeszczali sami Po
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lacy i niewielki procent Zydow. Jezykiem wykia<
dowym w klasach nizszych byt polski, w wyzszych
niemiecki, z wyjatkiem religii i matematyki, dla kto#
rych i w wyzszem gimnazjum jezykiem wykfado#
wym pozostat polski. Nauczyciele byli Polacy, z wy?
jatkiem nauczyciela jezyka niemieckiego, Niemca.
Z posrod nauczycieli tym, ktéry na miodziez naj#
wiekszy wptyw wywierat, byt Taniaczkiewicz, Rusin,
0 ktérym mowiono, ze w powstaniu wegierskiem
1849 r. brat udziat, a przyjety do grona nauczyciel#
skiego w gimnazjum sw. Anny, jako zastepca nau#
czyciela, pozostat nim do konca zycia, bo egzami#
nu na profesora ztozyC sie lenit. Umiat jednak za#
checi¢ mitodziez do literatury ftacinskiej i greckiej,
ktorych byt wybornym znawcg i tak zapalonym wiel#
bicielem starozytnosci klasycznych, ze uczniowie
zadawali s ibie pomiedzy sobg pytanie, czy on tez nie
wierzy < tychczas w bogow greckich? Jemu tez za#
pewne zawdzieczam, ze zapalitem sie do literatury
greckiej i ze w gimnazjum przeczytatem juz Home#
ra i wszystkie tragedje Sofoklesa. Do wiasnego stu#
djum rzeczy, nienakazanych przez szkote, dojrza#
tfem majgc lat 15. Miatem do nich dosy¢ czasu, bo
szkota nie przecigzata wowczas. Jezeli program
szkolny byt bardzo obfity i Scisle wykonany mogt
przecigzac, to zawsze Kilku nauczycieli znalazto sie,
ktorzy rzecz traktowali lekko i nie wymagali wiele.
W wyzszych klasach profesorowie historji Stahlber#
ger (Polak) i fizyki Rodecki uczyli dobrze. Nauka
Kosciota traktowata szeroko wszystkie herezje
pierwszych wiekOw chrzescijanstwa, a pomijata cza#
Sy najnowsze, I|trug|ka byta meczacy naukq obrze#
déw nawet przy poswieceniu kosciota i rowniez me#
czacg nauka etyki, oderwana od codziennego zycia,
a oparta na tekstach Pisma Sw. Najgorzej stata
nauka jezyka polskiego, ograniczona do wypiséw, li#
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czacych sie z cenzurg austrjackg, pomijajacych,
z rzadkimi wyjatkami, literature najnowszg, a nau#
czyciele nie zadawali sobie zbyt wielkiego trudu, aze#
by wypisy ustnym wyktadem uzupetni¢ i ozywic.

Najstabszg strone Owczesnego gimnazjum 3ta
nowita nauka historii, ktorej podstawg byta przesta#
rzata ksigzka Piitza, zajmujgca sie skrupulatnem
monarchow panujacych wyliczaniem we wszystkich
krajach Europy, nawet Portugalii i przedstawianiem
ich dynastycznej polityki, wojen i traktatow. O hi#
storii Polski ledwie kilka zawierata faktow. Nauczy#
ciele nie wznosili sie w nauczaniu ponad poziom tej
ksigzki, z wyjagtkiem jednego Stahlbergera, ktory w
ostatnich klasach zabawiat sie w szerokie poglady,
do ktdérych uczniowie nie byli przygotowani. Wzbu#
dziwszy w sobie wczesnie interes do historii, czyta#
lem wiec ksigzki, jakie mi w rece wpadty, bo lekturg
tg nikt nie pokierowat. Historie polskg studjowatem
z ksigzki Henryka Szmidta, a obok tego rozczyty#
watem sie w modnej podowczas literaturze pozyty#
wizmu, ksigzkach Boekla, Drapera i Darwina, do#
poki dzieta Szujskiego i Kalinki nie zmienity kierun#
ku moich mysli.

W r. 1867 ztozylem egzamin dojrzatosci z odzna#
czeniem we wszystkich przedmiotach i po wyciecz#
ce kilkotygodniowej do Zakopanego stangtem wo#
bec wyboru studjéw uniwersyteckich.

Ojciec mdj nie tracit nadziei, ze zapisze sie na
medycyne i dlatego zaprowadzit mnie do szpitala,
w ktérym odbywat wizyte w oddziale mezczyzn
I w oddziale kobiet. To jednak zrazito mnie tak da#
lece, ze 0 medycynie nie chciatem stuchac. Pociggata
mnie historja, ale nie pociggali jej przedstawiciele
na katedrach uniwersyteckich, Walewski i Wacholz.
Wyrobitem sobie zato przekonanie, ze dla fistory
ka najwazniejszg rzeczg jest prawo polityczne i dla#
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tego zapisatem sie na wydziat prawa, majac na my

sli, ze to mi wcale nie przeszkodzi w studjiach histo#
rycznych. Na wydziale prawa dwuch profesoréw wy#
biegato poza miare przecietng: Fryderyk Zoll, pro

fesor prawa rzymskiego i Julian Dunajewski, pro

fesor ekonomii politycznej, skarbowosci i statysty?
ki, w ktorej miescito sie prawo polityczne. Korzy#
statem tez z ich wyktadow bardzo sumiennie. Prawo
polskie wyktadat Piotr Burzynski, ale nie budzit dla
tego przedmiotu zajecia uczniow. Wyktady profe#
sorow uzupetniatem naukg prywatng ze znakomitych
podrecznikdw niemieckich, pomiedzy ktoérymi zna#
lazta sie takze Historia Filozofji Stahla, ksigzka, kto#
rej sie trzymat Heizmann, profesor filozofji prawa
I prawa kanonicznego. Ksigzka podobata mi sie bar#
dzo dla jasnosci wyktadu, przedstawienia systemow
filozoficznych, a tendencja jej ultra#konserwatywna
nie razita mnie.

Za moich czasOw nastagpita w studiach historycz#
nych na uniwersytecie stanowcza zmiana. Staneli
na katedrach Szujski i Tarnowski. Pierwszy otwo#
rzyt oczom stuchaczy poglad na zrédta historii Pol#
ski, drugi sadzit krytycznie autoréw polskich, kto#
rych miodziez dotychczas uwielbiata, miedzy inny#
mi Pola i Lenartowicza, i dawat jej wyobrazenie
o historii literatury polskiej, ktérego dotychczas nie
miata. Nie pomijat literatury politycznej, ktora na
historie narodu takze rzuca swiatto. Wyszedtem tez
wowczas ze sfery historycznej Szmidta, a zabratem
sie do studiéw zrodet prawa polskiego na podstawie
dziet Zygmunta Antoniego Helcia. WT jego Ustawo#
dawstwie Kazimierza Wielkiego ujrzatem nie tylko
szczyt przedstawienia historycznego, ale takze nie#
doscigniony wzor metody wydawania zrodet. Wzig#
tem sie tez juz na drugim roku prawa do pisania roz#
prawy na konkurs uniwersytecki o Reformach poli#
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tycznych Jana Zamoyskiego, do ktorej umiatem juz
zebraC wszystkie podowczas drukiem ogtoszone zro#
dfa. Obszerna ta rozprawa spotkata sie z nadzwy#
czaj pochlebnem ocenieniem ze strony Szujskiego,
a to zdecydowato o dalszym kierunku mojej pracy.

Na uniwersytecie nie byto podéwczas prawa po#
litycznego, do ktdrego najwiekszg przywigzywatem
wage. Orientujac sie juz lepiej w literaturze, studio#
watem bardzo pilnie dzieta Roberta Mohla, a wy#
ciag z jego Encyklopedji Prawa umieScitem nawet
pbzniej w dodatku do pierwszego wydania Dziejow
Polski, wychodzac za zatozenia, ze ogét spoteczen#
stwa polskiego o panstwie i jego ustroju ma naj#
stabsze pojecie.

Wowczas tez z pomoca ojca czytywatem Deka#
dy Machiawela w oryginale. Od tej lektury odbiega#
ta tylko Historia Filozofii Stahla, ktorej konser#
watyzm nie razit mnie dla tego, bo charakteryzowa#
ta rozne systemy filozoficzne w sposdb nader jasny
| przystepny.

Gdy przyszto pisaC pierwszg rozprawe, przeko#
natem sie, ze moj jezyk polski w pisSmie przedsta#
wia bardzo wielkie braki, bo niemczyzna wyktadowa
W wyzszem gimnazjum opanowata zupetnie mojg
zdolno$¢ myslenia i wyrazania swojej mysli. Nie
pozostato wiec nic innego, jak na pierwszym roku
praw zwrdcic sie do nauki polskiego jezyka i ducha,
ktory mu jest whasciwy. Wzigtem sie w tym celu do
uczenia sie Dworzanina Gornickiego i Kazan Sej#
mowych Skargi i to w ten sposéb, ze codzien jedng
stronice tych pism uczytem sie na pamiec¢. Po pew#
nym czasie doprowadzitem do tego, ze zaczatem pi#
saC jezykiem XVI wieku, ale te odrebnosci zniknety
pod wptywem literatury Mickiewiczowskiej, ktorg
sie zajagtem tem wiecej, ze ani Stowacki, ani Krasin#
ski nie przemawiali do mojego przekonania, bo nie

62



cenitem sobie utwordow, ktore czytaC i rozumiec
mozna z wysitkiem i z pomocg komentarza.
Przybyt juz teraz, obok Szujskiego i Tarnowskie?
go, Kalinka, a jego Wstep do panowania Stanistawa
Augusta zdecydowat w umysle moim o szukaniu
I pisaniu prawdy z ujemnych i bolesnych stron na?
szej przesztosci. Lelewel i jego szkofa juz mnie nie
pociggali, a wywody ich prawnicze o ustroju Polski
juz mnie razity. Na trzecim roku prawa napisatem
rozprawe O sejmach za Zygmunta Augusta, ktéra
mnie wprowadzita w studium diariuszy éwczesnych
sejmdw, rzucajacych nowe Swiatto na rozwdj ustroju
Polski. Wszystko to dziato sie wsrdd sktadania egza?
mindw prawniczych, ktorych bylo trzy, jeden po
drugim roku praw, historyczny, drugi z prawa cywil?
nego i karnego i trzeci z nauk politycznych po czwar?
tym roku studiow. Na czwartym roku napisatem
ksigzke na konkurs Towarzystwa historyczno?poli?
tycznego w Paryzu O unii lubelskiej, opartg rowniez
na diariuszach sejmowych i na zrédtach XV wieku,
a praca ta uwienczona zostata nagrodg. Ocenienie
jej pidra Bronistawa Zaleskiego, krytyczne, ale po?
chlebne, ogtoszone w feljetonie ,,Czasu®, wprowa?
dzito mnie na widownie publiczng. Myslatem juz o
docenturze prawa polskiego, a chcac pogtebi¢ mojg
wiedze w tym przedmiocie, odroczytem nawet zto«
zenie doktoratu o pol roku, azeby sobie przyswoic
to, co nauka dotychczas w tym zakresie osiggneta.
Ztozytem doktorat w lipcu 1872 r. i zabratem sie do
pracy nad wydaniem ustawodawstwa nieszawskie?
go Kazimierza Jagiellonczyka, ktére dotychczas bar?
dzo bylo zamacone i nad obszernym wstepem, w
ktérym wyjasnitem geneze tych ustaw. Na podsta?
wie tej pracy osiggnatem docenture prawa polskie?
go, ktorg potem rozszerzytem i na docenture histo?
rii prawa niemieckiego. ROwnoczesnie, zaraz po
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skonczeniu uniwersytetu i ztozeniu egzamindw rza#
dowych prawniczych, wstapitem na praktyke pra#
wniczg w ekspozyturze prokuratorji skarbu w Kra#
kowie i prowadzitem jg dalej az do osiggniecia pro#
fesury.

Pierwszy dziesigtek lat mojej pracy w uniwersy#
tecie nalezy do najpiekniejszych mojego zycia.
Uniwersytet sie odradzat, starsi profesorowie uste#
powali, a mtodzi zajmowali ich stanowiska. Groma#
dzili sie ze wszystkich dzielnic Polski i z uniwersy#
tetdbw, na ktorych sie ksztatcili. Wchodzita z nimi
na katedry gtebsza metoda pracy naukowej i chec
postawienia uniwersytetu na wysokim poziomie
I uczynienia z niego gtéwnego ogniska pracy nauko#
wej polskiej. Byt to czas najgorszych represji rzadu
rosyjskiego i rzadu pruskiego i zatamowania poi#
skiego szkolnictwa. Do Krakowa $ciggali tez mtodzi
ludzie z Poznanskiego i Krolestwa, a nawet z Litwy,
tak, ze krakowski uniwersytet stracit ceche lokalna,
a stawat sie ogolno#polskim, najwyzszym naukowym
zaktadem. Rownoczesnie polonizowat sie uniwersy#
tet lwowski i widoki uzyskanla katedry uniwersyte#
ckiej wskutek tego sie podwajaty. Swiezo utworzo#
na Akademia Umiejetnosci zblizata ku sobie sity
naukowe, a miodsze pokolenie zastepowato w niej
bardzo predko starsze, wnoszac do niej nowy ruch
I prace. Pomiedzy mtodymi docentami, a nastepnie
profesorami zawigzaty sie zywe, przyjacielskie sto#
sunki. Dwaj botanicy, Janczewski i Rostafinski, fi#
zyk Wrdéblewski, prof. filozofii Pawlicki, historyk
sztuki Marian Sokotowski, filologowie Lucjan Mali#
nowski, a nieco pozniej Kazimierz MorawskKi, histo#
rycy Zakrzewski i Smolka tworzyli ze mng to gro#
no. Poza niem stali nieco starsi, Tadeusz Wojcie#
chowski, chemik Olszewski i Piekosinski, ktorzy
jednak w pracy naukowej blisko sie z nami t3czyli.
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Szujski i Tarnowski odgrywali role przywodcow
I stali na czele catego naukowego ruchu. Skupiat sie
ten ruch gtéwnie w historii Polski i w jej réznych
rozgatezieniach, a odbywat pod hasetm usuniecia
z prac naukowych romantyzmu, a oparcia ich na &ci

sie] naukowej prawdzie. Z ruchem tym wspotdzia#
tat inteligentny Krakow, a liczne wyktady publiczne
| uroczyste posiedzenia Akademii Umiejetnosci %ta

nowity zetkniecie sie Swiata naukowego z totwarzy

skim, w ktérym zywy udziat brata arystokracja, gro

madzaca sie wowczas z catej Polski w Krakowie,
a w szczegoélnosci domy Stanistawow hr. Farndw

skich, Pawta Popiela i ksiezny Marceliny Czartory#
skiej. Wybitne stanowisko w tym ruchu umystowym
zajmowat Matejko, okoto ktorego rozwinefa sie
szkota malarska. Opozycja demokratyczna i liberak#
na miata swoje ognisko w dzienniku ,,Kraj“, a na#
stepnie w ,,Nowej Reformiell; patronowat jej Mie#
czystaw Pawlikowski, a gtownym jej filarem byt
Tadeusz Romanowicz. Pomiedzy dwoma obozami
chwiat sie jakis czas Adam Asnyk, wprowadzony
do naszego grona naukowego i zycia towarzyskiego
przez Sokotowskiego, ale przekonaia jego ultra#de#
mokratyczne i tradycja, wyniesiona z radykalnego
skrzydta Rzadu Narodowego 1863 r., sprawity, ze
sie od nas oderwat i jako kandydat Nowej Reformy
do wyboréw w miescie stangt. Wybrany w sejmie
zadnej nie odegrat roli.

Grono historykow krakowskich zajeto sie prze#
dewszystkiem otwarciem dostepu i zbadaniem archi#
wow. Gromadzono archiwalia obfite miasta Krako#
wa, rozrzucone po roznych kancelariach miejskich.
Najstarszg ksiege miejska z pierwszej potowy XIV
w. znalaztem w registraturze magistratu na tierz
chu szafy; zachowata sie tam chyba tylko dla
tego, ze nikt do niej nie przywigzywat wagi. Do ar#
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chiwum kapituty katedralnej, do ktérego od lat nikt
nie zagladat, powiodto nam sie uzyska¢ dostep po
raz pierwszy. Archiwum konsystorskie znajdowato
sie w dobrem przechowaniu, chociaz nikt z niego na#
ukowo nie korzystat. Z archiwum dawnych aktow
ziemskich i grodzkich korzystali juz od lat Antoni
Zygmunt Helcel, ale archiwum to w najwiekszem
znajdowato sie rozrzuceniu ksigg i zaniedbaniu. Po#
woli wszystkie te archiwa uzyskaty naukowo wy#
ksztatconych kierownikow i staty sie Zrodtem nau#
kowej pracy. Przodowat w niej jako wydawca dy#
plomatow Franciszek Piekosinski, a wydawnictwo
ksigg sgdowych, grodzkich i ziemskich podjatem ja,
uzyskawszy stanowisko dyrektora tegoz archiwum.
Ksztatceniem miodziezy w metodzie naukowej pra#
cy zajeli sie Wincenty Zakrzewski i Smolka. Przy#
byli tez do Krakowa uczniowie Ilwowskiego uniwer#
sytetu, Abraham i Balzer, azeby odda¢ sie prawu
polskiemu i pracowac jako aplikanci w archiwum
aktow grodzkich i ziemskich pod moim Kkierunkiem.

W pracy tej historycznej naukowej utworzyty
sie nowe ogniska we Lwowie, Warszawie i Poznaiu.
Wszedzie oddawano sie wydawnictwu zrodet. We
Lwowie Bielowski i Liske, w Warszawie gtownie
Pawinski, potem Wierzbowski, w Poznaniu Za#
Krzewski.

Zycie naukowe mtodego grona historykow kra#
kowskich, oprécz wydawnictwa zrodet, zwrécito sie
takze do nowej konstrukcji dziejow Polski. Byta
ona tematem rozmow na naszych zebraniach towa#
rzyskich, a w koncu doszto do tego, ze niektore pra#
ce zaczeto czytaC i dyskutowaé razem. Dwie takie
dyskusje odegraty najwiekszg role. Jedna rozwineta
sie okoto mojego Zarysu Dziejow Polski, ktore pi#
satem i odczytywatem co niedziela, uwzgledniajgc
zarzuty i uzupetnienia, ktore podniesiono w dysku#
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sji. Ksigzka, wydrukowana zaraz w r. 1879, twywo

lata dyskusje, drukowang we wszystkich pismach,
w ktorej wzieli udziat wszyscy niemal historycy Pol#
ski poza naszem gronem. Najbardziej znamienne
byty obszerne recenzje Szujskiego i Kalinki, bo cho#
cigz ksigzka moja trzymata sie ich mysli przewdd#
niej, ze Polska upadta wskutek wewnetrznego nie#
fadu, to jednak obaj recenzenci, godzac sie wogole,
ze poglad ten konsekwentnie przez cate dzieje poi#
skie przeprowadzitem, wytykali nieuwzglednienie
pierwiastka moralnosci i nie godzili sie na moje
przedstawienie roli reformacji. Szujski poglad swoj
uzasadnit w odczytach o humanizmie i reformaciji,

a krytyka jego i Kalinki data mi pochop do wielu
uzupetnien i poprawek w nastepnych wydaniach,
ktore juz do ostatniego rozbioru Polski doprowa#
dzitem. Nie dato mi natomiast takiej podstawy mno#
stwo recenzji epigonow szkoty lelewelowskiej, kto#
rzy, z Henrykiem Szmidtem na czele, rzucili sie na
podstawe mojej konstrukcji, bronigc wolnosci szta#
checkiej i uniewinniajac nardd z upadku, ktory przy#
pisywali tylko obcej przemocy. Przylaczyt sie jed#
nak do nich takze profesor historii na uniwersytecie
Iwowskim, Ksawery Liske, ktéry potozyt wielkie
zastugi w ksztatceniu swoich uczniow w metodzie
historycznej, a zwiaszcza w wydawnictwie zrodet,
ale ulegt atmosferze miasta Lwowa, ktérego inteli#
gencja walczyta z politykg Stanczykow i szukata
uznania w obronie narodowych powstan.

Druga sprawg z dziedziny konstrukcji dziejow
polskich, dyskutowang na naszych zebraniach, byta
geneza spoteczenstwa polskiego. Dat do niej pochop
Stanistaw Smolka, piszac dzieto swoje Mieszko Sta#
ry i wiek jego, a w nim obszerny rozdziat o genezie
I ustroju pierwotnego spoteczenstwa polskiego,
zblizony do przedstawienia Roepella, a odbiegajacy
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stanowczo od gminowtadztwa Lelewela i jego szko#
ly. Dyskusja, ktorg poglad Smolki na zebraniach na#
szych wywotat, przeniosta sie na tamy osobnych
rozpraw naukowych, wydanych jako osobny tom
Akademii Umiejetnosci. Wziagt w niej udziat, oprocz
mnie i Smolki, takze Piekosinski, a rzecz nie zeszta
z widowni pracy naukowej mtodszego pokolenia hi#
storykéw do ostatniej niemal chwili.

W osobliwy sposob uksztattowat sie stosunek
Warszawy do szkoty historycznej krakowskiej. Re#
prezentowat Warszawe gtownie Adolf Pawinski, za#
s