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POLSKA ZRODEEM SWIEZEJ MYSLI WOJSKOWEJ)).

WSTEP.

Rzut oka na dzieje Polski wysuwa na pierwszy plan szereg
charakterystycznych zwyciestw naszego oreza. Od czas6w bo-
wiem Polski Piastowej czy Jagiellonéw walczyliSmy niemal zaw-
sze z przewaga nieprzyjaciot. Mimo to wychodziliSmy czesciej
z pol bitew zwyciezcami niz pobitymi. Nalezy to zawdzieczac
w duzej mierze talentom naszych znakomitych wodzéw i strate-
goéw, ktérzy umieli w specjalnych warunkach geograficznych
i w walce z réznymi przeciwnikami zastosowa¢ odpowiednie for-
my dziatan wojennych i ktorzy potrafili stworzy¢ swoiste, orygi-
nalne wzory w zakresie sztuki wojskowej. Rozwdj oryginalnej
polskiej sztuki wojskowej przypada w pierwszym rzedzie na wie-
ki XVI i XVILI.

Pod wplywem wojen tureckich i ciggtych, nieprzerwanych
walk na polach Ukrainy i Podola z najazdami i napadami Ta-
tarow rozwinety sie u nas specjalne formy dziatan, a w zwigzku
z tem pojawity sie nieznane gdzieindziej rodzaje wojska.

W okresie bowiem, gdy w catej Europie zachodniej i Srodkowej
pojecie uzycia kawalerji sprowadzato sie do nieprawdopodobnie gte-

) Artykut pptk. S. G. Roweckiego stanowi pierwsza ogdlng cze$¢ zagad-
nienia wymienionego w tytule. Nie jest celem tego artykutu ani che¢ samochwalstwa ani
tez czynienia odkryé. Wielka przerwa w istnieniu wojska niepodlegtej Polski
nie mogta nie zawazy¢ na biegu ksztattowania sie naszej mysli organizacyjnej czy
tez operacyjnej. Ksztattowanie sie tej mysli wymagato czasu i proby. Niedalekg
jest chwila, kiedy otrzymamy nowe regulaminy, bardziej wiasne od istniejgcych.
Artykut ppitk. S. G. Roweckiego catkuje szereg zjawisk i gloséw, ktére niewat-
pliwie w tej pracy regulaminowej odegraja swa role. Woydaje sie rzeczg stuszng,
by te rzecz zanotowa¢ na tamach prasy fachowej. Do rozwazan szczegétowych, do
przyktadéw na poparcie swych twierdzen przejdzie autor w jednym z nastepnych
zeszytow ,,Bellony”. (Przypis Redakcji).

Bellona. Tom XXVIII. Grudzien 1927. 1
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bokich szykoéw oraz tak zwanych ,caracoli”, bedacych wiasciwie
pogrzebaniem idei kawalerji jako broni ruchliwej, w Polsce stwo-
rzono ciezka kawalerje bojows, zdolng do szarzy w zwartym
szyku, stuzaca do rozbijania nieprzyjacielskiej kawalerji czy pie-
choty, oraz kawalerje lekka, przeznaczong do dziatan gtdwnie
w szykach luznych, a ktérej zadania polegaty na rozpoznaniu,
poscigu i zagonach.

W ten spos6b jedynie Polska znalazta sie w owych czasach
w posiadaniu kawalerji tak celowo i nalezycie zorganizowanej.
Kiedy bowiem kawalerja lekka byta bronig ruchliwg, przezna-
czong do manewru, kawalerja ciezka stata sie taranem, ktory
na wszystkich polach bitew tego czasu tamat i rozbijat szyki
przeciwnikow.

Gdy tak znakomite narzedzie walki dostali w rece wodzo-
wie tej miary, co krolowie: Stefan Batory, Wiadystaw IV i Jan
11 Sobieski lub tez hetmani: Jan Tarnowski, Jan Zamoyski, Sta-
nistaw Koniecpolski, Karol Chodkiewicz, Stanistaw Zotkiewski,
Stefan Czarnecki i wielu innych, rozwineli oni zasady jego uzy-
cia i potrafili osiggng¢ nieprawdopodobne wprost zwycigstwa
nad wielokrotnie nieraz przewazajacymi przeciwnikami.

Sposob dziatania tych wielkich naszych wodzéw XVI i XVII
wieku, ich strategja i zastosowanie taktyki, zupetnie réznej od
przyjetych zasad przez wszystkie inne éwczesne wojska, charak-
teryzujg najlepiej rozwdj oryginalnej mysli wojskowej polskiej
w tej dobie. Ich kampanje bowiem, prowadzone z wielkim roz-
machem i temperamentem, petne wspaniatych, wprost genjalnych
koncepcyj, miaty na celu zawsze szybkie zniszczenie zywej sily
przeciwnika i zupetne zmiazdzenie jego sity zbrojnej; ich taktyka
swoista, polegajgca na przygotowaniu decydujgcego natarcia ciez-
kiej kawalerji przy pomocy ognia piechoty i artylerji, poprzedzo-
nych przez rozpoznanie lekka kawalerjg, byty temi nowemi momen-
tami, ktore Polska wniosta w rozwoj sztuki wojskowej Europy.

Nie zamykali oczu nasi sasiedzi, czerpigc od nas w duzej
mierze te nowe wzory. W bitwach z nami przegranych uczyt
sie niewatpliwie Gustaw Adolf, jak nalezy zorganizowac i uzywac
kawalerji. Uczyli sie i przejmowali polskie zasady dziatan na po-
lach bitew réwniez i inni nasi przeciwnicy.

Mimo to jednak w historji wojskowos$ci Europy niema do-
statecznych $ladéw tego naszego wpltywu na rozwdj sztuki woj-
skowej w wieku XVIi XVII, Przyczyng tego z jednej strony jest
zapewne upadek polskiej mysli wojskowej w latach pdzniejszych,
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a wslad za tem rozprzezenie sie organizmu panstwowego i prze-
szto stuletnia utrata niezaleznosci, w ciggu ktorej wiasciwie nie
wzieliSmy udzialu w badaniach i pracach nad historjg sztuki woj-
skowej, z drugiej strony nieche¢ dla nas szeregu obcych history-
kéw wojskowych (np, Delbriick),

Rozpoczete ostatnio w Polsce studja nad naszemi wojnami
XVI i XVII wieku odstonig dopiero zatarty przez setki lat praw-
dziwy obraz tych $wietnych czynéw oreza polskiego oraz przed-
stawig nalezycie udziat polskiej mysli wojskowej w rozwoju ogol-
no-europejskiej sztuki wojskowej tamtych czasow,

W stuleciach wiec ubiegtych Polska potrafita rozwing¢ tak
swg sztuke wojskowsa, iz stata sie pod wieloma wzgledami wzo-
rem dla innych, a oryginalna polska mys$l wojskowa zdobyta so-
bie zaszczytne miejsce.

Obecnie, w pewnym stopniu, jesteSmy znowu na podobnej
drodze.

Dzieki badaniom nad dziataniami ruchowemi na froncie
wschodnim w latach 1914/15 oraz dzieki doswiadczeniom z ostat-
niej kampanji polsko-rosyjskiej 1918/20 roku znalezliSmy jakby
Swieze linje dla rozwoju ogolno-europejskiej mysli wojskowej,
ujetej dotychczas moze nieco jednostronnie przez panstwa za-
chodnio-europejskie, ktére oparty sie niemal wytgcznie na do-
Swiadczeniach z lat 1916—18 na froncie zachodnim,

W ponizej przedstawionem studjum staratem sie przedstawic
ten udziat Polski w rozwoju Swiezej mysli wojskowej, ten obecny
udziat nasz nad ustaleniem doktryny przysztych dziatah wojen-
nych na wschodzie Europy,

Nie bedzie to studjum catkowite, nie brak w nim bedzie
licznych luk. Bedzie to raczej splot mysli, jakie mi sie nasunety
przy analizowaniu naszych warunkéw obronnych oraz przy ba-
daniu form, jakie powinny przyja¢ przyszte dziatania wojenne na
naszym terenie operacyjnym. Sadze, ze praca moja pobudzi do
dalszego rozwiniecia zagadnien tutaj poruszonych i to zaréwno
w odniesieniu do badan nad obecnym udziatlem naszym w roz-
woju Swiezej mysli wojskowej, jak tez studjow nad epokag wie-
kéw XVI i XVII, aby mozna zwigza¢ nasze dawne wzory z obec-
nym dorobkiem w zakresie $wiezych pogladéw w dziedzinie dok-
tryny przysztych dziatan wojennych.

Zanim przejdziemy do omowienia przypuszczalnych form przy-
sztych dziatan wojennych i zanim zajmiemy sie omoOwieniem
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zasad, wedlug ktorych na wypadek wojny powinny by¢ przygo-
towane sity zbrojne danego panstwa, Kktére to zagadnienia spro-
wadzajg sie do pojecia doktryny prowadzenia przysztych opera-
racyj, chciatbym w sposéb zupetnie o0gdélny przedstawi¢ samo
pojecie doktryny, ktéra w toku niniejszego artykutu bede niejed-
nokrotnie sie zajmowat,

Marszalek Foch tak ujmuje w swem dziele ,,Principes de la
guerre 1)* zagadnienie teorji wojny i doktryny: ,Podczas pokoju
historja wojen staje sie istotnym Srodkiem zrozumienia wojny
i ustalenia trwatych zasad sztuki wojennej.

Jaka forme ma to nauczanie, zrodzone z historji i powotane
do rozwoju przez nowe studja historyczne?

Przedewszystkiem jest to teorja wojny, ktérg mozna wylo-
zy¢ i ktérg panom beda wykitadali, a nastepnie doktryna, ktérg
panéw nauczg stosowac.

Przez te stowa nalezy rozumieé ujecie i zastosowanie w pra-
ktyce nie nauki o wojnie, nie Scisle zamknietego dogmatu, wraz
z owemi nienaruszalnemi prawami, poza ktéremi istniejg tylko
herezje, ale pewnej ilosci zasad, istotnie nie podlegajacych
dyskusji, gdy raz zostaty ustalone, a ktdrych zastosowanie jest
zmienne stosownie do okolicznosci, ale niemniej zawsze jest
zwrocone w jednym kierunku—Kkierunku przedmiotowym.

Dzieki swobodnemu rozwojowi waszych zdolnosci, posunieg-
temu w mniejszym lub wiekszym stopniu, w zaleznosci od indy-
widualnej wartosci kazdego z was, panowie, doktryna, przez jed-
nakowy sposob zapatrywania, myslenia i dziatania przeniknie do
wyzszych zagadnien wojny; wytworzy ona wspélng wam wszyst-
kim dyscypling umystowg".

Wedtug Dragomirowa nauka i teorja sg to dwie rzeczy cal-
kiem rozne, poniewaz kazda sztuka moze i powinna mie¢ swojg
teorje, ale byloby niedorzecznoscig robi¢ z niej nauke. Dzisiaj
nikomu nie przyjdzie nawet do gtowy mysl, ze moze istnie¢ nauka
wojny. Bytoby to réwng niedorzecznoscig, jak méwienie o nauce
poezji, malarstwa, muzyki. Ale z tego nie wynika jeszcze, aby nie
istniata teorja wojny,

Marszalek Foch podkre$la takze, iz istnieje teorja wojny,
a wypowiada sie ona w postaci zasad sztuki wojennej, do ktorej
w pierwszym rzedzie nalezg: zasady ekonomji sit, zasady swobo-

*)  Bedacym cyklem jego wyktadéw we francuskiej ,,Ecole Superieure de
Guerre", wydanym réwniez w jezyku polskim ,,Zasady Sztuki Wojennej", Warszawa
W. I. N. W. 1924, przettumaczyt mjr. S. G. Tadeusz Roézycki.
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dy dziatania, zasady zaskoczenia, zasady ubezpieczenia, ru-
chliwosci, wspotdziatania i t. d, Zasady sztuki wojennej
istniejg wiec i stanowig state, w wiekszosci wypadkow nie-
zmienne podstawy, na ktérych drogag badan doswiadczen wo-
jennych, droga studjow nad historjg wojen, ma powsta¢ i ma by¢
rozbudowana doktryna prowadzenia przysztych dziatah wojen-
nych.

y Inspektor armji, generat dywizji Rydz-Smigly, w artykule
swym p, t, ,,W sprawie polskiej doktryny“‘)) widzi w doktrynie
zrédto powodzen i klesk zarazem,

W dalszym ciggu pisze on, iz doktryne dziatanh wojska
ustala sie na podstawie doswiadczern wojennych i jest ona wy-
padkowg pewnych sit i warunkéw, znajdujaca swoj wyraz w obo-
wigzujgcych regulaminach, instrukcjach i zasadach szkolenia;
doktryna utatwia wspotdziatanie i wzajemne zrozumienie sie,

Bioragc pod uwage wyzej przedstawione okre$lenia doktryny,
sprecyzujmy sobie teraz, iz pod pojeciem doktryny rozumiemy
sformutowanie pewnych zasad, wedtug ktorych nalezy szkoli¢ woj-
sko w czasie pokoju i prowadzi¢ je w czasie wojny.

Zasady te wyprowadza sie z niezmiennych praw wojny, s3
wiec one jakgdyby rozwinieciem zasad sztuki wojennej, przy
uwzglednieniu juz warunkéw geograficznych i materjalno-wypo-
sazeniowych danego panstwa. Zasady te, ujete w forme obowig-
zujacej doktryny, nie sg bynajmniej receptami na zwycigstwo;
maja one jedynie utatwi¢ dowoOdcy przystepowanie do rozwigza-
nia tych zadan konkretnych, ktore postawi przed nim rzeczy-
wisto$¢ wojenna.

Poza tem jedno$¢ doktryny na wszystkich szczeblach do-
wodztwa zapewnia jednakowy sposéb badania poszczeg6lnych
potozen oraz gwarantuje jednolity spos6b ujmowania szeregu
zjawisk oraz jednolity spos6b wnioskowania, co w konsekwencji
swej prowadzi do wzajemnego rozumienia sie dowddcéw wszyst-
kich oddziatéw wojska. Dlatego tez ustalenie wiasciwej doktryny
jest zagadnieniem pierwszorzednej wagi, jesli idzie o przygotowa-
nia na wypadek wojny,

POWSTANIE DOKTRYNY ZACHODNIO-EUROPEJSKIEJ,

Wojne Swiatowg zakonczyto zwyciestwo koalicji na zachodzie.
Front wschodni znikt z obliczen wojennych wiasciwie juz w roku

") Generat Dywizji Rydz-Smigly W sprawie polskiej doktryny", Bellona,
tom XVI, rok 1924.
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1917. W konsekwencji swej wojna Swiatowa doprowadzita do zupetnej
niemal hegemonji Francji w zakresie nowoczesnych pogladéw na
zagadnienia sztuki wojskowej.

Francja, ktora ze wszystkich panstw koalicji w wielkiej wojnie
najwiekszy wysitek zrobita w zakresie wojskowym i najciezsze po-
niosta ofiary, stata sie po roku 1918 najwiekszg potega militarng
w Europie, a z punktu widzenia organizacji wojska i doswiad-
czen wojennych—wzorem dla sit zbrojnych innych panstw.

Dzisiejsza pokojowa organizacja wojska we Francji, jej za-
mierzenia mobilizacyjne oraz plan rozwiniecia armij na wypadek
wojny, jak rowniez zasady prowadzenia przysztych dziatan wo-
jennych, czego wypowiednikiem stata sie znana Instrukcja taktycz-
nego uzycia wielkich jednostek, ’) zostalty oparte i rozwiniete na
podstawie dos$wiadczen, uzyskanych w latach 1914—18 na froncie
zachodnim, a w szczeg6lnosci ostatniego roku wielkich zmagan
wojennych.

Jakiez byly te doSwiadczenia ostatnich lat wojny Swiatowej
na froncie zachodnim?

Kolosalne nagromadzenie mas wojska i poteznych $rodkdéw
walki na froncie stosunkowo bardzo szczuptym, bo ograniczonym
z jednej strony morzem, a z drugiej strony neutralng Szwajcarig,
doprowadzito do ogromnego nasycenia przestrzeni wojskami
i sprzetem bojowym. To nasycenie frontdw bojowych i zwigksze-
nie wydajnosci obrony, dzieki rozwojowi broni maszynowej oraz
szerokiemu wyzyskaniu fortyfikacyj, ostabienie tendencyj za-
czepnych wskutek ogdlnego wyczerpania w walkach pierwszego
okresu wojny, doprowadzity w konsekwencji do wieloletniej wojny
pozycyjnej, gdzie obydwie strony walczace zalegly w okopach,
a pojecie ruchu i manewru zostalo niemal pogrzebane.

Takie zesztywnienie frontow bojowych przy réwnoczesnem da-
leko idgcem nasyceniu pola bitwy wojskami i sprzetem wojennym do-
prowadzito do tego, ze odcinki dywizyj w natarciu zaczety wynosic¢
po 2000 i nawet mniej metrow. Taki za$ odcinek dywizji wspie-
ralo nieraz poza organiczng artylerja dywizyjng jeszcze po sto

J) ,Instruction proyisoire sur l'emploi tactique des grandes unites” — wy-
dana réwniez w ttumaczeniu polskiem przez putkownika S. G. Kasprzyckiego w cyk-
lu ,,Bibljoteka regulaminéw i instrukcyj wojsk obcych”. Wojskowy Instytut Nauko-
wo-Wydawniczy 1926 r.

Z zalgcznikéw do tej instrukcji wydano réwniez w jezyku polskim w cyklu
Bibljoteka regulaminéw i instrukcyj wojsk obcych” , Tymczasowa instrukcje stuzby
polowej”, ktorg przettumaczyt putkownik S. G. Gasiorowski.
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kilkadziesiat dziat, tak, ze poprostu brakfo miejscana umieszczenie
odwodow piechoty, na rozmieszczenie artylerji oraz wszel-
kich innych $rodkéw walki. Nic wiec dziwnego, ze w takich wa-
runkach pojecie ruchu ustgpito miejsca potedze ognia, a zagadnie-
nie manewru sprowadzito sie wiasciwie do mozliwie niespodzie-
wanego na pewnem miejscu nagromadzenia przewazajacych $rod-
kow walki, celem ztamania oporu przeciwnika.

Poniewaz za$ zorganizowanie takiego natarcia wymagato
uzycia kolosalnej ilosci Srodkéw, to jest sprzetu bojowego, amu-
nicji, narzedzi walki i t. p,, a poza tem trzeba byto wielkiej do-
ktadnosci i metodycznosci w dziataniu, wiec tez zaréwno samo
przygotowanie jak i przeprowadzenie natarcia byto bardzo po-
wolne, Jednem stowem, dziatania zaczepne tego czasu charakte-
ryzuje ogromna ostroznos¢, powolnos¢ i metodyczno$¢. Decydo-
wano sie bowiem na takie tylko natarcia, ktére dzieki ilosci na-
gromadzonych Srodkéw walki dawaly pewnos¢, ze sie powioda.

Rowniez i w obronie utrzymat sie stan podobny. Nasycenie
frontu bojowego wojskami doprowadzito do tego, ze w obronie
odcinek dywizji piechoty rzadko przekraczat 4000 m. Pojecie
utrzymania terenu dominowato w tych dziataniach obrony, a walka
uporczywa o kazda piedz ziemi strefy obronnej, przy niemal zu-
petnem zabezpieczeniu flank, i obawa o uderzenie przeciwnika
jedynie z frontu staty sie punktem wyjscia przy zamierzaniu
i przeprowadzaniu obrony,

Wogoble dziatania wojenne tego czasu charakteryzuje staty
brak obawy o skrzydta. Dzieki bowiem oparciu frontow bojo-
wych 0 morze i granice neutralng oraz dzieki bardzo silnemu
nasyceniu ich wojskami, niemal wykluczono z dziatah wojennych
pojecie oskrzydlenia lub obejscia przeciwnika. Jedyng formg ope-
racji stato sie przetamanie przez "natarcie czotlowe, aby potem,
wrzucajgc odwody w dokonany wytom, sukces swoéj zwiekszy¢
przez zwinigecie nieprzyjacielskiego frontu obronnego.

Jedynie pozostata forma manewru, to manewr czotowy, po-
legajacy na kolejnem koncentrowaniu w zamierzonem miejscu
mozliwie maksymalnej ilosci nowoczesnych srodkéw walki artylerji,
szczegolnie ciezkiej, czotgdw, lotnictwait, p,, przytem o ile moznosci
w sposoOb niespodziany dla przeciwnika, co jednak, z racji kolosalnych
przygotowan natury technicznej i materjalnej, najczesciej zawodzito.

Pojecie manewru zostatlo wiec jakby znieksztatlcone; zabrak-
to w nim cech najistotniejszych:  ruchu, szybkosci dziatania

i zaskoczenia.
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Ogolnie biorac, dziatania wojenne tego czasu mozna okre-
$lic pojeciem ,,przedsiebiorstwa przemystowego", ktérego rezultaty
dziatalno$ci uzaleznione sg przedewszystkiem od ilosci nagromadzo-
nych Srodkéw i szczegdtowych, bardzo doktadnych obliczen, A wiec
wojna stata sie jakgdyby olbrzymiem przedsiebiorstwem, fabryka,
w ktérej caty nardéd swojag energje i Srodki poswieci¢ miat dla uzy-
skania maksymalnej potegi materjalnej,

W powojennej doktrynie francuskiej to pojecie koniecznej
przewagi materjalnej istnieje w dalszym ciggu, a rachuba na po-
tege ognia nowoczesnych Srodkéw walki dominuje nad wszystkiemi
innemi  wzgledami.

Potega i technika zorganizowania ognia ma sta¢ sie bowiem
kluczem do zwyciestwa.

Przemawia tu zapewne jeszcze jeden wzglagd. Po krwawych
i tak wielkich stratach, jakie naréd francuski poniost w latach
1914—18, i wobec ciggle jeszcze ograniczonego przyrostu ludnosci
francuskiej odnosi sie wrazenie jakgdyby dzi$we Francji istniata
specjalnie silna tendencja, aby w przysziej wrojnie'jak najbardziej za-
oszczedzi¢ ludzi, zastepujac ich, gdzie sie tylko da, sprzetem wo-
jennym, Tendencja skadinad bardzo stuszna, ktérgby zresztg kazde
z panstw chetnie zastosowato, gdyby tylko warunki geograficzne
i rozwdéj rodzimego przemystu wojennego na to pozwolity.

Dlatego tez Francuzi pragneliby uderzenie zywej sity zastgpic
rozwinieciem do maksymum potegi ognia. Stad wiec naprzykiad ta
charakterystyczna cecha pogladéw francuskich, ze artylerja toruje
droge piechocie i ze piechota francuska bez wsparcia silnej arty-
lerji nie moze wiasciwie ani naciera¢, ani broni¢ sie skutecznie.
Dlatego tez naprzykfad nowoczesna francuska dywizja piechoty,
to par excellence niesamodzielna jednostka taktyczna, ktérej gtow-
nym i jedynym celem jest skoordynowanie poszczegélnych broni,
w celu osiggniecia maksymalnej ich wydajnosci ogniowej, a poje-
cie scentralizowanego dowodzenia artylerja dywizyjng stato sie
u Francuzow niezmienng reguta,

W tej wiec nowoczesnej doktrynie francuskiej znaczenie
ognia bezapelacyjnie wysuneto sie przed czynnik ruchu i, mimo
iz wydane w latach 1919 — 23 instrukcje francuskie w pewnym
stopniu podkre$lajg znaczenie ruchu i wazno$¢ manewru, faktycz-
nie pojecie ognia dominuje we wszystkich taktycznych i opera-
cyjnych rozwigzaniach francuskich.

Zresztg pod tym wzgledem autorzy wspomnianej Instrukcji
taktycznego uzycia wielkich jednostek w Raporcie do ministra,
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poprzedzajacym tre$¢ samej instrukcji, wyraznie mowig, przed-
stawiajac przypuszczalny obraz przysztych dziatanh wojennych:

»W ciggu ostatniej wojny powszechna stuzba wojskowa oraz
koalicje potrafity uruchomi¢ ogromne masy wojska, ktére wytwo-
rzyty ciggte fronty takich rozmiaréw, ze skrzydia dosiegaty prze-
szkdd nieprzekraczalnych, uzyskujac w nich oparcie. Potega ognia
moze wzrosna¢ jeszcze bardziej, a wraz z tem warto$¢ urzadzen
obronnych; nalezy wiec przyja¢, ze podobne potozenia moga
powtdrzy¢ sie w przysztoscill.

Whprawdzie na koncu Raportu do ministra autorzy instrukcji
mowia, ze wspomniana instrukcja zajmuje sie dziataniami prze-
ciwko nieprzyjacielowi, ktory posiada podobne uzbrojenie, oraz
jest ozywiony ta samag checig  walki, dziatania za$ przeciw
nieprzyjacielowi, ktérego uzbrojenie i wyszkolenie wojskowe
jest wyraznie gorsze, bedg przedmiotem innej instrukcji, jednak
dotychczas podobna instrukcja nie ukazata sie. Wida¢ Francuzi
nie mieli w tej mierze odpowiednich doswiadczen i nie mogli
wyciggna¢ wnioskow, ktoreby pozwolity stworzy¢ inng instrukcje,
niz cytowana powyzej.

Wspomniane wiec warunki, jakie wytworzyty sie w ostatnich
latach wielkiej wojny na froncie zachodnim, spowodowaty urobie-
nie nowoczesnej doktryny francuskiej, nazwanej w niniejszem stud-
jum doktryng zachodnio-europejska, przyjetej niemal bez zmian
przez wigkszo$¢ panstw, ktére po roku 1919 organizowaly lub
reorganizowaly swoje sity zbrojne,

CZY DOKTRYNA ZACHODNIO-EUROPEJSKA MOZE ODPOWIADAC
WARUNKOM POLSKIM.

W wyzej przedstawionej powojennej  zachodnio-europej-
skiej doktrynie nie znalazty zupetnie miejsca doswiadczenia
z frontu wschodniego, Rosja wczesnie bowiem znikneta ze szrank
wojujgcych i cho¢ rok 1914 na froncie wschodnim silnie zacigzyt
na dalszym przebiegu wojny Swiatowej, to jednak teatr ten, znaj-
dujacy sie w zupetnie réznych warunkach geograficzno-strategicz-
nych, a przez to wymagajacy innej metody prowadzenia dziatan
wojennych, niz na zachodzie, sitg faktéw nie zostat uwzgledniony
we francuskiem ujeciu prowadzenia przysztych dziatann wojennych
i nie znalazt odzwierciadlenia w doktrynie zachodnio-europejskiej.

A tymczasem na tym wiasnie teatrze dziatan wojennych ro-
zegraly sie jedne z najciekawszych bitew w wojnie Swiatowej.
Byly to operacje i bitwy typowo ruchowe, w ktérych decydowata
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nie liczba przeciwnikdéw i nie tyle ich wyposazenie techniczne,
ile zdolnosci dowddcoéw, umiejetnos¢ manewrowania i zdecydo-
wana inicjatywa tego, ktory chciat za wszelkg cene zwyciezyc€.
Woystarczy przytoczy¢ bitwy tak znane, jak pod Tannenbergiem, pod
t odzig, operacje Hindenburga na Warszawe i dziatania w Polsce latem
1915 roku, aby zda¢ sobie sprawe z tych dziatan pierwszorzednej
wagi, jesli idzie o typ wojny ruchowe;j.

Doswiadczen z tych wiasnie operacyj, tak ciekawych i waznych
z punktu widzenia sztuki wojskowej, nie uwzglednita niemal zupetie
dzisiejsza doktryna francuska, a tymczasem one wiasnie powinny
staC sie przedewszystkiem podstawg dla ustalenia formy przysz-
tych dziatan wojennych oraz okre$lenia metody operowania na
froncie wschodnim.

Inaczej rozwiagzali powyzszg sprawe Niemcy, Gdy francuska
Instrukcja taktycznego uzycia wielkich jednostek zostata wihasciwie
przystosowana do warunkéw zblizonych do wojny pozycyjnej na
froncie zachodnim, najnowsze regulaminy niemieckie ujety w swej
tresci nietylko doswiadczenia z frontu zachodniego, lecz i wschod-
niego.

Wydany w roku 1921 ,Fiihrung und Gefecht" Ik a wslad za
nim ,,Ausbildungsvorschrift der Infanterie™?), ,Feldbefestigungs-
vorschrift”3), oraz szereg innych regulaminéw, ujmujg najnowsze
poglady niemieckie.

Widzimy w nich obok doswiadczen, wyciggnietych z potez-
nych ,materialnych” zmagan na froncie zachodnim, réwniez te
nauki i wskazowki, ktére mogly da¢ jedynie ruchowe dziatania
1914 i 1915 roku na wchodzie.

Widzimy, iz formy walki sarozpatrywane pod katem widze-
nia nietylko frontdw unieruchomionych, lecz rowniez boju spotka-
niowego, natarcia i obrony w wojnie ruchowej, a dopiero pozatem,

') ,.Dowodzenie i walka broni potaczonych”, tom Ii ll, wydane w tlumaczeniu
majora Thuna i majora S. G. Quiriniego, w cyklu ,,Bibljoteka regulaminéw i instruk-
cyj wojsk obcych”. W. I. N. W. r. 1925 i 1926.

2) Niemiecki regulamin wyszkolenia piechoty, czesci I, II, I, IV i V, wy-
dane w tlumaczeniu generata brygady Zarzyckiego, majora S. G. Czaderskiego
i kapitana Zaborowskiego, w cyklu ,,Bibljoteka regulaminéw i instrukcyj wojsk ob-
cych” W. I. N. W. r. 1926.

3) Niemiecka instrukcja o fortyfikacji polowej, czesci I, Il i Ill, wydane
w tlumaczeniu generata brygady Dabkowskiego i podputkownika S. G. Roweckie-
go, w cyklu ,,Bibljoteka regulaminéw i instrukcyj wojsk obcych”. W. I N. W.
r. 1925.
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natarcia i obrony w wojnie pozycyjnej i nawet dziatan o fortyfi-
kacje stale,

W tych powojennych regulaminach niemieckich widzimy cha-
rakterystyczne cechy dziatan w wojnie ruchowej, a wiec manewr
i zaskoczenie, ujete w nalezyty sposéb, obejscie skrzydet i nawet
okrgzenie przeciwnika.

Poscig przedstawiono réwniez w sposob odpowiedni, dajgc
mu nalezyty rozmach itempo dziatania, a pojecie walk powstrzy-
mujacych i op6Zniajacych oraz zagadnienie odwrotu zostaty sze-
roko tam potraktowane,

W konkluzji wiec, Niemcy w swych powojennych regulami-
nach ujeli zagadnienie dziatah w przyszitej rozprawie oreznej za-
réwno z punktu widzenia frontu zachodniego, jak i wschodniego,
przyczem, analizujgc ,,Fiihrung und Gefecht”, przychodzi sie do
wniosku, ze raczej doswiadczenia dziatan ruchowych dominowaty
przy ustalaniu podstawowych tez obecnej doktryny niemieckiej.

Tymczasem w szeregu panstw europejskich, przy ogbélnem
przejmowaniu zachodnio-europejskiej doktryny prowadzenia ope-
racyj, doktryny zwycieskiej Francji, zapomniano jakgdyby, iz zasa-
dy prowadzenia dziatan wojennych sag S$ciSle zwigzane z warun-
kami geograficznemi, w jakich znajduje sie dany teatr dziatan
wojennych, z jakoscig przeciwnika, z potozeniem gospodarczem
kraju, ktéry wojne bedzie prowadzit, wreszcie z charakterem na-
rodu, ktory los swoj na szale wojny rzuci.

Rozpatrujgc dopiero pod tym katem widzenia zasady prowadze-
nia dziatan wojennych, widzimy, iz wkasciwie kazde panstwo powinno
posiada¢ wiasne, swoiste sposoby prowadzenia wojny, a w kazdym
razie grupy panstw, znajdujgcych sie w zblizonych warunkach
geograficznych, o podobnem potozeniu gospodarczem i do tego
majace wspolnego przypuszczalnie przeciwnika, powinny posiadac
zblizone zasady prowadzenia dziatan wojennych.

Aby wiec odpowiedzie¢ na postawione pytanie: ,,Czy doktryna
zachodnio-europejska moze odpowiada¢ warunkom polskim"? —
porébwnajmy potozenie geograficzne Francji z Polska, a z niego
odrazu zobaczymy, w jak r6znych warunkach strategicznych znaj-
dujg sie obydwa te panstwa, konsekwencjg czego musi by¢
inna doktryna prowadzenia przysztych dziatan wojennych.
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Niezawodny wptyw na uksztattowanie sie tych wiasnie wa-
runkéw strategicznych wywiera caty szereg czynnikow geograficz-
nych, ktore ponizej przedstawiel).

a) Stosunek dtugosci granic niebezpiecznych do bezpiecz-
nych kraju.

Jako granice wzglednie bezpieczne moznaby uwazac gra-
nice morskie oraz granice z temi panstwami, co do ktérych mozna
liczyé, ze nie wystapig wrogo w razie wybuchu wojny przeciwko
danemu panstwu. Granice morskie mozemy uwaza¢ za niemal
bezpieczne z punktu widzenia lagdowych dziatan wojennych w du-
zym stylu. Zorganizowanie bowiem desantu  morskiego na
wielkg skale napotyka w dobie obecnej na ogromne trudnosci,
a obrona wybrzezy przed podobnym desantem jest stosunkowo
fatwa.

Za panstwa, ktore prawdopodobnie nie wystgpig wrogo
w razie wybuchu wojny z Niemcami, mozna we Francji uwazac
Hiszpanje, Szwajcarje i Wiochy. Granice z Belgja, biorac pod
uwage pogwatcenie neutralnosci tego kraju przez Niemcy w 1914
roku, trzeba uzna¢ za niebezpieczng rowniez dla dzisiejszej
Francji.

W Polsce za granice wzglednie bezpieczng mozna uwazac
pogranicze czechostowackie, rumunskie i totewskie.

Poréwnajmy teraz o0g6lng dtugos¢ granic do granic niebez-
piecznych we Francji i w Polsce.

ogolna: 5627hm
Francja niebezpieczna- 961 km

ogdlne: H52 km
Polska

niebezpieczna 3382 km

Rys. 1
Poréwnanie og6lnej dtugosci gyranic z granicami niebezpiecznemi.
Widzimy, ze stosunek ogdlnych granic panstwowych do gra-
nic niebezpiecznych jest w Polsce bez porOwnania gorszy niz we
Francji. Gdy we Francji og6lna dtugos¢ granic jest blisko sze-
Sciokrotnie wieksza od zaledwie dziewiecset kilometrowej granicy
niebezpiecznej i to jedynie znajdujgcej sie na wschodzie, w Pol-
sce mamy co$ wrecz przeciwnego. Francja posiada blisko piec¢

') Zastosowujagc metode obliczenia, przyjetg przez generata Kutrzebe
w artykule ,,Warunki obronne Polski”, Bellona, styczen, 1921 r.
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razy dituzsze granice bezpieczne od niebezpiecznych, W Polsce
natomiast na dtugo$¢ granic niebezpiecznych, wynoszacych 3362 km
mamy zaledwie 1090 km granic bezpiecznych, a wiec dtugos¢
granic niebezpiecznych przewyzsza przeszio trzy razy granice
bezpieczne, przyczem te granice niebezpieczne otaczajg Polske od
wschodu, zachodu i p6inocy,

b) Stosunek obszaru panstwa do dlugosci granic niebez-
piecznych.

Nie ulega zadnej watpliwosci, iz kazdy nowy kilometr gra-
nicy niebezpiecznej powieksza wymagania pod wzgledem sit
i Srodkdéw obrony, a poniewaz w zasadzie mozna je czerpac je-
dynie z obszaru kraju wlasnego, wiec nie jest obojetny stosunek
powierzchni panstwa do dtugosci granic niebezpiecznych. Natu-
ralnie duze znaczenie odgrywa kwestja, z jakim obszarem kraju
ma sie do czynienia; nawet ogromne obszary terenow dzikich,
bez kultury i uprzemystowienia, nie odgrywajg z punktu widze-
nia obrony tej roli, co powierzchnia matego kraju, ale bogatego
i przemystowego. Pod tym jednak wzgledem potozenie Francji
i Polski jest na tyle zblizone, ze poréwnanie mozemy $miato prze-
prowadzi¢, z tem naturalnie zastrzezeniem, iz z racji silniejszego
uprzemystowienia Francji wypadnie ono jeszcze bardziej na jej
korzysc.

550krn2

Polska

Rys. 2.
Ogolne obszary panstw w poréwnaniu z obszarami przypadajacemi na 1 km. gra-
nicy niebezpiecznej.

Z powyzszego zestawienia wida¢ wyraznie, ze Polska jest
znowu w potozeniu znacznie gorszem od Francji, posiada bowiem
niemal pieciokrotnie mniejsza powierzchnie kraju w stosunku do
1 km granicy niebezpiecznej.

Pomimo, iz natezenie obrony kraju i dostarczenie $rodkéw
na cele wojny zaleze¢ bedzie w duzej mierze od naturalnych
skarbéw w gtebi ziemi, od rozwoju przemystu, od stanu drdg,
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kultury i ogo6lnego bogactwa kraju, a ktérych szczeg6towem
przedstawieniem nie mozna sie zajg¢ w ramach niniejszego arty-
kutu, jednak juz z wyzej przedstawionych ogélnych zestawien
widaé, ze natezenie obrony oraz $rodki jej oddane beda w sto-
sunku do rozpietosci granic niebezpiecznych kilkakrotnie mniej-
sze w Polsce, niz we Francji.

¢) Hos¢ mieszkancow, przypadajgcych na 1 km granicy nie-
bezpiecznej.

llo§¢ mieszkancow, przypadajacych na 1 km granicy niebez-
piecznej, nie jest rzecza obojetng dla sprawy obrony i formy
przysztych dziatari wojennych.

Od ilosci mieszkancéw zalezy bowiem stan pokojowy woj-
ska i ilos¢ kadr jednostek wojennych, od tego zalezy takze liczba
ludzi, ktérych mozna powotaé pod bron na wypadek wojny,
a konsekwencja danych powyzszych bedzie ilos¢ wielkich jedno-
stek, jakie w przysztej wojnie bedzie w stanie wystawi¢ dane
panstwo. Od rozciggtosci granic niebezpiecznych i ilosci wspom-
nianych wielkich jednostek zaleze¢ bedzie w duzej mierze forma
przysztych dziatan wojennych.

Ot6z i pod tym wzgledem potozenie Polski jest bez porow-
nania gorsze od Francji, wystarczy bowiem rzuci¢ okiem na po-
nizsze zestawienie, aby uzmystowi¢ sobie stosunek ilosci obron-
cow w Polsce na 1 km granicy niebezpiecznej; stosunek ten jest
blisko pie¢ razy niekorzystniejszy, niz we Francji,

Rys. 3.
Ludnos$¢ poszczeg6lnych panstw oraz ilzéé mieszkancOw, przypadajacych na 1 km
granicy niebezpiecznej.

Jezeli doda¢ do tego, ze w Polsce sktad ludnosci jest mnigj
jednolity, niz we Francji, mamy bowiem wiekszy procent mniej-
szosci narodowych, otrzymamy praktyczny obraz o ile mniejsze
bedzie natezenie obronne polskich frontow bojowych od fran-
cuskich.
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Punktem wyjscia dla zorganizowania armij, jako jednostek
operacyjnych w przysztej wojnie, jest iloS¢ wielkich jednostek,
to jest dywizyj piechoty i kawalerji, jakie bedzie mogto wystawic
dane panstwo,

Bioragc pod uwage ludno$¢ Francji i Polski, mozemy stosun-
kowo tatwo okresli¢, jakai iloscig wielkich jednostek bedag mogly
rozporzadza¢ obydwa te panstwa na wypadek wojny.

Na podstawie doswiadczehn wojny Swiatowej mozna obliczy¢
w sposob niemal mechaniczny, ile ludnosci potrzeba, aby wysta-
wi¢ jedng wielkg jednostke (dywizje piechoty lub dywizje ka-
walerji).

Whprawdzie w poszczegblnych panstwach dane powyzsze sg
nieraz dos¢ rozne, jednak w sumie pozwalajg wyciggna¢ pewng
$rednig, na ktdrej podstawie mozemy przedstawi¢ sobie przypusz-
czalny wysitek w tej mierze.

Major wojska angielskiego L. J, Cowper ') podaje, iz w cza-
sie wojny Swiatowej w Anglji na ogdélng ilo$¢ 46.332.000 ludno-
§ci mozna byto wystawi¢ armje ekspedycyjng w sile 63 dywizyj
piechoty i 3 dywizyj kawalerji, przyjmujac za$ dywizje kawalerji
za rOwna mniej wiecej dywizji piechoty, Anglja wystawita 66 jedno-
stek typu dywizyjnego. Z prostego przerachowania wypada jedna
dywizja mniej wiecej na 700.000 ludnosci. Naturalnie w cyfrze tej
ludnosci liczono wszystkich tych, ktérzy w ciggu wojny przez ra-
my dywizji powinni byli przejs¢, co wynosito przeszto 38,000 zot-
nierzy na angielska dywizje; ponadto w tych 700.000 musieli zna-
lez¢ sie ci zmobilizowani, ktorzy mieli uzupemi¢ lub stworzyc
wszystkie oddziaty i formacje pozadywizyjne.

Putkownik wojska rumunskiego Florescu oblicza, ze za 20 lat,
wobec przyrostu ludnosci, Rumunja bedzie miata 20 do 21 miljo-
noéw mieszkancow, co powinno pozwoli¢ na zmobilizowanie 65 —
70 dywizyj; liczy wiec jedng dywizje piechoty Srednio na 300.000
ludnosci.

Trzeba zauwazy¢, ze obliczenia putkownika Florescu sg bar-
dzo optymistyczne i zbyt moze daleko idace, jesli idzie o Ru-
munje.

Y W artykule swym ,,Organizacja wojska angielskiego odpowiadajgca po-
trzebom panstwa w czasie wojny”, drukowanym w The Journal of the Royal Uni-
ted Service Institution, Londyn, maj 1925 r. — patrz zestawienie pidra generata
brygady Zajgca ,,Przyszta mobilizacja wojska angielskiego" w Przegladzie Woj-
skowym nr. 9 — 10/1926 r.
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O ile bowiem przy obliczeniu majora Cowpera 700,000 lud-
nosci na dywizje stanowito niezbyt wielkie wytezenie dla narodu
angielskiego, o tyle kalkulacja putkownika Florescu opiera sie na
maksymalnem natezeniu Niemiec w latach 1914—18, Faktycznie
Niemcy przy swych blisko 71 miljonach ludnosci wystawili w 1918
roku 253 dywizjel), co stanowi jedng dywizje na mniej niz 300,000
ludzi.

Woybierajgc wiec cyfre posrednig miedzy 700,000 a 300,000,
nie zrobimy zasadniczego btedu, zatrzymujac sie na 500.000, jako
na tej liczbie mieszkancow, ktéra pozwoli na sformowanie jednej
dywizji wraz, w odpowiednim stosunku, ze wszystkiemi oddziata-
mi i formacjami pozadywizyjnemi oraz ze wszystkiemi przewi-
dzianemi na czas wojny uzupetnieniami.

Przyjmujgc wiec $rednig norme jednej dywizji na pot miljona
ludno$ci, moznaby na wypadek wojny wystawi¢ we Francji 80
dywizyj, a w Polsce okoto 60,

Faktycznie jednak Francja moze zmobilizowac znacznie wiegcej,
szczegoblnie jesli wzigé pod uwage jej kolonje; zresztg pod tym
wzgledem dane doswiadczalne daje wojna Swiatowa, gdyz pod

koniec 1917 roku Francja miata 120 dywizyjZB
A wiec na 961 km granic niebezpiecznych Francja moze

mie¢ 80 wzglednie 120 dywizyj, to znaczy jedng dywizje na 8 do
13 km granicy niebezpiecznej. Tymczasem w Polsce na 3362 km
granic niebezpiecznych bedzie najwyzej 60 dywizyj, to znaczy
jedna dywizja na 56 km granicy niebezpiecznej.

Oczywiscie nie znaczy to, aby w sposéb kordonowy miano
rozciggna¢ wzdtuz granic niebezpiecznych jednostki tak cenne, ja-
kiemi sg dywizje piechoty, aby na kazda wypadto okoto 50 km.

Na frontach najwazniejszych bedzie uzyta ich wiekszos¢, tak,
ze odcinki dywizyjne zmalejg do 10 i mniej nawet km, a w na-
tarciu decydujagcem moga sie znalez¢ dywizje na 2—4 kilometro-
wych odcinkach, natomiast na kierunkach mniej waznych ostone
bedg przeprowadzaty formacje drugorzedne lub dywizje, ktérym
woéweczas nieraz przypadnie ostania¢ po stokilkadziesigt kilometréw
frontu.

) W artykule swym ,,Rozwazania nad rumunska doktryng organizacji woj-
ska i prowadzenia dziatan wojennych”, drukowanym w Romania Militara. Bukareszt,
listopad—grudzien 1924 r.,—patrz thlumaczenie w Przegladzie Wojskowym nr. 5/1925 r.

?) Wedlug Cordy — ,La guerre mondiale” (Paryz 1926) 246 dyw. piech. i 7
dyw. kaw.; wedlug Buat ,,Armee Allemande" Niemcy mieli maksymalnie 242 dyw.
piechoty.

3) Wedtug Cordy.
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Cyfry uprzednio przytoczone dajg nam namacalny obraz tego
nasycenia frontow bojowych wojskami, jakiego mozna oczekiwac
w przysztej rozprawie oreznej we Francji i w Polsce,

Jesli za$ tak bedzie pod wzgledem nasycenia frontéw bojo-
wych zotnierzami, to nie lepiej napewno bedzie pod wzgledem
wyposazenia ich w bron, sprzet i materjat wojenny, Zgory bo-
wiem mozemy sobie powiedzie¢, ze ftatwiej nam bedzie w przy-
sztej wojnie o ludzi, niz o materjalne $rodki walki, do czego nie-
zbednemi warunkami sg silne uprzemystowienie kraju oraz jego
wybitna zamoznosé,

Z calego tego rozwazania na temat potozenia geograficznego
Polski w poréwnaniu z Francjg i, wynikajgcych stad, specyficz-
nych warunkow strategicznych, oraz nawigzujac w pewnym stop-
niu do naszych dawnych tradycyj, szczegblnie z XVIi XVII wieku,
widzimy, iz, wobec niewspotmiernosci sit i Srodkéw do przestrze-
ni, sposéb prowadzenia przysztych dziatan wojennych w Polsce
bedzie musiat by¢ w duzej mierze inny, niz to przewiduje dok-
tryna zachodnio-europejska.

OGNIOWY EGZAMIN DOKTRYNY ZACHODNIO - EUROPEJSKIEJ | PROBY
PRZYSTOSOWANIA JEJ DO LOKALNYCH WARUNKOW.

Mimo tak oczywistych argumentdéw, przemawiajgcych za ko-
niecznoscig posiadania przez kazde niemal panstwo swoistej dok-
tryny prowadzenia przysztych dziatan wojennych, a w zwigzku
z tern specjalnej, przystosowanej do lokalnych warunkéw organi-
zacji sit zbrojnych, po wojnie Swiatowej stato sie co$ wrecz prze-
ciwnego.

Wszystkie niemal panstwa zdawna posiadajgce swe wojska
(Rumunja, Grecja, Belgia), lub dopiero je tworzace (Polska,
Czechostowacja i inne), przyjety jako wzor organizacyjny wojsko
francuskie,

A poniewaz pokojowa organizacja wojska jest konse-
kwencjg zasad prowadzenia dziatan wojennych i zamierzen co do
przyszitej wojny, wiec poprostu skopjowano te zasady od Francji,
Przejeto organizacje francuska, przejeto regulaminy z niewiel-
kiemi zmianami i przerébkami, poprostu importowano wzory za-
chodnie na wschdd lub potudniowy wschdd, w rézne zupetnie
warunki geograficzne, ekonomiczne, narodowosciowe, w inne po-
tozenie strategiczne i w inne warunki prowadzenia operacyj,

Bellona. Tom XXVIII. Grudzien 1927. 2
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Ten btad byt ogolny, popetnita go wiec i Polska, przyjmujac
od roku 1918 wzory francuskie.

Ostatnig wojne polsko-rosyjskg prowadzono wiasciwie pod
psychoza dos$wiadczen z frontu zachodniego, albo tez nawet jesz-
cze gorzej, bo dziatan na froncie wschodnim w latach 1916/17,
a wiec juz w czasie wojny pozycyjnej.

Pojecie tej wojny pozycyjnej tak zacigzyto nad umystami
dowddcéw, ze nie sposOb byto poprostu uwolni¢ sie od natogéw
wojny okopowej.

Bardzo ciekawg ilustracje tego stanu rzeczy daje naczelny
wodz w kampanji 1918/20 marszatek Pitsudski w swej ksigzce:
»ROK 1920" 1), gdzie w szeregu ustepOw omawia to zasugestjono-
wanie sie dowddcOw zwyczajami z czasOw wojny pozycyjnej,
kiedy to pojecie obrony i utrzymania pewnej linji lub objektu,
a w razie ich stracenia dazenie do lokalnego naprawienia poto-
zenia, gérowato nad wszystkiem i bylo punktem wyjscia dla
wszystkich niemal zamierzen na wszystkich szczeblach hierarchji
wojskowej. Oto naprzykitad, na stronie 75:

»Wszyscy, przystepujac do wojny z Sowietami, byli pod
wrazeniem i wpltywem diugotrwatej wojny okopowej, bedacej
stwierdzeniem zwyciestwa strategji linjowej nad przestarzata,
zdawalo sie, strategjg zywego ruchu i manewru. Gdy sie przejrzy
mnostwo rozkazOw operacyjnych, wydanych przez naszych do-
woOdcow w przeciaggu roku 1919, a zapewne i 1920, znajdziemy,
ze rozkazy te az pstrzg sie od linij rzek, rzeczutek, jezior a na-
wet strumieni, jako podstaw strategicznego myslenia".

A na stronie 105 i 106, tak charakteryzuje przegrang bitwe
4 lipca 1920 roku na froncie 1. armiji:

»Bitwa prowadzona byfa z naszej strony mniej wiecej tak,
jak sie jg prowadzito w czasach wojny okopowej. Wszystkim za$
probom przeciwnatar¢ w rozmaitym czasie i w réznych miejscach
czynionym, przyswieca nie co innego, jak ,,0siggniecie poprzedniej
sytuacji”. Stowo to i okreSlenie powtarza sie dziesigtki razy jako
charakterystyka celu, dla ktérego pierwsza nasza armja dnia
4 lipca walczyta na rozlegtym stukilometrowym froncie",

Nie obyto sie tez bez ciezkich rozczarowan; szereg niepo-
wodzen, widmo kleski przez chwile, byly konsekwencjg tego do
pewnego stopnia zesztywnienia umystow wojskowych.

*)  Whydanef w roku 1924; drugie wydanie tej ksigzki znacznie rozszerzone
ukazato sie w roku biezacym; jedpak przytaczane ustepy sg wedtug- wydania
pierwszego.
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Dopiero zerwanie dowddcow z dazeniami do nasladowania
form dziatan wojennych z czaséw wojny S$wiatowej i zastoso-
wanie sposobu operacyj, odpowiednich dla frontu wschodniego,
polegajacych na typowych dziataniach ruchowych i manewro-
wych, pozwolito pomysinie zakonczy¢ wojne.

Rok 1921 zastat wojsko polskie juz w toku pracy pokojowe;j.
Tak silny byt jednak w dalszym ciggu poglad, iz tylko wojsko
francuskie oraz jego zasady operacyj gwarantujg maksymum tego,
co nowoczesna technika i sztuka wojenna da¢ moga, ze po wzory,
jak zorganizowac i urzadzi¢ pokojowe wojsko polskie, zwrédcono
sie znowu do Francji.

Naturalnie w duzej mierze wpltyneto na to réwniez uzbroje-
nie, przejete z Francji, oraz zamierzenia, jakie pod wzgledem
zaopatrzenia materjalnego przewidywano zrealizowa¢ w najbliz-
szym czasie za posrednictwem Francuzow,

Organizacja wojska byta wiec w dalszym ciggu wzorowana
na francuskiej; regulaminy i instrukcje stuzbowe powstaty z tu-
maczen lub przerobek francuskich x); liczna wojskowa misja fran-
cuska przybyta do Polski, celem przeszkolenia catego wojska
wedtug wzoréw francuskich; na modte francuskg zorganizowano
$rednie i wyzsze szkolnictwo wojskowe.

To przejecie konsekwentnej i kompletnej metody w zakresie
organizacji, wyszkolenia i zasad dziatania wojska, dotego metody
wojska zwycieskiego w wojnie Swiatowej, miato caly szereg po-
waznych korzysci dla milodej naszej sity zbrojnej. Powstata ona
bowiem z roznorodnych elementow—z bytych formacyj ochotni-
czych polskich i z wojskowych szeregu panstw zaborczych. Dzigki
przejeciu tej wiasnie metody francuskiej udato sie wykorzeni¢
réznorodno$¢ pogladoéw i zasad, panujacych w latach 1918 — 20
w naszem wojsku, udato sie wprowadzi¢ pewng jednolitos¢ iwza-

0 Pod tym wzgledem wyodrebnia sie jedynie nasz Regulamin stuzby
polowej, zatwierdzony i wydany w roku 1921. Regulamin ten powstat ze
wspbtpracy wybitnych oficerbw zwycieskiego  wojska francuskiego i szeregu
najzdolniejszych naszych oficerow Oparty wprawdzie na podstawach i zasadach
francuskich i opracowywany jeszcze w czasie kampanji 1920, zawiera jednak
Regulamin stuzby polowej caty szereg tez i zasad, odpowiadajacych wyraznie wa-
runkom naszego teatru operacyjnego.

Charakterystycznemi w tej mierze sg szczegolnie rozdziaty czesci VIl
(walki): 1) wiadomosci og6lne o walce (a szczegOlnie pojecie pasa dziatania
i frontu bojowego dywizji); 2) walka zaczepna; 3) wiasciwosci walk w po-
szczegolnych terenach, 4) walka z jazdg i t. d.
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jemne zrozumienie na wspolnej platformie stuzbowej, Dato sie
to uzyskac dzieki wiasnie tak bardzo wydatnej wspoétpracy ofice-
réw francuskich z nasza wojskowg kadrg zawodowa, wspotpracy,
ktérej odpowiedni wyraz uznania dati wielokrotnie najwyzsi prze-
tozeni wojska polskiego.

Lecz niemal réwnocze$nie z temi pracami zaczely sie odzy-
wac gtosy, nawotujagce do rewizji istniejacego stanu rzeczy, zada-
jace przystosowania naszych pogladéw operacyjnych i taktycz-
nych, jak réwniez organizacji wojska, do warunkow polskiego
teatru wojny.

W latach 1921 — 26 polska mysl wojskowa zaczeta praco-
wac¢ w tym kierunku bardzo usilnie.

Naczelny wddz w wojnie 1918—20 roku, marszatek Pitsud-
ski, w szeregu swych prelekcyj, a wreszcie w ksigzce ,,Rok 1920",
jak juz podkre$latem, poddat silnej krytyce nasz system dowo-
dzenia i prowadzenia dziatan wojennych w ostatniej kampaniji
polsko-rosyjskiej. Mozna tam znalez¢ réwniez caly szereg wska-
zan, jaka powinna by¢ doktryna wojska polskiego, biorgc pod
uwage specjalny teren dziatan wojennych na wschodzie.

Nasz Regulamin stuzby polowej, ktéry ukazat sie w ciggu
1921 roku, po raz pierwszy oficjalnie ujat pewne cechy dziatan
taktycznych, charakterystyczne dla polskiego teatru operacyjnego.
Whprawdzie byly to dopiero poczynania, przyczem utrudnione
z racji przejeciawtym czasie bez zadnych zmian przez Wyzszg Szko-
te Wojenng i niemal cate nasze szkolnictwo doktryny francuskiej,
jednak stanowito to juz pewne przebtyski przejawiajacej sie wia-
$nie polskiej doktryny.

Na tamach Bellony pojawit sie w tym czasie caly szereg ar-
tykutdw, poswieconych sprawie obrony na rozlegtym froncie,
to jest zagadnienia, ktdrego rozwigzanie nasuneto nam w roku
1920 najwieksze bodaj trudnosci, Wywigzata sie ozywiona dy-
skusja. Szereg wybitnych oficerow zabierato glos, omawiajac
z punktu widzenia doswiadczen 1920 zagadnienie obrony na fron-
tach rozlegtych przy bez poréwnania mniejszem ich nasyceniu
wojskiem oraz technicznemi $rodkami walki, niz to miato miej-
sce w wojnie $wiatowej ¥

*)  Oto autorzy i artykuly, ktére kolejno pojawity sie w latach 1921—24 na
tamach Bellony:

1) Generat stuzby francuskiej Spire: ,,Defensywa na rozciggtym froncie”,
r. 1920, listopad.
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W miedzyczasie powotano do zycia specjalny organ Sztabu
Generalnego, majacy na celu studjowanie historji wojen 1918—20
i wyciggniecie z nich dosSwiadczen dla naszej przysztej mysli ope-
racyjnej. Powstate w ten spos6b Biuro Historyczne Sztabu Ge-
neralnego rozwineto intensywng dziatalno$¢, ktérej rezultatem byt
caly szereg artykutow, ogtaszanych w Bellonie, oraz publikacyj
ksigzkowych w cyklu studjow operacyjnych i taktycznych Biura
Historycznego.

Pozatem, zarbwno w kotach wyzszych dowddcow, jak w osrod-
kach naukowych, w Wyzszej Szkole Wojennej i w Centrum Wyz-
szych Studjow Wojskowych, jak wreszcie w skupieniach oficeréw,
interesujgcych sie sprawg naszej doktryny operacyjnej, studjowano,
rozwazano i omawiano czesto zagadnienia, zwigzane z formg na-
szych przysztych dziatan wojennych,

W latach 1924/25, znowu na tamach Bellony, pojawita sie
ozywiona dyskusja na temat polska czy francuska doktryna pro-
wadzenia dziatan wojennych.

Dyskusje na powyzszy temat rozpoczat generat dywizji Romert},
podkreslajgc konieczno$¢ stworzenia specjalnej polskiej instrukcji
prowadzenia wielkich jednostek, odpowiadajgcej naszym wa-
runkom strategicznym i przypuszczalnemu prowadzeniu przysztych
operacyj. Generat Romer, uznajac warto$¢ francuskiej instrukcji,
jesli idzie o lokalne warunki francuskie, na froncie zaledwie Kil-
kuset kilometrowym i do tego ze skrzydtami, zabezpieczonemi
morzem i granicg neutralnego napewno panstwa, z catym nacis-
kiem wysuwa konieczno$¢ stworzenia wiasnej doktryny prowa-

2) Generat Januszajtis: ,,Probiera uszykowania wgtgb na froncie wschod-
nim“, r. 1921' maj.

3) Pik. Dab-Biernacki: ,,Grupy oporowe w Swietle dziatan pierwszej dy-
wizji piechoty fegjonéw Tom VIII, rok 1922.

4) Pi. S. G. Stachiewicz Juljan: .Nasz system obronny na froncie
wschodnim". Styczen— luty 1922.

5) Pik. Dgb-Biernacki: ,,Zagadnienie obrony"—Marzec 1922.

6) Pik. S. G. Kutrzeba: ,,Obrona taktyczna i operacyjna” — Czer-
wiec 1922.

7) Pk. S. G. W. Zagorski: ,W sprawie zagadnienia obrony na froncie
wschodnim"—L.ipiec 1922.

8) Mjr. S. G. Zawadzki: ,Nasz system obrony w kampanji 1920. Geneza
i zasady"—Tom VII. 1922.

9) Mjr. S. G. Zawadzki: ,Dwa przyktady obrony operacyjnej” — Tom X.
r. 1923.

10) Gen. dyw. Sikorski: ,Polesie jako wezet strategiczny naszego frontu
wschodniego. Styczen 1924 r.
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dzenia przysztych dziatan dziatan wojennych, do ktérej wzory na-
lezy czerpa¢ w pierwszym rzedzie z wielkich operacyj napoleon-
skich. Te, wihasciwg polskim teatrom operacyjnym, doktryne po-
winny charakteryzowa¢ manewr, ruch, fronty luzne i sity nieliczne.

Generat dywizji Rydz Smighlyl), zgadzajac sie co do tez, gto-
szonych przez gen. dyw. Romera, podkreslit specjalnie waznos¢
urobienia swoistej doktryny prowadzenia przysztych operacyj; nie
powinno sie bowiem bra¢ cudzych wzoréw bez sprawdzenia, jak
sie dadza one zrealizowa¢ w naszych warunkach. W przeciwien-
stwie do ostroznosci, jaka cechuje wspomniang wyzej instrukcje
francuska, wedlug zasad ktorej wiasciwie zatracono pojecie ma-
newru, dajagc mu jako jedyng niemal forme skupienie zywych sit
i materjalnych $rodkéw tak, aby o ile moznosci niespodziewanem
natarciem zaskoczy¢ przeciwnika, w Polsce manewr bedzie pun-
ktem wyjscia wszelkich dziatan wojennych i na kazdym szczeblu
dowodzenia; brak bedzie przytem frontow ciagtych i wojna pozy-
cyjna nie powinna sie wogéle pojawi¢; uderzenie na skrzydto lub
obejScie — oto typowe dziatania dla polskich frontéw bojowych.

W stosunku do tych rozwazah ma pewne zastrzezenia generat
dywizji Thullie3), ktoéry, nie poruszajgc w zasadzie sprawy fran-
cuskiej a polskiej doktryny prowadzenia operacyj, uwaza, Ze na-
lezatoby przyja¢ francuska instrukcje taktycznego uzycia wiel-
kich jednostek, przystosowujac jg nieco jedynie do naszych wa-
runkéw.

Jednem stowem, oryginalna polska mys$l wojskowa rozpo-
czeta intensywng prace w peini zrozumienia tego, iz najswietniej-
sze francuskie metody, doskonate na ich wiasnym terenie opera-
cyjnym, moga zawie$¢ w naszych warunkach i ze trzeba, zaleznie
od wihasnych warunkéw geograficznychi ekonomicznych, zaleznie
od stosunkéw narodowosciowych i jakosci przeciwnika, urobi¢
sobie swoiste poglady i metody na zagadnienia tak skomplikowane
i delikatne w swej istocie, jakiemi sg zasady prowadzenia dzia-
tan wojennych,

0 Gen. dyw. Romer: ,Uwagi o francuskiej instrukcji taktycznego uzycia
wielkich jednostek”, Bellona — tom XV, rok 1924.

") Gen. dyw. Rydz-Smigly; ,,W sprawie polskiej doktryny”, Bellona tom XVI,
rok 1924.

) Generat dywizji Thullie: ,Polska czy francuska doktryna wojenna” —
Bellona tom XVII, rok 1925.
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Pod wzgledem wysitku, wykonanego u nas w tym kierunku,
i osiaggnietych rezultatbw bardzo charakterystyczng jest opinja
p. Kakurina, putkownika dawnego sztabu generalnego rosyjskiego,
obecnie wybitnego pisarza i historyka wojskowego w Rosji So-
wieckiej 1), opinja potraktowana moze zbyt optymistycznie, jesli
idzie o konkretne wyniki badan i studjéw nad polskg doktryna,
jednak dajgca pewien obraz i ocene zzewnatrz prac, dokona-
nych u nas.

W ,,Zbornikie Wojennoj Akademji”, wydanym w roku 1926
przez Akademje Czerwonego Sztabu Generalnego w Moskwie,
Kakurin w artykule p. t. ,,Wojennaja mysi i woprosy taktyKki
Polszi" poddaje analizie dotychczasowy dorobek nasz w zakresie
oryginalnej polskiej mysli operacyjnej, a w szczegdlnosci rozpatruje
i porownywa artykuty generatdw Rydza-Smigtego i Romera.

Miedzy innemi pisze on2): ,W pierwszych latach swego
istnienia wojsko polskie znajdowato sie pod silnym wplywem
francuskiej mysli wojskowej. Rezultatem tego wptywu okazat sie
polski regulamin stuzby polowej, wydany w roku 1921. Od czasu
wydania tego regulaminu uptyneto prawie 5 fat. Przez ten czas
polska mysl wojskowa nie stata na miejscu. Pracowata ona nad
stworzeniem wilasnej historycznej podstawy drogg badan nauko-
wych nad ostatnig kampanjg miodego wojska polskiego.

W chwili obecnej zebrano widocznie dostatecznie usyste-
matyzowany materjat historyczny, aby na podstawie jego przysta-
pi¢c do wypracowania teoretycznych podstaw wiasnej wojennej
doktryny. Dotychczas posiadamy w tym kierunku dopiero pierw-
sze ich prace. Jednak $wiadczg one juz o duzych rezultatach pol-
skiej mysli wojskowej, o rezultatach, otwierajacych droge do dal-
szego samodzielnego juz rozwoju'l

Po zanalizowaniu réznic, jakie p. Kakurin zauwazyt miedzy
powstajacg nowg polskg doktryng operacyjng a francuska, beda-
cg wynikiem doswiadczen z frontu zachodniego w latach 1914—18,
pisze on znowu:

»Wypadki na teatrze dziatan wojennych w Maroku okazaty
sie Swietnym egzaminem dla francuskiej doktryny wojskowej, be-
dacej rezultatem doswiadczen korica wojny Swiatowej na froncie
zachodnim. Pierwszym ich rezultatem, jak nam sie zdaje, bedzie
whniosek, iz ta doktryna nie jest uniwersalna. Nie sposob jej za-

]) Autora szeregu prac z okresu wojny polsko rosyjskiej 1918 — 20 r. oraz

wielu dziet z dziedziny strategji i taktyki.
2) Strona 235 — 36 ,,Sbornika Wojennoj Akademji”,
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stosowa¢ we wszystkich okolicznosciach, jest ona bowiem odpo-
wiednia dla jednego szczeg6lnego wypadku, a mianowicie
dla dziatan, ktére miaty miejsce w czasie wojny na fron-
cie zachodnim. Lecz jeszcze znacznie wczes$niej, zanim wypadki
marokanskie zrobity pierwszy wylom w systemie wojskowego
myslenia Francuzéw, poczynita to w zakresie teoretycznym polska
my$l wojskowo-naukowa, ktéra potrafita na podstawie swych
ostatnich doswiadczen bojowych stworzy¢ racjonalne podstawy
dla wiasnej doktryny wojennej".

Rzeczywiscie, kampanja marokanska stata sie w duzym stop-
niu prébg ogniowa dla doktryny zachodnio-europejskiej.

Gdy w roku 1925, na skutek zaostrzenia walk marokanskich,
zaczeto wysyta¢ z Francji coraz liczniejsze positki, zaszta koniecz-
no$¢ poczynienia szeregu zmian W organizacji i uzyciu wojsk,
przygotowanych w mysl doktryny zachodnio-europejskiej do dzia-
tan na froncie francusko-niemieckim.

Trzyputkowa dywizja francuska okazata sie bowiem w warun-
kach marokanskich z jednej strony za silna i za ciezka, jesli idzie
naprzyktad o artylerje, a z drugiej strony za staba pod wzgledem
ilosci piechoty i kawalerji oraz za mato ruchliwa z racji przewidzia-
nego jej uzycia jedynie w sposob scentralizowany.

W warunkach par excellence ruchowych, jakie miaty miej-
sce na teatrze marokanskim, francuska dywizja trzyputkowa, zor-
ganizowana w sposOb, pozwalajacy jak najlepiej wykorzystac¢
wszystkie jej rodzaje broni i $rodki walki na froncie ograniczo-
nym, okazata sie mato przydatna; trzeba bylo rozrywaé state
zwigzki organizacyjne na rozne zgrupowania taktyczne, trzeba
byto dywizje wzmacnia¢ specjalnemi oddziatami kawalerji i arty-
lerji gorskiej, jako artylerji towarzyszacej.

Pierwszem radykalnem posunieciem, majacem na celu przy-
stosowanie trzyputkowej dywizji piechoty do warunkOéw marokan-
skich, bylo zwiekszenie kawalerji dywizyjnej do kilku szwadronéw,
a w koncu do sity catego putku kawalerji. W dalszym ciagu, przy-
stosowujgc dywizje francuska do tych specjalnych dziatan rucho-
wych, dodano czwarty putk piechoty, tworzac w ramach dywizji
piechoty dwie brygady, kazda po dwa putki piechoty, wraz z od-
powiednig iloscig artylerji towarzyszacej, przewaznie gorskiej,
i szwadronem Kkawalerji. Takg brygade piechoty wyposazono
w specjalne oddziaty tacznosci oraz pionieréw, jak rowniez w ta-
bor juczny i odpowiednie $rodki zaopatrzenia, przyjmujac starg
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zresztg zasade tworzenia dla terendw gorskich specjalnych férma-
cyj—brygad gorskich.

W ten spos6b dawna dywizja piechoty ustgpita miejsca bry-
gadzie, ktéra stata sie teraz wiasciwg jednostkg taktyczng, dy-
wizja za$ przeszia jakgdyby na szczebel jednostki operacyjnej.

Takich dywizyj typu marokanskiego utworzono 6, a dziata-
nia 1925 roku, w ktérych ostatecznie zlikwidowano Abd-el-Krima
namacalnie udowodnity celowos$¢ ich zorganizowania. W dziata-
niach bowiem typowo ruchowych, przy odcinkach dywizyjnych
réznej dtugosci, nieraz po kilkanascie i wiecej kilometrow, gdy
trzyputkowa dawna dywizja okazata sie niezupetnie odpowiednia,
dywizja typu marokanskiego pozwalata znakomicie wydziela¢ zgru-
powania réznej sity, a, dysponujagc dwoma wyzszemi dowddztwami,
mogta skutecznie operowa¢ niemi nawet na bardzo rozlegtych
przestrzeniach.

Twardej prébie rzeczywisto$ci wojennej zostaty réwniez pod-
dane w tej kampanji zasady taktyczne, ustalone w instrukcji o tak-
tycznem uzyciu wielkich jednostek. Znaczenie manewru w ruchu,
zepchniete w tej instrukcji na plan drugi przez potege ognia, zna-
lazto w kampanji marokanskiej swdj odwet.

Trzeba przyznaé, ze, nie negujgc znaczenia ognia ani troche,
ruch i manewr odzyskaty tutaj nalezng im role.

Uderzenie na skrzydfa, obejscie i zaskoczenie staly sie znowu
czynnikami pierwszorzednej wagi, jesli idzie o wywalczenie sobie
zwyciestwa, Nietylko przewaga $rodkow materjalnych oraz do-
ktadna kalkulacja, przy obliczeniu na 90% szans zwyciestwa, miaty
da¢ powodzenie, ale przedewszystkiem energja i szybko$¢ ude-
rzen miaty decydowac o zwyciestwie.

Doswiadczenia kampanji marokanskiejl) stwierdzity wyraznie,
ze doktryna zachodnio-europejska, logiczna w swej istocie oraz
dobra na froncie francusko-niemieckim, okazata sie w warunkach
marokanskich nieodpowiednia. Jest to jednem jeszcze praktycz-
nem potwierdzeniem prac i studjéw, jakie poczyniono dotychczas
w Polsce nad zagadnieniem swoistej doktryny prowadzenia
przysztych dziatan wojennych.

") Szczeg6towe omdwienie jej doswiadczen mozna znalezé w Przegladzie
Wojskowym, w zeszycie 8/1926 r. ,Kampanja marokanska 1925 roku i jej doswiad-
czenia“, oraz w zeszycie 12/1927 r.. ,Doswiadczenia kampanji marokanskiej"; oby-
dwa zestawienia w opracowaniu majora S. G. Zérawskiego.
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Pod wzgledem krytyki francuskiej doktryny i stworzonych na
jej podstawie regulaminéw charakterystyczne sg rowniez glosy
niemieckie.

W latach powojennych, gdy szef niemieckiego ,,Heeresleitung”
generat-putkownik v. Seeckt zatwierdzat szereg nowych regulaminéw
niemieckich, rownoczes$nie na tamach Militarwochenblatfu pojawita
sie dyskusja na temat najnowszych francuskich i niemieckich in-
strukcyj stuzbowych.

Znany generat niemiecki v. Taysen wystgpit nawet ze spec-
jalng broszurg p, t. ,,Materiat oder Moral“, w ktérej poddat bar-
dzo silnej krytyce francuskie poglady na prowadzenie przysztych
operacyj oraz w sposOb zdecydowany postawit szereg zarzutdéw
najnowszym francuskim regulaminom.

Krytyka Taysena sprowadza sie przewaznie do zarzutdw,
podjetych juz w naszem opracowaniu, a dotyczacych przede-
wszystkiem przewagi u FrancuzOw pojecia ognia i potegi sprzetu
nad ruchem.

Taysen zarzuca francuskiej Instrukcji taktycznego uzycia
wielkich jednostek, ze jest zbudowana wylacznie na doswiadcze-
niach wojny pozycyjnej z frontu zachodniego i ze nie uwzglednia
wszystkich tych mozliwosci wojny ruchowej, ktére beda napewno
udziatem przysziego konfliktu zbrojnego.

Jako przykfad cytuje on, iz wspomniana instrukcja podaje
zawsze dla natarcia jeden i ten sam schemat, bez wzgledu na to,
czy bedzie to natarcie w wojnie pozycyjnej, czy tez w wojnie
ruchowej, na przeciwnika trwajacego na przygotowanej do obrony
pozycji, czy tez bedgcego w ruchu (walka spotkaniowa); nie
uwzglednia wiec prawie zupetnie ani czynnika ruchu, ani ma-
newru w postaci obejscia lub oskrzydlenia, a pozatem nie przy-
wigzuje dostatecznej wagi do zagadnienia zaskoczenia.

Francuska piechota naprzykiad, wedtug kwalifikacji Taysena,
nie jest bronig dostatecznie samodzielng, gdyz od poczatku do
konca jej posuwanie uzaleznione jest od ognia, a w szczegolnosci
od przewagi ogniowej artylerji; konsekwencjg tego jest wiasciwie
stan, iz sama piechota w walce odgrywa drugorzedng role i jej
dziatania zalezg gtownie od Srodkéw materjalnych, to jest ognia
artylerji, czotgbw, przewagi lotnictwa.

Krytyka Taysena, oraz dyskusja, jaka w zwigzku z nig roz-
wineta sie w prasie wojskowej francuskiej ’), powinna sta¢ sie

) W dyskusji tej zabierali gtos putkownik Allehaut i major Goubernard
w artykule p. t. ,,Uwagi z powodu niemieckiej krytyki francuskich pogladéw woj-
skowych", zamieszczonym w ,Revue Militaire Franeaise”, poczynajac od lutego
1925 r.; autorzy w duzej mierze przyznali stuszno$¢ zarzutom Taysena.
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przedmiotem specjalnego, krytycznego studjum w Bellonie lub tez
by¢ opracowana w formie zestawienia w Przegladzie Wojsko-
wym, i to zaréwno ze wzgledu na gtebokos$¢ ujecia zagadnieh
tam poruszanych, jak i sama tre$¢, tak bardzo nas interesujaca.

Wspominajgc obecnie o dyskusji na temat Taysena ,,Mate-
riat oder Morat”, miatem na celu zwrdGcenie jedynie uwagi na to,
ze zagadnienia przeze mnie w niniejszem studjum przedstawione
byly przedmiotem zainteresowarh naszych sgsiadow — Niemcdw,
pod podobnym katem widzenia.

Réwniez i w krajach innych naszych sasiadow daty sie sty-
sze¢ glosy, zadajace rewizji bezkrytycznego swego czasu przeje-
cia przez nich doktryny zachodnio-europejskiej.

Gtlosy te byly dotychczas naogo6t bardzo rzadkie, bo, jesli
idzie o ich zewnetrzne wystapienie, ograniczajace sie zaledwie do
artykutéw putkownika wojska rumunskiego Florescu w Romania
Militaral) oraz putkownika wojska jugostowiariskiego Ziwkowica
w Ratnikub.

Putkownik Florescu, analizujgc strategiczne potozenie Ru-
munji i sity, jakiemi Rumunja bedzie mogta rozporzadza¢ w przy-
sztej wojnie, przychodzi do wniosku, ze ciggtosci frontébw bojo-
wych nie bedzie, ze nie mozna liczy¢ na dziatania na frontach
statych, o flankach opartych, ze jedynie mozliwg formg dziatan
bedzie wojna ruchowa, w ktérej zadania beda rozwigzywane
gtdwnie manewrem. Konsekwencjg tak rozumianych przysztych
dziatan bedzie musiato by¢, w wiekszosci wypadkoéw, uzywanie
dywizji jako jednostki operacyjnej nie za$ taktycznej, a wiec
organizacja jej powinna by¢ inna, niz we Francji,

Dalszg konsekwencjg tego tak pojetego przebiegu przysztych
dziatan wojennych jest, naprzyktad, potrzeba znacznej ilosci ka-
walerji, wyszkolonej i przygotowanej do dziatan w inny sposéb,
niz przewidujg to regulaminy francuskie.

Putkownik Ziwkowié, mimo, ze jugostowiariski regulamin
stuzby polowej jest kopja francuskiego, ma zastrzezenia co do
organizacji jugostowianskich sit zbrojnych na wzo6r francuski,

Putkownik Florescu ,,Consideratiuni asupra unei doctrine nationale de
organizare si de lupta“—, Rozwazania nad rumunska doktryng organizacji wojska
i prowadzenia dziatan wojennych” — Romania Militara. Bukareszt, listopad—gru-
dzien, 1924 r., patrz ttumaczenie w Przegladzie Wojskowym Nr. 5/1925 r.

2) Putkownik Ziwkowié—,Organizacja komandowanja w artilerji"—Ratnik,
Belgrad, styczen—Iluty 1925—patrz ttumaczenie w Przegladzie Wojskowym Nr. 6,
1925 r.
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a w szczegolnosci uwaza, iz nie nalezy przyjmowac¢ bez zmian
zasad organizacji dowoddztwa i sposobOow uzycia artylerji dywi-
zyjnej.

Wobec rozlegtych frontéw bojowych i odcinkéw dywizyj ju-
gostowianskich, ktére wyniosg przynajmniej po 6 do 8 kilometréw,
zagadnienie centralizacji dowodztwa artylerji okaze sie niewyko-
nalne i dlatego w dywizji jugostowianskiej musi nastgpi¢ decentrali-
zacja dowodzenia artylerjg. Tylko w wyjatkowych okolicznosciach
(w wojnie pozycyjnej, na froncie ustalonym) cata artylerja moze
pozosta¢ pod bezposredniemi rozkazami dowddcy artylerji dy-
wizyjnej.

Widzimy wiec, iz gdy w latach 1921 — 25 u nas w duzej
mierze przegryziono sie przez zagadnienie swoistej doktryny pro-
wadzenia dziatan wojennych, gdy mamy juz pokazna ilo$¢ prac naten
temat, w innych panstwach, bedacych w zblizonych do nas warun-
kach geograficzno-strategicznych, cata kwestja swoistej doktryny stoi
zupeinie otworem i zagadnienie powyzsze poruszono zaledwie
mimochodem.

Dopiero w ostatnich miesigcach dat sie zauwazy¢ ruch nieco
szerszy w tym zakresie w Rumunjit), gdzie szereg oficerow za-
brato glos na tamach Romania Militara.

Nie od rzeczy bedzie podkresli¢, ze ten prad do rewizji zasad,
ustalonych w doktrynie zachodnio-europejskiej, powstatej bezpo-
$rednio po wojnie S$wiatowej, istnieje nietylko u nas w Polsce,
jest w Niemczech, zaczat sie w Rumunji i Jugostawji, ale wyste-
puje rowniez we Francji. Miato to miejsce we wspomnianej dy-
skusji putkownika Allehaut i majora Goubernard z okazji wysta-

) Kpt. Eminescu—N a sza wojna jutrzejszamiedzy dwiema
doktrynam i—Romania Militara—pazdziernik 1926. Major Scherhaufer—O stona,
Romania Militara, listopad 1926. Putkownik Vrajitorn — Dowddztwo w woj-
sku francuskiem a w wojsku nasze m—Romania Militara — styczen
1927. Kapitan Dinulescu—F orma przysztej wojny — Romania Militara —
styczen 1927. Kapitan Teodorescu—M arsz i ubezpieczenie w marszu
wedltug doktryny wojska rumuniskiego — Romania Militara — luty
1927. Podputkownik Vrajitorn—M anewr wedtug francuskiej tymcza-
sowej instrukcji taktycznego uzycia wielkich jednostek
w zastosowaniu do naszego wojsk a—Romania Militara — kwiecien
1927 r. Ppik. Seoveanu—O stona i prowadzenie oddziatow ostono-
wych—Romania Militara—maj 1927 r. Putkownik Rizeanu—Kilka uwag- woj-
skowych o naszych granicach i sgsiednich strefach — Ro-
mania Militara—czerwiec 1927.
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pien generata Taysena, mialo miejsce rowniez w tych wypadkach,
gdy oficerowie francuscy zetkneli sie po roku 1918 z innemi wa-
runkami, niz na swym froncie niemiecko-francuskim, a wiec
w Polsce w latach 1918/20, a potem w czasie kampanji marokan-
skiej i podczas ttumienia rozruchow w Syrji,

Co do kampanji marokanskiej, przedstawitem juz wnioskKi
powyzej.

Warto natomiast bedzie zaznaczy¢, ze i dziatania w Syrji daty
doswiadczenia, potwierdzajgce wnioski marokanskie. Zainteresowa-
nych odsylam do bardzo ciekawej ksigzki znanego putkownika
Clement-Grandcourt ,, Tactigue au Levant“, Paryz 1926, o ktoOrej
sprawozdanie piéra majora S, G. Porwita zostalo zamieszczone
w Bellonie w lipcu 1927 r,

CHARAKTERYSTYCZNE CECHY DZIALAN WOJENNYCH NA ZIEMIACH
POLSKICH.

Ziemie polskie, rzucone wpoprzek szlakéw z zachodu na
wschdd, sg w tem potozeniu, ze grozi¢ im moze zawierucha wo-
jenna zaréwno od wschodu, jak i zachodu.

Uktad stosunkdéw geograficznych i politycznych u naszych sa-
siadow jest taki, ze zaréwno Niemcy, jak Rosja, w miare prze-
dtuzania sie wojny wzmacniajg swe sity zbrojne,

Rosja, na skutek swych ogromnych przestrzeni a stosunko-
wo ubogiej sieci kolejowej, zdolna jest do swego maksymalnego
wysitku najwczesniej dopiero w koncu drugiego miesigca wojny 1),
dzieki za$ niewyczerpanym wprost zasobom ludzkim wygrywanie
na czasie w wojnie z Rosjg idzie na korzys¢ tej ostatniej,

Niemcy, na skutek ograniczen traktatem wersalskim, roz-
poczng wojne przypuszczalnie mato przygotowani; sity swe,
a w szczegolnosci przemyst wojenny, rozwing dopiero w toku
samych dziatann wojennych.

Gdy we Francji pod przykryciem armij ostonowych (troupe
de couverture) caty kraj ma sie zmobilizowaé i przygotowaé do
wojny, a wiasciwe dziatania zaczepne zaczng sie dopiero po przy-
byciu wojsk kolonialnych i gdy zmobilizowany przemyst wojenny
zapewni uzupetnianie masowego zuzycia amunicji i Srodkéw -
ki, wydaje mi sie, izw Polsce tempo zaczepnych dziatart wojennych
bedzie musiato by¢ znacznie szybsze i jak najwczesniejsze, aby rozbié

Pod tym wzgledem pouczajacg jest koncentracja rosyjskich sit zbrojnych
w roku 1914.
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przeciwnika jeszcze nieprzygotowanego do wykonania maksymal-
nego wysitku,

A wiec od poczatku wojny energiczne dzialania zaczepne,
petne rozmachu i inicjatywy, z wielkiem wyzyskaniem lotnictwa
i kawalerji, powinny cechowaé nasze pierwsze wystgpienia.

Nic wiec dziwnego, ze zagadnienie kawalerji odgrywa w Pol-
sce tak wybitng role. Nasza kawalerja, kultywujac dawne tra-
dycje polskie, ma by¢ nietylko organem ‘rozpoznania i ostony, ale
bronig uderzenia i zacietej walki. Dzieki poteznym nowoczesnym’
srodkom walki, dzieki swej brawurze i szybkosci dzialania, nasza
kawalerja stanie sie pierwszorzednego znaczenia rodzajem broni
na polskich teatrach operacyjnych. Ze znaczenie to wyczuwaja
nasi sprzymierzency, sasiedzi i ewentualni przeciwnicy, Swiadczy
najlepiej zainteresowanie, jakie budzi w Europie polska kawalerja
(naprzykfad manewry kawaleryjskie na Wotyniu 1925 r)).

Rowniez i lotnictwo jest z powyzszych wzgledow przedmio-
tem silnych zainteresowan naszych sasiadow, Niemcy naprzykiad
systematycznie ttumaczg na tamach swego Militar-Wochenblatfu
wszystkie polskie artykuty’) o doSwiadczeniach lotnictwa w kam-
panji 1920 roku.

Jak juz widzieliSmy z poprzednio przedstawionych polskich
warunkow geograficznych, stosunek przestrzeni do ilosci wojsk,
a w szczegolnosci do ilosci wielkich jednostek, ktéremi na wypa-
dek wojny Polska bedzie mogta dysponowac, jest taki, iz zgory
wyklucza istnienie jakichkolwiek frontow ciggtych.

Punktem wyjscia dziatan w przysztej wojnie bedg musiaty
by¢ operacje grup (grup operacyjnych i armij) réznego rodzaju
i 0 roznej sile, od 1—2 wielkich jednostek do Kilkunastu dywizyj
piechoty i kawalerji w ramach jednej armji, dowodzonych przez
to dowddztwo armji badz za posrednictwem grup operacyjnych,
badz tez bezposrednio.

Sadze, iz wobec ogromnej rozciggtosci granic niebezpiecznych
caty szereg kierunkdéw mniej waznych bedzie musiatby¢ jedynie ob-
serwowany, a nawet niejednokrotnie zupetnie zneglizowany?, aby

1) Ostatnio artykuty majora S. G. Romeyko.

2) Jak naprzyktad w roku 1914 w okresie przed bitwg pod todzig odsto-
niecie przez Niemcéw niemal zupelnie Goérnego Slaska i Poznarskiego. W roku
1920, gdy Naczelny Wodz z nad Wieprza wyruszyt do przeciwnatarcia w kierunku
p6inocnym, odstoniecie gornego Bugu i Galicji, pozostata tam bowiem ostona, zto-
zona z sit minimalnych.
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tylko na najwazniejszym kierunku operacyjnym skoncentrowac
wiekszos¢ sit do decydujacego rozstrzygniecia.

Liczac sie wogoble z przewaga nieprzyjaciét zaréwno pod
wzgledem liczby, jak i wyposazenia technicznego oraz w nowo-
czesne S$rodki walki, bedziemy musieli przynajmniej na gtdbwnym
przez nas wybranym do rozstrzygniecia teatrze dziatan uzyskac
przewage w ilosci, czasie i przestrzeni, aby tam decydujagcem
jednem zwyciestwem (lub kolejnemi) przechyli¢ szale wojny na
swojag korzy$é. W tych jednak wypadkach trzeba sie liczyé, iz na
caltym szeregu pozostatych teatréw operacyjnych wojska nasze
tembardziej bedg musiaty walczy¢é z przewaga nieprzyjacielska
zarébwno pod wzgledem iloSciowym, jak i materialnym.

Dlatego tez polska doktryna przysztych dziatan wojennych
musi uwzgledni¢ w bardzo szerokiej mierze wszystkie te formy
i sposoby dziatan, i to zarbwno na szczeblu operacyjnym, jak
i taktycznym, ktére pozwalajg wojskom stabszym liczebnie i go-
rzej wyposazonym materialnie walczy¢ z przeciwnikiem silniej-
szym.

Naleze¢ tu beda: dziatania w nocy—i to nietylko z punktu
widzenia taktycznego, lecz i operacyjnego; jak najszersze wy-
zyskanie naturalnych pokry¢ terenu, a wiec dziatania w la-
sach i miejscowosciach zamieszkatych; wogble wyzyskanie do
celow dziatan manewrowych wszelkiego rodzaju terendéw na-
turalnie obronnych Ilub tez trudnych do przebycia, jak naprzy-
ktad Polesia, kompleksu Karpat, dorzecza Dniestru z jednej stro-
ny, a Prypeci z drugiej i t. p,

Bioragc wiec pod uwage, iz od pierwszych dni wojny po-
winno sie dziata¢ jak najenergiczniej i w spos6b jak najbardziej
zaczepny, uwazam jednak, ze te wiasciwe dziatania zaczepne
beda musialy by¢ ograniczone do nielicznych tylko odcinkéw
frontbw bojowych, na catej za$ ich przestrzeni sity bardzo ogra-
niczone beda czy to ostaniaty, obserwujac, czy tez bronity, pro-
wadzac boéj na zwioke tub robigc manewr odwrotowy. W ten
sposOb pojecie dziatan zaczepnych na polskim teatrze operacyj-
nym bedzie musiato stale sie przeplata¢ z dziataniami obronnemi
w formie walk wigzacych, powstrzymujacych lub odwrotowych. Nie
trzeba juz dodawaé, ze prawie wszystkie te operacje bedg to
dziatania typowo ruchowe, w ktérych manewr stanie sie podsta-
wowym czynnikiem kalkulacyj dowddcéw na wszystkich szczeb-
lach hierarchji wojskowej.
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Dziatania typu wojny pozycyjnej beda musiaty by¢ ograni-
czone do kilku zaledwie rejondw, a i to nie zawsze jeszcze prawdo-
podobnie wystagpig.

Charakterystyczng cechg tych dziatan typowo ruchowych
bedzie brak oparcia skrzydet, a w zwigzku z tem ogromne zna-
czenie obejscia i zagrozenia tytdw przeciwnikowi. Stad wiec,
w dziataniach na polskim teatrze operacyjnym, manewr
w postaci obejscia obydwoch skrzydet, lub, przy zwiazaniu z frontu
w formie uderzenia, na jedno ze skrzydet, bedzie typowem i ulu-
bionem dziataniem.

Takim bedzie manewr w dziataniach zaczepnych, a w dzia-
faniach obronnych manewr po linjach wewnetrznych, manewr
w postaci walk opézniajgcych lub powstrzymujacych na jednym
teatrze operacyjnym, gdy na drugim, sitami w miedzyczasie skon-
centrowanemi, ma by¢ natarciem wywalczone zwyciestwo, oto
cechy manewru w obronie.

Takie bytyby linje zasadnicze, wedtug ktorych prébowatem
w przyblizeniu okresli¢ przypuszczalne formy przysztych dziatan
wojennych.

Biorgc pod uwage te ogolne, charakterystyczne cechy dzia-
fan wojennych na ziemiach polskich i opierajac sie na coraz bar-
dziej precyzujgcych sie tezach wiasnej doktryny, mozemy dopiero
przejs¢ do wiecej szczegOtowego zanalizowania szeregu zagadnien
i zjawisk. Teraz dopiero bedziemy mogli wejs¢ w pewne szcze-
goty, aby poréwnawczo rozpatrze¢, wedtug tez doktryny francu-
skiej i polskiej, poszczegolne rodzaje broni i Srodki walki, teraz
zdotamy przez poréwnanie wykaza¢ pewne charakterystyczne ce-
chy poszczeg6lnych form dziatan wojennych w odniesieniu do tez
wiasnej doktryny.

Bedzie to jednak, wedtug zapowiedzi redakcji Bellony, te-
matem artykutbw w nastepnych zeszytach tego miesiecznika.

POLSKA ZRODLEM SWIEZEJ MYSLI WOJSKOWEJ.

Polska wiec, dzieki swej kampanji 1918 — 1920 roku oraz
dzieki dotychczasowemu jej juz zbadaniu znalazia sie na wiasci-
wej drodze, prowadzacej do urobienia wiasnej doktryny prowa-
dzenia przysztych dziatan wojennych.

Dokonane juz prace wskazujg, ze idziemy po wiasciwej
drodze.

Charakterystyczng tez w tej mierze jest opinja p, Kakurina,
a refleksje, jakie budza sie we Francji, Niemczech i Rumunji na
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temat nieuniwersalnosci zachodnio-europejskiej doktryny sa pot-
wierdzeniem stuszno$ci naszego stanowiska.

Dalsze studja nad ostatnia wojng polsko-rosyjskg pogiebig
i wydobeda na sSwiatto dzienne nowy zaséb doswiadczen i cen-
nych danych.

Dlatego tez, pod wzgledem urobienia sobie swoistej dok-
tryny, jesteSmy w bezporéwnania szczesSliwszem potozeniu, niz
Rumunja, Czechostowacja lub Jugostawja, mamy bowiem za sobg
zwycieska kampanje, stoczong niedawno przez nas samych na
wilasnych ziemiach.

To wysuwa nas na pierwszy plan panstw na wschodzie Eu-
ropy, jesliby w przeciwienstwie do doktryny zachodnio-europej-
skiej szto o ustalenie doktryny wschodnio-europejskiej. Warunki
bowiem przysztych dziatan wojennych sg bardzo podobne w Pol-
sce, czy Rumunji lub na zachodnich rubiezach Rosji,

Aby jednak pojecie doktryny wschodnio-europejskiej racjo-
nalnie ustali¢, nie wystarczg studja i wnioski doswiadczalne
z wojen lat 1918—20, Powiedzmy sobie bowiem otwarcie, w ostat-
niej kampanji polsko-rosyjskiej nie walczono wiele. Nataré czo-
towych niemal nie stosowano, Naog6t unikano silniejszego zwigza-
nia sie walkg z przeciwnikiem. Dowddcy wszystkich stopni dazy-
li natomiast do obejécia i oskrzydlenia przeciwnika; przeszto to
nawet w natdg, grozacy dojsciem do przesady i stworzenia jakiej$
»taktyki wymanewrowywania™ przeciwnika.

Tymczasem wiasnie studja i doswiadczenia z wielkich bitew
1914 roku—pod Tannenbergiem i pod +todzig—szczegdlnie z tej
ostatniej, gdzie mimo zupeilnego otoczenia, walczac zawsze fron-
tem odwréconym, zdotali jednak Niemcy przechyli¢ szale zwycie-
stwa na swojg korzys¢, ugruntujg w naszej doktrynie zasady, ze
tylko przez walke, i to walke zacietg, krwawg, przez natarcia
zdecydowane i ofiarne, prowadzi droga do zwyciestwa.

Trzeba wiec w naszych studjach siegng¢ do czasow wielkiej
wojny na froncie wschodnim, a w szczegdlnosci do operacyj 1914
i 15 roku, albowiem na ziemiach polskich rozegraty sie wielkie
bitwy roku 1914, bitwy, prowadzone w toku wojny wybitnie ma-
newrowej i ruchowej, tak charakterystycznej i typowej dla teatréw
przysztych dziatan wojennych na wschodzie,

Z panstw, ktére braty udziat w tych zapasach, Austrja
w dawnem pojeciu znikneta zupetnie z rachuby i w dzisiejszej
Austrji wiedenskiej nikt, z punktu widzenia doswiadczen wojen?

Bellona. Tom XXVIII. Grudzien 1927. 3
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nych, nie bedzie sie zajmowat historjg wojny na wschodzie w ta-
tach 1914—15.

W Niemczech studja nad historjg wojny Swiatowej prowa-.
dzone sg pod katem widzenia podtrzymania honoru wojska nie-
mieckiego i udowodnienia, ze spetnito ono wszystkie pokiadane
w niem przez spoteczenstwo niemieckie nadzieje. Dlatego tez
btedy dowddcéw sa dyskretnie zacierane i Niemcom idzie gtéw-
nie o gtadkie oraz harmonijne przedstawienie catosci.

Musi to odbi¢ sie na doswiadczeniach, jakie z tych studjow
moznaby wyciggna¢ dla ustalenia doktryny dziatan wojennych na
wschodzie, W Rosji Sowieckiej przedstawienie historji wojny $wia-
towej ma bezporéwnania lepsze warunki rozwoju, niz w Niemczech.
Obecni historycy wojskowi, naog6t zdolni oficerowie dawnego
carskiego sztabu generalnego, majg duzg swobode w przedsta-
wieniu wypadkéw wojennych lat 1914—17; jednak, chcac zado$é-
uczyni¢ zyczeniom wiadz sowieckich, poszli zabardzo po linji wy-
kazania btedow dawnego carskiego dowddztwa. Przez to w wielu
wypadkach historja wojny 1914—17 w opracowaniu sowieckiem
poszta za daleko w kierunku krytyki i niektore, nieraz nawet
drobne bledy rosyjskiego dowddztwa z lat 1914—17, w obecnej
analizie przejaskrawiono i wyolbrzymiono.

Przeciwnie natomiast na emigracji: tam byli carscy dowddcy,
w swych wspomnieniach i opracowaniach z lat wielkiej wojny,
gwaltownie oczyszczajg siebie i swych znajomych z zarzucanych
im i popetnionych btedéw, Przyczem i jedni i drudzy, zaréwno
pisarze sowieccy, jak emigracyjni, nie moga sie pozby¢ daleko
idgcej tendencyjnosci w przedstawieniu szeregu wypadkow z lat
1914—17 na korzys$¢ Rosji,

W  konkluzji wiec niema dzi$ bezstronnych badaczy historji
wojny Swiatowej na wschodzie, a tylko w tych warunkach mozna
w petni wyciggnaé prawdziwe i zgodne z rzeczywistoscig doswiad-
czenia. A tymczasem, szczegOlnie nalezycie zbadany rok 1914,
bytby poprostu kopalnig fdoSwiadczen, przyczem szereg operacyj
1914 i 15 roku w bardzo podobnej formie moze sie powtorzy¢
w przysztej wojnie na wschodzie. Polska jest wiasnie tym kra-
jem, ktéry ma najwieksze szanse do bezstronnego wystudiowania
historji wojny Swiatowej i wyciagniecia najbardziej konkretnych
i zgodnych z rzeczywistoscia wnioskow. Skiadajg sie na to na-
stepujace przyczyny:

a) gruntowna znajomo$¢ przeciwnikéw—Rosji, Niemiec i Au
strji (dawne trzy zabory);
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b) znajomos$¢ terendéw dziatann wojennych, przyczem wigk-
szo$¢ z nich wchodzi w skiad dzisiejszej Polski,

My wiec powotani jesteSmy jakby specjalnie do tego, aby
gruntownie zaja¢ sie powyzszemi studjami i wyciggna¢z nich od-
powiednie wnioski i do$wiadczenia.

Na tych badaniach nad wojng $wiatowg i na studjach nad
wojnami 1918—20 r. w gcznosci z rozwojem nowoczesnej tech-
niki wojennej i przy uwzglednieniu naszych teatrow operacyj-
nych ugruntuje sie ostatecznie polska doktryna dziatarn wojennych,
ktora prawdopodobnie bedzie mogta by¢ traktowana jako doktryna
wschodnio-europejska, jak to juz dzi$§ ocenia p, Kakurin,

Polska moze bowiem fatwo sta¢ sie wodwczas najbardziej
powotana i uzdolniona do tego, aby kierowa¢ na wschodzie roz-
wojem nowoczesnej mysli wojskowej, tembardziej, ze w naszej
przesztosci mamy juz za sobg oryginalng twdérczos¢ w tej dzie-
dzinie.

Nie trzeba podkre$la¢ znaczenia, jakie miatoby takie ujecie
i sprecyzowanie doktryny wschodnio-europejskiej przez Polske,
Dzieki temu Polska miataby duze szanse promieniowania na
wschodzie Europy w zakresie swej tworczosci wojskowej i mo-
glaby z fatwosciag wywiera¢ tg drogg wplyw na inne panstwa,
sgsiadujgce z Rosjg Sowiecka: na kraje Baltyckie (Finlandje,
totwe i Estonje), na Rumunje, Turcje, a nawet Persje i Japonje,
ktéra to ostatnia specjalnie interesuje sie naszemi w tej mierze
doswiadczeniami i dorobkamil),

Jednem stowem, dzieki naszym tradycjom, dzieki naszym
warunkom geograficznym oraz przez posiadanie takich warsztatow
pracy, jak studja nad wojng Swiatowg i ostatnig kampanjg pol-
sko-rosyjska, jesteSmy moze najbardziej ze wszystkich panstw na
wschodzie Europy powotani do przepracowania i ustalenia pogla-
dow nad formg przysztych dziatan wojennych na wschodzie,
a w zwigzku z tem chyba najtatwiej bedziemy mogli sprecyzo-
wacé tezy doktryny wschodnio-europejskiej,

Polska moze sie wiec staC fatwo zrodiem Swiezej mysli woj-
skowej.

) Dowodem tego sa czeste przyjazdy japonskich misyj wojskowych celem
przeprowadzenia studjow naukowo-wojskowych u nas; chociazby naprzyklad byt-
no$¢ w roku 1925 ksiecia Assaka wraz ze sztabem, ktéry podczas pobytu specjal-
nie studjowat w terenie bitwe pod todzig (1914 r.), pod Gorlicami i Tarnowem
(1915 r) i bitwe Warszawska pod Radzyminem (1920 r.), a w roku 1927 ksiecia
koreanskiego Ri, ktdry przeprowadzat studja mniejwiecej te same.
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ZE STUDJOW NAD STRATEGICZNYM MANEWREM
ZACZEPNYM.

MANEWR SMOLENSKI 1812. (1)
CZESC TRZECIA.
PROWADZENIE OPERACII.

I. KONCENTRACJA NA ROZASNE. Bez przeszkdd ze strony
przeciwnika, swobodnie i bez tar¢ wiekszych dokonywata sie zgod-
nie z planem koncentracja Wielkiej Armiji.

Korpus V polski juz 9 sierpnia rozkazem Davouta ruszony byt
na Orsze. Nazajutrz 16-ta dywizja generata Zajaczka skoncentro-
wana byla poza Szklowem, 18-ta Kniaziewicza pod Dobrejka,
nakazany dalszy marsz na Orsze. 11 sierpnia korpus stawat pod
Kopysiem, 12 sierpnia osiggat czotowemi oddziatami Rodio-
néwke na trakcie z Orszy na Horki, gtébwnemi sitami miasto
Orsze, skad 13 sierpnia duzym marszem—40 km—stangt pod Ro-
manowem nad rz. Myrejg, na wyznaczonej mu pozycji wyjscio-
wej. Uciazliwe te marsze uderzajg swa oczywistg bezcelowoscia:
ze Szklowa, najdalej z Kopysia, mogli Polacy skierowac sie na
lewy brzeg Dniepru, wprost na Romanowo.

Marsz na Orsze byt jednak nakazany przez Davouta jeszcze
z myslag o dalszym ruchu na prawym brzegu rzeki, na Lubowicze,
do bitwy spodziewanej pod Leznem. Po otrzymaniu rozkazu kon-

") Poniatowski do kroéla saskiego z Mohylowa 10 sierpnia, Oginski 1V 30 sq
i Fabry 11l 583. Do Berthiera t. d. Fabry Ill 580 sq. Gen. bryg. Pakosz do Dab-
rowskiego, Mohylow 14 sierpnia (Arch. Dabr., teka 21.). —Jelski, Marsze i dziatania
korpusu polskiego, w ,,Pamietnikach polskich” Bronikowskiego t. 1l 36.—Davout
do Cesarza 10 sierpnia. Fabry Ill 580; 12 sierpnia, Fabry IV 69. — Kolaczkowski
1 102 sq.
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centracji na Rozasne, ktory doszedt nie wczesniej jak w nocy na
11 sierpnia, mogt marszatek zmieni¢ linje marszu Poniatowskiego
rozkazem, ktory bytby doszedt Polakow juz pod Kopysiem, gdzie nie
byto przygotowanej przeprawy. Nie pozostawato nic innego, jak prze-
rzuci¢ korpus V za Dniepr pod Orsza, Kawalerja polska, rozpo-
znajaca na Mscistaw, poszia cata 10 sierpnia na Suchary i stam-
tad dalej lewym brzegiem Dniepru, daleko siegajac podjazdami,l)

Rozkaz Davouta z 11 sierpnia do Poniatowskiego, wyznacza-
jacy korpusowi V Romanowo jako cel do osiggniecia na 13 sierp-
nia wieczor), zawierat réwniez dyspozycje dla Latour-Maubourga
i Dagbrowskiego,

Latour - Maubourg miat spiesznie wraca¢ na Mohylow i rzu-
ci¢ swg kawalerje na MScistaw i Romanowo; dywizja Dabrow-
skiego stang¢ miata nad Pronig miedzy Sucharami a Mscistawiem,
zostawiajgc dwa bataljony w Romanowie. Faktycznie Latour-Mau-
bourg jest pod Rohaczowem, jego kawalerja i dywizja Dgbrow-
skiego (sita gtébwnag w Starym Pobotowie) rozpoznajg Bobrujsk;
zmienione rozkazy dojdag go zbyt pdzno, by mogt zdgzy¢ na czas
0golnej koncentracji,?)

Korpus VIII westfalski otrzymat 11 sierpnia rozkaz wymar-
szu nazajutrz z Orszy na Swiatowszyced), skad 13 sierpnia na
noc osiaggng¢ miat rzeczke Myreje na potnoc od Romanowa, 43-
czac w prawo z Poniatowskim).

Ruchy te zostaty wykonane w przepisanym czasie.

Pod wpltywem przesadnych danych o sitach przeciwnika pod
Ladami, Bojewem, Romanowem, Davout spodziewat sie powaz-
niejszych walk na dawnej granicy polskiej, nad rzeczka Myreja,
i meldowat o tem Cesarzowit/ za$ liczyt sie z przeszkodami, ja-
kie tu sie wytonig wskutek wrogosci kraju. Pisat w liscie do Po-
niatowskiego: ,,Wchodzimy w kraj nieprzyjacielski; trzeba by Wa-
sza Ksigzeca Mos¢ i oficerowie niedowierzali wiadomo$ciom, ja-
kie beda otrzymywa¢ od mieszkancow. Trzeba bedzie przykiad-
nie kara¢ informujacych fatszywie",

Patrz szkic nr. 2.
Fabry IV 18 sq.: Mazade, Correspondance de Davout. Il 383 sg.
Fabry 111 517 sq, IV 24 sq.

Tak w aktach i na mapie cesarkiej. Na dawnych mapach Swiatowszczyzna.
Fabry IV 20; Mazade 11l 381.

Raporty Davouta 10 sierpnia, Fabry Il 573, 580; 11 sierpnia Fabry IV 21.

o Ol B o NS -
S — —
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»PodkreSlamy te wyrazy marszatka Francji, wypowiedziane
na granicy gubernij mohylowskiej i smolenskiej: ,wchodzimy
w Kkraj nieprzyjacielski".

Wiasny korpus Davouta koncentrowat sie na Dubrowne,
gdzie 12 sierpnia dotaczyta dywizja Gudin; natomiast dywizje Mo-
randa i Frianta, maszerujace przez Lezno i Lubowicze, dotgczyty
dopiero nazajutrz, zapewne w godzinach wieczornych pod Ro-
zasng 9- Na 13 sierpnia zarzadzit Dayout ruch catym korpusem
na Rozasne: dywizja Desaix, majaca juz jedng brygade pod Ro-
zasng, a czeS$¢ sit jeszcze na prawym brzegu Dniepru, pierwsza
wczas rano zbierata sie pod Rozas$ng; za nig ruszat Gudin, sto-
jacy pod samg Dubrowng; dalej Compans, obozujacy na prawym
brzegu, przechodzagc most pod Dubrowng; za nim dywizja kira-
sjerska Valence'a, odwdd artylerji i parki. Na koncu iS¢ miata
dywizja Claparede (Legja Nadwislanska). Lekka kawalerja Da-
vouta (Bordesoulle) utrzymuje na prawo #gczno$¢ z korpusem
Westfalskim. Davout osobiscie od rana 13 sierpnia staje pod
Rozas$ngl), Na czoto catego ugrupowania Davouta wysuwa sie do
Kobyli, 5km od Laddéw, korpus kawalerji Grouchy'ego, stajac tu
13 sierpnia wieczér i nawigzujac tgcznos¢ pod Chomino z gtdwng
sita kawalerji Murata, nadciggajacg od Lubowicz 3).

Davout wypetnit catkowicie wole Napoleona co do przygoto-
wania przeprawy przez Dniepr dla gtéwnych sit Wielkiej Armiji,
doprowadzajgc liczbe mostéw do trzech pod Dubrowng, czterech
pod Rozasng na Dnieprze, tyluz na rzeczce Rozasnie, dwoch na
Dnieprze powyzej Rozasny3), Byt to wynik imponujacy. W roku
1805 Napoleon chciat usungé Dunaj jako przeszkode, tak, aby
»hie bylo Dunaju”, Teraz mogtby powiedzie¢: ,,niema juz Dniepru™,

Murat wykonat $ciSle rozkazy popotudniowe z 10 sierpnia,
przesuwajgc swe dwa korpusy odwodu kawalerji nad Dniepr
w dwoch przemarszach.

12 sierpnia dwie dywizje Kirasjerskie 2-go korpusu odwodu
kawalerji Montbruna przesuwaty sie na Mohylnie; lekka dywizja

) Tak wynika, wbrew twierdzeniu Fabry’ego, IV 66, z przytoczonego przez
niego raportu Frianta i rozkazéw Davouta, le. IV 66 sq, 239. Jeszcze 13 sierpnia
marszatek nie ma w reku dywizyj Moranda i Frianta; 12 sierpnia wyraznie melduje
Cesarzowi, ze nie posiada o nich wiadomosci, Ic. IV 69.—Poréwnaj list Murata do
Cesarza, Ic. IV 55 sq.

?) Rozkazy i raporty Davouta z 12 i 13 sierpnia, Fabry IV 66 sqg, 69,
238 sq.

3) Davout do Cesarza, 11 sierpnia. Fabry IV 21; 12 sierpnia Fabry IV 69 sg.
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Sebastianiego zostawata pod Rudnig; 1-y korpus odwodu kawa-
lerji Nansouty'ego Sciggal poza zastong jazdy Montbruna az pod
Lubowicze. Kwatera Gtowna kréla neapolitaiskiego stawata przed
potudniem w Lubowiczach.

13 sierpnia caty korpus Nansouty’ego stoi o pare kilometrow
od Dniepru na drodze z Lubowicz (miejscowo$¢ Krasne); za nim
kirasjerzy Montbruna, Dywizja jego lekka, dawniejsza Sebastia-
niego, obecnie Pajola, zostata pod Rudnig; lekka kawalerja Neya
stoi ponizej nad Berezyng pod Elisejewo i Szalowo, Murat ze
sztabem stangt wiecz6r nad Dnieprem naprzeciw Chomino (wie$
Gierasymienki), Lekka kawalerja juz przekroczyta Dniepr, nawig-
zujgc tacznos¢ z korpusem Grouchy'ego pod Chomino i Buda,
a z wojskami Davouta pod Rozasnal),

Wspotdziatajagcy z Muratem Kkorpus Il marszatka Neya wy-
rusza 12 sierpnia rano z LeZna na Lubowicze; nocuje rozczion-
kowany wglgb w obszerze Lubowicz; nazajutrz rusza traktem na
Lady, stajgc jeszcze za dnia nad Dnieprem naprzeciw Chomino
(Gierasymienki); jego dywizje rozwijajg sie w trzy linje; kompanje
woltyzerskie obsadzajg Chomino, Lekka kawalerja z nad Bere-
zyny S$cigga na noc do korpusu. Inzynierowie i saperzy Murata
i Neya budujg na Dnieprze pod Chomino most na koztach, ukon-
czony do 9 wieczord. PrzejScie Dniepru gtdwnemi sitami Murata
i Neya dokona sie wczesnym rankiem 14 sierpnia.

Wicekrol Eugenjusz koncentruje w ciggu 11 sierpnia korpus
IV na Wieleszkowicze, 10 kilometrow od LeZna; w Surazu ma
jeszcze straz tylng z paru bataljonéw i szwadronéw; 12 sierpnia
przesuwa sie na Lezno, gdzie zastaje jeszcze tylty kolumn kor-
pusu Neya i jego niewyewakuowane szpitale; zatrzymuje sie
w obszarze Lezna, wysuwajac jedng dywizje na kilka kilometrow
naprzdd w strone Rudni. 13 sierpnia osigga Lubowicze; bagniste,
rozjezdzone drogi sa zawalone kolumnami; korpus zatrzymuje sie,
zgodnie z zezwoleniem Cesarza, w obszarze miasteczka 3).

Gwardja wyruszyla 11 sierpnia z Witebska na Babinowicze,
zostawiajac czasowo w Witebsku dywizje Delaborde miodej
gwardji. Za dywizjami gwardji ruszyt odwod artylerji gwardji
I park pontonowy Eble’'go, Babinowicze byly osiggniete 12 sierp-

¥ Fabry IV 10 sq, 55 sq, 231 sg.
-) Fabry IV 13, 57 sq, 235.
3) Fabry Il 552, 570, 574; IV 759 sq, 234, — Labaume, Relation de la

campagne de Russie, 2 ed., 51 sqg.
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nia; nazajutrz marszatek Lefebvre stangtz gwardjg nad Dnieprem,
naprzeciw Rozasny, Dywizja Delaborde ruszyta z Witebska 13
sierpnia rano na Babinowicze i Rozasne; zatoge stanowig odtad,
poza jednym putkiem wydzielonym, nadciggajagce wiasnie batal-
iony marszowe i $Sciggnieta na Witebsk brygada lekkiej jazdy
z korpusu wioskiego (Guyon)l),

Kolumny pontonowe, inzynieryjne, zywnosciowe idg z Wi-
tebska na Babinowicze, Generat Eble — szef pontonierow — ma
z Babinowicz ruszy¢ z lekkim sprzetem mostowym na Rozasne
i stang¢ tam 13 sierpnia. Poza tem wszystkie kolumny i parki idg
na Dubrowne; tam skierowuje Cesarz olbrzymie zapasy nagroma-
dzone, ktére oblicza na 1285 wozow zboza, maki i sucharow.

Kwatera Gtéwna rusza 13 rano na Babinowicze i Dubrowned

Tak oproznia sie raptownie w dniach 12 i 13 sierpnia caty
obszar miedzy Dnieprem a DZwing;, na calej tej przestrzeni zo-
stajg tylko stabe garstki lekkiej kawalerji i garnizon Witebska.
Troska usilng Napoleona jest zupelna ewakuacja tego obszaru
z ludzi niewalczacych, chorych, oderwancéw, ze sprzetu wojen-
nego; we wszystkich rozkazach powtarza sie uporczywie prze-
stroga: nic nie zostawi¢ z tylu; ani jednego wodzka amunicyjnego
nie chciatby odda¢ kozakoms), Cesarz ryzykuje calg ta przestrze-
nig, ale nie chce, by wtargniecie w nig dato przeciwnikowi naj-
mniejsze korzysci faktyczne, czy pozory zwyciestwa.

Juz 11 sierpnia zarzadza Napoleon organizacje nowej ,drogi
armji” — linji komunikacyjnej —; z Orszy przez Borysow i Minsk
do Wilnad). Woychodza niezwiocznie zarzadzenia co do jej zao-
patrzenia w zywnosc.

Jednocze$nie organizuje Napoleon ostatecznie nowy os$rodek
operacyjny w Orszy i nowg linje operacyjng— od Orszy w strone
Smolenska, ,,Orsza — pisze Berthierowi — ma by¢ uwazana za
punkt oparcia dla armji, majacy stuzy¢ jej z chwilg, gdy przejde
Dniepr i rusze na Smolensk" 5. Od dziesieciu dni trwajg przy-
gotowania — sg w Orszy i Dubrownie mosty, przedmoscia, pie-
karnie. Teraz Cesarz wybiega mysla naprzéd: Davout ma przy-
gotowa¢ wystawienie piekarni w Ladach. Bedzie walna bitwa
pod Smolenskiem, bedg straty: Davout ma przygotowac szpitale

Fabry 1ll 548 sq; IV 42 sq.

Fabry 1V sq, 43, 49

Fabry IV 42, 44, 230.

Fabry 1V 6; 50 sg.

Fabry IV 51; Correspondance 19092.

e v
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w Orszy, Dubrownie i przewidzie¢ miejsce odpowiednie na szpi-
tal miedzy Dubrowng a Smolenskiem, Na linji komunikacyjnej
powstang szpitale w Kochanowie. Bobrze, Borysowie, Minsku
i przewidziany réwniez w Mohylowiel),

Cesarz pozostawia w Witebsku paru oficeréw sztabu dla za-
pewnienia tgcznosci; codziennie jeden bedzie odjezdzat do armiji
w ciggu pierwszych dni czterechd. Wyprzedzajagc swa Kwatere
Gtowna, ktora dopiero 15 sierpnia stanie w Dubrownie, rusza 13
sierpnia rano z Berthierem i Scistym sztabem do Rozasny, osiaga-
jac ja na noc, ktorg spedza pod namiotem3), Stad odchodzi roz-
kaz do Murata, by dywizje Pajola jak najdtuzej zostawi¢ na pra-
wym brzegu Dniepru dla ochrony i gromadzenia oderwancow.
Pajol ma nawigza¢ tagczno$¢ z brygada lekkiej kawalerji, pozosta-
wiong w Witebsku.

Koncentracja jest ukonczona. Cesarz na podstawie raportéw
Davouta spodziewat sie, ze przyjdzie do walk nad rz. Myreja, za-
lecat, by Poniatowski i Junot zachowywali sie tak, by ,niczego
nie narazac¢”, by nie ryzykowac zatem porazki, wdajgc sie o wias-
nych sitach w bdj; odpowiednie instrukcje wydat tez Junotowi
marszatek Davoutd), Ale dzien 13 sierpnia uptynat spokojnie;
Romanowo i Bajewo osiggnieto bez watki. Nie zachowaty sie
zadne dane z tego dnia, ktéreby odstaniaty tajemnica potozenia
nieprzyjacielskiego.

Napoleon nie dziatat naos$lep. Raporty z 10 sierpnia usta-
laly na podstawie zwiadow, przeprowadzonych poprzedniego dnia
przez ,ztotych huzaréw" polskich z dywizji Sebastianiego, ze okoto
Wotokowaja w poblizu potudniowego cypla jeziora Kasplia sg
wielkie obozowiska rosyjskieb). Wiedzial, ze w ten obszar wy-
sunety sie od Smolenska 7 sierpnia obie armje nieprzyjacielskie.
Miat prawdopodobnie inne jeszcze wiadomos$ci, nie zachowane
w Zrédiach. Od 10 sierpnia nie zaszto nic, coby wskazywato na
zasadniczg zmiang w potozeniu przeciwnika: jest on na zachod od
Smolenska. Meldunki Davouta o wiekszych skupieniach pod La-
dami okazaty sie mylne. Skiad bojowy sit przeciwnika zna Ce-
sarz rownie prawie $cisle, jak wiasny: $wiezo nadeszty od Ponia-

Napoleon do Davouta 12 sierpnia, Fabry IV 44 sq.
2) Do Berthiera 12 sierpnia, Fabry IV 47.
3) Fain | 353; Segur | 257; Denniee, Itineraire de Napoleon pendant la
campagne de 1812, 43 sq
¥} Fabry IV 44, 239.
5) Fabry 111 493, 564.
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towskiego nowe dane, bardzo Sciste, potwierdzajgce dotychcza-
sowe zestawienia co do ogolnej organizacji sit rosyjskich i sktadu
bojowego armji Bagrationa ¥

Napoleon przed rzuceniem naprzdéd swej armji nie rzuca ka-
walerji na rozpoznanie. Podobnie jak wiele juz razy w poprzed-
nich kampanjach, jak przedewszystkiem w kampanji pruskiej 1806
roku, woli sie wyrzec tych dodatkowych wiadomosci, jakie maogtby
tg drogg osiagna¢, a nie budzi¢ czujnosci przeciwnika. Podobnie

jak dla szybkosci ruchu — wiec dla zaskoczenia — poswiecit
lepsze warunki jego przestaniania, tak poswieca rozpoznanie, by
przeciwnika zaskoczy¢ i — gdziekolwiek on jest, cokolwiek za-

mierza — narzuci¢ mu inicjatywe wiasna,

Il. DZIALANIA ROSYJSKIE 8-14 SIERPNIA. WidzieliSmy ofensy-
we rosyjska powstrzymang nagle 7 sierpnia przez Barctaya de
Tolli pod wplywem obawy flankowego uderzenia sit nieprzyja-
cielskich, rzekomo gromadzacych sie pod Porzeczem, Wodz ro-
syjski decydowat przesung¢ swa 1-sza armje zachodnig na droge
ze Smolenska do Porzecza, w dwoch grupach, pod wsiami Za-
charynki i Stabna, z frontem na poéinoc; 2-gg armje przesungé
kazat w miejsce pierwszej, w okolice Wydra—Gawriki — Wotoko-
waja; Platow z kozakami miat pozosta¢ pod wsig Zarubienki
w poblizu Leszni, a po zluzowaniu przez oddziaty drugiej armiji
przesung¢ sie w luke miedzy obie armje, przestaniajgc przestrzen
od Inkowo po Chotm?), Wedtug raportu szefa sztabu 1-szej armji
Jermotowa do cesarza Aleksandra, Barclay myslat jakoby o ude-
rzeniu na sity francuskie pod Porzeczem celem wyzyskania ,,0sta-
bienia lewego skrzydta” napoleonskiego dla wywalczenia pewnych
sukcesOw bez narazenia sie na odciecie odwrotul). Jest w tem
pewna sprzeczno$¢ logiczna: stabe sity francuskie pod Porzeczem
nie mogly grozi¢ odcieciem odwrotu armij rosyjskich bez naraze-
nia siebie na odciecie i zagtade. Rzecz byla w tem, ze Barclay
cofnat sie przed perspektywg walnej bitwy. Miat teraz przeciw
sobie obie armje, nie wylgczajgc wihasnego sztabu. Sukces Plato-
wa pod Lesznig i Inkowem, wyolbrzymiony w oczach ogo6tu woj-

) Fabry 111 582. IV 17.

2) Otieczestwiennaja Wojna, serja 1, t. XIV, 230; raport retrospektywny
Barctaya u Koljubakina, Il 26; Jermotow, Zapiski 49; Bernhardi, Tolls Denkwiir-
digkeiten, 1l 392 sq; dziennik Tolla w Ot. Wojna s. 1 t. XV, 15 sq.

3) Jermotow do cesarza Aleksandra 8 sierpnia, Otiecz. Wojna s. 1. t. XIV
259 sg.; Koljubakin | 6-7.
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ska, przyczyniat sie do poderwania powagi Barclaya i rozjatrze-
nia stosunkow wsrdod generalicji rosyjskiej. Bagration ostro i dos¢
trafnie krytykowat zmiane planu na podstawie jakich§ niepew-
nych danych o tem, ze nieprzyjaciel jest w Porzeczu; ostro kry-
tykowat réwniez nowe ugrupowanie armij, narazajgce go rzekomo na
odciecie od Dniepru, albo znowu na odciecie ruchem na Kasptie armji
jego od armji Barclaya; ale sam, idac $ladem Barclaya, odpowiedziat
na rzekome dane o Francuzach w Porzeczu alarmami ze swej
strony o niebezpieczenstwie, grozacem na lewym brzegu Dniepru
odosobnionemu ,,korpusowi obserwacyjnemu” Niewierowskiego,
o silnym ruchu nieprzyjaciela w strone MScistawia i Jelni, o nie-
przyjacielu w Czausachl) Nazajutrz raport Niewierowskiego
z Krasnego potwierdzat alarmy wczorajsze, méwit o ruchu czesci
sit Davouta na MsScistaw-). Zaczepne przestanianie kawalerjg Po-
niatowskiego zaczynato wywiera¢ wptyw na kwatery gtéwne ro-
syjskie, przyczyniajac sie do zametu.

Do ruchu zaczepnego na Porzecze nie doszto. Obie armje
rosyjskie stanety w nakazanem ugrupowaniu; Kwatera Gtdwna
Barclaya w Moszynkach przy trakcie na Porzecze 5 km na pot-
noc od Stabnej; Kwatera Gtdwna Bagrationa w Wydra. Ale kazdy
dzien zaostrzat walke przeciw Barctayowi, Juz 10 sierpnia Bagra-
tion oznajmiat mu, ze z powodu braku wody, trudnosci wyzywie-
nia, szerzacych sie chorob i braku pozycji, oraz bezcelowosci
pozostawania na drodze do Rudni i mozliwosci obejscia lewej
flanki, domaga sie zezwolenia na odejscie do Smolenska3). Naza-
jutrz oznajmial juz poprostu decyzje opuszczenia pozycji i od-
marszu na dzien nastepny, motywujac to gtdwnie obawg o lewg
flanket), Ale juz i Barclay zaalarmowany byt rzekomym ruchem
Poniatowskiego na MsScistaw i godzit sie na powrdt Bagrationa
pod Smolensks). Byto to zresztg jedyne wyjscie wobec jawnego
wytamania sie Bagrationa z pod jego rozkazéw. Rozktad w do-
waddztwie rosyjskiem doszedt do szczytu. Potozenie Barclaya stato
sie nie do zniesienia,

W chwili, gdy armja Bagrationa $ciggata sie na Smolensk,
13 sierpnia, raport generata Wassilczykowa z pod Chotmu doniost,

') Bagration do Barclaya z Katynia 8 sierpnia, Otiecz. Wojna s. 1 t. XIV
250—1.

-« ~o

) Ibidem 264.
) Ibidem 270 sq.
Ibidem 280 sq.

4)
5 Raport do cesarza Aleksandra z 11 sierpnia, ibidem 276 sqg.
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ze przeciwnik opuscit Porzecze, ciggnac sie w prawo, a jency
mowig o walnej bitwie na 15 sierpnia, narodziny cesarskiel). Bar-
clay, przekonany teraz, ze Napoleon S$cigga swe sity na Rudnie
i Lubowicze, a pozbawiony wymdwki o grozacetn oskrzydleniu
od Porzecza, zrozumial, ze teraz musi sieg bi¢; zarzadzit niezwtocz-
nie ponowny ruch naprzéd obu armij: 1-ej na Wydre i Gawriki,
2-ej na Katyn i Nadwe. Dyspozycje co do 2-giej armji zmodyfikowat
juz w czasie poruszen, nadajac jej sitom gtéwnym kierunek na Woto-
kowaja, gdzie zamierzat na wybranej pozycji zebra¢ obie armje, po-
zostawiajac tylko ubezpieczenia nakierunku pierwotnym3, Obie
armje ruszyty natychmiast, osiggajac na noc okolice wsi Szatomiec3)
i Katynia, Nazajutrz 14 sierpnia 1-sza armja szta na Wotokowaja
i Gawriki; 2-ga armja, dla ktérej na tej pozycji zabrakto miejsca,
maszerowata na Nadwe. Barclay stanat w Gawrikach, Bagration
w Nadwie. Rosjanie szli naoSlep na zachdd, w chwili, gdy cata
armja napoleonska przeciwlegtym brzegiem Dniepru ciagneta juz
na Smolenskd).

. MARSZ WIELKIEJ ARMJI NA SMOLENSK. DZIEN PIERWSZY.
Weczesnym rankiem 14 sierpnia wojska Murata, Neya i gwardja
cesarska przekroczyty Dniepr; Eugenjusz ruszyt z Lubowicz na
Rozasne. Okoto 9 rano straz przednia ruszyta na Lady; okoto
10-¢j ruszyt z pod Romanowa Poniatowski, z trudem posuwajgc
sie drogami wiejskiemi w Kkierunku na Krasne; za nim i$¢ miat
Junot ), Wojska byty, mimo ucigzliwych marszoéw koncentracyj-
nych, w dobrym stanie fizycznym i moralnym i ruszaty z ochota.
Jednakze odrazu daty sie odczu¢ dotkliwie nastepstwa nattocze-
nia takich mas na tak matej przestrzeni. Mimo stosowania Szero-

¥ Otieczestwiennaja Wojna t. XVI 219.

) Dziennik Tolla ibidem t. XV 15 sq; Bagration do Barclaya ibid. t. XVI
218; raport retrospektywny Barclaya 1. c. 30 sqg.

’) Na nowych mapach Szilamiec.

) W swej Swietnej przedmowie do Il tomu publikacyj Fabry’ego o6wczesny
szef Sekcyi Historycznej Sztabu Generalnego francuskiego, ptk. Coutanceau, do-
patrywat sie w dziataniach Rosjan jakiej$ ,falszywej karty, rzuconej przez Napole-
ona w gre przeciwnika”, oraz znajomosci zamierzen Rosjan, zanim jeszcze dojrzaty
one do wykonania. Hipoteza ta nie ma poparcia w zZrédiach i nie jest konieczna do
zrozumienia decyzyj obustronnych.

5 Denniee, Itineraire de 'empereur, Paris 1842, 44 sq; Brandt | 367; Jelski
38; Kotaczkowski | 103; Planat de la Faye, Vie de.., 76 sg. — Uderza Kkierunek
marszu Poniatowskiego; obliczony byt on zapewne na obejsScie i odciecie sit rosyj-
skich, ktérych oporu spodziewano sie pod Ladami i Krasnem. Odpowiednie rozka-
zy s hieznane.
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kich formacyj marszowych i posuwania sie kolumn jazdy i pie-
choty obok traktu, z pozostawieniem jezdni wolnej dla artylerji
i wozoéw, mimo dobrej dyscypliny marszu, powstaty odrazu zato-
ry, skrzyzowania kolumn; wytonit sie ,,obraz niezaradnosci wiel-
kiej armji" zmasowanej, obraz ,,zorganizowanego nieporzadku” ¥).
W tumanach gestego, dfawigcego pytu, pod upalnem storicem let-
niego potudnia, mozolnie posuwano sie naprzéd. Kazdy jar rze-
czki wywotywal nowe zatory, zatrzymujgc kolumny idace obok
drogi i zmuszajgc do wyciggania sie w jedng waska kolumne, przy-
stosowang do traktu. Jednakze armja ptynefa jak ,strumien wez-
brany i niszczacy" z nadzwyczajng szybkoscig 2).

Korpus Grouchy'ego, idacy u czota strazy przedniej, dotart
w stycznosci bojowej z kozakami do wsi Siniaki, 6 km od mia-
steczka Krasne; zatrzymat sie tu koto potudnia. Wiadomosci zdo-
byte wskazywaty na obecnos$¢ piechoty, artylerji i jazdy regular-
nej pod Krasnem. Grouchy miat watpliwosci, czy moze atakowac
sama jazda; te same watpliwosci miat Murat, ktéry postanowit do-
czekac sie lekkiej piechoty Neya 3). Wynikfa stad zwioka, ku zy-
wemu niezadowoleniu Cesarza, ktéry sam popedzit do strazy
przedniej. Tymczasem stwierdzono stabg obsade piechoty (bataljon
z dwoma dziatami) w Krasnem, a powazne sity broni potgczonych
(stwierdzona 27 dywizja Niewierowskiego) na pozycji za miastem,
z jarem rzeczki Mierejki przed frontem. Okoto godziny 3 popotu-
dniu tyraljerzy Neya, prowadzeni przezen osobiscie, odrazu wtar-
gneli do miasteczka, wyrzucili piechote rosyjska i zagarneli dzia-
fa. Jednoczesnie kawalerja Murata przeszia rzeczke tosaréwke na
prawo i na lewo od miasteczka i dotarta do jaru Mierejki. Murat
rzucit na most generata Dery z polskim 9-tym putkiem utanow.
Putk ten pedem przebyt cieSning, mimo ognia dziesieciu dziat ro-
syjskich i w obliczu kilku bataljonéw piechoty; ciagnac sie w lewo,
wpadt na prawa flanke Rosjan, na zamaskowang baterje i jegrow.
Przyjety kartaczami i gradem kul, cofat sie w porzadku. Kawa-
lerja rosyjska—dragoni charkowscy, puscita sie w pogon. Raptem
major Krzycki, dowodzgcy Polakami, zawrécit putk na miejscu
i uderzyt gwattownie na dragondéw, ktorzy, rozbici, uciekajgc
wprost na baterje, zatamowali jej ogien. Pomieszani z nimi ufani
wpadli na dziatla. Nadbiegaty dalsze putki brygady Bordesoulle

") Brandt Ic.
1) Soityk 117 sq.
3) Fabry 1V 280.
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z korpusu Davouta; inne putki napoleonskie obchodzity drugg flan-
ke Rosjan, Kawalerja rosyjska z czeScig artylerji uciekta z placu
boju; oSm dziat wzieto. Piechota, zbijajac sie na trakcie w jedng
ogromng kolumne, rodzaj petnego czworoboku, cofala sie krok za
krokiem. Trakt byt okopany, wysadzony drzewami po bokach.
Szarze kawalerji francuskiej zatrzymywaly sie na przeszkodzie
i zalamywaty wobec stoickiego oporu piechoty rosyjskiej, czeka-
jacej bez strzatu. Okoto trzydziestu szarz rozbito sie daremnie
i ze stratg, lub datlo w wyniku tylko odciecie matych czesci masy
przeciwnikal].

Zarzucono pézniej Muratowi, ze stargat swa kawalerje w
szarzach nie wspartych ogniem artylerji konnej. Artylerja cata
zostata wtyle, grzezngc w stromym jarze rzeczki Mierejki pod
Krasnem'). Dopiero pod wiecz6r wirtemberska baterja konna
zjawita sie na placu i odrazu wybita wytom w rosyjskim czworo-
boku, wyzyskany nowemi szarzami kawalerji.

Znéw wzieto mase jencow, ale nie zdotano przeciwnika roz-
bi¢. Ziejac ogniem ,jakby z krateru wulkanu" dywizja rosyjska co-
fata sie dalej’). Nadciggajace dalsze baterje nie zdazyty dokonac
dzieta zniszczenia; dywizja Niewierowskiego dopadta szczesliwie
gtebokiego jaru w poblizu Korytni; dwa bataljony jegrow z dwo-
ma dziatami, stojgce tam jako ,repli“, zastonity dalszy odwrot.

B6j pod Krasnem wywotat zywe niezadowolenie Neya i Ce-
sarza, a rozczarowanie ogolne w szeregach Wielkiej Armji, Oca-
lenie dywizji Niewierowskiego, ktOra poniosta zresztg straty og-
romne, a w dalszym odwrocie rozprzegta sie zupetnie, przypisy-
wano powszechnie chaotyczno$ci w dziataniu wspaniatej kawa-
lerji Murata i kierownictwu jej niedo$¢ przewidujacemu i przy-
tomnemu. Zdaje sie, ze cze$¢ winy nalezy przypisaé brakowi
wszelkiego rozcztonkowania mas kawalerji wszerz, przez co jej ar-
tylerja konna, sttoczona na jeden trakt, opdzniona stromemi kra-
wedziami jarow, nie doszfa wogdlle na czas do strzatu.

Warto podnie$¢, jak bezsilna byta kawalerja czaséw napo-
leoniskich wobec piechoty z jej skatkowemi karabinami, o ile nie
zdotata skombinowac swoich szarz z ogniem dziatowym, a miala
do czynienia z piechotg niezdemoralizowana.

) Murat do Cesarza, 15 sierpnia rano, Fabry IV 281 sq.—Sottyk 121 sq.—
Ney do Berthiera, Fabry IV 283 sq.

2) Gourgaud 154; relacja oficera wirtemberskiego, Fabry IV 288—9.

") Relacja generata Bismarcka; cytowana Fabry 1V 288 "g.
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Z drugiej strony niestychana odpornos$¢ piechoty Niewierow-
skiego (znaczna cze$¢ Swiezego rekruta) na uporczywe natarcia
mas jazdy wzbudzita juz wtedy podziw u przeciwnikéw, w pierw-
szym rzedzie u Murata. Odporno$¢ te nalezy przypisa¢ w pew-
nej mierze zwartosci szyku, w ktérym kazdy zotnierz mogt sty-
sze¢ gtos putkownika, a nawet dowodcy dywizji, stat ramie w ra-
mie z towarzyszami broni, czut za sobg ich mase.

Murat zatrzymat swe sity gtdbwne w okolicy Merlino, 12 km
za Krasnem, gdzie sam noc spedzit na biwaku. Korpus Neya no-
cowat za kawalerja; korpus Davouta pod Krasnem; gwardja mie-
dzy w. Siniaki a m. Lady; korpus Eugenjusza stawat pod Roza-
$ng nad Dnieprem; Kkorpus Poniatowskiego popotudniu doszedt
do Kutkowa, 3 km na potudnie od Krasnego i tutaj ,,wojsko na-
sze potgczyto sie na chwile z Wielkg Armjg™l).

»ZastaliSmy na drodze — pisze polski szef Sztabu General-
nego samego Najjasniejszego Cesarza, ktéry nam znowu na
prawo wzigé sie rozkazat').

Rozkaz cesarski z godziny 3 popotudniul) nakazywat Ponia-
towskiemu istotnie marsz na Szirkowo i nawigzanie #gcznosci
z kawalerjg krola neapolitanskiego; nazajutrz miat Poniatowski
posuwac sie stale o dwie lieues na prawo od drogi, tak, aby ob-
chodzi¢ wszystkie mozliwe pozycje rosyjskie na drodze do Smo-
lenska; miat rozpoznawa¢ daleko w prawo, zajgé w. Bobyra
w chwili, gdy Murat zajmie Korytnie i wyj$s¢ na Smolensk traktem
mécistawskim od strony Bobyry, Junot z Westfalczykami miat i$¢
za nim. Z rozkazu tego wyniknety ogromne dodatkowe wysitki
korpusu polskiego; jego marsz catonocny; dywizja 18-ta dopiero
nazajutrz o 4 rano przeciggata przez Krasned), gdzie wchodzita
na droge przez Nowosietki do Szirkowa, skad natychmiast poszia
w marsz dalszy. Korpus Junota zmylit droge i, zamiast iS¢ na
Szirkowo, zawrdcit na Romanowo; .nocowat w poblizu punktu
wyjscia.

Cesarz spedzit nocleg na biwaku pod wsig Siniaki. Na dzien
nastepny zarzgdzat ruch korpusu Davouta od 2 rano za strazg
przednig, dywizje w odstepach cogodzinnych, ostatnia o 7 rano,
Gwardja miata ruszy¢ na Krasne o 5 rano, wicekrél Eugeniusz

) Kotaczkowski | 103—104; Jelski 38.

) Fiszer do Wielhorskiego z pod Smolenska, 20 sierpnia (Archiwum Gdwne).
) Fabry IV 277.

) Jelski 39.

~ w
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o 6 rano; na ten sam punkt Sciggal Napoleon odwdd artyleriji,
parki, zwikaszcza pontonieréw Eble'go.

Berthier pisat do ksiecia Bassano o0 ,,pieknym boju strazy
przedniej pod Krasnem" i Zze armja nazajutrz pojdzie dalej na
Smolensk,

Zeznania jencoOw musiaty utwierdzi¢ Cesarza w przekonaniu,
ze przeciwnik ruszyt ze Smoleniska ku zachodowi; jest rozkaz do
Pajola pozostania na brzegu prawym Dniepru i rozpoznawania
ku Berezyniel).

DZIEN DRUGI. 15 sierpnia Wielka Armja idzie naprzdd bez
boju. Doswiadczenia dnia poprzedniego odbijajg sie lepszem upo-
rzgdkowaniem ruchu, Davout zarébwno w dniach poprzednich, jak
w rozkazach na 15 sierpnia zada stosowania formacyj jak naj-
szerszych, rozcztonkowania wszerz, a, w razie natkniecia sie na
cie$ning, szukania przej$¢ dla piechoty po bokach, azeby utatwic¢
i przyspieszyC jej przebycie,3

Murat dotart pod wieczér na cztery i pét kilometra od Smo-
lenska, Przed miastem stwierdzit tylko o$m stabych bataljonow
piechoty i putk dragonéw — sity te same, z ktéremi sie bit pod
Krasnem; byt przekonany, ze innych wojsk rosyjskich niema
w Smolensku. Zauwazyt jednak na prawym brzegu Dniepru w pu-
stych obozach z barakéw, opuszczonych przez wojska, rozpalone
ogniska i zadawat sobie pytanie, czy to sg ognie wojsk, ewaku-
ujacych brzeg lewy i miasto, Z mieszkancow wydobywat tylko
wiadomosci jawnie fatszywe, naprzykitad o odejsciu znacznych sit
rosyjskich na Rostawl i Jelnie; jeden chiop nastraszony powiedziat,
ze z prawego brzegu przybywajg positki do miasta. Raport Mu-
rata z 10 wiecz6r tchnagt optymizmem i pewnoscig niemal tatwego
zawifadniecia miastem3}

Korpus Neya dotart do miejscowosci Lubnia, 10 kilometrow
od Smolenska. Davout zbierat wiecz6r caty korpus pod Korytnia,
10 kilometréw dalej. Gwardja nocowata pod Krasnem. Eugenjusz
stangt pod Siniakami; meldowat zupetny spokdj na prawym brzegu
Dniepru w opuszczonym $wiezo obszarze; jego tylna straz, nie
napastowana, byta w Babinowiczach '), Polacy nocowali miedzy

) Fabry IV 277 sq.

2) Fabry IV 403.

) Murat do Cesarza z zamku Nowy Dwoér, 15 sierpnia 10 wiecz., Fabry
IV 397 sq.

4 Fabry IV 400 sq.T~Labaume 52 sq.
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Trostiankg a Rohajlowag na wysykosci Korytnit). Westfalczycy
pobtadzili znowu, maszerowali sze$¢ godzin i doszli zaledwie
w okolice Patkino, na wysoko$¢ Krasnego 2).

O 11 wieczér generat Krasinski z lekkokonnymi gwardji
przeprowadzat z rozkazu Cesarza rozpoznanie Katynia nad
Dnieprem, gdzie, jak byty pogtoski, kozacy budowali most. Doszio
tutaj nazajutrz rano do zywej potyczki z kozakami i oddziatem
piechotys3),

Z za Dniepru meldowat Pajol o 4 popotudniu Eugenjuszowi,
ze niema przeciwnika az po Berezyne; przypuszczat nawet wy-
cofanie sie Rosjan na Smolensk.

Cesarz obozowat pod Korytnig. Jego rozkazy wieczorne przy-
naglaty marsz kolumn pontonowych i parkéw i zmierzaty do
uporzadkowania tgcznosci w toku operacyjd).

DZIEN TRZECI. Wiadomosci od Murata, pogtoska o budowie
przez Rosjan mostu pod Katyniem, oraz studjum zeznan jencow
z pod Krasnego 5 doprowadzity Napoleona w nocy na 16 sierpnia
do waznych decyzyj operacyjnych.

O péinocy pisze Berthier do Eugeniusza’):

»Zdaje sie, ze armja nieprzyjaciela od trzech dni opuscita
Smolensk; wobec tego Cesarz zdecydowat pozostawi¢ korpus 1V
na zajmowanych obecnie stanowiskach, by mu da¢ sie zebrac;
ksigze niech uda sie osobiscie na most pod Chomino, niech tam
posle swych oficeréw inzynierji, swych saperéw i pontonierow;
niech kaze go dobrze umocnié¢; niech rozkaze zbudowaé drugi,
aby w razie, gdyby byto trzeba przej$¢ na drugi brzeg Dniepru,
moc uczyni¢ to bardzo szybko. Niech ksigze posle catg swa ka-
walerje na brzeg prawy i niech uprzedzi generata Pajol, Zze pod-
lega rozkazom ksiecia; niech posle te kawalerje prawym brzegiem
wgore rzeki; niech te kawalerje w ruchu wgdre Dniepru po-
deprze w kierunku na Rudnie, by mie¢ wiadomosci, co czyni
nieprzyjaciel.

’) Jelski lc.

2)) Fabry 1V, 403 sqg. Niestychane to dwudniowe btgdzenie sktadatJunot na karb
zupetnej niemoznosci dogadania sie z mieszkaficami (brak zydéw poza starg gra-
nicg Polski).

3) Rembowski, Zrédta do historji putku lekkokonnego gwardji. Daty w »No-
tice” Dautancourta tyczace sie tego epizodu sg przesunigte omytkowo o dzien naprzod.

o) Fabry IV 39%4.

5 Fabry, IV 39%.

°) Fabry, IV 431

Bellona. Tom XXVIII. Grudzien 1927. 4
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Gdy tylko staniemy w Smolensku, co bedzie prawdopodobnie
08 lub 9 rano, cata kawalerja przerzucona bedzie na brzeg
prawy, by i$¢ za ruchem przeciwnika i stwierdzi¢ kierunek, jaki
obrat. Niech ksigze przekaze nam wiadomosci, jakie otrzyma od
generatow Pajol i Guyon o tem, co zajdzie na lewo, to jest na
prawym brzegu Dniepru. Niech ksigze posle list zatgczony gene-
ratowi Delaborde, dowddcy 1-ej dywizji miodej gwardji, ktory jest
wtyle; w razie nieprzewidzianych wydarzen, bedzie tam do dys-
pozycji ksiecia.

Zaleznie od wydarzen i okolicznosci Wasza Ksigzeca Mos¢
uprzedzitby generala Guyon i generata Charpentier w Witebsku,
co maja czyni¢. Prosze przesta¢ mi wiadomosci”.

Generat Delaborde dostawat rozkaz zatrzymania sie z ewen-
tualnem podporzadkowaniem wicekrolowi.

Ney miat o 3 rano ruszy¢ na Smolensk. Rozkaz do niego
mowit o dyscyplinie w mieScie i zarzadzeniach celem szybkiej
odbudowy mostow.

Davout miat sie zatrzyma¢ pod Korytnig. Tylko jedna z jego
dywizyj—Gudin—miata maszerowac za Neyem.

Murat miat zajg¢ Smolensk, o ile nie natknie si¢ na obsade
piechoty; w tym wypadku miat zatrzyma¢ sie i meldowaé Ce-
sarzowi.

Pontony i sprzet inzynieryjny miaty $piesznie dofaczaé na
Korytnie,

Z powyzszych rozkazéw, wydanych miedzy potnoca a 1 rano,)
widzimy jasno poglad Napoleona na potozenie ijego zamiar.

Napoleon wie; ze Rosjanie sg jeszcze gtdwnemi sitami na
zach6d od Smolenska, sadzi, ze wycofujg sie z lewego brzegu
Dniepru, ze opuscili Smolensk?); przypuszcza, ze majg zamiar
uderzy¢ natyty Wielkiej Armji, moze przez Rudnie na R6zasne, moze
réwniez na flanke armji przez Katyn. Cokolwiek zamierzajg, on
zamierza przekroczy¢ Dniepr w trzech punktach, pod Smolenskiem,
Katyniem, Chomino armjg rozwinietg, trzema poteznemi masami—
Murat z Neyem, Davout, Eugenjusz — majac w drugim rzucie za
prawem skrzydtem Poniatowskiego i Junota, za $rodkiem gwardje.
Bedzie to nagty zwrot w lewo calg armja, taki, jaki wykonata
Wielka Armja 1806 roku w dniach 12 i 13 pazdziernika, by na-
pas¢ manewrujacg za rz. Saale armje pruska. Manewr, wykonany

) Fabry IV 432 sq; Sottyk 126.
2) Denniee 44.
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tutaj silnem prawem skrzydiem, ze skupieniem tu masy jazdy,
musi zmierza¢ do odciecia przeciwnika od Moskwy i narzucenia
mu bitwy plecami do DZwiny, w warunkach, grozacych zagtada"

Ale sytuacja rano przedstawia sie w Swietle odmiennem.
O 4 m, 30 Murat melduje, ze jazda rosyjska jest jeszcze przed
miastem; czy miasto piechotg obsadzone, nie wie jeszcze 1). Nieco
pozniej nadchodzi meldunek od Montbruna, dowddcy 1-go kor-
pusu odwodu kawalerji, ze Krasinski stwierdzit pod Katyniem,
gdzie jakoby jest most, 1500 jazdy, co$ piechoty. Montbrun na
wezwanie Krasinskiego zamierza ruszy¢ ze swym korpusem na
pomoc. Otrzymuje odpowiedni rozkaz Cesarza.

Napoleon zaczyna widzie¢ Rosjan mniej wysunietych na za-
chod, gdzie$ za odcinkiem Dniepru Smolensk — Katyn,

Natychmiast daje Poniatowskiemu i Junotowi rozkaz marszu
na Smolensk?).

Ranne rozpoznanie Murata wykazalo obsade Smoleriska pie-
chotg i artylerjg w sile nieokreSlonej jeszcze — widziat 7 do 8
bataljonéw. Widziat réwniez ewakuacje taboréw na brzeg prawy
rzeki. Zgodnie z rozkazem zachowywat sie wyczekujgco, starajgc
sie spedzi¢ z pola kawalerje rosyjska, przecia¢ droge lewobrzezng
do Moskwy i dotrze¢ do Dniepru powyzej miasta. Raport jego
z godziny 10 m. 30 rano3) spotkat Cesarza w drodze z Korytni
pod Smolensk. Z drogi odeszty w potudnie rozkazy marszu na
Smolensk do Eugenjusza, do generata Delaborde, do Pajola, ktory
ma rozpoznajac iS¢ wgoére Dniepru prawym brzegiemd).

Marszatek Ney, stojgc juz z korpusem pod Smolenskiem, usi-
towat rozpozna¢ site obsady twierdzy i wysungt sie z oddziatem
kawalerji pod same mury; napadniety przez kozakéw, omal nie
zostat wziety. Jazda rosyjska zostata spedzona z przedpola, poza
gteboki jar, stanowigcy naturalng ostone miasta od strony za-
chodniej. Podsuwata sie piechota Neya, oczyszczajgc dostepy do
murow na lewo i prawo od traktub).

W tej chwili — nieco po potudniu — przybyt Napoleon
i osobiscie pokierowat rozpoznaniemf). Gdy sam z NeyemJposu-

") Fabry IV 437.

)) Rozkazy dla Montbruna, Poniatowskiego, Junota z godziny 7, Fabry
IV 434 sq.

3) Fabry IV 438 sq. — Soltyk 129 sqg.

4 Fabry IV 435 sq.

1) Najscislej Denniee 1 c.; Fabry IV 438; Segur | 271.

) Fain | 361 sq.; Sottyk 130 sqg.
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wat sie na prawo od traktu, generat Sokolnicki ze starego okopu,
zwanego ,,baterja zygmuntowskga", potozonego na lewo, obserwo-
wat od potudnia dostepy do miasta na przeciwlegtym brzegu (od
Katynia i Rudni), stwierdzajgc nadcigganie powaznych sit rosyj-
skich, wielkie skupienie naprzeciw Smolenska parkéw i tabordow,
stopniowo odjezdzajgcych ,,na Wielkie tuki”, to jest ku Nadwie;
obserwacja naoczna pozwalata stwierdzi¢ ponad wszelkg watpli-
wos$¢ koncentracje rosyjska na Smolensk.

Zaskoczenie napozor zawiodto. Rozpoznanie, przeprowa-
dzone piechotg Neya, dato w wyniku stwierdzenie mocnej obsady
twierdzy. Jeden z jego batalionéw jednak wdart sie az do cyta-
deli, dzieta fortyfikacyjnego, usypanego z ziemi dla zastoniecia
wielkiego wytomu w murach. Powodzenie to nie bylo wyzy-
skane, Ney poprzestat na ostonieciu odwrotu swego batalionu kontr-
atakowanego gwattownie ). A jednak w chwili tej miasto byto
do wziecia; generat Rajewski, trzymajagcy Smolensk od 15 sierpnia
swym VII korpusem i dywizjg Niewierowskiego, juz wypuscit z rgk
wszystkie sity; z jego utrzymania sie do wieczora zrobili Rosjanie
czyn bohaterski i duze zwyciestwo 2).

W obliczu nadciggajgcych Rosjan, mocno trzymajgcych Smo-
lensk, przedmoscie ich na lewym brzegu Dniepru, Napoleon prze-
widuje bitwe, do ktérej przywotuje juz wszystkie sity. Nawet
Montbrun zostaje odwotany z pod Katynia,

Miedzy godzing 4 a 5 popotudniu nadciggat traktem Msci-
stawskim od Bobyry Poniatowski po niezmiernym wysitku mar-
szowym, Korpus mimo tego miat postawe doskonatg, wywart bar-
dzo korzystne wrazenie na Cesarzu i catej armji3). Pdzniej nad-
ciggnat Davout; péZznym wieczorem gwardja. Eugenjusz osiagnat
w tym dniu Korytnie, Junot utknat w Toftstiki, jakby w schodzie
na prawo i wtyt od Eugenjusza,

Potezny pierscien mas wojska tworzyt sie dokota Smolenska,
rozwijajac sie stopniowo od Dniepru ponizej miasta w strone
Dniepru powyzej miasta, gdzie przesuwa sie jazda Murata.

Jakie byly zamiary Cesarza? Sg Swiadectwa, ze liczyt sie on
z mozliwoscig wyjscia Rosjan ze Smolenska i bitwy walnej na
przedpolu twierdzy. Miat zawota¢ w potudnie: ,,nareszcie ich
trzymam”, miat jeszcze wieczor wierzy¢ w bitwe walng na dzien

]) Fabry IV 445 sq.

) Jermotow 51; Fabry IV 449 sq; Gourgaud 156.

2) Lelorgne d’ldeville do ksiecia Bassano, 17 sierpnia Fabry IV 481—Soktyk
140.—Denniee 49.—Chlapowski, Pamietniki, 119.
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nastepny 1). Sadzac z wydanego pdzniej Xl biuletynu, Napoleon
wiedziat juz, ze Barclay ma rozkaz carski obrony Smolenska
bitwg. Co bedzie jednak, je$li Rosjanie nie wydadzg bitwy,
jesli gtdbwna ich sita pozostanie za Dnieprem?

Sa Swiadectwa, ze zarowno Cesarz, jak szereg jego genera-
tow mysli o opanowaniu jakiejS przeprawy powyzej Smolenska,
przerzucenia tam mostu i przekroczenia rzeki na tytach Rosjan,
ktérych linja odwrotowa ze Smoleriska na Moskwe do Sotowiewa
Pereprawa stanowi jakby cieciwe tuku, stworzonego przez Dniepr3).

Cesarz miat wyda¢ odpowiednie rozkazy generatowi Guille-
minot i rzuci¢ polski putk lekkokonny gwardji na poszukiwanie
brodu powyzej miasta. Sam miat jezdzi¢ wgore rzeki, rozpozna-
jac, Poszukiwania te nie daly narazie wyniku3)- Mysl cata upadia
jakoby wskutek spdznienia sie Junota, ktérego zamierzat Cesarz
skierowa¢ wgore Dnieprud).

Rzut oka na mape pozwala oceni¢ zmiejsca bardzo nieko-
rzystne warunki dla manewru poprzez Dniepr powyzej miasta.
W poblizu miasta, gdzie na przestrzeni czterech kilometrow wa-
runki sg korzystne taktycznie — trakt prawobrzezny idzie bez-
posrednio wzdtuz rzeki, dolina jest waska, dostepy tatwe—przysz-
toby forsowac¢ Dniepr w obliczu silnej armji rosyjskiej, w walce.

Im dalej za$ od miasta, tem gorsze byly warunki taktyczne,
tem mniejszy efekt bezposredni przejscia rzeki, Dniepr tworzy tu
wielkie kolano; kazdy kilometr wgodre rzeki oddala od traktu
moskiewskiego, wprowadzajgc zarazem w teren bagnisty i lesisty;
dolina tu szeroka, rzeka rozlana, na przestrzeni kilkunastu kilo-
metrow brak brodow. Brak wiekszych miejscowosci na lewym
brzegu pociggat za sobg brak budulca, a kolumny pontonowe
mogly nadciagna¢ dopiero 17 sierpnia. PrzejScie Dniepru powyzej
Smolenska wymaga zatem przygotowania i czasu,

IV. ROSJANIE POD SMOLENSKIEM. Inicjatywa przechodzita
w rece Rosjan. Od nich zalezato, czy bitwe stoczg, Napoleon
wyrzekt sie nadziei narzucenia im bitwy w warunkach wytworzo-
nych przez manewr smolenski. Dowddztwa rosyjskie byty jed-
nak dotad i pozostawaty nadal pod ubezwifadniajacym wptywem
tego manewru.

) Segur | 271 sq, 274; Fain 1 362.

2) Jomini IV 87; tenze, Precis des campagnes 1812 — 14, 90 sg; Denniee
1 c.; Segur l.c; Marbot 111 129.

3) . Zatuski, Wspomnienia o putku lekkokonnym, 255.

) Jomini l.c.
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Juz 14 sierpnia wieczér pobity Niewierowski meldowat Ba-
grationowi z Korytni, ze wycofat sie tam, otoczony wcigz ma-
sami kawalerji, i ze nazajutrz cofa sie na Smolensk. Raport ten
doszedt nocg na 15 sierpnia; jednocze$nie otrzymatl Bagration
szereg potwierdzajagcych wiadomosci, wskazujagcych na wielka
ofensywe napoleonska wzdtuz lewego brzegu Dnieprul).

Trafem ztozyto sie, ze korpus VII Rajewskiego, sp6zniony
dnia poprzedniego wskutek ztej organizacji marszu 2-ej armji, byt
dopiero 10 km od Smolenska, Bagration kaze mu natychmiast
nawracac i biegnac zastoni¢ Smolensk?). Odrazu zdecydowat sie
iS¢ wslad za nim z calg swg armjg, nie czekajgc zgody Barclaya;
proponujac jemu ofensywe na Lubowicze, sam skierowywat swe
wojska na Katyn, zapowiadajgc, ze przejdzie tutaj Dniepr i ude-
rzy na flanke przeciwnika, ciggngcego na Smolensks). Jego koza-
cy przychwycili w tym dniu lekarza z chorymi, ewakuowanymi
z Rudni za Dniepr; wiadomosci od nich ujawniaty og6lny ruch
armji francuskiej na Smolenskd). Dowoddca 2-ej armji porzucat
natychmiast plan ofensywy za Dniepr; decydowat si¢ iS¢ nazajutrz
prosto na Smolensk, by ratowa¢ Rajewskiego, ktéry, wedle jego
trafnej oceny, nie mogt wytrzymaé ponad 24 godziny,

Barclay mogt tylko udzieli¢ sankcji dziataniom Bagrationa
i sam po6js¢ jego Sladem, wyrzekajac sie predko chwilowego .-za-
mystu ,trzymania kraju miedzy Dnieprem a Dzwing" i dziatania
na potaczenia przeciwnika. Tylko kozacy, nie zawrOceni na czas,
wtargneli 15 sierpnia do Rudni i Lubowiczb). 16 sierpnia armja
forsownym marszem poszta na Smolensk,

W wyniku tych zarzadzen Smolensk byt 15 sierpnia przed
potudniem obsadzony przez korpus Rajewskiego, ktéry roziozyt
sie na przedmiesciach, 16 sierpnia koto potudnia nadciggneta na-
przeciw Smoleniska cata 2-ga armja Bagrationa; tegoz dnia 0 5
popotudniu nadcigga¢ zaczety kolumny 1-szej armiji.

Decyzje, powziete tegoz dnia wieczor przez Barclaya, naka-
zywaly 2-e] armji obsadzenie przeprawy Sotowiewa (Stoboda

1) Otiecz. Wojna, s. 1. t. XVI str. 10 sq.

2) Relacja Rajewskiego Fabry IV 66 sqg; Jermotow 52; Konstanty 15 sierpnia
do cara w zbiorze Szukina, Moskwa 1903, 411 sq.

3) Listy Bagrationa do Barclaya z Nadwy 15 sierpnia, Otiecz. Wojna 220 sg;
Jermotow, Zapiski 53.

4) Bagration do Barclaya z Katynia 15 sierpnia, ibidem 222.

5 Dziennik Tolla lc.—Relacja Barclaya 32 sq —Barclay do cesarza, 15 sierp-
nia, Fabry IV 371 sq.
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Pniewa) w obawie, by go tam nie uprzedzili Francuzi, o ktorych
ruchu na Jelnie i Dorohobuz alarmujgco donosit Bagrationl). Ar-
mja 1-sza obejmowata obrone Smolenska,

W nocy zluzowano w tym celu korpus Rajewskiego korpu-
sem VI Dochturowa z armji 1-szej, wzmocnionym do trzech dy-
wizyj, Z 2-ej armji pozostaty w miescie dywizja Niewierowskiego
i jedna brygada jegrow. Reszta armji Barclaya szykowata sie na
dominujgcych wzgérzach prawobrzeznych, flankujgc silnemi ba-
terjami z za Dniepru dostepy do miastal).

Zamiar Barclaya polegat rzekomo na utrzymaniu Smoleriska,
pokad Bagration nie osiggnie przeprawy Sotowiewa, a tem samem
nie zabezpieczy odwrotu w strone Dohorobuza i Moskwys3), Trud-
no zrozumie¢ decyzje wystawienia w tym celu najpierw czte-
rech dywizyj, a pozniej dalszych czesci armji na zniszczenie, gdy
wygrywac czas tatwo byto, opOZniajac przeciwnika nad Dnieprem
i na kolejnych pozycjach, stworzonych przez prawobrzezne jego
doptywy powyzej miastad),

Rosjanie nie zamierzali wiec stacza¢ bitwy walnej, Chcieli
tylko broni¢ sie, by ocali¢ swe armje z potozenia groznego, w kto-
rem ich wola zaczepna porazona zostata bezwiadem,

17 sierpnia stanie sie to, co jest konieczng konsekwencjg za-
rzadzen Barclaya: Smolensk bedzie broniony, wojska Dochturowa
z trudem unikng zagtady, odwrét w nocy na dzieh nastepny sta-
nie sie nieuchronng koniecznoscia.

V. BITWY POD SMOLENSKIEM | WALUTYNA GORA (LUBINO).
Przebieg taktyczny bitew pod Smolenskiem 17 sierpnia i pod Wa-
lutyng Gérg (kubino) 19 sierpnia nie wchodzi w zakres niniej-
szego studjum. Kroétko przypomnimy gtéwne wydarzenia.

Juz o 8 rano 17 sierpnia moégt sekretarz cesarski napisac
»Rosjanie dopuszczg nas do Smolenska bez walnej bitwy. Moze
bedzie sie powaznie atakowa¢ miasto”. Wiec nie spodziewana bit-
wa rozstrzygajaca, ale ciezka lokalna walka w trudnym terenie,
jarach i przedmiesciach, a wreszcie atak wysokich, grubych od-
wiecznych muréw twierdzy,

O 9 rano Cesarz zatrzymuje w marszu korpus Eugenjusza
i kaze mu przygotowac sie do ewentualnego przekroczenia Dnie-

) Otiecz. Wojna 1. t, XVI 223.

2) Dyspozycje te najdokfadniej u Eugenjusza Wiirtemberskiego; Erinnerun-
gen, 21 sq.—Dziennik Tolla Ic.

3) Relacja Barclaya Ic.

) Interesujgca krytyka Clausewitza, 101 sg.
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pru pod Katyniem'); jest to naturalna konsekwencja faktu, ze
Rosjanie uchylajg sie od walnej bitwy o Smolensk; na wypadek
zbyt wielkich trudnosci w owladnieciu miastem, trzeba bedzie
usuwacé opor dziataniem po drugim brzegu Dniepru.

Przedpotudnie uptywa na przygotowaniu natarcia: rozpozna-
nie, sprawdzenie linji oporu przeciwnika, przesuniecia wojsk i ba-
teryj. Murat, zmiatajgc z placu kawalerje rosyjska, docierat do
Dniepru i oczyszczat teren, na Kktory przesunie sig, ciggnac sie
w prawo, korpus Poniatowskiego.

Zgodnie z zasada Napoleona, bitwa bedzie ,,ogniskiem, w kt6-
rem zbiegajg sie wielkie linje kampanji”. Szto o odepchniecie
Rosjan z drogi do Moskwy, obchodzac ich lewe skrzydio. Znowu
obejécie wykonane bedzie na lewg flanke obrony. Poniatowski
opiera swe prawe skrzydto o Dniepr powyzej miasta i uderzy
wdot rzeki, ku mostom. Davout w centrum, Ney na lewo prze-
prowadzajg natarcie czotowe od potudnia i zachodu.

Natarcie polskie i Davouta wypiera Rosjan z przedmiesé,
dociera do murow twierdzy, wdziera si¢ parokrotnie w dwdch
miejscach do wnetrza — przez wytom raczenski i brame Moto-
chowska, ale Rosjanie, zasileni czwartg dywizjg, zdotali wyprzeé
szturmujacych za mury i utrzymac¢ sie w nich do nocy. Natarcie
Neya ma mniejsze powodzenie. Pod ostong natarcia polskiego ba-
terje polskie i francuskie, mimo gwattownej kontrbaterji z za
Dniepru, biorg mosty pod ogien silny i skuteczny. Artylerja
gwardji wymiata mury i zapala miasto.

Z zapadnieciem nocy potozenie jest takie, ze Smolenska nie
zdobyto, ale wojska Dochturowa, zupetnie zuzyte, nie moga trzy-
mac sie dtuzej; uniemozliwia to zresztg pozar miasta.

Barclay zarzadza ewakuacje.

Nazajutrz, w walce z jego tylngstrazg, Ney opanowuje i na-
prawia mosty.

Jednocze$nie znaleziono miejsce przeprawy powyzej Smo-
lenska, pod Prudiszczewa; w nocy staje tam most. Na punkt ten
maszeruje przybyly nareszcie Junot.

19 sierpnia Ney o pare kilometrow na péinoc od peters-
burskiego przedmiescia natknagt sie na dywizje rosyjska, ktora
walczy do upadiego. Po jej odrzuceniu Ney, wsparty czescig od-
wodu kawalerji, zwraca sie ku wschodowi na trakt moskiewski
i posuwa sie naprzéld, powstrzymywany przez stabe straze tylne.

) Lelorgne d’ldeville do ksiecia Bassano, Fabry 1V 481.
2) lbidem, 482. .
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Cesarz, ktory byt przy marszatku, przekonany, ze nie dojdzie do
wiekszej walki i ze dosiegniecie gtdwnej sity Barclaya jest niemoz-
liwe, wraca do Smolenska. W drodze styszy gwattowng kanonade.

Jest to bitwa, zwana ,,pod Walutyng Goérg"”, ,,pod tubino”
lub ,,bitwg dwunastej wiorsty".

Rosjanie nie zdotali bowiem wycofa¢ sie na wschod traktem
moskiewskim. 18 sierpnia armja ich odptyneta ku po6inocy, na
Stabne. W nocy na 19 sierpnia podjeta dwiema kolumnami bar-
dzo skombinowany ruch kotujacy, by wejs¢ na trakt moskiewski,
jedna kolumng pod Sotowiewa, druga, wieksza, pod tubino.

Marsz nocny, przez zmylenie drég leSnych, sprowadzit te ko-
lumne pod Smolensk.

Czesci jej musiaty pod tubino bi¢ sie do upadtego, by daé
reszcie wycofac sie na trakt.

Ney, wsparty jedng z dywizyj Davouta — dywizjg Gudin a,
polegltego w tej bitwie—walczy przeciw rosngcej stale przewadze.
Kawalerja Murata nie moze skutecznie mu dopomoOc w terenie
lesistym i poprzecinanym.

Na tyty Rosjan wyj$s¢ moze od Prudiszczewa Junot. Wzywa
go do dziatania Murat. Ale Junot zwleka, dziala ociezale, daje
sie zwigza¢ stabym sitom rosyjskim.

Bitwa, bardzo krwawa, jest nierozstrzygnieta. W nocy Ro-
sjanie odchodzg—niepobicil).

W dniu tym dziataty jeszcze w petni skutki manewru Na-
poleona, dajgc mu w rece raz jeszcze szanse wielkiego zwyciestwa.
Dziataty, wywolujgc bezwiad i zamet u przeciwnika. Dzialaty
takze, zapewniajac wecigz jeszcze stronie napoleonskiej przewage
kierunku taktycznego dziatania.

WidzieliSmy, jakiego zbiegu nieprzyjaznych okoliczno$ci byto
trzeba, by manewr ten pozbawi¢ takiego zakonczenia, jakie
uwienczyto manewr jenajski—walnego zwyciestwa.

CZESC CZWARTA.
ROZBIOR KRYTYCZNY MANEWRU SMOLENSKIEGO.

I. LEZA NAD DZWINA | DNIEPREM. WidzieliSmy Wielkg Armje
napoleonskag zatrzymang w koncu lipca w ruchu zaczepnym i roz-
tozong na lezach celem przywrdcenia jej zdolnosci do dalszej
ofensywy. W zatrzymaniu ruchu widzieliSmy konieczno$¢ nieu-

) Co do obu bitew wskazuje ogolnie: dokumenty ogtoszone u Fabry’ego,
t. 1V, dzieta Bernhardiego, Bogdanowicza, pamietniki Eugenjusza Wiirtemberskiego,
Brandta, Sottyka, Gourgauda, Kotaczkowskiego, Jelskiego.
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chronng, nakaz, wynikajacy z zasady zachowania sity wlasnej zdol-
nej do walki. Wielka Armja dotarta do Dniepru i DZwiny, mozna-
by rzec stowami Clausewitza, w stanie ,wyczerpania strategicz-
nego”. Uderza nietyle sam fakt tego przejSciowego wyczerpania,
ile szybko$¢, z jakg Wielka Armja odzyskata petng zdolno$¢ za-
czepna. Woystarczylo na to dni dziesie€. Wyobrazmy sobie
wspotczesng grupe armij w sytuacji podobnej: ilez dtuzej musia-
taby czeka¢ na odbudowe kolei, szos oraz budowe kolejek poto-
wych tam, gdzie stara sie¢ kolejowa nie odpowiada sytuacji. Warto
zwrdci¢ uwage, ze tylko idgca od Minska armja prawoskrzydtowa
posiadataby swoja linje kolejowg na Orsze; ze gtdwna sita, ciag-
naca od Glebokiego i Dokszyc, bylaby zdana od Dokszyc na
kolejki potowe, ktéreby ciggneta na Lepel, Kamien, Bieszenko-
wicze, Witebsk; ze kolej z Potocka do Witebska, idaca prawym
brzegiem Dzwiny, zupetnie nie wchodzitaby w rachube. Przerwa
w dziataniach potrwataby wiec w wojnie dzisiejszej dtuzej, a sie¢
kolejowa sama podkreslitaby odrazu wyzszo$¢ Orszy, jako osrod-
ka dalszych operacyj, nad Witebskiem.

Zatrzymanie armji jest chwilowe. PrzekonaliSmy sie, ze Na-
poleon nie myslat i nie mogt mysle¢ o przerwaniu kampanji
z chwilg osiggniecia Dniepru i Dzwiny. Znamy w przyblizeniu
wiasny jego tok mysli. Odnajdujemy tu raz jeszcze generata Bo-
naparte, ktéry na teatrze wojennym widzi jedno tylko: masy prze-
ciwnika, ktore stara sie zniszczy¢. Dla Napoleona w r. 1812 rze-
czg gtébwng sg masy przeciwnika — jego armje; pokad te nie sg
zniszczone, pokad nie dosiegnat ich i nie narzucit im bitwy/ nic
nie jest dokonane. Zawsze opanowanie terenu miato dlan zna-
czenie drugorzedne; i tym razem zdobycie Litwy nie moze byc
dlan zakonczeniem kampanji. Nieraz juz przezyt ciezkie kryzysy,
nieodtgcznie zwigzane z obrong strategiczng pewnego terytorjum.
| tym razem przewiduje ciezkie warunki dziatan obronnych, jesli
poprzednio nie zada kleski gtéwnej sile przeciwnika, Rachunek
sit pozwala mu stanowczo liczy¢ na zwyciestwo.

Tu wytania sie pytanie: czy przeciwnik jest dosiegalny, czy
dalsze dziatania jego nie bedg nieskonczonym odwrotem w nie-
skonczone przestrzenie Eurazji? Napoleon dochodzi do przeko-
nania, ze Rosjanie nie porzucg ani Smolenska, ani tem bardziej
Moskwy bez walnej bitwy. Nie pozwolg im na to ani wzgledy
strategiczne — zalezno$¢ od nagromadzonych zasobdw i zbiera-
jacych sie positkbw — ani wzgledy natury moralnej. Tak jest
istotnie. Wolg cesarza Aleksandra jest zaniechanie dalszego od-
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wrotu, stawienie czota najazdowi przed SmolefAskiem. Taka jest
réwniez wola wojska. Takim, przynajmniej formalnie, jest zamiar
rosyjskiego ministra wojny, kierujacego obu ,armjami zachod-
niemi”. Napoleon ma petne prawo spodziewaé sie rozstrzyga-
jacych wydarzeh w okolicy Smolenska,

Leza majg wiec tylko charakter wypoczynkowy i trwajg tak
diugo, jak tego wymaga pozbieranie sie wojsk, organizacja zao-
patrzenia i ewakuacji, urzgdzenie teatru operacyjnego, organizacja
tytow.

Ugrupowanie Wielkiej Armji na lezach jest bardzo rozlegte,
nietylko wedle poje¢ 6wczesnych,

Z Mohylowa do Suraza mamy okoto 180 km. Na przestrzeni
tej ma Napoleon okoto 190.000 ludzi,

Moltke wr, 1870 ,,rozwingt’ na mniejszej przestrzeni. 150 km,
trzy armje w sile 400,000,

W poczatkach wojny Swiatowej 1914 roku Rosjanie grupuja
dwie armje, przeznaczone do dziatan przeciw Prusom Wschodnim,
liczace 450,000 ludzi, czyli péhrzecia razy wiecej, anizeli Wielka
Armja w sierpniu 1812, na frocie 250 km, poéttora razy szerszym
od ugrupowania napoleonskiego.

Gdy zwazy¢ gestszg dzisiaj sieC drozng i nowoczesne $rodki
transportowe, dajagce mozno$¢ predkich przesunie¢ wojsk, oraz
nowoczesne S$rodki tacznosci, wydatnie ufatwiajagce kierowni-
ctwo, tembardziej uderza rozlegto$¢ ugrupowan napoleonskich.
W0dz szeroko rozktada swe wojska nietylko dlatego, ze taki byt
obyczaj wojen rewolucyjnych; te szerokie ugrupowania utatwiajg
mu nietylko wyzywienie wojsk i kwaterunek; dajg mu one mozli-
wosci dziatania roznorodne, sprzyjaja manewrowaniu, ufatwiajg
zachowanie tajemnicy swych zamierzen, Ale uderza réwniez nie-
poréwnane mistrzostwo, z jakiem — od pierwszej swej kampanji
wioskiej—sity swe, pozornie rozproszone, doprowadza do najsci-
$lejszego, catkowitego skupienia na polu bitwy.

WidzieliSmy w danym konkretnym wypadku tkwigce w tem
ugrupowaniu mozliwosci koncentracyjne, zapewnione przez sam
rozktad sit, przez urzadzenie teatru operacyjnego (mosty, przed-
moscia); widzieliSmy réwniez ubezpieczenie lezy samem ugrupo-
waniem i przestanianiem kawaleryjskiem: zaczepnem na lewym
brzegu Dniepru i prawym brzegu DZwiny, obronnem miedzy Dnie-
prem a DZwing,

StwierdziliSmy, ze koncentracja catosci sit na punkt zagro-
zony nie byla w danym wypadku konkretnym dostatecznie za-
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pewniona. Napoleon zdaje sie w rachunku silnie uwzgledniaé
swa wyzszo$¢ intelektualng nad przeciwnikiem.

Il. PLAN MANEWRU. Juz w ugrupowaniu Wielkiej Armji na
lezach tkwig w zarodku przewidywane mozliwosci wiasnego ru-
chu zaczepnego na Smolensk, juz to prawym brzegiem Dniepru
(straz przednia: Murat z Neyem pod Leznem), juzto lewym brze-
giem (straz przednia: Davout pod Dubrowng i Rozasng).

Napoleon spodziewa sig, ze Rosjanie, juz w tej chwili potg-
czeni pod Smolenskiem, moga podja¢ dziatania zaczepne. Szero-
kie ugrupowanie Wielkiej Armji prowokuje ich ofensywe. W tym
wypadku bitwa przyjdzie sama, a Napoleon wyzyska ugrupowa-
nie swych wojsk, by zwiekszy¢ przez manewr szanse i wynikKi
zZwyciestwa.

Jesli beda czeka¢, Napoleon ich poszuka.

Gdy Wielka Armja odpoczywa, mys$l Cesarza zarysowuje
plan ewentualnego manewru zaczepnego.

Przedmiotem ofensywy bedzie Smolensk. Tam sg armje
przeciwnika z o$rodkami zaopatrzenia; tam rozwidlajg sie jego
linje komunikacyjne, wiodgce do Moskwy.

Dwa sg kierunki mozliwe manewru zaczepnego na Smolensk:

prawym brzegiem Dniepru przez Rudnie lub Porzecze;

lewym brzegiem Dniepru przez Krasne, lub glebiej na prawo.

W pierwszym wypadku przeciwnik moze by¢ zepchniety
w naturalnym kierunku odwrotu, przechodzac Dniepr pod Soto-
wiewo lub Dorohobuzem. Przyjmie bitwe o tyle tylko, o ile
zechce.

W drugim wypadku jest szansa zepchniecia go z jego linji
potaczen ku potnocy.

Uzyska sie ten wynik, jesli uda sie zaskoczy¢ Rosjan w czasie
i przestrzeni.

Aby nie da¢ sie odcig¢ od Moskwy, Barclay bedzie musiat
stoczy¢ bitwe.

Dlatego Napoleon, rozwazajgc obie ewentualnosci, przechy-
la sie do drugiej: bedzie to manewr na flanke i tyly przeciwnika,
nowa realizacja wielkiej idei manewru jenajskiego 1806 roku.

Rosjanie pierwsi wznowili operacje. Z pod Smolenska wy-
suneli sie w strone Rudni.

Napoleon stoi wobec dwoch ewentualnosci: albo istotnie
szukajg bitwy, albo jest to posuniecie demonstracyjne —wzglednie
przedsiewziecie lokalne.
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WidzieliSmy, z jak porywajgca logika uzaleznia potwierdze-
nie sie jednej lub drugiej hipotezy nietyle od niepewnych wy-
nikéw, jakie dajg zwiady, ile od prostego, jasnego faktu, czy 9
sierpnia korpus Neya bedzie zaatakowany, czy tez pozostanie
w spokoju.

Jesli wypadki potwierdzg pierwszg ewentualno$¢, Napoleon
ma, czego szukak bitwe, okazje zniszczenia zywej sity prze-
ciwnika.

Bitwe te moze przygotowa¢ w sposéb prosty.

Murat z Neyem, wzmocnieni odwodowemi dywizjami | kor-
pusu, powstrzymujg napor; reszta armji, to jest oba skrzydta, kon-
centrycznie idg do bitwy.

Lewe skrzydto, stabsze i bardziej eksponowane, nie moze
by¢ narazone na oddzielng bitwe i porazke. Dlatego ruchem
wstecznym bedzie ono $ciggniete na lewo od korpusu Neya.

Inaczej z poteznem skrzydtem prawem, ktore bez innych
przegrupowan, jak prosty ruch w kierunku przeciwnika, stwarza
wielkg mase manewrows, zagrazajaca jego flance.

Dla skrzydta tego wytkniety kierunek: Rozasna, Lubowicze,
Rudnia, prowadzi Davouta na flanke (moze i tyly) sit rosyjskich.

Ten cios flankowy pozwala odrzuci¢ Rosjan ku péinocy, re-
alizujgc pod Leznem czy Rudnig to, co zamierzone byto przez
manewr na Smolensk.

Tak pomyslany manewr do bitwy jest klasycznem stwier-
dzeniem zasady napoleoniskiej:

»Sztuka wojenna wskazuje, ze nalezy obchodzié¢ lub oskrzyd-
la¢ jedno skrzydio przeciwnika, bez' rozdzielania swojej armji®.

A zatem nie manewr lewego skrzydta (Eugenjusza) od Su-
raza na Porzecze, mogacy doprowadzi¢ do rozdzielenia sie wias-
nej armji, réwniez nie manewr skrzydtowy dwustronny, ,kamien-
ski", do ktérego nasuwata sie necgca okazja, ale oskrzydlenie
Z jednej strony, S$ciSle zwigzane z dzialaniem czotowem, a tak
skierowane, aby bitwa byla wypadkowsg catej operacji.

Co bedzie jednak, jesli przeciwnik nie kontynuuje ofensywy,
jesli sie zatrzyma?

Juz 9 sierpnia rano, wydajac rozkazy koncentracji do bitwy, Na-
poleon reguluje pierwsze ruchy tak, by nie wypusci¢ z reki moz-
liwosci zrealizowania pierwotnej koncepcji manewru lewym brze-
giem Dniepru na Smolensk,

Dzieh 9 sierpnia potwierdza hipoteze drugg: Ney nie byt
atakowany, wiec Rosjanie zatrzymali ruchy zaczepne.
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W nocy na 10 sierpnia Napoleon decyduje ostatecznie skoncen-
trowa¢ cala armje na Rozasne i ruszy¢ nig po lewym brzegu
Dniepru na Smolensk, ustalajgc 13 sierpnia wieczor jako termin
ukonczenia koncentracji.

Decyzja ta spotkata sie z ostrg krytyka Clausewitza, ktory
nazwat jg ,das Unbegreiflichste des ganzen Feldzuges”, Majac
armje rosyjska naprzeciwko siebie, ,,Bonapartell moégt iS¢ wprost
na nig; Barclay bytby sie wycofat na Dorohobuz, a Smolensk
niezniszczony wpadtby w rece Francuzow, Clausewitz nie rozu-
mie tu mysli Napoleona, a nie jest to wypadek jedyny, Napoleonowi
nie sztlo przeciez o wymanewrowanie przeciwnika ani o samo
zajecie Smolenska. Zagadnienie cate sprowadzalo sie do narzu-
cenia bitwy Barclayowi, co—widzieliSmy juz — mozliwe byto tylko
przez wyjscie z zaskoczeniem na jego flanke lub tyly. Wysunie-
cie sie Rosjan nad Kasplie potegowato niestychanie szanse narzu-
cenia im bitwy przez manewr lewym brzegiem na Smolensk,
uprzedzenie ich w Smolensku, ich osrodku operacyj, i wyjscie
tedy na ich gtdwne linje komunikacyjne i odwrotowe.

Przygotowujgc operacje jenajska, Napoleon stara sie zwabic
Prusakow jak najdalej na zachdd, jak najdalej od rzeki Saali, by
utatwic¢ sobie skok na tyty ich armij. Podobniez w przygotowaniu
operacji smolenskiej, ruch Rosjan nad rzeke Kasplie i Berezyne,
ku zachodowi, oddalajacy ich od rzeki Dniepru, jest okazjg nie-
oceniong, Chciatby, by poszli najdalej na zachdd; nie pdjda,
jesli zastgpi im droge; liczy natomiast na chiongce dziatanie proz-
ni, ktéra wytworzy sie nagle miedzy Dzwing a Dnieprem,

W uwagach, dyktowanych na S, Helenie, Napoleon 'nazywa
»piekny manewr” na Smolensk odpowiednikiem manewru na
Landshut 1809 roku, manewru, Kktéry uwazal za najbardziej
mistrzoski—Ila plus savante. Dotad widzieliSmy analogje z ma-
newrem jenajskim. C0z byto pod Landshut?

Austrjacy pod arcyksieciem Karolem posuwajg sie z nad
Innu przez Landshut na Ratyzbone, chcac odcigé i zniszczy¢
znajdujacy sie pod Ratyzbong korpus Davouta,

Napoleon gromadzi $piesznie swe sity, rozciggniete dotad na
wielkiej przestrzeni, koncentrujagc je na trojkat Ingolstadt—Neu-
stadt — Pfaffenhofen i przyciggajagc do siebie Davouta z pod Ra-
tyzbony,

Gdy gtéwne sity austrjackie w ruchu na Ratyzbone wigza
sie z Davoutem, Napoleon naglem natarciem rozbija lewg ko-
lumne (posuwajacg sie ku Neustadt), pedzi jg na Landshut i
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tu sitg gtdbwng na polgczeniach armji przeciwnika, odcinajgc ja
od Wiednia.

Arcyksigze zdotat opanowaé Ratyzbone i niezniszczony most
na Dunaju, podejmowat rozstrzygajgce natarcie przeciw Davoutowi
(bitwa pod Eggmiihl), ale, napadniety ztylu przez gtéwng site
napoleonska, wycofat sie za rz. Dunaj, przyjmujac linje komuni-
kacyjna na Czechy i odstaniajgc swojg stolice, gdzie uprzedzi
go Napoleon,

Wynik manewru byt potowiczny, poniewaz Austrjacy zdofali
na czas wycofa¢ sie na drugi brzeg Dunaju.

Sytuacja pod Smolenskiem przypominata sytuacje z 17 kwiet-
nia 1809 r. pod Landshut-Ratyzbona.

Rosjanie, jak Austrjacy, spodziewajg sie sukceséw nad za-
skoczonemi korpusami Wielkiej Armji; wysuneli sie w strone
Witebska, jak tamci na Ratyzbone.

Napoleon skupia swe sity tu, jak tam, na swe skrzydio
prawe, by uderzy¢ w punkt, gdzie linje komunikacyjne i odwro-
towe przeciwnika przekraczajg zapore rzeczng: punktem tym i za-
razem podstawg zaopatrzenia jest Landshut dla Austrjakdw,
Smolensk dla Rosjan.

Osiggngwszy ten punkt, Napoleon w obu wypadkach stanie
pomiedzy przeciwnikiem a jego stolica.

Widzimy zatem daleko idgca zbiezno$¢ idei przewodnich
obu tych operacyj,

Analogje powyzsze wyjasniajg catkowicie elementy decyzji
Napoleona w dniu 10 sierpnia 1812,

Decyzja byta powzieta. Wszystko zalezatlo teraz od wyko-
nania.

W listach z 6, 8, 9 sierpnia Napoleon brat pod uwage ruch
Wielkiej Armji lewym brzegiem Dniepru

a) pod ostong ,armji" Davouta, wysunietej na Krasne,

b) w szerokiem rozcztonkowaniu, trzema kolumnami, z ko-
lumng Poniatowskiego, maszerujgca przez Mscistaw, a w kazdym
razie odsunieta znacznie na prawo, by manewrowaé¢ na flanke
napotkanego przeciwnika,

¢) z koncentracjg gtéwnej sity na Dubrowne, ewentualnie na
Rozasne.

Przewidywania te odpowiadaty hipotezie, ze przeciwnik
jest pod Smolenskiem i do bitwy dojdzie na lewym brzegu
Dniepru.
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W koncepcji tej zaskoczenie w czasie odgrywa role duzg, ale
jeszcze nie gtowna.

Z chwilg wysuniecia sie Rosjan z pod Smoleriska w kierunku
Rudni warunki wykonania zamierzonego manewru ulegajg zmianie.

Pojawia sie teraz szansa uprzedzenia przeciwnika w Smolensku
i narzucenia mu bitwy za Dnieprem, na pdinoc od Smolenska,
z frontem odwr6conym lub z komunikacjami na flance,

Czas decyduje teraz o powodzeniu. Jak nieraz przedtem
»wszystko zalezy od obliczenia godzin®.

A wiec punkt koncentracji najblizszy zamierzonego przed-
miotu, drogi najkrotsze, ugrupowanie marszowe najprostsze.

Poniewaz przed Smolenskiem nie bedzie powaznych sit
przeciwnika, wiec nie przewiduje sie juz potrzeby manewru tak-
tycznego w wielkim stylu przed osiggnieciem Smolenska. ldzie
0 przerzucenie jak najpredsze catej masy posiadanej na Smolensk.
Punkt przekroczenia Dniepru przesuwa sie blizej Smolenska,

Bedzie to Rozasna dla sity gtéwnej, Chomino (15 km powy-
zej Rozasny) dla strazy przedniej (Murata z Neyem).

Zwracatem juz uwage na $miato$¢ tej decyzji.

Napoleon ma w Dubrownie zawczasu przygotowane mosty
i przedmoscia, lepszg droge do Dubrowny, niz do Rozasny.

Woreszcie droga ta jest ostonigta przez lasy babinowickie.

Tymczasem (na co Davout zwraca uwage Cesarza) ftasy te
ku Berezynie na wschod od linji Lubowicze—Rozasna rzednieja,
teren staje sie przejrzysty, dostepniejszy dla kawalerji prze-
ciwnika.

Co najwazniejsze, drogi na Rozasne, a tem bardziej przez
Lubowicze na Chomino i Lady, prowadzg blizej frontu przeciwnika,
robigc z ruchéw koncentracyjnych ryzykowny marsz flankowy.

Zadna z okolicznoéci powyzszych nie uszta uwagi Napoleona.
Na wszystkie ma odpowiedZ: to sg drogi krétsze. Pozwalajg wy-
gra¢ jeden dzien czasu.

Wszystko, co traci na lepszych warunkach marszu, na ubez-
pieczeniu przestrzenig, na lepszej zastonie terenowej, kompensuje
sie w mysli jego zyskiem na czasie.

Swobode dziatania zapewnia przedewszystkiem zaskoczenie
szybkoscig i nieoczekiwanym kierunkiem ruchu.

Uderza, ze nie Davout (stojacy juz na nowej osi dziatan),
ale Murat i Ney, przechodzacy dopiero rankiem 14 sierpnia na
lewy brzeg Dniepru i wchodzacy tu na nowg o0$ dziatan,
stanowi¢ majg straz przednia.
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Przypuszcza¢ mozna, ze zatrzymanie Davouta przez dzien
13 sierpnia pod Rozasng, nalezy do obmyslonego systemu tudzenia
przeciwnika do ostatniej chwili bezczynnoscig sit prawego skrzydia.

Ill. PRZEPROWADZENIE MANEWRU. Nakazane ruchy koncen-
tracyjne wprowadzg catg armje (bez korpuséw Poniatowskiego,
Junota i sit wydzielonych) na trakt z Orszy do Smolenska; tylko
Poniatowski i Junot — dwa stabe korpusy — tworzg kolumny
boczne, co w praktyce sprowadzi sie do jednej, Poniatowskiego.
Ugrupowanie to nie przypomina w niczem szerokiego ugrupowa-
nia — korpusy obok siebie — w manewrze na Ulm, ani
»czworoboku batalionowego” w manewrze na Jene. Utrudnia ono
i opOZnia rozwiniecie sie w kierunku czota, ogranicza mozliwosci
manewrowe.

Mogta tu odegra¢ pewng role rosngca niewatpliwie skion-
no$¢ Napoleona do skupiania sit w marszu do bitwy. Odegrato
role dazenie do ruchu po linji najkrétszej, co w danym wypadku
musiato wywotac¢ ciasne ugrupowanie. Wiemy jednak rzecz gtéwna:
ze Napoleon miat podstawe przypuszcza¢, ze armje rosyjskie sg
na zachéd od Smolenska i liczy¢ na dalszy ich ruch ku zacho-
dowi, w préznie, wytworzong przez flankowe Sciagniecie sie Wiel-
kiej Armji za Dniepr.

W razie sprawdzenia sie takiej hipotezy, Wielka Armja,
ciggnagca od Rozasny na Smolensk, wykonataby prosty zwrot
w lewo — jak 12 pazdziernika w manewrze na Jene — przecho-
dzac w trzech punktach Dniepr — jak woOwczas Saale: pod Smo-
lenskiem, Katyniem, Chominem. Majac calg prawie site wyciag-
nieta wzdtuz Dniepru, ma Napoleon w tym wypadku armje juz
rozwinieta do manewrowania. Podobnie konstruowat w r. 1809
ewentualny manewr poza Dunaj przeciw Arcyksieciu i podobnie
prowadzit armje wddét Dunaju na Wieden.

Zarzucit Fabry temu ugrupowaniu — trzy grupy, Smolensk,
Katyn, Chomino — ze nie godzi sie z zasadg koncentracji sit.
Zdaniem Fabry'ego, Cesarz powinien byt catg site odrazu spro-
wadzi¢ jak najszybciej na Smolensk, “Zarzut niestuszny. Sytuacja
armji rosyjskiej nie byta wyjasniona. 1S¢ przeciw niej trzeba byto
sitami tak rozcztonkowanemi wszerz, by moc jg wykry¢, zwigzaé
i osaczyC.

Hipoteza ruchu Rosjan na tyly Wielkiej Armji nie byta bez-
podstawna. Istotnie jest 15 sierpnia chwila, gdy Barclay nosi sie
z takim zamiarem, skierowujac jednocze$nie Bagrationa na prze-
prawe pod Katyniem,

Bellona. Tom XXVIII. Grudzien 1927. 5



293 GENERAL BRYGADY MARJAN KUKIEL

Jednakze Napoleon przeceniat site moralng przeciwnika, przy-
pisujagc mu zdolnos$¢ utrzymania sie przy tak $miatej koncepcji
z chwilg zjawienia sie Francuzoéw pod Smolenskiem,

Rezultatem jego manewru byt i musiat by¢ Spieszny powr6t
Rosjan do Smolenska,

W tem potozeniu ujawni¢ sie musiaty ujemne strony zbyt
gtebokiego ugrupowania marszowego,

16 sierpnia przedpotudniem, w ostatniej chwili, gdy szybkie owia-
dniecie Smolenskiem lezato w zakresie mozliwosci, brakto Napoleo-
nowi sit do tego potrzebnych (poza kawalerjg ma tylko korpus Neya),

Popotudniu, gdy byto juz jawne, ze Smolenisk bedzie silnie
broniony, brakio Napoleonowi w jego ugrupowaniu marszowem
warunkow do niezwiocznego przekroczenia Dniepru powyzej Smo-
lenska (przerzucenie Eugenjusza pod Katyniem mogto bowiem
tylko przys$pieszy¢ odwr6t Rosjan naturalng ich linjg odwrotowg
ku Moskwie),

Smolensk jest broniony, armje rosyjskie wracajg naprzeciw
miasta, Napoleon S$cigga catg swag site na Smolensk, na miejsce
stwierdzonego oporu. Wyjatek stanowi — i to chwilowo — kor-
pus Eugenjusza; jest mys$l pftelotna przerzucenia go za Dniepr
pod Katyniem. Utlatwitoby to upadek Smolenska, ale przys$pie-
szyloby zarazem odwr6t armij rosyjskich bez bitwy.

Zmusi¢ Rosjan do bitwy moze Napoleon, forsujgc Dniepr
powyzej miasta. Sadze — wslad za Jominim i Clausewitzem —
ze tu lezato rozstrzygniecie. Juz 15 sierpnia jednem z zadan
Murata mogto by¢ znalezienie i przygotowanie przeprawy powy-
zej miasta, 17 sierpnia gtowne silty przesztyby tutaj rzeke, moze
w walce z armjg Bagrationa, przy jednoczesnem wigzgcem natar-
ciu Neya na Smolensk, pod ktérym w ciggu dnia stangtby row-
niez wicekrol wioski. Bitwa bytaby Rosjanom nieuchronnie na-
rzucona, bitwa o droge odwrotu, przyspieszona i powigkszona
bitwa pod Walutyna czy tubino, Smolensk bytby owocem doj-
rzatym tej bitwy,

WidzieliSmy, ze warunki techniczne i taktyczne nie sprzyjaty
temu rozwigzaniu, moze wrecz je udaremnity. Mozliwe takze, ze
Napoleon cofnat sie przed perspektywg dwoch bitew odrebnych
dwiema grupami korpuséw na dwoch brzegach wielkiej rzeki.
Caly wysitek Napoleona skupit sie przeto na wzieciu Smolenska,
nietylko, by odebra¢ przeciwnikowi mozno$¢ manewru po dwdch
brzegach Dniepru, lecz takze, by sobie wywalczy¢é moznos¢ naj-
szybszego przerzucenia mas na brzeg prawy.
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Przyczyny niepowodzenia operacji sg jasne; manewr, skiero-
wany na tyly przeciwnika, natrafit frontalnie na opér, powstrzy-
mujacy dziatania zaczepne tak dlugo, ze zagrozony przeciwnik
zdotat marszem flankowym uchyli¢ sie od walnej bitwy.

Ugrupowanie Wielkiej Armji w marszu na Smolensk, odpo-
wiadajace jednej tylko ewentualnosci: zaangazowania sie Rosjan
ku zachodowi, zawiodto wobec ewentualnosci odmiennej: ich
nagtej rekoncentracji na Smolensk,

W rozstrzygajagcem miejscu i rozstrzygajacej chwili — pod
Smolenskiem 16 sierpnia przedpotudniem—sity okazaty sie niedo-
stateczne. Gdy za$ punkt rozstrzygajacy z chwilg skoncentrowa-
nia sie Rosjan pod Smolenskiem przeniost sie wgdre Dniepru,
brakto tam jakiejkolwiek sity, ktéraby przygotowata przeprawe
i utorowata droge manewrowi.

Jednakze przewaga kierunku, uzyskana przez Napoleona jego
manewrem na Smolensk, dziatata tak silnie, ze Rosjanie nietylko
musieli porzuci¢ Smolensk i mysl o utrzymaniu sie nad Dnieprem,
ale jeszcze 19 sierpnia musieli czescig sit stang¢ pod Walutyng
do bitwy.

Dzien ten powinien byt przynie$¢ w wyniku zniszczenie po-
towy sit armji Barclaya i powetowac wszystkie niepowodzenia.

Ze sie to nie stato, wine ponosi nieudolno$¢ Junota, Jed-
nakze trzeba wraz z Jominim stwierdzié, ze kierunek, na ktéry
rzucit Napoleon Junota, wychodzacy na linje odwrotowe Rosjan,
byt kierunkiem gtdbwnym. Na tym kierunku powinien byt zjawic
sie wodz tegi, z doswiadczeniem Davouta lub sercem Poniatow-
skiego; powinny byly i mogly wystgpi¢ trzy korpusy armiji.
W rzeczywistosci gtowna jej sita stoi bezczynnie w chwili, roz-
strzygajgcej moze o losie wojny, Napoleon zaniechat gry w chwili,
gdy mysl jego — idea przewodnia manewru — raz jeszcze bliska
byta triumfu.

Zmienity sie warunki wojny. W wojnie wspoiczesnej, przyj-
mujac podobng liczebnos$¢ i podobny stosunek sit dwdch przeciw-
nikéw, przeciwnik zachodni mdégtby z ryzykiem mniejszem ugru-
powac sie rownie szeroko nad Dnieprem i Dzwing. Lepsze wa-
runki komunikacyjne, lepsze $rodki tgcznosci, wieksza sita od-
porna, jaka uzbrojenie nowoczesne daje wojskom, diuzsze trwa-
nie kazdego dziatania taktycznego, wszystko skiadatoby sie na
wieksze bezpieczenstwo jego armiji.

Dazac do narzucenia przeciwnikowi wschodniemu bitwy roz-
strzygajacej w obszarze Smolenska, wodz zachodni szukatby, jak
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Napoleon, przewagi w nagtosci dziatania i w kierunku gtdwnego
dziatania, wyprowadzajacym na flanke i tyty armij nieprzyjaciel-
skich.

Gdyby wschodni przeciwnik ruszyt pierwszy na Witebsk,
wabdz zachodni, podobnie jak Napoleon, wyzyskatby rozkiad swo-
ich lezy, by skombinowa¢ obronne operacje czotowe z uderze-
niem flankowem od Dubrowny czy Rozasny, mdgtby jednak bez
ryzyka S$ciggna¢ na drugg flanke nieprzyjacielskg korpus, stojacy
pod Surazem, co dla Napoleona bylo jeszcze zbytnim hazardem;
manewr kannenski w skali operacyjnej nie odpowiadat éwczesnym

warunkom.
Wreszcie w podobnym wypadku: ofensywy przeciwnika

wschodniego na Witebsk, zatrzymujacej sie na Kaspljii Berezynie,
przeciwnik zachodni, szukajgc przy posiadanej przewadze sit roz-
strzygajacego zwyciestwa, mégtby da¢ odpowiedz napoleonska, przez
przerzucenie punktu ciezkosci sit na Orsze i manewr tak pomy-
$lany, jak w roku 1812, Wieksze w dzisiejszej wojnie znaczenie
tytdow—Ilinje kolejowe—zmusitoby zapewne do prowadzenia dzia-
fan powstrzymujacych miedzy Dnieprem a DZwinag,

Warunki dziatania bytyby odmienne: z jednej strony mozno$é
szerokiego ugrupowania sit, uzytych do manewru, bez ryzykowa-
nia czesciowych porazek i z tatwoscig kierowania ruchow, jaka
zapewnia #aczno$¢ przez radjo i lotnikbw; z drugiej za$ strony
duzo wigksza trudno$¢ utajenia ruchow przed obserwacjg po-
wietrzng, moze nawet opdzZnienie ich przez uniemozliwienie mar-
szow dziennych, w kazdym za$ razie opOZnienia, wynikajace
z dziatan opozZniajagcych ostonowych grup wschodniego przeciwnika.

Tracgc na szansach zupetnego zaskoczenia taktycznego, ma-
newr, torujagcy sobie droge wsrdd walk, musiatby dla realizacji
zaskoczenia strategicznego posiada¢ tem wiekszg przewage kie-
runku, Trudnoby go sobie wyobrazi¢ bez grupy prawoskrzydto-
wej, ruchliwej i silnej, rzuconej od Mohylowa na Mscistaw
i Stoboda Pniewa, czy nawet Dorohobuz, by odcig¢ przeciwnikowi
przeprawy gérnego Dniepru. Dla Napoleona grupa taka bytaby
narazona na pobicie oddzielne; w wojnie wspotczesnej dziatania
jej i walki, skoordynowane z dziataniami sity gtéwnej, zlewatyby
sie w jedng calo$¢, ktorg jedni nazwaliby operacjg smolerska,
inni manewrem smoleriskim, inni bitwg pod Smolenskiem,

Szczedliwy  bytby ten z przeciwnikow, ktoryby w pracy
nad swa decyzjg moégt czerpa¢ natchnienie z dziejéw napoleon-
skiego manewru na Smolensk w roku 1812,
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SZTUKA DOWODZENIA (II).
CZESC 1ll. STOSOWANIE SILY.

Zdolnosci wodza i warto$¢ jego przewidywan, planéw i za-
rzadzeh wyrazajg sie w sposobie uzycia oddanej mu do rozpo-
rzadzenia sity.

Rozumowanie i nauki historji wymagajg dla zastosowania sit
zachowania pewnych warunkoéw, ktére oznaczy¢ mozna jako cha-
rakterystyczne cechy sztuki dowodzenia. Ich uwzglednienie nie za-
pewnia wprawdzie bynajmniej zwyciestwa—gdyz zwyciestwo zalezy
takze od wartosci przeciwnika — lecz ich bagatelizowanie jest
najskuteczniejszym sposobem zapewnienia sobie porazki.

Cechy sztuki nosi¢ bedzie takie wykorzystanie sit, aby zadna
ich czastka nie zostata stracona bez oddania najwyzszej wydaj-
nosci, do jakiej jest zdolna, i takie dostosowanie wiasnych dzia-
fan do okolicznosci, ktére przy minimum strat osigga maksymum
korzysci.

Streszczajac: ten wodz jest lepszy, ktory potrafi uzyskac
wiekszg wydajnosc sity.

Ekonomja sit.

Wszelkie przewidywania i oparte na nich plany maja, jako
cel gtowny, takie uzycie posiadanych sit, aby jak najpewniej za-
pewni¢ wykonanie otrzymanego zadania. Nieznajomos$¢ skutecz-
nosci przeciwdziatania, a, co zatem idzie, brak podstaw do $cistego
obliczenia wielkosci potrzebnego wysitku, wymaga bardzo wiel-
kiej ostroznosci w wydatkowaniu sit wiasnych.

Reakcja ze strony przeciwnika wywotuje bowiem ten skutek,
ze wyczerpanie sie Srodkéw nie powoduje zastoju, pozostawiajgc
nawpot wykonczone dzieto, lecz cofniecie sie wstecz i unicest-
wienie wynikow dotychczasowego wysitku. Nawet przy chwilo-
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wem zatrzymaniu dziatan niezbedna jest gotowo$¢ do przeciwsta-
wienia sie mozliwej reakcji nieprzyjaciela.

WoOdz nie moze — jak inny artysta — dowolnie przerwac
rozpoczetego dzieta. Jego przeciwnik zmusza go rozegrac partje
do konca. Biada mu, jesli mu kart zabraknie.

Whylania sie wiec konieczno$¢ przewidujgcej gospodarki roz-
porzadzalnemi sitami, aby ich nigdy nie mie¢ za mato w chwili
i miejscu rozstrzygniecia.

Jest to zasada ekonomji sit, .

Jej istota polega na tem, aby, zdazajgc do pewnego celu si-
fami okreSlonemi, wystrzega¢ sie wszystkiego, co przekraczatoby
zasob posiadanych sit, natomiast, zdecydowawszy sie na dziatanie,
zebrac tyle sit, ile wymaga bezwzgledne zapewnienie skutecznosci
tego dziatania.

Zrozumienie tej zasady i umiejetno$¢ dostosowania sie do
niej jest najwazniejsza cechg sztuki dowodzenia.

Wszelkie przygotowania, wszelkie plany, wszelkie dziatania
wojenne, poczawszy od pierwiastkOw organizacji samej sity zbroj-
nej, az do zarzadzen wyzyskania zwyciestwa, muszg ha tej
zasadzie polegaC i przedewszystkiem z jej punktu widzenia byc¢
rozpatrywane.

Zaznaczy¢ nalezy, ze ekonomji, czyli gospodarki sitami, nie
wolno identyfikowac z oszczednos$cig. Strategicznie celowa gospo-
darka sitami postuguje sie wprawdzie oszczednosScia, ale tylko
po to, aby moéc temrozrzutniej szafowaC gdzieindziej lub kiedy-
indziej.

Celowos$¢ gospodarki sitami mozna mierzy¢ wynikiem zasto-
sowanego wysitku, czyli wielkoscig szkody, jakg dany wysitek
sprawit nieprzyjacielowi,

A wiec miarg sztuki dowodzenia — jezeli nie wylaczng, to
przecie najwazniejszg—bedzie zawsze stosunek skupienia wysitku
dla zadan rozstrzygajacych do oszczednosci wysitku dla zadan,
nie posiadajacych tego znaczenia, W stosunku tym wystepuje
bowiem najwyrazniej mysl wodza, gdzie dopatrywat sie on rdze-
nia potegi wroga, a co uwazat za podrzedne akcesorja, ktoremi
nie warto sie zajmowac.

Cechy sztuki nosi¢ bedzie takie uzycie sit przez wodza,
ktére zdotato, lub zdolnem byto, ,,poderwaé fundament, ktéry po-
cigga za sobg mase zwalisk” (Clausewitz). Jezeli natomiast dzia-
fanie niezdolne byto dosiegna¢ czesci zywotnych, jezeli plonem
wysitku mogto by¢ tylko wyszczerbienie zrebu budowli wrogiego



SZTUKA DOWODZENIA 298

uktadu sit, nie naruszajgc jej podstawy, bedzie to dowodem, ze
mys$l wodza nie potrafita zgtebi¢ warunkdéw powodzenia.

To ostatnie dzieje sie wtedy, kiedy wddz nie potrafi sie do-
patrze¢ roznic waznosci czesSci skladowych nieprzyjacielskiego
uktadu sit. Przypisujac wszystkim czeSciom warto$¢ réwnorzedna,
»widzac za wiele rzeczy naraz" (Napoleon), dochodzi sie do nie-
ekonomicznego rozdziatu sit wiasnych. Nieekonomicznego z tego
powodu, poniewaz kazdy wysitek, zuzyty do zwalania akcesor-
i0w, ostabia wysitek, skierowany przeciwko filarowi, akcesorja te
podtrzymujacemu, a ktére, z chwilg zdruzgotania filaru, rozpadtyby
sie same.

Przewaga.

Sztuka dowodzenia polega przedewszystkiem na trafnej oce-
nie, gdzie znajduje sie podpora potegi wroga, aby nastepnie skie-
rowaC wszystkie sity, ktére gdziekolwiek mozna oszczedzi¢, do
zgruchotania tej podpory, jak najmniej zajmujac sie reszta.

Na to miejsce musi by¢ skupiony, na te chwile musi by¢
zaoszczedzony caty wysitek, ktorym wddz musi rozporzadzac.

Uzyskanie tego wyniku jest najwazniejszem ale zarazem
i najtrudniejszem zadaniem strategji,

»Przypisuja mi troche wiecej zdolnosci, niz innym — moéwi
Napoleon — a przecie, gdy chce wydaé bitwe, zawsze jest mi za
mato wojsk i przywotuje do siebie wszystko, co moge",

Niewzruszalnem prawem natury jest to, ze sita wieksza musi po-
kona¢ site mniejsza. Prawo to pozostaje niezmienione w dziataniach
wojennych, ktére nie mogg sie uchyli¢ z pod regut mechaniki,

Z powyzszej prawdy nie mozna jednak wycigga¢ wniosku,
ze zwyciestwo naleze¢ powinno do przewagi liczebnej i ze wy-
padki pokonania wojsk wiekszych przez mniejsze sg wyjgtkami,
potwierdzajgcemi reguie ).

Liczba wojsk tworzy tylko mase, a wiec dopiero jeden
czynnik sity, ktora jest iloczynem z masy i przyspieszenia. Po-
zatem zapomina¢ nie mozna, ze nietylko ruch masy, ale i Kieru-
nek tego ruchu odgrywa role rozstrzygajacg. Skoro wodz nada
masie wojsk ruch w kierunku nieodpowiednim (albo skoro
zreczny przeciwnik zdota sie usung¢ z drogi), woéwczas stworzona

) Takag teze stawia Delbriick. Przez cale jego dzieto ,,Geschichte der
Kriegskunst" przewija sie, jak ni¢ czerwona, zapamietala propaganda tego po-
gladu, czesto nawet kosztem prawdy historycznej.
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w ten sposob sita zuzyje sie bezptodnie w przezwyciezaniu taré
zamiast wykonania pozytecznej pracy.

Zwyciestwo zalezy zatem od umiejetnosci kierowania ma-
sami, a nie od arytmetyki.

Przejecie sie zasadg ekonomji sit, ktéra wyraza sie w sku-
pianiu wysitku do zadan najwazniejszych z pominieciem akce-
soribw, doprowadza do celowego zastosowania prawa mechaniki
0 przewadze sity wiekszej nad mniejsza.

Jest niem zastosowanie przewagi wzglednej.

Wedtug Napoleona ,istota strategji polega na tem, aby, na-
wet majgc stabszg armje, zawsze mie¢ wiecej sit od przeciwnika tam,
gdzie sie naciera, albo tam, gdzie naciera przeciwnik".

Gdzie uzy¢ przewagi, czy tam, gdzie sie naciera, czy tam,
gdzie naciera wrdg, zalezy od okolicznosci i od rodzaju koncepcji
strategicznej. O tej ostatniej bedzie mowa poOzniej.

Zasadg pozostaje zawsze, ze, znalaztszy punkt, w ktorym
powodzenie wiasne odbi¢ sie musi na catoksztatcie ukiadu sit
przeciwnika, nalezy uczyni¢ wszystko, aby tu wiasnie osiggngé
wszelkie warunki powodzenia.

Czesto nawet S$wiadomo$¢ narazania sie na niepowodzenie
gdzieindziej nie zwalnia od tego zasadniczego obowigzku.

Wypadek ten zachodzi szczegdlnie wtedy, Kiedy absolutna
przewaga catosci nie da sie urzeczywistni¢. Wiedzgc bowiem,
ze wihasna stabo$¢ uniemozliwia wszechstronne powodzenie, nie
wolno mimo to wyrzeka¢ sie powodzenia, chocby tylko czescio-
wego-  Wiedzac rowniez, ze przewaga wroga nie pozwoli
na zupeine unikniecie niepowodzenia, nie mozna, zabezpie-
czajac sie przed niem, wymagac rzeczy niemozliwych. Trzeba
wiec zgory dostosowac swoje zamiary do konieczno$ci zgody na
powodzenie przeciwnika.

Sztukawodza polega¢ bedzie wowczas na tak zrecznem wy-
zyskaniu warunkdéw, aby nieuniknione powodzenie przeciwnika
byto tylko pozorne, aby przyniosto sitom i zamiarom '[wiasnym
jak najmniej szkody. Z drugiej strony jednak nalezy dazy¢ tem
energiczniej do skupienia swego wysitku, aby takze ze swej
strony uzyska¢ powodzenie, chocby tylko nad matlg czastky sit
wroga, ale zato nad czastkg tak wazng, zeby jej rozbicie, jak
skruszenie zwornika, podrywato réwnowage catosci.

W kazdym jednak wypadku ,,najlepszg strategjg bedzie zawsze
dazenie do tego, aby by¢ jak najsilniejszym; przedewszystkiem ogolnie,
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nastepnie w miejscu rozstrzygajacem, Dlatego niema wyzszego
i prostszego prawa w strategii, jak: skupia¢ swe sity" (Clau-
sewitz).

Troska o wspotdziatanie wszystkich bez wyjatku sit powinna
zatem panowa¢ nad wszystkiemi zarzadzeniami. Niczego nie
wolno oddziela¢ od gtéwnego dziatania bez kategorycznej ko-
niecznosci. Jezeli przywyknie sie uwaza¢ najwieksze dopusz-
czalne skupienie jako norme, kazde za$ rozluznienie lub rozdzie-
lenie jako wyjatek, ktéry musi by¢ usprawiedliwiony, wéwczas
fatwiej uniknie sie tak czesto popetnianego bledu roztrwaniania
swych sit, ktére tylu wojskom przyniosto zagtade.

Jednakze tak samo, jak rozluZznienia zwigzku sit, nalezy wy-
strzegaC sie przesady w ich zmasowywaniu. Nadmierne skupie-
nie, ograniczajagce swobode dziatania poszczegolnych czesci, po-
cigga za sobg ociezato$¢ i wewnetrzne tarcia, niweczgce czynnik
ruchu. Od falangi rzymskiej pod Kannami, do masowych tarc¢
niemieckich w r. 1918, mamy niezliczong ilo$¢ przyktadow, kiedy
ociezato$¢ taka, wyzyskana przez zrecznego przeciwnika, byta
powodem kleski.

O poziomie sztuki dowodzenia zatem Swiadczy¢ bedzie prze-
dewszystkiem utrzymywanie swych sit.w takim stanie, aby stopien
skupienia, jak barometr, stale odpowiadat warunkom potozenia. Nig-
dzie zdolnosci icharakter wodza nie dajg sie tak gteboko odczuwac,
jak w stusznem dostosowaniu sit do okolicznosci.

Mato jest btedow w strategji, ktére mscityby sie tak, jak bte-
dy w zrozumieniu ekonomji sit. Jednakze $miato mozna powie-
dzie¢, ze przesada w skupieniu sit nieporOwnanie rzadziej przy-
nosi szkode niz w ich rozluZnieniu.

Zaskoczenie,

Daznos¢ do przewagi wzglednej pocigga za sobg inng konie-
czno$¢, ktora nalezy do podstaw zasadniczych sztuki dowodzenia.

Jest nig dgzno$¢ do zaskoczenia przeciwnika.

Bez zaskoczenia trudno sobie wyobrazi¢ mozliwos$¢ uskute-
cznienia przewagi wzglednej. Przeciwnik, rozpoznawszy skupie-
nie sie sit na jednym z odcinkéw frontu, nie bedzie biernie wy-
czekiwal, lecz postara sie zapobiec niebezpieczenstwu, albo przez
odtworzenie réwnowagi, t, j. przez przeciwstawienie masy naszej
masie, albo tez przez sparalizowanie ruchu naszej masy uderze-
niem zapobiegawczem w miejscu, ktére musieliSmy ostabi¢, wy-
ciagajac sity gdzieindziej.
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Czynnikami zaskoczenia sg tajemnica i szybko$¢ dziatania.
Pewnos¢ co do tajemnicy przygotowan pozwala na wieksze
rozciggniecie ich w czasie. Wtedy chodzi¢ bedzie o zaskoczenie
w przestrzeni,—Wielka szybko$¢ dziatan natomiast pozwoli¢ mo-
ze na zaskoczenie przeciwnika nawet wtedy, gdy tajemnica nie
zostanie catkowicie dochowana, gdyz brak czasu nie pozwoli prze-
ciwnikowi na zastosowanie $rodkOw zaradczych. Bedzie to za-
skoczenie w czasie.

Zaskoczenie moze wystepowac pod réznemi formami.

Moze to by¢ zaskoczenie wojska, jezeli np, jednemu z prze-
ciwnikbw uda sie wprowadzi¢ nieoczekiwanie nieznane dotad
srodki walki, jak w wojnie Swiatowej gazy ze strony Niemcow,
lub czolgi ze strony Francuzow, albo przez nowe sposoby wspot-
dziatania broni, jak np, przez nagte zaniechanie wielodniowego przy-
gotowania artyleryjskiego i t, p.

Moze to by¢ zaskoczenie dowddcy albo przez zmiane uszy-
kowania, j ak np. skupienie wojsk na odcinkach spokojnych, albo przez
zmiane dziatan, jak np, przez nagte przejscie z obrony do natarcia,

W zadnym jednak wypadku zaskoczenie nie jest celem dzia-
tan, lecz tylko srodkiem do zrealizowania wzglednej przewagi sit
wiasnych w czasie lub w przestrzeni przez wyzyskanie pomy-
$Inych warunkéw. Poniewaz jednak warunki te bezustannie sie
zmieniajg, zaskoczenie trudne jest do planowego ujecia i wymaga
aktu inicjatywy, a wiec réwniez i swobody dziatania. Dgznosé
do zaskoczenia wymaga bowiem zawsze moznosci uprzedzenia
przeciwnika w decycji i w przygotowaniach.

Poza charakterem pomocniczym, jaki posiada zaskoczenie
w poszukiwaniu przewagi wzglednej, wykazuje ono znaczenie sa-
modzielne w swych skutkach moralnych.

Nerwy wymagajg zawsze pewnego czasu, zanim tak o0swojg
sie z nagla zmiang potozenia, aby rozum mogt zastanowic sie nad
srodkami zaradczemi. Dlatego tez zawsze, gdzie uda sie osiagnac
odpowiednio wysoki stopien zaskoczenia, wystepuje zamie-
szanie i upadek ducha, ktérego natychmiastowe wyzyskanie
da¢ moze niebywate wyniki.

Poniewaz niezbedna dazno$¢ do przewagi wzglednej jest za-
sadniczym warunkiem powodzenia, przeto i zwigzana z nig S$ci-
$le daznos$¢ do zaskoczenia panowa¢ musi nad wszystkiemi dzia-
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faniami wojennemi. Jej stopieh zalezy od natury przedsiewziecia
i od zwigzanych z niem warunkow.

We wszystkich okolicznosciach jednak stopien zaskoczenia
zalezy przedewszystkiem od energji kierownictwa i wielkiego po-
czucia obowigzku i odpowiedzialnosci u wykonawcéw. Stabos¢
i pobtazliwo$¢ obniza, a nawet czesto wyklucza nadzieje zasko-
czenia, Najlepsze intencje zniweczone bywajg najczesciej przez
wewnetrzne tarcia mechanizmu, To jest gtbwnym powodem dla-
czego zupeine zaskoczenie tak rzadko sie udaje i dlaczego naj-
czedciej tak nikie daje wyniki.

Mechanika wojny.

Rozsadna gospodarka sitami bedzie sie wystrzega¢ rozpra-
szania wysitku przez réwnoczesne poszukiwanie kilku wynikow
naraz. Prace przygotowawcze, przewidywania i plany daza prze-
dewszystkiem do ustalenia waznosci poszczegélnych celow i ko-
lejnosci stosowania wysitku.

Przy kazdem dziataniu wodz oznacza cel gtowny i okresla
ewentualng potrzebe operacyj pomocniczych, ktére maja wysitek
gtéwny utatwic¢, wzglednie ubezpieczyc.

tacznie z tem szafuje rozrzutnie sitami, przeznaczonemi do
zadania gtéwnego, kieruje sie za$ najdalej idacem skgpstwem sit
dla zadan pomocniczych.

Najwiekszy wysitek stara sie wodz zastosowaé w kierunku
najwyzszej wydajnosci.

Dazenie to wytworzyto z biegiem wiekdéw dwa systemy ni-
szczenia sity wroga, polegajace na rozdziale jej na skitadniki, kto-
remi sg masa i ruch.

System najprostszy kieruje sie do rozbicia masy.

Poszukuje on punktu w uktadzie sit przeciwnika, ktory po-
siadatby wiekszg waznos¢ od innych, ktéry wywieratby wptyw na
catloksztatt konstrukcji i tam stara sie zatozy¢ dzwignie dla pod-
wazenia catosci.

Wiadomo, ze kazdy uklad sit posiada swdj Srodek ciez-
kosci.

Najprostszy sposéb zniszczenia uktadu sit polega na skiero-
waniu uderzenia w jego $rodek ciezkosci.

Najwiekszg wydajno$¢ wysitku wihasnego uzyskuje sie przez
uderzenie wiasnym $rodkiem ciezkosci.
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Rowniez w zbiorowisku sit zbrojnych znajduje sie pewien $ro-
dek ciezkosci, ktérego ruch i kierunek jest wypadkowa wszystkich
czesci sktadowych, a wiec miarg wartosci catosci sit.

»-Rozpoznaé te centra gravitatis wrogiej sity zbrojnej i zdac
sobie sprawe z ich oddziatywania jest najwazniejszym aktem
strategicznego sgdu. Kazdorazowo bowiem trzeba bedzie odpo-
wiedzie¢ na pytanie, jakie skutki pociagnie za sobg posunigcie
sie naprzdd wzglednie wtyt poszczego6lnych czesci obopdlnych sit
na reszte wojsk” (Clausewitz).

Srodek ciezkosci nie zawsze lezy tam, gdzie jest najwieksze
skupienie masy. Catoksztalt masy moze by¢ uktadem materjalnym
kilku skupien, a ich wspolny $rodek ciezkosci moze leze¢ poza
kazdem z nich. Skupienia te muszg jednak wspoétdziata¢ ze soba,
wobec czego — jak wyraza sie mechanika — ,ukifad nie jest
swobodny". Pocigga to za sobg, ze skierowanie wysitku na $ro-
dek ciezko$ci uzyskaC moze (w razie przewagi uderzenia) rozbicie
uktadu masy, a wiec zniweczenie jednego czynnika w iloczynie
masa przez przyspieszenie, bez ktérego iloczyn, réwnajacy sie sile,
powsta¢ nie moze.

Po rozbiciu masy na czesci skladowe ftatwiej juz bedzie,
przez ich kolejne niszczenie, uniemozliwi¢ ich ponowne skupienie
(wyzyskanie i poscig).

Tym sposobem dziatania kierowat sie Napoleon. Wedtug jego
stbw widziat on zawsze tylko jedno, to jest masy, ktore starat
sie rozbic.

Inny spos6b zniweczenia sity polega na unieszkodliwieniu
czynnika ruchu.

Masa wiasna unika zderzenia z masg przeciwnika, ustepujac
przed nig. Jezeli szybko$¢ obu mas jest réwna i réwnie skiero-
wana, wowczas niema miedzy niemi wytadowania energji, gdyz
stosunek wzajemny jest taki sam, jak gdyby obie masy nie poru-
szaly sie zupetnie.

Ruch (wzgledny) jest réwny zeru. Sity (wzglednej) niema.
Masa wroga jest wobec tego nieszkodliwa.

Dopoki trwa, pierwotny ruch masy, dopéty nie bedzie
ona w stanie czotowo przeciwstawi¢ sie uderzeniom, skierowa-
nym (conajmniej) pod katem prostym do osi jej posuwania sie.
Sita wyraza sie bowiem w ruchu masy. Ruch w pewnym kierunku
moze byé¢ jednak zastgpiony ruchem w kierunku o 90 stopni (lub
wiecej) odmiennym dopiero po zatrzymaniu poprzedniego.
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Na tych prawach mechaniki polega kombinacja, zastosowana
po raz pierwszy przez Hannibala,

W dziataniach wojennych teorja ta wymaga jednak pewnych
modyfikacyj z powodu trudnosci wykonawczych.

Wiasne oddziaty, majace uderzy¢ na boki i tyty przesuwa-
jacej sie przed niemi lub oddalajgcej sie masy, mialyby zadanie
zbyt skomplikowane, gdyby ich ruchy zalezaty wylgcznie od wi-
dzimisie przeciwnika. Omytka w rachunku, tak fatwa w dziata-
niach wojennych, mogtaby fatwo doprowadzi¢ do chybienia rucho-
mego celu.

Poza tem zupelne bagatelizowanie ruchu naprzéd musiatoby
spowodowaé przeciwnika do zmiany kierunku, tej jedynej pod-
stawy, na ktorej opiera si¢ cata kombinacja.

Dla regulowania ruchoéw przeciwnika, a réwnoczesnie jako
przyneta dlan, a wiec dla zabezpieczenia wykonalnosci wasnych
zamiardw, przeciwstawia sie postepowaniu wrogiej masy pewng
site. Jej wielko$¢ zaleze¢ bedzie od takiego stosunku szybkosci
uktadu nieprzyjacielskiego do ukfadu wiasnego, ktéry odpowia-
datby wiasnym mozliwosciom (czasowi, potrzebnemu do dopadnig-
cia bokéw i tytéw).

Sifa, przeciwstawiona czotowo, nie powinna jednak w zasa-
dzie doprowadzi¢ do zatrzymania sie przeciwnika przed urzeczy-
wistnieniem uderzen na jego boki i tyly. Jezeli bowiem masa
przeciwnika nie ma posiada¢ moznosci ujawnienia sity, skierowa-
nej przeciwko bocznym uderzeniom, wowczas, wedtug teorji, za-
lezy na tem, aby nie zatrzymywala sie 1). Co wiecej, jezeli nawet
spotka sie przeciwnika stojgcego, wowczas zalezy na tem, aby go
sprowokowaé¢ do ruchu naprzoéd)).

Myslag przewodnig kombinacji jest bowiem uderzenie sitg
w stabosc.

Jest to bardzo trudne do urzeczywistnienia wobec wojsk
nieruchomych (w obronie), zdolnych dobrze zabezpieczy¢ swe boki
i tyly, za$ ogromnie utatwione wobec wojsk w ruchu, ostaniaja-
cych swe boki i tyly tem stabiej, im energiczniejsze jest parcie
naprzod.

') Dowodem tego nieudanie sie planu Schlieffena, ktérego kombinacja opie-
rala sie na (zahamowanym zbyt silnie przez Moltkego) ruchu naprzéd gtéwnych sit
francuskich.

*)  Dowodem tego Koeniggraetz, gdzie 2 armja niemiecka nigdyby nie osig-
gnela takiego wyniku, gdyby przyszta wczesniej, przed pozornem zwyciestwem i ru-
chem naprzéd prawego skrzydta austrjackiego (korpusu II i 111).
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Po uderzeniu na boki i tyty ruch i tak ustanie. Chodzi jed-
nak o to, aby uderzenie to rozporzadzato jak najwiekszg przewagg
wzgledng, celem stanowczego zapewnienia sobie odrazu zwycie-
stwal), Cata kombinacja jest bowiem zbyt krucha i ryzykowna,
aby mogta wytrzymac przeciwuderzenie.

Im wiecej atoli zuzyto sit do czotowego zatrzymania prze-
ciwnika, tem mniej ich pozostalo do uderzenia bocznego.

Im wolniej posuwa sie przeciwnik, tem bardziej zwiekszajg
sie jego mozliwosci zaimprowizowania skutecznej obrony bokow,

W rezultacie widoki przewagi, a wiec i widoki powodzenia,
malejg tem bardziej, im bardziej absolutny ruch nieprzyjaciela
zbliza sie do zera.

Cata kombinacja polega zatem na ruchu przeciwnika, ktéry
musi by¢ wyzyskany, ale nie likwidowany, jak w systemie po-
przednim, o

Sposéb ten pozwala na ogromne zwiekszenie wydajnosci sit
wiasnych dzieki mozliwosci uzyskania bardzo wysokiego stopnia
przewagi wzglednej i zaskoczenia,

W wykonaniu jest on jednak o wiele trudniejszy od poprzed-
niego, Chcac go zastosowaé, nie wystarcza bowiem zdanie sobie
sprawy o0 S$rodku ciezkosci statycznego ukitadu masy nieprzyja-
ciela, co juz samo przez sie jest nietatwe, Konieczna jest jeszcze
znajomos$¢ dynamiki tego uktadu. Trzeba wiec zna¢ wartos¢ (ilosc)
ruchu poszczegdlnych czesci sktadowych, aby z nich wytworzy¢
sobie obraz wartosSci ruchu catego ukfadu. Inaczej zdarzy¢ sie
moze, ze, skierowujgc sie przeciwko stabosci wroga, ufatwi mu
sie najdogodniejsze uzycie jego sily,

Z tych wiasnie powodow historja wykazuje tak mato przy-
ktadéw udawania sie tej kombinacji. Wymaga ona tak niezwykle
wysokiego poziomu artyzmu, ze bardzo niewielu ludzi nadaje sie do
jej przeprowadzenia,

Strategja zniszczenia i strategja wyczerpania 2),

Omawiane dwie rdzne metody stosowania sity uwydatniajg
sie zwykle w catoksztatcie operacyj, ktore, zaleznie od wystepo-
wania jednej lub drugiej, wykazujg pewne zasadnicze, zupeinie
odrebne cechy charakterystyczne,

') Stad minimalna ilo$¢ lub brak zupelny odwodéw, w przeciwienstwie do
gtebokiego uszykowania w systemie pierwszym.
£) ,.Vernichtungstrategie” i ,,Ermattungsstrategie” Delbriicka.
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Napoleon moéwi, ze ,z systemu kampanji tworzy sie system
bitwy". A wiec na podstawie jednego mozna sgdzi¢ o drugim.
Jest to zupetnie zrozumiale, jezeli sie uwzgledni, ze na dziataniach
zbiorowych odbijajg sie nadzwyczajnie silnie charakter i upodo-
bania wodza, ktére to wartosci niezmienne narzucajg swoje piet-
no na wszelkiego rodzaju koncepcje,

Historja wykazuje nawet, ze wodz, przejety jednym z tych
dwoch systeméw, nie moze sie nagig¢ do drugiego, ktérego sposob
postepowania jest tak zupeinie odwrotny,l)

System pierwszy bowiem uderza na site, aby nastepnie wy-
zyska¢ stabos$¢ rozproszonych czastek, wdOdz maszeruje wiec
calg zwartg masg swych wojsk w Kierunku przypuszczalnego $rod-
ka ciezkosci mas wrogich, Napoleon np, idzie wprost na stolice
wroga, bedac pewny, ze tam znajduje sie Srodek ciezkosci, ze
na tej drodze spotka napewno masy nieprzyjaciela,

W samej bitwie system ten dagzy do rozbicia nieprzyjaciel-
skiej masy na jej czesci sktadowe i do ich kolejnego zwalczania.

Zaczyna sie to od rozbijania wiekszych zgrupowan calg
masg wiasng, albo przez rozdzielenie ich przestrzenig, skupiajac
uderzenie na jeden punkt, celem zrobienia wylomu i wdarcia sie
w kierunku punktu ciezkosci, w sam Srodek uktadu (typ Auster-
litz), albo od rozerwania ich wspétdziatania w czasie, ,,spadajac
jak piorun na jedno ze skrzydet wroga i rozbijajac je,,, aby na-
stepnie zaatakowac inng cze$¢ armji przeciwnika" (typ Mantinea),

W systemie tym manewr czesci sit na boki i tyly przeciw-
nika (typ Mantinea— Farsala — Castiglione) ma jedynie na celu
ulatwienie zadania gtéwnej masie przetamujgcej, uderzajacej
czotowod),

Dziatanie konczy¢ sie musi poscigiem, aby rozproszkowanym
przez uderzenie czesciom nie da¢ moznosci ponownego skupienia
sie, ,,Zniszczenie armji dokonywa sie dopiero w odwrocie"” (Colin),

) Napoleon—wedtug Schlieffena—kilkakrotnie nie potrafit wyzyskaé sy-
tuacyj, niebywale dogodnych z punktu widzenia systemu drugiego.

Ludendorff—wedtug Culmanna — nie potrafit dostosowa¢ dziatan na zacho-
dzie do systemu pierwszego.

Kazdy prawdziwy artysta ma swoj charakterystyczny styl, ktéry go odrdznia
od innych, ktéry tworzy jego site i wartosc.

Zwykle tylko kopisci zonglujg to jednym, to drugim systemem, wzglednie bez-
wartosciowym miedzy nimi kompromisem, zadnego nie rozumiejgc. ,,Nieuctwo nie
watpi 0 niczem i przed niczem sie nie zawaha" (Napoleon).

2) Patrz Camon ,La Guerre Napoleonienne”.
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Rozbicie masy jest pierwszym aktem, w ktorym ,,chodzi
0 spowodowanie odwrotu” (Colin); uniemozliwienie jej ponownego
skupienia drugim, bez ktérego dramat nie miatby zakonczenia,
bytby dzietem potowicznem, wysitkiem zmarnowanym.

Cata koncepcja strategiczna skierowuje sie przeto wtym kie-
runku, aby utatwic ten drugi, zasadniczy akt bitwy (kierowanie sie
na linje komunikacyjne, obchodzenie i t, p.).

System drugi natomiast, odwrotnie jak poprzedni, ustepuje
sile, skierowujgc sie na stabos¢.

Jego celem nie jest rozbicie, lecz sparalizowanie masy, aby
nastepnie wyzyska¢ jej bezwiad,

W dziataniach tego rodzaju koncepcja strategiczna opiera sie
nie na ruchu wlasnym — jak poprzednio — lecz na ruchu prze-
ciwnika, Strategja stara sie 0 zmeczenie, zuzycie energji wroga,
aby go dopas¢ dopiero wtedy, Kkiedy rozporzadzalny zapas jego
energji bedzie juz na wyczerpaniul).

Wojska wiasne nie rozpoczynajg dziatan — jak poprzednio—
skupieniem zwartej masy, lecz sg podzielone na czesci, dziatajace
z poczatku odrebnie (cho¢by nawet byly tuz obok siebie, jak pod
Kannami) a zbierajgce sie dopiero jak wilki na ciele zdoby-
czy ),

W samej bitwie wddz przeciwstawia czotowemu wysitkowi
wroga tylko sity podrzedne, oszczedzajac reszte do aktu drugiego,
ktérym jest wyzyskanie miejsc najmniejszego oporu dla znisz-
czenia sparalizowanej masy. Nawet poczgtkowe zwyciestwo sit
gldbwnych wroga w pierwszym akcie jest dopuszczalne, o ile
wihasnie przez to tem fatwiej wcigga sie go w putapke 3),

W systemie tym rozstrzyga uderzenie boczne, wyzysku-
jace prace przygotowawczg pomocniczego dziatania (oporu) czo-
fowego, a wiec odwrotnie jak w systemie poprzednim, gdzie roz-
strzygato uderzenie czotowe, wyzyskujace prace przygotowaw-
Czg pomocniczego dziatania (uderzenia) bocznego.

Spos6b ten daje wyniki pelniejsze niz poprzedni. Masa
nieprzyjaciela zostaje zwykle zupetnie zniszczona na polu

J) Taktyka Hannibala trzymata sie tej mysli przewodniej réwnie Scisle, jak
jego strategja, a nawet polityka.

2) ,Vereinigung getrennter Teile auf dem Schlachtfelde”, uwazane przez
Moltkego za wyraz najwyzszej sztuki.

3) Patrz: Schlieffen ,,Cannae”, wydanie 1925, str. 258, Culmann ,,Strategie”
wyd. 1924, str. 27.
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bitwy. Sity wiasne sg wiec rozporzadzaine natychmiast po bit-
wie, gdyz niema fazy poscigu, ktora zaciggataby je w Kierunki
i na odlegtosci nieobliczalne ).

Obydwie metody sktadajg sie jednak z dwdch czesci, z ktérych
druga dopiero jest aktem rozstrzygajacym. Czesto jednak brak
energji wodza zadawala sie potowicznym wynikiem, pozwalajgc
umkna¢ rozbitym czesciom, wzglednie odpoczaé znuzonej catosci,
skutkiem czego bardzo predko musi sie rozpoczyna¢ sprawe od
poczatku 2).

Niema zatem strategji wyczerpania. W obydwu sposobach
jest tylko daznos¢ do zniszczenia. Wszystko inne jest btedem.

Wykonanie.

Powodzenie wszelkich, nawet najgenialniejszych pomystow'
wodza zalezy od ich wykonania. ,Wojna, sztuka petna prostoty,
jest przedewszystkiem rzeczg wykonania™ (Napoleon). Moznaby
nawet powiedzie¢, ze zwykle nie jakos¢ pomystow, lecz energja
ich urzeczywistnienia, gorliwos¢ i przejecie sie wykonawcow,
stanowczo$¢ i napiecie wysitku, stanowi gtéwnie o powodzeniu.

~Wezmy ktorykolwiek z najswietniejszych planéw Napo-
leona — moéwi Colin — i poréwnajmy z odpowiadajgcemi mu
planami przeciwnikdéw, a trudno nam bedzie dostrzec roznice.
O zwyciestwie zadecydowato wykonanie™.

*) Jest to jednym z powoddéw, dlaczego Schlieffen wybrat ten system do
walki z kilkoma nieprzyjaciotmi.

2) Nieuwzglednienie tej koniecznosci rozegrania drugiego aktu doprowa-
dzito znanego uczonego, profesora Delbriicka, do ukucia teorji ,,Ermattungsstrate-
gie” (strategja wyczerpania), zawziecie zwalczanej przez niemiecki Sztab Generalny.
Ermattungsstrategie w pojeciu Delbriicka, ktéry w samem wyczerpaniu widzi cel
dziatan, jest zluda. Zmeczenie przeciwnika bez nastepnego wyzyskania tego
zmeczenia do unieszkodliwienia go sprzeciwia sie pojeciom prawdziwej walki
i nie doprowadza do niczego.

Wodz, ktéry zgodzi sie, aby zmeczenie przeciwnika uwaza¢ za wypetnienie
zadania wojny, w rzeczywistosci pozwala tylko wrogowi na odpoczynek i daje
mu mozno$¢ ponownego stawienia czola, zupetnie tak samo jak ten, ktéry pozwoli
na ponowne skupienie masy przez zaniechanie poscigu.

Porzadek postepowania (odmienny od napoleonskiego), poprzedzajacy znisz-
czenie zuzyciem, nie moze motywowa¢ uwazania zuzycia za cel ostateczny, chochy
nawet, jak to sie czesto dzieje, polityka zadawalata sie tym potowicznym sukcesem,
ze wzgledéw nie majacych nic wspolnego ze strategja.

Moznaby wiec powiedzie¢ ,,Niederwerfungspolitik” i ,,Ermattungspolitik” ale
do strategji tego rodzaju rézniczkowania wprowadza¢ nie wolno.

Bellona. Tom XXVIII. Grudzien 1927. 6
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Sztuka dowodzenia polega — jak widzieliSmy — przede-
wszystkiem na umiejetnosci zespolenia wysitkow dla zapewnienia
ich najwyzszej wydajnosci. Wodz musi zatem zapewni¢ wykona-
nie swych zamiaréw przez dopilnowanie, aby kazda czastka jego
sity byta wykorzystana w zamierzonym przez niego kierunku,
w odpowiednim czasie i miejscu.

Za czasow falangi greckiej, kiedy wszystkie jednostki byty
fizycznie skupione w jedna, zwartg bryte, zadanie to bylo tatwe.
Staje sie ono jednak tem trudniejsze, im bardziej zwigksza sie
konieczno$¢ podziatu sit dla wykonania zadan, coraz to wiecej
skomplikowanych. W czasach falangi wystarczat prosty rozkaz
»,naprzod". Teraz kombinacja sit i r6znolitos¢ sposoboéw wyko-
nania wymaga bezustannej kontroli, bezustannego wptywu woli
kierowniczej, inaczej bierno$¢, lub przerost inicjatywy (samowola),
uniemozliwi zgranie catosci.

Rozkazywac bynajmniej nie znaczy jeszcze dowodzi¢. Dowo-
dzenie jest aktem woli, wkraczajgcej w najdrobniejsze szczegoty
wykonania, kierujgcej zachowaniem sie kazdego oddziatu, kazdej
jednostki, dozorujgcej, aby nawet najmniejsza czgstka zrozumiata
i wypetnita zadanie, wyznaczone jej w ramach catosci, i nie nara-
zita siebie lub innych na nieoczekiwang katastrofe.

Napoleon, sprawdzajacy osobiscie czujno$¢ wysunietych pla-
cowek, dozorujacy z pochodnia w reku przygotowania drogi dla
artylerji, rozpoznajacy najdrobniejsze szczegOty pola bitwy, byt
prawdziwym wodzem, ktérego bacznej uwadze nie uchodzity od-
ruchy najmniejszych nawet czgstek. Dla niego zaden meldunek
nie byt za blahy, zadna pogtoska za gtupia, zeby sie nad nig —
chocby przelotnie — nie zastanowi¢, czy jest prawdopodobna lub
mozliwa, czy i jakie, w razie sprawdzenia sie, spowodowataby
skutki, wzglednie jakich wymagataby zarzadzeh. Przed jego okiem
nie zdotaty sie ukry¢ powody nieuniknionych tar¢ skomplikowanej
maszyny, ktére potrafit usuwac z najwieksza energja i bezwzgled-
noscia.

Byt on rzeczywiscie wodzem, dla ktérego armja nie byla
czem$ oderwanem, odrebnem, czem$ kierowanem zdaleka, lecz
czescia wiasnego, zywego organizmu, ktorego on byt glowa. Pano-
wat on rzeczywiscie nad catym systemem nerwowym tego orga-
nizmu; odczuwat natychmiast wszelkie oddziatywanie czy to z ze-
wnatrz, czy z wewnatrz. Zotnierze czuli bezustannie nad soba
jego baczenie i z zapatem podporzadkowywali sie tej, wszystko
opanowujgcej woli kierowniczej.
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»,Bez narzucenia wiadczej woli, ktéra przenika az do naj-
drobniejszych czastek organizmu, dowodzenie jest wykluczone;
kto ulegtby nawykowi oczekiwania wszystkiego najlepszego od
swych podwiadnych, juz przezto samo zupeinie nie nadawatby
sie do dowodzenia wojskami" (Clausewitz).

Wodzowi nie wolno zdawaé sie na dobrg wole swych pod-
wiladnych. Jego zadaniem jest dowodzié, a dowodzenie nie wy-
czerpuje sie w rozkazywaniu. ,,Panskie oko konia tuczy". Przy-
stowie to, zastosowane do dziatalnosci wodza, wyraza sie jako
konieczno$¢ bezustannego dozoru, energicznego wkraczania, usta-
wicznej czujnosci i osobistego wptywu.

Kto tego nie potrafi, ten nie dorost do zadania. ,,C6z po-
wiedzianoby o kapelmistrzu — zapytuje Foch — ktéry, wskazaw-
szy utwor muzyczny do odegrania, umiescitby sie daleko za or-
kiestra, pozostawiajac wykonawcom troske o rozpoczynanie i do-
strajanie sie, kiedy i jak imby sie podobato?"

Dzieki przenikajacemu az do najnizszych szczebli nieustan-
nemu wptywowi silnej indywidualnosci, przyjmuja dziatania wszyst-
kich czesci zbiorowiska pewne jednolite pietno charakterystyczne.
Roznice indywidualnosci jednostek zacierajg sie. Poglady wodza,
jego zapatrywania i upodobania stajg sie przyzwyczajeniem i wia-
snoscig ogdtu wykonawcdw, zespalajgc ich wole z wolg wodza.
Zbiorowisko staje sie rzeczywiscie jednostkg organiczng, ktorej
odruchy fizyczne odpowiadajg $cisle odruchom mys$lowym wodza.
Dziatania mrowia indywiduéw upodabniajg sie¢ do ruchéw jedno-
stki i personifikujg sie w osobie wodza.

WNIOSKI.

Te naturalng prostote i niewymuszono$¢ dziatania jednostki
widzimy u wszystkich armij, dowodzonych przez wielkich wo-
jownikéw,

Kiedy sie styszy, z jakag prostotg wiasnie najwieksi wodzo-
wie wyrazajg sie o kierowaniu krociowych zastepéw, jakgdyby
chodzito o ruchy ich wiasnej osoby, kiedy widzi sie, z jaka lek-
koscig i swoboda odbywajg sie skomplikowane kombinacje dzia-
fan licznych grup i operacje poteznych armij, jak ,,ogromny akt
wojny indywidualizuje sie do pewnego rodzaju zwyklego poje-
dynku" (Clausewitz), nie mozna sie oprze¢ wrazeniu, ze prowa-
dzenie wojny jest rzeczg niezmiernie tatwa.
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Skoro jednak sprobujemy $ledzi¢ szczegbtowo sposoby pow-
stawania i rozwoju wielkich czynéw wojennych, skoro sprébu-
jemy wuzasadni¢ kazde dziatanie zapomocg wystarczajgcych mo-
tywdw logicznych, skoro zechcemy uja¢ wynik spostrzezeh
w forme prawidet, ktéreby umozliwiaty nasladownictwo badanych
arcydziet, przekonywujemy sie o niemocy wszelkiej teorji, ktéra
nigdy nie zdota wznie$¢ sie na te wyzyny, na jakich szybuje
mys$l mistrzow.

Dostrzegamy, ze teoria ,stale bedzie sie czotga¢ u podstaw
elementarnych!' (Clausewitz), wywotujac tylko pobtazliwg pogarde
ludzi czynu i talentéw prawdziwie wielkich.

Jesliby taki miat byC skutek teoretycznych studjow, wow-
czas zaiste lepiej bytoby wecale sie niemi nie zajmowac!

Lecz, jezeli nie bedziemy stawia¢ zagdan niewykonalnych
i zgory ograniczymy zadanie t¢orji wiasnie do odstoniecia zasad
elementarnych, jezeli nie bedziemy od niej wymagaé przepisow
postepowania, lecz zadowolimy sie zarodkami mysli, ktére ona
rozbudza i pielegnuje, wowczas teorja spetni swe zadanie wska-
zania kierunku i pouczenia o niebezpieczenhstwach tej ciernistej
drogi, ktéra prowadzi do stawy, a ktérg przebyé moze tylko
genjusz,

,Gustum dare potuimus, praecepta non potuimus™ (Lipsius).

Na wojnie prawie ze niema wielkich czynoéw, ktéreby uda-
waty sie bez nadludzkiego wytezenia sit, niezmiernych trudéw
i ogromnych ofiar, wobec ktérych opada wytrzymatos¢ fizyczna
i umystowa przecietnego cziowieka. Tylko wielka potega woli
moze doprowadzi¢ do celu, tylko tytaniczna sita, objawiajgca sie
wytrwato$cig i stanowczo$cig, podziwiang przez wspotczesnych
i potomnych.

»A wiec schylamy czoto przed tg wszechwiadng potega
wodza, tak, jak na polu chwaly bebny i piszczatki oddajg cze$¢
na jego przybycie" (Foch).
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ROLA DOWODCY ARTYLERJI DYWIZYJNEJ.

»Dywizja jest organicznym zwigzkiem wszystkich rodzajow
broni. Moze ona samodzielnie, pod kierunkiem swego dowddcy,
przeprowadzi¢ wiasnemi Srodkami kazde dziatanie bojowe, od po-
czatku az do konca” (p. 12 czesci VIII Regulaminu stuzby po-
lowej).

Jednym z tych S$rodkéw jest artylerja. ,,Normowanie (za$)
uzycia artylerji, naréwni z innemi rodzajami wojsk, nalezy do do-
wddcy, ktory kieruje walkg. Tylko dowodca ponosi odpowie-
dzialno$¢ za wydane przez siebie rozkazy”,, (p, VII Instrukcji
stuzby polowej dla artylerji). Inaczej mowigc, dowddca dywizji
musi kierowa¢ uzyciem catej artylerji dywizyjnej i musi za to po-
nosi¢ odpowiedzialno$¢. Poniewaz wedtug przewidywanej u nas
organizacji dywizja bedzie bezposrednio podlegata armiji, wiec
nieraz dowddca dywizji dostanie do swej dyspozycji artylerje
ciezkg i bedzie musiat précz wspierania piechoty kierowa¢ zwal-
czaniem artylerji nieprzyjacielskiej. Zresztg, jezeli bedzie rozpo-
rzadzat tylko artylerjg organiczng, tembardziej musi jg umiejetnie
wykorzystac.

Artylerji stawia sie w walce takie zadania, ktére wymagaja
technicznie i taktycznie zorganizowanego kierownictwa. Ani wa-
runki czasu ani przestrzeni, pomijajgc juz potrzebng kompetencje
fachowa, nie pozwalajg dowodcy dywizji kierowa¢ bezposrednio
dziataniem artylerji tak samo, jak nie pozwalajg kierowac dziata-
niem innych broni. Byloby to jeszcze mozliwe w matych zwia-
zkach taktycznych. Dowddca za$ dywizji musi dopilnowaé wy-
konania catosci manewru, ktérego poszczegdlne elementy powie-
rza swym pomocnikom. Jednym z tych pomocnikéw jest wihasnie
dowddca artylerji dywizyjnej.

Wedtug Instrukcji stuzby polowej dla artylerji (p. 14) dowdd-
ca artylerji dywizyjnej ,,..dowodzi zespotem jednostek artylerji
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dywizji oraz jednostek rezerwy artylerji, oddanych do jego roz
porzadzenia... uktada plany uzycia artylerji dywizji stosownie do
wskazéwek dowodcy dywizji... Kieruje dziataniem stuzby wywia-
dowczej przy artylerji dywizji... jest jednoczesnie szefem stuzby
uzbrojenia dywizji.,.”.

Rozejrzmy sie w poszczeg6lnych czynno$ciach dowddcy ar-
tylerji dywizyjnej. Zaznaczam, ze przedstawione ponizej rozwa-
zania stanowig moj wiasny poglad na role dowddcy artylerji  dy-
wizyjnej.

Dowddca artylerji dywizyjnej jako doradca
dowddcy dywizji.

Srodki uzycia i zadania artylerji nowoczesnej sa dosyé zto-
zone. Wymagajg fachowego kierownictwa. Dowddca dywizji
musi wiec mie¢ doswiadczonego doradce o  dostatecznym
autorytecie, aby z nim mogt ustali¢ wszystkie kwestje, doty-
czace uzycia artylerji odpowiednio do danego potozenia i swej
mys$li manewru. Propozycje, stawiane przez takiego doradce
w osobie dowddcy artylerji dywizyjnej, sita rzeczy wptywajg na
decyzje dowddcy dywizji a przytem dajg mu wiekszg pewnosc,
ze artylerji uzyt racjonalnie.

Pozatem ewolucja walki przynosi w wyniku caly szereg wy-
padkéw, odpowiednio do ktérych trzeba uzgadnia¢ dziatanie ar-
tylerji i piechoty — zawsze po linji zamierzen dowddcy dywizji.
Aby to osiggna¢, dowoddca dywizji musi by¢ w ciaglej i silnej
stycznosci z dowddca artylerji dywizyjnej.

Z drugiej strony, dowddca artylerji dywizyjnej bedzie wtedy
pracowat skutecznie, o ile bedzie dobrze wiedziat nietylko o za-
miarach i planach dowddcy dywizji, lecz i o motywach, ktére
nim Kkierowaty.

Dlatego tez dowddca dywizji, po otrzymaniu zadania, informuje
0 niemi o0 swojej decyzji ogodlnej dowddce artylerji dywizyjnej,
poczem zgda od niego dostarczenia danych, potrzebnych do po-
wziecia ostatecznej decyzji.

W dziataniach obronnych dane te dotyczg gtdwnie:

— oceny wiasnej pozycji obronnej i przedpola z punktu wi-
dzenia uzycia artylerji;

— punktow obserwacyjnych dla artylerji, ktérych posiadanie
musi zabezpieczy¢ pozycja obronna piechoty;

— wspierania przez artylerje przewidywanych przez dowodce
dywizji przeciwnatarc;
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— ogolnego planu dziatan artylerji, odpowiednio do zamia-
row dowddcy dywizji,

W dziataniach za$§ zaczepnych chodzi przedewszystkiem
0 nastepujace dane:

— sity nieprzyjacielskie (gtownie artylerja), wiasciwosci i or-
nie z punktu widzenia uzycia artylerji;

— ocena $rodkéw i mozliwosci artylerji odpowiednio do za-
mierzen dowodcy dywizji;

— jakie punkty i linje terenu majg szczegllne znaczenie dla
obserwacji i rozmieszczenia artylerji w zwigzku z przypadajacemi
jej zadaniami;

— jak podzieli¢ i zgrupowac artylerje celem wykonania za-
mierzonego dziatania.

Jezeli manewr, przewidywany przez dowodce dywizji, przed-
stawia znaczne trudnosci w uzyciu artylerji, dowddca artylerji
powinien by¢ upowazniony do proponowania pewnych zmian,
w wyniku ktérych artylerja mogtaby dziata¢ skutecznie.

Poniewaz powodzenie piechoty zalezy w znacznym stopniu
od artylerji, dowddca dywizji musi propozycje, przedstawione
przez swego dowddce artylerji, wzig¢ pod baczng uwage i w zwigz-
ku z niemi powzig¢ ostateczng decyzje.

Wspotpraca dowddcy artylerji dywizyjnej z do-
wodcag dywizji przy ustalaniu zadan artylerji.

Wobec szybkich i czestych zmian potozenia podczas walki
trudno przewidzie¢ i okre$li¢, jak ma dziata¢ artylerja w kazdym
wypadku. Nie sposéb tez wydawac¢ dla kazdego wypadku do-
razne rozkazy. Nie zdaza one na czas.

Stad powstaje konieczno$¢ ustalenia przez dowddce dywizji
tylko ogolnych wytycznych na dalsze okresy walki, ograniczajgc
szczegoly wytgcznie do poczatkowego okresu, W ramach tych
wytycznych dowodca artylerji dywizyjnej powinien by¢ upowaz-
niony do znacznej inicjatywy w dziataniu,

W ogo6lInosci, wytyczne dowodcy dywizji poruszajg nastepu-
jace kwestje:

— potozenie oddziatéw wiasnych i nieprzyjacielskich,

— zadanie dywizji i jego wykonanie (my$l manewru, okres
poczatkowy, cel ostateczny),

— ogolne zadanie artylerji,

— pas, w ktérego granicach artylerja ma by¢ rozmieszczona,
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— gotowos¢ artylerji, otwarcie ognia.

O zorientowaniu co do potozenia i zadania dywizji niema
co mowi¢. Najwiekszego zastanowienia sie wymaga kwestja usta-
lenia zadan artylerji. Niezawsze racjonalny bywa pod tym wzgle-
dem podziat kompetencji miedzy dowddca dywizji a jego do-
woddcg artylerji. Niektérzy dowddcy dywizji, majac wielkie zaufa-
nie do swego dowddcy artylerji dywizyjnej, poprzestaja na zor-
ientowaniu go tylko co do potozenia i manewru i pozostawiajg mu
zupetng inicjatywe w ustaleniu zadan artylerji oraz wyborze odpo-
wiednich sposobow i srodkéw. Inni znowu dowddcy dywizji nie-
tylko ustalajg zadania artylerji, lecz podajg szczeg6ty ich wy-
konania,

W pierwszym wypadku dowddcy dywizji wyrzekajg sie jed-
nego z najpotezniejszych Srodkéw oddziatywania osobistego na
bieg walki i przeprowadzenia przy jego pomocy swego zamiaru,
ktory zawsze bedzie lepiej znany jego tworcy niz dowddcy artyleriji.

W drugim wypadku dowddcy dywizji najczesciej krepujg
artylerje.

Powstaje stad wniosek, ze rzecza dowddcy dywizji jest
ustali¢ zadanie artylerji, rzeczg za$ dowddcy artylerji dywizyjnej
jest zadanie to wykonac.

Wyznaczenie pasa, w ktorego granicach ma rozmiescic sie
artylerja, ma na celu wskazanie, ze w tych warunkach stanowiska
i punkty obserwacyjne artylerji bedg ubezpieczone przez piechote.
Dowddca dywizji nie powinien, rzecz jasna, wskazywa¢ obszaru
stanowisk artylerji, jest to sprawa wywiadu artyleryjskiego, zarza-
dzonego przez dowddce artylerji dywizyjnej, na to dowodca
dywizji nie ma ani czasu ani $rodkow.

Przy ustaleniu, na kiedy ma by¢ gotowa artylerja, dowodca
dywizji musi zdawaé sobie sprawe, ze skuteczno$¢ dziatan arty-
lerji zalezy przedewszystkiem od starannosci wywiadu i przygo-
towania danych ognia. Nie powinien wiec nigdy bez koniecznej
potrzeby ograniczaé czasu, udzielonego dowddcy artylerji dywi-
zyjnej na wykonanie wywiadu i czynnosci przygotowawcze. Z dru-
giej strony, dowddca artylerji dywizyjnej powinien pamietaé, ze
zwlekanie z gotowoscig artylerji moze ujemnie wptyna¢ na prze-
bieg walki i sprowadzi¢ w nastepstwie utrate inicjatywy.

Kwestja otwarcia ognia ma réwniez zasadnicze znaczenie
i nie mozna jej rozstrzygnag¢ schematycznie. Naprzykiad, w dziata-
niach zaczepnych, kiedy chodzi nieraz o zaskoczenie nieprzyja-
ciela, godzina otwarcia ognia musi by¢ okreSlona przez dowddce
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dywizji o ile moznosci po wystuchaniu zdania artylerji. Jezeli
dowddcy dywizji chodzi o mozliwie najwczesniejsze otwarcie ognia
(czesto o $wicie), to dowddca artylerji znowu musi przygotowac
dane do otwarcia ognia, a do tego celu mogg mu by¢ potrzebne
wilasnie te ranne godziny. Sprzeczne wymagania musi dowddca
dywizji wzig¢ pod uwage. W dziataniach obronnych rozkaz
0 otwarciu ognia zapobiegawczego wydaje w zasadzie dowddca
dywizji, on bowiem tylko moze posiada¢ dane o potrzebnej chwili.
Ogien za$ zaporowy, zaleznie od wypadku i okolicznosci, moga
otworzy¢ nietylko dowoddcy pododcinkéw i osrodkéw oporu, lecz
nawet dowoOdcy placéwek. W kazdym razie powyzsza kwestja
musi znalez¢ swdéj wyraz zar6wno w rozkazie dowddcy dywizji
jak i dowddcy artylerji dywizyjnej.

Eacznos¢ jest tak waznym czynnikiem przy kierowaniu dziatal-
noscig artylerji, ze dowoddca artylerji dywizyjnej musi w tym kierunku
poczyni¢ pewne propozycje i prosi¢ o pomoc dowddce dywizji,
tembardziej, ze sam wiasnych $rodkéw nie posiada. Ponadto
musi otrzyma¢ od dowddcy dywizji wskazowki, gdzie ten bedzie
przebywat w tej lub innej chwili. W ten sposéb dowodca artylerji
dywizyjnej, gdyby byt zmuszony dla kierowania dziatalnoscig arty-
lerji oddali¢ sie na pewien przecigg czasu, tatwo utrzymatby statg
faczno$¢ z dowddcyg dywizji. Jest to réwniez konieczne dla za-
pewnienia statej wspotpracy sztabéw obu dowddcow.

Z powyzszego widzimy, jak dowodca dywizji w ciggtym po-
rozumieniu ze swym downdcg artylerji ustala zadania artylerji
i najwazniejsze wytyczne ich wykonania, odpowiednio do ktérych
przeprowadza ona caly szereg manewréw czy to ruchowych, czy
ogniowych, | jedne i drugie musza by¢ kierowane zaréwno tech-
nicznie jak taktycznie, z czego wynika, ze obaj dowddcy muszg
miedzy sobg podzieli¢ prace.

W zasadzie poczatkowe zadanie artylerji i ogélne wytyczne
dla nastepnych faz walki, w szczeg6lnosci dla chwil uwazanych za
krytyczne, muszg by¢ ustalone przez dowddce dywizji na podsta-
wie konkretnych propozycyj dowddcy artylerji dywizyjnej.

Poniewaz chwile krytyczne moga wyglada¢ inaczej, niz je
przewidywano, dziata¢ za$ trzeba szybko—dowddca artylerji musi
by¢ uprawniony do powziecia samodzielnej decyzji, jako ten, ktory
dobrze zna zamiary swego dowddcy dywizji.
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Dowddca artylerji dywizyjnej jako Kierownik
taktyczny i techniczny dziatan artylerji.

Dowddca artylerji dywizyjnej jest organem centralizujgcym
dziatalnos¢ artylerji.

Artylerja musi wspétdziataé w osiggnieciu przewagi sit w po-
trzebnej chwili i miejscu. Nie powinna wiec rozprasza¢ swych sit,
zczegOlnie gdy jest staba liczebnie. Powinna da¢ maksymum ognia
na gtdwnym kierunku dziatan, nieraz za cene zupetlnego milcze-
nia na kierunku drugorzednym. Wymaga to centralizacji dziatan
artylerji w reku najblizszego wykonawcy woli dowddcy dywizji—
dowddcy artylerji dywizyjnej.

Nawet w tych wypadkach, kiedy szerokos¢ frontu, teren, ro-
dzaj walki (marsz zblizania, poscig) narzucajg decentralizacje, do-
wodca artylerji dywizyjnej musi poczyni¢ wszystko, co lezy w jego
mocy, aby utrzymaé tacznikéw z podlegtymi dowddcami artylerji
i w odpowiedniej chwili znowu objg¢ Kkierownictwo nad calg
artylerja.

Artylerja dywizyjna ma do wykonania dwa zasadnicze zada-
nia — bezposrednie wspieranie piechoty i zwalczanie artylerji
nieprzyjacielskiej. Odpowiednio do tego dowddca artylerji dywizyj-
nej dzieli zazwyczaj artylerie na dwie czesci: jedna jest blizej
zwigzana z piechotg, aby z nig wspotdziataC jak najscislej (grupy
bezposredniego wspierania), druga jest bardziej w reku dowddcy
artylerji dywizyjnej, od ktorego bezposrednio zalezy (grupa ogolne-
go dziatania). W pierwszym wypadku mamy pewng decentralizacje,
w drugim centralizacje kierownictwa. Azeby jednak wykorzystaé
jak najlepiej wiasciwosci artylerji oraz jej dziatanie wszerz i wgtab,
nalezy zwigza¢ akcje grup bezposredniego wspierania i potgczyc
je w reku wspdlnego dowddcy, ktorym jest dowddca artylerji dy-
wizyjnej. Wtedy moze on, odpowiednio do zamiaréw dowddcy
dywizji, uzy¢ grupy ogolnego dziatania nietylko do zwalczania
artylerji nieprzyjacielskiej (wzglednie wzbranianiainekania) leczi do
wmochienia akcji grup bezpos$redniego wspierania w potrzebnej chwili
i miejscu. Réwniez do spotegowania walki z baterjami nieprzyjaciel-
skiemi moze uzy¢ czesci sit artylerji bezposredniego wspierania.
Wreszcie moze uzgodnic¢ i zapewni¢ wspoétdziatanie bezposred-
niego wspierania miedzy soba.

Oczywiscie taka centralizacje nie zawsze da sie catkowicie
przeprowadzi¢, np. przy zbyt szerokim froncie walki (wyzej 8—IOkm)
w trudnym terenie, w poscigu, w marszu zblizania, gdzie niema
sposobu zorganizowania potrzebnych dla skoordynowania dziatan +a-
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cznosci i obserwacji. W tych wypadkach rola dowddcy sprowa-
dza sie do podziatu artylerji i do gotowosci zcentralizowania jej
lub poczynienia zmian, odpowiednio do rozwijania sie walki.

Na waskim za$ froncie i w odpowiednim terenie dowddca
artylerji dywizyjnej moze i powinien kierowa¢ wszechstronnie
walka artylerji, taczac w cato$¢ wszystkie grupy i wszystkie
zadania.

Przy wydawaniu zarzadzen i sporzadzaniu planéw, dotycza-
cych dziatan artylerji, dowodcy dywizji powinni przeprowadzac
pewng kontrole. Zdarza sie bowiem, ze nie zawsze wykazuje sie
tu zrozumienie zasad walki ruchowej, obfitujacej w ciagte
zmiany i niespodzianki. Plany uzycia artylerji czesto sg zbyt szty-
wne i przesadzajg jej uzycie, nie liczac sie z mozliwoscig zmian,
jakie moze przynie$¢ walka. Poniewaz artylerja powinna wspo-
magaé piechote, dowddca artylerji dywizyjnej dobrze zrobi, jezeli
porozumie sie nietylko z dowddcg dywizji, lecz i z dowdd-
ca piechoty dywizyjnej, nakazujgc réwnocze$nie dowodcom
grup bezposredniego wspierania jak najsciSlejsze  porozumie-
nie sie z dowddcami wspieranych jednostek piechoty.

Dowaddca artylerji dywizyjnej jako kierownik stuz-
by wywiadowczej artylerji.

Stuzba wywiadowcza artylerji jest nieodzownym organem przy
zwalczaniu artylerji nieprzyjacielskiej: wykrywa ona i okresla sta-
nowiska bateryj nieprzyjacielskich oraz dostarcza dowodztwu wiado-
mosci o artylerji nieprzyjacielskiej.

Dywizja w wigkszosci wypadkow bedzie samodzielnie pro-
wadzita walke z artylerjg nieprzyjacielskg i nieraz otrzyma w tym
celu $rodki pomocnicze w postaci kompanij pomiarowych i $rod-
kéw obserwacji powietrznej, dla niej wiec istnienie stuzby wywia-
dowczej artylerji ma znaczenie zasadnicze. Organ ten jest tembar-
dziej konieczny, ze tylko na szczeblu dywizji istnieje stale dowo-
dztwo artylerji, a ani armja ani grupa operacyjna (zwiazek taktyczny
z natury rzeczy przejsciowy) dowddztwa takiego nie posiadaja.

Stuzba wywiadowcza artylerji musi by¢ kierowana przez
dowddce artylerji dywizyjnej, jako aparat wywiadowczy (a nieraz
obserwacyjny ~pracujacy przedewszystkiem na korzy$¢ grupy ogol-
nego dziatania, podlegajgcej bezposrednio dowodcy artylerji dywizyj-
nej. Musi,on podlega¢ temu dowodcy rowniez dla tej przyczyny,

") W niektorych wypadkach kompanje pomiaréw artyleryjskich moga by¢ wy-
zyskane do obserwacji wstrzeliwania i ognia skutecznego jednostek artylerji.
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ze jest organem centralizujgcym wiadomosci, ptynace z roznych zro-
det—podlegtych jednostek artylerji, kompanij pomiaréw artyleryj-
skich, lotnictwa, za posrednictwem sztabu dywizji, organéw stuzby
wywiadowczej artylerji jednostek sgsiednich—tudziez jest organem
koordynujagcym stuzbe wywiadowczg artylerji jednostek bezpo-
$rednio podlegtych dowddcy artylerji dywizyjnej oraz organem,
wspotpracujacym ze sztabem dywizji.

Praca stuzby wywiadowczej artylerji nie jest tatwa. Wyma-
ga duzej samodzielnosci, ruchliwosci, a przytem powinna by¢ pro-
wadzona ciggle i systematycznie. Staje sie to szczegOlnie trudne
w okresie walk ruchowych, kiedy chodzi o szybkie zdobywanie
i przekazywanie wiadomosci przedewszystkiem wykonawcom.

Dowddca artylerji dywizyjnej musi wtedy zarzadzi¢ pewng
decentralizacje stuzby wywiadowczej artylerji, wysytajac czes¢
jej naprzody) blizej jednostek artylerji (wykonawcy i jednocze$nie
Zzrodta wiadomosci). Czes$¢ jej jednak zawsze musi pozostaé przy
dowodztwie artylerji dywizyjnej, aby w dalszym ciggu wspoOitpra-
cowac ze sztabem dywizji i by¢ w gotowosci do scentralizowania
akcji stuzby wywiadowczej artyleriji.

Dla nalezytego prowadzenia stuzby wywiadowczej artylerji
potrzebny jest dosy¢ liczny i dobrze wyszkolony personel oraz Srod-
ki: sporzadzanie szkicow i wykreséw, prowadzonych z dnia na
dzien, wymaga kre$larzy, interpretowanie fotografij lotniczych wy-
maga odpowiednio wykwalifikowanego oficera, zdobywanie i prze-
kazywanie wiadomosci wymaga S$rodkéw i personelu #gcznosci
i t, d. Kierowa¢ tem wszystkiem powinien odpowiednio wykwali-
fikowany oficer — szef stuzby wywiadowczej artylerji, ktoremu
trudno bedzie obejs¢ sie bez pomocnika i zastepcy, szczegdlnie
w okresie decentralizacji stuzby wywiadowczej artylerji, tak
czestej ze wzgledu na charakter ruchowy walk, normalnych dla na-
szych warunkdw.

Dowaodcy artylerji dywizyjnej podlega réwniez pluton mete-
reologiczny, o ktérego roli musi wspomnie¢ plan uzycia artylerji.
Doktadne przygotowanie strzelania wymaga znajomosci warunkow
atmosferycznych, ktére nalezy co pewien okres podawaé¢ do wia-
domosci baterjom.

') Na osi tgcznosci dywizji, umieszczajac sie wpoblizu wysunietej sktadnicy
meldunkowe;j.
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Dowddca artylerji dywizyjnej jako szef

uzbrojenia.

Zagadnienie zaopatrywania w amunicje jest zagadnieniem
waznem i obchodzacem przedewszystkiem dowodce dywizji. Zadanie
zaopatrywania nie jest tatwe i wymaga podziatu pracy miedzy
dowddcg dywizji i jego dowddcg artylerji dywizyjnej. Bez gteb-
szej znajomosci zamiaréw dowddcy dywizji  dowddca artylerji
dywizyjnej nie moze rozwigzywac tego zadania, gdyz rozstrzygniecie
na wiasng reke niezawsze moze iS¢ po linji zamierzen dowodcy
dywizji, ktéry ponosi odpowiedzialno$¢ za decyzje nietylko co do
manewru, lecz i co do zaopatrywania w amunicje.

Zagadnienie zaopatrywania polega na dowiezieniu w po-
trzebnym czasie amunicji niezbednych rodzajow i w nalezytej
ilosci,

Czas obchodzi dowodce dywizji, ktoremu przedewszystkiem
zalezy na wykonaniu zamierzonego manewru. Rodzaj amunicji
obchodzi artylerje, ktéra ma wykona¢ caly szereg okreslonych
zadan, wymagajacych tych a nie innych rodzajéw pociskéw i za-
palnikébw, W iloSci amunicji zainteresowane jest gtéwnie do-
wodztwo dywizji, ktore powinno jg okresli¢ i da¢ dla jej prze-
wiezienia odpowiednie $rodki transportowe.

Widzimy stad, ze zaopatrywanie w amunicje jest uzalez-
nione od dowddztw dywizji i artylerji dywizyjnej, ktére dzielg
miedzy siebie kompetencje,

W samej rzeczy: dowddca dywizji zatwierdza ilos¢ amunicji,
obliczong przez dowddce artylerji dywizyjnej, ewentualnie jg re-
dukuje, jezeli uwaza to za konieczne lub kiedy nie moze otrzy-
mac potrzebnej ilosci; dowddca dywizji przedkiada zapotrzebowa-
nie na amunicje do dowodztwa armji (oddziat IV sztabu), ale to
zapotrzebowanie musi by¢ zrobione przez dowddce artylerji dy-
wizyjnej, ktéry wyszczegllnia potrzebne rodzaje amunicji; do-
wodca dywizji zatwierdza propozycje dowodcy artylerji dywizyj-
nej co do punktu rozdzielczego amunicji i planu zaopatrywania,

W mysl wytycznych dowddcy dywizji dowddca artylerji dy-
wizyjnej przedktada mu propozycje, dotyczace podziatu amunicji
i norm zuzycia dla poszczeg6lnych okresow walki i zadan, opie-
rajac sie pod tym wzgledem rdéwniez na zapotrzebowaniu amunicji
przez jednostki podlegte. Ustala potrzeby w $Srodkach przewozo-
wych i sitach roboczych, ktére mu daje dowddca dywizji, prze-
prowadza odpowiednio do decyzji dowddcy dywizji prze-
w0z amunicji od stacji, skfadu lub osrodka zaopatrywania do ba-
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teryj, Prowadzi szczegbtowa ewidencje jakosciowa i iloSciowg
amunicji, fadunkdéw i zapalnikéw, ktora stuzy za podstawe przy re-
gulowaniu zaopatrywania i zuzycia amunicji.

Nalezy sie zastrzec przeciw zbytniej centralizacji zaopatry-
wania w oddziale IV sztabu, ktory moze prowadzi¢ ten dziat co
do czasu i ilosci amunicji, nigdy za$ co do jej rodzaju. Prace
nalezy podzieli€ w ten sposob, ze oddziatlowi IV przypadnie
w udziale ogolna ewidencja amunicji, dostarczenie $Srodkéw prze-
wozowych i kontrola przebiegu zaopatrywania.

Organem wykonawczym i pomocniczym dowddcy artylerji
dywizyjnej przy zaopatrywaniu jest park uzbrojenia dywizji oraz
srodki transportowe, przydzielone przez dywizje. Celem nalezy-
tego wykorzystania $srodkéw transportowych, trzeba je zcentrali-
zowa¢ w reku dowodcy artylerji dywizyjnej, ktoéry w wyjatko-
wych wypadkach moze weciggng¢ do pracy kolumny amunicyjne
dywizjondw, a nawet wozy i jaszcze amunicyjne bateryj.

Dywizja pobiera amunicje z os$rodkdéw zaopatrywania lub
stacyj zatadowania (wzglednie z wysunietych sktadow armji), do-
wodca za$ artylerji dywizyjnej wysuwa kolumny amunicyjne w kie-
runku jednostek artylerji i organizuje punkty rozdzielcze amu-
nicji, skad wedtug jego zarzadzen dywizjony pobierajg amunicje.

Odpowiednio do manewru dywizji i dalszych przewidywan,
dowddca artylerji dywizyjnej uktada plany zaopatrywania i trans-
portu. Na ich podstawie komendant parku uzbrojenia dywizji
uktada plany codziennego zaopatrywania, ktore tez wprowadza
W zycie.

Co do zaopatrywania w amunicje piechoty, dowddca arty-
lerji dywizyjnej tylko dopilnowywa pobrania, przewiezienia i wy-
dania amunicji. Resztg zajmuje sie oddziat IV sztabu.

Dowddca artylerji dywizyjnej wspotpracuje z oddziatem IV
przy ukifadaniu punktu ,Stuzba uzbrojenia® w czesci |l gj
rozkazu operacyjnego.

W planie za$ uzycia artylerji w punkcie ,,amunicja" podaje
przyznang dotacje, dozwolone zuzycie amunicji dla poszczegol-
nych okresow walki lub zadan oraz miejsce postoju parku
uzbrojenia dywizji.

Ponadto przy pomocy parku uzbrojenia dywizji dowddca arty-
lerji dywizyjnej reguluje zaopatrywanie w sprzet, przeprowadza
drobng naprawe broni i sprzetu (zamiany przez czesci zapasowe),
zarzgdza ewakuacje zepsutego sprzetu, broni i amunicji.
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Sztab dowddcy artylerji dywizyjnej.

Studjujac role dowddcy artylerji dywizyjnej, stwierdziliSmy, ze
zakres jego czynnosci jest duzy i dosyC ztozony. Przy najwiek-
szych zdolnosSciach i najlepszej organizacji pracy sam wystarczy¢
nie moze. Musi posiada¢ do pomocy sztab, nalezycie zorganizo-
wany i wyszkolony technicznie i taktycznie jeszcze w czasie
pokoju.

Wiemy, ze dowddca artylerji dywizyjnej musi ciagle wspot-
pracowa¢ z dowddca dywizji. Wiec i jego sztab obowigzany jest
do wspotpracy ze sztabem dywizji zarbwno w sprawach opera-
cyjnych, jak wywiadu i zaopatrywania.

Dowddca artylerji dywizyjnej potrzebuje sztabu do:

— przeprowadzenia wywiaddw artyleryjskich,

— opracowania i prowadzenia wszystkich spraw, dotycza-
cych uzycia artylerji i kierownictwa stuzbg wywiadowczg artylerji.

— opracowania i prowadzenia wszystkich spraw, zwigzanych
ze stuzbg uzbrojenia,

— zorganizowania i utrzymania tgcznosci z dowddztwem dy-
wizji, podlegtemi i sgsiedniemi jednostkami artylerji, organami ob-
serwacji i stuzby wywiadoweczej artylerji.

Odpowiednio do powyzszego sztab dowodcy artylerji dywi-
zyjnej musi skitadaé sie z nastepujgcych referatdw:

— 0go6lnego (sprawy biezace i personalne),

— operacyjno-wywiadowczego,

— uzbrojenia,

— tacznosci.

Liczac tylko po jednym oficerze na kazdy referat, trzeba 4
oficeréw. Przy sztabie dowddcy artylerji dywizyjnej powinni znaj-
dowac sie rowniez dwaj oficerowie, prowadzacy stuzbe wywiadow-
czg artylerji (z ktorych jeden przynajmniej musi by¢ wyszkolony
w odczytywaniu fotografii lotniczych). Musi rowniez dowodca arty-
lerji dywizyjnej posiada¢ pewien personel pomocniczy (kreSlarzy,
pisarzy, obserwatoréw, goncow it. d) oraz personel i $rodki
tacznosci (ktére zazwyczaj otrzymuje z dowddztwa dywizji).

Wobec tego, ze ani armja ani grupa operacyjna nie posiada
statego dowddztwa artylerji, caty ciezar walki artylerji spada wia-
Sciwie na dowddce artylerji dywizyjnej. Trzeba za$ zaznaczy¢, ze
sztab jego, o skfadzie jak wyzej, nie jest zbyt bogaty, jezeli po-
rbwnamy go ze sztabem artylerji dywizji francuskiej (7 oficeréw
i okoto 30 szeregowych) lub dywizji niemieckiej (9 oficerow i 50



323 MJR. S. G. MARJAN KOREWO

szeregowych; nalezy przytem pamieta¢, ze np. dywizja francuska
w zasadzie odcigzona jest od zwalczania artylerji nieprzyjaciel-
skiej, kierownictwa stuzbg wywiadowczg artylerji i zaopatrywa-
nia w amunicje, ktore znajdujg swoj wihasciwy wyraz dopiero
w korpusie i w armji.

Doswiadczenia wojny i ¢wiczen letnich.

Konieczno$¢ istnienia dowddztwa artylerji dywizyjnej jest
jednem z doswiadczen wojny Swiatowe;j.

Pogodzenie w jednej osobie dowodcy artylerji dywizyjnej
i dowddcy putku organicznego artylerji okazato sie niemozliwe
tak samo jak i praca dowddcy artylerji dywizyjnej okazata sie
niemozliwa bez odpowiedniego sztabu. Zaréwno Francuzi jak
i Niemcy!) wprowadzajg podczas wojny takiego dowodce, Ktory
utrzymat sie do dzi$ dnia. W wojsku francuskiem, niezaleznie od
dowddztwa putku organicznego, wprowadza sie dowodce arty-
lerji dywizyjnej w 1916 roku i dodaje sie mu sztab, odpowiedni do
jego roli2). W ten spos6b wyraznie oddzielono bezposrednie kie-
rownictwo oddziatami bojowemi artylerji od kierownictwa i kon-
troli taktycznej tudziez technicznej.

Wojna wykazata, ze interwencja dowddztwa artylerji na
szczeblu wyzszych jednostek, a szczeg6lnie dywizji, jest koniecz-
na. Ukiladanie i wprowadzenie w zycie planu dziatan artylerji,
organizacja réznych Srodkéw obserwacji: stuzby wywiadowczej
artylerji, zaopatrywania w amunicje oraz inne przygotowania tech-
niczne wymagaty bezposredniej interwencji dowodcy dywizji, bo od
nich w znacznej bardzo mierze zalezato powodzenie walki. Na to
za$ trzeba byto aparatu kierowniczego, oddzielonego od bezposred-
niego dowddztwa jednostek artylerji, a powierzonego dowddcy ar-
tylerji o dostatecznym wobec dowodcy dywizji autorytecie (stad
w wojsku francuskiem i niemieckiem dowddca artylerji dywizyj-
nej posiada stopnien putkownika a nawet generata).

Wobec tego, ze wojsko nasze posiada stosunkowo nieliczng
artylerje, poddano dyskusji konieczno$¢ posiadania dowddcy
artylerji dywizyjnej. Byly zdania, ze jego funkcje moze obja¢ do-
wodca putku artylerji polowej, wzglednie dowddca brygady arty-

" ..Sciste zespolenie obu broni (a. p. i a. ¢.) osiagnieto przez oddanie obu
zwiazkéw w ramach dywizji pod jednolite kierownictwo dowddcy artylerji dywizyj-
nej“. (Bruchmiiller-Artylerja Niemiecka—str. 11).

7) Gen. Herr—L’artillerie. (Str. 69, 149).
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lerji, specjalnie wyznaczony przez armje w tych wypadkach, kie-
dy dywizja dostaje do swej dyspozycji wiekszg ilos¢ artylerji.
Ostatnie rozwigzanie nasuwa pewne zastrzezenia. Nasze walki be-
da miaty charakter ruchowy, w ktérym chodzi o szybka decyzje
i krotki okres przygotowawczy, dowodca za$ brygady, jako homo
novus, musiatby rozporzadza¢ spora iloscig czasu, zeby moéc ro-
zejrze¢ sie w sytuacji, przeprowadzi¢ wywiad terenu, zapoznac
sie z jednostkami i porozumie¢ sie z ich dowddcami. Czy nie le-
piej pokieruje akcjg artylerji staty dowoOdca artylerji dywizyjnej,
ktory jest stale obeznany z sytuacjg i zamiarami dowddcy dy-
wizji i przyzwyczajony do statej z nim wspOtpracy (co nie
zawsze jest sprawg tatwg) oraz zna juz cze$¢ dowddcéw artylerji—
dowddcéw jednostek artylerji organicznej, ktorej zawsze przypad-
nie w udziale rola najwazniejszal).

Obcigzenie dowddcy putku artylerji polowej rolg dowddcy
artylerji dywizyjnej rowniez nasuwa pewne refleksje. O tem $wiad-
czg nasze ostatnie ¢wiczenia miedzydywizyjne. Tam,gdzie niebyto
szczebla dowddcy artylerji dywizyjnej (lub tam, gdzie istniat on tylko
de nomine), dat sie zauwazy¢ brak kierownictwa i ewolucji w pla-
nie uzycia artylerji. Dowddca dywizji najczesciej dzielit swojg arty-
lerie, przydzielajac ja poszczegdlnym jednostkom piechoty. Powta-
rzat w ten sposéb obraz artylerji rosyjskiej w wojnie Swiatowej
lub artylerji naszej w wojnie 1919—1920 roku, kiedy kazdy z do-
wodcow putkdédw, a nawet bataliondéw, posiadat wiasngartylerje.
Rzecz oczywista, ze w tych warunkach trudno byto méwié¢ o stwo-
rzeniu pewnego planu dziatan artylerji, skoordynowanego z ma-
newrem catosci. Kazdy z posiadaczy artylerji (dywizjonu czy ba-
terji) myslat o sobie, o zadnych planach dziatania nie byto
mowy.

Dowddca organicznego putku artylerji polowej nie moze pet-
ni¢ roli dowdodcy artylerji dywizyjnej. Jest on w zasadzie tylko
potrzebnym organem wykonawczym, administracyjnie zwigzanym
ze swoim putkiem, taktycznie za$ zwigzanym z silniejsza grupg
artylerji, wspierajacg piechote w gtdwnym kierunku dziatan. Taka
grupg dowodzi bezposrednio, w tym celu wiasnie posiada odpo-
wiedni sztab oraz $rodki tgcznosci, wywiadu i obserwaciji.

Jezeli w pewnych okresach walki dowddca artylerji dywi-
zyjnej byt bezczynny jako kierownik taktyczny (jako doradca

) Po tej linji rozumowania szli Niemcy, kiedy oddawali przy natarciu dowo-
dzenie i kierownictwo pracami przygotowawczemi artylerji dowddcy artylerji dy-
wizji pozycyjnej, nie za$ dywizji nacierajacej (Bruchmuller—Str. 73—75).

Bellona. Tom XXVIII. Grudzien 1927. 7
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dowaodcy dywizji, kierownik stuzby wywiadowczej artylerji i stuzby
uzbrojenia musiat funkcjonowac stale), to jednak w wiekszosci
wypadkoéw przygotowan czy rozwoju walk zawsze dawala sie
odczuwaé konieczno$¢ posiadania takiego kierownika taktycz-
nego, ktdryby z ramienia dowddcy dywizji uzgadniat i regulowat
uzycie catosci artylerji. Bez takiego kierownictwa nie mozna byto
osiggna¢ jednolitosci uzycia i dowodzenia artylerjg a tem samem
wykorzysta¢ zeSrodkowania jej wysitkow.

Podczas c¢wiczen letnich dowodcy dywizji tworzyli samo-
rzutnie dowodztwo artylerji dywizyjnej, niezaleznie od dowodcy
putku artylerji polowej, Odrazu zaznaczyfa sie réznica w kierow-
nictwie dziataniem artylerji, ktérego wspOtpraca z piechotg byta
juz skoordynowana w mys$l zamiarow dowodcy dywizji.

Doswiadczenia wojny, jak wykazaty c¢wiczenia, bynajmniej
nie stracity na wartosci i stwierdzity potrzebe istnienia dowoddztwa
artylerji dywizyjnej, uniezaleznionego od dowddztwa putku orga-
nicznego artyleriji,

W czasie pokojowym, niezaleznie od stan6éw wojennych,
nalezy posiada¢ odpowiedni element, z ktérego moze powstac
dowddztwo artylerji dywizyjnej, przyzwyczajone juz do wspot-
pracy z dowoOdca dywizji i jego sztabem oraz do prac w zakre-
sie potrzebnym do kierowania sprawami uzycia artylerji, stuzbg
wywiadowczg artylerji i stuzbg uzbrojenia. Takim elementem
moze by¢ dowodca putku artylerji polowej (i jego sztab) w czasie
pokoju, ktéry na wypadek wojny automatycznie statby sie
dowddcy artylerji dywizyjnej, oddajac putk swemu zastepcy.
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Istotne znaczenie wartosci bojowej samochodu pancernego
polega raczej na wrazeniu moralnem, jakie swem pojawieniem
wywotuje u nieprzyjaciela, niz na stratach, jakie mu zadaje, cho¢by
nawet byly one bardzo duze.

Skoro przed nieprzygotowanym zotnierzem pojawig sie nie-
przyjacielskie samochody pancerne i, szybko zblizajac sie, rosna
mu w oczach, zionagc woko6t ogniem i dymem, czesto nawet stary,
dobry Zzoinierz cofnie sie i bron opusci, | to wiasnie stanowi
0 najwyzszej wartosci samochodéw pancernych, ze na ich widok
ogarnia zotnierza strach i niezdolno$¢ do walki. Skoro jednak
ten strach uda sie przetamac lub tez samochdd pancerny nie zdo-
fa go wzbudzi¢, wowczas szanse zaczynajg sie wyrownywac.

Aby uchroni¢ sie od dezorganizacji i powaznych strat pod-
czas ataku nieprzyjacielskich samochodéw pancernych, nalezy
stale by¢ przygotowanym na ich spotkanie i opracowaé zgoéry
pewien system obrony.

Obrona przeciw samochodom pancernym dzieli sie na:

1) bierng, t, j, zmierzajacg do uniemozliwienia dziatania nie-
przyjacielskim samochodom pancernym, i

2) czynna, t, j. zmierzajgcg do ich zniszczenia,

Oba jednak rodzaje beda stosowane wspotrzednie i tak tez
bedziemy je rozpatrywali.

Obrona przeciwpancerna, a zwiaszcza bierna, t, j, majgca na
celu uniemozliwienie nieprzyjacielskim samochodom pancernym
zblizenia sie do wiasnego oddziatu, bedzie znacznie tatwiejsza do
wykonania przeciw samochodom pancernym kotowym niz gasieni-

") Artykut por. Zyrkiewicza stanowi wyjatek z ksigzki p. t. ,,Samochody pan-
cerne®, ktéra w niedtugim czasie ukaze sie w naktadzie Wojskowego Instytutu Na-
ukowo-Wydawniczego.
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cowym, gdyz przeciw tym pierwszym wystarczy stosunkowo fat-
we zamkniecie waskiej drogi.

Aby uniemozliwi¢ zblizenie sie nieprzyjacielskich samocho-
déw pancernych, postugujemy sie:  wyborem odpowiedniej po-
zycji, zamknieciem drogi, zniszczeniem mostéw, urzadza-
niem pufapek, zakladaniem min, przygotowaniem ognia za-
porowego, uzyciem gazow i dymow bojowych.

Przy zajmowaniu pozycji staramy sie wybrac taka, ktoraby
sama przez sie ze wzgledow terenowych dawata nam pewne wi-
doki bezpieczenstwa, co jednak w okresie walk ruchowych i spot-
kaniowych, t. j. wtedy, kiedy najczesciej bedziemy mieli do czy-
nienia z samochodami pancernemi, bedzie czesto niemozliwe,
a przynajmniej znacznie trudniejsze, niz w czasie walk pozycyj-
nych.

Oceniajgc  mozliwos¢ zaatakowania przez samochody pan-
cerne przeciwnika, nalezy przyja¢ za zasade, ze zawsze lepsza
jest zbytnia ostrozno$¢, niz optymizm. Pamietajmy, ze cho¢ nor-
malnie kotowe samochody pancerne dziatajg gtéwnie po drogach
bitych, a gasienicowe po wszystkich drogach, to jednak, jesli wa-
runki bojowe tego wymagajg, to samochody pancerne, nawet ko-
fowe (zwilaszcza lzejszych typéw), moga niekiedy posuwac sie
i w terenie przez twarde pastwiska, S$cierniska, las, zwilaszcza
rzadki i wysokopienny na twardym gruncie (natomiast zagajniki,
pozbawiajgc samochody pancerne obserwacji, uniemozliwiajg im
dziatanie).

Niewielkie btota niegrzaskie o twardem dnie, plytkie rzeczki
o fagodnie pochytych brzegach i twardem dnie moga by¢ réwniez
niekiedy przebyte.

Teren pofalowany, mato przejrzysty utatwia znakomicie
obrone przed nieprzyjacielskiemi samochodami pancernemi i ich
zwalczanie.

Zniszczenie lub zamkniecie drogi, prowadzacej na nasypie,
przez wykop, wsrdd btot lub wogdle w miejscu uniemozliwiajgcem
objechanie przeszkody bokiem, odbywa sie przez przekopanie jej
rowem (1 m lub wiecej), usypanie barykady z kamieni lub watu
z ziemi, powalenie wpoprzek drogi drzewa. Prowizorycznie, w ostat-
niej chwili, mozna zabarykadowac¢ droge, wywracajgc na niej
wpoprzek kilka wozow.

Nalezy przyja¢ za zasade, ze kazda przeszkoda o tyle tylko
ma warto$¢, o ile jest trzymana pod ogniem Pozgdane jest
umiesci¢ koto niej zboku lub nawet nieco zprzodu dobrze
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ukrytych kilku strzelcéw lub reczny karabin maszynowy, ktérych
zadaniem bedzie nie zdradza¢ sie ogniem, dopoki zatoga samo-
chodéw pancernych nie wysigdzie i nie przystgpi do usuwania
przeszkody. Wobec bardzo szczuptej zatogi, z ktorej kazdy zot-
nierz ma wyznaczong funkcje, czesto zranienienie jednego—dwoch
ludzi z obstugi uniemozliwi samochodowi pancernemu wziecie
udziatu w dziataniu.

Niszczenie mostow odbywa sie przez palenie, wysadzanie,
lub tez, jesli most moze by¢ nam potrzebny, przez zdjecie po-
mostu, wzglednie przez zabarykadowanie.

Putapki, urzadzane na drogach, polegajg najczesciej na pod-
pitowaniu belek mostu, wykopaniu rowu lub jamy umiejetnie za-
maskowanej, przeciggnieciu naukos przez droge silnego drutu sta-
lowego na wysokosci 1—1,5 m od ziemi, bo drut taki, trudny do
zauwazenia w warunkach bojowych, moze samochdd, wpadajacy
nan z duzg szybkoscig, sprowadzi¢ do rowu.

Jesli chodzi o uwiezienie samochodu pancernego przez od-
ciecie mu drogi powrotnej, stosuje sie najczesciej podpitowanie
drzewa przydroznego, ktore obala si¢ pdzniej przy pomocy lin.

Przygotowujgc pola minowe lub pojedyncze miny, zaklada
sie miny zapalane badZ samoczynnie, badz przez obserwatora.

Ming o zapalniku samoczynnym bedzie najczesciej pocisk
(mina z miotacza min lub granat artyleryjski) zakopany w ziemig.
W pocisk ten wkreca sie specjalny zapalnik uderzeniowy, nad
ktérym jest umieszczona deska, potozonawpoprzek drogi i zamasko-
wana. Z chwilg, kiedy samochdd wjezdza na deske, zapadajac sie,
naciska ona iglice w gtdwce zapalnika, powoduje zgniecenie spre-
zyny, przebicie sptonki i wybuch miny. Sposéb ten jest o tyle
wygodny, ze, uzywajac odpowiednio dtugiej deski, mozemy
zamkna¢ cala szeroko$¢ drogi przy uzyciu zarbwno jednego jak
2—3 pociskéw. Jesli pocisk zakopiemy w miekkiej ziemi, to, aby
unikng¢ opuszczenia sie go nizej, wskutek czego mina mogtaby
zawies¢, nalezy utrwali¢ jego potozenie, podktadajgc kamienie lub
deske. Mozemy rowniez uzy¢ zakopanego pocisku ze specjalnym
zapalnikiem tarciowym, pofgczonym ze sznurkiem lub drutem,
przeciggnietym nad poziomem drogi; woOwczas szarpniecie drutu
spowoduje wybuch. Ten ostatni sposéb jednak czesto zawodzi.

Miny samoczynne przedstawiajg jednak niebezpieczenstwo
i dla wkasnych samochodow, jezdzcéw, wozow i t. p. i sg trud-
niejsze do wykonania, dlatego czesciej stosuje sie miny wysadzane
przez obserwatora, ktory postuguje sie maszynkg Siemensa lub
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lontem detonujgcym. Lont Bikforda, jako spalajacy sie zbyt wolno,
wobec koniecznosci ukrycia sie obserwatora w pewnej odlegtosci
od miny, mniej sie do tego nadaje, gdyz trudne jest wybranie
chwili zapalenia lontu, zwlaszcza podczas szybkiego posuwania
sie samochodu i przy podnieconym stanie obserwatora.

Miny, zapalane przez obserwatora, wskazane jest zakopywac
w dwoch lub trzech fadunkach, umieszczonych nawskos w odlegto-
§ci 1—1,5 m od siebie.

Wskazane jest réwniez zakopywa¢ miny nawprost drzewa
lub kamienia, ktéryby odgrywat wéwczas role muszki przy ce-
lowniku do zblizajgcego sie samochodu. Przedmiot, uzyty w cha-
rakterze muszki, powinien znajdowac sie tuz przy drodze, aby
unikng¢ omyiki, spowodowanej ] odchyleniem przy obserwacji
z wiekszej odlegtosci.

Jedli droga jest bardzo szeroka, mozna umiesci¢ z jednego
jej boku jaka$ przeszkode naturalng, np, kilka kamieni, aby zmu-
si¢ nieprzyjacielski samoch6d pancerny do wyminiecia przeszkody
i najechania wprost na mine, ktora jednak musi by¢ wowczas
dobrze zamaskowana.

Zblizeniu nieprzyjacielskich samochodéw pancernych mozemy
przeszkodzi¢, przygotowujac ogien zaporowy artylerji, miotaczy
granatoéw, min i t. p.

Gazy do zwalczania samochoddéw pancernych nie byty dotad,
zdaje sie, uzywane, chociaz niewatpliwie oddacby mogty pewne
ustugi. Wprawdzie ze wzgledu na ruchliwos¢ samochodoéw pan-
cernych trudno bedzie wytworzy¢ dostateczng koncentracje ga-
z6w, tak, zeby stanowity pas nie do przebycia, jednak nawet po-
jedyncze pociski lub granaty gazowe zmusza samochod pancerny
do przerwania ognia i szybkiej zmiany pozycji, gdyz praca zatogi
w maskach przeciwgazowych w ciasnem wnetrzu samochodu pan-
cernego, w ztych warunkach obserwacji, gdzie i bez" maski trudno
jest oddycha¢ gorgcem powietrzem, przesyconem czadem i oparami
rozgrzanych smaréw i benzyny, zmniejsza ogromnie warto$¢ bo-
jowg samochodu pancernego.

Do opisanego wyzej ognia obezwladniajagcego nadaja sie naj-
wiecej dla wynikéw natychmiastowych gazy draznigce i duszgce,
dla pézniejszych—gazy zrace.

Pociskdw dymowych uzywano do oSlepiania zatogi nieprzy-
jacielskich samochoddw pancernych, stwarzajac przeszkode nie do
przebycia, dopdki dym sie nie rozwiat. Je$li sie uda, stwarzajac
zastone dymowa, odcig¢ droge powrotng samochodom pancer-
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nym nieprzyjaciela, woéwczas artylerja zyska czas, potrzebny jej
na wstrzelanie sie i zniszczenie uwiezionych samochod6w pancer-
nych.

Niekiedy (np. gdy nieprzyjacielskie samochody pancerne przekro-
czyly wihasng pozycje) mozna dla stworzenia zastony dymowej
uzy¢ Swiec dymowych,

W celu zniszczenia nieprzyjacielskich samochodéw pancer-
nych, précz wymienionych wyzej pufapek, min i ognia zaporo-
wego, bedziemy sie postugiwali:  ogniem artylerji, ogniem
karabinbw maszynowych i powtarzalnych, pociskami przeciwpan-
cernemi, ogniem specjalnej broni przeciwpancernej, ogniem
broni towarzyszacej, granatami recznemi, miotaczami ognia,
ptatowcami i wlasnemi samochodami pancernemi.

Zwalczajagc samochody pancerne ogniem artylerji, ktory jest
ich najgrozniejszym przeciwnikiem, mozna:

a) stosowac¢ ruchomy ogien zaporowy przed posuwajgcemi sie
samochodami pancernemi,

b) uja¢ posuwajgce sie lub stojgce samochody pancerne
w widly, dgzac do zmniejszenia widet,

¢) wstrzela¢ sie, wzglednie przygotowa¢ dane ogniowe na
pewien punkt w terenie i oczekiwaé, az samochody pancerne
zblizg sie do niego, poczem otworzy¢ gwattowny ogien.

Ktory z tych trzech sposobdéw wybraé, zalezy to od warunkéw
i pozostaje do dyspozycji artylerzystow. Sposob podany pod a)
wymaga znacznego zuzycia amunicji, pod c) jest bardzo trudny,
gdyz odpowiada podchwytowemu strzatowi do zwierzyny, przy-
gotowany wiec bedzie najczesciej na przeszkody lub punkty te-
renowe, gdzie samochody pancerne beda musiaty zatrzymac sie
lub zmniejszy¢ szybko$¢ posuwania.

Ogien artylerji jest jeszcze o tyle korzystny przy zwalczaniu
samochod6éw pancernych, ze nie koniecznie trzeba trafi¢ w cel,
a wystarczy uwiezi¢ pancerke, zamykajac jej droge lejami, po-
wstatemi wskutek wybuchu granatow.

Ujemng strong ognia artylerji jest niemozno$¢ prowadzenia
go wtedy, gdy jest najpotrzebniejszy, t. j. gdy nieprzyjacielskie
samochody pancerne zblizg sie zupetnie do oddziatéw wiasnych.

Wielkie ustugi odda¢ moga woéwczas pojedyncze daiata, wy-
suniete zawczasu wprzod na punkty, na ktérych spodziewane jest
pojawienie sie nieprzyjacielskich samochodéw pancernych. Dziala
te, starannie zamaskowane i nie zdradzajgce sie ogniem do od-
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dziatbw nacierajacych, strzelaja do samochodoéw pancernych og-
niem bezposrednim z najblizszej odlegtosci.

Mogtyby réwniez z wielkiem powodzeniem wykorzystane by¢
specjalne dziata na ciggnikach gasienicowych, wprowadzone przez
Niemcow do zwalczania czotgdw.

Nastepnym S$rodkiem zwalczania samochoddéw pancernych
jest ogien z broni maszynowej i powtarzalnej nabojami przeciw-
pancernemi (t. zw. S, M. K)), t. j. z pociskiem w plaszczu mie-
dzianym lub stalowym z trzpieniem stalowym, ktory sitg bezwiad-
nosci konczy przebijanie, rozpoczete przez grot ptaszcza

Wystarczy, jesli kazdy zotnierz bedzie posiadat 10—15 sztuk
amunicji przeciwpancernej w oddzielnej paczce, ktérg mu bedzie
wolno otworzy¢ dopiero w razie ukazania sie nieprzyjacielskich
samochoddéw pancernych lub na rozkaz dowddcy,

W razie nieposiadania amunicji przeciwpancernej, nalezy
prowadzi¢ ogien amunicjg zwykta, pamietajac, ze pocisk zwykty
z niewielkich odlegtosci moze réwniez przebi¢ pancerz i ze ob-
stuga celnie ostrzeliwanego samochodu, nawet jesli pociski nie
przebijg pancerza, pracowac¢ bedzie mniej spokojnie. Nalezy row-
niez, nie majagc amunicji przeciwpancernej, ostrzeliwa¢ miejsca
niezabezpieczone pancerzem (bedg to najczesciej: podwozie, kota,,
potaczenia kierownicze, aparat gasienicowy, dyferencjal) oraz ce-
lowa¢ w okienka kierowcow i obstugi karabinbw maszynowych;
pociski, trafiajgce w szpare, rozpryskujg sie, raniac i denerwujac
zatoge. W tym celu Niemcy podczas wielkiej wojny zaopatrzyli
swoje oddziaty walczace w doktadne podobizny wszystkich uzy-
wanych przez koalicje czotgow. Na rysunkach tych otoczono ko-
lorowa obwddka wszystkie czute miejsca, szpary i okienka.

Serja z kilkunastu lub kilkudziesieciu strzatow, danych zwy-
kkg amunicjg, przy zamknietych ryglach, do stojgcego samochodu
pancernego, powinna wytupaé w pancerzu otwor lub spowodo-
wac pekniecie.

Jesli to jest mozliwe (np. w miescie), korzystne jest umiesz-
cza¢ poszczegblne karabiny maszynowe na dachach, gdyz

a) gorna Sciana pancerza jest zazwyczaj ciensza i czesto sta-
nowi ptaszczyzne,

b) nie wszystkie samochody sg przystosowane do prowadze-
nia ognia pod duzym katem wzniesienia, przyczem obserwacja
jest bardzo utrudniona.

Podczas wojny zbudowali Niemcy do zwalczania czolgow
bron, przeznaczong specjalnie do przebijania pancerzy, a miano-
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wicie karabin jednostrzatowy a pdzniej karabin maszynowy o ka-
librze 13 mm. Byl to karabin Mauser-Antitanks (T. Gewehr),
kaliber 13 mm., dlugos¢ karabina 1,7 m, dlugos¢ lufy 1,3 m.
Ciezar karabina 11,5 kg, dtugos¢ naboju 122 mm, diugos$¢ pocisku
65 mm. Ciezar naboju 175 g, ciezar pocisku 52 g, tadunek pro-
chu 117 g.

Z odlegtosci 2000 m przebijat pocisk przeciwpancerny (inne
nie byly uzywane) tarcze stalowg grubosci 10 mm, je$li uderzat
pod katem odchylonym od prostego mniej niz o 20% 1), z odleg-
tosci 1000 m—tarcze 18 mm, z odlegtosci 400m—22 mm, z odleg-
tosci 250 m—ptyte grubosci 23 mm, z odlegtosci 100 m—grubosci
26 mm.

Karabin ten, ze wzgledu na ciezar broni i amunicji, obstu-
giwali 2 zoknierze, a strzelato sie tylko z podporki, gdyz inaczej
kopniecie grozito ztamaniem obojczyka.

Celownik—w granicach 100—800 m.

Niemcy zamoéwili podczas wojny Swiatowej 4000 sztuk tych
karabinéw, zawieszenie broni jednak przerwato dostawe, tak, ze
na froncie zachodnim uzyto zaledwie kilkuset sztuk, rozdzielonych
po 3 na kazdy putk piechoty.

Wade tej broni, zresztg bardzo dokiadnej, stanowi zalezno$é
wynikow od stanu moralnego i fizycznego Strzelca, czemu starano
sie przeciwdziata¢, wybierajgc doborowy element.

Procz tego posiadali Niemcy karabin maszynowy Tuf-Tank
o kalibrze 13 mm.

Szybko$¢ ognia tego karabina wynosi 300 strzaldw na mi-
nute. Podstawa karabina maszynowego na koétkach, lecz mozna
ja zniza¢ do strzelania w pozycji lezacej. Ciezar karabina ma-
szynowego tgcznie z podstawg wynosi okoto 130 kg.

Amunicja stosowana byta 3 rodzajow:

1) Normal Geschoss — przeciwpancerna, jak dla karabina
jednostrzatowego,

2) P. R. Geschoss — zapalajgca,

*)  Podczas gdy niemiecki pocisk S. M. K. z karabina powtarzalnego Mau-
sera z odlegtosci 1000 m moze przebi¢ pancerz grubosci 55 mm, z odlegtosci 200
m—-10,5 mm, z odlegtosci 100 m—11 mm.

Pocisk zwykly z karabina Mausera z odlegtosci 1000 m przebija pancerz
grubosci 2 mm, z odlegtosci 400 m—4,2 mm, z odlegtosci 200 m—5,2 mm, z od-
legtosci 100 m—5,5 mm.

Pocisk przeciwpancerny francuski kal. 8 mm z odlegtosci 200 m przebija
pancerz grubosci 10 mm.
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3) Spur Geschoss—smugowa do wstrzeliwania sie.

Ogien skupiony z tego karabina (30 trafien) +tupat pancerz,
wybijajac w nim duzg dziure.

Karabinéw tych wskutek zawieszenia broni nie zdazono wy-
prébowa¢ na froncie.

Wielki rozwdj broni pancernej w ciggu kilku ostatnich lat
spowodowat konieczno$¢ posiadania broni, przystosowanej spec-
jalnie do zwalczania czotgéw i samochodéw pancernych.

Bron ta powinna odpowiada¢ nastepujgcym warunkom:

1) by¢ szybkostrzelna,

2) by¢ dostatecznie ruchliwa,

3) by¢ umieszczona na ciezkiej podstawie, aby zmniejszy¢
ujemny wplyw Strzelca,

4) pocisk (o kalibrze nie mniejszym niz 13 mm) powinien po-
siada¢ duzg zdolno$¢ przebijania pancerzy.

Juz po wielkiej wojnie powstat szereg wynalazkéw; wiele
Z nich jest jeszcze w okresie préb i ulepszen. Zapoznamy sie
pokrotce z niektéremi z posréd nich.

Fabryka Seebach (w Szwajcarji) zbudowata przeciwczotgowy
karabin maszynowy Oerlikon M, 23. Kaliber 20 mm, lufa diu-
gosci 18 jest chlodzona powietrzem. Szybko$¢ ognia 100
strzalbw na minute. Amunicja jest umieszczona w magazynach,
Transport broni na kotach lub po rozebraniu na czesci (ciezar:
broni 45 kg, podstawy 50 kg, k&t i rekwizytu 35 kg). Karabin
moze strzelaé zar6wno z tréjnoga jak i na kotach. Amunicja: po-
pociski a) smugowe, b) przeciwpancerne, ¢) z natychmiastowym
zapalnikiem.

Pocisk przeciwpancerny przebija plyte pancerng grubosci
25 mm z odlegtosci do 200 m, 15 mm—z odlegtos$ci 500 — 600 m.
Karabin moze by¢ uzyty jako przeciwlotniczy po umieszczeniu go
na specjalnej tarczy.

Fabryka pracuje obecnie nad udoskonaleniem modelu M 23
w kierunku zwiekszenia zdolnosci przebijania pancerzy i zmniej-
Szenia wagi broni,

Amerykanie zbudowali karabin maszynowy typu Gast o ka-
librze 13 mm o dwu lufach, dajgcy 1200 strzatbw na minute, przy-
czem zaciecie, powstate w jednej z Iuf, nie powoduje przerwy
ognia w drugiej. Broh ta przeznaczona jest gtdwnie do obrony
przeciwlotniczej, moze by¢ jednak z korzyScig stosowana do
zwalczania samochod6éw pancernych.
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W zwalczaniu samochodoéw pancernych wielkie ustugi odda
bron towarzyszaca, a zwlaszcza dziatka matokalibrowe, ze wzgle-
du na wielkg ich celno$¢ i szybkostrzelno$¢. Miotacze granatow
i min przyczynig sie raczej do uniemozliwienia dziatan nieprzyja-
cielskim samochodom pancernym, niz bezposrednio do ich znisz-
czenia, ze wzgledu na duzy rozrzut pociskow.

Do zwalczania samochoddéw pancernych z najblizszej odle-
gtosci moga oddziaty napadniete uzy¢ granatow recznych. Jest to
sposéb bardzo prymitywny, wymagajacy silnych nerwow, a poza-
dany wynik nastapi tylko wéwczas, jesli granaty wybuchajg bez-
posrednio pod samochodem, gdzie sg skupione czule czesci nieo-
stoniete pancerzem. Granaty, rzucone na samochod drgajacy wsku-
tek pracy silnika, zawsze stocza sie na ziemie, nawet jesli samo-
chod stoi w miejscu; natomiast wyrzucenie granatu recznego do
samochodu (co jednak mozliwe jest tylko w samochodach pancer-
nych nieostonietych z goéry) daje wspaniate wyniki, ranigc calg
zatoge,

Francuzi zbudowali do zwalczania czolgéw specjalny granat
przeciwczotgowy o bardzo silnem dziataniu. Granat ten posiada
samoczynny zapalnik tyzkowy i skitada sie z drewnianego trzona
i blaszanej skorupy, wypetnionej melinitem. Skorupa posiada ksztatt
ptaskiego pudetka prostokatnego o bokach lekko wklestych. Wy-
miary skorupy sg nastepujgce: dtugos¢ 15 cm, szeroko$¢ 12 cm.
Ogélna dtugos¢ granatu ponad 20 cm.

Niekiedy (np. podczas walki w miescie) do zwalczania samo-
chodéw pancernych mozna bedzie uzy¢ miotaczy ognia. Maty mio-
tacz ognia, wazacy okoto 30 kg, przenoszony na plecach, daje
w ciggu minuty smuge ognia na odlegtos¢ do 30 m. Mozna réwniez
przy jego pomocy odda¢ do 20 ,,pchnie¢ ogniowych™ jednosekun-
dowych, zdolnych porazi¢ zatoge samochodu pancernego przez
otwory.

Istniejg tez ciezkie miotacze ognia, dajagce smuge ognia na
znacznie wieksza odlegtosc.

Udziat lotnictwa w zwalczaniu samochodéw pancernych jest
bardzo pozadany, gdyz ulatwia wykrycie nieprzyjacielskich samo-
chodéw pancernych, dzieki czemu chroni oddzialty wiasne od za-
skoczenia, a czesto umozliwia artylerji wiasnej zniszczenie wykry-
tych oddziatéw pancernych przeciwnika.

Bezposredni udziat w zwalczaniu samochodéw pancernych
mogg wzig¢ lotnicy, razgc je bombami. Natomiast ostrzeliwania sa-
mochodow pancernych przez ptatowce z karabindw maszynowych
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nie stosuje sie, gdyz, aby mogto ono da¢ wynik, nawet przy uzy-
ciu pociskdw przeciwpancernych, wymagatoby znizenia sie na 200—
300 m, a na tej wysokosci kazde uszkodzenie ptatowca konczy sie
katastrofa.

Samochody pancerne, cho¢ zasadniczo powinny by¢ ostro-
zne w przyjmowaniu walki z samochodami nieprzyjacielskiemi
w razie nieréwnych sit, jednak, bez wzgledu na straty, musza za-
pobiec wtargnieciu nieprzyjacielskich samochodow w giab wiasnych
oddziatow, zwilaszcza za$ znajdujgcych sie w odwrocie.

Zaden z wymienionych wyzej sposobéw obrony i zwalczania
samochodOw pancernych, zastosowany sam, nie zabezpiecza cal-
kowicie oddziatow wihasnych od napaddéw nieprzyjacielskich samo-
chodéw pancernych, dlatego tez, organizujac obrone przeciwpan-
cerng, powinnismy wykorzysta¢ wszystkie mozliwe $rodki, uzga-
dniajgc ich dziatanie w miare moznosci.

Pierwszym warunkiem skutecznej obrony przeciwpancernej
jest doktadne zapoznanie sie z taktyka, wiasciwosciami technicz-
nemi i bojowemi typdébw samochodbéw pancernych, posiadanych
przez nieprzyjaciela.

Nastepnym warunkiem jest zapoznanie i pewne oswojenie
z samochodami pancernemi oddziatow wiasnych, przedewszystkiem
kawalerji i piechoty. Nalezy wpoi¢ we wiasne oddziaty przekona-
nie, ze ucieczka przed samochodami pancernemi to $mier¢, a je-
dynym ratunkiem jest wytrwa¢ za wszelkg cene, starajgc sie byc¢
jak najmniej widocznym, i zwalcza¢ je ogniem.

Gdy nieprzyjacielskie samochody pancerne przejadg przez
nasze pierwsze linje i nie mozna juz ich razi¢, trzeba caltg uwage
i ogien skupi¢ na przeciwniku, ktory zaraz ruszy do natarcia. Pa-
mietajmy, ze, jesli powstrzymamy oddziaty nacierajgce, to samo-
chody pancerne same sie cofng i to tem predzej, im bardziej nie-
wzruszona bedzie nasza postawa, na powrotnej za$ drodze, jeshi
warunki pozwolg, przygotujemy im szereg niespodzianek.

Jesli wiec nieprzyjacielskie samochody pancerne nie wyste-
pujg samodzielnie, lecz wspomagajg natarcie kawalerji czy piecho-
ty, nalezy, kierujgc ogniem, podzieli¢ go na obydwa cele, gdyz
zoknierze instyktownie skupiajg ogien na samochodach pancernych.
Pozadane jest, by samochody pancerne zwalczane byly gtownie
ogniem broni maszynowej, towarzyszacej i artylerji, strzelcy zas,
zwilaszcza jesli nie posiadajg amunicji przeciwpancernej, ostrzeli-
wali oddziat nacierajacy.
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Wazng rzeczg jest ciggto$¢ obrony, przyczem w ocenie mo-
zliwosci napadu nieprzyjacielskich samochodéw pancernych lepiej
jest by¢ raczej za ostroznym, niz zbyt lekkomyslnym. Oczywiscie
ostrozno$¢ ta nie moze sie wyraza¢ w zaniechaniu lub op6z-
nieniu jakichkolwiek dziatan, lecz w zarzadzeniach na wypadek
ewentualnego napadu nieprzyjacielskich samochodéw pancernych.

Niemniej wazne jest ugrupowanie obrony w giab.

Samochody pancerne nieprzyjaciela, ktére juz ukazaty sie, na-
lezy zawsze zwalcza¢ jak najenergiczniej wszystkiemi rozporza-
dzalnemi $rodkami. Jesli sie nam uda ws$réd obstugi nieprzyjaciel-
skich samochodoéw pancernych (ktérej nic tak nie o$miela, jak wi-
dok powstajgcego przy ich zjawieniu sie poptochu) wzbudzi¢ prze-
konanie o niemozliwosci powodzenia ich dziatania i ostabi¢ w ten
sposob ich ducha, to osiggniemy juz trzy czwarte powodzenia.

Zadanie zwalczania nieprzyjacielskich samochodéw pancer-
nych przez oddziaty zaskoczone niespodziewanym napadem podczas
marszu komplikuje sie ogromnie wskutek trudnosci otwarcia w pore
ognia z broni maszynowej, towarzyszacej i artylerji. Aby wiec
unikngé zaskoczenia, oddziaty maszerujace powinny sie ubezpie-
cza¢ daleko wysunietemi patrolami konnemi lub cyklistow, wypo-
sazonemi w lekkie karabiny maszynowe, materjaty wybuchowe
i sprzet saperski, konieczny do wykonywania prowizorycznych
przeszkdd, oraz w rakietnice irakiety sygnalizacyjne. Na czole ko-
lumny powinno posuwac sie stale jedno dziato.

Oczywiscie oddziaty wiasne wysuniete naprzéd muszg byc¢
pouczone, by w razie ukazania sie nieprzyjacielskich samochodéw
pancernych odrazu zjezdzaty z drogi na strony, by umozliwic¢
artylerji otwarcie ognia.

Jesli zagraza niebezpieczenstwo zaatakowania kolumny mar-
szowej z bocznej drogi, t3czacej sie z osig marszu, to, w razie
niemoznos$ci zupetnego zamkniecia tej drogi dla samochodéw pan-
cernych, nalezy u wylotu bocznej drogi pozostawi¢ jedno dziato
odprzodkowane. Jest to konieczne ze wzgledu na bezpieczenstwo,
cho¢ rozrywa sie w ten sposob zwigzki taktyczne artylerji.

Posiadanych jednostek samochoddéw pancernych nie nalezy
rozdziela¢ na poszczeg6lne wozy wzdtuz catej kolumny, lecz jed-
nostkami umiesci¢ w najniebezpieczniejszych miejscach.

Przez doktadne zbadanie nietylko mapy, lecz, jesli to
mozliwe, stanu drdg, nalezy zawczasu ustali¢, skad mogg grozic¢
nieprzyjacielskie samochody pancerne, pamietajac, ze lepiej jest
by¢ raczej za ostroznym.
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Niebezpieczenstwo zaskoczenia zwieksza sie jeszcze, jesli
nieprzyjaciel posiada samochody pancerne terenowe, t. j. unieza-
leznione od drdg.

Pomimo tej przewagi samochoddéw pancernych terenowych
nie mozna lekcewazy¢ drogowych samochodéw pancernych, gdyz
ruch wiekszych oddziatbw z artylerja i wozami, niezaleznie od
wszystkiego, co sie méwi, ze wzgledu na szybko$¢ marszu i zme-
czenie koni i ludzi, bedzie zawsze, nawet mimo grozgcego nie-
bezpieczenstwa, odbywac¢ sie wzdtuz lepszych arteryj komunika-
cyjnych, Zresztag omijanie wiasnie, a nie zajmowanie gtéwnych
drog, stworzy bardzo pozadane warunki dla przeciwdziatan prze-
ciwnika.

Poza tem wszystkie panstwa, ktore braty udziat w wojnie
europejskiej, posiadajg znaczne ilosci kotowych samochodéw pan-
cernych, ktére z pewnoscig beda wykorzystane. Sasiedzi nasi,
Niemcy, dotad nie posiadajg wcale samochoddéw pancernych ga-
sienicowych, bolszewicy niewiele i przestarzalego typu. Czesi
pracujg powaznie nad udoskonaleniem swego typu kotowych sa-
mochoddéw pancernych.

Drobne patrole wzglednie tatwo chronig sie od napadu sa-
mochodow pancernych, posuwajac sie w ukryciu. Po spostrzeze-
niu nieprzyjacielskich samochodéw pancernych posytaja o tem
natychmiast meldunki do tytu, wzglednie sygnalizujg w umdwiony
sposOb rakietami i t. p, same za$ starajg sie przenikngé dalej
w gigb ugrupowania nieprzyjaciela.

W razie spodziewanego napadu nieprzyjacielskich samocho-
déw pancernych na pojazdy konne, dobrze jest posiada¢ pewng
ilo§¢ koni wymiennych oraz przewozi¢ tadunek na jukach za-
miast na wozach.
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W SPRAWIE REWIZJI REGULAMINOW PODSTAWOWYCH.

Jednym z najaktualniejszych zagadnien chwili obecnej jest zagadnienie rewizji
naszych regulamindw. Rozpoczecie prac w tym kierunku powinno sie zbiec z dy-
skusja, przeprowadzong na ten temat na tamach prasy wojskowej.

Dazenie do wywotania tej dyskusji sktonito mnie do postawienia pewnych
zagadnien w plaszczyznie ulatwiajgcej dyskusje, a wiec do przejaskrawiania pew-
nych spraw, niedociggania w os$wietleniu innych. Zaznaczam to na wstepie, aby
unikngé ewentualnych replik osobistych, ktére mogtyby dyskusje te zepchnaé
na zgofa fatszywe tory.

Ktokolwiek miat do czynienia z pracami regulaminowemi, wie, jak sprawa ta
jest skomplikowana, mimo pozoréw swej prostoty. Zasady, ujete w forme posta-
nowien regulaminowych, musza by¢é bowiem wypadkowg wszystkich tych warunkéw,
w jakich regulaminy te beda stosowane w praktyce. Zlekcewazenie jednego z nich,
odchylenie tej wypadkowej o kat niewielki kosztowa¢é moze tysiace ofiar zycia
i krwi ludzkiej. Przystepujac do pracy nad redakcja, czy tez rewizjg regulamindw,
konieczne jest zanalizowanie tych wszystkich warunkéw, ktérym kazdy regulamin
powinien odpowiadaé. Warunkéw tych jest wiele. Jednym i bodaj ze najgtowniej-
szym jest konieczno$¢ liczenia sie z tem przez kogo bedzie on wykonywany. Beda
to ludzie zywi, ludzie obdarzeni, czy tez obcigzeni pewnemi wiasciwosciami
psychicznemi i fizycznemi, pewnym stanem moralnym i umystowym, wttoczeni
w pewne, a nie inne formy organizacyjne. Drugim nie mniej waznym czynnikiem
jest uzbrojenie i wyposazenie zaréwno indywidualne, jak zbiorowe poszczegdlnych
jednostek wojskowych oraz wzajemny stosunek liczebny oddziatéow réznych rodza-
jow broni. Uzbrojenie i wyposazenie wojska zalezne jest znéw nietylko od mozli-
wosci  budzetowych panstwa, ale rowniez od mozliwosci produkcyjnych kraju.
Trzecim czynnikiem, o ktérym zapomina¢ nie wolno, bedzie teren, na ktérym dzia-
tania wojenne bedg sie rozwija¢. Teren ten bedzie miat pewne wiasciwosci fizyczne,
gospodarcze i komunikacyjne, oraz stopien, w jakim wedtug przewidywan bedzie
mogt byé nasycony sitami walczacemi.

Pamieta¢ réwniez nalezy, ze i nieprzyjaciel bedzie miat co$ do powiedzenia
w tej sprawie. Warto$¢ sit jego bedzie znowu wypadkowg czynnikéw podobnych
do tych, ktére wyzej wyliczytem. Nie zastanawiajac sie nad czynnikami pominigtemi
przy tem wyliczaniu, a ktére uwzgledni¢ powinny nasze regulaminy, kilka stow
chciatbym poswieci¢ jednemu, pominietemu $wiadomie, ktérego znaczenie bywa
niekiedy przeolbrzymiane, t. j, tak zwanej ,doktrynie”. Niewatpliwie, Ze istniejg
pewne niezaprzeczalne zasady i prawa, ktére uwzglednia¢é musi kazdy regulamin.
Sg to jednak kwestje, ktore przewaznie nie podlegajag dyskusji, nie maja tez one
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nic wspoélnego z doktryna. To, co natomiast moze by¢ sprawg sporng, sg to réz-
nice pogladéw na role i znaczenie, odgrywane przez poszczegblne czynniki wyzej
omowione. Z chwila, gdy ocena ta zostanie uzgodniona, wszelkie tak zwane ,,spory
doktrynalne” ustaja, z chwilg, gdy rola, jakg dany czynnik odgrywa w danym
czasie ulegnie zmianie, zmieni¢ sie musi postepowanie. Doktryna, poszukujgca
prawd niewzruszonych, doprowadzajac do ich ustalenia, czesto zamyka oczy na
zmiane tych stosunkéw i, stajac sie wowczas zaprzeczeniem rzeczywistosci, powo-
duje szkody niepowetowane.

Z tych tez wzgledéw czynnik doktrynalny nie moze i nie powinien wywiera¢
wptywu na ukiad regulamindw.

Na pytanie, czy i w jakim stopniu regulaminy obowigzujgce w naszem wojsku
odpowiadajg tym wszystkim warunkom, niestety musimy odpowiedzie¢ przeczaco.
Jest to zresztg zrozumiate i naturalne, jesli uwzglednimy fakt, ze pisane byly albo
w czasie toczonej jeszcze wojny, albo tez bezposrednio po jej ukonczeniu, gdy
doswiadczenia podczas wojny nabyte nie zostaty catkowicie przetrawione. Pamie-
tajmy réwniez o tem, ze w tym czasie organizacja wojska naszego nie zdazyla jesz-
cze okrzepna¢, ze zagadnienia jej wyposazenia byty w stanie catkowicie ptynnym,
a sugestja wojny Swiatowej, a zwilaszcza walk na froncie zachodnim, tak potezna,
ze ani wilasne doswiadczenia wojenne, ani odrebne wiasciwosci naszego zotnierza,
ani roznice terenu operacyjnego, na ktorym w przysztosci walczy¢ nam wypadnie,
nie mogly w regulaminach naszych znalez¢ odpowiedniego wyrazu.

Regulaminy nasze powstawaty pod silnym wptywem regulaminéw francuskich.
W pewnych wypadkach sa one zwykiemi ttumaczeniami, ktoére odznaczajg sie kon-
strukcyjna zwartoscia, nie uwzgledniajg jednak potrzeb naszego wojska. Inne znéw
sa kompromisowemi przerébkami tych regulaminéw, w ktérych konstrukcyjnosé
ich zostala naruszona, a dazenie do nadania im swoistosci nie zostalo w catosci
osiggniete. Rezultatem tego wszystkiego jest chaos, ktéry zapanowat u nas w dzie-
dzinie regulaminowej, wzajemna sprzeczno$¢ pomiedzy szeregiem obowigzujacych
regulaminéw, oraz istna powodz instrukcyj dodatkowych, ktére, dazac do poprawy
zka, narazie je tylko poteguja.

W tych warunkach wszelkie fatanie istniejacego stanu rzeczy w drodze wy-
dawania brakujacych jeszcze instrukcyj oraz rewizje poszczeg6lnych juz istnieja-
cych regulaminéw skazane sg zgdry na niepowodzenie. Rozwigzanie tego problemu
moze nastapi¢ tylko w drodze radykalnej, jaka jest rewizja wszystkich obowigzu-
jacych regulaminéw. Rewizja ta musi sie zacza¢ od regulaminéw podstawowych,
jakiemi w chwili obecnej s3: ,,Regulamin stuzby polowej”, ,,Regulamin pie-
choty" (walka), Regulamin kawalerji" (walka), ,,Regulamin stuzby polowej artylerji"
i ,Regulamin lotnictwa” (Lotnictwo w walce).

Przeprowadzenie rewizji tej musi by¢ dokonane jednocze$nie. Musi by¢ ono
przeprowadzone przez jeden wspolny organ, ktéry pracom tym nada jednolity
kierunek zaréwno pod wzgledem formy i tresci, ozywi je wspdlng myslg przewod-
nig, nauczy uzywac jednego wspolnego jezyka wojskowego i pozwoli rozumiec sie
wzajemnie. Zasada, ze regulamin piechoty opracowujg piechurzy, regulamin kawa-
lerji — kawalerzysci i t. d. musi by¢ zerwana. W kazdej komisji regulaminowej
powinni zasia$¢ do wspdlnej pracy przedstawiciele wszystkich rodzajéw broni.

Dopiero po ukonczeniu rewizji regulamindéw, okreslonych wyzej terminem
»podstawowych”, mozna bedzie przystapi¢ do opracowania wzglednie rewizji regu-
laminéw bojowych wojsk pomocniczych oraz regulaminéw formalnych broni gtoéw-
nych. Trzecim etapem pracy powinna by¢ rewizja regulaminéw pomocniczych,
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instrukcyj wyszkoleniowych oraz technicznych. Rewizja ta bedzie sie musiata od-
bywaé pod hastem uzgodnienia ich z regulaminami podstawowemi oraz zmniejszenia
ich ilosci.

Nie chcac rozszerza¢ nadmiernie ram niniejszego artykutu, nie bede zatrzy-
mywat sie nad omoéwieniem konstrukcji catlego systemu regulaminowego. Ograni-
czam sie do poruszenia tego problemu w stosunku do tego regulaminu, ktory
musi stanowi¢ punkt wyjscia do rozpoczecia prac wyzej omawianych. Musi nim hy¢
regulamin charakteru ogélnego, obowigzujacy wszystkie rodzaje broni. Role te
dotychczas spetniat ,,Regulamin stuzby polowej”, zawarty w 2 tomach, z kt6-
rych jeden ustalat pojecia o prowadzeniu walki, drugi za$ (wedtug oficjalnej nu-
meracji — pierwszy) — normowat zycie wojska w polu poza okresami zaangazo-
wania sie w walce. Tom Ill, majacy zawiera¢ postanowienia, tyczace sie transportow
wojskowych oraz zaopatrzenia wojsk w polu, dotagd nie wyszedt poza ramy
projektu.

Zastanawiajac sie nad tem zagadnieniem, nie bedzie od rzeczy zaintereso-
waé sie pytaniem, jak sprawe te ujmujg regulaminy innych wojsk. Dla przyktadu
poréwnam tu regulaminy francuski, niemiecki i angielski. Sa to w wojsku fran-
cuskiem ,Instruction provisoire sur l'emploi tactique des grandes unites”, za-
twierdzona przez ministerstwo wojny dn. 6. X. 1921 wraz z 7-iu zalgcznikami,
z ktérych pierwszy i najwazniejszy nosi tytut ,,Instruction provisoire sur le service
en campagne” (zatwierdzony dodatkowo dn 28. X. 1924); w wojsku niemieckiem
»Fiihrung und Gefecht der verbundenen Waffen”, zatwierdzony przez szefa Kiero-
wnictwa Wojska dn. IX. 1921 r; w wojsku angielskiem — ,Field Service Re-
gulation

Francuska ,Instrukcja uzycia wielkich jednostek" zaczyna sie od stéw: ,Wiel-
kiemi jednostkami dowodzg zasadniczo generalowie w stopniu generata dywizji.
Ich charakter stuzbowy i prerogatywy zmieniajg sie zaleznie od dowddztwa, ktdre
petnia. W razie potrzeby zastepstwo dowddcy wielkiej jednostki obejmuje
itditd”

Instrukcja niemiecka w pierwszem zdaniu czeSci pierwszej gtosi krétko:
»Sktad wojska jest podwaling prawidtowych stosunkéw w rozkazywaniu i admini-
strowaniu wojska w polu. Ustanawia go rozkazem naczelne dowddztwo i tylko ono
moze go zmieni¢”. Najwazniejsza Cz. Ill. dziatlu ogblnego regulaminu angielskiego
rozpoczyna sie¢ od zdania: ,Wojsko jest w stanie przejawi¢ swa site w catej pekni
jedynie wowczas, gdy wszystkie jego czesci sktadowe SciSle ze soba wspotdziataja.
Jest to mozliwe tylko wowczas, gdy kazdy rodzaj broni dobrze rozumie zasady
uzycia pozostatych”.

Te trzy zdania pozornie nic nie moéwigce w istocie rzeczy decydujg o chara-
kterze omawianych instrukcyj oraz sposobie ujmowania kwestji.

Poznaj zasady dziatania innych broni — oto naczelna dewiza, ktéra przy-
$wieca regulaminowi angielskiemu nietylko w dziale ogélnym, lecz réwniez i w dzia-
tach pozostatych. Dwie piate dzialu ogélnego poswieca on charakterystyce po-
szczegO6lnych broni. Przy omawianiu artylerji dochodzi do opisu kazdego typu
dziata uzywanego w wojsku angielskiem. Organizacjg wielkich jednostek, tgcznoscig
stosunkiem wzajemnym dowddcéw i t. d. angielski regulamin nie zajmuje sie zu-
petnie. Zasady w nim zawarte stosujg sie w réwnym stopniu do armji, jak kom-
panji. Wszelki schematyzm w odniesieniu do stosunkéw stuzbowych, a zwlaszcza
prowadzenia walki jest mu obcy catkowicie.

Bellona. Tom XXVIII. Grudzien 1927. 8
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Wrecz przeciwne stanowisko zajmuje instrukcja francuska. Dziat, poswie-
cony omowieniu spraw ogolnych, jest dwukrotnie wiekszy niz w regulaminie
angielskim.

Formalizm, zaakcentowany w pierwszem zdaniu, jest przewodnim motywem
catosci. Prawa i obowigzki dowodzenia, wzajemne stosunki miedzy poszczegdlnemi
organami, metoda ich wspolpracy i t. d. — oto gtdwna tre$¢ dziatu ogdlnego.
Sprawa organizacji i funkcjonowania tacznosci zajmuje caty specjalny zatacznik Nr. 2.
Charakterystyka organizacji wiekszych jednostek zajmuje wiecej miejsca, anizeli
charakterystyka broni.

Niemiecka ,,Fiihrung und Gefecht” jest czem$ posredniem pomiedzy omowio-
nemi wyzej instrukcjami angielskg i francuska.

Niema w niej zbednych definicyj. ,,Sktad wojska jest podwaling prawidtowych
stosunkow w rozkazywaniu” — sktad ten jest znany kazdemu oficerowi. Regulamin
niemiecki nie zawiera opisu ani charakterystyki wielkich jednostek, podobnie jak
nie zawiera on charakterystyk broni gtéwnych.

Charakterystykami broni zajmuje sie tylko w odniesieniu do tych broni, kté-
rych posiadania zakazuje Niemcom traktat wersalski. Broniom tym, t.j. lotnictwu,
oddziatom pancernym oraz chemicznym, poswieca osobne czeSci. To samo odnosi
sie do tgcznosci. Obcg mu jest zardwno formalistyka francuska, jak angielski brak
okreslonych poje¢ organizacyjnych.

Dzial, posSwiecony walce, jest réwnie charakterystyczny dla kazdego z 3-ch
omawianych regulaminéw, jak dziat ogélny, przyczem ujecie francuskie i angielskie
stajg na dwoch krancowych punktach przeciwienstwa.

Instrukcja francuska, zgodnie ze swym tytutem, jest wylgcznie instrukcjg
uzycia wielkich jednostek. Nie odréznia ona poszczegélnych broni i ich wihasci-
wosci, operuje tylko pojeciem jednostek: armij, korpusow, dywizyj. Artylerja jej
nie skiada sie z dzial pewnych typéw, jest ona artylerjg organiczng dywizji, kor-
pusu lub armji. Dzial, omawiajacy zagadnienia walki, sktada sie z 3 czesci zatytu-
towanych: armja w bitwie, korpus w bitwie, dywizja w bitwie. Kazda z tych czesci
osobno ujmuje zagadnienie natarcia i obrony, a te dzieli z kolei na fazy. W na-
tarciu podzial ten odrd6znia marsz zblizania, nawigzanie styczno$ci, prowadzenie
bitwy i wyzyskanie powodzenia. W obronie odrdznia on fazy organizacji obrony,
prowadzenia boju, ewentualnie manewru odwrotowego. Cato$¢ znajduje sie pod
wyrazng sugestjg wojny pozycyjnej. Walki ruchowe traktuje jako szczeg6lny wy-
padek natarcia, gdy nieprzyjaciel jest w ruchu. Wypadkowi temu poswieca instruk-
cja francuska kilkadziesigt zaledwie wierszy.

Krancowo przeciwne stanowisko zajmuje regulamin angielski. ,Wojna pozy-
cyjna nie moze sama przez sie daé zwyciestwa”. ,Kazde dazenie do uwazania
wojny pozycyjnej za zwyktg forme wojny musi by¢ zwalczane”. Oto zatozenia, z kt6-
rych wychodzi regulamin angielski: ,Bez wzgledu na wielko$¢ lub organizacje sit
oddziatéw, uzytych do walki, podstawowe zasady prowadzenia natarcia sg jedna-
kowe”. ,,Powinien istnie¢ dobry plan taktyczny, oparty na najlepszych wiadomo-
Sciach, jakie mozna otrzymaé, nalezy utrzymaé tajemnice przygotowania, zasko-
czenia oraz umiejetne petne zapatu wykonanie”. Regulamin podkresla znaczenie
czasu, szybkosci decyzji i prostoty planu. Uderzenie na skrzydto uwaza za korzy-
stniejsze, lecz trudniejsze do wykonania, uderzenie czolowe — za tatwiejsze, lecz
dajace mniejsze skutki. Omawiajac obrone, glosi: ,,Aczkolwiek zwyciestwo mozna
osiagna¢ tylko jako wynik dziatania zaczepnego, to jednak postawa obronna musi
by¢ niekiedy czasowo konieczna. Pozycje obronne bez wzgledu na ich site sg bez
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wartosci, jezeli ich obroncy nie sa zdecydowani broni¢ ich do ostatka” Catos$¢
zagadnienia ujeta jest w 2 czedci: natarcie i obrona. Kazda cze$¢ dzieli sie na
2 rozdziaty: natarcie spotkaniowe wzglednie obrone w wojnie ruchowej i natarcie przy-
gotowane wzglednie obrone w wojnie pozycyjnej. 1lo$¢ miejsca, poswiecona walce
ruchowej i pozycyjnej, jest mniej wiecej jednakowa. Kazdy rozdziat podzielony
jest na artykuly, z ktérych dwa lub trzy o.mawiajg sprawy ogolne, charakteryzujace
rodzaj dziatania, pozostate za$ omawiajg kolejno role, odgrywang w danem dzia-
faniu przez piechote, artyerje, czolgi, kawalerje, saperéw i lotnictwe. Ujecie to
jest typowe dla umystowosci angielskiej, nie lubigcej zamykaé sie w sztywnych ra-
mach okre$lonej organizacji, a wygrywajacej wprost posiadane $rodki w sposéb
najbardziej odpowiadajacy potozeniu.

Posrednie stanowisko zajmuje instrukcja niemiecka. Wolna jest ona od wszelkich
definicyj nie posiadajacych istotnego znaczenia, od jakich roi sie w instrukcji fran-
cuskiej, jak naprzykiad: ,,Armja jest podstawowg jednostkg manewru strategicz-
nego”. ,,Organizacja korpusu, jego zasady, zdolno$¢ do wchtaniania licznych od-
dziatow positkowych pozwalajg mu rozpocza¢ bitwe i rozwija¢ jg az do rostrzyg-
niecia”, lub tez ,,Dowddca dywizji dowodzi réznemi broniami i zespala ich dziata-
nia we wszystkich fazach boju”.

Instrukcja niemiecka nie ulega sugestji wojny pozycyjnej, traktujgc jg jako
jedng i to niekoniecznie najwazniejszg forme walki. Osobno omawia dziatania ka-
walerji samodzielnej i lotnictwa, pominiete w instrukcji francuskiej. Zagadnienie
walki dzieli na 5 czesci, poswiecajagc osobng czes$¢ kazdej z nastepujgcych form
walki: spotkaniu, poscigowi, odwrotowi, natarciu i obronie. CzeSci o natarciu
i obronie dzieli na trzy rozdziaty, omawiajgce walke ruchows, walke pozycyjng
i walke na fortyfikacjach statych.

Poréwnanie dziatu, poswieconego sprawom ubezpieczenia, marszow, postojow
i transportow, przynosi nam pewne niespodzianki, zwlaszcza w czeSciach, tyczacych
sie marszéw i postojow. Regulamin angielski, tak elastyczny w dziale walka—staje
sie sztywny, suchy, drobiazgowy i rozwlekly w czeSciach, poswieconych marszom
i postojom. Przykladem tresciwosci moze postuzy¢é pod tym wzgledem regulamin nie-
miecki. Pod tym wzgledem nawet regulamin francuski, tak rozwlekty winnych czesciach,
goruje tresciwoscig nad regulaminem angielskim. W odniesieniu do zagadnien trans-
portéw sytuacja ta ulega odwrdceniu. Instrukcja francuska poswieca im zaréwno
cze$¢ IX ,Instrukcji o stuzbie polowej” jak réwniez caty specjalny zatgcznik. Lako-
niczny, gdy chodzi o marsze czy postoje, regulamin niemiecki szeroko ujmuje za-
gadnienia transportu. Regulamin angielski zbywa je kilku artykutami.

Sprawy, tyczace ubezpieczenia, sg we wszystkich regulaminach traktowane
mniej wiecej réwnomiernie. Zagadnienia rozpoznania znajdujg najszersze ujecie,
mimo wielkiej zwieztosci, w regulaminie angielskim, ktéry znaczenie posiadania do-
brych wiadomosci podkresla na kazdym kroku.

Wszystkie trzy regulaminy uwzgledniajg bardzo silnie potrzeby maskowania,
pogotowia przeciwlotniczego i przeciwgazowego.

Co do spraw zaopatrzenia, to angielski regulamin charakteryzuje umieszcze-
nie spraw zaopatrzenia w amunicje w czesci I-ej, poSwieconej operacjom.

Poréwnanie wyzej przeprowadzone pozwala zrozumie¢, co znaczy narodowy
charakter regulaminu.

Regulamin angielski, pisany dla wojska, ktére przewaznie przeznaczone jest
do walk kolonjalnych, walk na przestrzeniach znacznie wiekszych od tych, na kté-
rych dziata¢ beda nasze oddzialy, tepi w sposéb kategoryczny sugestje, jaka



343 NA CZASIE

w wojsku angielskiem moglyby pozostawi¢ wspomnienia walk pozycyjnych wielkiej
wojny. Z tych samych powodéw nie przywigzuje on wagi do omodwienia orga-
nizacji wielkich jednostek, ktére w walkach kolonjalnych rzadko wystepuja
zwarcie Wielka karno$¢, panujaca w wojsku angielskiem, usuwa potrzebe szcze-
gotowego rozgraniczania odpowiedzialnosci i kompetencyj.

Na ukfadzie instrukcji niemieckiej kladzie swe pietno praktycznos¢ i duch
organizacji niemieckiej oraz warunki, w jakich wojsko niemieckie postawit traktat
wersalski. Liczac sie z walka na froncie zaréwno wschodnim jak zachodnim, regu-
lamin niemiecki jednakowg wage przypisuje walkom ruchowym jak pozycyjnym.
Nie zajmuje sie on precyzyjnem regulowaniem dziatan wielkich mas wojska, gdyz
w poczatkowym okresie wojny wojsko niemieckie mas takich posiada¢ nie bedzie.

Instrukcja francuska pisana jest natomiast wtasnie dla olbrzymich mas wojska,
ktore, wobec uksztattowania sie granic panstwowych Francji, w kazdym wypadku
wojny bedg musiaty ulec stloczeniu. Operowanie takiemi masami wymaga niesty-
chanej precyzyjnosci funkcjonowania kierownictwa, ktore przy lada niedopatrzeniu,
czy nieporozumieniu moze zawie$¢ catkowicie. Tu lezy gtéwny powodd schematyzmu,
jakim przenikniety jest regulamin francuski.

To tez, poréwnujac omawiane regulaminy w plaszczyznie ich przeznaczenia,
nie mozemy zadnemu z nich przyzna¢ bezwzglednego pierwszenstwa, podobnie, jak
nie mozemy zadnego z nich postawi¢ sobie jako wzor godny catkowitego naslado-
whnictwa.

Zastanawiajac sie nad forma, w jaka powinien by¢ ujety polski podstawowy
regulamin ogdlny, musimy sobie us$wiadomi¢, dla kogo ma on by¢ przeznaczony
i w jakich warunkach ma by¢ stosowany. Musimy sie zastanowi¢, czy wystarczy
nam jeden regulamin stuzby polowej, tak, jak to mamy obecnie, oraz jak pozornie
wydaje sie by¢ w Niemczechl) i Anglji, czy tez konieczng rzecza jest podzielenie
go wzorem francuskim na 2 czeéci, t. j. na ,Instrukcje uzycia wielkich jednostek”
i ,Regulamin stuzby polowej”. W tym ostatnim wypadku musimy sie zastanowic,
jaka mysla nalezy sie kierowa¢ przy podziale tematéw pomiedzy te dwie instrukcje.

Osobiscie uwazam, ze nam potrzebne sg dwie instrukcje. Ujecie w jedng
forme postanowien regulaminowych, tyczacych sie dowodzenia wielkiemi, Sredniemi
(putk, bataljon) jak i matemi jednostkami (kompanja, pluton, druzyna) jest bardzo
trudne. Zaréwno zadanie, jak kat patrzenia dowodcy, $rodki, jakiemi rozporzadza,
jak i samo dziatanie wielkiej jednostki, armji, grupy operacyjnej, dywizji piechoty
czy kawalerji, a nawet samodzielnej brygady kawalerji, bedzie inDe, niz grupki
jednego lub dwdch bataljonéw, wspieranych ewentualnie baterjg czy dywizjonem
artylerji lub kompanjg czolgdw, bez wzgledu na to, czy dziata¢ on bedzie samo-
dzielnie, czy w zwigzku wielkiej jednostki.

Czy to wezmiemy zagadnienia walki, czy marsz6w i postojow, czy tez ubez-
pieczenia i rozpoznania, transportow lub zaopatrzenia, stwierdzi¢ musimy, ze za-
dnienia pierwszorzednego znaczenia z punktu widzenia wyzszego dowddcy nie majg
znaczenia dla nizszego i odwrotnie. Dazenie do zawarcia wszystkich tych posta-
nowien w jednej instrukcji i to w sposob, zaspakajajacy zainteresowania zaréwno
dowddcow wyzszych jak nizszych, musi spowodowac jej rozwlekto$¢ i zmniejszenie
jej praktycznosci w uzyciu codziennem.

*) W Niemczech obok oficjalnej instrukcji ,,Fiihrung und Gefecht der ver-
bundenen Waffen” istnieje pdtoficjalna instrukcja ,,Felddienst, Handbuch fiir Unter-
fiihrer aller Waffen”, ,,Verlag Offene Worte”, ktéra omawia szczeg6ly z dziedziny
stuzby polowej, pominiete w Fiihrung und Gefecht.
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Na tem jednak, zdaniem mojem, powinno sie skofAczy¢ wzorowanie nasze na
systemie regulaminowym francuskim. Francuska .Instrukcja taktyczna wielkich je-
dnostek” zajmuje sie niemal wytgcznie walka, przyczem zagadnienie to dzieli na
walke armji, korpusu i dywizji. Wszystkie niemal sprawy pozostate odsyta badz to
do ,Instrukcji stuzby polowej”, badZz do pozostatych zatgcznikéw. Sadze, ze
nasza ,lInstrukcja uzycia wielkich jednostek" powinna otrzymaé uktad nieco od-
mienny, traktujac cato$¢ zagadnienia zaréwno w odniesieniu do walki samej, jak
marszOw, postojow, ubezpieczen, rozpoznania, transportdw i zaopatrzenia. Roznica
w odniesieniu do obowigzujecego obecnie ,,Regulaminu stuzby polowej” polegataby
wiec wylgcznie na sposobie ujmowania tych spraw, ograniczajgc go do o$wietlania
ich wylacznie pod katem widzenia wyzszego dowddcy i pominiecia wszystkich szcze-
gotow dla dowddcy takiego nieposiadajacych bezposredniego znaczenia. Co sie tyczy
rozwiniecia problemu walki, to sadze, ze najpraktyczniej bedzie przyja¢ uktad po-
dobny do ukfadu ,Fiihrung und Gefecht”, t. j potraktowania tego problemu pod
katem osobnego omoéwienia dziatan spotkaniowych, poscigowych, opdézniajacych oraz
natarcia i obrony.

Zasadniczy ukiad nowego ,,Regulaminu stuzby polowej” powinien by¢ taki
sam, jak ,Instrukcji uzycia wielkich jednostek” Powinien on zatem porusza¢ wszy-
stkie bez wyjatku zagadnienia, oméwione w tej ,Instrukcji”, ujmujac je jednak pod
katem widzenia S$redniego i nizszego dowddcy. ,,Regulamin stuzby polowej” po-
winien wiec rozpatrywa¢ wszystkie te szczegdty, ktére w ,,Instrukcji” musiaty byc
pominiete, a ktére powinny znalez¢ ujecie regulaminowe, opuszcza¢ natomiast wszystko
to, co ujeta ,,Instrukcja”, a co w pracy $redniego i nizszego dowodcy nie posiada znacze-
nia. Co sie ityczy problemu walki, to sadze, ze myslag przewodnig powinna tu by¢
mysl, ktdrg jest przesigkniety regulamin angielski, gtoszacy zasade, ze ,,wojsko jest
w stanie przejawi¢ swa sitg w catej petni tylko wowczas, gdy kazdy rodzaj bro-
ni dobrze rozumie zasady uzycia pozostatych”. Dlatego tez uwazam, Zze omawiany
»Regulamin stuzby polowej” nie moze wzorowa¢ sie na francuskiej ,,Instrukcji stuz-
by polowej”, ktéra problem walki zbywa milczeniem. Pominiecie zagadnienia walki
w ,,Regulaminie stuzby polowej” zmuszatoby nas badz to do nadmiernej rozbudowy
regulamindw broni, badz tez do zmienienia naszkicowanego wyzej charakteru ,In-
strukcji uzycia wielkich jednostek”, sprowadzajac jg do roli, odgrywanej obecnie
przez ,,Regulamin stuzby polowej”.

Pozostawienie w nowym ,,Regulaminie stuzby polowej” czesci, poswieconej
walce, doprowadzi nasz system regulaminowy do trzykrotnego potraktowania pro-
blemu walki, a mianowicie w ,,Instrukcji uzycia wielkich jednostek”, ,,Regulaminie
stuzby polowej" i regulaminach poszczegolnych broni, podczas gdy wiekszos¢ sy-
steméw regulaminowych innych wojsk zadawala sie ujeciem tego problemu dwukrotnie.

Przeciwnicy trzykrotnego ujmowania problemu walki w systemie regulamino-
wym powotujg sie na diugoletnie doswiadczenie innych wojsk, ktore doprowadzito
ich do odmiennego sposobu rozwigzania problemu ukfadu regulaminéw. Czy argu-
ment ten jest stuszny? Czy nie jestto poprostu sita przyzwyczajenia, nabyta w cza-
sach, gdy zagadnienie wspdtdziatania poszczegdlnych broni nie odgrywato jeszcze
tej roli, jaka posiada obecnie? Drugi zarzut, jaki mozna postawi¢ omdéwionemu wy-
zej podziatowi regulaminow, jest trudno$¢ rozgraniczenia materjatu pomiedzy te
dwie instrukcje. Zarzut ten réwniez nie wydaje sie zasadniczym. W najgorszym
bowiem razie doprowadzimy do pewnego powtarzania sig, co nie wydaje sie znéw
takg niemozliwg herezja. Uwzgledniwszy jednak gtéwny cel pozostawienia walki
w ,,Regulaminie stuzby polowej”, polegajacy nietyle na koordynowaniu dziatan réz-
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nych rodzajéow broni, gdyz to jest celem ,Instrukcji uzycia wielkich jednostek”,
lecz na ufatwieniu dowddcom poszczegdlnych rodzajéow broni poznania zasad uzy-
ciai dziatania innych broni, bez potrzeby uciekania sie kazdorazowo do wertowania
regulaminéw broni pozostatych — nawet ta ostatnia trudno$¢ odpada. O ile bo-
wiem cel ,,Instrukcji uzycia wielkich jednostek™ nakazuje zagadnienie walki omé-
wi¢ w sposob, ujmujacy je wedlug mozliwych rodzajow walki, o tyle cel omowienia
walki w ,,Regulaminie stuzby polowej" pozwala na ustosunkowanie sie do tego
problemu w sposéb podobny do tego, w jaki ujmuje je regulamin angielski, pole-
gajacy na kolejnem omdwieniu dziatan w natarciu i obronie poszczegdlnych rodza-
dzajow broni.

Mjr. Mieczystaw Starzynski.
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ZNACZENIE FLOTYLLI MONITOROW RZECZNYCH JAKO JEDNOSTKI
TAKTYCZNEJ | OPERACYJNEJ.

Wyposazenie monitoréw rzecznych w dziata szybkostrzelne i karabiny ma-
szynowe jakotez haubice daje moznos$¢ uzycia ich do rozwigzywania réznych zadan
bojowych, jakie moga sie wydarzy¢ na rzekach i w ich obszarach.

Posiadanie haubicy uzdolnito monitory do podjecia skutecznej walki nawet
przeciw baterjom ufortyfikowanym, a zwlaszcza przeciw pozycjom ukrytym, poto-
zonym na wysokich stromych brzegach; opancerzenie daje monitorom nawet prze-
wage nad artylerjg potowa.

Dostateczna dono$no$¢ dziat na monitorach pozwala im z jednej strony
dziata¢ w walce na odlegto$¢, z drugiej strony szybkostrzelnos$¢ tych dzial, kara-
biny maszynowe i pancerz pozwalajg na walke zbliska i razenie ogniem wprost,
zwlaszcza w chwilach decydujgcych. Tak naprzyktad, przy forsowaniu rzeki przez
wiasne oddziaty monitory moga by¢ uzyte do przygotowania artyleryjskiego i do
wspierania przeprawy, przyczem mogg one ze znacznych odlegtosci i z pozycji
ukrytej (za wysepkami rzecznemi lub zakretami rzeki) dziata¢ ogniem skutecznym
albo nawet w chwilach decydujacych pod ostong swego pancerza szybko podejsé
i zbliska zwalczy¢ artylerje nieprzyjacielska, korzystajac ze swej szybkostrzelnosci.
Précz tego monitory przez czestg zmiane swej pozycji mogg uniemozliwi¢ artylerji
nieprzyjacielskiej wstrzelanie sie do nich. Zmiana miejsca monitoréw nie pociaga
za sobg koniecznosci nowego wstrzeliwania, gdyz wystarczy uskuteczni¢ wtedy
tylko poprawki na wielko$¢ dobrze znana, a mianowicie odpowiadajaca przesunieciu
sie monitora z jednej pozycji na drugg. Poza tem urzgdzenia do nocnego strzela-
nia i silne reflektory dajg monitorom i w nocy znaczng przewage nad artylerjg
potowsa.

W razie forsowania rzeki przez oddzialy wtasne monitory moga by¢ uzyte do
przewiezienia i wysadzenia pierwszych oddziatbw na brzeg nieprzyjacielski. Moze
to nastgpi¢ przez umieszczenie ludzi, przeznaczonych do przewiezienia, pod po-
ktadem; pomiesci sie ich wtedy mniej, lecz bedg oni zabezpieczeni od ognia nie-
przyjacielskiego. Gdy przewozenie ludzi odbywa¢ sie bedzie poza strefg ognia,
wtedy przewozone oddziaty mozna umieszczaé na pokladzie, a wiec liczebno$é¢
przewozonych sit wzrosnie.

Dla zmylenia przeciwnika moze flotylla wysadzi¢ poszczeg6lne oddziaty
0 dzien lub dwa dni marszu powyzej lub ponizej upatrzonego miejscu przeprawy,
w celach demonstracyjnych, poczem po uptywie kilku zaledwie godzin monitory
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moga wspotdziata¢ ogniem artyleryjskim podczas forsowania rzeki we wiasciwem
miejscu przeprawy. Oczywiste jest, ze tak samo monitory moga unicestwic
wszelkie préby przeciwnika, zmierzajace do przejscia rzeki w ktéremkolwiek badz
miejscu.

Dalszem zadaniem flotylli moze by¢ skrzydtowe zabezpieczenie wszelkich'
ruchéw operacyjnych oddziatow wiasnych jak réwniez ich pozycyj oraz skuteczne
wspieranie ich artylerja monitorow podczas walki. Ma to specjalne znaczenie
w tych miejscach, gdzie bagnisty teren nadbrzezy jest nie do przebycia dla arty-
lerji polowej, albo tez gdy z innych przyczyn ustawienie dziat lgdowych jest nie-
mozliwe lub utrudnione.

W operacjach wzdtuz brzegéw rzeki flotylla bedzie miata za zadanie zabez-
pieczenie dowozu oraz towarzyszenie kolumnom, posuwajgcym sie wzdtuz rzeki,
ostaniajgc i wspierajac je skutecznie. Nasuwa sie wtedy specjalne zadanie flotylli,
a mianowicie uzycie jednostek plywajacych do niespodzianego napadu na brzeg
nieprzyjacielski i do szybkiego rozwiniecia znacznej sity artylerji lub wojska
w pewnym punkcie, zwlaszcza wdot rzeki.

Niezaleznie od tych zadan musi flotylla zwalcza¢ flotylle nieprzyjaciela,
w razie potrzeby stawia¢ zapory minowe lub niszczy¢ zapory, stawiane przez
przeciwnika. Moze by¢ ona uzyta do obrony waznych mostéw jak réwniez i do
niszczenia wzglednie zdobycia nieprzyjacielskich mostéw i $rodkéw przeprawy
oraz do niszczenia nagromadzonych przez nieprzyjaciela w obszarze rzeki
wszelkiego rodzaju zapasow. Nawet przy budowie mostéw flotylla moze w razie
koniecznosci czynnie wspotpracowac.

Jakkolwiek do rozpoznania nadaje sie zazwyczaj najlepiej lotnictwo i kawa-
lerja, to jednak beda wypadki, kiedy bedzie mozna uzy¢ z powodzeniem do tego
celu uzbrojonych szybkobieznych motoréwek, jakie zazwyczaj posiada flotylla moni-
torow. Motoréwki te moga by¢ uzyte wspdlnie z monitorami, przyczem te ostatnie,
majac do dyspozycji radjo, bedg mogly podawa¢ szybko cenne meldunki wyzszemu
dowodztwu; moga tez one zapomocg radjo komunikowaé sie z lotnikiem, ktory
bedzie takie rozpoznanie uzupetnia¢é na szerokg skale. Moga tez monitory wspol-
nie z motoréwkami zmusi¢ przeciwnika do przedwczesnego rozwinigcia swoich sit,
a temsamem do ujawnienia swej liczebnosci.

Nie mozna poming¢ milczeniem, ze flotylla, w ktorej sktad wchodzg i statki
rekwirowane, odda w czasie wojny nieocenione ustugi jako tabor transportowy.

Flotylla opiera swa site gtdwnie na trzech czynnikach, a mianowicie: 1) na
pancerzu, 2) ruchliwosci i 3) uzbrojeniu. Przez te swa wielostronno$¢ jest bardzo
dogodnym $rodkiem walki. W razie zrecznego w pore uzycia i catkowicie umiejetnego
wyzyskania flotylla moze sie znacznie przyczyni¢ do zwyciestwa, a nawet w pew-
nych warunkach terenowych sta¢ sie jedynym czynnikiem zwyciestwa.

By jednak flotylla mogta w czasie wojny sprosta¢ tak wielorakim zadaniom,
musi ona intensywnie i odpowiednio przygotowa¢ sie juz w czasie pokoju. Nie
wszystkie wyzej wspomniane trzy czynniki w czasie pokoju moga by¢ stale roz-
wijane, w celu osiggniecia ich najwiekszych wartosci. Co do pancerza, to jest on
czynnikiem ustalonym, ktérego zwiekszenie jest ograniczone kosztem ruchliwosci
jednostki ptywajacej. Natomiast drugi czynnik — ruchliwo$¢ — zwiaszcza u nas,
gdzie rzeki sg nieuregulowane i trudne do zeglugi, bedzie zalezny od dobrego
zapoznania sie z terenem i z samg rzeka. Wobec tego, ze ruchliwo$¢ nie jest
identyczna z szybko$cia, gdyz jak najdalej idace wyzyskanie szybkosci bedzie
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zalezato przewaznie od znajomosci rzeki, nalezaloby w czasie pokoju jak najwiecej
czasu poswieci¢ na rozpoznanie terenu dziatania flotylli.

Trzeci czynnik--uzbrojenie—jest réwniez poniekad czynnikiem statym i dlatego
przed jego ustaleniem trzeba sie dobrze zastanowié. Warto$¢ artylerji mozna pod-
nie$¢ przez odpowiednig amunicje. Dlatego nalezaloby zwiaszcza haubice zaopa-
trzy¢ w specjalne granaty o wielkiej mocy kruszacej oraz w pewien procent po-
ciskdw specjalnych, jak oswietlajace, zapalajace i dymne. Artylerja monitoréw po-
winna by¢ zaopatrzona w pomocniczy sprzet optyczny oraz w sprzet do strzela¢
w nocy. Powinna ona mie¢ silne reflektory. Wreszcie metody strzelania powinny
by¢ starannie opracowane.

Duzy nacisk powinien by¢ potozony na wyszkolenie flotylli. Powinno ono
sktada¢ sie z trzech gtdwnych okreséw. Po ukonczeniu pierwszego okresu, to jest
szkolenia wewnetrznego, przygotowawczego, nalezatoby grupy monitorow wysylac
po dwa w rozne obszary rzek, gdzie na $cisle okreslonych niewielkich odcin-
kach przeprowadzatyby rozpoznanie rzeki i otaczajagcego terenu w formie konkret-
nych prac opisu rzeki. Opisy rzeki powinny by¢ prowadzone skrupulatnie na odcin-
kach matych, ktore, odpowiednio potaczone, datyby szczegdtowy obraz danego sy-
stemu rzecznego i postuzylyby za podstawe do opracowania pewnych operacyj.
Gdy flotylla bedzie juz w swym zywiole, czyli, gdy na réznych wodach
bedzie jak u siebie w domu, wtedy pozostanie tylko do rozwiniecia warto$¢
ostatniego czynnika, a mianowicie artylerji. Roéwnocze$nie z pracg nad rozpozna-
niem rzeki w drugim okresie szkolenia nalezatoby zatem prowadzi¢ intensywnie
¢wiczenia artyleryjskie oraz wyszkolenie specjalne.

W trzecim okresie flotylla powinna zbiera¢ sie w jakimkolwiek obszarze ¢wi-
czen dla prowadzenia wspolnych manewréw z oddziatami lagdowemi, przyczem na
zakonczenie tego okresu powinna flotylla przeprowadzi¢ na poligonie kombinowane,
starannie przygotowane, ostre strzelanie artyleryjskie.

Rpt. mar. Ryszard Reyman.
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Stefan Gasiewicz. ,,Podrecznik terenoznawstwa dla pod-
oficerow". Warszawa 1928. Giowna Ksiegarnia Wojskowal).

Kpt. Gasiewicz jest cenionym w wojsku autorem podrecznika terenoznawstwa
dla oficeréw, pracy bardzo sumiennie, starannie i z wielkg znajomoscig przedmiotu
opracowanej, wypetniajgcej dotychczasowsg luke w tym dziale wyszkolenia wojsko-
wego, a opartej na najnowszych materjatach i doswiadczeniach. Rzucony obecnie
na rynek ksiegarski ,,Podrecznik terenoznawstwa dla podoficeréow" nie jest pracg
oryginalng, lecz przerébka, a miejscami tylko skrotem pracy poprzedniej, dokona-
nym przez autora w wielu wypadkach zupetnie mechanicznie. Jako taki nasuwa
on caly szereg powaznych uwag i zastrzezen, tembardziej wymagajacych wypo-
wiedzenia, ze jest to jedna z pierwszych prac, przeznaczonych dla podoficeréw,
a stad mogtaby ona nada¢ zupetnie poniekad fatszywy kierunek nastepnym, obej-
mujgcym inne dzialy wyszkolenia. Wymagania, stawiane podoficerom, sg zupetnie
inne, anizeli te, ktore stawiamy oficerom. W zadnym wypadku rozumie¢ nie nalezy,
iz warto$¢, rola i znaczenie podoficera powinny by¢ pierwiastkami tego lub innego
stopnia, wyciagnietemi czysto mechanicznie z odpowiednich wartosci oficera. Pod-
oficer nigdy nie jest i nie powinien byé oficerem w pewnej podzialce, ze tak sie
wyraze, a powinien posiada¢ wihasny intelekt, wiasny sad o rzeczach, wiasny spo-
sob myslenia, jako ze i zadania jego s zgota odmienne, a jego rola jako instruk-
tora i wychowawcy zolnierza nie jest identyczna z role oficera. Nie mozna przeto
wyobrazi¢ sobie, ze mozna podoficera wyszkoli¢ i wyksztalci¢, wzigwszy zbi6r
wiadomosci potrzebnych oficerowi i wyrzuciwszy zen wszystkie szczegolty zbyt
trudne i zawite. Nie odpowie to bynajmniej swemu zadaniu, lecz, wprost przeciw-
nie, odbi¢ sie moze szkodliwie na catoksztatcie wyszkolenia. Dotyczy to miedzy
innemi terenoznawstwa. Jezeli od oficera wymagamy gruntownej znajomosci zna-
czenia taktycznego terenu i jego elementéw, umiejetnosci wyciggania trafnych
wnioskéw o wartosci terenu na podstawie mapy, a przedewszystkiem mapy tak-

) Autor omawianej ksigzki kpt. Gasiewicz uzgodnit uktad i tres¢ swej
ksigzki z oficjalnemi programami szkot podoficerskich poszczegélnych broni oraz
z wymaganiami, stawianemi na egzaminach _dla podoficeréw zawodowych. Dlatego
tez wielu uwag krytycznych tego sprawozdania nie mozna skierowa¢ ku osobie
autora, a raczej nalezy traktowac je jako dyskusje programowa.

Mimo to jednak, wobec wielkiego znaczenia, jakie dla wyszkolenia wojska
posiadaja dobre podreczniki dla podoficeréw, redakcja zdecydowala sie spra-
wozdanie to zamiesci¢. (Przypis redakcji).
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tycznej, jezeli na podstawie tejze mapy musi on umie¢ powzig¢ pewien konkretny
plan dziatania, to od podoficera wymagania z tego zakresu beda zupetnie od-
mienne. Jako dowddca jednostek najmniejszych (druzyna, pétpluton, rzadko pluton)
przebywa on zawsze i wylgcznie w terenie. Jego decyzja oparta jest przede-
wszystkiem na tem, co widzi, mapg postuguje sie rzadko. Uzycie mapy sprowadza
sie u niego prawie wylacznie do wyzyskania jej podczas walki. Patrzy on na
rzeczywisto$¢ nie drogag posrednia, lecz wilasnemi oczyma, a stad musi przede-
wszystkiem umie¢ trafnie oceni¢ widziany bezposrednio teren. Znajomo$¢ 'mapy
jest dla niego rzecza bardzo pozyteczna, lecz nie najwazniejszg. Natomiast gtéwna
uwaga musi by¢ zwrdcona na nauczenie podoficera oceny terenu dla marszu, za-
kwaterowania i walki, a przedewszystkiem natarcia, gdyz inicjatywa przy wy-
zyskaniu terenu w obronie rzadko kiedy spoczywa¢ bedzie w rekach podoficera,
a przewaznie narzuca mu swa decyzje oficer. Duza uwaga musi by¢ réwniez
zwrdcona na rozpoznanie terenu i chociazby prymitywne szkicowanie bez wszel-
kich technicznych, sztucznie wykombinowanych, a nigdy w polu nie uzywanych
sposobow i $rodkdw. Konkretyzujac to wszystko, twierdze, ze, o ile w podreczniku
dla oficera nauka o mapie jest dziatem niemniej waznym od nauki o terenie, to
w pracy dla podoficera ten ostatni dziat wysuwa sie na plan pierwszy, nauka
za$ 0 mapie powinna by¢ tu traktowana na drugim planie. Innemi stowy moéwiac,
podrecznik terenoznawstwa dla oficera nie jest wylacznie rozszerzeniem wszystkich
wiadomosci i poje¢, zawartych w podreczniku dla podoficera. Ten ostatni jest
jakby kursem wstepnym, a nietylko mechanicznym skrétem. Pomijam tu rzecz
prosta podreczniki dla podoficerow tych broni (jak artylerja, lotnictwo i t. p.),
dla ktérych umiejetno$¢ czytania mapy jest réwnorzedna znajomosci terenu. Nie
stanowig oni jednakze tak powaznego odsetku ogétu podoficerdw, by stwarzaé dla
nich odrebny typ ksigzki, a nastepnie narzuci¢ go przewazajacej wiekszosci.
A wiec nauka o terenie, rozpoznanie terenu, ¢wiczenia polowe z zakresu wy-
zyskania terenu, wreszcie mapa — to wszystko. Nie jest to jednakze za mato
i jestem gieboko przekonany, ze dobre wyszkolenie podoficera w tych dziataniach
nie jest kwestjg paru tygodni, ani tez kilku miesiecy, lecz osiggnie sie droga
dtugiej, metodycznej pracy.

Podrecznik terenoznawstwa dla podoficeréw, wydany w 9-ym roku istnienia
zorganizowanego i na ustalonych regulaminach opartego wojska, moze nosi¢ cha-
rakter trojaki. Przedewszystkiem wiec mdgiby to by¢ podrecznik, przeznaczony
dla ogétu podoficerow zawodowych, ktéry rozszerzytby wiadomosci nabyte w szko-
fach i oddziatach, jak réwniez dostarczytby materjatu do éwiczen i wyktadow, prze-
rabianych z szeregowymi. Niemniej waznym i potrzebnym byiby podrecznik, prze-
znaczony dla szkolenia podoficeréw w oddziatach szkolnych (mysle tu o kompan-
jach szkolnych przy putkach piechoty, wzglednie o odpowiednich jednostkach in-
nych rodzajéw broni). Wreszcie rodzaj trzeci podrecznika, to praca metodyczna,
przeznaczona dla podoficera instruktora, podajgca mu doktadnie cel i sposoby nau-
czania szeregowych, a dajaca mu poza materjatem rzeczowym i wskazdwkami me-
todycznemi réwniez i programy wykladéw i ¢wiczen. Zwiaszcza ten ostatni pod-
recznik miathy dzi$ nieoceniong wprost warto$¢, gdyby, rzecz prosta, oparty byt
nie na sztucznie wykoncypowanych zalozeniach i gabinetowo obmyslonych technicz-
nych szczegotach i szczegolikach, lecz powstatby na skutek doswiadczen wojennych
i nabytych podczas éwiczehn polowych. Musiatby on odpowiada¢ nie wymaganiom
sztabow i topograféw, lecz tylko linji. Nie potrzebuje dodawaé, ze, jako czwarty
idealny typ podrecznika terenoznawstwa dla podoficeréw, bylaby praca, odpowia-
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dajgca wszystkim wymienionym wyzej wymaganiom; sadza jednakze, ze dzi$ jest
moze jeszcze zbyt wczesnie przystepowac do tego rodzaju wszechstronnych, rzekl-
bym, encyklopedycznych wydawnictw popularnych, zwiaszcza, jezeli przeznaczone
sg one dla szeregowych, skoro nie potrafiliSmy dotychczas skonkretyzowa¢ naszych
wymagan i dosSwiadczen, co jest specjalnie trudne przy znanej niecheci i ocigganiu
sie oficerow linjowych z wypowiadaniem swego zdania w tych sprawach.

Zobaczmy teraz, w jakim stopniu podrecznik kpt. Gasiewicza odpowiada
wymaganiom, stawianym przez linje, i czy potrafi on wypehic te, tak doktliwie da-
jaca sie odczuwac luke w dziale pomocy naukowych dla podoficerow.

Ksigzka podzielona jest na 5 czesci. Z tych pierwsza, mojem zdaniem przy
szkoleniu podoficera i dla samego podoficera najwazniejsza — terenoznawstwo —
obejmuje zaledwie 23 strony (cato$¢ liczy 259 stron); cze$¢ 1l-ga—kartoznawstwo—
wylozona jest na 124 stronach; cze$¢ Ill-cia—orjentowanie sie, orjentowanie map
i zadania na mapie—liczy 20 stron; cze$¢ IV—szkice — 24 strony, oraz cze$¢ V—
zwiady terenu—6 (dostownie sze$¢!) stron. W ten sposéb juz zgory, na pierwszy
rzut oka, mozemy stwierdzi¢, ze podziat i iloSciowy rozdziat materjalu przedstawia
sie niefortunnie, gdyz na rzeczy, ktére podoficer przedewszystkiem powinien opa-
nowaé, a ktére zarazem sg dla niego najtrudniejsze (nauka o terenie, orjentowanie
i zwiady terenu), autor przeznacza zaledwie 49 stron, wowczas gdy o rzeczach dla
podoficera drugorzednych rozwodzi sie na 148 stronach. By¢ moze autor miat na
celu podanie nietylko informacyj jego zdaniem niezbednych, lecz takze i tych,
ktére czytelnika moglyby zainteresowaé. Lecz, gdyby nawet tak bylo, nie uspra-
wiedliwia to bynajmniej podobnego ujecia tematu i przepracowania materjalu tem-
bardziej, ze autor nigdzie nie wydziela (chociazby rodzajem czcionek, jezeli juz nie
uktadem rozdziatdw) rzeczy wazniejszych od mniej waznych. Dotkliwie tez daje sie
odczu¢ zupetny brak przypisow i uwag, zaréwno rzeczowych, jak i metodycznych.
Doda¢ nalezy, ze poszczegblne rozdzialy sg zupetnie luzne i ze sobg niezwigzane
Czytelnik (nalezy stale pamieta¢ kim jest ten czytelnik) nie orjentuje sie doktadnie,
poco mu wiasciwie potrzebna jest mapa, dlaczego ma przeprowadzi¢ zwiady i jak
ma to robi¢, a rozdziat szkicdw jest juz zupehnie luzny, wtedy, gdy powinien by¢
jak najscislej zwigzany z rozpoznaniem terenu, poniewaz szkic powstaje wylacznie
w konsekwencji rozpoznania.

Jak to juz wspomniatem ,.Podrecznik™ jest skrotem ksigzki p. t., Terenoznaw-
stwo i zdjecia terenu” i spotykamy w nim dziesigtki stron, np. prawie caly dziat
fotogrametrji (w dodatku nie wiadomo komu i do czego potrzebny), orjentowania
i t. p., przedrukowane bez zadnych zmian, tam za$, gdzie autor uwaza, ze mogthy
by¢ niezrozumiaty, przedrukowujac podobniez swa poprzednig prace, uzywa jezyka,
co do ktérego mozna mie¢ zastrzezenia. Specjalnie jaskrawo uwidacznia sie to
w Czesci l-ej, stanowczo najstabszej z calej pracy. Sprébujmy to udowodnic;
zreszta 0o dowody nietrudno. Wystarczy, jezeli zacytujemy kilka przyktadow Tak
wiec na str. 11-ej czytamy:

»leren jako podstawa dziatan wojennych’) ma pierwszorzedne znaczenie,
gdyz kazda (?) walka zalezy od wyzyskania terenu, a wiec nalezy przedewszyst-
kiem (?) pozna¢ teren. Teren, zaleznie od swojego charakteru, moze utatwia¢ walke
lub utrudnia¢ ja: moze da¢ wielkie korzysci obronie (?); wptywa (?) na marsze,
postoje i zaopatrzenie oddzialtbw w wode, zywnos¢ i pasze. Teren mole nas ukryé
przed okiem i ogniem przeciwnika" i t. d.

) Wszystkie podkreslenia — moje (J. N.).
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..Przedmioty spotykane na (?) terenie jak: lasy, drogi, budynki i t. d. noszg
nazwe przedmiotéw terenowych".

Str. 13. ,Dostepny (teren) — majagcy duzo drég dla marszéw i dobrg
glebe dla poruszania sie po terenie™.

» Uksztaltowanie terenu, utrudnia (!?1) ruchy wojsko, pozwala jednak na
ukryte posuwanie sie”.

,.Koleje sg niezbedne (?) dla prowadzenia wojny”.

Str. 14. ,Koleje pozwalajg na szybkie przesuniecia oddziatdbw z jednego
teatru dziatan na drugi. W odniesieniu do rodzaju ruchu (?) koleje dzielg sie na
normalno torowe i t d.”

»W goérach co 40 m, na réwninach co 200 m tor moze wznosi¢ sie lub opa-
da¢ nie wiecej niz o 1 m”.

Dalej na przeszto potstrony autor podaje obszerny, lecz niedoktadny regula-
min ruchu, cho¢ jest to przecie podrecznik terenoznawstwa.

Str. 15. ,Niszczenie kolei moze by¢ czasowe (zdjecie szyn, zburzenie nasy-
pu) lub state (zawalenie tuneléw, wysadzenie mostow i t. d.). Jeszcze wieksze znacze-
nie (?) ma szybkie i sprawne wybudowanie linji zburzonej, co majg za zadanie
specjalne oddziaty kolejowe”.

»Z chwilg rozbudowy sieci kolejowej drogi kotowe stracity czeSciowo swoje
znaczenie, jako $rodek (?) do zgrupowania wojska na granicy (?) panstwowej”.

Str. 18. ,,Przy dziataniach taktycznych drogi, zaleznie od swej uzytecznosci,
wplywajg na szybko$¢ marszu, wewnetrzny porzadek marszu, a co zatem idzie na
karno$¢ i gotowos$¢ bojowa zotnierza, wreszcie na forme (?) marszu i mozno$¢ roz-
winiecia sie. Dla dziatan taktycznych (?) szczeg6lnie dogodna jest duza ilos¢ drog
réwnoleglych, o kierunkach dogodnych (?)“.

Str. 20. ,taki, zaleznie od pory roku, nadajg sie do przebycia przez wszyst-
kie rodzaje broni, lub moga by¢ dla nich przeszkoda. taki mokre nadajg sie do
przebycia przez piechote i kawalerje, zaleznie od pory roku".

».Bagna — sg to tak samo moczary, jednak giebsze i pokryte bajorami bru-
natnej wody (?) i powtokg roslinng poprzerywang (?)”.

»Pola orne nadajg sie do marszéw w zaleznosci od pory roku, tj. czy zboze
jest na pniu, czy zebrane“(?).

Str. 21.  ,Morze daje mozno$¢ wspotdziatania wojska ladowego i floty. Morze
ma znaczenie komunikacyjne, umozliwia oparcie skrzydet na sobie”.

Widzimy juz z tych chociazby przyktadéw, ze ,nauka o terenie”, wylozona
w podreczniku, sklada sie z catego szeregu czestokro¢ zupetnie niezwigzanych
z przedmiotem, a co najwazniejsza btednych informacyj, ktére mogg da¢ fatszywe
pojecie o terenie.

Czes$¢ 1l. — kartoznawstwo—opracowana jest bardzo starannie, ale na kazdej
stronie nasuwa sie pytanie, czy to wszystko i w tej formie nadaje sie dla podofi-
cera i mimowoli nasuwa sie mysl, ze autor chcial wykaza¢ tu calg swa erudycje,
zapominajac o tem, ze w tym wypadku mija sie to z celem. Naprézno szukamy
zwyktych, prostych sposobéw, okreslen i pojec.

O podziatce autor podaje tyle materjatu, ze starczy go na dwa conajmniej
wyktady.

Opis sytuacji wycinka i planu 1:25.000 nie uwzglednia zupetnie momentow
taktycznych. Dobrze byloby, gdyby autor zajrzat do podrecznikéw amerykanskich
i sowieckich, jak tam to wszystko pieknie jest wylozone. A czy literatura
harcerska nie mogtaby nas naprowadzi¢ na wiasciwg droge. Mnigj trjangu-
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lacji, fotogrametrji i suchej terminologji a wiecej natury — oto jest droga do
wykorzenienia tej wielkiej bolaczki, jaka placze sie po naszej literaturze i zako-
rzeniona jest w linji — niezrozumienia, czem jest teren. O terenie pisze kazdy,
ale, czem jest teren naprawde, malo kto rozumie. Przydaloby sie teoretykom
wiecej tazenia po polach i lasach, jezdzenia po rzekach i jeziorach, a mniej $le-
czenia nad suchg, tak mato w istocie moéwigca, mapa. Nauczmy podoficera mie-
rzy¢ gtebokos¢ i szeroko$é rzeki, chyzo$¢ pradu, wysokos¢ mostu, szerokos¢ drogi,
nauczmy wyszukiwaé zastony, postugiwac sie kompasem, orjentowaé mape, iS¢ we-
dhug drogi oznaczonej na mapie, ale nie robmy z niego topografa, bo to oddali go
tylko od terenu, a nie zblizy. ,Po tem wyzszego meza mozna pozna¢ w thumie, ze
on zawsze to tylko zwykt robi¢, co umie” — powiedziat kto$ kiedy$ — i stusznie.
Jestem wrogiem Scistej specjalizacji, lecz Zle sie dzieje, jezeli sierzant szef $leczy nad
mapg operacyjng, a dowddca plutonu, rysujac szkic przedpola, mysli o trjangulacji.

Omoéwiwszy, nadajace sie w wielu wypadkach do dyskusji omyiki i biedy
ksigzki, musimy, chcac by¢ zupetnie bezstronni i objektywni, przyznaé, ze kpt.
Gasiewicz, nie majac przed sobg zadnych wzoréw z dziedziny podrecznikéw prze-
znaczonych dla podoficeréw, miat wyjatkowo trudne zadanie, zwlaszcza, ze przedmiot
jego jest jednym z najtrudniejszych do opanowania (méwie tu o nauce o terenie,
lecz nie o kartoznawstwie), a niestety, jak dotychczas, przewaznie jestu nas bagateli-
zowany, wzglednie falszywie interpretowany. Powyzsze uwagi by¢ moze przeko-
najg autora, ze droga, ktérg obrat, mianowicie mechanicznego skracania wyktadéw
dla oficeréw, nie jest dobra. Podoficer nasz w zupetnosci zastuzyt sobie na to, by
bardzo szczegétowo popracowa¢ nad literaturg dla niego i stworzeniem rzeczy
naprawde oryginalnych.

Mimo wszystkich swoich wad i btedéw omawiany podrecznik wyréznia sie
od dotychczasowych sumiennem opracowaniem, a w dziale kartografji i szkicowa-
nia wielka znajomoscig rzeczy i wielkg rutyng autora. Z punktu widzenia zapotrze-
bowania linji w tym kierunku nie mozna go poréwnywa¢ z podobnemi utworami
bujnej wyobrazni, jak np. ,dzieto" kpt. Hetm-Pirgo.

Jezeli omowilismy te ksigzke tak surowo i obszernie, to tylko chcac daé
dowod naszej bezstronnosci i naszych wymagan w tej dziedzinie literatury wojsko-
wej. Sprawa literatury fachowej dla podoficeréw jest rzecza niezmiernie wazng
i palaca, lecz zabiera¢ sie do tego nalezy ostroznie, bo pamieta¢ trzeba, ze napi-
sanie podrecznika dla podoficera jest znacznie trudniejsze, anizeli dla oficera.

Podrecznik kpt. Gasiewicza, oméwiony przedewszystkiem z punktu widzenia
wymagan oddziatdw linjowych, jest powaznym przyczynkiem, ktéry by¢ moze po-
stuzy do wzbudzenia zainteresowania sprawg literatury fachowej dla podoficerow.
Przejdzie on niewatpliwie przez surows, oby tylko sprawiedliwg a rzeczowg ocene
oficeréw linjowych i tych, dla ktorych jest przeznaczony. W kazdym badz razie
zyska tylko na tem i w nastepnych wydaniach ukaze sie juz niewatpliwie w for-
mie, ktora nie nasunie zadnych watpliwosci i uwag ujemnych. Osoba autora,
ktory ma za sobg tak pozyteczng prace, jak podrecznik dla oficeréw, jest dosta-
teczng rekojmig, ze przypuszczenia nasze nie sg ptonne.

J. Nitzbrzychi.
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Groener Wilhelm, Generalleutnant a. D. — Das Testament des
Grafen Schlieffen. Operative studien iiber den Weltkieg. —
244 str., 2 zat, 2 ilustr, 22 szkice — E, S. Mittler u S. Berlin, 1927.

Gen. Groener, autor ,,Testamentu Schlieffena”, byt przed wojng szefem od-
dziatu kolejowego w wielkim sztabie generalnym, a w czasie wojny szefem kolej-
nictwa polowego, nastepnie szefem urzedu wojennego, dowodcg XXV korp. rez.
i I. korp. linjowego, wreszcie w ostatnich dniach pazdziernika 1918 r. objgt po obalo-
nym Ludendorffie beznadziejny spadek w charakterze pierwszego generalnego
kwatermistrza. Jako dtugoletni uczen, wspotpracownik i szczery zwolennik nauki
Schlieffena przedsiewzigt on zadanie krytycznego rozpatrzenia pierwszych wyda-
rzen wojennych 1914 r. na wschodzie i na zachodzie oraz oceny niemieckiego kie-
rownictwa wojny w $wietle plandw i nauk swego mistrza. Rezultatem tych studjow,
opartych na oficjalnej publikacji niemieckiej, pismach hr. Schlieffena i wiasnych
spostrzezeniach jest przeprowadzenie dowodu, ze w roku 1914 Niemcy nie mieli
innego wyjscia, jak uderzenie najpierw na zachodzie, przyczem marsz przez Belgje
byt koniecznoscia nie do unikniecia.

Schlieffenowski plan kampanji w swojej ostatecznej postaci z roku 1905 byt
zdaniem autora jedyna ,recepta zwyciestwa", gwarantujgcg Niemcom zupetne powo-
dzenie nawet przy ich nizszosci liczebnej, a sprzeniewierzenie sie temu planowi
przez naczelne dowddztwo w r 1914 stanowito ,,grzech Smiertelny”, ktéry spro-
wadzit zatamanie sie Niemcéw na zachodzie juz w pierwszym miesigcu dziatan.
Plan Schlieffena zdgzat, jak wiadomo, do druzgoczacego uderzenia na lewe skrzydto
sit francuskich i zepchniecia ich ruchem okrazajagcym przez pétnocng Belgje i oko-
lice na zachdd od Paryza w kierunku wschodnim na twierdze Mozeli, masyw ju-
rajski i Szwajcarje; zasadniczym warunkiem udania sie planu bylo zatem stworze-
nie poteznego prawego skrzydla, ktérego zadaniem byloby famanie oporu i poscig
armij francuskich az do zupelnego ich zniszczenia; natomiast w Lotaryngji nale-
zalo dazy¢ do zwigzania mozliwie najliczniejszych sit nieprzyjaciela przez mozliwie
szczupte sity niemieckie. Wedtug Schlieffena miata grupa armij prawego skrzydta
wychodzi¢ ku linji Bruksela—Namur w nastepujacej sile i ugrupowaniu:

na przodzie: 5 dywizyj kawalerji,

w 1-gj linji: 9 korpuséw linjowych,

w 2-gj linji: 7 korpuséw rezerwowych,

w 3-gj linji: 10 brygad obrony krajowej, a poézniej dalsze 6 brygad, prze-
sunietych z grupy armij $rodka,

w 4-¢j linji: 6 korpuséw zapasowych, przeznaczonych do zamkniecia Paryza,
nie liczac dalszych jednostek obrony krajowej i pospolitego ruszenia, przewidzia-
nych do obsadzenia etapow.

Zamiast tak poteznej falangi, uszykowanej w forme ,bataillon carre” i wy-
konywajacej jak na polu ¢éwiczen zachodzenie w lewo, posiadato prawe skrzydto
(1. i 2. armje) w roku 1914:

na przodzie: 5 dywizyj kawalerji, jak w planie Schlieffena,

w 1-gj linji: 8 korpuséw linjowych,

w 2-¢j linji 4 korpusy rezerwowe, jeden dalszy korpus w drodze z Szlez-
wig—Holsztynu.

Te zasadniczg zmiang, niweczacg podstawy planu Schlieffena, wprowadzit
stopniowo, poczawszy od r. 1906, jego nastepca w urzedzie szefa sztabu miodszy
Moltke: plan Schlieffena wydawat mu sie zbyt $mialy, ryzyko odstoniecia Lota-
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ryngji z iei bogactwami naturalnemi zbyt wielkie; rozstrzygniecia kampanji ocze-
kiwatl on raczej w Lotaryngji i liczyt na nowy Sedan pomiedzy Metzem a Wo-
gezami.

Ostrze swej krytyki zwraca zatem autor w pierwszym rzedzie przeciwko
Moltkemu, odmawiajagc mu sity charakteru, energji i przyrodzonych zdolnosci kie-
rowniczych. Zarzuty te dadzg sie sformutowa¢ w czterech punktach:

1) Ze Moltke zmienit stosunek sit miedzy prawem a lewem skrzydtem nie-
mieckiem z 7:1 na 3:1, odbierajgc tak ostabionemu prawemu skrzydtu wszelkie
widoki powodzenia,

2) ze natomiast wzmocnione nadmiernie lewe skrzydto pchnat i 'skrwawit
w beznadziejnem natarciu na linje wschodnich twierdz i umocnien francuskich;

3) ze z ostabionego juz skrzydta prawego wyciagnat bez pozytku i potrzeby
dwa dalsze korpusy dla zasilenia operacji w Prusach Wschodnich,

4) Ze wreszcie sam nie ujagt w reke kierownictwa decydujgcem prawem
skrzydtem, zastepujac je ogolnemi dyrektywami lub dorywczg improwizacjg do-
waldztwa.

W rezultacie—mowi Groener—, armje niemieckie osiagnety sukcesy, ale byly
to bitwy bez zwigzku ze soba, zwyczajne zwyciestwa, podczas gdy chodzito
o odniesienie jednego walnego, druzgoczgcego zwyciestwa. Zadaniem ich nie bylo
odnosi¢ powodzer wszedzie, ale walczy¢ wszedzie, aby uzyska¢ decydujace zwy-
ciestwo na prawem skrzydle przez potezne oskrzydlenie wszystkich sit fran-
cuskich".

Nie oszczedza réwniez Groener w swojej krytytyce dowodcoéw armij prawo-
skrzydlowych: Klucka, dowddcy 1-ej armji, ktéry miat wprawdzie poglady strate-
giczne jasne i celowe, ale byt skrepowany przez podporzgdkowanie Biilowowi,
dowddcy 2-ej armji; tego ostatniego, ktory nie posiadat kwalifik acyj na dowddce armiji,
a wyrdzniat sie tylko w dziedzinie wyszkolenia wojska i stosowania nowych metod
taktycznych, a wreszcie dowoddce 3-ej armji Hausena, nazywajac go ztg gwiazda
wojska niemieckiego. Potepia on réwniez sposéb uzycia kawalerji, kt6ra rozdrobniono
przed catym frontem marszu, zamiast wyzyska¢ ja do manewru. Niemniej za
btad uwaza zdobywanie twierdzy Namur, w miejsce jej okrazenia, co w rezultacie
spowodowato opdznienie marszu prawego skrzydla; a czas pracowat przeciez na
korzy$¢ nieprzyjaciela.

Autorowi nie chodzi jednak o stwierdzenie, kto ponosi wine za ujemny wy-
nik kampanji, ale o wykazanie, jak nalezatlo w duchu idei Schlieffena prowadzi¢
operacje, aby uzyska¢ petne zwyciestwo, i 0 wyciagniecie z tego nauki na przy-
sztos¢. To tez studjum Groenera obok wiernego przedstawienia przebiegu wypad-
kéw na zachodzie do konca sierpnia, na wschodzie do potowy wrzesnia 1914 r.,
zaznajamia nas z ich przypuszczalnym przebiegiem, jakiby miat miejsce w razie
konsekwentnego trzymania sie planu Schlieffena w jego nieskazonej formie. Ten,
przypuszczalny przebieg wypadkéw konstruuje autor na podstawie doktryny Schlief-
fena, uzewnetrznionej w jego studjach operacyjnych, grach wojennych, podrézach
sztabu generalnego i omoéwieniach zadan.

Dziatania 8-ej armji w Prusach Wschodnich, rozpatrywane pod katem widze-
nia r6znych mozliwosci, ocenia Groener jako jedyna operacje na poczatku wojny,
ktéra przeprowadzono wiernie w mysl schlieffenowskiej strategji zniszczenia; zwy-
ciestwo pod Tannenbergiem, najwspanialszy owoc tej strategji, przypisuje zdolno-
sciom i zaletom moralnym dowddztwa, ktoére, jak magnes, przyciagajg do siebie
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szczescie wojenne. W operacji nad jeziorami mazurskiemi nie widzi juz tej kon-
sekwencji i uporczywosci w wykonaniu, co pod Tannenbergiem. Stosunkowo stabe
zmontowanie natarcia skrzydtowego i nieuzgodnienie go z natarciem czotowem,
jak réwniez brak wiadomosci o nieprzyjacielu, spowodowaty, ze operacja ta nie
wydata oczekiwanych wynikéw, t. j. zniszczenia armji Niemna.

Zastanawiajagc sie nad wywodami Groenera, nie mozna im odmoéwi¢ konse-
kwentnej i jasnej mysli krytycznej; budowa wnioskéw opiera sie jednak na podsta-
wie nawskro$ hipotetycznej, bo, jak niemozliwe jest przepowiedzie¢ zdarzenia
przyszte, tak samo jest rzeczg niewykonalng rekonstrukcja zdarzen przesztych;
wszelkie przypuszczenia, oparte na przestankach jgdyby ! i ,ale”, tracg swg realng
warto$¢ w momencie zerwania zwigzku z rzeczywistoscia; watpliwg zatem warto$¢
ma kreslenie idealnego obrazu wojny, jakiby mial miejsce, gdyby zostaly usuniete
wszystkie bledy dowodztwa niemieckiego, jezeli réwnoczesnie nie wykazuje sie
btedéw przeciwnika i nie bierze pod uwage mozliwosci, ze ten przeciwnik zasto-
sowatby réwnie nieomylne w swych skutkach przeciwsrodki.

Jesliby sie chciato przeprowadzi¢ dowdd rzeczowy stusznosci lub niestusz-
nosci  wynikdw studjow Groenera, nalezatoby rozpocza¢ go od krytyki samego
planu Schlieffena, ktorego przekonanym i Slepo wierzacym szermierzem jest wia-
$nie Groener; ani czas ani miejsce ku temu, aby kusi¢ sie 0 rozwiazanie tego za-
gadnienia w sensie pozytywnym czy negatywnym. Dlatego ograniczy¢ sie mozna
do wysuniecia paru watpliwosci, jakie nasuwajg sie kazdemu studjujagcemu to za-
gadnienie, pozostawiajac je jednak bez konkretnej odpowiedzi.

Czy .recepta”’ Schlieffena dawata rzeczywiscie niezawodne gwarancje uda-
nia sie planu? Mogla go pokrzyzowa¢ jedna trafna decyzja dowddztwa francu-
skiego, ktdre, wystawiajac na lewem skrzydle lub za niem silng armje o petnej
swobodzie operacyjnej, byto w stanie dziata¢ na tyly i polaczenia uderzeniowej ma-
sy niemieckiej, sztywnej i pozbawionej tej wiasnie swobody oraz moznosci przej-
§cia z raz nawigzanej bitwy do manewru; puszczony w ruch mechanizm natarcia
niemieckiego, dziatajgcy wedlug wiasnego prawa ruchu, musiat albo nieodwotalnie
doj$¢ do wytknietego celu, albo—natrafiwszy na niespodziewang przeszkode—dac
sie wywazy¢ z zawiasow.

Czy, nastepnie, nie bylo dla Niemiec innych, poza planem Schlieffena, mozli-
wosci wygrania wojny, jak obrona na zachodzie, ofensywa na wschodzie? Kwe-
stja ta, moze najbardziej interesujgca krytykow i teoretykow wojny Swiatowej, ma
swoje dwie strony —wojskowg i polityczng. Wojskowo — koncepcja taka stawiata
przed Niemcami perspektywe diuzszej wojny na zachodzie, niz jg chciat mie¢
Schlieffen, na wschodzie natomiast dawata bardzo realne widoki unieszkodliwienia
Rosji juz w pierwszym roku wojny, a nadewszystko ocalenia wojska austrjackiego od
kleski wraz z jej fatalnemi dla dalszej wojny nastepstwami. Politycznie zas—usu-
wala z rzedu przeciwnikdw Anglje z jej niewyczerpanemi zasobami materjalnemi,
a prawdopodobnie takze Belgje i szereg innych panstw, ktére pozniej przeszty
do obozu Ententy.

Czy wreszcie nawet zupetne udanie sie planu Schlieffena rozstrzygato o wy-
niku wojny? Wypadki p6zniejsze nastrajajg do wrecz przeciwnego sadu: postawa
rzadu i narodu francuskiego, zdecydowanego jak w r. 1870/71 broni¢ sie za
wszelkg cene, wejscie w gre najzywotniejszych interesdw Imperjum Brytyjskiego
a nakoniec niewyczerpane w stosunku do Niemiec zasoby w ludziach i $rodkach

- pozwalajg na twierdzenie, ze wygrana kampanja francuska 1914 r. bylaby tylko
pierwszym etapem wojny. Tu lezy jadro fatszywej przestanki, na ktorej opierat sie
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plan Schlieffena — powalenia Francji w ciggu 6-ciu tygodni. A przeciez juz po-
przednik Schlieffena, starszy Moltke, ostrzegat w roku 1890, ze zadne z nowoczes$nie
uzbrojonych mocarstw Europy nie moze by¢ pokonane w ciggu jednej lub dwdch
kampanij tak, aby sig wiecej nie moglo podnies¢, i ze jeden plan kampanji nie
moze siegaC poza pierwsze zetkniecie sie z nieprzyjacielem. Czy nie w przeocze-
niu tej wiasnie prawdy lezy o6w ,grzech S$miertelny" dowddztwa niemieckiego?

»,Niemcy nie posiadaty w r. 1914 na wypadek katastrofy ogolnego planu
dzialania — pisze Tirpitz — kazdy z trzech gtownych czynnikéw, polityka, wojsko
i marynarka miaty swoje wilasne plany, ktére wzajemnie przed sobg ukrywaty.
Rzad Rzeszy nie zajmowat sie nigdy myslg, jak wygraé wojne, ale pozostawiat te
troske sztabowi generalnemu, ktéry znéw nie byt kompetentny w politycznych,
gospodarczych i morsko-strategicznych sprawach wojny”. Gdyby sztab generalny
niemiecki, w mys$l nauk Clausewitza, uwazat strategje za jedng z form prowadzenia
polityki innemi $rodkami, woéwczas powinien byt uzgodni¢ Scisle plan kampanji
z kierownictwem politycznem Rzeszy; niezgodno$¢ pomiedzy decydujgcemi czyn-
nikami panstwowemi, z ktorych kazdy chodzit luzem wiasnemi drogami, przewija
sie zresztg w Niemczech przez dzieje catej wojny Swiatowej, doprowadzajac usta-
wicznie do rozdzwiekéw i ostrych kryzysow.

Tej istotnej kwestji, zwigzku miedzy strategjg a polityka, nie uwzglednia
studjum Groenera, roztaczajac przed nami idealny i oderwany obraz poteznego
planu Schlieffena.

Chociaz powyzsze zastrzezenia odbiegaja poniekad od wnioskéw i konkluzyj
Groenera, nalezy uzna¢ w jego dziele studjum powazne, gruntowne, przedsta-
wione jasno i logicznie, a dajace czytelnikowi mozno$¢ zapoznania sie ze $wiatem
mysli Schlieffena i pobudzajace go do wiasnych dociekan. Stad niezaprzeczona
wysoka warto$¢ instruktywna ksigzki.

Kpt. S. G. lzdebski.
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