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Organ Zwigzku stowarzyszen zarobkowych i gospodarczych
wychodzi co Poniedziatek w objetosci po6t arkusza.
Nr. 18. Poniedziatek, dnia 1. Lipca 1878. V. rocznik.

Tres¢: § 3. ustawy o opodatkowaniu stowarzyszer akcyjnych i innych, obowigzanych do skiadania publicznych rachunkéw.
Dom komisowy dla rolnikéw we Lwowie. — Czyli umowa sptaty dtugu w ratach, przy zadaniu egzekucyi ma by¢
uwazang jako warunek, i na kim ciezy obowigzek dowodu rzetelne: sptaty moéwionych rat kapitatu?

8. 3. ustawy o opodatkowaniu Stowarzyszen akcyjnych

| innych, obowigzanych do sktadania publicznych  rachunkow.
(Ciag dalszy.)

Br. Walterskirchen, jeden 2z najgorliwszych
przyjaciot stowarzyszeri zabrat gltos po dep. Krzeczuno-
wiczu. Przeméwienie to uczynione byto wylacznie w in-
teresie stowarzyszen i dla tego podajemy je w dosto-
wnem tlumaczeniu:

»Zamyslam proponowac tylko matoznaczacy, skro-
mny dodatek do ustepu 2. §. 3. na korzy$¢ stowarzyszen,
a wlasciwie nie na korzy$¢ tychze, ale aby dla nich
zastrzec réwny spos6b traktowania, jak spétkom akcyjnym.

Ustep 2. 8 3. orzeka, ze dochdd czysty powstaje
ze zwyzek bilansowych, ktore jako odsetki, zyski, dywi-
dendy, tantiemy albo pod jakimkolwiek innem
nazwiskiem przychodzg pomiedzy akcyonaryuszow,
uczestnikdbw i t. d. do rozdziatu, albo w inny sposéb
do uzytku (oder sonst zur Vorwendung). W spotkach
akcyjnych nie muszg by¢ cztonkowie zarzadu akcyona-
ryuszami — i owszem mogg oni by¢ do swego urzedu
powotani z po za spotki — a jesliby nawet byli akcy-
onharyuszami , to uchyli sie to zupetnie z pod kontroli
i nie mozna wcale wiedzie¢, czy sg oni akcyonaryuszami
lub tez nie? W stowarzyszeniach ma sie jednak rzecz
inaczej, gdyz 8. 15. ustawy o stowarzyszeniach zarobko-
wych wyraznie przepisuje, ze nietylko czionkowie rad
nadzorczych, ale takze zarzaddw muszg by¢ czlonka-
mi stowarzyszenia. Nie mozna tego nawet ukry¢, gdyz
sagdom i innym wiadzom wolno nawet wglada¢ w spisy
cztonkéw kazdego stowarzyszenia. Gdyby wiec ustep
powyzszy w przedtozonej formie pozostat, to spétki akcyjne
mogtyby to, co cztonkowie ich zarzadéw otrzymuja, od-
ciggna¢ i wstawi¢ w koszta utrzymania, podczas gdy
stowarzyszenia tego by zadng miarg uczyni¢ nie mogty.
Wyszly by wiec gorzej, niz spotki akcyjne i aby je réwno-
uprawnié¢, proponuje do ustepu 2. §. 3. nastepujacy dodatek:

.U stowarzyszen mozna state place cztonkow za-
rzadu z dochodu potragcac".

Sadze, ze przez przyjecie tego wnios.
tylko réwne i sprawiedliwe traktowanie st>.
zarobkowych i spotek akcyjnych".

arzyszen

Whniosek br. Walterskirchena otrzymat w tbie do-
stateczne poparcie.

Przeciw ustepowi 2 . przemawiat réwniez na-
stepny moéwca dr. Dinstl, na korzy$¢ kas osz-
czednosci postawit wniosek aby ta cze$¢ czystego zysku,
ktora sie dopisuje do funduszu' "ezerwowego tak dtugo
w kasach oszczedno$ci nie podlegata podatkowi, dopdki
fundusz rezerwowy nie osieguie 10°/0 wkiadek oszczednosci.

Reprezentant rzadu radca miuisteryalny Chertek
odpowiedzial teraz na poruszong przez dep. Krzeczuno-
nowicza sprawe odsetek od wkiadek oszczednosci. Oswia-
dczenie to rzadowe, bardzo wazne i dla naszych stowa-
rzyszen, podajemy rowniez w dostownem tlumaczeniu:

»Z& wzgledu na wyrazone poprzod zyczenie przez
pana deputowanego z Galicyi pozwole sobie zauwazy¢,
7e juz w wydziale podatkowym miatem zaszczyt imie-
niem rzadu o$wiadczy¢? ,,ze ani wedtug intencyi rzadu,
ani tez wedlug przyjetej stylizacyi ustepu 3. nie jest
nawet mozebnem opodatkowanie odsetek od wkiadek
w kasach oszczednosci”. Powtarzajac to S$wiadczenie
tutaj powtdrnie, osmielam sie jeszcze zauwazy¢, ze nie
wydaje mi sie bezpiecznem przyjecie odnosnego wniosku,
ktory zamysla usung¢ wszelkie watpliwosci w tej kwestyi,
i owszem wszelkie zmiany tego paragrafu wydajg mi
sie szkodliwe, gdyz przez to powsta¢ moze watpliwos¢
co do prawa potracaniu od dochodu takichze odsetek
u bankdw, kas zaliczkowych i innych podobnych sto-
warzyszen.

Radzitbym zatem, aby dodatku tego nie przyjmowac."

Do ustepu 5 i 11. zabrat gtos baron Tinti, do-
wodzac ad 5.), ze nietylko odsetki od listow zastawnych,
ale i od komunalnych powinny by¢ wytgczone od
dochodu przy opodatkowania. Co do ustepu za$ 11. twierdzi



moéwca stusznie, ze skoro ustep ten niedopuszcza wylta-
czenia z dochodu niczego oprécz zysku, przeniesionego
z rachunku roku poprzedniego, jakotez z realnosci i wia-
nosci, podlegajacych podatkowi gruntowemu lub domo-
wemu—przeto dochod z akcyi, bedacych w posiadaniu
jakiegos zaktadu podlegatby ponownie podatkowi. Tak
n. p. Zakiad kredytowy posiada akcye banku eskonto-
wego, i musi ptaci¢ ponownie podatek od dochodu (od-
setek i dywidend) z tych akcyi, chociaz bank eskontowy
podatek od tegoz dochodu juz zaptacit (ust. 2. § 3)
Ale nie na tern koniec! Bedziemy mieli przykiad po-
trojnego opodatkowania tegoz samego dochodu! Wiasci-
ciele bowiem tych akcyi banku eskontowego zaptaca od
tegoz samego dochodu podatek tytutem podatku docho-
dowego osobistego!

Radca ministeryalny Chertek, zglosit sie tez
zaraz z replika przeciw wywodom bar. Tintego, dowodzac
najpierw, ze podatek, nad ktorym lzba obecnie debatuje,
nie jest wilasciwie podatkiem rzeczowym (Ertragsteuer),
ani dychodowym (Einkommensteuer) tylko co$ w posrod-
ku tego i stad t6.z nah ' z tg wihasciwoscia tego po-
datku sie liczy¢. Wihloe" ie zadal reprezentant rzadu,
aby sie w ten sposdb liczono z tg niezwykilg wia-
Sciwoscig projektowanego podatku, ze nalezy w pierwszej
linii obarczy¢ instytucyejpubliczne jak najwyzszym po-
datkiem, a wszelkie utatwienia zwalcza¢ jednym syste-
mem podatkowym — drugim za$ popiera¢ wszystko, co
instytueye te obcigza. Na poparcie swoich zapatrywan
przytoczyt reprezentant rzadu przyktad zfingowany, ktéry
rzeczywiscie zastanawia, jak mozna tak mato o banko-
wosci mie¢ wyobrazenia, podczas gdy o losie bankow
ma sie prawo decydowa¢. Delegat rzadu przypuszcza
bowiem mozebnos¢, aby kto$ dat instytucyi, opartej
na funduszu akcyjnem 7 miliondéw, 40 milionéw na 4%
i to w tym celu, aby taz instytucya za te 40 milionow
zakupita akcyi, przynoszacych 8% zysku t. j. aby dla
swoich akcyanoaryuszéw zarobita w ten sposob 1,600.000
zt. Stad dalej wniosek dla p. Cherteka, ze owych
1,600.000zt. nalezy opodatkowac, chociaz owych 40,000.000
akcyi i dochéd od nich 3,200.000 zt. juz raz byt opo-
datkowany. Widocznie nie przypuszcza p. komisarz
rzadowy, jakie trundnosci bylyby przy podobnej operacyi
i jakie ryzyko dla akcyonaryuszéw a w dalszej linii dla
wierzycieli. Znizka bowiem wartosci nabytych w ten
sposob akcyi 0 10% pozera wiekszg potowe; 20% wiecej,
jak caty kapitat akcyjny; a 30% juz 5 milionéw cudzych
funduszéw! Tak szalonych operacyi, mimo zalecenia
ich ze strony p. Cherteka, jako wcale nie ryzyko-
wych, nikt nie robi.

To tez i dep. Neuwirth, ktory zazwyczaj po-
piera interesy fiskusa, a ktory po p. Cherteka przema-
wial, tym razem dos$¢ energicznie przeciw projektowi
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komisyjnemu wystapit. SzczegOlnie sprzeciwiat sie mo-
wca bez asadn emu postanowieniu, aby straty tylko
w nastepnym roku przy opodatkowaniu byty uwzgledniane.
Wywody wiec zwolennikéw (na szczescie nie licznych)fiskusu
nie miaty wecale dosc¢ silnych na poparcie swoje argumentow.

Dep.Auspitz ponownie zapisat sie do gtosu i znéwu
na poparcie wniosku komisyjnego tylko to umiat przy-
toczy¢ ,,ze teraz bedzie przeciez troche lepiej, niz dawniej*“.
Lecz i to twierdzenie nie zupeknie jest prawdziwe. Dotad
robi sie 3-letnie przeciecia — straty wiec 3 lata bywajg
uwzgledniane, na przysztos¢ za$ tylko wjednym (naste-
pnym) roku.

Przedostatni méwca Dr. Plen er popart jeszcze raz
energicznie wywody Tintego — a po nim wystgpit jako
mowca, sprawozdawca deputowany i hofrath Beer.

Sprawozdawca wystepujac przedewszystkiem prze-
ciw wnioskowi dep. Foreggera o odestanie §. 3. napo-
wrét do komisyi podatkowej przyznaje, ze obecna usta-
wa wcale nie jest doskonala i podobnie, jak zastepca
rzadowy, wskazuje, ze zajmuje ona niejako posrednie
miejsce pomiedzy dwowa systematami podatkowemi i dla
tego nie nalezy by¢ zbyt wymagajagcym. Ciekawa zaiste!
argumentacya zwiaszcza, gdy sie zwazy, iz obecna ustawa
nie jest przerobka starej, zlej, — ale catkiem nowa.
Wida¢, ze wiedeniska Izba na dobrg ustawe zdoby¢ sie
nie umie! Cala wiec zaleta nowej ustawy, zdaniem
referenta, na tern polega, Zze stwarza lepszg podstawe do
opodatkowania, niz dotychczasowa. Sadzimy jednak, iz
dotychczasowa podstawa do opodatkowania instytucyi
pnblicznych byla tak niesprawiedliwg i zlg, iz kazda
inna musi byC lepsza. Najlepiej zreszta charakteryzuje
niniejszg ustawe twierdzenie sprawozdawcy, ze wielkie
spotki akcyjne i banki depozytowe z niej niezawodnie
zadowolone beda. Cata za$ reforma podatkowa do tego
dazy¢ miata, aby nizsze w kazdym kierunku warstwy,
a nie wyzsze wylacznie z reformy zadowolone byty. Stad
tez Smiato twierdzimy, ze nasze stowarzyszenia
z reformy tej wcale nie mogg by¢ zadowolone.

Dr. Beer bronit szczegétlowo kazdego ustepu §. 3.

Co do ustepu 1. powotat sie przedewszystkiem na
to, ze dla rzadu bedzie wy go dni ej szem bra¢ za pod-
stawe opodatkowania rok poprzedni, niz biezgcy.

Przy ustepie 2. odpowiadal sprawozdawca na za-
rzuty bar. Walterskirchena dodajgc: ,,Jakkolwiek o0so-
biscie bardzo zyczliwie (?) jestem usposobiony dla sto-
warzyszen, czego przy obradach w wydziale podatkowym
niejednokrotny datem dowdd, wszelako nie moge sie
zgodzi¢ na wniosek Walterskirchena. Jezeli stowarzysze-
nia ustanowig statych urzednikow i tymze dawaé beda
state ptace, to rozumie sie samo przez sie, ze place
te bedg potragcane i nie bedg wliczane do czystego zysku-



Jesli jednak pod nazwg ,wynagrodzen!' dawac¢ bedg
stowarzyszenia cztonkom zarzadu renumeracye, to na-
lezy je weiggna¢ w podstawe opodatkowania, atotem bar-
dziej, o ile juz Wydziat podatkowy przyjat w niniejszej
ustawy dla stowarzyszen zasady, ktore wcale daleko
idgce czynig im ustepstwa, a chociazby w ciggu
debaty inny wniosek w tej sprawie sie utrzymat, to w
kazdym razie doznajg stowarzyszenia pewnych ulg".

Wyrazy ,,daleko idgce ustepstwa" i ,,pewne ulgi"
podkreslilismy, aby zwroci¢c uwage Szan. czytelnikow,
jak te ulgi decrescendo sie zmniejszaty w Izbie, az spadty,
jak to w nrze 12. i 13. wykazaliSmy, blizko do zera.

Z oswiadczenia p. Beera trudno nam takze wy-
miarkowaé, co on rozumie pod urzednikami stowarzy-
rzen i statemi ich ptacami? Zdaje nam sie, ze wiadze
podatkowe zrozumig to tak, ze czionkowie Dyrekcyi
niepowinni statych plac pobiera¢, bo nie sg urzedni-
kami i ze zatém wszelkie ich wynagrodzenia sg remu-
neracyami, podlegajacemi podatkowi.

Uwagi o0 ustepie 3. nie nastreczyly nam niczego
do zauwazania, natomiast przy ustepie 4. rozwodzit
sie szeroko sprawozdawca w obronie zasad, aby straty
tylko przy opodatkowaniu jednego roku uwzgledniano.
Argumenty jednak dep. Beera nierdznity sie w niczem od
argumentdéw pp. Auspitza i Cherteka — nazwat jedynie
ustepstwo takie, jakiego w lIzbie zadano, przywilejem dla
instytucyi, ktore wielkie ponoszg straty i przez wiele
lat odbi¢ ich nie moga. Piekny przywilej, straci¢ swoje
mienie i by¢ uwolnionym od ptacania podatku od tych
strat! Wszak tylko od zyskéw podatek ptaconym by¢
powinien!

W tym duchu odpowiadat referent i na inne za-
rzuty przeciw dalszym ustepom 8. 3., lecz gdy te
ustepy nasze stowarzyszenia juz nie tyle obchodza,
przeto mozna dalsze te wywody pomingé. To jednako-
woz podnie$¢ wypada, ze dr. Beer ustawe obecng uwaza
za kompromis, ktorego rusza¢ nie nalezy. Lecz w tym
kompromisie nie brali udzialu interesowani.

Przy gtosowaniu utrzymaty sie 4 pierwsze ustepy 8. 3.
wedtug wniosku komisyjnego.

Przy ustepie 5. przyjeto poprawke Tintego: Pfand-
briefe ,,undCommunalobligationen*jakotez: Hypo-
thekar- ,,oder Communal-" Darlehen.

Ustep 6. przyjeto wedtug wniosku Scharschmida,
ktory brzmi:

,Jene Theile des Ertragnisses, welche zur Deckung
der durch die Abniitzung des Betriebsmaterials (Werks-
vorrichtungen und sonstige Anlagen) verursachte Ver-
minderung des Anlagecapitals (Abschriebungs- und Amor-
tisationsconto). oder der bei diesem Geschaftsbetriebe
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eingetretenen Substanzverluste, sei es mittelst Abschrei-
bung von dem Werthe der Activen, sei es mittelst der
Bildung eigener Fonde, verweudet werden , sind in die
Besteuerungsgrundlage nicht einzubeziehen. Eine Be-
steuerung der erwahnten Fonde tritt nur dann ein, wenn
und insoweit dieselben zur Vergrosserung des Anlage-
capitales verwendet werden, oder zur Vertheilung gelan-
gen, worunter jedoch eine Vertheilung des Aulagecapi-
tales bei Auflésung der Gesellschaft nicht zu yerstehen ist.”

Ustep 7. przyjeto wedtug wniosku komisyjnego.
Ustep 8. znowu wedtug wniosku Scharschmida:

,Die nach Bestreitung der Erhaltungs- und Be-
triebskosten verbleibenden Ueberschiissse dieser Fonde
sind im Jahresertragnisse zu verrecbnen, sofern diesel-
ben besonders verzinslich angelegt sind."”

Ustep 9, 10 i 11 w koncu przyjeto wedtug wnio-
sku komisyjnego.

Widzimy wiec, ze §. 3. z nieznacznemi zmianami
utrzymat sie po mysli komisyi i rzadu.

Co znowu tem bardziej uderza, iz za wnioskami
komisyjnemi oprocz Auspitza nikt w Izbie nie przemawiat.
Urzedowych bowiem przemdwien reprezentanta rzagdowego
i sprawozdawcy zalicza¢ tu nie mozemy. Przeciw wnio-
skom komisyjnym za$ przemawiato 9 mowcow, prze-
waznie najznakomitszych cztonkéw Izby, z ktérych kilku
zazwyczaj rzad popiera.

(Dok. nast.)

Do komisowy dla rolnikow we Lwowie,

Pod przewodnictwem JExc. Kazimierza lir. jKrasickiego
odbylo sie dnia 29. czerwca b. r. w sali Towarzystwa kre-
dytowego ziemskiego, zgromadzenie zatozycieli stowarzy-
szenia pod firmg: ,,Dom komisowy rolnikéw we
Lwowie".

Zjazd obywatelstwa byt liczny, a pomimo zaje¢ go-
spodarskich w tej porze roku zebrato sie okoto 60 o0sob.

Przedtozony przez komisyy projekt statutu przyjeto
zgromadzenie z tg jedynie zmiang, iz termin zapowiedzenia
wystgpienia cztonkow skrocono z trzech miesiecy na 1 miesigc.

Cel stowarzyszenia okreslony statutem jest nastepujacy:

posredniczenie w kupnie i sprzedazy produktow’ rolni-
ctwa i leSnictwa, tudziez przemystu rolniczego i leSnego;

posredniczenie w kupnie i sprzedazy potrzebnych vr
gosdodarstwie maszyn lub narzedzi;

udzielanie cztonkom stowarzyszenia zaliczek w goto-
wiznie na produkta rolnicze lub lesne, tudziez przemystu

rolniczego i lesnego, ktore towarzystwu w zastaw 1 komis
oddane zostaty.



Czlonkow stowarzyszenia przyjmuje Rada nadzorcza,
a przyjetym by¢ moze kazdy wiasciciel lub dzierzawca ma-
jatku ziemskiego, tudziez prowadzacy samodzielnie gospo-
darstwo rolne lub lesne, lub jaka galez przemystu rolniczego
lub lesnego.

Udziat wynosi 50 zt., a moze by¢ wplacany w ratach
kwartalnych. Wopisowe kazdego cztonka 5 1zt Czlonek
stowarzyszenia moze posiada¢ najwiecej sto udziatdw. Odpo-
wiedzialno$¢ cztonkéw za zobowigzania stowarzyszenia siega
do pieciokrotnej kwoty deklarowanych udziatow.

Siedziba zarzadu stowarzyszenia jest we Lwowie,
a w miare potrzeby tworzy¢ sie beda filie lub agencye.

Po przyjeciu statutu przystapito zgromadzenie do wy-
boru jedenastu czionkéw Rady nadzorczej, pozostawiajac
wybor uzupehniajacy jednego czionka Rady przysztemu ze-

braniu. Wybrani zostali pp. Wincenty Gnoinski, Karol
Hubicki, Teodor Kulczycki, Czestaw Lekczynski, Jézef
Pajgczkowski, Wtodzimierz hr. Russocki, Eugeniusz Ro-

zwadowski, Oskar Schrnell, Dr. Tadeusz Skatkowski, Mikotgj
Torosiewicz i Juliusz Tustanowski.

Do komisyi rewizyjnej wybrani zostali pp. Stanistaw
Bielski, Jézef Mystowski i Hilary Treter, na zastepcow pp.
Edward Kopecki i August hr. £o0S.

Rada nadzorcza ukonstytuowata sie wybierajac preze-
sem Wiodzimierza hr. Russockiego, wiceprezesem Jozefa
Pajaczkowskiego, sekretarzem Dra Tadeusza Skalkowskiego,
zastepcg sekretarza Teodora Kulczyckiego.

Zakatwienie czynnosci wstepnych przekazata Rada
nadzorcza Komitetowi wykonawczemu, w ktorego sktad
wchodzg pp. Pajgczkowski, Kulczycki, Skatkowski, i Tusta-
nowski. Z wyborem dyrekcyi wstrzymata sie Rada nad-
zorcza, chcac do kierownictwa dziatu komisowego pozyskaé
0sobisto$¢ specyalnie uzdolniong w tym zawodzie i oczekujac
zgtoszenia sie kandydatow.

Czyli umowa sptaty diugu w ratach, przy zadaniu
egzekucyi ma byé uwazang jako warunek, i na kim
ciezy obowigzek dowodu rzetelnej sptaty umoéwionych

rat kapitatu?

W sprawie Towarzystwa zaliczkowego we Lwowie
przeciw A. 0. o zaplacenie kwoty 100 zir. a. w.
dozwolit c. k. Sad powiatowy deleg. Sek I. we Lwowie
uchwatg z dnia 20. listopada 1877. 1 50708. na mocy
aktu notaryalnego egzekucyjne prawo zastawu przyznanie
na wihasno$¢ i wydanie odpowiednej kwoty ze sumy 1831

Wydawca i odpowiedzialny redaktor;: Dr. Alfred Zgorski.
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zt. 10 ct., zlozonej przez dtuzniczke w temze Towarzystwie
na ksigzeczke oszczednosci, polecajac zarazem dyrekcyi, azeby
odpowiednig kwote do rak wykazanego petnomocnika Towa-
rzystwa z rzeczonej ksigzeczki wyptacita.

Wskutek wniesionego przez dtuzniczke rekursu znidst
c. k. Sad krajowy wyzszg decyzyg z dnia 12. lutego 1878.
1. 2605 powyzszg uchwate pierwszego sedziego a to z tej
gtéwnie przyczyny, ze zwrot pozyczonej sumy umowionym
byt w ratach i ze Towarzystwu tylko, na ten wypadek
przyznane zostato prawo doraznego S$ciggniecia calego za-
legtego dtugu, jezeli dtuzniczka, ktorejkolwiek z uméwionych
rat niedotrzyma, za$ proszace Towarzystwo w prosbie swej
w mysl ustepu drugiego 8§ 3. ust. not. nie wykazato, ze
dtuzniczka warunku tego nie dopeita.

We wniesionym przeciwko decyzyi tej rekursie wy-
kazatlo Towarzystwo zaliczkowe, ze okoliczno$¢ nieuiszczonej
zaptaty nie moze by¢ uwazang jako warunek w mysl po-
stanowien ustawy cywilnej, ze przeto niepodlega obowigzkowi
dowodu wedtug drugiego ustepu 8. 3. ust. not. — albowiem

1) przyjgwszy te zasade zaden akt notaryalny nie
bytby zdolnym do egzekucyi;

2) fakt nieuiszczonej zaptaty jako okolicznos¢ nega-
tywna obsolutnie udowodni¢ sie nie da, chociazby nawet
dtuzniczke do wykazania sie wezwano aktem notaryalnym,
gdyz dtuzniczka na wezwanie takie albo zadnej nie da od-
powiedzi, albo tez odpowie wymijajaco, a nawet wprost
oswiadczy, iz diug zaptacita;

3) okoliczno$¢ ta przeciwnie przez egzekwowanego
udowodniong by¢ winna, ktory w razie uiszczonej zaplaty
bardzo tatwo z takowej kwitem wykaza¢ sie moze;

4) zdanie to podziela § 4. ust. not. i dekret nadw.
z 22. czerwca 1336. r. nr. 145. zb. u. s. nakladajgcy nha
egzekuta obowigzek wytoczenia pozwu w podobnych wy-
padkach i nadajacy sadowi prawo wstrzymania dalszych
krokéw egzekucyjnych, w razie wiarygodnego poparcia
tegoz pozwu.

C. k. najwyzszy Trybunat sprawiedliwosci przychylit
sie w zupetnosci do tych wywoddéw Towarzystwa, albowiem
znoszac decyzyg c. k. trybunatu apelacyjnego utrzymat je-
dnoczesnie rozstrzygnieciem z dnia 9. kwietnia 1878 1. 4208
uchwalg pierwszego sedziego w catosci, a to wyraznie z tej
przyczyny, ze na wierzyciela nie mozna naktada¢ dowodu,
ze dhluzniczka zalega z zaptatg rat, ze owszem rzeczg diu-
zniczki byto zapomocg przedtozonych kwitéw udowodnié, ze
sie zadnej opieszatosci w placeniu rat niedopuscita, a skoro
tego nie uczynita prawo Zzadania egzekucyi Towarzystwu

zaliczkowemu odjetem by¢ nie moze.
Dr. J. K.

Z |. Zwigzkowej Drukarni we Lwowie, Hotel Zorza.



