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»In necessariis unitas, in dubiis libertas,
in omnibus charitas.*

O teoryi wychowawczej Russa i o wplywie jej
na spoteczenstwo polskie.

Z pomiedzy filozofow, ktérzy stusznie lub niestusznie przeszli
pod tg nazwg do potomnosci, zaden nie wywart tak doniostego,
cho¢ po najwiekszej czeSci zgubnego wplywu na swe otoczenie,
jak Jan Jakob Rousseau, gienialny utopista genewski, ktory przez
swe teorye spoleczne przygotowal w znacznej czesci rewolucye
francuska, przez swe poglady religijne zaszczepit deizm i indyfe-
rentyzm, a przez swe zasady wychowawcze skrzywit i odsunat
daleko od prawdziwego swego wzoru wychowanie. Teorye jego
z gruntu okazaty sie fatszywe; a jednak i dzisiaj zyjg i pokutujg
w niektérych glowach — i wywierajg pewien wplyw na praktyke
zycia i postepowania w réznych kierunkach. Czeni sie to dzieje,
trudno nam na to wyczerpujgco odpowiedzie¢; zdaje sie jednak, ze
pozorna ich jasnos¢ i prostota, cel szlachetny, jaki sobie we wrze-
komecm uszcze$liwieniu ludzkosci zakladajg, a przytem ta wiasci-
wos¢ umystu ludzkiego, ktory predko przyjmuje to, co go na razie
ol$niewa i wyzwala od dtugich i zmudnych dociekan za prawda,—
gtéwng jest tego przyczyna. W obecnej rozprawce, nie wchodzac
w jego teorye spoleczne, polityczne, religijne, ktore zreszta do pi-
sma katechetycznego nie nalezg, zastanowimy sie tylko nad jego
teoryami wychowawczemi, ze wzgledu zwiaszcza na te spustosze-
nia, jakie w wychowaniu naszeni poczynity, a po czesci i dzi$ je-
szcze czynia.

»Wszystko jest dobrem, gdy wychodzi z rgk Stworcy, wszak-
ze wszystko wyradza sie pod reka cziowiekall, tak zaczyna Russo
swego Emila. Twierdzenie to, jakkolwiek samo w sobie stuszne
i prawdziwe, staje sie jednak pustem i nieuzasadnionem, a zarazem
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zupeing niekonsekwencyg w ustach Russa, jezeli z nieni inne jego
zdania i twierdzenia zestawimy. Russo bowiem nie uznawat za-
dnego pierwiastku ztego w cziowieku, a grzech pierworodny na-
zwat ,,czczeni urojeniem**. Jezeli jednak niema grzechu pierworo-
dnego, ani zadnego dziedzicznego ztego w cztowieku, jezeli czio-
wiek jest zupetnie dobrym sam z siebie, to zkad sie bierze owo
wyradzanie sie wszystkiego, czyli zepsucie pod rekag czlowieka,
0 ktérem moéwi Russo na poczatku? Jezeli pod ,,cztowiekiem!! ro-
zumie¢ tu nalezy spoteczenstwo, czyli cywilizacye, jak rzeczywiscie
na innetn miejscu objasnia Russo, to zkad to zepsucie w spoteczen-
stwie, czyli w cywilizacyi, skoro spoteczenstwo jest tylko zbioro-
wym cztowiekiem, a cywilizacya wytworem zbiorowej pracy tegoz
cztowieka? Ale takich niekonsekwencyi znajdzie sie mndstwo w pi-
smach Russa, jak sie w ogoéle znajdzie u wszystkich tych pisarzy,
ktérzy odstgpiwszy od wielkich zasad ChrzeScijanstwa, nic majg juz
gtéwnego regulatora w swoich pojeciach — i cho¢ znajdujg czastki
prawdy, zrodla jednak i catosci, z ktorej one wyplywajg i bez
ktérej nie majg znaczenia ani podstawy, przyja¢ nie clicg. My tez
nie bedziemy sie juz dalej nad niemi zastanawiali, ale wspomnia-
wszy 0 nich dla tem lepszej charakterystyki pism i oséb, do dal-
szych uwag nad systemem wychowawczym Russa powracamy.
Ideatem Russa jest tak nazwany ,cztowiek natury**, ktéremu
przeciwstawia on czilowieka cywilizacyi i wyrodzenia. Czlowiek
w stanic natury inaczej mysli, czuje i pragnie, jak czlowiek cywi-
lizacyjny. Pod wpltywem cywilizacyi rodzaj ludzki ulegt zepsuciu,
a zepsucie to wsigka w miodziez ze spoteczenstwa — i to oczy-
wiscie tem wiecej, im wiecej na wplywy i zepsucie jego jest na-
razona. CoOz wiec czyni¢, aby milodziez zachowa¢ od tej zgnilizny
i zatrzyma¢ jg w stanie natury, a tem samem w stanie niewinno-
§ci i cnoty? Jak najdalej trzymac¢ ja od spoteczenstwa i jego
wptywow! Niech miodziez rozwija sie sama ze siebie, pod wpty-
wem swych wiasnych dazen i instynktow, a rozwoj ten bedzie zu-
petnym, normalnym i szczeSliwym — i dojdzie do doskonatosci.
Nawet religii (pod tym wyrazem rozumie tu Russo religie natural-
ng, gdyz wszelka religia pozytywna jest wedtug niego ludzkim
tylko wymystem), nie trzeba wychowankowi narzuca¢ przez pozy-
tywne nauczanie; sam on jg w sobie znalez¢ powinien w swojem
rozwijaniu sie duchowem. Emil do 15go roku zycia niema jeszcze
pojecia 0 Bogu, o0 duszy, o nieSmiertelnosci, a dopiero w 18tyin
przez zastanawianie sie nad naturg przychodzi do poznania, ze
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istnieje jakas madra i opatrzna wola, ktéra Swiatem rzadzi, i wole
owg nazywa Bogiem.

Z tych kilku rysow mozemy juz osgdzi¢ caly system, czyli
teorye wychowawczg Russa. Jest ona nietylko antychrzescijanska,
ale nawet przeciwng rozumowi i doswiadczeniu. Wymarzonemu
przez Russa prawu tak zwanego swobodnego rozwoju pod wzgle-
dem umystowym, moralnym i religijnym, zadajg ktam i doswiad-
czenie i wszelkie prawa psychologiczne. Jezeli wychowanek pozo-
stawiony zostanie ,wkasnemu rozwojowill, wtedy rozwija¢ sie on
bedzie nie w dobrym, ale w ztym kierunku — i zamiast spodzie-
wanej niewinnosci i doskonatosci, bedzie pod wzgledem umysto-
wym czem$ niedojrzalem i nierozwinietem, pod wzgledem moralnym
ulegnie ztym zacheeniom i zepsuciu, a pod wzgledem religijnym
moze sie sta¢ ateistg i bezboznikiem. 1 byloby niczrozumialem,
jakim sposobem doktryna Russa przy tylu absurdach mogta zna-
lez¢ przyjecie, gdybysSmy nic wiedzieli, ze Russo w tcoryach swo-
ich szedt za pradem czasu, czasu Encyklopedystow, Kktory w pi-
smach jego znajdowat niejakie pocieszenie i jakoby remedium na
swoje wystepki, mianowicie przez gloszony i idealizowany przez
Russa powrét do stanu natury, ktdry niepodobny juz u starszych,
od dzieci miat sie zaczaé i w nich urzeczywistnic. (2). n)

A Dr. Julian Bukowski.

Karnos¢ szkolna i nowe przepisy.

Mobwiac o ksztatceniu charakteru w ostatnim Nrze Dwutygodnika,
wspomniatem i o tern, ze nauczyciel powinien by¢ bardzo ogledny
w Kkaraniu. Nieraz juz przekonato smutne doSwiadczenie, ze przesadna
surowosC i nieroztropne wymierzanie kar nietylko nie poprawia wy-
chowankow, ale nawet wypacza ich charaktery. Te prawde miaty na
oku i wiadze szkolne, gdy zabraniaty pewnych rodzajow kar zupetnie,
a innych kazaty uzywac¢ tylko w pewnych wypadkach i w sposob
umiarkowany. Ot6z i najnowsze ,,Przepisy" naszej Rady Szk. kraj,
(ktére przedrukowat juz Dwutygodnik) wychodzg z zatozenia, ze nau-
czyciele powinni kara¢ rzadko i po dojrzalej rozwadze; nie pozwalaja
wiec zadnemu cztonkowi grona na wiasng reke zasadza¢ uczniow, ale
nakazujg, zeby wszelkie nagany i kary wymierzano na podstawie u-
chwat konferencyi (klasowej lub ogolnej,—zob. §. 33). Jest to mysl,
ktéra da sie teoretycznie bardzo dobrze uzasadnic¢: jezeli uczeh nie
chce stucha¢ dobrego stowa, jezeli go nie mozna poskromi¢ samem
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wejrzeniem, trzeba zastanowi¢ sie dobrze nad Srodkami, jakich uzy¢
nalezy dla jego poprawy; dorazne za$ wymierzenie jakiejkolwiek kary
czesto nie prowadzi, ale raczej odwodzi od celu. Zdarzato sie niekie-
dy, ze miodzi nauczyciele zamykali codziennie po kilku lub kilkunastu
uczniow bez zadnego skutku. Czyz wiec nie lepiej bedzie poruczyé
sprawe karania konferencyi, w ktdrej uczestniczg takze starsi i wiecej
doswiadczeni pedagogowie? Tu niech sie zdania $cieraja, niech kazdy
powie, co sadzi o uczniu niesfornym, a nieraz pokaze sie niezawodnie,
ze kilka stow fagodnych albo porozumienie sie z jego rodzicami uczyni
wszelkg kare zbyteczna; jezeli za$ wiekszo$€ uzna po gruntownem
zbadaniu rzeczy, ze jaka$ kara jest konieczna, nadwczas bedzie taki
wyrok miat wieksze znaczenie w oczach ucznidw od kar, wymierza-
nych doraznie przez tego lub owego nauczyciela. Takie konferencye
klasowe sg niewatpliwie potrzebne, szczeg6lnie w tych wypadkach,
kiedy do klasy przychodzg nauczyciele, nie znajagcy jeszcze wcale
ucznidw ani ich stosunkéw domowych; dzi§ odbywajg sie one zbyt
rzadko; jezeli wiec nowe ,przepisyl zniewolg wszystkie grona do
czestszego naradzania sie nad postepem moralnym i umystowym mio-
dziezy, wydadzg one pod tym wzgledem skutki zbawienne.

Ale przypatrzmy sie teraz odwrotnej stronie medalu i zastandw-
my sie nad pytaniem, czy przepis §. 33. jest rzeczywiscie wykonalny
i co przeciw niemu przemawia? — Kto przez czas dluzszy pracowat
w szkotach publicznych, musi przyznaé, chociazby byt najwiekszym
optymista, ze duzo dzieje sie w nich zlego, ze karnos$¢ jest bardzo
rozluzniona, ze ogromna cze$¢ miodziezy nie ma poczucia obowigzku,
nie pracuje sumiennie, a pragnie tylko tanim kosztem przemycaé sie
z klasy do klasy, ze wielu dopuszcza sie rozlicznych wykroczeii, od-
wiedza szynkownie i inne domy zakazane itd. tatwo za$ powiedzie¢
nauczycielom, ze powinni wywiera¢ na takich uczniéw wptyw umoral-
niajacy, oswiecac ich, upomina¢, do cnoty zachecac; jezeli chiopiec nie
otrzymat dobrego wychowania w domu, jezeli najgorsze wplywy dzia-
tajag na niego poza szkotg, bedzie on tylko jednem uchem stuchat do-
brych stéw i przestrég, a drugiem je wypuszczat i przekonamy sie
niebawem w kazdym wypadku podobnym, ze szkola nie moze sie
obejs¢ bez Srodkéw dyscyplinarnych. Dlatego tez i nowe przepisy
pozwalajg kara¢ karcerem az do 16tu godzin, jednakowoz przyznajg
prawo karania samym tylko konferencyom, na co nie moge sie zgo-
dzi¢ z powodow nastepujacych :

1) Kazdy wychowawca powinien mie¢ w swojej mocy pewne
srodki dyscyplinarne, aby dziecko wiedziato, iz natychmiast moze je
spotkac¢ kara, jezeli mu odmdwi postuszenstwa. Przynosi to za$ z pe-
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wnoscig uszczerbek powadze nauczyciela, kiedy mu wolno tylko ucz-
nibw upomina¢ i przestrzega¢, ze konferencya moze im surowa kare
wymierzyg.

2) Zdarzajg sie bardzo czesto w kazdym zaktadzie liczniejszym
a zwilaszcza w klasach nizszych wykroczenia stosunkowo drobne, ale
zaklocajace porzadek szkolny, ktére najlepiej karaé w tym samym
jeszcze dniu. Wezmy np. taki wypadek, ktory nalezy do najpospolit-
szych: uczen nie chce spokojnie siedzie¢, rozmawia, figluje, podpowia-
da; nauczyciel upomina go raz i drugi, grozi konferencya, ale bez
skutku; uczen mysli sobie, ze konferencya mu nic nie zrobi, albo ze
do niej daleko, ze on tymczasem okaze poprawe itp.; cata nauka do-
znaje przerwy, zly przyktad okazuje sie zarazliwym, a profesor czuje
sie bezsilnym ! Kiedy wreszcie skonczy sie godzina, bedzie musiat
prosi¢ o zwotanie konferencyi tego samego dnia, zeby uczen juz na
drugi dzien przestat broi¢, przestraszony jej wyrokiem. Ale podobne
wypadki bedg zdarzaly sie prawie codziennie, a ,,czyz mozna zgda¢
od nauczycielil*, pyta nie bez racyi Ruch Katolicki w artykule p. n.
»,Nowe przepisy szkolne™ (z dnia 8. kwietnia b. r.), ,,zeby kilka razy
na tydzien schodzili sie osobno na takie konferencye? Jezeli za$ beda
sie odbywalty tylko raz na tydzien lub na d”™a tygodnie, trzeba be-
dzie znosi¢ przez tak dhugi przeciag czasu wybryki ucznia, ktére mo-
globy poskromi¢ jednorazowe zatrzymanie po lekcyi na pét godziny?"'—
Obawiam sie zatem, ze w praktyce bedzie §. 33. wykonywany w taki
mniej wiecej sposob: bardzo wiele wykroczen bedzie uchodzito bez-
karnie, bo nauczyciele beda woleli patrze¢ na nie przez palce, niz
schodzi¢ sie co pare dni na konferencye i naraza¢ sie na zarzut, ze
nie umiejg ,,nada¢ sobie powagi** ; — w innych znowu wypadkach
nastapi porozumienie miedzy profesorami, uczacymi w jednej Klasie,
W czasie pauzy miedzy godzinami i to bedzie sie nazywato ,uchwaty
konferencyi“; — w jeszcze innych zniecierpliwienie nauczycieli, spo
wodowane przez to, ze jeden lub drugi uczen lekkomysiny zniewolit
ich do odbycia kilku konferencyi w przeciggu jednego roku, wywota
uchwate zbyt surowg, na ktérej podstawie nastgpi wydalenie ucznia
z zakladu. Witenczas poznajg zle nastepstwa nowych przepiséw i ci
stabi rodzice, ktorzy obecnie skarzg sie gorzko przed cztonkami Rady
szkolnej na to, ze nauczyciele ,niewinne" ich dzieci pozbawiajg wol-
nosci na pot godziny, albo nawet na dtuzszy przecigg czasu.

Jestem wiec przekonany, ze w pewnym zakresie trzeba przyznaé
wszystkim nauczycielom prawo wymierzania kar i ze w szczeg6lnosci
dyrektor szkoty S$redniej powinien mie¢ pod tym wzgledem szerokie
atrybucye. Jezeli uczen przeszkadza w czasie lekcyi kolegom pomimo
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upomnien, trzeba go od drugich odosobni¢ (Srodek ten uznajg takze
Schiller na s. 161 i Schrader na s. 113 1 c. za konieczny w wielu
wypadkach), a ewentualnie zatrzymac¢ po nauce na kilkanascie lub kil-
kadziesigt minut w szkoto; bedzie to dla malcéw juz dos¢ dotkliwg
karg, szczegblnie wtenczas, kiedy dowiedza sie o niej takze rodzice;
nauczyciele za$ nie beda potrzebowali przychodzié osobno popotudniu
dla inwigilacyi zamknietego ucznia (wiadomo, ze niejeden tylko z tego
powodu nigdy nie zamyka swoich uczniéw, zeby na siebie nie nakia-
da¢ ciezaru; 8. 33. nie wspomina nic 0 zatrzymywaniu uczniéw po
nauce). Kara ta bedzie na miejscu i wtenczas, kiedy czes¢ ucznidw
nie przysposobi sie z zadanej lokcyi (dzi$ uchodzi niestety préznia-
ctwo najczesciej bezkarnie i odbija sie dopiero przy koficu w wyniku
klasytikacyi); jezeli za$ okaze sie nieskuteczng, powinien nauczyciel
w porozumieniu z gospodarzem klasy skaza¢ ucznia na karcer 2, 3,
lub 4-godzinny; ciezsze wykroczenia powinien kara¢ dyrektor, najciez-
sze za$ konferencya calego grona. (C.d. n)

X. Dr. A. Pechnik.

Egzorta o mitosci Ojczyzny.))

,,Oddajcie, co jest cesarskiego,
cesarzowi, a co jest Boskiego.
Boguu\

Dwa uczucia najsilniej graja w duszy ludzkiej : mitos¢ Boga
i mitos¢ Ojczyzny! Jedno i drugie od Boga pochodzi i dlatego niema
miedzy niemi sprzecznosci; dadzg sie z sobg pogodzi¢. ,,Oddajcie, co
jest cesarskiego, cesarzowi, a co jest Boskiego, Boguul

Zydom trudno byto oddawaé, co jest cesarskiego, cesarzowi, bo
zydzi za czasobw Pana Jezusa nie mieli juz wiasnych krolow, ale pod-
legali poganskiemu, rzymskiemu rzadowi. Byta to kara za grzechy,
bytoto dopuszczenie Boze, i dlatego Pan Jezus kaze im sie pogodzié,
z tym losem, dopdki sobie na lepszy nie zastuza. ,,Oddajcie, co jest
cesarskiego, cesarzowiu! Ale bynajmniej nie zabrania tutaj P. Jezus
mitosci Ojczyzny. Mitos¢ Ojczyzny jestto uczucie wrodzone kazdemu

) Egzorte niniejszg — jedne z konkursowych — przeznaczyt Autor
na niedziele XXII. po Swigtkach. Nie przesadzajagc wyroku
Jury co do premii, ogtaszamy jg wczesniej z tego powodu, bo
temat w niej poruszony moze sie przyda¢ podczas narodowego
obchodu jubileuszu Mickiewicza, ktory w tym miesigcu przy-
pada. (D. R))
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cztowiekowi, wypisane przez Boga na jego sercu, i dlatego nietylko
jest dozwolonem, ale nawet nakazanem. Sam Pan Jezus uswiecit
mitos¢ Ojczyzny przez to, ze plakat nad przysztym upadkiem Jero-
zolimy, ktéra byla stolica Jego ojczystego kraju.

My, Polacy, .jesteSmy dzisiaj w podobnem potozeniu, jak niegdy$
zydzi: nie mamy wolnosci narodowej, ale podlegamy trzem obcym
rzadom. Do nas réwniez stosujg sie stowa P. Jezusa: ,,Oddajcie, co
jest cesarskiego, cesarzowi, a co jest Boskiego, Bogul ! Winnismy
podlega¢ temu rzadowi, ktory jest nad nami, we wszystkiem, co sie
nie sprzeciwia prawu Boskiemu. Ale wolno nam kocha¢ naszg Ojczy-
zne, Polske! tej mitosci nie zabrania nam nawet rzad, pod ktérym sie
znajdujemy. Chodzi wiec tylko o to, zebySmy umieli prawdziwie ko-
cha¢ Ojczyzne. Chodzi o to, zeby szczegblnie miodziez polska, ta
nadzieja narodu, zrozumiata, na czem zalezy prawdziwa mito$¢ Ojczy-
zny. Wiasnie to bedzie przedmiotem mojej dzisiejszej nauki.

Smutne i pizykre uczucie budzi sie w duszy dziecka, kiedy
podrostszy, dowiaduje sie, ze jest sierotg, ze niema rodzicéw, ze ro-
dzice w grobie. Tego bolesnego uczucia doznaje terazniejsza miodziez
polska. Podrastajgc i ogladajac sie po Swiecie, spostrzega, ze jest
sierotg, ze nie ma Ojczyzny wolnej i niepodlegtej, jak inne narody,
widzi, ze jest w niewoli i powtarza za poets :

»My, umartej matki dzieci,
My, co nigdy nie widzieli,
Jak sie matki oko S$wieci
I nad dzieckiem swem anielil.  (Przedswit).

Ale i sieroctwo ma swe dobre strony. Sierota zwykle predzej
dojrzewa. Wihasnie dlatego, ze jest sierota, ze musi sam o0 sobie my-
Sle¢ i radzi¢ — wiasnie dlatego nabiera wczesniej rozumu, sity, woli,
doswiadczenia. Otz i miodziez polska, jako sierota miedzy narodami,
winna wczesniej nabra¢ rozumu niz inna miodziez. Mtlodziez polska
powinna podwojnie Ojczyzne kocha¢ i ceni¢ wiasnie dlatego, ze ja
stracita; winna podwdjnie dla Ojczyzny pracowaC i poswiecac sie.
W jaki sposob ?

Oto naprzéd winna sie bardzo pilnie uczyé. Os$wiata pro-
wadzi narody do wolnosci. ,,Prawda was oswobodzi'l, powiedziat Pan
Jezus. Nardd o$wiecony ma w o$wiacie potezny orez do wybicia sie
na wolnos$¢, a przeciwnie ciemnota sprzyja niewoli.

Rozumig to dobrze wrogowie nasi i dlatego utrudniaja miodziezy
polskiej oswiate. Moskale i Prusacy nie pozwalajg miodziezy polskiej
ksztatci¢ sie w jezyku narodowym, ale zmuszajg ja, zeby sie uczyta
w obcym, dla niej niezrozumiatym; dlaczego? oto, aby jg ogtupi¢, aby
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jej utrudni¢ nauke, aby dac¢ jej tylko blichtr oswiaty. To tez wia-
$nie dlatego miodziez polska tein bardziej winna sie garng¢ do nauki
i tam, gdzie moze sie ksztatci¢, winna to uczyni¢ z podwdjng pilnoscia.

Wiasnie wy, najmilsi, macie taka sposobno$¢ i taki obowiazek,
bo wy mozecie w ojczystej mowie i w narodowym duchu sie ksztal-
ci¢, w was tez szczegdlnie spoczywa nadzieja lepszej przysztosci dla
Polski. Kto z was tego nie rozumie, kto sie z was leni do nauki,
ten nie jest dobrym Polakiem, ten nie kocha swej Ojczyzny, i chocby
nie wiem jak zareczal wam, ze jest dobrym patryotg, nie wierzcie mul

Ale oswiata sama nam nie wystarczy. Byly juz rézne potezne,
oswiecone narody, ktore upadaty dla braku religii i moralnosci. Tak
upadli stawni Grecy i Rzymianie. Tak upada dzi$ naréd francuski.
Nam Polakom trzeba szczegélnie religii i moralnosci. Kazdy na-
rod ma swa podstawe, swdj wihasciwy grunt, na ktorym wyrdst i na
ktorym moze dalej sie rozwija¢. Dla nas takg podstawg, takim grun-
tem narodowym jest religia katolicka. Ona stworzyla nasz nardd,
ona go wykotysata, ona opromienita tysigcletnig jego przesztos¢. Ona
uzyczyta madrosci naszym wielkim krélom, odwagi naszym walecznym
wodzom, natchnienia naszym stawnym wieszczom i malarzom. Ona
i dzi$ jest najsilniejsza spojnig, jaka taczy dzielnice Polski, ona zbliza
do siebie rozne stany i jest tg zlotg obrecza, ktora nas rozdartych
na czesci trzyma razem i kaze nam sie czu¢ dzieCmi tej samej matki!

Wiedza o tem wrogowie nasi i dlatego godzg w nasza religie
i usitujg nam ja odebra¢. (Moskale ciagng do schizmy, zamykajgq ko-
Scioty katolickie, wywozg na Sybir Biskupéw i ksiezy. Prusacy robig
to samo; przez 10 lat probowali ztamaé katolicyzm przez t. zw. Kul-
turkampf, a i dzisiaj nie zasypiajg sprawy, ale chca zlutrzy¢ Wielko-
polske przez luterskg kolonizacje, ptzez luterskich urzednikow).

Trzeba nam wiec tem silniej trzymac sie tej Swietej wiary ka-
tolickiej i za nic w Swiecie nikomu nie da¢ jej sobie wydrze¢. Mio-
dziez polska winna wiec podwojnie kocha¢ Kosciét i religie katolicka,
kocha¢ swych kaptanéw, Biskupéw i Ojca $w., a kocha¢ nietylko
ustami, ale i sercem i uczynkiem, i by¢ gotowa dla tej wiary nawet
krew przela¢, jak to czynili nasi bracia, unici podlascy.

Z wiarg winna iS¢ w parze moralnos¢, czystos¢ obyczajow.
Tylko moralne narody sg silne i dzwigajg sie z pogromu. Czystos$¢
obyczajow daje narodowi nietylko site duchowa, wyzszy polot i zapal,
ale daje mu tez fizyczng site, energie, dzielnos¢, wytrzymatosé. Wie-
dza i o tem nasi wrogowie i dlatego radziby wpusci¢ w nasz narod,
a szczeg6lnie w miodziez, jad zepsucia. W czasie powstania ostat-
niego Moskale namawiali wprost miodziez polska na uniwersytetach
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rosyjskich, aby zamiast spiskowa¢ oddawata sie hulance i rozpuscie !
Oczywiscie miodziez zepsuta zaprzestanie mysle¢ o wyzszych ideatach,
0 pracy nad odbudowaniem Polski. | dzisiaj jeszcze Moskale robig
to samo. W Warszawie nie przepuszczg przez cenzure powazniejszej
ksigzki, szczegolnie jesli traktuje o Polsce i Kosciele katolickim, ale
za to pozwalajg drukowac rézne bezecenstwa. ,,Niech sie¢ Polacy tem
truja, to predzej wygingll Wiedza o tem sami wrogowie, ze:

»,Niczem Sybir, niczem knuty,

Lecz narodu duch zatruty, To dopiero bolow bol“! (Krasinski).

Miodziez polska powinna wiec chroni¢ sie niemoralnosci, pijan-
stwa, rozpusty, bo to prowadzi do zniewiesciatosci, do znikczemnienia
i spodlenia. To grzech nietylko przeciw Bogu, ale i przeciw naro-
dowi, przeciw Ojczyznie, ktora potrzebuje miodziezy zdrowej, silnej,
dzielnej, a nie niewieSciuchow! (Jezeli poréwnamy dzisiejszg miodziez
polskg z ta, ktora brata udziat w obu ostatnich powstaniach, co za
ogromna réznica! Tamci znosili trudy wojenne catymi miesigcami i to
W najostrzejszej porze roku, tukali sie po lasach i polach, cierpieli
zimno, gtod i przer6zne niewygody i mieli na to wszystko zdrowie
i sity — a dzisiaj niejeden mitodzieniec taki zniewiesciaty, ze pot go-
dziny w kosciele przesiedzie¢ jest mu za zimno, kilka godzin w szkole
nie moze wytrzymac¢ bez papierosa!!

Ale bo tez ta miodziez dawniejsza nie bawila sie tak pijanstwem
i rozpustg, nie truta tak wczesnie swego miodego organizmu nikotyna!)

Wreszcie miodziez polska winna okazywaé mitos¢ Ojczyzny
poczuciem i zamitowaniem karnosci. Niema co tai¢; nasz nardd
upadt przez nierzad czyli niekarnos¢. MieliSmy kréléw malowanych,
ktorzy albo nie umieli rzadzi¢, albo — co gorsza — nikt ich nie
chciat stucha¢ tak, iz powstato przystowie: ,,Wolno w Polsce, jak
kto chceu! | dlatego dostalismy sie pod obce jarzmo; rzadza nami
obcy, ktérzy sg moze gorsi od nas pod niejednym wzgledem, ale
umiejg rzadzi¢ i umiejg stucha¢. Trzeba i nam sie tego koniecznie
nauczy¢, jezeli prawdziwie pragniemy odbudowania naszej Ojczyzny.
Ale czy z tego juz sie poprawiliSmy? Sto lat jeczymy w niewoli,
a jeszcze wolnosci szanowac nie umiemy i gdzie tylko mamy wiekszg
swobode, tam znowu wkrada sie dawny bezrzad i anarchia. Czemu
miodziez polska w Warszawie i Poznaniu siedzi cicho? czemu szanuje
profesoréw, cho¢ obcych jej krwig i duchem? czemu zachowuje usta-
wy szkolne? Bo jest pod obuchem, pod batem!! Tymczasem tli
w Galicyi, gdzie mamy wiekszg wolno$¢ narodowsa, gdzie mamy nau-
czycieli Polakéw i katolikéw, dzieje sie tyle wybrykdw, spotykamy
tyle nieuszanowania dla wtadzy i dla praw szkolnych! Niejeden uczen
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uwaza to za bohaterstwo, jezeli profesorowi w klasie zuchwale sie
postawi, jezeli mu odpowie krngbrnie. Przepisy szkolne mato go ob-
chodzg i dlatego, ze ma troche wolnosci, mysli, ze mu juz wszystko
wolno!... 0j, biedna Ojczyzno! nie predko ty chyba z grobu powsta-
niesz, jezeli dzieciom twoim taki jeszcze brak rozumu i karnosci !!
Biaty orle! nie predko rozwiniesz skrzydfa swoje do wolnego lotu,
jezeli miodziez polska tak mato jeszcze powazna i dojrzata!!

Miodziezy polska! w twojem reku przyszio$¢ Ojczyzny. Pamietaj,
ze$ sierotg, ze$ dzieckiem umartej matki, i odrzu¢ precz lekkomysinosé
i ptochos¢! Nie przystoi ci tanczy¢ na ojczyzny grobie, nie przystoi
ci oddawac sie prozniactwu i rozpuscie, kiedy naréd w zatobie! Madl
sie i pracuj, a doczekasz sie lepszej doli!! Amen.

,,0d serca”.

Katechezy dla 3 -6 |I. nauki
w szkotach jednoklasowych.

Lekcya XII.

a) Praeparatio. Odpytanie lekcyi poprzedniej. * Jak dlugo
przebywatl Pan Jezus na ziemi po Swojem zmartwychwstaniu ? (p. 114).
Co Pan Jezus uczynit dnia czterdziestego po Swojem zmartwychwsta-
niu? (p. 115). * Kto byt obecny przy wniebowstapieniu Pana Jezusa?
* Ktory artykut Skladu Apostolskiego uczy o wniebowstgpieniu Pana
Jezusa? * Powiedz szosty artykul Skladu Apostolskiego! Powtérz
N.! (Roéwnoczes$nie wypisuje katecheta na tablicy obie czesci tego
artykutu w dwdch rzedach). Bedziemy sie teraz uczyli o sz6stym
artykule.

b) Propositio. Przeczytaj szosty artykut z tablicy! W ilu rze-
dach jest on napisany ? O iluz wiec prawdach uczy szdsty artykut?
O c-zem uczy najpierw szosty artykut? O czem uczy po wtére?

* Czyja mocg wstgpit Pan Jezus do nieba? Czy tylko dusza P.
Jezusa wstgpita do nieba ?

Czy tu na ziemi oddawali wszyscy ludzie Panu Jezusowi cze$¢
Boskg? * Czy i teraz oddajg Panu Jezusowi wszyscy ludzie na ziemi
cze$¢ i chwale Boska? * Gdzie Pan Jezus nietylko jako Bdg, ale
i jako czlowiek odbiera bezustannie chwale samemu Bogu przynalezng?
Kto oddaje Panu Jezusowi w niebie jako Bogu i jako cztowiekowi
chwale samemu Bogu przynalezng? Te prawde, ze Pan Jezus nietylko
jako Bdg, ale i jako cztowiek odbiera w niebie chwate samemu Bogu
przynalezng, wyraza Sklad Apostolski stowami: ,Siedzi na prawicy
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Boga Ojca Wszechmogacego". Ktdéremi stowami wyraza Skitad Apo-
stolski te prawde, ze Pan Jezus...? * Co znaczg zatem‘stowa: ,,Siedzi
na prawicy...ll? (p. 117).

Stowa te znaczg jednak jeszcze co$ wiecej. Pan Jezus nietylko
odbiera w niebie jako Bog i jako cziowiek czes¢ i chwate najwyzsza,
samemu Bogu przynalezng, ale tez rzadzi catym Swiatem, czyli wraz
z Bogiem Ojcem i Duchem Swietym ma moc nad calym $wiatem.
Stowa: ,Siedzi na prawicy Boga Ojca Wszechmogacegol' znaczg
przeto jeszcze, ze Pan Jezus nietylko jako Bog, ale i jako cztowiek
ma w niebie moc samemu Bogu przynalezng. * Co znaczg jeszcze
stowa: ,Siedzi na prawicy..." ? * llez wiec rzeczy oznaczajg stowa:
»oledzi na prawicy..."? Co oznaczajg po pierwsze? Co 0znaczajg po
drugie ?

Enplicatio. * W ktorym dniu Pan Jezus jako Bdg, i cztowiek
odebrat najpierw w niebie moc i chwate Bogu samemu przynalezng?
lle lat temu? Liczciel... Kto z was obliczy}? Powiedz, jak to obliczy-
tesl * Jak dlugo jeszcze Pan Jezus w niebio jako Bdg i cziowiek
bedzie miat moc i chwate Bogu samemu przynalezng? * Gdziez wiec
jest Pan Jezus teraz jako Bog? Gdzie jest Pan Jezus teraz jako
cztowiek? | tu jednak na ziemi chciat Pan Jezus pozosta¢ dla pocie-
chy ludzi jako Bég i jako cztowiek i pozostat takim pod postaciami
chleba i wina w Najsw. Sakramencie. * Gdzie Pan Jezus pozostajo
na ziemi jako BOg i cziowiek?

Aplicatio. He razy macie prosi¢ Pana Boga o co$ osobliwsze-
go, idzcie do kosciota przed ten otarz, w ktéorym jest Pan Jezus
jako Bdg i cztowiek w Najsw. Sakramencie, i proscie, aby On za was
tany Swoje i $mier¢ Swojg Bogu Ojcu ofiarowal, a mozecie by¢ pe-
wni, ze Synowi Bozemu niczego BoOg Ojciec nie odmoéwi, bo ,,Ojciec,
Syn i Duch Swiety jedno sg". Dlatego ludzie mato task od P. Boga
otrzymuja, bo sie mato modlg do Pana Jezusa w Najsw. Sakramencie.

Praeparatio. *Powiedz siodmy artykut Skladu Apostolskiego!
Powtorz N.! (RdAwnocze$nie katecheta pisze ten artykut na tablicy).
Bedziemy sie teraz uczyli o si6dmym artykule.

Propositio. Wiecie dobrze, ze w kazdem zdaniu musi by¢
podmiot i orzeczenie. * Co jest orzeczeniem w tem zdaniu: ,,Stamtgd
przyjdzie sadzi¢ zywych i umartych"? *A co jest podmiotem w tem
zdaniu? (E. Kto przyjdzie sadzi¢ zywych i umartych?) O Jezusie Chry-
stusie byta mowa najpierw w drugim artykule Skiladu Apostolskiego ;
wszystkie nastepne artykuty az do siédmego nie majg juz o0sobnego
podmiotu, lecz odnoszg sie do podmiotu z artykutu drugiego, czyli do
Jezusa Chrystusa. Co oznacza wyraz. ,Stamtad" ? (Dla ulatwienia



160 DWUTYGODNIK KATECHETYCZNY.

wskazuje katecheta rownoczesnie na wyraz: ,niebiosal z artykutu po-
przedniego). to co przyjdzie Pan Jezus jeszcze raz na ziemige? *Czy
Pan Jezus przyjdzie na ziemie znowu jako ubogie, nieznane Dzieciga-
tko ? Kiedy przyjdzie Pan Jezus na ziemie ? Illu ludzi bedzie sgdzit
Pan Jezus? Teraz rozumiecie juz, co wyznajemy przez stowa: ,,Stam-
tad..." (p. 118). Powtdrz *N.[—N. !

Explicatio. Po ktorej stronie ustawig Aniotowie ludzi dobrych?
Po ktérej stronie ustawig ludzi ztych? . *Z czego Pan Jezus bedzie
sadzit ludzi? *Co potem powie Pan Jezus do dobrych? Powtdérz N.I
Dokad péjda dobrzy po tym wyroku? * Co powie Pan Jezus do
ztych? Powtdérz N.I Dokad pojda zli ludzie po tym wyroku? * Czy
po tym sgdzie bedzie jeszcze kiedy sad jaki na ludzi? Poniewaz sad
na koncu $wiata jest ostatnim, dlatego nazywamy go sadem ostate-
cznym, poniewaz za$ wtenczas wszystkich ludzi i przy wszystkich
sadzi¢ bedzie Pan Jezus, dlatego nazywamy ten sad powszechnym.
* Dlaczego sad na koncu $wiata nazywamy ostatecznym ? * Dlaczego
nazywamy go powszechnym ?

* Czy przed sgdem ostatecznym jest jeszcze inny sad na dusze?
(p- 121). Kto jest obecny przy sadzie odbywajacym sie zaraz po
Smierci cztowieka? Czy sad po $mierci moznaby zatem nazwaC powsze-
chnym? Dlaczego? Sad po $mierci cztowieka nazywamy sadem osob-
nym lub szczegétowym. Dlaczego sad po S$mierci cztowieka nazy-
wamy osobnym ? Dokad idzie dusza po sadzie osobnym czyli szcze-
gotowym ?  Ktore dusze idg do nieba? Ktore dusze idg do piekta?
Ktére dusze idg do czysca? * Co to jest czysciec? Powt6rz N.I (p.
123). Kiedy odprawia Kosciot katolicki uroczyste nabozenstwo zato-
bne za wszystkie dusze w czyscu cierpigce? Kto wie? Oprocz tego
czesto jeszcze modli sie Kosciot za dusze w czyscu cierpiace i zache-
ca wszystkich Chrzescijan do takich modlitw.

Otworzy¢ katechizmy na str. 113. (Dzieci czytaja odpowiedzi
na p. 114. do 123, przyczem miodsi memoryzujg p. 117, 118, 119,
120, 121 i 122, za$ starsi p. 123).

Aplicatio. Kazdy z was powinien codzien przy pacierzu doda¢
cho¢ jedno ,Zdrowa$ Maryol za dusze w czysScu cierpigce, a zwia-
szcza modli¢ sie za nie podczas pogrzebu i wtenczas, gdy styszycie,
ze dzwonig na znak czyjej$ Smierci. Kto za dusze w czyScu cierpigce
czesto i poboznie sie modli, tego Pan Bdg nie bedzie sadzit surowo
i nie da mu dhugo cierpie¢ w czyscu. Zméwmy zaraz modlitwe za
dusze w czyscu cierpigce !
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Styczne nauki religii i jezyka wykitadowego
polskiego. (IV).

Przydatnlymi dia katechety mogq by¢ réwniez liczne ustepy
tresci moralnej, zawarte w ,,Szkétce dla mtodziezy” w czesci llgiej.
Sg tak liczne i dhugie, iz nie mozemy wszystkich streszczaC; ograni-
czymy sie tylko do uwag ogolnych, by ufatwi¢ ich wyszukanie i zu-
zytkowanie, a pragniemy, by kazdy katecheta, w tej kategoryi szkot
uczacy, nabyt na wiasnos¢ egzemplarz tej czesci ,Szkdtki“ (cena egz.
oprawnego 30 ct.) i chetnie zen korzystat. Pomysine skutki wnet sie
ukaza.

Do IV. przykazania Boskiego odnosi sie opowiadanie w ustepie
szostym: ,,Kto rzadzi w domull, oraz dwunastym: ,,Co ksiezyc dzie-
ciom powiedziat ?“ Uprzejmosci wzgledem rodzenstwa uczag potrosze
opowiadania (21): ,,Owoce! i (23): ,,Nadpsute jabtuszko**, postuszen-
stwa ustep 42: ,Postuszny Miecio** oraz bajeczka (44): ,,Niepostuszny
kogucik**.  Mito$¢ wzgledem ojca przejawia sie w opowiadaniu (62):
»Powrot ojca**, wzgledem matki we wspomnianej juz (64): ,,Modlitwie
dzieci**, wzgledem dziadka (79) w ,,Dwoch listach**.

Uprzejmosci i dobroczynnosci w ogole uczy opowiadanie (32):
~Kochajcie sie nawzajem dzieci** oraz (37): ,Slepy dziadek i ustuzne
dzieci**, (82): ,Piaskarz**, (95): ,,Pomagaj wedle sit drugim**, (112):
»G08C**, oraz wierszyk: ,,Wojna domowa** (133).

Troskliwosci o zwierzeta i rosliny ucza: ,,Opiekunka ptaszkow**
(88), ,,Badz litosciwym dla zwierzat*! (172), ,Litosciwy kosiarz**
(176), oraz wierszyki: ,,Odlot skowronka** (18), ,,Mata gosposia** (48),
~Pamietajcie o ptaszetach** (87), ,Lubie kwiatki** (152), ,,Do gospo-
darza** (191), opowiadania o ,wytrwatej mrowce** (149), ,pracowitej
pszczotce™ (155) i wiele tego rodzaju ustepdw.

Cierpliwos¢ zalecajg opowiadania: ,Cierpliwos¢** (119), ,Nie
gniewaj sie!* (132) i wierszyk: ,,Dwa wrdbelki** (131). Do schludno-
§ci zacheca: ,,Schludna Marynia** (34), ,,Badz porzadnym** (55), ,,Nie-
szczeSliwa ksigzka** (113) i ,,Czystosc** (186).

Do VII. przykazania odnosi sie pouczenie o tem, co ,moje
a twoje** (25), oraz opowiadania: ,Ztodziejstwo wykryte** (70), ,,Uczci-
wy chiopczyk*® (71) itp.

Do wyijasnienia VIII. przykazania stuzg zasiane dukaty ,,Ktam-
cy“ Michasia (28), ,,Kto po wierzchu sadzi, ten zazwyczaj bladzi**
(29), ,,Siekierka** (196) itp.
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Pokore zalecajg: ,,Pyszny tulipan i skromne fiolkil' (154), ,,0d-
waga i skromnos¢" (185), oraz ,,Pochylone ktosy" (190). Przed ta-
kotnisiowstwein przestrzegajg: ,takome muchy" (165) itp.

Pracowitosci i pilnosci ucza: ,,Naprzod praca, potem zabawa"
(34), ,Ucz sie, pokis miody" (50), ,,Skrzypce" (51), ,,Dzieciece i m.o-
dociane lata Cesarza" (53), ,M0j porzadek dzienny" (54), ,,Niesma-
czny barszcz" (68), ,,Maty druciarz" (83), ,,Nikt nie préznuje" (148),
»Gospodarska corka" (150), ,,Ogrodek Jadwini" (153), ,Nie odkia-
daj pracy!" (167).

O potrzebie roztropnosci uczy: ,Matpa" (120), ,,Przytomnosé
umystu" (195).

Mitosci ojczyzny ucza ustepy z historyi polskiej i wiersz ,,Mowa
ojczysta” (104).

W SPRAWIE NOWEGO KATECHIZMU.

Otrzymawszy niemiecki tekst obszernej instrukeyi do nowego
katechizmu (salcburskiego), ogtoszony w ,,St. Poltener Didcesanblatt"
w n. 11, uwazamy sobie za obowigzek poda¢ i omoéwic tresc jego,
a to tak ze wzgledu na uszanowanie nalezne glosowi Biskupiemu,
ktéry nawet przez innowiercow nie powinien by¢ ignorowany, jak
rowniez z przekonania, ze w tak waznej sprawie nalezatoby zwyczajne
nawet rozwazne gtosy bada¢ doktadnie, by umozliwi¢ bezstronne i wy-
trawne ocenienie rzeczy poki jeszcze pora, t. j. dopoki Najprzewiele-
bniejszy Episkopat w Galicyi nie wyda orzeczenia decydujgcego.

Instrukcya porusza najpierw i rozstrzyga ponownie a stanowczo
sprawe nader wielkiej doniostosci, mianowicie potepia samowolne wpro-
wadzanie nowych tekstow katechizmowych. Przytoczymy ten ustep
dostownie dlatego, bo w Galicyi dla braku spokojnych, rzeczowych
dyskussyj fatwo nawet o urzedowg zmiane katechizmu (przypominamy
dorazne zaprowadzenie katechizmu ks. Morawskiego T. J.), ale tern
fatwiej o nieszczesne ignorowanie w praktyce normy dyecezalnej tak,
iz w szkotach galicyjskich mimo ,jednolitego™ katechizmu ks. Mo-
rawskiego i zakazéw wiadz szkolnych znajdzie sie dzi$ katechizmy
ks. Gorazdowskiego, dawne tlémaczenia ks. biskupa Likowskiego
i inne drobniejsze, a nawet spotkac sie mozna z dowolnie dyktowane-
mi definicyami (!). Woytkniecie niestosownosci dyktatow narazito nas
nawet w roku ubiegtym na polemike w tamach Gazety Koscielnej.

Juz woéwczas przypomnieliSmy, ze sprawa ta zostata dawno roz-
strzygnieta nie gdzieindziej, lecz w prawie kanonicznem. Kto wez-
mie do rak chocby podrecznik ks. biskupa Dra Aichnora, znajdzie
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pomiedzy ,cautiones praeventivae contra errores in fide* w punkcie
drugim przypomnienie, ze w tym celu ,Ecclesia catechismos et alios
libros pro instructione religiosa praescribit®, Omawiana za$ instrukcya
z St. Pditen mowi: ,Jako wiasciwi nauczyciele wiary i odpowiedzialni
Stréze jej czystosci, uwazali biskupi oddawna za swoj obowiazek po-
stanowi¢, co nauka chrzescijanska ma zawierac, i stara¢ sie o to, aby
we wszystkiem zgadzata sie z naukg Kosciota. Nie moze by¢ pozo-
stawionem dowolnosci jednostki, czego i jak uczy, lecz jedna wspolna
norma wszystkimi ma kierowa¢, aby ,jak jedna jest tylko wiara do
zbawienia prowadzaca, tak i w rodzaju i sposobie nauczania zgodno$¢
wszystkich sie okazywatall. (Stowa Klemensa XIII. w Encyklice: ,In
Dominico agro“, wydrukowanej na wstepie nowego wydania ,,Catechi-
smus Romanus" ddto 14. czerwca 1761). Te jednolita norme dla po-
szczegblnych dyecezyj stanowi wprowadzony przez biskupa katechizmil

Pius IX. w brewe ,Optime noscitisll do biskupéw Austryi z 5.
listopada 1855 r. upomina: ,,Oranem vero curam impendite, ut in pri-
moraiorum seu elementarna scholis ii ad catechesim tradendam adhi-
beantur libri, quibus juventus unam eandemque ecclesiae catholicae
addiscat, doctrinam, atque ut nulla unquam quoad libros ipsos fiat
immutatio, nisi gravis adsit causa et collatis somper invicem consi-
liis“. W tym rdéwniez duchu orzeka konstytucya Benedykta XIV.
»Etsi minime* z 7. lutego 1742.

Jesli przeto ze wzgledéw dydaktycznych dyktaty w zadnym
przedmiocie nauki szkolnej nie sg dozwolone, to przy nauce religii
katolickiej, ktdra za norme wiary uznaje wyktad Kosciota, a nie pry-
watng opinie uczacego, naduzycie takie jest podwdjnie godnera ubole-
wania. Sadzimy, i gleboko o tem jesteSmy przeSwiadczeni, ze dla
wiary wiekszy bedzie pozytek z najtrudniejszego nawet katechizmu,
jesli wszyscy kaptani w dyecezyi wiernie jego tekstu sie trzymaja,
a biedza sie jedynie nad sposobami uprzystepnienia go dzieciom, ani-
zeli z najszczesliwszych nawet, lecz w kazdej szkole dowolnie tworzo-
nych i zmienianych definicyj. Z drugiej strony godzi sie wzig$¢ pod
rozwage okoliczno$¢, ze postanowienia prawa kanonicznego dobrze sa
znane wszystkim kaptanom ; zkadze wiec owe ciggle powtarzajgce sie
naduzycia? Samo ich powtarzanie sie i ogélno$¢ Swiadczg, ze musza
istnie¢ jakie$ anormalne warunki, ktére wykonanie prawa czynig bar-
dzo ucigzliwem.

Warunkami temi zdajg sie nam by¢: zbytnie ogladanie sie na
Niemcow’, niepraktyczno$¢ tak katechizméw jak planéw i niedokta-
dnos$¢ inspekcyi duchownej. Do niedawna cata Austrya katolicka
ogladata sie na Niemcy, obecnie Galicya oglada sie na Niemcow'
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austryackich. Odbija sie to na planach i na podrecznikach szkolnych.
Nie pomngc na to, ze w Niemczech jest na nauke religii po 3 go-
dziny tygodniowo w nizszych, za$ po 5 godzin (!) we wyzszych kla-
sach ludowych, ttémaczono u nas i wprowadzano katechizmy, biblie,
dogmatyki itp. tejsamej objetosci jak w Niemczech! Plany, idac za
hastem czasu: ,byle wiecej!", nie grzeszyly réwniez szczuptymi roz-
miarami tak, iz proboszcz — zwilaszcza w szkotce wiejskiej — chwy-
tat sie za gtowe, bo widziat, ze przerobienie zaleconego materyatu
jest czystem niepodobienstwem. Na szczescie w planach bywata uwa-
ga, ze wiele pozostawia sie roztropnosci katechety, a wiec ... kazdy
»roztropnie*' opuszczat, co chcial, a w obec braku inspekcyi wprowa-
dzal nawet inne, tatwiejsze i krotsze podreczniki, lub... dyktowat de-
finicye. W rezultacie otrzymywato sie chaos, ktéry nie bytby wie-
kszym, gdyby nie ogtoszono urzedowo zadnych planéw i Zzadnych
podrecznikéw. Czy nie mamy niestety racyi ?

A jednak—jak kaze wnosi¢ omawiana instrukcya—nie zanosi sie
na lepsze przynajmniej w Galicyi, bo w razie zaprowadzenia katechizmu
salcburskiego, powtarzamy, dziatwa u nas bedzie musiala w szesciu
latach i w trudniejszych warunkach (przepetnienie sal szkolnych, bu-
dynki niehygieniczne, nieregularna frekwencya, znaczna odlegtos¢
szkdét od domu mimo zasp $nieznych, niski stan o$wiaty rodzicow itp.)
nauczy¢ sie tego samogo, czego w zachodnich prowincyach Austryi
nauczy¢ sie ma to oSmiu latach i w nierdwnie pomyslniejszych oko-
licznosciach!  Czyz nie lepiej nauczy¢ mniej a dobrze, niz wiele a li-
cho? Dopoki plany i podreczniki do nauki religii sg u nas zbyt
obszerne i trudne, lekamy sie, ze tylko na papierze wszystko pieknie
bedzie wygladato, lecz w praktyce dotychczasowego chaosu nie zmieni
tak, jak go nie zmienit katechizm ks. Morawskiego. W naszych sto-
sunkach najlepiej wzigs¢ za podstawe nie katechizm wiekszy, lecz
przeciwnie katechizm dla szkot wiejskich tatwy i krotki, a przeciez
tego rodzaju, by mdgt wystarczy¢ na cate zycie. Takim wiasnie jest
nowy ,Krotki katechizm" ks. biskupa Likowskiego. Rozszerzywszy
go niektoremi pytaniami (z gwiazdkami), otrzymuje sie zen wystarcza-
jacy podrecznik dla 3ciej i 4tej klasy w szkotach miejskich, ,,maty" za$
wyciagg moze stuzy¢ za dyrektywe w 2giej klasie, natomiast powiekszony
(ze znaczkami) mdgtby wystarczyé w pigtej i szostej klasie ludowej,
w trzech pierwszych klasach wydziatowych, w dwoch najnizszych kla-
sach gimnazyalnych oraz w seminaryach nauczycielskich. Dotad je-
dynie ostatni powiekszony katechizm nie wyszedt jeszcze z pod prasy,
lubo w manuskrypcie juz jest ukonczony, moznaby nawet pierwsze
jego wydanie odbi¢ tylko na probe, porozsyta¢ fachowym do prakty-
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cznej oceny, a dopiero w drugiem, poprawnem wydaniu zaprowadzi¢
go urzedowo. Proba zrobiona, w dyecezyi tarnowskiej wykazata, ze
praca ta — jako katechizm wiejski — najzupeiniej odpowiada swemu
celowi, a w miastach, w czterech najnizszych klasach, réwniez catko-
wicie wystarcza. Nie dziw, ze w obecnych stosunkach wydaje sie
nam ten katechizm iscie opatrzno$ciowem zjawiskiem; w kazdym razie
lepiej, niz ktdrykolwiek z istniejgcych moze on zaradzi¢ potrzebom
i przy nieco baczniejszej inspekcyi duchownej usunie zgubny chaos.

(C. d. n)

Nowe ksigzki.

Ks. Dr. Karol Szczeklik. ,,Etyka katolicka™. Podrecznik dla
szkot srednich. Tarndw. 1898 (stron 119).

Z wielkg przyjemnoscia donosimy o pojawieniu sie tego podre-
cznika, ktory, jak sadzimy, odda naszej miodziezy znakomite ustugi.
Woprawdzie na pierwszy rzut oka wyda sie on moze zbyt krétkim,
zwhaszcza w poréwnaniu z ,Etyka katolickall X. Martin’a, ale dzi$
ustalito sie juz zdanie miedzy nauczycielami, ze objeto$¢ podrecznika
powinna by¢ jak najmniejsza, ze uczen powinien w nim znajdowac
krotkie streszczenie wyktadu nauczyciela, ktéry n azawsze co$ doda-
waé (a zwihaszcza przyktady) dla wyjasnienia i dla utrzymania uwagi.
W tym wypadku Rada Szk. krajowa wyraznie zazadata od Autora,
zeby swdj rekopis tak skrdcit. Kto zresztg uczyt etyki na podstawie
ksigzki X. Martin’a, wie z wiasnego doswiadczenia, ze w 80 (mnigj
wiecej) godzinach, etyce wyznaczonych, niepodobna nawet w potowie
tego zbyt obfitego materyatu wyczerpa¢ w taki sposdb, zeby i stabsi
uczniowie przyswoili go sobie zupetnie. Nie mozemy tu przeprowadzi¢
szczeg6towego poroéwnania obu podrecznikéw, bo na to trzebaby napi-
sa¢ catg ksigzke; zwracamy wiec tylko uwage na pewne charaktery-
styczne roznice.

X. Martin méwi o grzechu ,habitualnym! na 7 stronach (87—
93), X. Szcz. za$ poswieca tylko 5 wierszy (nas. 42) ,,natogowi grze-
chowemull, — za to znajdujemy u X. M. tylko 7 wierszy (na s. 219)
0 rozpowszechnionych dzisiaj teoryach niezgodnych z chrzescijariskiem
pojeciem prawa wiasnosci, X. Szcz. za$ poucza o nich na 3 stronicach
(97—100) bitego druku, ktorych osnowa zajetaby blisko 6 u X. M.
Ot6z moga by¢ w tym wzgledzie rozne zdania, my jednak sgdzimy,
ze ten 8. nalezy do najlepszych i najpotrzebniejszych, ze nie mozna
zby¢ ,kwestyi socyalnej* kilku stowami w nauce etyki; co sie tyczy
za$ grzechu natogowego i wiciu innych rzeczy, o ktorych pisze duzo
X. M. (np. 0 udzielaniu jatmuzny moéwi na 4 stronach, X. Szcz. poprze-
staje na 25 wierszach na s. G4), moze i powinien katecheta mowic
nieraz o nich w egzortach, podrecznik wiec etyki nie potrzebuje nad
niemi dlugo sie rozwodzi¢. Jezeli zresztg katechecie zbywaé bedzie
czasu, wolno mu bedzie niejedno doda¢ w tej materyi.
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Do najlepszych ustepow ksigzki X. Szcz. nalezy naszem zdaniem
takze 8. 51. ,,0 cnocie czystosci i grzechach przeciwnych®. Drazliwa
ta i trudna materya jest tu traktowana jak najogledniej i zreczniej
niz u X. M., ktory niepotrzebnie méwi o ,,zaspokajaniu popedu picio-
wego w matzenstwiell (s. 207) itd. (réwnie jak i Wappler ,,Die kath.
Sittenlehre” Gte wyd. 8. G7. s. 1G2). X. Szcz. nie wchodzi w tego
rodzaju szczegdly, ktére miodziezy nasuwajg mysli niebezpieczne, je-
dnakowoz zaznacza dosy¢ wyraznie wszystkie gatunki grzechdéw nie-
czystych w stowach nastepujacych: ,,Kazdy uczynek, choéby sam przez
sie obojetny, jezeli sie go wykonuje w celu sprawienia sobie przyje-
mnosci lubieznej, jest takze grzechem ciezkim, n. p. spogladanie na
osoby lub rzeczy, ktorych widok budzi mys$li nieczyste, dotykanie
siebie samego a tembardziej oséb pici drugiej“ (s. 94). Bardzo dob e,
cho¢ krotkie, sg ustepy poswiecone sceptycyzmowi, utylitaryzmowi i alt-
ruizmowi (s. 1G), nadto spirytyzmowi i magnetyzmowi (s. 76), o kto-
rych przewaznie milczg X. Martin i Wappler mimo trzykro¢
wiekszej objetosci swych dziet; a przeciez kwestye te sg dzi$ tak
aktualne! Wartos$¢ podrecznika X. Szcz. podnoszg réwniez ustepy o po-
jedynku (s. 92; X. M. nie wspomina nic 0 tym grzechu wyraznie,
mowigc o zabojstwie na s. 259 sqq.), oraz o lichwie (s. 102; tu X.
Szcz. uwzglednia dawniejsze prawo koscielne, ktére zakazywato bez-
wzglednie pozycza¢ na procent, a ktore dzi$ trzeba pojmowaé inaczej;
X. M. nic o tem nie méwi, wspominajac o lichwie na s. 270, a prze-
ciez to rzecz bardzo wazna; Wappler mowi o tem na s. 202). —
Trafnem trzeba réwniez w nowym podreczniku nazwa¢ omowienie kar
koscielnych w ustepie o prawie koscielnem (s. 2G), zwilaszcza, ze
uczen nie ma kiedyindziej sposobnosci zapoznania sie z tg sprawa,
z ktérg potem co krok spotyka¢ sie ma w historyi Kosciota. Do gle-
bszego zastanowienia pobudzg ucznidéw szcze$liwie opracowane ,,przy-
czyny niewiary" (s. 56), a wyczerpujagcy ustep o samobdjstwie (s. 50)
moze niejednego miodzienca odwies¢ od rozpaczliwych mysli, ktore
w liberalnych szkotach na Zachodzie tyle ofiar z tona miodziezy wy-
rywaja.

Takze podziat osnowy jest lepszy i bardziej przejrzysty, niz u
X. M. We wstepie mowi Autor o wolnosci woli (ktérej dobrze do-
wodzi), o celu i szczesliwosci cztowieka; w czesci ogolnej o poczytal-
nosci czynéw, o dobru moralnem, o prawie, sumieniu, cnocie i grze-
chu; w czesci szczegbtowej o cnotach Boskich, o mitosci blizniego
i grzechach jej przeciwnych, a dalej o wszystkich dziesieciu przyka-
zaniach Boskich i o przykazaniach koscielnych. Konczy za$ rzecz
dodatek: ,,0 doskonatosci chrzescijanskiej”. Wszystkie definicye sg
gteboko obmyslane, i odznaczajg sie w ogdle zwieztoscig, doktadnoscig
i jasnoscig, chociaz niektére z nich moze dadzg sie zastapi¢ jeszcze
lepszemi; tak n. p. nie zupelnie nas zadowala okreslenie cnoty (ng s.
38), ze ,jest to stata sktonnos¢ do wykonywania dobrych uczynkéw";
wolelibySmy powiedzie¢: ,trwate usposobienie (habitus) duszy, ktore
ja udoskonala i pobudza (w pewnych warunkach) do chetnego wyko-
nywania dobrych uczynkow" ; cnoty bowiem, ktére Bdg wlewa dzie-
cieciu przy Chrzcie $w., pozostajg w niera trwale (dopoki nie zgrze-
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szy ciezko) i udoskonalajg jego dusze, ale nie budzg zaraz ,,sktonnosci
do dobrego dziatania.

Wystowienie jest réwniez bardzo staranne, chociaz datobj' sie
jeszcze gdzieniegdzie wygtadzié.

Nie wdajac sie na razie w dalsze szczegGty, polecamy goraco
ten podrecznik XX. katechetom, szczegdlnie uczacym w szkotach Sre-
dnich ; zarazem os$wiadczamy gotowo$¢ zamieszczenia innych jeszcze
recenzyi, zwlaszcza po praktycznem przerobieniu ksigzki w nauce
szkolnej, bo kazden podrecznik przez praktyke dopiero i rzeczows
krytyke udoskonali¢ sie moze. Woyrazamy tez nadzieje, ze zgtaszane
poprawki Autora nie obraza, lecz bedg mu pozgdanym materyatem
do ulepszenia drugiego, bodaj jak najrychlejszego, wydania.

MISCELLANEA.

Jak Duchowienstwo przedstawiajg nauczycielom! W 12tym
numerze ,Szkolnictwa" na str. 95. czytamy nastepujgce wyrazy, ktore
pozwalamy sobie zaopatrzy¢ w nasze glossy. ,,Dlaczego nas w stu-
sznych zadaniach nie popiera (?) Duchowienstwo ? Przeciez ono nie
jest klasg umierajacg (jak szlachta), a ma dosy¢é reprezentantow
w wiekszosci sejmowej!" (Z ostatnich wyborow anijednego ks. fa¢.l D.R.)

»,Duchowienstwo juz oddawna nie idzie za glosem Zbawiciela (?),
ktéry powiedziat: ,Pojdzcie do mnie wszyscy uci$nieni, a ja was
ochtodze". Aby p6js¢ za tym gtosem, to trzeba cierpie¢ przeslado-
wanie od moznych tego $wiata (lecz zarazem i od przywodzcow libe-
ralnej demagogii) i zrzec sie przyjemnosci, jakag Swiat daje swoim
czcicielom, a do tego jest Duchowienstwo za stabe. Jemu wygodniej
trzymac sie strony dominujacej. (Jesli jednak, np. na polu szkolnictwa,
zadajg Biskupi od panstwa wymiaru sprawiedliwosci dla Chrzescijan,
to ,,Szkolnictwo" wota na alarm przeciw zachtannosci klerykalizmu
itp. | Czy ,Szkolnictwo" nie wie, kogo $wiat nazywa ,,Papiezem robo-
tnikow"? A kto ozywia liczne Kotka rolnicze, czytelnie ludowe, ,,Prace",
»Przyjaznie", ,,Gwiazdy", sklepiki chrzescijanskie? Kto pracuje nad
odzwyczajeniem ludu od pijanstwa? To¢ szlachta zarzuca Duchowien-
stwu nawet demagogie i dlatego nie chce go mie¢ w Sejmie! Zdaje
nam sie, ze ,Szkolnictwo" wie o tem wszystkiem, lecz sadzi wido-
cznie, ze dla agitacyi woljjo rozmija¢ sie z prawdg). Gdy klasa u-
mierajgca zniknie z widowni dziejowej, to Duchowieristwo nowg klase
z pewnoscig powita jako te, ktoérg BOg w swej najwyzszej madrosci
do nowego zycia powotat i uzyczy jej swego btogostawienstwa, by
dalej mogta wygodnie i bez troski pedzi¢ swe zycie na tym padole
ptaczu. W fasadzie bedzie mialo Duchowienstwo stusznos¢, pytanie
tylko, jak sie na te sprawe zapatrywac bedzie przyszie spoteczenstwo?"
(socyalist.yczne ?).

Jedynem stronnictwem, ktdére nas broni, to stronnictwo ludowe.
Czuje ono. ze cala jego sita, to oswiata ludu”. (A wiec o to chodzi,
ze ksieza katoliccy nie popierajg ruchu antikoscielnego i liberalnego!)
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Jesli takie rzeczy czyta jakis mniej logicznie myslacy i mniej
znajacy stosunki krajowe nauczyciel, czyz nie bedzie gotow pioruno-
wa¢ na ucisk ze strony Duchowiefstwa 1... dokucza¢ Proboszczowi?
Moze temu zaradzi¢ tylko dokfadniejsze pouczenie przez rozmowy
i dziela stésowne oraz serce pelne poswiecenia sie chrzescijanskiego.
Nie odkfadajmy tej pracy !l'!

Projekt stowarzyszenia katechetow przedyskutowali XX. kate-
checi w Nowym Sgczu, na zebraniu wspdlnem dnia 6. kwietnia, urza-
dzonem za inicyatywa ks. M. Nowickiego, katechety gimnazyalnego.
Przyjeto projekt w zupetnosci i wyrazono gotowos$¢ przystgpienia do
stowarzyszenia, lecz zaznaczono obawe, czy postanowienia zawarte
w8 2, p die), orazw§ 11. p. a) i b) dadzg sie urzeczywi-
stnié. Odpowiadamy, ze co trudno przeprowadzi¢ w jednej okolicy,
da sie moze przeprowadzi¢ w' innych stronach, a lepiej mie¢ statut
obszerniejszy, by nie by¢ w dziataniu zbyt skrepowanymi. Prosimy
bardzo o informacye tego rodzaju z innych miast lub wiosek.

Dnia 1. maja odbyta sie w tej sprawie narada wspdlna kate-
chetéw krakowskich, z ktérej w nastepnym numerze podamy sprawo-
zdanie.

W tych dniach réwniez, jak nam donosza, maja sie odby¢ podo-
bne konferencye we Lwowie i w Stanistawowie.

Wstepne kroki o urzadzenie rekolekcyj dla katechetéw w Chy-
rowie w dniach miedzy 24. a 29. sierpnia zostaty juz poczynione.
Ufamy, ze niebawem bedziemy w stanie zawiadomi¢ o pomys$inym ich
skutku.

Whycieczki naukowe uczniéw pod kierunkiem profesoréw stajg
sie prawie niemozliwemi w obec nowych przepisow regulaminowych
postanowien i taryfy, na ktore sie c. k. Dyrekcya ruchu w Krakowie
w obec prosby wniesionej z Tarnowa powotata. Przepisy te bowiem
(na str. 66) postanawiajg, ze znizenie cen jazdy moze by¢ dopiero
wtenczas przyznane, gdy jedzie przynajmniej 370 (trzystu siedmdzie-
sieciu!) ucznidw na odlegtos¢, co najmniej, 50 kilometrow. Czyz moze
by¢ kiedy mowa o wycieczce ,naukowej‘ w takiej masie? Ktdzby
zdotat tylu uczniéw po przybyciu na miejsce wycieczki odpowiednio
pomiesci¢, wyzywi¢, a c6z dopiero informowac? Dyrekcya bylej koleji
Arcyksiecia Karola Ludwika wiecej nierownie okazywata Immanitar-
nosci. Moze ktdéry z naszych P. T. Postéw raczy sie zaja¢ tg sprawa
i spowodowac uchwale, by na wycieczki naukowe otrzymywata mio-
dziez wolny bilet jazdy, jak to jest np. w Niemczech, a wskutek tego
mogta kraj swdj, jego przemyst i osobliwosci, pozna¢ nietylko z ksig-
zki ale i z obserwacyi.

Tres¢ Nru 9go. O teoryi wychowawczej Russa i o wptywie jej na spote-

czenstwo polskie. — X. Dr. A. Pechnik: Karnos¢ szkolna i nowe przepisy.—
Egzorta o mitosci Ojczyzny. — Katechezy dla 3—6 1 nauki w szkotach jedno-
klasowych. Lekcya XII. — Styczne nauki religii i jezyka wyktadowego polskie-

go. (IV.)—W sprawie nowego katechizmu.— Nowe ksigzki.— Miscellanea.
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