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TOROWANIE RELIGINE W SWETLE OBRAD SEIMIWICH 1 R Ig

(DoA\) Przejdzmy wreszcie do spoteczenstwa. Oddziatywa ono sil-
nie na uczniow i profesorow, zwtaszcza za posrednictwem gazet—i mo-
gtoby wiele przyczyni¢ sie do dobrego wychowania, gdyby rozsad-
niej i Scislej bralo te sprawe, jak to n. p. widzimy w Szwajcaryi
i w spoteczenstwach $cisle wyznaniowych: w Szwecyi, Norwegii, Da-
nii itp.—krotko mowiac, gdyby starato sie unika¢ grzechéw cudzych,
a pojmowato lepiej chrzescijariskg mitos¢ bliznich i mito$¢ ojczyz-
ny. Niestety, z wyjatkiem zdrowych i religijnych warstw ludu
i matomieszczan, spoleczenstwo nasze w swej inteligentnej czesci
zarazone jest przewaznie duchem liberalizmu i — powiedzmy
otwarcie—Ilubieznosci, a o ile tchnie tym duchem, rozstraja ipsuje
wychowanie miodziezy. Ciezki to zarzut, ale ze wszech miar stuszny.

Wezmy fakta. Dlaczego np. mundurki szkolne chybity celu?
Bo liberalizm pobudza spoteczenstwo do patrzenia przez palce na
grubsze nawet wybryki miodziezy, owszem do ukrywania ich i bro-
nienia przed profesorami. Dlaczego takzw. deputacye szkolne, ztona
obywateli wybrane, nie opiekujg sie stancjami uczniéw mimo sze-
rokich prerogatyw' przyznanych przez wiadze szkolne? Bo opinia
liberalna pietnuje kazdy krok tego rodzaju mianem sZpielowstwa
i kaze dawa¢ miodziezy jak najwiecej swobody. Istotnie wsrod
uczniow szkot Srednich spotyka sie coraz wiecej donzuaneryi i bur-
szowstwa akademickiego z owocami tern smutniejszymi, im bardziej
przedwczesnymi. Dlaczego profesorowie patrzg przez palce na zy-
cie ucznidbw poza szkolg, a nawet w obrebie szkoty sktonni bywajg
do pobtazliwosci krancow-ej ? Bo liczy¢ sie muszg z dziennikami,
ktére u nas z reguty biorg ucznibw w obrone przeciw wymaganiom
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i karom profesorskim i bez najmniejszego kontrolowania rozgtasza-
ja basnie najdziwaczniejsze. Chtopak, czytajacy gazety, nie nauczy
sie z nich z pewnoscig szanowania powagi rodzicielskiej i profe-
sorskiej, owszem przyjdzie tatwo do przeSwiadczenia, ze wystarczy
mu zastuzy¢ na kare pedagogiczng, a stanie- sie bohaterem dnia,
ofiarg przesladowania itp. Nie twierdzimy oczywiscie, by uczen nie
powinien nigdzie znalese obrony przeciw mozliwemu naduzyciu ze
strony wychowawcy, bp wiemy, ze i wychowawcy sg ludzmi utom-
nymi, ale dzia¢ sie to powinno w sposob wiasciwszy: przez bez-
posrednie porozumienie sie opiekuna z dotyczacym wychowawca,
-wzglednie: wiadzg szkolng, a przy réwnoczesnem upomnieniu ucznia
za wykroczenie, ktorem owg kare badz co badz spowodowat. ')—
Dlaczego $rodek tak niewinny sam w sobie i higieniczny, jak Sliz-
ganie sie ,nar le.elzie, lub. nauka tancow, prowadzi czesto do don-
zuaneryi? B0 liberalizm nie kaze-przy- tycli ¢Wiczeniacli fdzigczac¢
iftlodziezy codo plei; owszem po- wczesnem zblizeniu- obiecuje so-
bie: rychlejsza ogtade .towarzyska.' Jesli zas katecheta odwazy
sie-wznie$¢ ponad wzgledy ludzkie-i przypomni, ze to lub owo
przeeiwnem jest moralnosci ‘chrzescijanskiej™ to naraza sie w dzien-
ni.kaehtjia. epitet zacofanca iwroga miodziezy i, — moze straci¢
reszte zaufania uwiezniow. Jakzez ;w tgk anormalnych stosunkach
moze by¢ niowa o istotnem ..wycho'vvan;uimoralneni?; myyyy

:7;J Dft pewnego stopnia nie sg tu bez winy i wiadze; bezpie-
czenstwa, publicznego, ktore $cigaja wprawdzie rozboj fizyczny,
ale.ignoruja .czestokro¢ (pa; mocy ustaw obowigzujgcych) rozbdj
moralny..Sejm .tedy powinien osobng ustawag zniewoli¢ je do tego,
by rusijwaty - «widoku publicznego; wszystko,; -co; wprost 'pobudza
d.o.-.hibieznosei,-jak bezwstydne karty korespondencyjne i tego ro-
dzaju mniejsze- lub wiekszy obrazy, jak towigce miodziez domy
nierlzqdu,; jak.pokatne. an.tykwarnie,. jak lubiezne Widowilska scenicz-F¥

------------------ tn

[) Przyznajemy, ze. w sprawie zamachu okocimskiego .nawet Sto-
wo Polskie, Wiek XX., Krirjer lwowski i Naprzéd zuchowaty
sie poprawnie, ale td nie zdotajeszcze naprawic btedow poprzed-

~nich.. Jesti-w tern nawet brak konsekwencji, Kto bowiem z 6ka-
?zyi defraudadyj we lwowskiej Kasie Oszczednosci uczyt, ze cel
uswiecg; Srodki i z. defraudantéw robit bohateréw, bo brali dla..
kraju, ten .nie powinien .sie dziwi¢, jesli miodziez zapalna wy-
ciggta wniosek, iz dla rzekomego dobra sprawy narodowej go-
dzi sig; nawet;..-mordowaé. Do nieszczesnego braku etyki Chraes-

J7<3janskiej- W' Czesci" prasy ' pmbliéznej ZzastoSowac trzeba Stowa

. "0'-'GrOethegO: ,,Das ist' der Pluch der boser Tliat," d-as$ Sie fort-
aeugend mir Boses kann gobiirenll
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ne lub cyrkowe, jak ,gabinety anatomiczne! w budach przerdz-
nych, jak niemoralne artykuty handlu itp. Wolnos¢ handlu nie po-
winna przechodzi¢ w wolnos¢ gangrenowania miodziezy, bo inaczej
grozi krajowi i panstwu nietylko zwichniecie resztek wychowania,
ale i zupetna degeneraeya fizyczna, ktoérej nie zaradzg broszurki
antysyfilistyczne, akademikom (nb. wiedenskim) rozdawane. Dopoki
wihadze nie zajmg sie baczniej sprawa moralnosci publicznej (jak
to czynig np. w Szwajearyi), to nawet najidealniejsze Grono nau-
czycielskie wraz z katechetg nie ustrzegg miodziezy od zepsucia,
bo doswiadczenie uczy, ze podniety demoralizujgce dziatajg silnie
nawet na dorostych, a wiemy przeciez, ze miodziez mniej ma roz-
sagdku zimnego a goretsze namietnosci, bujniejszg wyobraznie i sta-
by jeszcze bart woli, wiec nie zdota oprze¢ sie ztemu. Przy do-
brej, woli jednak zgorszenia owe datyby sie usunac;

Na _ogot.,; spoteczenstwa, nalyzatp,by wplywaé przez -czestsze
odczyty o wychowaniu,, przez rozsagdne artykuty dziennikarskie,
przez stanowcze, potepianie, pi*ni, biorgcych w. obrone wybryki mio-
dziezy, przez wprowadzanie, ducha chrzescijanskiego w. zycie pub-
liczne. Wszyscy dudzie. dobrej woli powinni wzig$¢ sie. za, rece
i dopomagac¢ sobie zgodnie w tej sprawie, bo chodzi tu o dobro tak
wazne, jak kwiat narodu, przyszto$¢, ojczyzny.

' Glosmy 'zestawili gtdwiie warunki, ktérych uwzglednienie do-
prowadzi do' podniesienia poziomu wychowania religijno moralnego.
Potrzeba nietylko nauce religii dac¢ "wiecej czasu i dostarczy¢ $rod-
kéow pomocniczych, nietylko katechecie zostawié (swobode ..w”za-
prawianiu mtodziezy do zycia religijnego, -ale tez' potrzeba zerwac
ze systemem wychowania indyferentnyni i liberalnym, zaprowadzi¢,
jednolito$¢ w' nauczaniu wszystkich przedmiotdw, usung¢ formalizm
biurokratyczny, pobudzi¢ nauczycieli i Spoteczenstwo do gorliwsze-
go zajecia sie sprawg Wyldiowania i wyrugowa¢ zgorszenia pub-
liczne. Bez tego wszelkie jeremiady do niczego nie doprowadza.
Co prawda réwnatoby sie to zaprowadzeniu szkot wyznaniowych,
ale dlaczeg6z tego nie uczyni¢, skoro nie ma lepszego sposobu
na podniesienie wychowania? Czyz obawa frazesow liberalnych mia-
taby przewazy¢ nad troskg o istotne dobro narodu? To wiasnie
jest komiczng strong tej powaznej sprawy, ze Sejm domaga sie od
szkét ,,miedzywyznaniowych!! tego, co da¢ moga jedynie”szkoly
“wyznaniowe'l. Nie lekajmy sie, ze zostaniemy w tyle poza Euro-
pa, gdy wyzebrzemy szkole wyznaniowa, owszem wyréznimy sic
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sie tylko od masonskich Wioch i masonskiej Francyi, ktére majg
przywilej wytwarzania anarchistow, a zblizymy sie za to do Anglii,
Niemiec i Skandynawii, gdzie szkoty sg po wiekszej czesci wyzna-
niowe i wychowujg tak dzielnic, ze budzg zazdro$¢ a nawet obawy
w rozwazniejszych Francuzach! Starajmy sie przynajmniej przepro-
wadzi¢ to, na co konstytueya panstwa pozwala, a jest to zakres
obszerny i wecale wystarczajacy.

Na tem konczymy wywaod rzeczowy. StwierdziliSmy, ze zarzut re-
ferentobw Sejmowych, jakoby wina ztego stanu wychowania szkolnego
lezata w katechetach, jest niestuszny i krzywdzacy, a wynika z dziw-
nej nieznajomosci stosunkéw. Pod wzgledem formalnym nadmienia-
my jeszcze, ze Sejm nie mial prawa—modwigc otwarcie —wota¢ na
ksiezy parafialnych, by regularnie do szkét uczeszczali, bo za nau-
ke religii -w szkotach zadnej im remuneracyi nie daje. Moze upo-
mina¢ ich Biskup w imie missyi Chrystusowej, ale Sejm—zjakiego
tytutu? Nieclizez postowie nasi zdobedg sie na podobng uchwate,
jak np. sejm styryjski, niech zawezwg Rade Panstwa, by zmienifa
§. 2. ustawy panstwowej z r. 1872. niech wyznaczg remunera-
cye za owe mnogie nieraz godziny i dojazdy, niech z drugiej stro-
ny dostarczg wymienionych juz srodkow pedagogicznych, a wow-
czas bedg mogli z calg stusznoscig domagac sie, aby kaptani - dusz-
pasterze SciSle swoj obowigrek spetnili.’) Swojg drogg i woéwczas
powinni rozprawy nad nauka religii prowadzi¢ nie wtenczas, gdy
zadnego kaptana ani biskupa obrz. ta¢ nie masz w Sejmie, (jak
to byto na wiosne 190J.) lecz w porze, kiedy ich opinii bedzie
mozna zasiegnac.

Niestety lekamy sie, by u nas dawnym zwyczajem polskim
nie skonczyto sie na samem rozprawianiu i popisywaniu sie mow-
kami, by nie sadzono, ze ztozeniem odpowiedzialnosci na najmniej
winnych... sprawe juz zatatwiono, by nie cofnieto sie od podjecia
pracy organicznej a wytrwatej i konsekwentnej. Przyszio$¢ okaze,
czy obawy nasze sg plonnemi.

1) Nie zadamy bynajmniej bezkarnosci dla ksiezy, lecz tylko —spra-
wiedliwosci! Przyznalismy bowiem mozliwo$¢ usterek i wskaza-
liSmy sposoby ich usuniecia. Piszemy sie nadto w zupetnosci
na artykut :,,Zamiana rol“,w ktérym Dicutygodnik kateche-
tyczny w r. 1900 tak goraco przeméwit do ksiezy.



Dwutygodnik katechetyczny i duszpasterski'. 33

W sprawie Ili. wiecu XX. Katechetow.

Wedtug uchwaly I£. wiecu katechetow w r. 1897. we Lwowie
miat 111. wiec odby¢ sie w Przemyslu w r. 1899. Zaraz wodwczas
Dwutygodnik wyrazit zapatrywanie, ze jest to termin zbyt rychty, bo
trudno bedzie tymczasem wykotatad co$ z tych rzeczy, ktorych zapro-
wadzenie w szkotach obydwa wiece uznaly za konieczne. Istotnie
minety juz lata 1899 i 1900, a wiecu Ill. jeszcze nie byto; czy jednak
nie bytoby na czasie urzadzi¢ go wreszcie w roku obecnym? W kaz-
dym razie nalezy zdaniem m-szem rozpoczaé na Seryo praca przygo-
towawcze do wiecu i przeprowadzic je Scislej i wszechstronniej, nie kre-
pujac sie praktykg dotychczasows. Przez te stowa nie chcemy bynaj-
mniej uja¢ zastug organizatorom dwaoch pierwszych wiecdw; podjeli sie oni
pracy niemal nad sity, przetamali pierwsze lody i utorowali droge na-
stepcom, ale tez mogli sami pozna¢, czego brakowato organizacyi po-
czatkowej i nie pogniewajg sie bynajmniej o to, jesli nastepcy skorzy-
stajg z doswiadczen nabytych i pojdg o krok dalej w Kkierunku-pra-
ktycznym.

Niewiele mielibySmy do zarzucenia samemu tokowi obradl) na zjaz-
dzie, wiecej sposobowi przygotowania wiecu i wykonania jego uchwat. Nie
mamy? tu na mys$li oczywiscie przygotowania, ze tak powiemy, gospo-
darczego, lecz fachowe, naukowe, ktore polega na wszechstronnem prze-
studyowaniu i Scistem sformutowaniu kwestyi, co do ktérych wiec ma
powzig¢ uchwaly. Bez takiego przygotowania uchwaty! majg charakter
wiecej dorywczy, nie moga by¢ wyczerpujgce ani nalezycie skodyifiko-
wane, wiec tez i mniejszg majg powage wobec spoteczenstwa. Ludne
zgromadzenia (np. zjazdy nauczycielskie, sokolskie, Sejm, Rada Pan-
stwa) nie nadajg sie do gruntownych debat, lecz moga tylko z pozytkiem
uchwala¢ wnioski przetrawione w réznych komisyach, mogg tez poruszac
mysli nowe i przekazywa¢ je komisyom. Na zjezdzie bowiem brak
czasu na dopuszczenie do gtosu wszystkich cztonkdw; wystucha sie
kilku, ktorzy? sie pierwej zglosili (wedlug stusznej zasady: ,,qui prior
tempore, potior jure™) a nie bedzie sie mogto wystuchac tych, ktorzy
najlepiej moze rzecz znaja, ale rozwaznie i powoli mysla, albo tez
w ludnych zgromadzeniach przemawia¢ nie lubig. Czas nagli, wiec —
przystepuje sie do uchwalania. Jakzez tatwo wiekszo$¢ gtoséw moze
sie znale$¢ po stronie mniej obznajomionej z rzeczg fachowo, a wyro-
kujacej jedynie na podstawie kilku ustyszanych przemdéwien? Chociaz
bowiem wszyscy duszpasterze i katecheci uczg w szkofach, to nie wszy-

) Uwagi te wypowiedziat Dwutygodnik katechetyczny w r. 1897.
str. 231 itd.
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sey znajg dokfadnie wszystkie kategorye szkol, ale jedni znajg na
wskros szkoty wiejskie, inni szkoty ludowe miejskie, inni szkoly wy-
dziatowe, inni przemystowe, inni fachowe, seminaryg nauczycielskie,
ajeszcze inni gimnazya i szkoly realne. Zdarza sie wprawdzie, ze ten
lub 6w kaptan pracowat osobiscie w kilku kategoryacli szkdl i moze
dorzuci¢ niejedne trafng uwage, lecz wiekszo$¢ ogranicza sie z reguly
do jednej lub dwdéch kategoryj, a co- do.innych nie wie ani o liczbie
godzin, ani.o jakosci planéw i podrecznikéw, ani o stosunkach wy-
chowawczych. Otéz wskutek nie do$¢ wyczerpujacej dyskussyi- wiekszos¢
liczebna moze wzigs¢ gore nad wiekszoscig fachowq i zadecydowac
co$ mniej praktycznego lub co$ takiego, o ozem fachowcy nie mogli
sobie jeszcze jasnego wyrobi¢ sadu, co po prostu nie byto nsprucTireif.u
Ot np. o podrecznikach ruskich w semiuaryach nauczycielskich refero-
wat jeden z katechetéw ruskich, a sekeya uznata jego wywody za
trafne, bo skiadata sie z samych katechetow obrz. lac., nie znajacych
pod) ecznikdw ruskich. Walne zebranie dopiero odrzucito te uchwale wsku-
tek przemowienia innego (znéw jednego!) kaptana ruskiego. Czy to mozna
nazwa¢ wszechstronnem i gruntownem rozpatrzeniem sprawy? JestesSmy
przekonani, ze na obydwu wiecach mniej powzietoby uchwal', ale za-
pewnionoby im wiekszg powage w obec opinii publicznej, gdyby wnio-
ski odnosne byty poprzednio gruntownie przygotowane i przedyskutowane.

Jak to przeprowadzi¢? Kto i gdzie ma z gory dyskutowa¢ nad
wnioskami? Najwilasciwszym organem ku temu wydaje sie nam Zwigzek
Katechetow, obejmujacy zarazem i duszpasterzy. Wydziat Zwigzku moze
organizowa¢ Kota Katechetow i Duszpasterzy w kazdej okobcy i prze-
kazywa¢ im do opracowania wnioski, ktdre majg stanowi¢ przedmiot
obrad wiecu, a nawet—co jeszcze lepsze —przedktada¢ im wyczerpujace
kwestyonarynsze w pewnych sprawach. Zarazem moze on i powinien po-
przednio zasiega¢ w tych sprawach wskazowek Najprzewielebniejszych
Arcypasterzy i zapewnic¢ sobie ich poparcie in foro ecclesiastico et
civili. Kazde Kolo znéw nie musi sprawy zatatwia¢ na jednem posie-
dzeniu, lecz moze i powinno w razach waznych roztozy¢ jg na kilka
miesiecy, by opracowa¢ non multa secl multum. Na pierwszem po-
posiedzeniu—jak sadzimy— przeprowadzi Koto z reguty tylko dyssku-
sye o0gdlng nad kwestyonaryuszem Wydziatu i wybierze referenta, kto-
ry ma rzecz blizej opracowa¢. W ten sposéb zyskuje sie na zgroma-
dzenia nastepne substrat fachowy do obrad, a zarazem Czlonkowie,
wiedzac, 0 czem bedzie mowa, mogg sprawe dokfadniej przetrgwic i przy-
gotowac niezbedne poprawki. Na takich zebraniach kazdy moze i po-
winien przyjs¢ do gtosu, i wypowiedziec.swe.zapatrywanie, wskutek czego
zyska, sie szerokg podstawe do uchwat. Kazde Kolo przediozy nastep-
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nie swa opinie, zwiezle acz gruntownie umotywowang, delegatowi
dyecezalnemu, a ten (moze z informacyg o zyczeniach swego Ordyna-
ryusza) Wydziatowi, ktéry dopiero zestawi wszystko razem, sformutu-
je rezolucye dla wiecu i wybierze dla nich referentéw. Oczywiscie nie
powinny tu gra¢ roli zadne wzgledy uboczne na wie$ lub miasto, na
prowincye lub stolice, lecz .tylko i jedynie wzglad'rze.cz.owy —. i”dla
tego zdarzy sie, ze .Wydziat — chcac byc', objektywnym — przedtozy
wiecowi dwa lub wiecej nawet wnioskéw w tej samej sprawie, jakie wy-
tonity sie w Kolach, i dla kazdego upatrzy referenta, przyczem oczywiscie
wolno mu za jednym jakims .wnioskiem bardziej sie o$wiadczy¢. Wiec
wystucha owego sprawozdania, zbada motywa przytoczone przez refe-
rentéw i po przeprowadzeniu dyskussyi zadecyduje, czy i ktory z owych
wnioskow czyni w catosci zados¢ potrzebom, czy tez lepiej jeszcze pew-
ne szczegdty przekaza¢ Kotom do wszechstronnego opracowania.
Jestesmy przekonania, ze uchwaty wiecu na takich pracach przy-
gotowawczych oparte, bedg i co do tresci i co do formy (skodyfiko-
wania) mozliwie doskonatemi i jako takie nie pozostang bez silnego
wptywu na opinie publiczng. Oczywiscie wychodzimy z zalozenia, ze
Zwigzek katechetdw rozszerzy sie wnet na ogot duchowienstwa para-
fialnego, a nie tylko na katechetéw systemizowanych, ale tez nie wi-
dzimy powodu, dlaczego kaptani, ktorzy' ze wzgledu na sprawe Boza
nalezg do tylu stowarzyszen katolickich i goraco je popieraja, nie mieliby
przystepowac licznie do Zwiagzku, ktéry sprawie Bozej najwieksze oddac
moze ustugi, a nam samym prace nad mnoralnieniem dziatwy niemato
utatwi¢. Nie wiemy przynajmniej, kto i jak mogitby poza Zwigzkiem
przeprowadzi¢ w calej Galicyi owa olbrzymig prace przygotowawcza
dla wiecu, a wiemy natomiast, ze bez niej (jak uczy doswiadczenie)
pozytek wiecow jest problematycznej wartosci. (D. n)

EGZORTY APOLOGETYCZNE.
V. 0 liberalizmie (,krélowej opiniill).
,»Nie uinienem ja la-wi tego
sprawiedliwego-, wy sie patrzciell
(Mat. 27).

Kog6z nie przejeto uczucie politowania, zigczone jednak z uczu-
ciem pogardy, gdy rozwazat postepowanie Pitata z Chrystusem Panem?
Z natur} Pitat nie byt ztym czlowiekiem. Litujemy sie nad nim dla
tego, bo ma poczucie sprawiedliwosci, nie skazuje odrazu na $mieré
P. Jezusa mimo zyczenia FaryzeuszOw, lecz pierwej bada'zarzuty, po-
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znaje ich nicos$¢ i po cztery razy publicznie oswiadcza: ,,Nie znalaztem
w nim zadnej winyll Z drugiej strony jednak nie mozna sie obroni¢
uczuciu pogardy na widok, jak 6w sedzia mimo przekonania swego
0 niewinnosci Pana Jezusa, nie wypuszcza go na wolnos¢, lecz szuka
najrozmaitszych wybiegdw: to odsyla do Heroda, to réwna z Baraba-
szem, to wreszcie kaze Go biczowac, obiecujac potem wypusci¢, az
ugkoniec wydaje nan haniebny wyrok $mierci i zaglusza sumienie
stowami: ,,Nie winienem ja krwi tego sprawiedliwegr; wy sie patrz-
cie™. Co bylo powodem tej chwiejnosci i niesprawiedliwosci? Oto
wzglad na opinie publiczng, na grozby Faryzeuszéw, na wrzaski ttumu
zydowskiego. ,,Wy sie patrzcie"': wota Pitat do zydow i usituje zto-
zy¢ na nich catg wing, nie pomnac, ze przez to samo stwierdzit, ze
sie datl nastraszy¢, ze postapit przeciw sumieniu wiasnemu, ze $ciagnat
na sie wzgarde i hanbe wobec wszystkich.

Niestety Pitatow takich nigdy nie brakowato, a jest i musi ich
by¢ najwiecej w tych czasach i sferach, gdzie panuje liberalizm reli-
gijno-moralny. Wielu bowiem liberalnych przyszio do przekonania, ze
wiasny sad rozumu nie moze by¢ jedyng regulg do osadzania, co jest
moralnie dobrem a co ziem, bo to prowadzitoby do zupelnej bezkar-
nosci i anarchii, lecz zarazem nie chca uzna¢ przykazan Bozych za
najwyzsza regute moralnosci i gtosza, ze regutg ta jest opinia publiczna,
ze zatem we wszystkich czynach moralnych powinnismy sie kierowaé
zdaniem opinii publicznej. Mdwig, ze nierozumnym jest ten, kto chce
ptyna¢ przeciw pradowi tj. dziata¢ wbrew sadowi opinii publicznej,
a przeciwnie roztropnym i sprawiedliwym nazywajg takiego, kto sad
swoj umie zawsze podporzadkowa¢ pod wyrok opinii publicznej, jako
rozumu zbiorowego. Zapatrywanie to ogarneto dzi$ szerokie kola lud-
nosci i dla tego gazety, ktore opinie publiczng odzwierciedlajg a za-
razem urabiajg, urosty dzi$ do znaczenia potegi olbrzymiej, staty sie
dla wielu publicznem sumieniem. A jednak opinia publiczna nie moze
by¢ nigdy pewng i niezawodng normg moralnosci, bo 1) jest omylna,
2) nie bywa jednolitg, 3) jest zmienng i 4) nie ma prawowite] wia-
dzy nad nami,—to tez w praktyce nie podnosi ludzi moralnie, lecz
wytwarza tylko cale szeregi Pitatdéw nowozytnych. Rozwazmy to blizej.

Powiedziatem najpierw, ze opinia publiczna nie moze by¢ jedyng
i niezawodng regutg moralnosci, bo jest omylng, i sadze, ze kazden
z was, najmilsi, tatwo to zrozumie. C6z to bowiem jest opinia publicz-
na? Jestto sad jednaki wielu ludzi o tej samej sprawie. Na oko wy-
daja sie, ze sad taki musi wartaC wiecej niz mniemanie jednego czto-
wieka, lecz tylko na oko, bo w istocie kazdy rozwazny wie, ze w rze-
czach rozumowych, tak naukowych jak moralnych, rozstrzyga nie
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wieksza ilos¢ wyrokujacych, lecz gtebsze wyksztatcenie i gruntowniejsze
badanie. Z regulty nawet ogél ludzi sadzi ptytko, bo nie zna i nie
rozumie pobudek gtebszych, a tylko niektérzy ludzie giebiej myslacy
i wytrawniejsi docierajg do jadra rzeczy. Wiadomo tez, z jaka pogar-
da spogladali filozofowie na ttum powierzchownie sgdzacy ijak chetnie
odsuwali sie od niego w przeSwiadczeniu, ze thum ich zdania nie po-
dzieli, bo nie jest w stanie zrozumie¢ jego podstaw. W 'istocie tez
w rzeczach moralnosci, rownie jak w naukach, wiecej znaczy rozwazny
sad jednego mysliciela wytrawnego, niz opinia setek i tysiecy mnigj
wyksztatconych.  Skoro za$ i rozum i doswiadczenie ucza, ze nawet
najbystrzejsi mysliciele moga sie myli¢ i w niejednem wzajemnie sie
poprawiaja, to rzecz prosta, ze thum ludu myli sie tem czesciej i tem
fatwiej, ze wiec opinia publiczna jest mylng i nader zawodng reguig
moralnodci. Ktoby zatem nie kierowat sie przykazaniami Bozemi lecz
mtylko opinig publiczng, ten nie wiedziatby nigdy na pewno, co jest
istotnie dobrem, a co ziem, :bo jako cztowiek rozsgdny musialby za-
wsze przypuszcza¢ mozliwos¢, ze opinia publiczna myli sie w swym sadzie.
I gdybyw obec wiadz powotat sie na to, to w panstwie-konsekwentnie.
liberalnem nie powinno sie go karaC za zadne bezprawie, a 'wskutek
tego zapanowataby taka anarchia, iz ludzie nie mogliby zy¢ w spote-
czenstwie. A zatem nie ‘opinig publiczna, lecz jedynie i wylacznie przy-
kazaniami Bozemi kierowa¢ sre w zyciu powinnismy.

Okazuje sie te jeszcze jasniej z okolicznosci, ze Opinia publiczny
nigdy nie jest jednolitg. Co sie podoba ztym, to niepodoba sie dobrym
i stusznie moéwi przystowie, ze ,jeszcze sie taki nie urodzil, ktoby
wszystkim dogodzitll. Znana .jest wam bajka o o$le, ktdrego ojciec
i syn prowadzili na targ. Chcieli oni we wszystkinm dogodzi¢ sagdom
ludzkim i wyszli przez to na., waryatdw. Najpierw ojciec jechat na
osiotku, a syii szedt piechotg. Spotkali jednak gromadke tudzi, ktorzy
sie dziwili, Ze ojciec nie ma litosci nad synem i zmusza go iS¢ pie-
chotg. Zsiadt tedy ojciec z osiotka, a kazat wsigs¢ nan synowi. Wnet
nadeszta inna ;gromadka ludzi, ktérzy skarcili wyrodnego syna, ze
pozwala ojcu i$¢ piechota. Wsiedli wiec obaj na osiotka, ale niebawem
ustyszeli wyrzekanie na okrucienstwo, ze ehcg bydle .zameczy¢. Odtad
szli obaj piechotg obok osta, ale znéw zauwazyli $miechy i sady, zo
osiot przeciez na to, aby na-nim jezdzi¢. Nie wiedzac tedy, co zrobic,
wzieli osta na dragi i wniesli go do miasta. Oczywiscie zbiegta sic
wnet okoto nich czereda gawiedzi, wotajagc; ,Co za waryaty, co nie
wiedzg, na co osiot ma nogi"! Powiastka ta zawiera w sobie mysl
gteboka, ze niepodobna wszystkim dogodzi¢, bo opinia publiczna nigdy
nie jest jednolita. Odnosi sie to zardwno do méw ludzkich jak tem
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bardziej jeszcze do gazet, bo te sg placone przez pewne' stronnictwa
lub pewnych ludzi i nie moga poprawi¢ swego zdania, lecz muszag
pisa¢ tak, jak im kazg ich panowie. Woystarczy wzigs¢ do rak kilka
gazet z roznych obozéw, a tatwo sie przekonaé, ze ten sam wypadek
jak najrozmaiciej opisujg, a nieraz nawet wprost ktamia, jesli sie
pozytku jakiego$ z ktamstwa spodziewajg. To tez politowania go-
dzien bytby ten, ktoby za dobre to tylko uwazal, co mu gazety za-
lecg, bo wszystkim gazetom nigdy nie dogodzi, a siebie tylko o$mie-
szy. Nie opinie publiczng zatem i nie artykuty dziennikarskie po-
winnisSmy uwaza¢ za jedyng norme moralnosci, lecz tylko i jedynie
przykazania Boze.

Jeszcze fatwiej to zrozumiecie, gdy poznacie, jak zmienng bywa
opinia publiczna. Ci sami ludzie, ktérzy w Niedziele Palmowg z tryum-
fem wprowadzali Chrystusa Pana do Jerozolimy i wotali: ,,Hosanna
Synowi Dawidowemull'—w kilka dni potem, bo w Wielki Pigtek,
wrzeszczeli na Pitata: ,,Ukrzyzuj, ukrzyzuj gou\ i najgrawali sie z Ba-
ranka Bozego. Historya ta powtarza sie ustawicznie i doznajej kazdy,
kto dtuzej zyje na Swiecie,. bo ttum sadzi ptytko i wystarczy, by ulegt
jakiej$ namietnosci lub podejrzeniu chwilowemu, a wnet rzuci sie na
tego, ktérego przed chwilg uwielbiat. Czyz wiec mieliby$my co chwile
takze zmienia¢ swoje sumienie i nazywa¢ zte dobrem, a dobre ziem
wedhug tego, jak to uczynita opinia publiczna? StalibySmy sie wowczas
bezmysinemi choragiewkami, zwracajgcymi sie w strone, z ktorej wiatr
wieje, a zatracilibySmy wiasny rozum, wiasny charakter, wiasna® god-
no$¢ ludzka A wiec Die opinig publiczng kierowac sie powinnismy,
lecz tylko i jedynie przykazaniami Bozemi.

Zresztg skadzeto opinia publiczna przychodzi do tego, aby nad
nami wiadze sprawowata? To¢ nawet ludzie uczeni, filozofowie, moga
nam co najwiecej radzi¢ w sprawach moralnych, ale nie majg prawa
dawa¢ nam rozkazow, chociaz sa od ua$ madrzejsi—a skadzez wyrok
kazdorazowej opinii publicznej ma by¢ dla nas nieodwotalnym rozkazem,
skoro wiemy, ze opinia skiada sie ze sadu ludzi takich, ktdrzy zadnej
whadzy prawowitej nad nami nie majg, a nieraz nawet sg od nas
gtupsi? Zaiste, najwiekszy to nierozum, stuchac Slepo tego, co w isto-
cie swojej, jak widzieliSmy, jest i omylnem i niejednostajnem i zmien-
item,—najwieksze to upodlenie wolnej woli, poddawaé sie w tyrauska
niewole tego, co samo w sobie nierozsadne i od nas nizsze. Lezy to
wprawdzie w interesie gazet, a raczej stronnictw i os6b, ktore utrzy-
muja gazety, aby w ludzi wmoéwi¢ konieczno$¢ postuchania wskazdwek
gazeciarskich, ale sami redaktorowie spogladajg ze wzgardg na Ow
thum prenumeratoréw czyli filistrow, ktdrzy jak stado baranéw dajg sie
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Slepo prowadzi¢, a mimo to chetpig sie przed Swiatem, ze robig co
chcyg, ze sg liberalni, bo sie nie krepujg prawem Bozem. Wzgarda, jaka
spotkata Pitata, idzie istotnie w $lad za tymi Pitatami nowozytnymi,
ktorzy nawet wowczas, gdy sumienie wrecz sie sprzeciwia, posuwajg
sie za nawotlywaniem opinii publicznej lub gazet do coraz gorszych
czyndéw, a na usprawiedliwienie swoje wotajg: ,,Nie winienemja krwi
tego sprawiedliwego- wy sie patrzcielll ,Nie chce ja skrzywdzi¢ tego
a tego cziowieka, ale jednak wystepuje przeciw niemu, bo wy kazecie,
bo zada tego opinia publiczna, a wiec wy sie patrzcie! jam nic nie
winien. Nie ja sam zresztg tak robie: czynig tak wszyscy, wiec musi
to by¢ stusznera.* Wymoéwki podobne nieraz mozna stysze¢, ale wy-
mowki te btahe, jak nie uchronity od grzechu i wzgardy Pitata, tak
i obecnie nikogo nie ochronia.

Bracia drodzy! | wy spotkacie sie niebawem 2z przemoznymi
wptywami krélowej opinii, i was uspokaja¢ bedg fatszywa maksyma,
ze ,,gdy wejdziesz miedzy wrony musisz kraka¢ jak i one“, i w was
wmawiaC beda, ze co ogot chwali i zaleca np. jako jedyny Srodek
podczas agitacyi wyborczej, to musi by¢ dobrem, chocby sie sumieniu
wprost sprzeciwiato, — uzbrdjciez sie tedy z géry przeciw takiemu
sponiewieraniu waszej godnosci ludzkiej i chrzescijanskiej, przeciw zdep-
taniu waszego rozsadku i spodleniu waszego charakteru, uzbrojcie sie
w mestwo i stato$¢, uzbrojcie sie w sprawiedliwos¢ i roztropno$¢ chrze-
Scijanska, uzbrdjcie sie przedewszystkiem w serdeczng mitos¢ ku Bogu
i Najsw. Pannie, a wowczas bedziecie wszedzie i we WBzyst.kiem ogla-
dali sie na dziesiecioro przykazan Bozych i nie zboczycie z drogi
cnoty. Niechzez ideatem waszym nie bedzie nigdy trzcina, chwigjgca
sie od powiewu' wiatru, lecz raczej dab statych zasad i -silnych prze-
konan! niechzez kazdy z was juz teraz zaprawia sie do tego, by we
wszystkiem kierowat sie nie opinig kolegéw, lecz przykazaniami Boze-
mi, a wowczas wywalczy sobie dopiero wolnos¢ prawdziwg, wolnosé
syndw Bozych—jak sie wyraza Pismo $w., wowczas bedzie mogt by¢
pewnym szacunku u ludzi, nawet u swych nieprzyjaciot, a przedewszyst-
kiem pewien bedzie zjednoczenia sie¢ na wieki z Tym, ktéry sam je-
den jest odwieczng Prawdg i Dobrem i Mitoscig. Amen.

Katechezy dla 1. i 2. roku nauki w szkotach wiejskich.
Lekcya wstepna.

Katecheta zazada od nauczyciela spisu dzieci i majagc go w re-

kach wchodzi do klasy, przyczem mowi: ,,Niech hejlzie pochwalony
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Jezus Chrystus"! (ub. jesli tego dzieci nie uczynily). Nastepnie od-
mawia z dzieémi ,,Ojcze nasz" i ,,Zdrowas". Na poczatku lekcyi
stara, sie pozna¢ dzieci i os$mieli¢, a zarazem wdrozy¢, do karnosci
szkolnej, S.trzedz. sie. tu. nalezy dwoch ostatecznosci:. sjjnwo/ci,. ktora
dzieci pierwszy raz do szkoty przybyte wystrasza do tego stopnia, iz
dtugo, nie odwazytyby sie daC zadnej odpowiedzi na pytania — i po-
btazliwosci, ktéra rozprzega lad szkolny i uniemozliwia uwage. Ka-
techeta wystepuje zyczliwie, ale i z powagg ojca duchownego,
pamietajgc o tern, ze kto nie wyrobi w szkole karnosci na pierwszych
lekcyach, kiedy o to tatwo, bo dzieci sg nieSmiate i majg uszanowa-
nie dla sutanny kaptanskiej, to pézniej z wielkim tylko trudem i groza
kar zdotatby jg wywalczyé. Oczywiscie znaczng pomoca dla katechety
jest dziatalno$¢ nauczyciela, ktory dzieci przyzwyczaja od poczatku do
przyzwoitego zachowania sie w szkole, do usiadania i wstawania na
komende (raz! dwal!) itp.; potrzeba tylko wyzyskiwac i utrwala¢ re-
zultaty jego pracy. Oto szkic postepowania.

Usigé¢!.. Raz! (Dzieci siadaja.)... Dwa! (Dzieci zajmujg wiasciwg
postawe ciata i odpowiedni ukfad rgk i nog). Wielu z was juz znam,
bo chodzili do szkolty w roku zesztym, ale wielu widze tu nowych!
A i z tych nowych znam juz niektorych. Kiedy$ przyszedt do szkoty?
N.? (imieniem zdrobniatem)... Czy podoba ci sie w szkole? N ? Widze
tu wielu wystraszonych. Nie trzeba sie ba¢ w szkole, tylko siedzie¢
spokojnie, stucha¢, uwaza¢, a dowiecie sie za kazdym razem tyle cie-
kawych rzeczy, ze sie tu kazdemu z was bedzie podobato. Ja bardzo
lubie dzieci, bo sam Pan Jezus tak kazat, tylko badzcie zawsze grzecz-
nemi. Chcialbym kazdego z was zna¢ dobrze. Ten, ktorego nazwisko
przeczytam, niech wstanie! (Czyta po imieniu i nazwisku uczniow ze
spisu w porzadku alfabetycznym i powie kazdemu co$ uprzejmego,
zachecajacego, a bardzo prostego i stara sie zapamieta¢ dobrze ich
twarze, nazwiska—i miejsca, gdzie siedza. Wystarczy przeczytac dzze-
sieciu nieznanych uczniéw i czesciej zajmowacC sie nimi podczas lekcyi,
by.ich rzeczywiscie pozna¢. Ktoby chciat czyta¢ wszystkich, ten na-
wet dziesieciu nie zapamieta, a straci wiele czasu i da okazye dzie
ciom do bezczynnosci, szeptow i niekarnosci.) Innyph przeczytam poz-
niej, a teraz wam przypomne, jak to trzeba zachowac sie podczas
nauki. Madre dzieci siedzg prosto, nogi trzymajg spokojnie, rece majg
jednako ztozone, usta majg zamkniete i patrza prosto na ksiedza. Jak
siedzg madre dzieci? (pyta ucznia 2go roku nauki). — Jak trzymajg
nogi? Jak majg rece ztozone? Jak trzymajg usta? Na kogo patrzg?
Jak to tadnie, ze niektérzy z was dopiero zaczeli chodzi¢ do szkoty,
g juz. sie urnig madrze i. grzeezpj,e zachowywaé, jak widze' Niechze,
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kazdy stara sie by¢ madrem dzieckiem, niech siedzi spokojnie i prosto,
nogi trzyma réwno, rece ma ziozone na fawce, usta zamkniete i niech
patrzy prosto na mnie! Teraz opowiem wam c0$ nowego.

(Odtad powinien katecheta by¢ nieugietym i. konsekwentnym
w utrzymywaniu raz zapowiedzianego tadu szkolnego i nie rozpoczy-
na¢. nigdy iekcyi, dopdki uczniowie nie zajeli wszyscy zadanego ukita-
du cjata. Chwilka milczenia i nawotania wzrokiem  bez. stow karcag-
cych— na poczatku lekcyi sowicie sie wynagradza rezultatami nauki.
Nalezy tez o tem pamieta¢, ze nagrody pobudzaja, a kary zniecheca-
Jja—i dla tego wstrzymywac¢ sie ile moznosci od kar a pomagac sobie
nagrodami. Tak n. p. zamiast skarci¢ dziecko nieuwazne, lepiej zrazu
pochwali¢ dziecko przyktadne, ktdre jest, na oczach tamtemu i zacheci¢
do wspotzawodnictwa).

Gdy wszedtem do klasy, powiedziatem; ,,Niech bedzie pochwa-
lony Jezus Chrystus'.ll. a wyscie odpowiedzieli: ,,Na wieki wiekdw.
Mmen.  Kto jest ten Jezus Chrystus, ktérego pochwalitem? O tym
Jezusie Chrystusie bede wam duzo opowiadat. Teraz zapamigtajcie to
jedno, ze Jezus Chrystus to Bog, Pan nieba i ziemi, a bardzo kocha
dzieci. Kto jest Jezus Chrystus? (pyta ucznia 2go r. n.).—Kogo Kko-
cha bardzo P. Jezus? (pyta uwazniejsze dziecko Igo r. n.) '). Kogoz
wiec i dzieci powinny bardzo kocha¢? &dzie tu jest, wymalowany P.
Jezus? (pokazujac krzyz).® Pan Jezus miat rece i nogi przybite do
krzyza, cierpiat wielkie meki i umart na krzyzu, chociaz jest Bogiem,
Panem nieba i ziemi. Za kogo umart Pan Jezus na krzyzu? | zawas
takze cierpiat P. Jezus i modlit sie na krzyzu. Oto, jak was kocha!
jak dziwnie jest dobry! Kochajciez i wy z catej duszy Pana Jezusa!
Gdy mowicie to stowo X¥zus  zawsze pochylajcie gltowe; ile razyzas$
wchodzicie do szkoty, méwcie: ,,Niech bedzie pochwalony Jezus Chry-
stus®. Co$ powinien uczyni¢, gdy wymawiasz stowo. 2¥ezus Cos po-
winien powiedzie¢, gdy wchodzisz do szkoty? Powtérz N! Co trzeba
odpowiedzie¢ na te stowa? Czy tylko w szkole trzeba méwic: ,,Niech
b. p, J. Chr."? Kiedy jeszcze trzeba mowi¢; ,N. b. p. J. Chr.*?
Powtdrz N! K! Pamietajciez 0 tem, ze ile razy wchodzicie do szko-
ty, albo do jakiego domu, albo spotkacie kogo (byle nie zyda), to
zawsze powinniscie zdja¢ czapke, glowe troszke, pochyli¢ i powiedziec:

") Pytania obliczone na dzieci Igo roku nauki bedg stale oznacza-
ne gwiazdky. *

2) Kazde pytanie stawia sie innemu dziocku—i to pierwej sie wy-
powiada pytanie, a potem dopiero wymienia sie nazwisko ucznia,
aby wszyscy zmuszeni byli, uwaza¢ i przygotowa¢ sie do. odpo-
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,N. b. p. J. Chr.* a jesli drugi tak powiedziat, to mu odpowiedzie¢:
»Na wieki wiekéw. Amen.” Wowczas P. Jezus jeszcze bardziej be-
dzie was kochat i bronit.

lle razy przyjde do szkoty, uczy¢ was bede wiele o P. Jezusie,
wiec powinniscie tak przychodzi¢ ubrani i tak sie zachowac, jak w kos-
ciele. Rece powinny by¢ umyte, paznokcie obciete i bez blota, a ubra-
nie czyste. Polozy¢ rece na tawce! (Katecheta obchodzi tawki przez
chwile i pochwali niektorych za to, ze rece majg umyte. Jestto zara-
zem wytchnienie podczas nauki, niezbedne dla malcow).

Prosto siedzie¢! Rece zatozy¢ w tyd Przypatrzcie sie jeszcze
krzyzowi, na ktorym umart P. Jezus. Skiadat sie on z dwoch drzew:
jedno dluzsze byto z géry na dot, drugie krotsze bylo w poprzek.
Wyrysuje wam to na tablicy. (Katecheta pocigga kredg dtuzszg kres-
ke pionowg i moéwi: ,,Oto dluzsze drzewo krzyza", nastepnie poziomg
i doclaje: ,,Oto krdtsze drzewo krzyzall) Z ilu drzew skiadat sie krzyz
P. ¥ezusa? Jak stato drzewo diuzsze? Gdzie bylo drzewo krétsze?
lle krzyzéw jest teraz w klasie przedstawionych? Krzyz Pana Jezusa
mozna przedstawi¢ takze bez tablicy i bez kredy na sobie w ten spo-
s6b: Robi sie linie dtuzszg od czota do piersi (rownoczesnie katecheta
czyni to przed dzieémi) i krotszag od jednego do drugiego ramienia.
Drugg reke wyciggamy wtenczas i kladziemy tam, gdzie mamy serce
(katecheta czyni to roéwnoczesnie), bo 'calem sercem powinnismy kochac
P. Jezusa za to, ze za nas umart na krzyzu. Gdzie kfadziemy wten-
czas drugg reke? Dlaczego drugg reke kiadziemy na sercu? Zapamie-
tajcie jeszcze stowa, ktére przy tem mowimy. Wyciggamy pierwszg
reke i ktadziemy najpierw na czole, a méwimy: , 1K imie Ojcall. Po-
tem kladziemy jg na piersiach i méwimy: ,Z Synall, potem na jed-
nem ramieniu i moéwimy: ,Z Z)uc7m“, potem na drugiem ramieniu
i méwimy ,.Swagtet/oll, a nakoniec sktadamy rece przed piersiami i mo-
wimy: O tym, kto robi na sobie taki znak i wymawia te
stowa, méwimy, ze sie zegna.

(Katecheta unika nazw: ,lewej", ,,prawej" reki,—boza wiele czasu
stracitby niepotrzebnie na ustalenie tych wyobrazen, a natomiast staje
bokiem do dzieci i réwnoczesnie bokiem do krucyfiksu tak, by dzieci
ruchy jego widzie¢ i nasladowa¢ mogty Scisle, co nie datoby sie prze-
prowadzi¢, gdyby katecheta catkiem twarzg i korpusem zwrdécit sie
do dzieci. Zasadg w nauczaniu elementarnem jest: pierwej rzecz, po-
tem forma—pierwej zatem nauczenie wiasciwego zegnania sig, a poOz-
niej dopiero nazwy reki prawej i lewej.)

Kto z was potrafi sie dobrze przezegna¢? (Katecheta kaze dziec-
ku stang¢ na srodku w tej pozycyi, jaka sam zajmowat i prostuje naj-
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.mniejsze nawet uchybienia, poczem pochwali i przywotuje <lo préby
innego., ktdry sie zgtosi. W koncu wszyscy uczniowie, powstawszy na
komende, zegnaja sie trzy razy wspolnie i gtosno).

Ciekawym bardzo, czy wszyscy zapamietajg do przysziej lekceyi,
jak sie trzeba zegna6. Zapamietacie to fatwo, jesli rano i wieczor przy
pacierzu tak sie bedziecie zegnali, jak was teraz: nauczytem, Kto ma
miodszego brata albo siostre w domu, niech ich takze nauczy dobrze
sie zegnad—i to zaraz dzisiaj—a przekonajg sie, zescie juz madrzejsi,
.bo chodzicie do szkoty. Przy zegnaniu sie i podczas modlitwy najle-
piej patrze¢ na krzyz Pana Jezusa i mysle¢ o tern, jaki to P. Jezus
dla nas dobry. Kto sie tak zegna, temu P. Jezus bardzo. dopomaga.
Opowiem wam o teni jedne historye.—Rece -na tawke!

Pan Jezus miat wielu uczniéw. Najbardziej kochat $w. Jana.
.Sw. Jan znowu bardzo kochat. P. Jezusa. — Ktérego, ucznia najbar-
dziej kochat P. Jezus?— Zdarzyto sie, ze zli ludzie, porwali $w. Jana
i rzekli do niego: ,Powiedz, ze P. Jezus nie jest Bogiem, to ci damy
pieniedzy. Jesli za$ bedziesz kochat P. Jezusa, to cie zywego ugotu-
jeroy*. Sw. Jan wzdrygnat sie na to. ze go zywego chcieli ugotowaé,
bo przeciez i kure lub rybe ludzie pierwej zabijajg, a potem dopiero
-gotujg we wrzacej wodzie, a nie gotujg zywej. Pomyslat sobie jednak,
ze jak P. Jezus zeclice, to go uratuje, bo jest Bogiem. Powiedziat
.zatem: ,,Nigdy nie przestane kocha¢ P. Jezusa,' bo P. Jezus jest Bo-
.giemu. Zli ludzie nalali wtenczas do kotta nie wody, lecz oleju, bo
. Olej goracy bardziej parza niz woda. Potem rozpalili pod kottem ogien
wielki. Kociot rozpalit sie do czerwonosci, a olej az kipiat z wielkie-
go gorgca. Witenczas zdjeli ubranie ze $w. Jana i wrzucili go do ko-
tla. Wszyscy mysleli, ze $w. Jan ugotuje sie tam zywy we wielkiej
mece, ale $w. Jan przezegnat'kociot krzyzem $w. i—wiecie, co sie sta-
f0? Oto P. Jezus to sprawit, ze $Sw. Jan wecale sie nie poparzyt we
1wrzacym oleju i wyszedt z kotta catkiem zdrowy. Zli ludzie'zdumieli
sie, ze P. Jezus tak broni tych, ktdrzy sie poboznie zegnajg i nie
czynili juz nic zlego $w. Janowi.

Tak, jak wtenczas obronit P. Jezus $w. Jana przed Smiercia, bo
sie przezegnat poboznie, tak i wam dopomoze Pan Jezus we wszyst
kiem, jesli sie poboznie zegna¢ bedziecie. Nigdy wiec nie zegnajcie
sie predko, nie ogladajcie sie przy tem, nie myslcie o czem fhnem
lecz poproscie P. Jezusa o to, abyScie Go coraz bardziej kochali. | te--
raz pomodlimy sie, a pierwej przezegnamy sie poboznie.

(Dzieci odmawiajg modlitwe na zakonczenie nauki).

Wsrdd lekcyi unika¢ nalezy wszystkich imiestowow i dhuzszych
okresow, a nawet—o ile mozna—zaimkéw, a postugiwac sie najwiecej
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mczasownikami i 'przymiotnikami, zrozumiatymi dla dzieci, bo to najwie-
cej odpowiada, ich stopniowi rozwoju.

DOWODY. STWIERDZAJACE ISTNIENIE BOGA.
d) Dowdd, historyczny.

Zarzut dci. “Bogiem!* nazywamy lIstote nieskoriczona, niepojetg
dla naszego rozumu, jaka$ przyczyne wszelkiego bytu czyli site dla
badan naszych nieprzystepna, a wiec wiara w istnienie Boga nie
zbogaca wiedzy, nie przyczynia sie do wyttomaczenia wiasciwosci
jakiejkolwiek rzeczy. — Odpowiedz'. Prawda jest, ze stwierdziwszy
istnienie Boga, nie poznaliSmy przez to samo lepiej przyczyn drugo-
rzednych, ktore dziatajg we wszech$wiecie; nie poznaliSmy np , dlaczego
iciala spadajg na ziemie z szybkoscig jednostajnie przyspieszong (wed-
tug prawa Newtona), albo jakim .sposobem tworzy sie komorka roslin-
na lub powstaje dusza; prawda jest takze, iz istoty Bozej nie zdo-
famy zgtebi¢ ani podda¢ badaniom wedtug metody nauk przyrodniczych;
jednakowoz z tego nie wynika bynajmniej, zeby ten postulat rozumu,
ktory szukajac przyczyny ostatecznej Wszechrzeczy, dochodzi do Boga,—
zeby ten postulat nie miat dla nas znaczenia, zeby Wniosek, stwierdza-
jacy bytnos¢ Istoty nieskorczenie madrej i posiadajacej wszelka dosko-
natos¢, nie zbogacal naszej wiedzy. Owszem wtenczas dopiero prze-
dziera sie promien Swiatlta przez otaczajgce nas ciemnosci, kiedy mysl
nasza wzniesie sie po nad ciasny i duszny widnokrag $wiata widzialnego;
odstania sie jej widok krainy nowej, wyzszej, nadziemskiej, niezmie-
rzonej; natenczas tesknota serca do tego, co wieczne, nieskonczone, do
prawdy, dobra i piekna, przestaje by¢ dla cztowieka zagadkg nigdy
nierozwigzang, a budzi sie nadzieja, ze kiedy$ wszystko stanie sie nam
jasnein i zrozumiatem i ze dusza nasza osiggnie poznanie zupetne i szcze-
Sliwosc. do ktérej dazy a ktorej naprozno szuka na ziemi. Ci za$, ktorzy
nic nie chcg wiedzie¢ o Bogu, zamykajg sie dobrowolnie w ciasnem
kole, zakreslonem oczyma cielesneuli i wyrzekajg ste mozliwosci pozna-
nia prawd, majacych wiasnie dla duszy naszej znaczenie najwieksze.

Zarzut 4/1. Jezeli Stworcg i Rzadcg wszech$wiata jest Istota
doskonata i wszechmocna. — jak mamy sobie, wyttomaczy¢ istnienie
ztego na ziemi? — Czemu ludzie i zwierzeta tyle muszg cierpie¢, cze-
mu podlegajg tak licznym dolegliwosciom i chorobom a wreszcie me-
czarniom/Smierci? ') Odpowiedz: Fakt, ze duzo jest ztego na ziemi,

Pytanie to wyrazit wsérod wielu innych z wielkg sitg uczucia
mMusset w poemacie ,,Nadzieja w Bogu,,:
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ze zaden cziowiek nie. jest wolny od cierpien, nie sprzeciwia sie do-
skonatosci Bozej; lecz owszem da sie pogodzi¢ z Jego dobrocig. Za-
rzut powyzszy opiera sie na zatozeniu catkiem falszywem, ze Boga by¢
powinno gléwuem staraniem, aby wszystkim jestestwom czulagcym zy-
cie uptywato wsrod samych tylko przyjemnosci. Jednakowoz stworze-
nie wszech$wiata musi mie¢ cel wyzszy, cierpienie za$ doczesne prze-
stanie by¢ dreczaca nas zagadka, jezeli rozpoznamy w niein Srodek
potrzebny do osiagniecia tego celu. Nieraz staje sie ono bodzcem do
pracy, do wysitkdw, przez co przyczynia sie do wyksztatcenia charak-
teru. Niejedna cnota pozostataby Swiatu nieznana, gdyby nie byto
cierpienia: ,,Cierpliwo$¢," mitosierdzie, mestwo, ktére gardzi niebezpie-
czenstwem i S$mierciag, ofiarno$¢, ktéra poswieca sie bez granic dla
wyzszej sprawy, prawie wszystkie wspaniatosci, ktore podziwiamy
w bohaterach, zwiaszcza chrzescijanskich, zawarnnkowane sg istnieniem
cierpienia... Jezeli celem tej ziemi nie jest, aby nam wygadzala, lecz
aby byta areng dla moralnego wyrabiania sie ludzkosci, w takim razie
istnienie cierpienia jest zupetnie uzasadnione”™ (Wieczory nad Lerna-
nem“). Nie mozemy wprawdzie w kazdym wypadku dopatrze¢ sie po-
zytku, jaki przynosza udreczenia, doznane przez te lub owg jednostke,
ale stad nie wynika, Ze one nie majg celu i zadnej nie przyniosg ko-
rzysci. Jedynie w tym razie nie datoby sie pogodzi¢ nedzy zywota
ziemskiego z wiarg w Opatrzno$¢, gdyby nie bylo zycia drugiego i na-
grody posmiertnej "). Zresztg Objawienie Chrystusowe rzucito nowe

»,0 Ty, ktorego nikt pozna¢ nie zdotat,
Ani sie moze bez ktamstwa zapiera¢,—
Powiedz, Ty, co$ mie do zycia powotat
I ktory jutro kazesz mi umierac.

Powiedz, dlaczego, o najwyzszy Panie,

Na Swiecie, ktéry wszechmoc Twoja stwarza,
Taki jest ogrom zla, ze patrzac na nie,
Rozum sie wzdryga i cnota przeraza?

Gdy stworzen Twoich cale krocie kroci

Bdstwu Twojemu piejga hymn wesela,
I o mitosci, potedze, dobroci
Swiadczg swojego Ojca — stworzyciela —

Czemu ohyda na $wiecie sie szerzy

I Twej Swiattosci blaski Swiete brudzi,
Tak, ze az stygna¢ musi szept pacierzy
Na zbladtych wargach nieszczesliwych ludzi?

Czemu zywioty sprzeczne sie szamocg?
Skad zamet w Twoim niebianskim wszechtworze?
Po co jest zbrodnia i zaraza po co?

I po co $mier¢ jest, sprawiedliwy Boze?* itd.
) ., To zycie ziemskie, uwazane jako cato$¢ w.sobie zamknieta, jest
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a jasne Swiatto na cate te kwestye. Nie byloby cierpienia i $mierci,
gdyby nie bylo grzechu pierwodnego i grzechéw uczynkowych, ktore
sprawiedliwej domagajg sie kary.

Z LITURGIKI.

Uroczystos¢ Najsw. Serca Pana Jezusa i wotywa w pierwszy
pigtek miesigca.

Juz w r. 1765 dnia 6 lutego Sw. Kongr. Obrz. zatwierdzita dla
Polski, a dnia 11 maja dla kleru rzymskiego, offieium i Msze ,,Mise-
rebiturll Najsw. Serca Jezusowego, a dekretem Urbis et Orbis 23.
sierpnia 1856. nakazata, aby w calym Swiecie katolickim w pigtek po
oktawie Bozego Ciata czczono Najsw. Serce Jezusa powyzszem offieium
i Msza Sw., postanawiajagc zarazem, iz Swieto to ma mie¢ ritum dupli-
cem maiorem.

Ojciec Sw. Leon XIII., gorgcy czciciel Boskiego Serca, chcac
ozywi¢ i podnies¢ nabozenstwo i czes¢ ku Sercu Jezusowemu w dzisiej-
szych tak trudnych dla Kosciota $w. czasach i uczyni¢ zados¢ gora-
cym proshom bardzo wielu biskupéw — dekretem Sw. Kongr. Obrz.
,Urbis et Orbisll z dnia 28 czerwca 1889 liczne i bardzo rozlegle
nadat przywileje uroczystosci Najsw. Serca Jezusowego i Mszy Sw.
wotywnej w pierwsze, pigtki miesigca.

Nie bedziemy przytaczali catego brzmienia owego dekretu, ktory
znales¢ mozna w Kurendach dyecezainych ograniczamy sie na
przytoczeniu i objasnieniu postanowienia odnoszacego sie do samej
Mszy $w. wotywnej o Najsw. Sercu Jezusowem, a jest ono nastepujace:

1. We wszystkich kosciotach i kaplicach (tak publicznych jak
i prywatnych), w ktorych w pierwsze, pigtki miesigca rano odbywajg

w rzeczy samej zanadto nedzne w obec dobroci Stworcy... Ale
jezeli to zycie jest minimalng czastka egzystencyi naszej, stanem
przejsciowym, obliczonym nie na to, abysSmy go uzywali, ale
aby$rny sie w nim wyrobili,—jest tem dla nas, czem jest pobyt
ziarna w ziemi dla pdzniejszego w blasku stonca rozkwitajgcego
zycia rosliny, —jezeli takie jest wymaganie natury stworzen ro-
zumnych i wolnych, ze nie majg mie¢ losu narzuconego, jak
istoty bezwolne, lecz same majg sie moralnie zdeterminizowac i swa
koncowg doskonatos¢ zdoby¢ — a skutkiem tego muszg mie¢ dwie
fazy, dwie doby w swojem istnieniu: jedne dobe stawania sie,
oryentowania sie ku celowi, pochodu, ktory nazywamy moralng
zastuga; druga dobe posiadania celu, doskonatosci — jezeli, mo-
wie, taka jest kondycya nasza, w takim razie tatwo zrozumiemy,
jak sie to z dobrocig i madroscia Boza zgadza, ze trzeba nam
w tem zyciu troche przecierpie¢. (,Wiecz. nad Lem.").

'w 1). Por.in-"p. Kor. X. XI. ? r. 7889 w dyec, tarnowskiej.



Dwutygodnik katechetyczny i duszpasterski. 47

sie za zgoda Ordynaryusza ,,peculiaria eSercitia pietatis* ku uczczeniu
Boskiego Serca, wolno odprawia¢ Msze $w. wotywng o Najst. Sercu
P. Jezusa (z zachowaniem zresztg rubryk), byle tylko na te piatki nie
przypadto jakie Swieto P. Jezusa,, Swieto podwdjne 1. klasy lub tez
feria, wigilia, oktawa uprzywilejowana. ,Do wyjasnienia tego .przywile-
ju postuzg nastepujace uwagi:

1. 1. Msza $w. wotywna o Sercu P. Jezusa nie moze by¢ od-
prawiona w te pierwsze pigtki miesigca, w ktore przypada:

a) Swieto Pana Jezusa. Takiemi za$ Swietami sg: Najdr. Krwi,
Meki Panskiej, Narzedzi Meki Panskiej, tj Korony Cierniowej, W4oczni,
i Gwozdzi, s. Sindonis, Pieciu Ran. ¢

b) Festum duples I. classis. Ktoreto sg? o tem poucza Directo-
rinin dyecezalne; tu nalezy takze Swieto Titularis 'KoSciota.

c) feria uprzywilejowana, ,t. j. Sroda Popielcowa i ferye Wiel-
kiego Tygodnia.

d) wigilia uprzywilejowana, t. j. wigilia Narodzenia Pariskiego,
Trzech Kroli, Zielonych Swigtek.

) oktawa uprzywilejowana, t. j. oktawa Narodzenia P. Jezusa,
Trzech Kroli, Zmartwychwstania Panskiego, Zielonych Swigtek i Bo-
zego Ciata.

f) wreszcie, gdyby na pierwszy pigtek miesigca wypad! dzien
zaduszny, Mszy $w. wotywnej o Sercu P. Jezusa odprawiac nie wolno.2)

2. W te piatki miesigca, w ktore odprawiang by¢ moze ta Msza
wotywna, moze by¢ uroczysta, $piewang lub tylko czytang :l); zawsze
jednak odprawia sie ,ritu, quo celebrantnr Missae votivfte solemniter*
t. j. cum Gloria, Credo, Oratione unica, Ite raissa est, Ult. Evang. s.
Joannis. ¥

3. Nie wolno bra¢ w niej koinmemoracyi de Ssmo.!)

4. Msza o Najst. Sercu P. Jezusa dla calego Kosciota jest fta,
ktéra sie zaczyna od stowa ,,Miserebitur®; drugg Msze, zaczynajacq sie
od stowa: ,,Egrediminill, moga odmawia¢ ci tylko, ktérym osobnym,
przywilejem na t0 pozwolono. Tylko post Septuagesimam Graduale
i Tractus, a w czasie wielkanocnym Alleluja z nastepujgcymi wierszami,
bierze sie ze Mszy ,,Egrediminill

5) Gdyby Najst. Serce P. Jezusa bylo Tytutem kosciota, o offi-
cium wsrod oktawy mowi rubr. brew. tyt. VII. n. 4))

Il. Dekret powiada, ze ta Msza Sw. moze, by¢ odprawiona tylko®

) Sw. Kongr. Obrz. dnia 18 lipca 1884. ad 1. et 3., 22 maja
1841. ad 2.: 24 listop. 1883. ad 4.. 30. listop. 1895. ad 1.
7. lipca 1877. ad L

2) Sw. Kongr. Obrz. in una Macaonen. 10 maja 1895.

3) Ephem. liturg. r. 1889. str. 448 r. 1890. str. G56.

4) Sw. Kongr. Obrz. Decr. Ord. Min. Observ. Reform, s. Francisci
27 marca 1779. ad 20.; in una Montis Politiani 20. maja 1890,
ad 1,; in Rhernen. 20 maja 1892: in Strigonien, 20 sierpnia
1892, ad 1.

5 Sw. Kongr. Obrz. 6 wrzesnia 1834: in Strigonien. 3 lipca 1896
ad, 1. ' -1 oL
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wtenczas, gdy zrana w pierwszy pigtek odbywajg sie peculiaria de-
votionis exercitia—approbante Ordinario. Te osobne nabozenstwa moga
by¢ jakiekolwiek, n p. litania o Sercu Pana Jezusa, piesn pobozna,
modlitwy — byle tylko ich przedmiotem byta cze$¢ i uwielbienie tego
Boskiego Serca; rowniez obojetng jest rzecza, czy sie odbywajg przed
czy po Mszy Sw. wotywnej; stow za$ approbante Ordinario nie ro-
zumie sie, jakoby potrzeba byto jakiej$ specyalnej aprobaty, zgodzenia
sie Ordynaryusza; wystarczy aprobata ogolna;’) tak n. p. chociazby
Ordynaryusz nic w sprawie Mszy $w. wotywnej o Sercu Pana Jezusa
nie zarzadzit, ale dekret powyzszy ogtosit w Kurendach dyecezalnych
lub polecit umiesci¢ pouczenie o tem, jak te Msze Sw. odprawi¢ nale-
zy, w Directorium dyecezalnem, stato sie juz zados$¢ temu warunkowi:
approbante Ordinario. Ks. Dr. Wiadystaw Mysor.

Poradnik katechetyczny i duszpasterski.
Spiew polski podczas Mszy $w., nieszporéw i innych nabozeristw.

Z prawdziwg radoscig czytaliSmy w I. Num. ,Czasull z r 1901.
notatke: List pasterski X Arcybiskupa Popiela. W notatce tej do-
nosi ,,Czasll iz juz 10 sierpnia 1899. J. E. Ks. Arcyb. Warszawski
Winc. Popiel wydat list pasterski, w ktérym zgromiwszy puryzm no-
watorski i nieroztropng gorliwos¢ niektérych miodych zagorzalcow du-
chownych swej archidyecezyi, usuwajacych ze Spiewdw koscielnych jezyk
polski a wprowadzajacych natomiast'jezyk tacinski, (przy¢zem opierali
sie na wrzekomych konstytucyach Ojca $w. Leona XIIl.) postanawia
na mocy wyraznego upowaznienia Stolicy $w., iz dozwolonem jest
takze we Mszy Spiewanej (inter Missarum solemnia) od$piewywanie
tekstu psalméw, hymnéw, antyfon, litanii i t. d. w jezyku ludu....
z wyjatkiem mszy uroczystych, ktore w asyscie dyakona i subdyako-
na sie odprawiaja.... jest dozwolonem uzywanie jezyka ludowego w pro-
cesyach, godzinkach it. d.*

Fakt usuwania z zapatem godnym lepszej sprawy jezyka ludu
w archidyecezyi warszawskiej nie jest odosobniony. To samo zaszio
niestety i w wielu innych dyecezyach polskich; co wiecej niejedno-
krotnie przytaczano argumenty, majace niby udowodnié, ze wprowa-
dzanie Spiewow facinskich jest obowigzkiem sumienia duchowienstwa,
a nieusuwanie jezyka polskiego z kosciota aktem niepostuszenstwa wobec
Stolicy $w. — Uciekano sie nawet do $miesznych racyi politycznych,
z ktorych wynika¢ miato, iz patryotyzm duchowienstwa domaga sie
usuwania jezyka polskiego (sic!).

,Dwutygodnik!l z okazyi poszczeg6lnego wypadku wypowiedziat
niedwuznacznie, swe zdanie, co sgdzi¢ o usuwaniu jezyka polskiego
z kosciotow, (por. str. 246. i nast. z r. 1900.) dodajac, iz pozniej
obszerniej pomdéwi o jezyku liturgicznym. Obszerniejsze wywody w tej
materyi, ktérych rezultatem jest stwierdzenie pewnika, ze Stolica $w.

) Ephem. Jiturg. rok 1890. str. 656,
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nigdy nie miata zamiaru usuwac i nie usunefa polskiego $piewu kosciel-
nego podczas Mszy $w. i innych nabozenstw — miat ,,Dwutygodnikl
juz w obecnym numerze zacza¢ ogtasza¢, lecz w obec listu pasterskie-
go Najdostojniejszego Xiecia Kosciota wstrzymujemy, gie od tego, ogra-
niczajac sie jedynie na wskazaniu powodu tego usuwania jezyka polskiego.

Rzecz sie tak przedstawia: Sw. Kongb. Obrz. wydata dnia 21.
lipca 189-4 w jezyku wioskim regulamin o muzyce i $piewie kosciel-
nym i cyrkulurzem {réwniez w jezyku wioskim) skierowanym do
biskupow wioskich polecita im Sciste zachowanie przepiséw w regula-
minie zawartych. Konstatujemy wiec,, ze i regulamin i cyrkularz wy-
dano tylko dla biskupdw wioskich, bo napis jego jest' ,,Circolare ai
ltecerendissimi Ordtnarii d’ltalia, dlatego tez wydata go po wiosku.

Artykut 7. czesci I. tego regulaminu postanawia: ,,Infra solemnes(l)
stricte (1) liturgicas (!) functiones lingua in canticis usurpanda, sit liu-
gua ritus propria...ll; artykut za$ 8.: ,Ceteris vero in functionibus
lingua rernacula poterit adhiberi, verba sen textns sumendo e piis
atque adprobatis compositionibus.!l ¥

Jak widaé, trzeba byto nieznajomosci najprostszych zasad z pra-
wa kanonicznego oznaczeniu dekretdw partykularnych Stolicy $w., aby
im nadawa¢ moc obowiazujgcg w catym Kosciele — i nieznajomosci
abecadta liturgicznego, aby pod, functiones solemnes stricte liturgicaell
rozumie¢ w ogdle kazdg Msze Sw. i nieszpory nasze, i dlatego zakazaé
ludowi $piewa¢ wsrod nich po polsku, a wprowadza¢ nibyto chéry ma-
jace Spiewac po tacinie.

Jaki byt ztad skutek? Oto lud, ktéremu zakazano Spiewac po
polsku, przestal uczeszczaC zwlaszcza na nieszpory—i widzie¢ mozna
byto, jak Swiecity odtad straszng pustkg na nieszporach koscioty daw-
niej nabite ludem, w wielu bardzo miejscach wprost przesliczne psalmy
Spiewajacym, a miejsce tego imponujacego $piewu, $piewu z calego serca
P. Bogu ofiarowanego, zajety wrzaski i skrzeczenia $piewakowi $piewa-
czek chdrowych, przyczem barbarzyriskie akcentowanie wyrazow tacin-
skich dpnerwolyalo samych nieroztropnych nowatorow.—-I zalit sie ten
lud, ze teraz nie ma poco do kosciota chodzi¢ na nieszpory, ze jaka$
nowg wprowadzajg wiare, ze teraz Cziowiekowi prostemu w swoim je-
zyku P: Boga chwali¢ nie wolno. Doprawdy trudno byto wymyslen
fatwiejszy sposob gaszenia i ttumienia ducha poboznosci u ludu! Sto-
licy Sw. wyrzadzono wielkg krzywde, gdy Ja posadzono, ze do tego
reke przylozyta, a niechetnym Kosciotowi podano sposobnosé mitego im
wygadywania, ze Kosciot thumi patryotyczne i narodowe uczucia, ze
jest nietolerantny itd., itd.

Rzecz dziwna, ze gdy z zapatem godnym lepszej sprawy wzieto
sie do usuwania tego, czego Stolica $w. nie miata zamiaru usungé,
to pozostawiono w spokoju naduzycia, ktore tenze sam Regulamin po-
tepit stanowczo, a do ktérych usuniecia wcale nie potrzeba osobnych
polecen. Mamy tu na mysli operowe i operetkowe aryjki przez orga-
nistbw wygrywane i nucenia na chérach piesni o banalnej slodko-mdtej

¥ Wedtug autentycznego tlumaczenia w ,,Ephemey. liturgicaell z ro-
ku 1899 str, 229 i nast.
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harmonizacyi i przy bezsensownych pdwtarzaniach i tagczeniach stdw po-
jedynczych,—a przeciez $piew to wzniosta rozmowa z Bogiem, to mo-
dlitwa. Usitowania zacne stowarzyszen takich, jak np. Towarzystwo
Sw. Wojciecha-, mato jeszcze w tej mierze znajdujg postuchu.

Cze$¢ niech bedzie Najdostojniejszemu sedziwemu Arcypasterzowi,
iz stangt w obronie naszych poboznych i czcigodnych tradycCyi i naka-
zat stanowczo i usilnie, aby je duchowienstwo ,pilnowato, chowato
hodowato, a podlug swego zapatrywania zmieni¢ sobie- nic niepozwalalo.!

Jeszcze o roratach. Kilku P. T. XX. Prenumeratoréw ,,Dwu-
tygodnikall zapytuje nas, co inajg sadzi¢ o uwagach naszych w spra-
wie Mszy $w. wotywnej,,Roratell, zamieszczonych w 19 num. ,,Dwu-
tygodnikall z r. 1900. str. 450 i nast. -wobec artykulika-nr. 51.
i 52. ,,Gazety Koscielnejll Roraty w Polsce.

Odpowiadamy: Uwagi nasze podtrzymujemy az do najdrobniej-
szych szczegdtow jako udowodnione decyzjami- Stolicy $w. Z artyku-
likiem ,,Gazety koscielnejl!l nie mieliSmy zamiaru polemizowaé, bo za
nieistniejgce uwazamy wszelkie ogoélniki nieuzasadnione, a juz stanow-
czo- zastyzedz sie- musimy przeciwko: powotywaniu sie na dekrety Kon-
gregacyi, ktérych sie........ nie widziato. Stwierdzamy, 1). ze
dekret z 17 listopada 18li4. wecale nie opisuje zwyczajow polskich:
2) ze jest w nim mowa o wyjatku w I. niedziele adwentu i t. d;
3) ze- znamy dekret z. 22 sierpnia 1744; 4) ;ze..znamy list-pasterski
Bernarda "ac-iejowskiego, -ktory ma za sobg, powagedekretu -sy-
nodu prowipc-yonalnego, ale nie stanowi rytuatu ');1 5); ze. . piszac
nasze uwagi do ,,Dwutygodnikall znaliSmy dekret Sw. Kéngr. Obrz.
z dnia 2 maja 19,00. in-una Pragen., ktéry w sprawnej Rorat ,,non est
ad remuj 6) je -znamy; daleko wiecej decj"zjn Kongr,. w kwestyi -Ro-
rat i przytoczyliSmy je w odno$nikach i do nich odsytamy !aut.ora.artyr
kutu ,,Gazety Koscielnejll, bo wystarczy je odczytac,, aby -.fatszywych
informacyi nie podawac.

Odsytamy zarazem autora artykutu ,,Gazety koscielnejl! do, pierwszego
lepszego podrecznika Liturgiki, do rozdziatow traktujgcych o wigiliach,
oktawach i Mszach $w. wotywnych, a zrozumie, ze nie od niego ,,biorg
liturgisci prawo do wylgczania Rorat w dni Espeetatio Partus i-t-d.”
ze liturgistom odpada troska- wyszukiwania dni, w.ktorych rzekomo
n-ie wolno Rorat odprawia¢, bo te dni sg juz dekretami wyszukane.'

W koncu do autora artykutu ,,Gazety koscielnej! mamy skromng
prosbe, aby nie pisat o kwes.tyach liturgicznych, dokad ich jak naj-
doktadniej nie zbada, a P. T. Prenumeratoréw ,,Dwutygodnikall zape-
wniamy, ze staramy sie zawsze zbada¢ wszystko, (6. ile to jest, mozebne),
eo w jakiej materyi liturgicznej-postanowiono tub napisano, a dopiero
potem wynikami tego doktadnego badania z innymi sie dzielimy.

A’. Dr. Wiadystaw Mysor.

) Nigdy sie nie cytuje tak, jak to czyni autor w ,Gazecie kosciel-
. nej*: ,,Constitutiones J. Wezykll, bo tego dzieta nie jedna jest
tylko stronnica i nie jedno tylko wydanie.
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Recenzye.

O cenzurach kosScielnych i ekskomunikach w szczegdlny spo-
sob Papiezowi zastrzezonych napisat Ks. Dr. Jan Sldsarz, katecheta
c. k. wyzszej szkoty realnej we Lwowie. Lwéw. Z drukarni katolic-
kiej Jozefa Checinskiego, 1900. str. 107.

Zaszczytnie znany na polu pismiennictwa koscielnego Czcigodny
Autor pomnozyt literature koscielng o jedno dzietko, traktujagce o ma-
teryi w prawie koscielriem bardzo waznej. Czcigodny autor, opierajac
sie na znanych dzietkach: Commentarii in Const. Sedis Ap. Kardynata
Jozefa D’Annibale, Commentarii de censura Januarego Bucceroni’ego
T. J. i O cenzurach koscielnych ks. J. Nep. Opielinskiego, bytego
profesora prawa koscielnego w Poznaniu, traktuje w s.wem dzietku
w I. czeSci w 8 paragrafach o karach koscielnych wogdlnosci, w I11.
czesci 0 ekskomunikach w szczeg6lny sposob Papiezowi zastrzezonych
tak na mocy Konstytucyi Piusa 1X. ,Apostol.icae Sedis" jak i Kon-
stytucyi Piusa IX- ,Romanus Pontitex". z dnia 28 sierpnia 1873,
Dekretu Sw. Kongr. Soboru z dnia 24 maja 187.4. i Dekretu $w. Pe-
nitencyaryi z.dnia.4 sierpnia 1«76.

.Chociaz traktat, o karach- i .cenzurach, koscielnych' wiecej sie na-
daje do studyum prawa .kanonicznego iiteologii, moralnej niz do teolo-
gii pasterskiej, to jednak przyklasngd musimy czcigodnemu autorowi,
iz swg prace w tym celu wydat, aby zacheci¢ naszych uczonych do
podobnych monografii, z ktérych z. czasem zlozycby mozna dobry
podrecznik teologii .pasterskiej. ‘

W catodci . praca, ta. udata sig", ale juzto z powodu pospiechu,
jaki w tej pracy wida¢, juzto i dlatego,, ze czcigodny autor fachowym
prawnikiem nie jest, niebrak wiekszych i mniejszych usterek, ktore
poprawione w.,,dragiem wydaniu z pewnoscig warto$¢ tej monografii
znacznie'podniosg. —Szczupto$¢ miejsca,, uzyczonego nam .w Dwutygod-
niku, nie pozwala wytkna¢ wszystkich brakow i usterek; ograniczymy
sie wiec do najwazniejszych. | tak: str. 1. dla.Scistosci i lepszego
zrozumienia réznicy miedzy grzechem a wystepkiem powiedzielibysmy:
»Nie grzech przeto..., lecz przestgpienie prawa ludzkiego kare wyzna-
czajacego na przestepcéw prawa czyto naturalnego boskiego, czy. bos-
kiego pozytywnego, -czy .ludzkiego,.stanowi wystepek".Str. 2. Nie zgo-
dzimy sie z autorem, gdy uczy, ze ,.celem kary koscielnej jest nietylko
pomszczenie wystepku. przeciwnego, prawu koscielnemu, ale i poprawa
przestepcy"”, bo owszem jest przeciwnie, t. j. ze Kosciot karzac nie ma
wprost na celu pomszczenia wystepku, ale raczej jakis zbawienny sku-
tek kary i na tej to. zasadzie opiera sie caty system koscielnego usta-
wodawstwa karnegp. i tem sie 'rozni.od karnego ustawodawstwa S$wiec-
kiego, z ktérem ma to wspolue, iz w jednem i dragiem ustawodawstwie
kara powinna zmierza¢ do.przywrdcenia porzadku moralnego, do obrony
sprawiedliwosci/ ktorg sie domaga ,,ut malum actionis seguatur mal.um
passionis®“. Na str. 6. chetniebySmy widzieli co$ wiecej o suspenzie
i interdykcie, jako o karach, jako o Scistych cenzurach i jako o pry-
wacyacli. Nastr. 40. brakuje przy apostazyi wzmianki o tein, ze aposta-
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zya powinna by¢ wykonana i jakim$ czynem zewrietrznym lub znakiem
i zarazem animo, gdyz inaczej bylaby tylko apostazyg a confessione
fidei. Dla. Scistosci dodalibySmy i to, ze Christiana fides rozumie sie
tutaj nie tylko interna concepta, ale i na zewnatrz przez chrzest przy-
jeta. Na str. Al wspomnielibySmy w przypisku, ze nie brak auto-
row, ktorzy' sadza, ze haeresis esterna sed occulta nie $cigga tej kary,
ale musi by¢ znang chociazby’ jednej, dwom osobom. Autor jest prze-
ciwnego zdania—:r stusznie, ale radzibySmy czyr.ali poparcie tego zdania.
W temze samem miejsca wyrazenie ,niepublicznym™ nie jest dosy¢
Sciste; powinno by¢ znakiem, chociazby’ tenze nikomu wiadomy nie byt.
Przydataby sie wzmianka, ze. secundum yeriorem et communiorem sen-
le.itiam ignorantia nawet crassa i affectata uwalnia od herezyi i kar
przeciwko heretykom. Na str. 42. autor stusznie uczy, ze do Sciggnie-
cia ekskomuniki za herezye potrzeba, aby sprawa tej berezyi nie byta
wytoczona przed forum sedziowskie biskupa, ale nie podaje dlaczego
tak jest; odsyta wprawdzie czytelnika do Bucceroniego, —ale jezeli kto
Bucceroniogo nie ma, a prawnikiem nie jest, z pewnoscig tego sobie
nie wyttdmaczy i nie zrozumie, a nie rozumiejac., prawdopodobnie i nie
uwierzy, czego za. zte wzigs¢ mu nie mozna. Nastr. 50. zanadto krétko
wyjasnit autor ,,retinentes"”; nadto nie zgadzamy sie z autorem, gdy mé-
wi, ze przechowujacy’ ksigzke przez 2 lub 3 dni z postanowieniem
jednak wydania jej nie podpada ekskom. -bo chociazby zatrzymat jag
przez 2 lub 3 dni z zamiarem zatrzymania jej na zawsze, nie wpada
w ekskomunike, jak réwniez wedlug zdania wielu nie wpada w eks-
komunike, gdy jg przetrzymuje przez'czas diuzszy (byle niezbyt diugo),
czekajagc na sposobnos¢ wydania jej wiadzy’ lub majgcemu tacultatem
takie ksigzki czyta¢, lub na nadejscie spodziewanego pozwolenia:do
czytania tej ksigzki. Czy stusznie twierdzi autor, ze uwalnia od eks-
komuniki ta okoliczno$¢, ze kto$ czas dtuzszy przetrzymuje ksiazke,
czekajgc na stosowng pore do jej zniszczenia — watpimy bardzo, bo
sposobno$¢ do zniszczenia ksigzki chyba zawsze znale$¢ mozna; Na str.
51 autor naszern zdaniem btednie rozumie publicationes periodicas in fas-
Ciculos ligatgs, gdy moéwi, ze oznacza to gazety w roczniki zebrane
(zwigzane),; bo publicatio periodica in fasciculum ligata jest n. p.
jeden zeszyt Przegladu powszechnego, Przegl. Polskiego i t. d.
Str. 53. Na twierdzenie autora co do biskupdw nie mozemy sie zgo-
dzi¢ bez daleko idacych zastrzezen. Na str. 55. za Smiato twierdzi
autor, gdy catkiem nude et simpliciter mowi, ze nie wpada w eksko-
munike ten, kto odmawia postuszenstwa Papiezowi jako swemu bisku-
powi. — (D. n.). Ais. Dr. Wiadystaw Mysor.

Tres¢ Nru 2go. (Dok) Wychowanie religijne w $wietle obrad sejmowych
w r. 1900. — W sprawie Ill. wiecu XX. Katechetéw. — Egzorty apologetyczne.
V. O liberalizmie. — Katechezy dla t. i 2. roku nauki w szkotach wiejskich —
X. Dr. Alesander Pechnik. Dowody, stwierdzajgce istnienie Boga. — X. Dr. Wia-
dystaw Mijsor. Z liturgiki. — X. Dr. W. Mysor. Poradnik katechetyczny i duszpa-
sterski. — X. Dr. W. Mysor. Recenzye.
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