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pocztowej. Uwzglednione by¢ moga Adres Administracyi:
tylko do dni 14 po wyjsciu numeru. Tarnéw, Rynek Gtdwny 1 3

»In necessariis unitas, in dubiis libertas, in omnibus tharitas

Dekadentyzm a religia katolicka
w lirykach KAZIMIERZA PRZERWY-TETMAIERA.

(C. d.). Do najbardziej charakterystycznych wierszy tomu IV.
naleza: ,Na szczycie" i ,,W wyobrazni¥
W utworze ,,Na szczycie" odbija sie w szczegOlniejszy sposéb
ten zamet, jaki panuje w duszy poety. Ten cziowiek sam nie wie,
czego chce. Styszymy nasamprzdd tego rodzaju argumentacye:
Tysiace juz ludzi zto zycia wskazato,
Tysigce juz bél ludzki wykrwawito w stowach,
Nigdy jednak nikt dobra, ni szczescia nie stworzyH
Céz, cho¢ nam filozofia i poezya caly
Bezmiar, catg glgb zlego przed oczy postawi,
Pokaze calg nedze ludzkiego zywota,
Calg niemoc cztowieczej, samoistnej woli,
Calg jego zawistos¢ od Woli tajemnej,

Czyz przez to ludzkos$¢ bedzie szczeSliwg?

Pewnie, ze nie! Wiec po co poeta ten bol wykrywa na tylu
kartach swych poezyj? Na co? Moze na to, byl nas nauczy¢, ze
»Wola tajemna" niemieckiego filozofa jest bogiem Swiata? Szkoda
na to czasu i atramentu. —

A dalej tak wota nasz piesniarz:

O gory! o jeziora, ktore tutaj widac,

Jak wy jestescie szczeSliwe wly, co nie mozecie

Nic czu¢, nic mysle¢, nic chcieé...! JesteScie bezwiadne,
Jak my, lecz bezwitadnosci swojej nieswiadome:

I to jest szczescie wasze...! O! Cozbym dat za to,
Gdybym mogt, jak wy, nie mie¢ wiedzy mojej doli!
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Lecz to jest abdykacya Ducha— ktoiy przeciez
Jest we innie czem$ najwyzszem — zaprzeczenie Mysli,
Najszlachetniejszej czastce mojego myslenia!

Ta refleksya jednak, zamiast cieszy¢, irytuje poete, bo mysl
0 duchu zwie on wiecznie meczaca go ironia, ktora go przesladuje,
ale za co? Czy za jaka zbrodnig?... Chyba zwatpienia... Stuszna to
kara, by kto sam szuka zwatpienia, cierpiat za to.

Tylko, kto Slepo wierzy, potrafi i$¢ naprzod,
Zwyciezy, albo padnie, ale z rang w piersiach,

Jak rycerz... Zy¢, to tworzy¢, a tworzyé, to wierzyc...
Nie wierzyé, watpic; lepiej znicestwié i przepasc.

Tak wiec rozum ludzki u naszego dekadenta, ten rozum pyszny,
samowtadny, chcacy dojs¢ do wszystkiego i zbada¢ istote Boga
samego, dochodzi do wyznania, ze tylko kto Slepo wierzy, potrafi
iS¢ naprzéd! Bardzo to wazne wyznanie i chyba nawet w obec
poety nie bedg obskurantami ci, ktérzy pragng, by postep opierat
sie na wierze katolickiej, cho¢ nie zadaja, jak nasz piesniarz, Slepej
ale rozumnej wiary, ,rationabile obseguium fidei*. Tak bowiem
uczy sw. Pawel w liscie Il. do Koryntyan: ,,Bron zotnierstwa na-
szego nie jest cielesna: ale Bogiem mocna na zburzenie miejsc
obronnych: rady burzac i wszelkg wysoko$¢ wynoszaca sie przeciw
poznawaniu Bozemu, i w niewole podbijajac wszelki rozum pod
postuszenstwo Chrystusowe" (Rozdz. X. w. 4 i 5). Owszem nawet
tych, ktérzy dowiedli, iz rozum nasz niczego dowie$¢ i zrozumieé
w rzeczach wiary nie moze i ze wskutek tego wiara nasza ma by¢
Slepg, Kosciot katolicki karcit i ich zdanie potepit.

Ale poeta nie chce ani $lepej, ani rozumnej wiary, choC jej
potrzebe bardzo uznaje, wskutek czego zupetnie naturalnem jest, ze
pokoju poeta znalez¢ nie moze i nie znajdzie. ,,Pokoj ludziom dobrej
woli“ Spiewali Aniotowie przy narodzeniu Zbawiciela; nasz moder-
nista jednak do ludzi dobrej woli nie nalezy, jak o tern juz nieraz
w jego wierszach mielismy sposobno$¢ si¢ przekonac. To tez zali
sie on:

Naprézno...! Niema mocy zwyciezenia,
Niema zwyciestwa nad zmystéw przemocs...

Naprozno! Kto wie, co wiara znaczy, a znalez¢ jej nie chce,
ten tancuchow namietnosci nie pokona. Wiara katolicka tylko ma
te niespozytg a cudowng site, iz czyni z Szawtdw — quk')w, Z ja-
wnogrzesznikéw, jak Augustyn, Magdalena i inni — Swietych. —
Ale niestety! poeta nasz ma ,Slepg wiare" w swojg sztuczng nie-
wiare i dlatego wota:
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Stowa, oh, stowal... Stowa rozwigzania
Zagadki bytu, cierpien tajemnicy!

Te zagadke bytu i cierpienia dawno rozwigzat Chrystus Pan,
a rozwigzanie to przyniosto pocieche wyprébowang w chwili szalu
i konania tym, ktorzy je przyja¢ cbcieli. Céz z tego? — Juz $w.
Jan Ewangelista zali sie, ze ,byla Swiatlos¢ prawdziwa, ktdra
oswieca wszelkiego czltowieka na ten S$wiat przychodzacego. Na
Swiecie byt, a Swiat jest uczynion przezen, a Swiat go nie poznat
cho¢ ,Swiattos¢ w ciemnosciach $wieci, a ciemnosci jej nie ogar-
nety" 2). — Widzi i nasz poeta te Swiatto$é, ale nie chce, by Ona
go oswiecata, bo woli ciemnosci neopoganizmu, gdyz tak sie od-
zywa do Chrystusa:

Chryste! Dlaczego masz te twarz straszliwg?
Wiosy, jak z miedzi? oczy, jak ze grzmotow?
Dlaczego rekg wstrzgsasz, jak lew grzywg?
Dlaczego usta twe petne milczenia?

— — — — Chryste! Chryste! Chryste!
Przemow! — — — — — — — —

Chryste! Patrz! Niezmiar, ogrom twej Mitosci
Jest czem$ nadludzkiem tak i uiepojetem,
Ze co by¢ miato zywotem ludzkosci,

Staje sie trwogg, otchfanig i wstretem.....
Nie mogac zdazy¢ za Toba, upada!

A ty jej nikniesz i odchodzisz z oczu

I gdzie$ w blekitnem, dalekiem przezroczu
Posta¢ sie Twoja ukazuje blada

I niedoscigta rosnie w Przerazenie....

Doprawdy! gdyby to pisat jaki$ zyd, ktéry z bluZznierstw
talmudycznych na wszystko, co chrzescijanskie, uczyt sie o Chry-
stusie, nie bytoby dziwnem, ze Go tak pojmuje. Ale badz co badz
byt przeciez czas w zyciu p. Tetmajera, jako urodzonego w religii
katolickiej, ze miat sposobno$¢ pozna¢ Zbawiciela ze zrédet kato-
lickich, choc¢by niemi mialy by¢ podreczniki szkolne do nauki
religii! — Ten Chrystus, ktérego Prorocy poréwnywali do baranka,
cicho na rzez idacego, ten Chrystus, ktéry uczyt zyciem i przykta-
dem pokory i cichosci, ten Chrystus, ktory najgorszym grzesznikom

Ewang. $w. Jana Rozdz. I. w. 9 i 10. — 2) Ibidem w. 5,
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winy odpuszczat i do piersi ich tulit, ten Chrystus, ktéry modlit
sie na krzyzu za wrogdw — ma mie¢ twarz straszliwg, wiosy, jak
z miedzi, oczy, jak z grzmotu? Co to za nowy Chrystus? Chyba
pojecie Chrystusa w duszy dekadenta, ktory na Swiat patrzy przez
pryzmat poganstwa, tak spoganialo! W jego gtowie tylko mogta
sie ulegna¢ taka potwornosc!

Chrystus milczy! Ma przemowi¢? AlbozOn nie mdwi do tych,
ktérzy Go chcg stucha¢? Czyz nie mowi swa cudng, ajuz dwa ty-
sigce lat trwajaca i wieeznie miodg i $liczng nauka, zawartag w Ewan-
geliach i pismach Apostotéw? Alboz nie moéwi wspaniatg i na
naukowych wywodach oparta tradycyg u Ojcow Kosciota? Alboz
nie méwi przez swoj Koscidt Kkatolicki, przez jego dzieje cu-
downe, przez cierpienia milionébw swych Meczennikdéw, przez zycie
swych Swietych na ziemi? Alboz nie méwi wreszcie przez usta dok-
toréw i pisarzy Kosciota, przez dzieta uczonych a Swigtobliwych me-
zOw, przez usta swych stug nareszcie? Ale trzeba stucha¢! Kto uszy
na te gtosy Jego zatyka, niech sie nie zali, ze Chrystus nie mowi!

Aby mitos¢ Chrystusa stawata sie az wstretem, to juz za duzo!
Owszem ta mitos¢ jest zywotem ludzkosci i zdgzy¢é za nig moze,
kto chce. Zdazali za nig ludzie ze wszystkich stanéw przez wszyst-
kie wieki, po wszystkie czasy, odkad te Mito$¢ poznali, a zdazaty
nie jednostki, setki, tysigczki, ale szty za Nig miliony, miliardy i
ciggle w $lad Jej krocza. Nikogo ta Mitos¢ nie napawa wstretem.
Owszem najzacietszych wrogéw, gdy ja zechcg rozwazy¢, napawa,
jezli nie wiarg, to uwielbieniem i podziwem, a nigdy wstretem. Zda-
zy¢ za Nig, powtarzam, kazdy moze, kto clice.—Jezeli kto, to Chrystus
nikogo przeraza¢ nie moze, chyba... zacietych swych wrogéw, kto-
rzy czujg w Nim moc Boga, a nie chcg Go wielbi¢ jako Boga.
Zaiste! szatanski to strach, o ktérym méwi Pismo $w.: , Ty wie-
rzysz, iz jest jeden Bdg. Dobrze czynisz: i czarcie wierza i drzg‘).
To tez jak u szatandw, tak u ztych ludzi wstretu do mitosci Chrystu-
sa wrich jedynie bezgranicznej ztosci i przewrotnosci szuka¢ nalezy,
albowiem zdaje sie im, ze Zbawiciel zada nadludzkich rzeczy od
nas: zniszczenia natury ludzkiej i zniesienia rozumu. Pieknie w tej
sprawie moéwi stynny filozof chrzescijanski, Filipin O. Gratry: ,,Mo6-
wicie, ze od was zgdajg zniszczenia natury ludzkiej i zniesienia
rozumu, gdy chcac, abyscie wiecej nie mogli gnebi¢ i pozera¢
swych braci, kazg wam wykorzenia¢ swe wystepki. Jakto! $mieciez
wiec utrzymywaé, ze nakazujgc zgtadzi¢ wystepek, chcg od was

¥ List powszechny $w. Jakoba. R. Il. w. 19.
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zniszczenia waszego ciata, waszej natury ludzkiej? Chybaz ciato
(caro) oznacza tu wasz fizyczny organizm (corpus)? Chybaz zmy-
stowos$¢ znaczy tyle, co zmysty"?

Nic dziwnego, ze takiemu, jak nasz neopoganin, Chrystus nie
dogodzi. To tez sam siebie oktamuje i zwraca sie do panteizmu
zyda Spinozy.

O Matko! Naturo! Wszechwierna,
Wszedy obecna, wszechmocna, niezmierna,

Naturo! Matko! oto w twojem fonie
Wszechmocnem, istno$¢ niech moja zatonie;

W twojej potedze, pod twoim ogromem,

Niech sie ma dusza uczuje atomem,

Czastkg tych szumow, ktére w drzewach szumig,
Czastka tej fali, ktéra w rzece plynie,

O duszo! Wzbij sie! Skrzydia twe rozprzestrzen!
Wzbijaj sie! Wyzejl... Pekajcie wigzadta
Ramion i skrzydel! Lecz wpierw tam, z zenitu,
Raz, jak Bog, spojrzyj na otchtanie bytu,

A jezli runiesz, to$ z pod nieba spadia!...

A wiec mito$¢ Chrystusa jest strasznal!? Matka natura lepszg
jest niz Chrystus, wedtug naszego poety. Doprawdy! kto temu poe-
cie dogodzi? CzytaliSmy w ,,Nowinie", jak sie unosit nad mitoscig
Chrystusa przez siebie wymyslonego i kazat Mu straci¢ Jehowe
z nieba; az teraz zndw zbrzydt mu Chrystus i od Niego ucieka do
matki Natury! Ale i tej matce Naturze jako$ nie dowierza nasz de-
kadent, kiedy boi sie, by dusza jego nie spadta z pod zenitu chy-
ba... do blota. Zresztg, czy ten czlowiek sam wie, czego chce? (Cdn.).

Ks. Jozef Koterbslci.

Stosunek prawa odwetu do mitosci nieprzyjaciot.

(Dok.). Postuze sie jeszcze dowodzeniem Billofa?);

»W nieprzyjacielu dwie rzeczy spostrzegamy: przymioty dla
ktoérych powinniSmy go mitowaé¢, gdyz jest stworzeniem Boga i
doskonatosci Boze w nim sie odzwierciedlajg; powt6re przymioty
nam niemite, tj. ze nam co$ ztego zrobit, jakiego$ dobra pozbawit.

x) Gratry. Moralno$¢ i zasadnicze prawo historyi. Krakéw. Ksie-
garnia Jaworskiego. 1869. R. Il. Cz. 1l. Str. 233.
2) De vyirtutibus infusis, str. 395.
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Jezeli kto nienawidzi nieprzyjaciela, w sercu tego czlowieka prze-
waza mito$¢ rzeczy stworzonych, ktérych nas pozbawit nieprzyja-
ciel, nad mitoscig tego, co jest Bozego w nieprzyjacielu. Mitowac
za$ rzeczy stworzone wiecej od Boga, jest grzechem! ¥

Widzimy w tem rozumowaniu, w jaka sprzeczno$¢ wpada nie-
nawidzacy nieprzyjaciela: to, co jest mniejsze, uwaza za wieksze
i odwrotnie. Ze nienawidzacy tej sprzeczno$ci czesto nie widzi,
powodem tego bielmo namietnosci, zastaniajgce wzrok jego duszy.
I zydzi mimo przykazan wyraznych i poganie mimo prawa natu-
ralnego w praktyce i w teoryi nie widzieli jej i trzeba byto tak do-
bitnego przykifadu, ze Syn Bozy stat sie czlowiekiem, by w nie-
przyjazni z niebem zyjacy rodzaj ludzki odkupi¢, trzeba byto az
tego, ze tenze Syn Bozy na krzyzu modlit sie za krzyzujacych Go —
trzeba byto tak wyraznie powiedzieé: ,,Mitujcie nieprzyjacioty wasze,
dobrze czyncie tym, ktorzy was majg w nienawiscill.....

Z tych powodow podtrzymuje swoje zdanie: btedem jest
twierdzi¢, ze zydzi Starego Zakonu mieli nakazang lub przynajmniej
dozwolong nienawi$¢ nieprzyjaciot, a P. Bog tej nienawisci ani
nakaza¢, ani na nig zezwoli¢ nie mogt.

Pozostajg nam do wyjasnienia 1) tak zwana krwawa zemsta,
2) libelli repudii wprowadzone ob duritiam cordis iudaeorum.

Krwawg zemste wyttdbmacze w czesSci drugiej, teraz zastano-
wie sie nad drugim punktem. W wyjasnianiu rozwodow zydowskich
Starego Zakonu teolodzy dzielg sie na dwie grupy: jedni uwazajg
prawo naturalne, nakazujgce nierozerwalno$¢ malzenska, jako prae-
ceptum secundarium, ktére, jak to wyzej wykazatem, moze P. Bog
zmieni¢; inni idg za zdaniem $w. Tomasza (Suppl. Quaest. 67, a 3),
ktory twierdzi, ze prawo rozwodu byto tylko tolerancya ziego, ale
zte pozostato moralnie ziem, podobnie jak w naszych czasach to-
leruje sie domy publiczne, ale grzeszy, kto do nich chodzi. Oto
stowa Doktora Anielskiego: Uli qui sub Lege uxorem dato libello
repudii dimittebant, non excusabantur a peccato, quamvis excusa-
rentur a poena secundum legem infligenda et propter hoc dicitur
Moyses libellum repudii prermisisse..., non quidem propter aliquod
maius bonum consequendum, sed propter maius malum cohibendum
scilicet uxoricidium.

Stowa $w. Tomasza naprowadzajg nas jeszcze na to spostrze-
zenie, ze niestésownem jest poréwnywac tak zwang krwawg zemste
z rozwodem, bo rozwdd byt pozwolony celem unikniecia wiekszego

') Patrz moje sprawozdanie w Dwut, kat, r, 1903 N, 1,
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ztego, wiasnie takiego, ktore jest trescig nienawisci, podczas gdy
przy nienawisci i krwawej zemscie nie mozna wykazaé tego ziego,
dla ktérego miatby Pan Bog na nig zezwoli¢. Wszak zycie jest
dla kazdego czlowieka dobrem najwyzszem z doczesnych. | z tego
takze powodu poréwnanie nie moze wytrzymac krytyki.

Od dowodu a priori przejdzmy do historycznego, ktory nam
doktadnie wyjasni krwawg zemste (ius tadionis) i jej stosunek do
przykazania mitosci nieprzyjaciot ¥ Z pomiedzy 48 miast lewickich,
wyznaczonych byto z rozkazu Bozego 6 jako miasta ucieczki. Byty
to po prawym brzegu Jordanu Cedes, Sichem, Hebron; po lewym
Bosor, Ramoth, Gaulon. (Jozue 20). Miastom tym przystugiwato
ius asyli, jednakowoz w mniejszej rozciagtosci, niz pdzniej w chrzes-
cijanstwie miejscom Swietym. Moégt korzystaé z ochrony tych miast
kazdy mieszkaniec Palestyny, ktéry przypadkowo zabit bliz-
niego, czy zyd, czy przybysz, jak to wyraznie zaznacza ksiega
Liczb r. 35 i PowtoOrzenia r. 19. Poniewaz kazdy, ktoéry splamit
rece swe krwig, chronit sie do miast, przeto musiat by¢ ustano-
wiony pewien sad, a ten rozstrzygat, czy zabdjstwo byto rozmysinem
czy przypadkowem. | w rzeczywistosci Jozue r. 20 opowiada, ze
uciekajacy musiat wykaza¢ przed starszymi miasta swojg niewin-
nos¢ i niepoczytalno$¢ czynu. Taki zbieg mial pozosta¢ w miescie
do $mierci arcykaptana, poczem konczyta sie jego banicya. Gdyby
sie za$ przedtem wydalit z miasta, modgt krewny zabitego zaraz
go zabic.

Kto zas popetnit rozmysine zabojstwo, temu nie przystugiwato
prawo ochrony w miastach ucieczki, lecz musiat da¢ ,dusze za
duszet; ,krewny zabitego (goel) zaraz, skoro go znajdzie, zabije*
(Deut. 19, 21). Ta dyspozycya prawna ,,odda dusze za dusze, oko
za oko, zgb za zagb, sinos¢ za sino$¢", nazywa sie krwawg zemsta,
ius talionis, krwawym odwetem.

Pézniej zrobimy uwage, czy nazwa ta jest wiasciwg, teraz
zastanowimy sie, czy ten krewny najblizszy bez zadnego sgdu mdgt
dusze odbieraé za dusze, czy tez dopiero po wyroku sadowym.
Twierdze, ze dopiero po wyroku, a opieram sie na nastepujgcych
racyach:

) Przyznajg stusznos$¢ Redakcyi Dwutyg., ze w mojej rozprawce
w N. 12 r. 1903 nie rozwigzatem jeszcze wszystkich trudnosci
i ze z prawem krwawej zemsty wigze sie ScisSle kwestya miast
ucieczki. Chetnie uzupetniam ten brak.
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a) W ksiedze Liczb 35, 30 czytamy: ,,Mezobdjca za Swiadka-
mi karan bedzie; na Swiadectwo jednego zaden zdany (skazany)
nie bedziell. Te stowa #3aczg sie bezposrednio z krwawg zemstg
w poprzednich wierszach tegoz rozdziatu okre$long. Gdzie Swiadko-
wie sg, gdzie potrzeba ich dwoch, tam musi by¢ sad, chociazby
w formie prymitywnej, np. familijny; gdzie sad i Swiadkowie, tam
wyrok.

b) Jezeli kto schronit sie do miasta ucieczki, odbywano sad
nad nim i dopiero gdy sie wykazato, ze zabojstwo byto rozmysl-
nem, w?ydalano go z miasta, aby krewny zabitego wykonat kare
»dusze za duszell W tym wiec wypadku krewny opierat sie bez-
warunkowo na orzeczeniu sgdu.

c) Prawo, ktoreby pozwalato krwawo msci¢ sie za Smierc
krewnego, bez jakiegokolwiek wyroku sgdowego, chybiatoby celu —
gdyz nie powstrzymywatoby od bitek i zabojstw, lecz owszem przy-
czynitoby sie do powiekszenia ich liczby. Wiemy bowiem, jak silnie
na ludzi dzialaja zwigzki pokrewienstwa czy przyjazni, ze one
przygtuszajg nawet poczucie sprawiedliwosci. Msciciel zabojstwa
znalaztby znéw goela w osobie potaczonej weztami pokrewienstwa
z tym drugim zabitym, ktdrej zdawatoby sig, ze pierwsze zabojstwo
byto przypadkowe, a wiec pomsta jego byla w jego przekonaniu
znéw rozmyslnem zabojstwem, niesprawiedliwem, zastugujagcem na
krwawg zemste, itd. Pod takiem prawem zydziby sie wnet wymor-

dowali, jak myszy w bajce RadziwiHa Panie Kochanku.

d) Zabdjcy w Starym Zakonie nie mieli innych przymiotéw,
jak nowoczesni zbrodniarze. Poniewaz teraz wyjatkowo tylko zbrod-
niarz oddaje sie w rece sprawiedliwosci, a zwykle broni sie az do
rozlewu krwi, to i wowczas zbrodniarz po spetnieniu krwawego
czynu, nie stawat sie barankiem potulnym, poddajagcym swe gardio
pod noz lub postronek goela, tak zeby ten z tatwoscia mdgt go
zabi¢! Msciciel potrzebowal pomocy, a znalez¢ jg mogt najpredzej
W rodzinie. Ztad wniosek, ze przynajmniej po rodzinnych naradach
i wyroku potepiajgcym mozna bylo wykona¢ krwawg zemste.

e) Tego samego zdania broni $w. Augustyn Qu. 65 in Nu-
mer. i wielu teologébw katolickich, jak np. Wouters w swych Di-
lucidationes selectorum S. Scripturae guaestionum. in Num. c. 34,
Maldonatus in s. Matthaeum n. 38.

Jezeli wiec 6w goel na podstawie wyroku sadu dziatal, to
woéwczas on przedstawia sie jako funkcyonaryusz spoteczenstwa,
jako wykonawca prawa, a czyn jego nie byt czynem zemsty, nie-
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przyjazni w znaczeniu moralnem, podobnie jak u nas funkcya kata
nie jest zemstg, lecz wykonaniem wyroku.

Zapewno, ze dziwnem nam sie wydaje takie urzgdzenie spo-
teczne, ale nie zapominajmy, ze mamy do czynienia z ludem sto-
jacym bardzo nizko pod wzgledem kultury, z ludem, ktéry nie miat
katow zawodowych, a ktory jeszcze w erze chrzescijanskiej prze-
chowywat zwyczaj, iz przy kamienowaniu ztoczyncy, Swiadkowie
mieli pierwsi rzuca¢ kamienie na winowajce. (Calmet I.). U nich
kazdy mdgt by¢ katem.

Przypus¢émy drugi wypadek, t. j. ze goel, krewny-msciciel,
mogt zabi¢ ztoczynce bez wyroku sgdowego, to i tak zabicie zio-
czynhcy nie bylo czynem zemsty osobistej, ktére jest grzeszne, lecz
dzialat jako wykonawca prawla karnego.

Jakkolwiek bowiem zemsta nie rézni sie od kary pod wzgle-
dem materyi, jednakowoz zachodzi miedzy zemstg a karg zasadnicza
roznica pod wzgledem pobudki (obiectum formale). Gdy kto wy-
rzadza drugiemu przykros¢, aby jego cierpieniem zaspokoi¢ swoj
umyst wzburzony, to bedzie to zemsta sprzeczna, akt nienawisci:
jezeli kto$ uprawniony te samg przykro$¢ wyrzadzi, aby go po-
prawi¢, porzadek spoteczny albo rodzinny utrzymac itp., to bedzie
to karg (Sw. Tomasz 2—2, 108, 1). P. B6g moze ludzi kara¢ Smier-
cig, moze jg albo sam wykona¢ albo przez ludzi; wiadze te daje
kierownikom panstwa, a w Starym Zakonie dat najblizszemu krew-
nemu zabitego; zabojstwo wiec ztoczyncy jego reka wykonane nie
byto zemsta w znaczeniu moralnem, lecz w znaczeniu prawnem.
Gdybysmy wiec chcieli temu obowigzkowi goela da¢ nazwe usu-
wajgcag watpliwosé, bytoby nig wyrazenie: krwawa zemsta prawna.

Goel miat nietylko prawo msci¢ rozlang krew swego Kkrewne-
go, (jak twierdzi Redakcya), prawo odwetu nietylko gwarantowato
mu bezkarnos¢ zemsty w obec prawa Mojzeszowego (jak chce Cor-
netius a Lapide in Num. 35, 19), leczono nakfadato na niego obo-
wigzek wykonania odwetu pod karg infamii (Hummelauer Num.
35, 19 i inni). Przykladem jest wypadek opowiedziany 2 Krol. 14.

Ze sie przy tej praktyce dzia¢ mogto i dziato wiele naduzyé,
nie ulega watpliwosci. Aby im zapobiedz, Mojzesz (w ksiedze Liczb
i Powt. prawa) podat wskazowki, wredtug ktérych poznawaé miano
rozmyslnego zabdjce. Za takiego uchodzit, kto uzywat do zbrodni
narzedzi: czyto zelaza, czy drzewa, czy kamienia, lub tez kto zabit
wprawdzie bez narzedzi, ale zyt z zabitym w nieprzyjazni.

Streszczajgc wywody w krotkosci, przekonujemy sie, 1) ze
obowigzek mitosci nieprzyjaciol, jako nalezacy do prawa natural-
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nego, nie moze by¢ zmienionym, ani tez nie pozwala na zadne ulgi,
2) ze tak zwana krwawa zemsta byta przepisem karnym za zabdj-
stwo rozmysine i skaleczenia. W obec tego nie mozna moéwic: 1)
iz jest przesada twierdzi¢, ze P. Bog nie mogt nakaza¢ nienawisci
do nieprzyjaciot, ani tez zezwala¢ na nig; 2) ze krwawa zemsta
byla ,ustepstwem do czasu ob duritiam cordis eorum* jak Mojze-
szowe prawo rozwodu. Ztad wynika, ze prawo odwetu w calej
swej rozciggtosci ,,odda dusze za dusze, oko za oko, zab za zgb"
itd., byto tylko przepisem karnym, nie za$ przepisem obyczajowym,
jak to w N. 12. r. 1903 Dwutygodnika wykazatem.

Ks. Dr. K. Szczeklik.

EGZORTA.
CZEM JEST NAUKA | CO NAM PRZYNOSI.

Powiem wam, jakie nasunety mi sie mysli, gdy rozwazatem,
0 czem do was dzisiaj mam przemdwié. Mysle: bede moéwit o po-
boznosci. Niestety, przeciez o tern mowilem, a zaraz po tej nauce
widziatem u was w kosSciele oznaki roztargnienia. Powiem o postu-
szenstwie? Pomyslicie: o tem lubig przetozeni wspominaé. Powiem,
opierajac sie na stowach Ewangelii, o krotkosci zycia? Gotowa
odpowiedz: jeszcze miodzi jesteSmy. Powiedziatbym nareszcie o
wartosci czasu, lecz to nauka trudna do zrozumienia.

Gdy sie tak ktopotam, przychodzi mi na mysl, ze wy nietylko
nie zachowujecie upomnien, lecz i niezawsze na nie uwazacie, bo
gdy sie przypadkowo ktérego z was zapytam: jakie tez czynite$
postanowienia w czasie ostatniej nauki niedzielnej? czesto nie stysze
zadnej odpowiedzi.

Po takiem rozmyslaniu, poczatem szuka¢ przedmiotu, ktéryby
was nietylko mégt pouczy¢, lecz i zajg¢ prawdziwie. | wiecie, 0
czem postanowitem moéwié¢? O tem, kto jest najnieroztropniejszy na
Swiecie. Kt6z to taki? Sadze, ze ten, kto skarb trzyma w rece, a
nie wie, co posiada i uzy¢ go nie umie. Jakze sie litujemy nad
murzynami, ktorzy bryly ziota oddawali za rzecz bez wartosci, a
kos¢ stoniowg za marne btyskotki!

Do tych biedakéw podobni sg uczniowie, nie chcacy z nauki
korzysta¢ i pozbywajacy sposobnos¢ do zdobycia wiedzy za roz-
rywki, wycieczki i niestosowne rozmowy. Ze nauka, a za nig idace
wiedza i madros¢ sg skarbem, kt6z watpi¢ moze? Medrzec Panski
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pisze o sobie: ,Wzywalem i przyszedt na mnie duch madrosci i
przetozylem jg nad krélestwa, nad stolice—i bogactwa za nicem nie
miat wzgledem jej: anim jej przyrownat drogiego kamienia, gdyz
wszystko ztoto jej przyréwnane jest trocha piasku, a jako biloto
bedzie poczytane srebro przeciwko niej". (Ks. Madr. VII. 7—9).

Nauka zapewnia ludziom wszystko, czego zwykle pragng na
ziemi, to jest: panowanie nad S$wiatem, stawe i bogactwo. Ona pio-
mn wyrywa niebu, przez ocean znaczy drogi, mys$l w jednej chwili
w najdalsze zasyla kraje; podbija i hotduje narody. Europa wyzsza
oswiatg opanowata Afryke, zdobywa Azye, a w tych zdobyczach
najwieksze tryumfy Swiecity te narody, ktore stanelty na najwyz-
szym szczeblu oswiaty. Gdyby Polska miata wielu Kopernikéw,
Mickiewiczéw, Sniadeckich, Matejkéw, Sienkiewiczéw, bytaby pier-
wszym narodem ziemi.

Lecz kt6z nie widzi, ze nauka zapewnia réwniez swym mi-
tosnikom nie gasnacag stawe? Znikneta piekna Grecya, upadt Rzym
potezny, a dzieta swiattych Grekdéw i Rzymian gtosza dotad chwale
uczonych mezow i stawe umartych dawno pokolen.

Nauka jest zrodlem dostatkow i bogactwa. Kto korzysta ze
skarbéw Afryki, czy pierwotni mieszkancy tych krajow? Nie. Ko-
rzystajg obcy, na wyzszym stopniu cywilizacyi stojacy. Kto z Azyi
przywozi zioto do Europy? Narody celujgce o$wiatg. Kto wyzyskat
skarby w naszym kraju? DeptaliSmy po zrodtach nafty; dzisiaj
czerpig z nich Anglicy i Niemcy, bogacg sie, a lud nasz ciggnie
z tobotkiem w Swiat daleki za chlebem. Nie mamy ludzi, ktérzyby
umieli skorzysta¢ z kazdej sposobnosci; w szkole tego nie zdobyli,
a pozniej nie uzupehili brakéw, bo nie ukochali nauki. Krakéw bu-
duje dzisiaj wodociggi, koleje elektryczne; kto sie bogaci tg pracg?
Przedsiebiorstwa obce, bo nie mielisSmy ludzi uzdolnionych. Robot-
nik polski pracuje w pocie czota, a Niemiec lub zyd czuwa nad nim
i nedzng mu daje place; obcy przytem sie bogaci, a swoj ledwie
na chleb zarabia.

Wiem, ze nawet przy pilnej pracy nie wszyscy mogg zostac
odkrywcami, Kopernikami, lecz pewno i takie talenta marniejg dla
braku pilnosci, bo P. Bég odbiera talenta tym, ktérzy je zakopuija,
a powierza je wiernym pracownikom. Lecz moze pomysli niejeden:
ta okruszyna wiedzy, jakgbym zdobyt, pracujgc usilniej, nie warta
trudow i znoju. A ja was zapewniam, ze jak wszechswiat z atomow
a morze z kropel sie skiada, tak cywilizacya narodu z drobnych
wiadomosci  jednostek powstaje. Wiedza twoja nieco wyzsza nie
podniesie $wiatta w narodzie, lecz gdy miliony ludzi zdobedg wie-
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cej wiadomosci, ta nadwyzka milionéw, zlgczona razem, stworzy
ogrom wiedzy i wysoki stopienn o$wiaty.

Dzisiaj nie ceni miodziez nauki, bo podwoje do niej otwarte
dla wszystkich, otwarte szeroko i kazdy fatwo zdoby¢ ja moze.
Dawniej szukano nauki daleko. Sw. Hieronim spieszy na Wschad,
aby wzbogacié swa wiedze; SS. Bazyli i Grzegorz Nazyanzenski
z Azyi jadg po madro$¢ do Aten; Orozyusz, kaptan hiszpanski, szu-
kat rady u $w. Augustyna w Afryce, a ztamtagd udat sie do Azyi,
aby ustysze¢ zdanie $w. Hieronima. W $rednich wiekach uczniowie
szli za mistrzami wiedzy z miasta do miasta, z kraju do Kkraju,
lekko sobie wazac trudy, bo ukochali nauke. Nasi pradziadowie
jezdzili na studya do Wioch i Francyi i kwitneta wtedy wiedza
w Polsce; obcy powtarzali o nas, ze Muzy przeniosty sie do zim-
nej Sarmacyi.

Styszatem juz, a moze jeszcze ustysze zdanie: do $leczenia nad
ksigzka nie mam upodobania, ani tez nie przemawia ona do mej
wyobrazni; ja mam ducha rycerskiego. Nie przecze; ma tego ducha
miodziez polska. Lecz moi drodzy, ktéryz stan jest wyzszy: zotnierski
czy studencki? Ktore zajecie jest szlachetniejsze: wojowanie czy li-
czenie sie? Powiedzcie, ktdrarola szlachetniejsza, czy ta, co tworzy
wat nadbrzezny, zastaniajacy pota przed wylewem rzeki, czy tez
niwa, Scielgca sie obok grobli, a rodzaca ziotg pszenice? Wojsko-
wos¢ to wal nadbrzezny, szkota to rola wydajaca zlotg pszenice
madrosci. Cencie wysoko swoj stan, a nasladujcie zoinierza, ktory
w walce znojem i ranami gardzi, a wszystkie sity wyteza, aby
odnie$¢ zwyciestwo. Inne dzisiaj czasy. Pole dzisiejszych zapasow
to nie pole bitew, lecz wynalazki, przemyst i handel, a tryumfna
tem polu zapewnia nauka.

Zwyciezajcie przeto opieszatos¢, cheé do rozrywek i zabaw, pom-
ni na to, ze zotnierz, szukajacy rozrywki w obliczu nieprzyjaciela,
niestawg sie okrywa i ginie; zwyciezajcie trudy, bo pilnos¢ jest bo-
haterstwem w waszym stanie. Uczcie si¢, bo ,,maluczko", a mtodos¢
minie, czas nauki przejdzie, nowe nastang zajecia i sposobnosci do
uczenia sie braknie. Uczcie sie wiec teraz pomni, ze pomnazacie
skarby rodzime; uczcie sie ufni, ze nauka wam chleb a narodowi
pierwszenstwo wsrdd ludéw zapewni; uczcie sie Swiadomi, ze pilnos¢
jest cnotg, praca zastugg u Boga, zrodtem szczeScia na ziemi i za-
datkiem blogostawienstwa Bozego. Amen. Ks. Dr. Jozef Caputa.
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SZKICE KATECHEZ

na tle ,Matego Katechizmu salcburskiego".

L. I. P. 131. Jak opiewa dziesiecioro przykazan Bozych?))

P. 132. Komu nadat Bdg dziesiecioro przykazan?

Bog nadat dziesiecioro przykazan narodowi izraelskiemu, gdy
ten po wyjsciu z Egiptu na pustyni przebywat.

P. 133. Czy my takze jesteSmy obowigzani zachowywac¢ dzie-
sie¢ przykazan Boskich, danych izraelitom? 2)

My takze jesteSmy obowigzani zachowywac dziesie¢ przykazan
Boskich, danych izraelitom, bo Chrystus Pan je zatwierdzit i na-
kazat wypetniac.

Praeparatio. Odpyta¢ dwa najwieksze przykazania. Co robit
Adam, aby okaza¢, ze miluje P. Boga? 1 nam dat P. Bog dziesiecioro
przykazan na to... P. 130.

Propositio. Opowiadanie o nadaniu Dekalogu. Pyt. 131. 132.
Opowiadanie 0 kazaniu P. J. na gorze, mianowicie o ustepach odno-
szacychTsie do Dekalogu (przysieganie, zabijanie itp.). P. 133.

Explicatio. Ktére z dziesieciorga przykazan odnosza sie do mi-
fosci P. Boga? Ktore odnoszg sie do mitosci blizniego i siebie same-
go? Co trzeba robi¢, gdy zgrzeszymy tj. gdy....? Nauczy¢ sposobu
codziennego rachunku, sumienia, uwzgledniajac: a) przygotowanie
przez stawienie sie w obecnosci Bozej i westchnienie o pomoc Bozg,
b) wiasciwy rachunek, c¢) akt mitosci i zalu. Przerobi¢)akt zalu ze
str. 57.

Aplicatio. Sen przechodzi nieraz w $mier¢. Zachetado codzien-
nego rachunku sumienia wieczorem i do aktu zalu z mitosci ku Bogu.

L. Il. B. 134. Co jest’nakazane w pierwszem przykazaniu
Boskiem?

W pierwszem przykazaniu Boskiem jest nakazane: w jednego
Boga wierzy¢, w Nim nadzieje poktadac,: mitowa¢ Go i uwielbiac.

*P.'135. Co znaczy Boga uwielbiac?

Boga uwielbia¢ znaczy: oddawa¢ Bogu te czes¢ najwyzsza,
ktora sie mu jako Najwyzszemu Panu wyltgcznie nalezy.

~Przestrzegamy ponownie, by tekstu drugiego przykazania'nie zmie-
nia¢ i nie méwi¢: ,nadaremnie!l (frustra), lecz jak ma Wujek:
»,ha daremno” (in vanum); w katechizmie jest tu pomyika ze-
cerska.

2) Poprawniej byloby zapyta¢: Dlaczego ji®my obowigzani jesteSmy
zachowywaé dziesiecioro przykazan Bozych?
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*P. 136. Czy oddawanie czci aniolom i Swietyml!) Pariskim
nie jest rzecza przeciwng pierwszemu przykazaniu Boskiemu?

Oddawanie czci aniotom i Swietym Panskim nie jest rzeczg
przeciwng pierwszemu przykazaniu, gdyz ich nie uwielbiamy tak
jak Boga; owszem aniotéw i Swietych czci¢ i na pomoc wzywac
jest rzeczg dobrg i pozyteczng?).

*P. 137. Kogo przed wszystkimi aniotami i Swietymi szcze-
g6lnie mamy czci¢ i wzywac?

Przed wszystkimi aniotami i Swietymi mamy szczeg6lnie wzy-
waé Najswietszg Panne Marye.

Praeparatio. Odpytaj tekst pierwszego przykazania i przypomnij
znaczenie najblizsze: Ze nie nalezy czci Boskiej, najwyzszej, odda-
wac¢ batlwanom, ani innym stworzeniom, dodajac, ze nalezy ja oddawaé
tylko jednemu Bogu prawdziwemu.

Propositio. Opowiadanie o czci, oddawanej przez zyddw cielco-
wi ztotemu. Komu nalezy oddawac cze$¢ najwyzsza? Pyt. 135. Opo-
wiedzie¢, jak czcili Boga Faryzeusze i uwydatni¢, dlaczego Pan Jezus
wyrzucat im: Ten lud czci mie tylko wargami, ale serce ich dalekie
odemnie. Inaczej postepowali i w St. Zakonie mezowie $wieci, jak
np. Abraham. Zaznaczy¢, jak on z gtebokiej czci ku Bogu a) wierzyt
Slepo kazdemu stowu Bozemu, b) ufat, ze P. Bog spetni, co mu przy-
rzekt, c) milowat Boga wiecej niz syna lzaaka i d) skladat Bogu
chetnie ofiary, by Go uwielbi¢. Zestawi¢ P. 134.

Explicatio. Przytoczy¢ poczatek litanii do Wszystkich Swietych,
zaznaczy¢, ze inaczej modlimy sie do Boga, a inaczej do Najsw. Ma-
ryi Panny i do Swietych i wskazaé powdd. Przyktad, jak chetnie P.
Bog wystuchuje modlitw Swietych, choé jeszcze zyli na ziemi (Abra-
ham modli sie za Sodomitami, Najsw. Panna prosi w Kanie). Pyt.
137, 136.

Przerobi¢ rachunek sumienia z |. przykazania (ze str. 62), do-
dajac pytanie: Czym nie oddawat (a) uszanowania rzeczom $wietym?

Aplicatio. Zacheta do rachunku co wieczér z tego jednego przy-
kazania na razie. Zacheci¢ rowniez, by dzieci przed figurg nietylko
sie pokitonity, ale takze zmowilty zawsze krdtkg modlitewke.

*) Nalezatloby tu ,S$wietyll pisa¢ przez wielkie ,,S“ bo ma zna-
czenie rzeczownika: oznacza osoby kanonizowane, a nie sam
przymiot. Wymaga tego wiasnie cze$¢ Swietych!

2) Pod wzgledem dydaktycznym odpowiedz jest dobra, jezli zawiera
jedne tylko mysl i jedno tylko zdanie. Katecheza musi zatem
odpowiedz (na’p. 136) rozktada¢ na czesci i czesciami przerabiac.
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W SPRAWIE XX. WIKARYCH.)

Wielki brak duchowienstwa w rzym. katol. dyecezyach Galicyi
wywotat dyskusye publiczng na temat, co jest przyczyng braku powo-
fan do stanu kaptanskiego? Jedni dowodza, ze liche stosunki mate-
ryalne XX. wikarych powstrzymujg miodziez od wstepowania do
seminaryéw duchownych, inni widza przyczyne w ziem wychowaniu
miodziezy. Najciekawszy jednak powod braku powotan wyszukat X.
J. 0. i podat czytelnikom Dwutygodnika katechetycznego w Nrze 23.

Wedtug twierdzenia X. J. O. najwazniejszg przyczyng braku
powotan majg byo: lo) czeste przenoszenia XX. wikarych, 2do) zie
obchodzenie sie proboszczow ze swymi pomocnikami.

ZostawilibysSmy byli autora przy jego osobistem zapatrywaniu,
gdyby sie nie byt postugiwat w swoim artykule wyrazeniami ubliza-
jacemu, jak sadze, powadze starszego Duchowienstwa parafialnego i
dlatego chciatbym na te zarzuty odpowiedzied.

Szanowny autor, podajac jako przyczyne braku powotan miodziezy
do stanu duchownego czeste przenoszenie XX. wikarych z jednej
posady na druga, sam bardzo sie myli.

Praktyka translokacyi XX. wikarych nie jest dzisiejsza. Dawniej
przenoszono jeszcze czesciej XX. kooperatorOw; przeniesienia te pota-
czone byly z wiekszymi wj datkami niz dzisiaj, z uszczerbkiem zdrowia,
stratg czasu i pensyi, bo nie byto drdg, kolei itd., a przeciez miodziez
garneta sie do seminarydw duchownych tak, ze dla braku miejsc fun-
dacyjnych nie przyjmowano wielu studentow, ktdérzy jako eksternisci
uczeszczali na wykfady!

Czeste zmiany XX. wikarych nie sg przyjemne i nie sg tez na
reke proboszczom; dlatego te sprawe poruszano prawie we wszystkich
dyecezyach Galicyi na konferencyach dekanalnych i prosby i wnioski
na korzys¢ XX. wikarych przedktadano Ordynaryatom. Ordynaryaty
odpowiadaty, ze ile moznosci z tern zyczeniem Duchowienstwa parafial-
nego licza sie i liczy¢ beda, ale dodawaty, ze administracya i inne
wzgledy wymagaja nieraz czestszych przenoszen, nizby na to wygoda
XX. wikarych pozwalata.

Wzgleddw tych nie bierze pod rozwage szan. autor, ktéry wnio-
skuje najwidoczniej na podstawie danych, wzietych z wiasnej potrzeby
i z najblizszego otoczenia, ale Witadza musi sie nimi powodowac nie-
tylko odnosnie do pewnej miejscowosci, ale tembardziej odnosnie do
»~indigentiae Ecclesiae" catej dyecezyi.

Odpowiedz na artykut X. J. O. umieszczony w Nrze 23 Dwu-
tygodnika.
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Zdarza sie tez, ze przeniesienie lezy nieraz w interesie X. wi-
karego, ktéry sam sie o to stara.

Gdyby z reguty w kazdej parafii przenoszono co kilka miesiecy
XX. wikarych, to moze zwrdcitoby to uwage studenta. Ale jezeli
student widzi, ze jeden X. wikary na jednej posadzie jest 3 lub wie-
cej lat, a drugi 6 miesiecy, to przychodzi do przekonania, ze musiata
zaj$¢ rzeczywista przyczyna przeniesienia i to z pewnoscig nie odstre-
czy go od seminaryum, bo sam ma wiele sposobnosci przypatrzenia
sie, jak to Rada szkolna krajowa przenosi czesto jego nauczycieli-
suplentow!

Drugg przyczyng odstreczania sie mtodziezy od seminaryéw du-
chownych majg by¢ wedlug X. J. O. wielkie krzywdy, ktére wspot-
pracownicy wycierpie¢ muszg od swego proboszcza.

Jezeli tak — to zkad student moze wiedzie¢ o tych wrzekomych
krzywdach XX. wikarych? Student sam nie ma sposobnosci, aby je
skonstatowaé, bo musiatby by¢ codziennym gosciem na plebanii, a on
przeciez wedtug autora ,styka sie tylko z X. wikarym — z probosz-
czem rzadko*, a zatem mogtby o nich wiedzie¢ tylko z informacyi
X. wikarego!

Wiemy, ze obrazilibySmy XX. wikarych, gdybysmy ten zarzut
uogdlnili, bo niewielu z nich jest uprzedzonych do proboszczow; ale
nie mozemy poming¢ milczeniem dalszej ujemnej krytyki autora, jakiej
poddaje dziatalnos¢ kazdego proboszcza, bo ona mogtaby daé sposob-
nos$¢ prasie radykalnej do nowych atakéw na stan duchowny, a moze...
i inne niepowotane czynniki zachecitaby do wystgpienia w obronie
wrzekomo uci$nionych XX. Wikarych!

Zarzuty te szan. autora sg wprost zmyslone i niesprawiedliwe,
bo jakze nazwa¢ to, co pisze, ze proboszczowie sg niedotegami i opie-
szatymi w sprawowaniu swoich obowigzkow, a biedny X. wikary,
ktéry wszystko robi i jest ,uwielbiany przez lud“, obudza tylko
zazdros¢ w proboszczu? Ta zazdro$¢ X. proboszcza powoduje tez trans-
lokacye X. wikarego i rdzne szykany i zniewagi od stuzby pleban-
skiej, ktora X. wikarego ,ma za parobkall

Autor nie moze usprawiedliwia¢ sie uwaga, ze nie miat na mysli
og6tu proboszczéw, gdyz na podstawie wrzekomo sprawdzonego przez
siebie stanu rzeczy dochodzi do wniosku, ze wiasnie te wady pro-
boszczow, a zalety wikarych powodujg brak powotan do stanu kaptan-
skiego — a podobnie doniostego wniosku i twierdzenia nie buduje sie
na wyjatkach, tylko na ogélnych przyczynach 1).

Zamieszczajac ten artykut w mysl zasady: ut audiatur et altera
pars, zaznaczamy, ze lubo X. J. O. uzyt wyrazerh mniej oglednych,
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Trudna zaiste walka stowna z podobnymi zarzutami, jezli autora
nie pouczyt obecny stan dyecezyi rzym. kat. w Galicyi, gdzie czesto
na parani pieciotysiecznej pracuje jeden proboszcz bez wikarego i u-
trzymuje ja we wzorowym stanie. Gdzie znéw w parafiach lOcio-ty-
siecznych pracuje proboszcz z jednym wikarym — trudno przypuscié,
aby sam X. wikary podotat catej pracy, aby on jedynie byt wszyst-
kiem, a proboszcz niczem!

Jaka jest parafia, jak przygotowane dzieci, jaka opieka duchowna
nad opuszczonymi, to nie zalezy od jednego X. wikarego i jego diu-
giego pobytu w parafii, ale od X. proboszcza, ktéry reprezentuje
ciggtos¢ pracy, jest ministrem swego panstwa przed P. Bogiem odpo-
wiedzialnym i wydaje istotnie polecenia, w' jakim kierunku ma pra-
cowaé ks. wikary i rozdziela prace. Wykona¢ jg dla P. Boga i zba-
wienia dusz, a nie dla ,uwielbiania przez lud“, to zadanie kaptana.

Proboszcz rzadko sie stara o przeniesienie swego wspotpracowni-
ka, a jezli to czyni, to z wielkgq przykroscig i z waznych powodow,
ale nie ze zazdrosci o ,uwielbianie przez lud X. wikaregoll, tylko
czasem wiecej... z powodu wiasnie tych zniewag, na jakie X. wikary
jest narazony od stuzby plepanskiej, z ktorg sie ksigdz nie powinien
poufali¢, ani zada¢ od niej postug, jakich stuzba spetni¢ nie moze.

I na cozby sie tutaj zdaly dochodzenia dyscyplinarne, ktérych
zada szan. autor w kazdym wypadku? Chyba na to, aby da¢ sposob-
no$¢ parafianom do zgorszenia, do réznych mow nieprzychylnych o
Duchowienstwie, do wylewania zokci itp.

Czy komisye dyscyplinarne przyczyniajg sie do podniesienia po-
wagi duchowieristwa? Naszem zdaniem raczej szkodza. Dlatego to $p.
X. Biskup tobos polecit poufnie XX. Dziekanom, aby przy wizyta-
cyach dekanal. bardzo oglednie i ostroznie przeprowadzali skrutynia
z parafianami. A $p. Kardynat X. Albin Dunajewski sam zatatwiat
sprawy dyscyplinarne clericorum, osobiscie przestuchujac oskarzonego.

to i oponent posuwa sie zdaniem naszemjza daleko,”przypisujac
adwersarzowi swemu che¢ generalizowania. Checi takiej nie wi-
dzielismy w artykule i dlatego go ogtosiliSmy; owszem sami
wystapiliSmy o obronie XX.'Proboszczow przeciw~Zwigzkowi
Chiopskiemu. Clara pacta claros faciunt amicos. Przyznajmy, ze
sporadyczne uchybienia z tej i z owej stronyjzajs¢lmoga; sta-
rajmy sie przeto okazye do owych réznic pozna¢ i wzajemnie
ich unika¢, a zyska na tem'sprawa Boza|i moralna”’powaga sta-
nu duchownego. Dla kazdego z nas zle by¢ apatycznym, ale Zle
tez by¢ zanadto drazliwym; *Sercu Jezusowemu wszystko ofiarujmy
i w Niem sie fgczmy! (Dop. Red.).
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Zresztg nie jest naszym zamiarem poucza¢ Wiadze, jak ma postepowac
w specyalnych wypadkach, bo komu P. Bog powierzyt rzady w Kosciele
Bozym, temu udzieli madrosci i faski odpowiedniej.

Na zakonczenie nie mozemy sie oprze¢ pokusie, aby do ogodlnej
dyskusyi o braku powotan nie dorzuci¢ wiasnej cegietki.

Otéz naszem zdaniem przyczyng braku powotan jest nietylko
materyalne utrzymanie X. wikarego, wyzebrane od ludu przez rozne
petyty, ktore cziowieka inteligentnego na wstyd i szykany narazaja,
ale takze lektura, jakiej sie oddaje miodziez gimnazyalna. Kto
przegladnie chocby tylko ostatni rocznik Krytyki, pisma socyalistyuz-
nego, czytywanego przez miodziez, ten zrozumie doniostos¢ tej przy-
czyny. Z jakaz pychg, z jaka pogardg dla wiary i wszystkiego, w co
dotychczas miodzieniec wierzyt, pisane sg tam artykuly! Dalszg przy-
czyng jest ustawiczne Izenie i ponizanie Duchowienstwa przez prase
radykalng — ciagte oszczerstwa i wySmiewanie, na ktore nie ma
odwagi naraza¢ sie¢ miodzieniec, zatem nie poswieca sie stanowi du-
chownemu. Jeden z wybitniejszych wioscian powiatu tarnobrzeskiego
powiedziat te stowa: ,,Gdyby méj syn ukonczyt gimnazyum, nie po-
zwolitbym mu nigdy wstapi¢ do seminaryum, aby zostat ksiedzem, bo
widze, ze przeciwko ksiedzu sg wszyscy od gory do dotu, a jabym
nie chciat, aby kto moje dziecko poniewieratll. (P. Jozef Wigcek)").

X. M. Z.

Nauczajmy w sposob aktualny!

Ostatecznym celem wszelkiego nauczania, tembardziej nauczania
religii czyto na ambonie czy w szkole, jest uzdolnienie ucznia (wzgled-
nie stuchacza), aby mdgt samodzielnie osiagnaC pierwszorzedny i dru-
gorzedny cel czlowieka. Pierwszorzednym celem naszym jest zbawienie
duszy, drugorzednym szczescie doczesne t. j. trwaty spokdj sumienia,
wynikajacy ze Scistego spetnienia obowigzkéw wzgledem Boga, bliznich
i siebie samego. W praktyce wiec trzeba naucza¢ zawsze tak, aby
budzi¢ wszechstronne poczucie obowigzku, bo wtenczas jedynie nau-
czanie odpowie swemu celowi, bedzie prawdziwie wychowawczem.
Czy da sie to pogodzi¢ z zainteresowaniem? Nie jest to rzecza zbyt
fatwg. Oto przykiady:

*) Spostrzegamy, ze dyskussya, wszczeta w Gaz. Kos¢., schodzi
coraz wiecej na tory osobiste, co jest niesmaczne i dla sprawy
Bozej pozytku przynies¢ nie moze. OsSwiadczamy przeto, ze ng
niniejszym artykule dyskussye zamykamy. (Dop. Red.),
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LAch! dajciez mi spokdj ze swem ciggiem moralizowaniem! Toé
ja wiem o tern, ze nie godzi sie kras¢, ani upija¢ itp., wiec z nudéw
drzemie podczas waszego nauczaniall, moéwi niejeden dorosty o kaza-
niach — i stroni przed niemi, albo tez $pi podczas kazan w najlepsze.
Czyz mozna wowczas powiedzie¢, ze kazanie odpowiedzialo swemu
celowi?

»Jakzez nudne te egzorty? Jakzez suche i bezduszne sg te
wszystkie dogmaty, ktérymi mie karmi katechetall, mowi ten i 6w
uczen szkot srednich i ngbywa do nauki religii takiej niecheci, ze
w sedziwym jeszcze wieku z przekasem o niej sie wyraza i gotow
gtosowaé za usunieciem ze szkol katechizmu, dogmatyki i etyki. I ja-
kiz pozytek z takiej nauki religii, chociazby najgruntowniejszej?

»Wiem co zrobiell, gotdbw na to rzec katecheta. Opuszcze do-
wody, usune wszelkie pogtebianie nauki, ogranicze sie do podrecznika,
a nawet kaze skraca¢ podrecznik do mozliwych granic, nie bede tez
wymagat od uczniébw wyuczania sie¢ w domu, a natomiast przygotuje
sobie na kazdg lekcye spory zas6b dykteryjek i dowcipdéw i nimi o-
krasza¢ bede naukell. Kto tak uczyni, doprowadzi do tego, ze uczniowie
beda go lubili, ze na jego ' lekcyach zawsze dobrze sie ubawig, ale
w chwilach refleksyi powiedza: ,Jakiez to wszystko ptytkie i banalne!
To¢ to proste btaznowanielll Umysty zdolniejsze chwycg za dzieta po-
wazne... Darwina, Haeckla, Buchnera, Swiecickiego, Bebla itp. i ideaty
ztamtad zaczerpniete poczng w imie o$wiaty i postepu krzewi¢ posrod
reszty kolegéw. Czyz moze ztad dobry wynikngé rezultat? Nielepsze
skutki osiegnie takze kaznodzieja dowcipkujacy na ambonie.

Nie méwimy nawet 0 nauczaniu bez przygotowania, bez planu,
bo takie zbyt wyraznie jest wadliwem; méwimy o osobach, uczacych
niby dobrze, a jednak ujemne zyskujacych rezultaty i pytamy: Co
czyni¢, aby prawidlowemu zresztg nauczaniu trwaly zapewni¢ pozytek?

Co czyni¢? .Oto nalezy zastosowa¢ wszystkie Srodki pedagogiczne,
ktorymi ozywia sie uwage uczniow, a przytem dawac sposobnos¢ do
samodzielnego zuzytkowania wiedzy nabytej — oprécz tego jednak
pamietaC o0 innym jeszcze postulacie, a mianowicie: naucza¢ w spo
sob aktualny.

Co to znaczy? Sa prawdy, ktérych znajomos$¢ koniecznie jest
potrzebna do osiggniecia celow wychowania: te sg zawsze aktualne
i nigdy nie powinny by¢ pomijane ani bagatelizowane. Sg jednak
prawdy inne, takze wazne, ktdére zzyly sie z danem spofeczenstwem
i z duchem czasu tak dalece, Zze prawie nikt o nich nie watpi, ale
tez prawie nikt sie niemi nie interesuje. Sa to prawdy mniej aktual-
ne. Sg i takie kwestye, ktore sie odnosza do specjalnych stosunkow,
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w obecnych czasach nieistniejgcych. Sg to kwestye nieaktualne. Takie
.znow prawdy, ktore badz to odnoszg sie do specyalnych stosunkowdzi$
istniejgcych, badz tez sg ogolnej natury, ale w dzisiejszyctUczasach.
doznajg z wielu stron zaczepek, sa wzglednie alctualnemi, o ile przy
nich uwydatnia sie owe stosunki specyalne lub owe zaczepki, z kto-
remi uczen (stuchacz) spotka¢ sie ma badz w literaturze badz w zyciu
spotecznem. Zowiemy je wzglednie aktualnemi, bo ze zmiang stosun-
kéw i pradéw spotecznych i literackich ich aktualno$¢ upadnie, aby
w innym kraju lub w innych czasach odzy¢ moze z calg sitg na nowo.
Uczy¢ aktualnie znaczy zatem: uczy¢ prawd: zawsze aktualnych i
wzglednie aktualnych, wiec co do drugich, trzymac niejako reke na
pulsie spoteczenstwa, nie ignorowa¢ zadnego wyrazniejszego drgnienia
pulsu, lecz na kazde reagowac, badz przysposabiajac do udziatu w da-
nym pradzie, o ile jest zdrowy, badz tez uzbrajajgc przeciwko niemu,
o ile jest chorobliwy i szkodliwy. Nauczanie takie interesuje wiasnie
swojg aktualnoscia, bo uczniowie odczuwajg wczesnie prady nurtujace
w spoteczenstwie i pragng sobie o nich sad jasny i pewny wyrobic;
z reguly tez wystarczy wsrod lekeyi porusz}é tylko wyraznie kwestye
jaka$ aktualng, a tatwo spostrzedz, jak blyszcza oczy miodziezy, jak
cichng szmery i szepty w klasie, z jaka natezong uwagg $ledzg wszyscy
za wywodami nauczyciela. Mozna w takich razach przerabia¢ rzecz
gruntownie, nieraz nawet z naukowg Scistoscig, a byle tylko przestanki
wywodéw rozumowych znane byly uczniom i byle nie uzywa¢ z gory
terminologii technicznej (mozna jej uzy¢ ex post jako wyktadnika prze-
robionego juz pojecia, a to wtenczas, gdy z dfinym terminem czesto
sie w zyciu spotkaC mozna) — to niema obawy, by sie uczniow miato
znudzi¢ wyktadem.

Non scholae, sed vitae discimus. Maksyma ta znajduje w nau-
czaniu aktualnem wyraz swdj ustawicznie; aktualno$¢ nauczania spra-
wi, ze uczniowie wejdg w zycie dobrze przysposobieni, ze nie padng
ofiarg pierwszej lepszej agitacyi, ale bedag umieli oryentowaé sie w po-
fozeniu i tak bez préb zbyt bolesnych dochodzi¢ do do$wiadczenia, do
tak zw. Swiadomego Swiatopogladu.

Niestety rozpatrzenie sie w podrecznikach'szkolnych poucza, ze
nauczaniu dzisiejszemu w kazdym przedmiocie(_daleko jeszcze do aktu-
alnosci wszechstronnej. Niechze nauka religii zapoczatkujegw szkotach
szczery zwrot ku zyciu, niech sie stanie w obec miodziezy ,,solg Swia-
ta", niech koncentruje rezultaty wszystkich innych nauk i uzupenia
je w tem, co dla chrzescijanskiego zycia spotecznego bedzie nieodzow-
nem. PowrGcimy jeszcze do tej sprawy i rozbierzemy jg szczegdtowo. x.
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O stosnuku katechetow do dyrektora
| grona nauczycielskiego.

Wazny ten w praktyce temat oméwit wytrawnie znany pedagog
ks. Infutat Teofil .Lukawski na konferencyi XX. Katechetéw, odbytej
w Przemyslu dnia 20.sierpnia 1903. Zasady i postulaty przezen po-,
ruszone sg tak aktualne i trafne, iz chetnie podajemy je dla ogdtu
P. T. XX. Katechetéw, postugujac sie tekstem, ogtoszonym w Kronice
dyecezyi przemyskiej z grudnia 1903.

1. Referent na wstepie zaznaczyt dobitnie, ze katecheta nie jest
tylko nauczycielem religii w znaczeniu podanem przez ustawy, ze zatem |
jego gtownem zadaniem nie jest wylozenie i wyczerpanie przedmiotu,
ale ze jest pasterzem dusz mtodziezy i jej ojcem duchownym, w obec
ktorej ma spehnia¢ trojaki urzad: nauczycielski, kaptanski i pasterski..

2. Jako duszpasterz miodziezy jest katecheta niezawisty od Wiadz
szkolnych: wykonuje urzad swoj pasterski na mocy misyi danej mu oj
Biskupa samodzielnie w zakresie przepisow dyecezalnych i ustaw syno-
dalnych, trzymajac sie planu naukowego dyecezalnego i podrecznikow,
przez wiadze biskupig zatwierdzonych. Odpowiedzialny jest katecheta
w tym wzgledzie tylko przed Biskupem dyecezalnym i jego zastepca
(,,komisarzem biskupimll w szkotach S$rednich, a ,,nadzorcg szkolnym"
w szkotach ludowych). Po mysli rozporz. minist. z dnia 22 kwietnia
1852 L. 3924, 16 stycznia 1854 L. 11851 ex. 1853, z 13 pazdziernika
1854 L. 10647, obowiazani sg katecheci szkot érednich (gimnazydw i
szkot realnych) skiada¢ sprawozdanie co roku o stanie nauki i wycho-
wania miodziezy pod wzgledem religijno-moralnym za posrednictwem
dyrektora Ordynaryatowi biskupiemu. Podtug osnowy powyzszych re-
skryptow sprawozdanie nie powinno sie ograniczy¢ na podaniu suchych
dat, jak liczby uczniéw, ich postepu w nauce religii, liczby déwiczeii
religijnych, ale po mysli 8 112 statutu organizacyjnego wymienic i u-
wydatni¢ nalezy te okolicznosci, ktore wyksztatcenie religijno-moralne
tamujg, jak rowniez te, ktére temu rozwojowi sprzyjaja.’. Sprawozdanie
to, do ktérego dyrektor moze dotgczy¢ i swoje wyjasnienia, tern wiek-
szego nabiera znaczenia, jezeli katecheta nie omieszkat czyto na kon-
ferencyach miesiecznych, czy tez w poufnych rozmowach z dyrektorem
zaktadu przedstawi¢ swoje spostrzezenia i zyczenia, tyczace sie wy-
chowania religijno-moralnego.

3. Inspektor szkolny krajowy, wzglednie okregowy, moze wpraw-
dzie na podstawie §. 1 ustawy panstwowej z d. 14 maja 1869 byc¢
w czasie wizytacyi szkoly i na godzinie religii i przystuchiwaé sie wy-
ktadom, ale nie ma prawa po mysli rozporzadzenia ministeryalnego z dnia
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22 lutego 1875 miesza¢ sie do wyktadu, stawia¢ pytan miodziezy,
ani robi¢ uwag katechecie czyto pod wzgledem merytorycznym czy me-
todycznym, ani na konferencyi ani na osobnosci w cztery oczy. Jednak
i katecheta w razie przybycia inspektora na godzine nie powinien prze-
rywa¢ wyktadu lub demonstracyjnie wychodzi¢; uprzejme zachowanie
sie katechety wobec organdw szkolnych przyczyni sie, jak sie wyraza
powyzszy reskrypt, do podniesienia i poparcia sprawy religii. Gdyby
inspektor w traktowaniu nauki religii ze strony katechety lub w jego
zachowaniu sie spostrzegt co$ nieprawidtowego, w takim razie wolno
mu przez Wiadze szkolng odnies¢ sie do Wiadzy biskupiej, ktorej
staraniem bedzie te nieprawidtowosci usunac.

4. Atoli katecheta jest nauczycielem, cztonkiem grona nauczyciel-
skiego, powotanym do wspdlnej pracy z innymi nauczycielami pod kie-
runkiem dyrektora. Z tego tytutu po mysli 8§ 5. ustawy panstwowej
z 14 maja 1869 jest obowigzany katecheta, rozumie sie nie w sprawach
tyczacych sie obowiazkéw duszpasterskich, stosowac sie do ustaw pan-
stwowych i krajowych i wydanych po mysli tych ustaw rozporzadzen
whadz szkolnych, co z natury rzeczy wynika, bo pracujgc w zakladzie
powinien przyjac porzadek istniejacy w zakladzie i podtug upodobania go
nie zmienia¢. Z ustaw, obowigzujacych dzisiaj, wynika, ze dyrektor mo-
ze dawac polecenia katechecie np. nadzorowania mtodziezy na pauzach,
przy wychodzeniu ze szkoty, na godzinach gimnastyki itp. Nie da sie
zaprzeczy¢, ze ten stosunek zawistosci katechety od dyrektora jest
przykry i stanowisku katechety w zakladzie ublizajacy, dlatego X.
Referent proponuje, by katecheci, zebrani na konferencyi, prosili X.
Biskupa o wstawienie sie w Radzie szkolnej krajowej, by katecheci
od tego rodzaju obowigzkéw byli uwolnieni.

Katecheta powinien unika¢ kolizyi z dyrektorem w sprawowa-
niu swych czynnosci. Do kolizyi za$ moze przyjs¢ z dyrektorem zakta-
du pod wzgledem wyznaczenia czasu na ¢wiczenia religijne, jak przy-
gotowanie do Sakramentow $w., rekolekcye wielkopostne itd. Zapobiedz
moze temu katecheta, jezeli zawczasu sie utozy z dyrektorem co do dnia
odby¢ sie majacych Cwiczen; dyrektor nie moze stawiaC przeszkod,
jezeli zawczasu zawiadomiony zostanie (roz. min. z 8 list. 1880). Niepo-
rozumienie moze powsta¢, jezeli katecheta ma zamiar wyjechac, aby
XX. w sasiedztwie odwdzieczy¢ sie kazaniem lub sumg za ustuge w stu-
chaniu spowiedzi miodziezy szkolnej. Naprzéd katecheta powinien byé
bardzo ostroznym w przyjmowaniu zaprosin z kazaniem lub sumg, bo
obowigzkiem jego jest dla mtodziezy mie¢ Msze $w. i egzorte, nadto
powinien by¢ wzorem w wypehnianiu obowigzkdw i pod tym wzgledem
wspiera¢ dyrektora; jezli juz wszakze wypadnie katechecie wyjechac
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w ciggu roku szkelnego, to powinien poprzéd ulozy¢ sie w tej sprawie
z dyrektorem i postarac sie o zastepstwo, aby miodziez nie byfa pozba-
wiona Mszy sw. i egzorty. W ogdle: jezeli katecheta stara sie utrzymy-
wac z dyrektorem stosunki przyjazne, w sprawach, ktére wymagaja po-
rozumienia, z nim sie znosi, nadto wszystkie swoje obowigzki wypetnia
ScisSle i w czasie wskazanym przez porzadek szkolny, to i stosunek
urzedowy katechety do dyrektora nie da powodu katechecie do zadnych
z dyrektorem kolizyi. Dyrektor roztropny, umiejacy oceni¢ moralny
wplyw katechety na miodziez i dlatego uznajacy powage katechety jako
duszpasterza, nie bedzie dawat polecen, ublizajgcych jego powadze.

6. Podlug §. 2. reskryptu minist. z d. 16 wrze$nia 1850 L. 9559
ma dyrektor zaktadu prawo w przeciggu roku udziela¢ nauczycielom
urlopu na przecigg 8 dni, dlatego i katecheta, majgc zamiar wyjecha¢,
w sprawie urlopu odnie$¢ sie powinien do dyrektora zaktadu, a zamie-
rzajac na dtuzszy czas wyjecha¢ np. dla poratowania zdrowia za po-
Srednictwem dyrekcyi zaktadu do Rady szkolnej krajowej i réwno-
czesnie do Konsystorza biskupiego.

7. Usitowaniem katechety powinno by¢ zostawa¢ w przyjaznych
stosunkach nietylko z dyrektorem, ale i z gronem nauczycielskiem.
Oczywiscie w zakfadzie, w ktérym pracuje znaczna liczba oséb roznia-
cych sie sposobem myslenia, temperamentem itd., niepodobna, by nie
wydarzyta sie rdéznica zdan, a ztad i kolizye. Okazyg do nieprzyjem-
nych zajs¢ moze by¢ wystepowanie nauczyciela w obec ucznidéw, uwila-
czajgce zasadom religii, natrzasanie sie z praktyk religijnych, wykony-
wanych przez miodziez, lub zachowanie sie ich niemoralne, dajace po-
wod do zgorszen. W takim razie obowigzkiem Swietym katechety, jako
duszpasterza miodziezy, jest wystgpic w porozumieniu z dyrektorem
przeciwko zgorszeniu i je usungé. A gdyby jego przedstawienia okazaty
sie bez skutku, odnie$¢ sie ma do wyzszej wiadzy szkolnej, a wzglednie
do Biskupa dyecezalnego. Ukrywanie tych wykroczen lub ich zatuszo-
wywanie pod pozorem, aby nie szkodzi¢ gorszycielom, byloby niewtas-
ciwe i nie dajace sie pogodzi¢ z powotaniem katechety czuwania nad
dobrem miodziezy. Powodem nieporozumien moze by¢ dalej zbyt ostre
ze strony nauczycieli ocenianie uczniéw pod wzgledem noty obyczajow.
Zwyczajem jest bowiem, przyjetym w szkofach, ze wykroczenia mio-
dziezy przeciwko porzadkowi szkolnemu: jak niespokojne zachowanie sie
w czasie godzin szkolnych, rozmawianie podczas nauki, spOznianie sie
do szkoty i t. p. bledy, pochodzace z lekkomysinosci i zywego tempe-
ramentu, stajg sie powodem ztej noty z obyczajow, podczas gdy prze-
ciwnie tego rodzaju wykroczenia przeciw karnosci szkolnej powinny
by¢ karane karami pedagogicznemi, a nie pocigga¢ jeszcze dodatkowo
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zlej cenzury z obyczajow, ktora powinna nastgpi¢ tylko za wykroczenia
przeciw zasadom moralnosci, jak za watesanie sie po nocach, przeby-
wanie w szynkach, za udziat w podejrzanych towarzystwach. Kateche-
ty obowigzkiem wystgpi¢ w obronie pokrzywdzonej miodziezy. (Dn.).

Poradnik katechetyczny i duszpasterski.

Stipendia manualia podlegajg podatkowi osobisto-dochodo-
wemu. W sprawie podciggania owych stypendyow pod obowigzek po-
datkowy odwotywali sie nieraz Wspotbracia nasi niemieccy do wiadz
wyzszych, wreszcie do trybunatu administracyjnego, niestety ze skut-
kiem niepomysinym. Ostatnia (druga) rozprawa w tej materyi odbyta
sie przed trybunatem administracyjnym w Wiedniu 14go listopada
1903. Sprawy ksiezy bronili: znany ks. Ziékar, dziekan i poset do
Rady Panstwa i (réwniez poset) adwokat dr. Wiktor Fuchs, specya-
lista w prawie kanonicznem. Wykazali oni, ze stypendya mszalne nie
sq zaplatg za ofiare Swietg lecz donum charitatiw.m i ze w obec wzra-
stajacej obojetnosci religijnej i owe dona szybko sie zmniejszajg. Po
1 1/2 godzinnej naradzie orzekt trybunat, ze stypendya mszalne majg
wprawdzie tylko charakter prawny podarunku (w obec zasady kanonicz-
nej ze ,task duchownych nie mozna kupowa¢ za dobra doczesnell), ze
jednak od podatku osobisto-dochodowego wedtug ustawy wolne sg tyl-
ko podarunki nadzwyczajne tj. takie, ktére sie regularnie nie powta-
rzaja, gdy tymczasem stypendya mszalne czestokro¢ powtarzajg sie
z pewng regularnoscia. Podlegajg wiec opodatkowaniu, lecz w kazdym
wypadku stwierdzi¢ nalezy, czy i o ile majag znamie daréw regular-
nie sie powtarzajgcych.

Ztad moga P. T. Wspotbracia pozna¢ kto, o ile i na jakiegj
podstawie powinien by¢ od opodatkowania stypendydw mszalnych
zwolniony.

Akty fundacyjne ex testamento wystarczy odtad w trzech je-
dynie egzemplarzach przesyta¢ do Konsystorza do ratyfikacyi; z nich
dwa ostemplowane jeden za$ bez stempla. Najwyzszy bowiem trybu-
nat panstwa w Wiedniu 29 maja 1903 1. 7065 orzekl, ze nie potrze-
ba sadowi (Abhandlungsgericht) w przysztosci przedstawiaé oryginal-
nego aktu fundacyjnego, lecz sagd ma sie o akcie upewni¢ u ck. wia-
dzy politycznej.

Optata za wystawienie wyciggébw metrykalnych nalezy sie
i wtenczas, gdy sama metryka z urzedu wolna jest od stempla. Tak
z okazyi odwotania sie ks. Franciszka Kuotery w Krasensku na Mora-
wach orzekto c. k. ministerstwo spraw wewnetrznych 6. pazdzierni-
ka 1903. 1. 26.744, wyjasniajac artykut 4. alin. Il. ustawy panstwo-
wej z 5. grudnia 1896 (Dz. u. p. n. 222.) Chodzito tu o stwierdze-
nie' prawa do przyjecia do zwigzku gminnego, o ktérem traktuje
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wspomniana ustawa. Reskrypt ministeryalny zatem nie pszesgdza
jeszcze o prawie do opfaty w sprawach innego rodzaju.

Przypadek czy zia wola?
(Obrazki z Czasu').

Wsrod fatalnego zamieszania poje¢ trudno zrozumiec role tych,
ktorzy niby dazg do ,ladu“ i ,miaryll i ,stroju w rozstroju", ajed-
nak od czasu do czasu sami bezwiednie, czy umyslnie, wnosza nietad
i przesade i rozstréj w glowy i serca.

Taka mysl nasuwa sie, kiedy sie czyta w Czasie krakowskim
Encyklike Ojca $w. Piusa X. ,,Motu proprio”. Juz sama zapowiedZ
tej encykliki w telegramach jednego z porannych numeréw Czasu
zawierata kapitalne gtupstwo, ze Ojciec $w. ,interdyktem" oblozy te
pisma, ktéreby go nie ustuchaty. Ow ,interdykt" powstat z oryginal-
nego, catkiem niewinnego: ,,interdicantur”, tj. niech zostang zakazane
(te pisma) przez wtadze duchowng! Prawda, ze to celegram, za ktéry
redakcya niby nie odpowiada, ale jezeli telegram zawiera widoczny
nonsens, to go nie powinna umieszcza¢ albo umiesci¢ z zastrzezeniem,
ze watpi 0 jego prawdziwosci.

Gorzej jeszcze wypadto samo ogtoszenie wspomnianej encykliki
w ttdmaczeniu polskiem w N. 296 Czasu zr. 1903. Znajdujemy tam
bowiem przy koncu to, czego Ojciec $w. Pius X. nie napisat i z pew-
nosciag nie chcial napisa¢. Mianowicie: ,Te reguty fundamentalne
z wihasnego naszego popedu i wiedzg naszg, na mocy naszej wiadzy
apostolskiej ponawiamy we wszystkich szczeg6tach i rozporzadzamy,
aby je doreczono wszystkim komitetom, koétkom i zjednoczeniom ka-
tolickim wszystkich narodow i wszelkiego rodzaju". Ot6z w oryginal-
nym tekscie nie ma wzmianki o ,wszystkich narodach", ale powie-
dziane: ,,di qualsivoglia natura et formau.

Jezeli sie zwazy, ze w ustepie XIV. rzeczonej Encykliki powie-
dziano: ,,Nadto demokracya chrzescijanska nie powinna nigdy miesza¢
sie do polityki, ani nie powinna stuzy¢ partyom i celom politycznym",
to rozszerzenie zakazu Ojca $w. na wszystkie narody miatoby przeciez
fatalne konsekwencye! Bytaby to wyborna bron dla wszystkich wrogow
Kosciota w zwalczaniu katolikbw, a szczegdlnie ich stowarzyszen. By-
toby to opatentowaniem z gory wiecznej matoletnosci katolikéw w kwe-
styach politycznych.

Przeciez sam Czas pisze we wstepie do Encykliki, ze spowodo-
wata jg polemika, wszczeta po ostatnim kongresie katolickim w Bolonii;
fatwo sie wiec domysli¢, ze ta Encyklika ma na oku gtéwnie whoskich
katolikow, a zakaz mieszania sie do polityki, wyltgcznie dotyczy Whoch,
gdzie od czasu zaboru panstwa koscielnego katolicy majg zakazane
bra¢ bezposredni, czynny udziat w polityce. ,Ne eletti, ne elettori".

Po co wiec batamuci¢ Swiat przekrecaniem tekstu Encykliki pa-
pieskiej? Omytka czy za wola?

Chyba Czas nie mysli wmawiaé ciggle w spoteczenstwo, ze tylko
wyzsze warstwy mogag zajmowac sie polityka, a nizsze do tego uie-
zdolne, nawet ze stanowiska religii katolickiej?
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W takie glupstwa S$wiat dzi$ nie uwierzy. Dyskretytuje Czas
tylko Kosciot katolicki w oczach przeciwnikéw, a sam schwytany na
takiej plotce traci na powadze i gotow nie zyska¢ wiary nawet wtedy,
gdy prawde pisze.

Przetozy¢ za$ wiernie na polski jezyk takie wyrazy jak ,,naturall
i ,formall, przecie chyba nie bylo trudno. Mozna tez bylo poprostu
zatrzyma¢ oba wyrazy, bo Polacy ich uzywajg jak wiasnych i zrozu-
mieC je potrafig u nas nawet mniej wyksztatceni.

Niemniej dziwnem musi sie wyda¢ milczenie Czasu w sprawie
ostatniego listu pasterskiego Najprz. ks. Biskupa tarnowskiego Dra
Leona Walegi. Czas o tym waznym dokumencie historycznym, kos-
cielnym i narodowym, nic nie wie i chce, aby jego czytelnicy nie
wiedzieli. Czy to znowu przypadek czy zta wola? ')

Czy moze Czas sie obrazit na ks. Biskupa tarnowskiego za to,
ze miedzy.innemi o$wiadczyt ks. Biskup bez ogrodki: ,,Nie trzymam
ja z panami w tern znaczeniu, w jakiem mie moze ludowcy posadzaé
beda*“. Kazdy rozumny i zdrowo myslacy odczuje trafnoscé,i doniostosé
tego wyrazenia. Z tekstu bowiem catego listu nikt rozsadny nie na-
bierze przekonania, jakoby ks. Biskup chciat tem wyrazeniem potepic¢
»panéwll i odgrodzi¢ ich od siebie i od wioscian chifnskim murem.
Gdyby redaktorzy Czasu mieli zmyst polityczny, toby sami prosili ks.
Biskupa, aby tak napisat i raczej byliby mu wdzieczni za to, co
napisat.

Bo dzi$ mniejsza o to, kto lud uratuje, byle go uratowat. Bi-
skup chocéby nie wyszedt z ludu, ma prawo w ten sposéb przemawiac,
szczegblnie gdy widzi, ze ten lud jest obatamucony.

Trudno przypusci¢, aby panom redaktorom Czasu tak dalece
brakowato tego zrozumienia sytuacyi i zdawania sobie sprawy z tego,
co sie dzi$ dzieje z ludem i wsrod ludu. Nie mogg chyba obwini¢
ks. Biskupa o niedojrzato$¢ i szowinizm, jak sie to robi w podobnym
wypadku, gdy chodzi o kogo$ z ,miodszego!l duchowienstwa. Czy
moze milczy sie naiwnie w nadziei, ze milczeniem da sie zabi¢ sprawe
tak wielkg i doniostg? Bytaby to polityka strusia; polityka, ktéraby
postepowanie ludowcdw raczej usprawiedliwiata, a w kazdym razie
dawataby im w reke -broA, ktorg oni zwalcza¢ moga i bedg dalej
wiadnie stronnictwo Czasu.

Takich listow pasterskich wiecej, a duszna atmosfera w naszym
kraju moze sie oczysci¢ i moze predzej sie policzymy i zszeregujemy
do walki z wrogami religii, mitosci i sprawiedliwosci, bez wzgledu
na to, czy oni sg u goéry, czy u dotu.

Chcemy wierzy¢, ze Czas, ktorego redaktorowie do niedawna
sie chwalili, iz cho¢ nie trzymajg z klerem mtodszym, trzymajg jednak
z Biskupami i majg ich za soba, nie zechce zrywa¢ i z Biskupami,
bo w takim razie jakzez bedzie wygladat jego katolicyzm? A tak nam
dzi$ trzeba dziennikéw szczerze i konsekwentnie katolickich!

Czytelnik Czasu.

*) Rodzaj protestu przeciw kurendzie widzi w tern Nowa Refor-
ma (n. 8. z 12go stycznia).
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KRONIKA.

Czem ma kronikarz powita¢ P. T. Wspétbraci z poczatkiem r.
1904.? Oczywiscie zyczeniami, ale jest ich tak wiele, w tak wielu
rzeczach stosunki nasze spofeczne i szkolne wymagatyby ulepszen, iz
doprawdy niewiadomo od czego zaczaC. Zycze przedewszystkiem,
abySmy nie narzekali i rgk nie zatamywali, ale kazdy w swym zakresie
pracowali z calem wytezeniem, z gorliwoscig apostolska, bo ,bez pracy
nie bedzie kotaczyd. Zycze, abySmy sie z drugiej strony nie zasklepia-
li kazdy w swej parafii lub szkole, ale interesowali sie Zywo rozwojem
sprawy Bozej w catym narodzie, w catym Kosciele i informowali sie
wzajemnie za poSrednictwem czasopism, bo ,,Concordia vel parvae res
crescuntll. Zycze, abySmy sie w roku 1904 doczekali wreszcie Illgo
Wiecu XX. Katechetéw, nad ktérym juz za dtugo przemyslaja w Prze-
myslu. Niedawny a tak madrze urzadzony zjazd katechetow dyecezyi
przemyskiej moégitby by¢ do Wiecu wyborng przygrywka; byle tylko
rozpocza¢ przygotowania na seryo! Zycze wreszcie, by kurs pedago-
giczno-katechetyczny w Salzburgu urzadzono podczas wakacyj i by
sporo uczestnikéw z Galicyi na nim sie znalazio.

Udat sie bowiem nadspodziewanie. W dniach od 10go do 23go
listopada okoto 500 stuchaczy réznego wieku i stanu uczeszczato na
wyktady, poczawszy od arcyksiecia Ludwika Wiktora, ksiecia Lichten-
steina i XX. Pralatow, a konczac na réznych katechetach, zakonni-
kach i Swieckich nauczycielach lub urzednikach. Za glebokie a jasne
przedstawienie zasad i genezy dydaktyki i pedagogiki socyalnej zastu-
zyt na najzywsza podzieke Nestor pedagogéw w Austryi, uczony i na
wskro$ religijny dr. Otto Willmann, za wytworny styl i tematy aktu-
alne zbierat oklaski dr. Seydl, a dr. Hornich, proboszcz Kundi i inni
mdwcy umieli réwniez dostroi¢ sie do wyzyny uniwersyteckiej, taczac
ja przeciez z praktycznoscia. Odbywano bowiem zarazem katechezy
praktyczne w szkotach w Salcburgu; nawet dr. Willmann przeprowa-
dzit lekcye z uczennicami najwyzszej klasy wydziatowej o réznych
stanach spotecznych. Dr. Malfatti wykladat hygiene szkolng, przypo-
minajac miedzy innemi, by najp6zniej co 20 minut dawaé uczniom
pauze jakas wsrod lekcyi, bo w przeciwnym razie ulegajg narkozie
znuzenia. Oby te kursa powtarzano stale, co roku — i to w roznych
miastach i w réznych krajach!

Mite to wspomnienie w obec wstrzasnien, spowodowanych ,,zre-
formowang!l dogmatyka Schela w Wurzburgu lub ,zreformowanal
egzegezg biblijng ks. Loisy we Francyi! Ostatni doczekat sie $wiezo
potepienia swych dwoch prac, a zwlaszcza dzieta: ,,Ewangelia i Kos-
cioll przez Piusa X., bo tez w krytyce posunat sie az do iscie racyo-
nalistycznej hyperkrytyki i z Pentateuchu, z Ewangelii $w. Marka,
nawet z cudu Zmartwychwstania niewiele zostawit! Dwie ostatecznosci
powstrzymujg dzi§ wewnetrzny rozwoj katolicyzmu: przesadna chec
reformowania i krytykowania z jednej, a duch bizantynizmu, raczej
resztki jozefinizmu i febronianizmu z drugiej strony. Jakze trudno
w obec tego mezom dazacym do prawdziwego rozwoju Kosciota nie
pozhi¢ sie o jeden lub drugi szkoput! Jakzez tatwo dziatalno$¢ zgodng
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z encyklikami Leona Xlllgo o demokracji chrzescijanskiej posa-
dzi¢ o przesadng che¢ reformowania w guscie ks. Daensa w Belgii
lub ks. Stojatowskiego u nas! A jednak trzeba na polu spotecznem
akcyi zywej, byle mie¢ wyrozumienie dla tych, ktérzy inng droga spo-
feczenstwo chrzescijanskie uszczesliwi¢ pragng, byle zachowaé ulegtosé
nalezng wzgledem Episkopatu, bo wowczas akcya nie zboczy na bez-
drozal —

W nieréwnie gorszeni potozeniu jest protestantyzm. Akcya ,,Los
non Boml miata ozywi¢ go napowr0t, ale zczezta marnie i dzi§ mimo
obestania 17000 parafij protestanckich w Niemczech, niewiele juz gro-
sza sypie sie na nawracanie Austryi. Owszem klin powazny w rdzen
protestantyzmu wbit O. Denifle dzietem: ,Luther und Luthertum#,
w ktdrem wykazat, ze ze wszystkich herezyj najmniej moze konsekwen-
cyi jest w luteranizmie, ze zarazem Luter wecale nie zyt S$wiecie.
Przeciw dzielu temu wystgpit znany Harnack, ale trafit na wybornego
Obroice w O. Seebergu, ktéry tak przypart do muru przeciwnika,
iz ten zaargumontowat wreszcie: Gdyby Luter i luteranizm tak mato
wartali, toby ich przeciez tyle ksiestw i miast niemieckich nie przy-
jeto! Tymczasem Onno Klopp z dziel Lutra zestawia teksty, w ktérych
Luter zali sie pod koniec zycia, Ze nawet w Saksonii sg przeciw
niemu wszyscy: szlachta, urzednicy, mieszczanie i chiopi, a calg na-
dzieje poktada w ksigzetach. Znane powody materyalistyczne, dla
ktérych ksigzetom luteranizm zdawat sie wygodnym i znana réwniez
zasada: cuius regio, illius et religio“, ttémacza wszystko.

We Francyi tymczasem przechodzg katolicy przesladowania
podobne, jak ongi za Juliana Apostaty. W imie wolnosci nauczania
nie pozwala Combes i blok parlamentarny zakonnikom uczy¢ w szko-
fach, obala lex Falloux z roku 1851, chociaz wystepuje temsamem
przeciw zasadom wielkiej rewolucyi z r. 1789, o ktorych juz w roku
1880 Dufaure powiedziat: ,,Wolno$¢ nauczania miesci sie w hastach
r. 1789, cho¢ nie byla wymieniong wyraznield, Poniewaz za$ bylym
cztonkom zakonow nawet w sukni Swieckiej uczy¢ nie pozwalajg, a
zatem na S$mier¢ gltodowg ich skazuja, postawit deputowany Flourens
wniosek o przyznanie im alimentacyi. Czy Combes jednak takg logike
zrozumie? Wszak musi stucha¢ wolnomularzy, a $wiezo trzechdniowe
obrady kongresu wolnomysinych (z przewaga wolnomularzy) w Paryzu
zazadaty w imie ,wolnosciil: zabronienia dzieciom pobierania nauki
religii katolickiej (ale wolno uczy¢ sie kazdej innej!), usuniecia zakon-
nic ze szpitali, sttumienia ducha (!) religijnego i urzadzenia fabryki
obrazéw antireligijnych! Nastepny kongres ma sie odbyé 20 wrzesnia
1904 w Rzymie naprzeciw Watykanu!

Pozazdroscili Combesowi protestanci w Bawaryi, zaczem pastor
dr. Wirth zazadal w sejmie bawarskim usuniecia Siostr Mitosierdzia
ze szpitali, bo nie przywotujg pastordw do konajgcych protestantow.
Popart to dr. Deinhard faktem, ze do stuzgcej wiejskiej przed dwoma
laty, mimo jej zadania, nie zawezwano pastora w szpitalu Juliusza
w Wrtirzburgu. Co innego jednak drukowac falsze na cierpliwej bibule,
g eo innego wypowiadac je w sejmie! Oto poset katolicki Gerstenberg
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stwierdzit niebawem, ze w szpitalu Juliusza nigdy nie byto Siéstr ka-
tolickich. Stwierdzito to i urzedowe o$wiadczenie zarzadu tego szpitala.
Okazato sie, ze nie przed dwoma, lecz przed dwunastu laty umaria
na tyfus w szpitalu owym dziewczyna, wymieniona przez dra Dein-
harda, bez asystencyi pastora, bo gdy dozorczyni poszta po pastora,
stojgcego wiasnie na podworzu szpitalnem, ten bojac sie zarazi¢, od-
powiedziat:

»Nie sposob, zebym sie dat do wszystkiego zawsze uzywac. Nie
mam czasu*“.

Prawda, ze to charakterystyczne? a.

RECENZYE.

Dzieje biblijne opowiedziane w krdtkosci przez ks. Jozefa Bo-
czara, katechete przy ck. Seminaryum nauczycielskiem we Lwowie.—
Lwow, naktadem ksiegarni Stanistawa Kohlera 1903 r.

Jedng z najtrudniejszych rzeczy dla pedagoga jest utozenie pod-
recznika dla dzieci liczacych od 6 do 8 lat. A jezeli trudnosci te
znajduje nauczyciel Swiecki, daleko bardziej znajduje je katecheta,
ktorego celem jest nietylko ksztatcié¢ rozum, ale przedewszystkiem serce
dzieciecia zapali¢ czystq i gorgcg mitoscig ku Panu Bogu i bliznim.
Podrecznik taki jest najpierw wskazowka dla katechety, dziecko za$
drugiej klasy normalnej, umiejace jako tako czytaé, moze go réwniez
z pozytkiem uzywa¢. Do napisania podrecznika nauki religii w szkole
normalnej moze przystapi¢ katecheta starszy, ktory w dlugoletniej
swej pracy poznat sposob myslenia dziatwy i nauczyt sie tej wielkiej
sztuki podawania umystom dzieci nawet najwznioslejszych prawd w for-
mie przystepnej i zrozumiatej. Dotychczas katecheci, uczacy w szkotach
normalnych, w klasie I. i Il., kierowali sie w nauczaniu Biblii pod-
recznikiem, utozonym przez ks. dra Szustera. Mata Biblia jednak ks. Szu-
stera wiele pozostawiata do zyczenia. Obecnie z pod pidra doswiadczonego
katechety ks. Jozefa Boczara wyszly: Dzieje biblijne, opowiedziane
w krétkosci, ktére w wielu punktach przewyzszajg podrecznik dawniej-
szy. Ks. Boczar nadto w swojej ksigzeczce dodat historye Abrahama,
czego nie ma w Biblijce ks. Szustera. Obok czesci historycznej podane
sg liczne uwagi moralne, korczace sie czesto wierszykiem lub zwrotkg
piesni poboznej, przez co utrwala sie w sercu dzieciecia nauke wiary
i obyczajow. Potrzebe takiej Biblijki odczuwali nietylko sami katecheci,
pracujacy dla dobra maluczkich, ale takze rodzice dzieci i nauczyciele
prywatni. Rodzice, majac takg Biblijke, mogg powtdérzy¢ z dzie¢mi
opowiedziany w szkole przez katechete ustep, co bedzie z wielkg ko-
rzyscig dla dziatwy! i ich samych. Rdwniez nauczyciele prywatni majg
dyrektywe, czego i w jaki sposéb majg uczy¢ dzieci, ich pieczy po-
wierzone. Ksigzeczka ks. Boczara powinna by¢ przyjetq w pensyona-
tach prywatnych, w ktorych czesto nauki religii w najnizszych klasach
z powodu oszczednosci udzielajg nauczycielki. W obec tych dodatnich
stron Biblijki ks. Boczara obowigzkiem katechetéw jest wyrugowac
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podrecznik dawny, a wprowadzi¢ i poleca¢ nowy, zwilaszcza ze osoba
ks. Boczara, jako dlugoletniego pracownika w szkole, daje gwarancye,
ze ksigzeczka jest niepos$ledniej wartosci i odpowiada potrzebom spo-
feczenstwa. Jako Polacy za$ powinniSmy popiera¢ wydawnictwa swoje,
a nie obce, drukowane n. p. w Fryburgu, jak to ma miejsce z ksig-
zeczkg ks. Szustera. — X. J. P. z Krakowa.

Biskupi przem. ob. la¢. Cze$¢ I. od r. 1375—1624. Napisat
ks. Wiadystaw Sarna.

Wspotpracownik naszego pisma, ks. Wiadystaw Sarna, opraco-
wuje dla Kroniki dyecezyi przem. obrz. ta¢. zyciorysy biskupow prze-
myskich. Obecnie wydat w osobnej odbitce cze$¢ I. swej pracy, tj. od
poczatku do r. 1624. We wstepnym rozdziale zajmuje sie autor po-
krotce historyg ziemi przemyskiej, t. j. od zdobycia Przemysla przez
Rusindw az do zajecia Rusi Czerwonej przez Kazimierza Wielkiego,
przyczem opisuje dziatalno$¢ pierwszych, jeszcze nierezydujgcych
w Przemyslu biskupéw: Jana, zwanego Iwanem i Mikofaja Rusina.
Nastepnie przytacza po tacinie i w tfdmaczeniu polskiem bulle Grze-
gorza XIl., erygujaca biskupstwa na Rusi z metropolia w Haliczu, po-
czerih kresli zyciorysy 30 biskupow od Eryka Winsena (1377 do 1399)
do Jana Wezyka (1620—1624). Poniewaz autor zastrzega sie, ze po
ukonczeniu zyciorysow wszystkich biskupow umiesci sprostowania i
uzupetnienia, dlatego wstrzymujemy sie od wszelkiej krytyki, a tylko
z obowigzku dziennikarskiego podajemy do wiadomosci Przewielebnych
Wspotbraci prace ks. Sarny. Jest ona do nabycia u autora (p. Mode-
rowka) po cenie 4 korony 80 hal. z przesyika.

Karolina Swietla. Ostatnia Pani Glogowska. Warszawa 1903.

Dzieto to jako tomik 309. wydala warszawska Biblioteka dziet
wyborowych, ktora prenumerujg we wielu szkotach $rednich dla wy-
pozyczania uczniom. Wiasnie dlatego zwracamy na to dzieto uwage
XX. Katechetéw. Pod tytutem niewinnym miesci ono apoteoze cesarza
Jozefa Il. za wszystkie zarzadzenia wydane w sprawie Kosciota; wy-
tyka mu tylko ucisk narodowosciowy w imie centralizmu, a nie umie
dostrzedz tegosamego centralizmu w zamienieniu Kosciota w instytucye
panstwowa. Co za$ nieréwnie gorsze, autorka zrobita z tego dzieta
apologie sekty Braci Czeskich i marzenia sekciarzy, a nawet ich 0so-
by, przedstawia jako ideat ludzkosci! Wiadomo przeciez, co méwi roz-
sadek i reguty indeksu o dzielach, quae haeresim propugnant! Jezli
tedy ksigzki z inwentarza szkolnego nie mozna usung¢ doraznie, to
nalezy ja przynajmniej przenies¢ do biblioteki profesorskiej, gdzie
bedzie mniej szkodliwa.

MISCELLANEA.

Demordlizacya miodziezy. Pod tym tytutem ogtosit Nie-Scriptor
w Gazecie Narodowej osm artykutow, w ktérych otwarcie, bez oston,
omowit rozpuste piciowa, grasujgcg posrdd miodziezy szkolnej i jej
powody. WTidzi je stusznie w podkopaniu wiary i zasad religijnych)
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jakie przyniost ze sobg wiek XIX,, w zmateryalizowaniu, krzewionem
w powiesciach, teatrach, sztukach pieknych, a poniekad i w szkotach
Srednich, wreszcie w ostudzeniu zycia religijnego i zabronieniu bractw
wsréd miodziezy. Z gorzka ironig chtoszcze odezwe ankiety lekarskiej,
ktora jako gtéwny i niemal jedyny $rodek przeciw chorobom wene-
rycznym wsrod miodziezy zalecita, by wychowawcy uwazali je nie za
wystepek, lecz tylko za nieszczescie... Trzeba wiec ustanawiaé lekarzy
szkolnych na to, by wskazywali sposoby, jak uchroni¢ sie przed za-
razeniem, chociaz nie bedzie sie odwodzito od jego zrédta: od roz-
pusty! Jako S$rodki zaradcze wskazuje pogtebienie zycia religijnego
w domu i w szkole, zaprowadzenie sodalicyi maryanskich, opieke sta-
ranniejszg nad lekturg i zyciem pozaszkolnem miodziezy, dostarczanie
uczniom zabaw godziwych a zdrowych, a zarazem ustawodawcze i po-
licyjne Sciganie pornografii na kazdym kroku. Gazeta Narodowa
spetnita czyn prawdziwie obywatelski, oglaszajagc te zdrowe uwagi;
trzeba jednak powtarza¢ je czeSciej, bo gutta cavat lapidem non vi
sed saepe cadendo. Przy sposobnosci zalecamy P. T. Wsp6tbraciom
Gazete Narodowg jako jeden z najlepszych dziennikéw w kraju.

Wiadomosci dyeeezalne.

Mianowany katechetg ks. Wiodarczyk Franciszek (rz. kat.)
w 4kl. szk. w Jezierzanach.

Konkursy na posady katechetow do 31 stycznia: 1) w 5KI.
m. i z. w Brzozowie (rz. k), 21 w 6kl. m. w Rawie (gr. k.), 3)
w 4kl. m. im. Dhugosza itd. w Podgoérzu (rz. k.), 4) w 5kl. miesz.
i paraf, w Skawinie ad Podgdrze (rz. k.).

Lwow. Odzn. R. e. M. ks. Dwornicki Antoni z Uhnowa.— In-
styt. na prob, u $w. Maryi Magdaleny we Lwowie ks. Ollender
Ludwik ze Stryja. — Mianowani: szambelanaini Ojca $w. ks. Podol-
ski Edward préb, u $w. Marcina we Lwowie; ks. dr. Twardowski
Bolestaw prob, w Tarnopolu, ks. Wisniewski Stanistaw emer. Kate-
cheta gimn.; referentem i assesoiem Kons. Metrop. ks. dr. SZdsarz
Jan, katecheta c. k. szkoty realnej we Lwowie. — Przeniesieni: ks.
Sroka Mateusz z Iwanéwki do Jabtonowa ad Kopyczynce (exp.), ks.
Obuchowicz Romuald z Trembowli do Iwanéwki, ks. Puchata Wa-
lenty z Chorostkowa do Trembowli, ks. Binek Stanistaw do Chorost-
kowa, ks. Honorski Wiadystaw z Czerniowiec do Brzezan na zast.
katech. gimn., ks. Rutkowski Roman z Hnilcza do Bukowa, ks. So-
chowicz Franciszek z Podhajec do llnilcza, ks. Jarosinski Pawet Z.
Karm, do Podhajec, ks. Wiech Hermenegild Z. Br. Mn. do Gwozdzca
i ks. Wojerk Michat z Gwozdzca do Woronowa ad Obertyn.

Przemys$l. Instyt. na préb, w Dobrzechowie ks. Wnek Wojciech
z Lubli, w Polny ks. Urban Dominik, w Domaradzu ks. Nowakie-
wicz Michat z Jaslisk.— Mian. adm. w Jasle ks. Zurkiewicz Maksym.
Przeniesieni: ks. Bazylski Jan z Szebni do Jasta, ks. dr. Zukowski
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Eugeniusz z Odrzykonia do Szebni. — Emeryture otrzymat ks. Pelc
Walenty, préb, w Libuszy. — Konkurs na préb, w Libuszy do 31go
stycznia. — Zmart ks. Cetnarski Szymon, katech. giinn. w Droho-
byczu. R. i. p.!

Tarnéw. J/ianow. w dekanacie brzeskim: dziekanem ks. Rogo-
ziewicz Wojciech, wicedziek. ks. Maczka Franciszek, notaryuszem Kks.
Prokopek Jozef. — Przen.: ks. Staszatek Franciszek z Rzochowa do
Kamienicy, ks. Gutfinski Franciszek z Kamienicy do Rzochowa. —
Emeryture otrzymat ks. Jaglarz Stanistaw, prob, z Tylmanowej. —
Zmarta S. Aniela Swiecicka, Urszulanka w Tarnowie. R. i. p.l—

Od Redakcyi. Na dom demerytéw ztozyt ks. Labaj z Kra-
kowa 5 Koron.
taskawym Przyjaciotom pisma dziekujemy najserdeczniej za zjed-
nanie kilku Prenumeratorow, zwilaszcza ze podwyzszenie prenumeraty
dosy¢ wielu pobudzito do wycofania sie.
X. S. to Szerz. Za zyczliwe uwagi stokrotne ,,Bogzaptad*!
Rozwiniemy chetnie te dziaty, a wprowadzamy nadto kronike.

ODEZWA.

Dawno wyczerpat sie naklad ksigzeczki niewielkiej objetoscia,
lecz nader pozytecznej pod tyt.; ,,RozmysSlania rekolekcyjne dla mto-
dziezy szkolnejll, ktérej autor, dzi$ niezyjacy, ukryt sie pod literami
ks. A. K. (Karnasiewicz, katech. gimn w Bochni).

Wezwany przez Koto krakowskich XX. Katechetéw do wydania
na nowo tej cennej peretki w naszej ubogiej literaturze ascetycznej
dla miodziezy, spetnitem najchetniej to zadanie w nadziei, ze to dzietko
w poprawnym tekscie, w ozdobnej szacie, 0 cenie nader przystepnej
(20 helleréw 4 arkusze druku, broszurowane) znajdzie sie wkrotce za
taskawem posrednictwem XX. Katechetéw w reku kazdego ze starszych
(od lat 14) ucznidw i kazdej ze starszych uczennic jako ,,Vade me-
cum®“ na czas rekolekcyi wielkanocnych, a da Bdg, na czas kazdej
Spowiedzi $w. i przyczyni sie wielce do ozywienia wiary i poboznosci
wsrod miodziezy polskiej.

Egzemplarze okazowe rozsylam wszystkim P. T. XX. Kateche-
tom, o ile moge zebra¢ ich adresy i oczekuje *faskawych zamowien.
Dla utatwienia przesytek mam znaczng ilos¢ egzemplarzy gotowg do
wysytki w paczkach po 50, 100 i 200 egzemplarzy.

Ks. Mateusz Jez, Krakéw, ul. Jabtonowskich 18.

TRESC Nru 2go. Dekadentyzm a religia katolicka w lirykach Kazimierza
Przerwy-Tetmajera. (Cdn.). Ks. Jozef Koterbski. — (Dok.). Stosunek prawa odwetu
do mitosci nieprzyjaciot. Ks. dr. K. Szczeklik. — Egzorta. Czem jest nauka i co nam
przynosi. Ks. dr. J6zef Caputa.— Szkice katechez na tle »Matego Katechizmu sale -
Burskiego — W sprawie XX. wikarych. X. M. Z. — Nauczajmy w sposéb aktu-
alny! — O stosunku katechetéw do dyrektora i grona nauczycielskiego.— Poradnik
katechetyczny i duszpasterski. — Przypadek czy zfa wola? (Obrazki z Czasu). Czy-
telnik Czasu. — Kronika. — Recenzye. — Miscellanea. — Wiadomosci dyecezalne. —

Redaktor odpow. Ks. Walenty Gadowski. Drukiem J. Styrny w Tarnowie.



