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In necessariis unitas, in dubiis libertas, in omnibus charitas!*

Czy Sw- Stanistaw b. kr- byt zdrajca? ¥
(Z okazyi ksigzki Tad. Wojciechowskiego:
»Szkice historyczne XI. w.“, Krakow 1907).

Dziwna niania ogarneta niektorych historykéw, mania ni-
cowania, ponizania wszystkiego, co sie odnosi do Kosciota ka-
tolickiego, lub ma z nim zwigzek. O ile chodzi o historye pol-
skg i religie katolicka, nie byloby dziwnem, gdyby sprawy dro-
gie sercu polskiemu i katolickiemu ponizali np. protestanci lub
prawostawni nie-polacy. Niestety, bardzo to smutnem, ze do ta-
kich niezaszczytnycli spraw zabierajg sie ludzie, ktérym to naj-
mniej do twarzy, ludzie skadingd naprawde uczeni i powazni, a
do tego Polacy i, przynajmniej z metryki, katolicy. Przykro tez
nader stysze¢, ze tak wysoce uczony i powazny naukag i wie-

*) Niniejszg rozprawke napisatem jeszcze w listopadzie 1908 r.
Wskutek przeszkod nie mogtem jej predzej wydrukowaé, az te-
raz. W tych dniach jednak, kiedy sie zabieratem do przestania
jej do druku, otrzymatem numer ze stycznia ,Przegladu po-
wszechnego", gdzie rdwniez ksigzka T. Wojciechowskiego jest
omawiang przez uczonych historykow, jak Dr. Krotoskiego, Ke-
trzynskiego i Czermaka. Poniewaz atoli moja rozprawka catkiem
z innej strony traktuje ocene zapatrywan Tad. Wojciechowskiego,
wiec sadze, ze moze mie¢ mimo uczonej duskussyi w ,Przegla-
dzie powsz*. réwniez racye bytu. (Od autora).
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kiem maz, jak Tadeusz Wojciechowski, sili sie na to, jakby po-
nizy¢ i zepchng¢ z piedestatu Swietosci jednego z najstarszych
i z najwybitniejszych polskich Swietych, tj. $w. Stanistawa, bi-
skupa krakowskiego. Rowniez smutnem jest dla serc polskich i
katolickich, ze jedyna w Polsce Akademia Umiegjetnosci w Kra-
kowie wilasnym nakladem wydaje tego rodzaju prace i przez to
przyczynia sie do zachwiania wiary w sercach ludzi niedo$¢
wyksztatconych, oczywiscie nie w naukach Swieckich, ale w ka-
techizmie i w elementarnych pojeciach religii katolickiej. Kazde-
mu, ktéry kocha Polske i kocha Jej Swietg wiare Kkatolic-
ka, az nig Jej Swietych, bedacych ozdobg i stawa naszego na-
rodu po catym chrzescijanskim S$wiecie, serce bolem Scisngc sie
musi, gdy spotka sie z tego rodzaju odkryciami naukowemi, jak
ostatnie wywody Tad, Wojciechowskiego w sprawie $w. Stani-
stawa. Nic dziwnego, ze kazdy dobrze myslacy Polak i chrze-
Scijanin po przeczytaniu tego rodzaju ,,uczonej” ksigzki mimo-
woli zaptonie oburzeniem, iz ludzie, ktoérzy majg dzierzy¢ po-
chodnie wiedzy na to, aby ona stuzyfa ku oswietleniu prawdy, wy-
niesieniu cnoty a ponizeniu wystepku, naduzywajg tej pochodni
nauki do palenia, spopielania tego, co dobre, do ponizania tego,
co Swiete. Wprawdzie p. Wojciechowski chce umy¢ swe rece
podobnie, jak Pitat, w krotkim wstepie przed szkicem: ,,Strace-
nie i zegnanie Bolestawa I1.“ stowami: ,, Ten szkic, jak i nastepny
(.Kto byt Gallus”), mogg by¢ przykre do czytania z powodu
ustepow, jakie czytelnik tu znajdzie o $w. Stanistawie. Zapew-
niam, ze nie bylo dos¢ fatwo je pisa¢ i oprécz trudnosci rze-
czowych niepokoita obawa, czy sie nie jest oszczercg, ktory kala
narodowg S$wietos¢. Czytelnik osgdzi”. — Bardzo to ladnie, ale
zupetnie w podobny sposob rozumowat Pitat. ! jak Pitat bez
podstawy Chrystusa skazal, a jednak sie usprawiedliwiat, tak p.
Wojciechowski bez podstawy, bez udowodnionego $wiadectwa,
wbrew racyom rozumu, wiary i nauki skazuje $w. Stanistawa
na niestawe, a przytem usprawiedliwia si¢ z zarzutu, ktrego sie
wida¢ nie boi, skoro z gory jest tak pewny sadu czytelnikdw.
Gdyby sadzit inaczej, wotalby moze o tej sprawie milczec.

Ja z p. Wojciechowskim kopij naukowych kruszy¢ nie bede
w Scistem stowa znaczeniu, tj. ani nie zaprzeczam, ani nie po-
twierdzam jego racyi historycznych (o ile to sg racye udowod-
nione a nie poetyczne hypotezy), odnoszacych sie do tla za-
mordowania $w. Stanistawa, bo historykiem z zawodu nie jestem.
Nie o to mi zresztg chodzi; tto historyczne i badanie Kkronik,
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jakotez w ogole caly aparat historyczny przerabiali w tej ma-
teryi ludzie zawodowi i powazni uczeni, jak ks. Kalinka, Mau-
rycy Dzieduszycki, Dr. Krotoski, Stanistaw Ketrzynski i wielu
innych. Turnieje historyczne z p. Wojciechowskim zostawi¢ nale-
zy zawodowym historykom katolickim i bezstronnym uczonym.
Piszacemu zalezy jedynie na tem, by ludzie dobrej woli, czasem
mniej Kkrytyczni, czytajacy tego rodzaju studya naukowe, jak T.
Wojciechowskiego o $w. Stanistawie, nie dali sie tatwo ol$nic¢
nazwisku i powadze naukowej autora, jakotez jego akcesoryom
historycznym, skadingd moze niezwykle cennym i nie zachwiali
sie we wierze, dowiadujac sie z ust uczonego polskiego, ze Ko-
sciot Sw. wynosi ,,zdrajcow" na ottarze. Sadze, ze studya nad
tg sprawa nieskonczone jeszcze. My atoli, jako katolicy wierzacy,
mozemy spokojnie dalej czci¢ $w. Stanistawa, jakotez innych
Swietych polskich, przez pseudohistorye zaczepianych i choéby
nie jeden ale setki i to nie tyle ale wyzej uczonych niz p. Woj-
ciechowski, chcieli nam udowodni¢ (a raczej wmowié, bo o udo-
wodnieniu mowy byé nie moze), ze Swieci nie legendarni, ale
historyczni, kanonizowani przez Stolice Apostolska, sg totrami
czy zdrajcami, mozemy z gory nie na podstawie S$lepej, fana-
tycznej wiary, ale na podstawie zdrowego rozumu oswieconego
wiarg wszystkie tego rodzaju Zodkrycia uwazaé, jezli nie za
tendencyjng che¢ zohydzenia wiary $w. i Kosciota, to przynaj-
mniej za maniackie bezpodstawne hipotezy. A czemu?

lle razy spotkam jaka ksigzke naukowsg i trafie na autora,
(a niestety rzadkie dzi$ w tyra wzgledzie miedzy uczonymi wy-
jatki), ktory juz nie powiem swe dowody, ale swe hipotezy,
choc¢by z najlepszego wnioskowania wysnute, uwaza za niewzru-
szone, za ostatnie stowo nauki w danej sprawie, a gdy nadto
(jak to dzi$ zwykle sie dzieje) czu¢ w tej uczonej ksigzce nie-
che¢ do katolicyzmu a czasem wprost che¢ oczernienia, ponize-
nia, wysSmiania naszej wiary $w., mimowoli budzi sie we mnie
uczucie politowania i pogardy. Bo proszg, na czem ci uczeni
opierajg swg nieomylnos¢? kto im dat prawo do nieomylnosci,
z ktorej, gdy chodzi o papieza, o katolicyzm, tylko szydzi¢ i
drwi¢ umiejg, nie mowigc o tem, ze ci, ktérzy chca, by ich nie-
omylno$¢ uznawano, nawet Chrystusowi P. i nauce Jego nieo-
mylnosci przyzna¢ nie chcg?

My chrzescijanie-katolicy mamy przynajmniej racye wie-
rzy¢, ze i kiedy papiez jest nieomylny. Niestety! tatwiej drwic
z go, czego sie nie rozumie, niz przestudyowac, poznac rzecz, o
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ktorej z pewnoscig inaczejby sie sadzito, gdyby chciano przy-
najmniej pozna¢ powody zapatrywan strony wydrwiwanej. Ale
na to niektérzy nasi i nie nasi uczeni Swieccy sg za wygodni.
Lecz do czego dgze?

Ot6éz w naszej danej kwestyi $w. Stanistawa dla nas ka-
tolikow niema ,albo, albo'! My nie mozemy wiele medytowac,
czy p. Wojciechowski et tutti guanti sie myla, czy tez papiez, a
za nim caly Kosciot katolicki, sie myli. Dla nas wierzacych, a
nawet dla niewierzacego, bezstronnego, chyba wiecej bedzie zna-
czy¢ w sprawie Sw. Stanistawa powaga Kosciota i wiary Jego
przez 700 lat blisko w Swieto$¢ Stanistawa, niz powaga p. Woj-
ciechowskiego a nawet tak wielkiego cztowieka, jak czesto przez
niego cytowany zyd Gumplowicz.

Dla katolika co do swietosci $w. Stanistawa nie moze by¢
kwestyi z punktu wiary. Benedykt XIV. wyraznie powiada: ,,Jezli
nie heretykiem, to lekkomys$lnym, czynigcym zgorszenie catemu
Kosciotowi, krzywdzicielem Swietych, tracagcym herezya i pod-
legtym najwiekszym karom sadzimy tego, ktory S$mie twierdzi¢,
ze papiez w tej albo owej kanonizacyi sie pomylit'. Na soborze
watykanskim Ojcowie zgromadzenia wyraznie okreslili, iz pa-
piez w rzeczach wiary i obyczajow, w ktory to zakres wyraznie
wciagnieto kanonizowanie Swietych myli¢ sie, nie moze. Jezeli
wedtug p. Wojciechowskiego $w. Stanistaw, b. krak., nie jest
Swietym, ale rzeczywistym zdrajcg a zatem niegodziwcem, w ta-
kim razie c6z mamy sadzi¢ o innych Swietych, co sadzi¢ o nie-
omylnosci papieskiej, co sadzi¢ o czuwaniu Ducha $w. nad czy-
stoscig nauki chrzescijanskiej, co sadzi¢ wreszcie o Chrystusie
i Jego postannictwie? Badzmy konsekwentni. Tu nasuwajg sie
ostateczne wnioski, na ktére jestem pewny, sam p. Wojcie-
chowski mozeby sie nie pisat, ale ktére wierzac bardziej w nie-
omylno$¢ p. Wojciechowskiego, niz w nieomylnos¢ Kosciota,
trzebaby koniecznie przyja¢. ldac za p. Wojciechowskim, nie
moznaby chyba by¢ katolikiem, bo bytoby wbrew naturze ucz-
ciwego cztowieka czci¢ i modli¢ sie do zdrajcow. Dla nas wiec
katolikéw sprawa Swietosci danej osoby z goéry jest przesadzona.

Katolik, ktoryby wyzej stawial autorytet uczonego $wiec-
kiego, niz autorytet Kosciota, wzglednie samego Chrystusa P.,
nie jest katolikiem. To tez smutna to rzecz i wielce S$wiadczy
0 braku elementarnych wiadomosci ze zakresu katechizmu, o
braku wiary, a dalej o braku krytycznego myslenia, jezli znaj-
duje sig, a znajduje sie rzeczywiscie duzo ludzi, ktorzy majg sie
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za katolikdéw, a u ktdrych powaga uczonego wiecej ma znacze-
nia, niz powaga i nieomylno$¢ Kosciota Swietego.

Ale czy moze koniecznie mamy zaprze¢ sie rozumu, Wywo-
déw naukowych i Slepo wierzy¢ w rozstrzygniecie Kosciota, ze
np. $w. Stanistaw jest Swietym? Czy mamy sobie az umystowy
gwatt zadawac i bez podstawy rozumowej, oparci tylko na
dogmacie, gardzi¢ wywodami uczonych historykéw? Nie! bron
Boze! Mamy owszem i w tej sprawie sposobnos¢ przekonania
sie, ze ani P. Bdég, ani Kosciét sw., nie zmuszajg nas do S$lepej
wiary, ale domagajg sie ,rationabile obsequium fidei, rozum-
nego postuszenstwa wierze.

Jezli w danym wypadku, jak mocno jestem przekonany,
p. Wojciechowski i inni uczeni podobnie na sprawe $w. Stani-
stawa sie zapatrujacy, duzo czasu poswiecili badaniom naukowym
nad tg kwestyg, duzo przerzucili rekopiséw, starych kronik
i znajg wspolczesne studya, do danego przedmiotu sie odno-
szagce — mimo tego musimy powiedzie¢, ze jednak pod innymi
wzgledami madrzejsi od nich i majacy lepsze dane do zbadania
prawdziwosci faktoéw, rozstrzasali juz te sprawe i ostateczny nie
tylko dla wierzacych, ale dla wszystkich nieuprzedzonych wyrok
wydali.

Wiadomg jest rzeczg dla tych, ktorzy cokolwiek lepigj
urzadzenia Kosciota katolickiego znaja, ze Kosciot nie ogtasza
Swietymi ludzi tak fatwo, jak sie to tym zdaje, ktdrzy nie raczg
sie zapozna¢ gruntowniej bodaj z podrecznikiem liturgii kato-
lickiej. Nim Papiez kogo$ ogtosi Swietym, odbywa sie przedtem
proces, dochodzenie nadzwyczaj drobiazgowe, rozstrzgsanie naj-
drobniejszych szczeg6téw dodatnich i o ile sie mogg trafi¢, ujem-
nych, z zycia majgcego by¢ kanonizowanym. Nadto nikogo
Ojciec $w. nie oglasza odrazu Swietym, lecz sg pewne stop-
nie w uznaniu czyjej Swietosci, stad tytuly: .wielebny stuga
bozy“, .blogostawiony", a dopiero na ostatku .Swiety". — Nim
dana osobisto$¢ zostanie ogtoszona S$wietym, musi sie odbyc¢
kilka takich procesow, czyli dochodzen jej mysli, stow i czynow.
Na co sg owe procesy? — Aby wiasnie unikng¢ pomyiki, aby
dotrze¢ do najgtebszych tajnikdéw duszy cziowieka, ktérego czci¢

") Nie wynika stad, by w jakich§ Zywotach Swietych (lubo aprobo-
wanych), a nawet w Brewiarzu kaptanskim, kazdy szczegét opo-
wiadania miat by¢ bezwzglednie pewnym. Ojciec $w. Pius X.
ustanowit nawet osobng komisye historyczno-liturgiczng na to,
aby zbadata krytycznie owe opowiadania i wykgczyta z nich po-
bozne legendy. (D. R.).
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mamy. Zbiera sie przytem do takiego procesu $wiadectwa pod
przysiegg z ust ite moznosci naocznych S$wiadkéw. Ustanawia
sie osobnego adwokata, ktérego zadaniem jest ile moznosci sta-
rac sie zbi¢ i wytlumaczy¢ naturalnie, o ile do tego jest pod-
stawa, wszystko, co zdaje sie by¢ cudownem lub nadzwyczajnem
w zyciu danej osoby, wyszuka¢ wszelkie mozliwe jej btedy,
uchybienia, nawet najdrobniejsze niedoskonatosci. Adwokat ten
nosi nazwe ,,adwocatus diaboli". Do tego sprawe sie przewleka
nieraz setki lat, by mogly wyjs¢ na jaw, jezeli zachodzi po-
dejrzenie, jakie$ szczegdty ujemne. | kt6z ten proces prowadzi?
Czy moze krewni, a choéby krajanie Swietego, ktorzyby mogli
mie¢ w tern jaki$ interes? Nie! Bierze udziat w takim procesie
caly zastep kardynatdw, ludzi uczonych, posiwiatych w pracy,
w SwietoSci i w nauce. Biorg udziat najtezsze gltowy, miodzi
i starzy. Biorg wreszcie udziat lekarze, ktorzy badajg cuda ze
strony medycyny i nauki, czy nie byto jakiego$ poboznego lub
niepoboznego kltamstwa, jakiej$ hallucynacyi i przywidzenia. Bo
trzeba wiedzie¢, ze na tytut Swietego mato by¢ cnotliwym i do-
brym, ale trzeba by¢ doskonatym w znaczeniu katolickiem, trzeba
posiada¢ cnote w stopniu niezwyklym, heroicznym. Co wiecej!
By Kosciot kogos ogtosit Swietym, musi by¢ udowodnionem
przez SwiadkOw zaprzysiezonych i przez $wiadectwa sumiennych
lekarzy, ze tenze cziowiek za zycia czynit cuda, lub na jego
grobie albo po jego Smierci na jego wezwanie istotnie cuda sie
dzialy, i to cuda, a nie jaki$ cud pojedynczy. Nic tez dziwnego,
ze skoro kardynat Newmann (o ile co do nazwiska sie nie myle)
dat swemu stawnemu przyjacielowi Gladstonowi przeczyta¢ fo-
liaty procesowe w sprawie pewnej kanonizacyi, tenze, cho¢ nie-
katolik, zdziwit sig, ze az tyle dowodéw trzeba Kosciotowi rzym-
skiemu, by kogo$ Swietym ogtosié, skoro jemu, $wieckiemu
uczonemu, jedna cze$¢ tychze dowoddéw juz wystarczata do wy-
robienia sobie przekonania o S$wietoSci omawianej osoby.

| jakzez wobec tego wszystkiego bedg wygladaty dowody
niektorych historykéw odnos$nie do Swietych kanonizowanych?
Prawda, ze niektorych legendarnych Swietych krytyka wsp6t-
czesna zrzucita z piedestatu SwigtoSci, ale nalezy nam pamietac,
ze legendarni Swieci nie byli nigdy przez Kosciot, czy papieza,
czy koncylium biskupéw kanonizowani, lecz tylko pobozna fan-
tazya ludu ich stworzyta. Kosciot wiec winionym o to by¢ nie
moze. Stanowczo jednak twierdzi¢ mozna, ze zaden jeszcze histo-
ryk nie udowodnit, ani (co rowniez, jako wierzacy katolik moge
powiedzie¢) nigdy nie udowodni, by ktérykolwiek Swiety kato-
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licki historyczny, nie legendowy, przez Kosciét jako taki, tj. albo
przez koncylium katolickich biskupéw, albo od czasu zaprowa-
dzenia proceséw kanonizacyjnych wytacznie w Rzymie, miat by¢
mylnie ogtoszonym $wietym, by ten Swiety byt niegodziwcem
lub zdrajcg. A przeciez, jezli sie rzecz toczy o Sw. Stanistawa,
to tenze stanowczo jest osobag historyczng, i co wazniejsza, byt
kanonizowany przez papieza, czyli jego Swieto$¢ przeszta przez
probierz procesu kanonizacyjnego. A Swietos¢ ta nie zostata
uznana lekko, bez badania i glebokiego roztrzgsania. We
wszystkich zywotach $w. Stanistawa czytamy, ze zacietym prze-
ciwnikiem kanonizacyi $w. Stanistawa byt w jego procesie ,,advo-
catus diaboli', ktorym byt kardynat Rajnald. Mimo to jednak
tenze kardynat,zbadawszy rzecz gruntowniej, przeciez ostatecznie
musiat ustgpi¢ przed prawdg, ktérej sam na sobie doswiadczyt,
ozdrowiawszy cudownie za przyczyng $w. Stanistawa z choroby.
Zapewne! — dla niektdrych uczonych cuda nie istniejg (z wy-
jatkiem cudu, a raczej cudactwa wiasnej, osobistej nieomylnosci),
ale fakta, czy oni chcg czy nie chcg, czy w nie wierzg, lub nie
wierzg, istnie€¢ muszg i istnie¢ beda, a przyczyny faktu, ze kar-
dynat Rajnald ustgpit, nalezy szuka¢ w tern, iz w zyciu $w.
Stanistawa nie mozna byto znalez¢, nie moéwie juz zdrady lub
jakiegokolwiek grzechu, ale nawet najmniejszej niedoskonatosci
grzesznej. Nadto rozum sam wskazuje, ze aczkolwiek kanonizacya
nastgpita okoto dwiescie lat od S$mierci $w. Stanistawa, wiec
do$¢ pozno, jednak tatwiej w kazdym razie byto wtedy o do-
wody przeciw $w. Stanistawowi, niz dzisiejszym uczonym, bo
w kazdym razie bylo to blizej czasu S$mierci $w. Stanistawa.
Nadto trudno przypusci¢, aby, gdyby $w. Stanistaw nie byt
Swietym, nie znalezli sie ludzie uczciwi i madrzy w Polsce,
ktorzyby do jego kanonizacyi nie dopuscili, wzglednie przez
dostarczenie dowodéw przeciw jego kanonizacyi jej nie prze-
szkadzali. (D. n). ks. J. Koterbski.

Stopnie lekcyi.
Wyktad jako stopien trzeci.

(Dok.) Rozwodzimy sie nad tg sprawg szerzej dlatego, bo rozni
nas ona z herbarcyanami, a poniekad i z metodg monachijska.
Nie lekkomysinie wystapiliSmy z naszym postulatem, ale tez
mamy satysfakcye, ze zyskuje on mir w kotach metodykéw ka-
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tolickich w gtebi Niemiec, chociaz Niemcom kilkakroc¢ tylko i to
zaledwie szkicowo sprawe przedstawiliSmy. Istotnie, gdzie sie
ogladniemy, (oczywiscie poza monizmem), znajdujemy coraz no-
we dowody na stwierdzenie tego postulatu. Noetyka n. p. wy-
kazuje, ze proces mysli ludzkiej nie konczy sie na jednym toku,
lecz zaokragla sie i dopetnia tokiem przeciwnym. Po toku syn-
tetycznym, odpowiadajgcym Zwykiadowi w lekcyi, nastepuje
tak analityczny, czyli ,,pogtebienie” — i na odwr6t. Widocznem
to jest w catym procesie ksztatcenia sie, powinno sie zatem
zaznaczy¢ i w ukladzie kazdej lekcyi.

Swiadczy o tem praktyka obecna, cho¢ czasem nie umie-
jaca sobie zda¢ sprawy z racyi swego postepowania. Dlaczeg6z
bowiem nauczyciel-praktyk szybko tworzy pojecie (przez ,wy-
ktad”) z danego pogladu, a potem (przez ,,pogtebianie”) dopiero
stosuje je do innych poje¢, do zycia praktycznego i t. p.? Ktoz
tu nie dojrzy podwdjnego toku mysli? A wiasnie ci nauczyciele
najlepsze i najtrwalsze osiggajg rezultaty.

Wezmy inne spostrzezenie. Czy cztowiek dorosty, przeczy-
tawszy pierwszy raz jakie$ dzieto powazne, ma juz o jego tre-
Sci i formie pojecie wyczerpujgce? Kto chce zdaé sobie jasno
sprawe nietylko z wrazenia catosci, ale i z wykonczenia po-
szczegOlnych czesci, z racyonalnosci ich wzajemnego zestosun-
kowania ze sobg i z catoscig, z dostrojenia formy do odmien-
nych przejawéw mysli i t. p. — czyz nie musi czyta¢ ksigzki
ponownie i rozwaznie partyami, moze nawet z oldwkiem w re-
ku? Czyz czytajac to samo dzieto klasyczne po kilku latach, nie
dziwimy sie sami giebokim i catkiem nowym pogladom, jakie
sie nagle przed oczyma naszego ducha otwierajg? Czyz nie
doznajemy stad satysfakcyi dziwnej, pociggajacej nas do wer-
towania owego dziela po raz trzeci i czwarty? Wiadomo, ze
wihasciwos¢ ta jest w praktyce najlepszym probierzem niepo-
wszedniosci dzieta. Objaw to czesty i catkiem naturalny u lu-
dzi dorostych, zaprawionych do S$cistego myslenia, — dlacze-
g6z jednak herbarcyanie zadajg, by juz pierwsze tworzenie kaz-
dego pojecia w szkole miato by¢ ze wszech miar jasnem i do-
ktadnem? Czyz nie lepiej tworzy¢ pojecie w sposob prosty, ta-
twy i krétki, a potem dopiero pogtebia¢ je krocej lub diuzej,
w miare zdolnosci ucznia, przekazujac glebsze zrozumienie nauce
pbzniejszej? Sadzimy, ze nad zjawiskami i prawami tak wido-
cznemi i powszechnemi nie powinna dydaktyka przechodzié
tatwo do porzadku dziennego.
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Niestety sfery, ulegajagce machinalnie wptywom herbarcya-
nizmu, monizmu, lub nawet materyalizmu, nie predko zgodza
sie z nami, bo odmawiajg duszy ludzkiej zdolnosci do bezpo-
Sredniego abstrahowania, a widzg mozliwos¢ zdobycia ,,wyobra-
zen ogoélnych™ jedynie w dlugiem poréwnywaniu, wyrdznianiu
i w indukcyjnem wysnuwaniu. A jednak ilez w tem niekonsekwen-
cji! Jezli ludzie ci nie chcg uzna¢ istotnej a nie stopniowej
tylko rdznicy poje¢ i mysli od wyobrazen zmystowych, roznicy
idei ogolnych, na wskro$ abstrakcyjnych, od typowyeh wyobra-
zen ogolnych, to niechzez nie mowig o jakiem$ ksztatceniu my-
$li, rozumu, wolnej woli i t. p. Jezli jednak przyznaja, ze w czto-
wieku wida¢ oczywistg dwoisto$¢ dziatania, ze obok czynow
czysto mechanicznych lub fizyologicznych moze on sie zdobywac
na akty iscie duchowe, jak samowiedza, autorefleksya, zdol-
nos¢ do wynalazkéw, do badan naukowych, odpowiedzialno$¢
za swoje czyny i t. p. — to niechzez wnikng w rzecz blizej, a
przekonajg sie, ze pierwszym objawem ducha rozumnego w czto-
wieku jest abstrahowanie $Swiadome i samodzielne. Syste-
matyczne i troskliwe zaprawianie dziecka do korzystania z po-
gladu, do tworzenia w duszy systematycznych spostrzezen i wy-
obrazen, przysposabia tylko grunt podatny ku wczesniejszemu
obudzeniu sie ducha, ale ducha nigdy nie zastgpi; duch obja-
wia sie zdolnoscig abstrahowania. Ktdz uczy dziecko o prawie
przyczynowosci ? Kto przekonuje malca, ze kazde zjawisko musi
mie¢ swojg przyczyne? A jednak malec po niejakim czasie za-
czyna pytac¢: kto zrobit gwiazdy? skad ,sie wziely" domy? jak
powstaje deszcz? i t. p. Czyz to nie samorzutna zdolnos$¢ do
abstrahowania prawa przyczynowosci? W podobny sposéb za-
pytuje sie dziecko z czasem, na co to lub owo istnieje — i zno-
wu samorzutnie bada cel rzeczy. Nie inaczej poznaje ono sta-
wne 10 kategoryi Kanta, ktérych nikt mu nie wyjasni, bo sie
wyjasni¢ nie dadzg, a jednak stanowig podstawe wszelkich sa-
dow. Dlaczeg6z dydaktyka miataby sie trzymac roznych ,,izmow",
ktore na poparcie koniecznosci wstepnych porownywali, wyrdz-
niali i zestawian nic innego oprocz swych teoryi, swych ,izmow",
przytoczy¢ nie moga, a ignorowa¢ fakta widoczne? Czasby byt,
aby teorya metodyki wzieta rozbrat z systemami sztucznymi
i oparfa sie na doswiadczeniu, na psychologii prawdziwie em-
pirycznej, na wyprobowanej praktyce szkolnej.

Sadzimy, ze wiasnie tok lekcyi, przez nas zalecany, toruje
droge naturalnemu i stanowczemu ulepszeniu. W kazdym razie

jest on psychologicznie uzasadniony nie stabiej, owszem lepiej,
*
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niz tok herbarcyanéw, a w praktyce jest o wiele krétszy i ta-
twiejszy.

Jest tatwym szczegoélnie wtenczas, gdy poprzestajemy na
tem, ze uczen, pobudzony stdsownemi pytaniami, abstrahuje
stopniowo znamiona gtéwne, czyli okazuje zrozumienie rzeczy,
a nie wymagamy, by samodzielnie zdobyt sie i na forme po-
jecia, lecz sami grupujemy na koncu owe znamiona w porzadku
logicznym, sami wypowiadamy definicye i ewentualnie jg me-
moryzujemy. Przy nauczaniu katechizmu przemawia za tego ro-
dzaju postepowaniem nietylko che¢ utatwienia rzeczy uczniom,
ale i wzglad na charakter nauki pozytywny, objawiony. Kate-
cheta bowiem przed wypowiedzeniem definicyi moze dodac:
»Powiem wam, jak o0 tej prawdzie uczy Kosciot katolicki w ka-
techizmie  Takie lub podobne stowa przypomng miodziezy, ze
okreslenie danej prawdy nie jest ich wiasng zdobyczg ani za-
stugg samego katechety, lecz naukg Kosciota, zaczerpnietg z Obja-
wienia Bozego, co w “pogiebieniu bedzie mozna lepiej jeszcze
uwydatni¢. Kto zada, by uczen zdobyt sie takze samodzielnie
na forme definicyi, ten mogtby doprowadzi¢ uczniéw do mnie-
mania, ze sami prawde owag wynalezli; z czasem gotowiby sobie
dopowiedzieé¢, ze nie potrzeba bylo ludziom Objawienia Bozego
do poznania owej prawdy, ze z glebszem poznaniem rozumo-
wem i pojecie owej prawdy, jako czysto rozumowej i subjekty-
wnej, mozemy zmienia¢ i t. p. Nie kazdy zapewne uczen wpadi-
by w watpliwosci tego rodzaju, ale katecheta powinien nauczac
tak, by metodg swojg nie podsycat zadnych watpliwosci co do
wiary. Ponadto domaganie sie formy definicyi jest — jak za-
znaczyliSmy — psychologicznie wadliwem, bo wymaga od
ucznia rzeczy zbyt trudnej. Gdyby od stuchacza teologii zaza-
dano, by na podstawie rozwigzanego przyktadu etycznego (ca-
sus) wysnut takie zasady i deiinicye, o jakich jeszcze nie sty-
szat, czyz nie byloby to dlan zbyt trudnem? Jakiemze tedy pra-
wem mogliby$my czego$ podobnego wymagac od dzieci? Wpra-
wdzie uczen, powtarzajac definicye za nauczycielem, nie poj-
muje na razie koniecznosci wewnetrznej, dla ktdrej znamiona
istotne ma w tym a nie innym skupia¢ porzadku, ale wystar-
cza mu dwie rzeczy: 1) powaga Kosciota nauczajacego jako po-
wod owej definicyi, 2) zrozumienie rzeczy, zdobyte przez samo-
dzielne abstrahowanie znamion. Nie wynika stad, by pézniej
nie miato sie uczniowi umozliwi¢ oceny owej koniecznosci we-
wnetrznej, logicznej; dokaze tego “pogiebienie juz na tejsamej
nieraz lekcyi, ewentualnie Zpogtebienie przy powtdrnem prze-
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rabianiu owego dziatlu. Wodwczas jedynie moznaby domagac sie
od uczniéw podania formy pojecia, czyli definicyi, gdyby sie
miato ucznidw wyjatkowo uzdolnionych, albo gdyby chodzito
o defiinicye bardzo tatwa, chociaz i w tym razie trzeba zaraz
odwota¢ sie do powagi Kosciota i do katechizmu.

Zdaniem naszem tok lekcyi, jaki zalecamy, odpowiada nietylko
wymogom praktyki i postulatom filozofii neo-scholastycznej, ale
takze specyalnie narodowemu temperamentowi polskiemu. Po-
lak pod wpltywem przejecia sie (n. p. pod wpltywem zainteresowa-
nia sie opowiadaniem) zdolny jest do Swietnych przebtyskow,
wiec i do tatwego ztozenia definicyi, ale nie lubi dtugich zacie-
kan sie wstepnych; nudzi sie dtugimi wywodami, ktorych celu
na razie dopatrze¢ sie nie moze. Moze by¢, ze dla flegmaty-
cznych Anglikéw lub Niemcow dtugie poréwnywania wstepne,
wyrézniania i t. p. moga jeszcze od biedy uchodzi¢ — choc
i pod tym wzgledem mamy watpliwos¢ — ale dla zywego tem-
peramentu polskiego sg one nieznosne i zabijajg che¢ do na-
uki. Prosimy wprawi¢ sie w nasz tok lekcyi i wyprébowacé go
— zwlaszcza w szkotach i na przedmiotach o malej ilosci go-
dzin, a znacznej liczbie uczniow, — a jesteSmy pewni, ze wszys-
cy uznajg go za praktyczny i racyonalny.

Wymiar czasu na poszczegblne stopnie lekcyi nie da sie
oznaczy¢ szablonowo, bo zawist od wielu okolicznosci lokal-
nych; dla dyrektywy jednak wspominamy, ze z 60 minut mo-
zna na odpytanie lekcyi poprzedniej przeznaczy¢ kwadrans ’),
na przygotowanie 5 minut, na poglad 10 minut, na }wykiad
5 minut, na Zpogtebienie 10 minut, na éwiczenie i zastosowa-
nia 10 minut, na potrzebne wytchnienia wsrdod lekcyi 5 minut.
tatwo stad wysnu¢ miare dla lekcyi dwugodzinnej we wsiach,
wzglednie dla lekcyi skréconej w miastach wiekszych.

KAZANIE

wygloszone ws$réd uroczystosci trzechdniowej na cze$¢ blog. Magdaleny Zofii Barat,
w klasztorze Jej Corek duchownych w Goérze Zbylitowskiej, dn. 15. grudnia 1908 r.

(Dok.) 3). Skoro juz podziwiamy cudowny wzrost tego bo-
skiego ziarna gorczycznego, to zastanéwmy sie jeszcze nad
jego wewnetrzng wiasciwoscig. Ziarno gorczyczne ma smak

') Dlaczego lak wiele czasu poswiecaé radzimy odpytywaniu, omo-
wimy niebawem. (D. R).
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cierpki, niemity; ale roztarte, uzyte nalezycie, sprowadza
btogie nastepstwa, przywraca zdrowie w pewnych wypad-
kach. O! jakze dla zmystowej, ludzkiej natury przykrym
sie przedstawia stan zakonny! Istota tego stanu polega i na
wyrzeczeniu sie wszelkich débr zewnetrznych, ktore tak
wielki urok na nas wywierajg — to dobrowolne uboéstwo;
i na panowaniu nad kazdem poruszeniem serca — dozgon-
na czystos¢; i na wyrzeczeniu sie nawet wihasnej woli —
bezwzgledne postuszenstwo. Ale ztozenie Slubow zakon-
nych, to dopiero usuniecie przeszkdd do Swietosci, to do-
piero jakby wzniesienie ogrodzenia, wsrdod ktorego trzeba
Boskiemu Olubiencowi wznosi¢ godng Swigtynie i zdobic€ jag
coraz wiecej kwiatami cnot wszelkich. 1)o tego trzeba zywo
zawsze zachowywac¢ w pamieci wezwanie Boskiego Mistrza:
,»Jesli kto chce za mng is¢, niech sam siebie zaprze i wezmie
krzyz swoj i nasladuje mnie" (Mat. 16, 24); do tego trzeba
wyrzekac sie zachcen swoich nawet w rzeczach godziwych
i swego samolubnego ,,ja**; trzeba umrzec dla Swiata i siebie.
Cwiczyta w tern usilnie btogostawiona Zatozycielka swe ('.orki
duchowne. Gdy zauwazyla, ze ktdra z nowieyuszek miata
przesadne upodobanie, choéby w zajeciu tak wzniostem,
jak modlitwa, wzywalta jg i polecata jej pospolitg postuge.
Tak n. p. w klasztorze w Poitiers spo6zniata sie siostra Te-
resa na wspolne c¢wiczenia przez diugie, wedtug swego
zwyczaju, zatrzymanie sie w kosciele; Btogostawiona oswiad-
czyta jej z calg stanowczoscig, ze nie bedzie miata prawa
uwazac jej za swa matke, gdy dzieciecego nie bedzie oka-
zywata postuszenstwa. Glowny nacisk kladta M. Barat na
umartwienie woli i Scigata wszelkie zie objawy. Przesli-
czne, petne gtebokich mysli, sg jej w tym wzgledzie nauki.
Tak moéwita do swych coérek w r. 1839 w Rzymie: ,,Obci-
naja niepotrzebne pedy na winnym krzewie, by piekniej-
sze wydat owoce; podobnie usungc trzeba wszystko, co sie
w nas moze niepodoba¢ oczom Boskiego Oblubienca na-
szego". Doznajac wielkich przeciwnosci, tak pisata w r.
1848: ,,Na cierpienia nie ma co narzeka¢. Pan Jezus te tyl-
ko uzna za swe oblubienice, ktére noszg Jego odznaki. Nie
mozemy sie spodziewa¢ meczenstwa, ale cierpienia we-
wnetrzne niech nam wynagrodzg brak cierpien cielesnych".
Jak wspaniata mysl kryje sie w blogostawienstwie, ktérego
udziela matce Duchesnes, wyrywajacej sie na misye zagra-
niczne do pracy za oceanem! Btlogostawi jej stowy, ktore
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ksigdz wymawia, gdy kadzidto sypie na zarzace wegle: ,,Ab
illo henedicaris, in cujus honorem cremaberis“. W ogniu mi-
tosci Bozej ma sie wiec spali¢, strawi¢ swe sity i zycie; be-
dzie wtenczas wdzieczng wonnoscig przed Panem i btogo-
stawieristwo sobie Jego przy takiem usposobieniu niezawod-
nie Sciggnie. Istotnie; cierpkie to ziarno gorczyczne ten
stan zakonny. Tak; ale tylko dla tych, ktérzy mu sie ze-
wnatrz, powierzchownie przygladaja.

Stuchajmy znow Btogostawionej. W r. 1827 w wilie
Zielonych Swiagtek tak mowita do swych Coérek duchow-
nych: ,,Gdy dusza raz, a zupeinie Panu sie oddata, to juz
nie idzie, nie: ona spieszy sie, biegnie po drodze Parskiej.
Krzyza juz nie czuje, owszem krzyz dla niej nie jest krzy-
zem, ale laskg i podporg na drodze; cierh nie jest cier-
niem, ale korong, ktoérg otrzymuje, jak niegdy$ sw. Kata-
rzyna z Sieny, z rak Panskich. Serdecznie juz przyciska
ciernie, bo z nich tryska prawdziwa pociecha. O, kochane
Siostry — mowita — gdybym ja to zdotata wiasciwosci lej
silnej i drogiej mitosci nakresli¢! Wspaniaty jest widok je-
dnej duszy, ktora sie podda niepodzielnie wptywowi taski
Pana Jezusa; coby to byto, gdyby cate zgromadzenie zo-
stawato bezwarunkowo pod tern kierownictwem! Toby byt
prawdziwie przedsmak nieball Pisata to zapewne Btogo-
stawiona z wiasnego osobistego doswiadczenia. Takiego
szczescia doswiadczaty wszystkie dusze oddane zupelnie
Panu Bogu. Dos$¢ wspomnie¢ krotkie wyznanie sw. Pawia,
ktore maluje, jak mimo wielkich przeciwnosci zawsze o-
ptywat w szczescie, ze zupeinie na stuzbe Boskiego Mistrza
sie poswiecit. ,,Petenem pociechy, nader obfituje weselem
w kazdem utrapieniu naszemll (2. Kor. 7, 1). Trudno pojaé
calg wielko$¢ tego szczescia tym, ktérzy go nie zakoszto-
wali. Przynajmniej dla wyjasnienia wezmy niektére wzgle-
dy pod uwage. Oto, gdy na Swiecie wystawieni sg ludzie
na ciggte zawody i burze wskutek zmiennosci rzeczy, do
ktorych przylgneli, to dusze, co ich sie wyrzekly, zazywajg
z lej strony spokoju, sg jakby w porcie bezpiecznym- Gdy
na Swiecie ludzie przywigzuja wielkg wage do doczesno-
sci i gotowi dla niej wszystko poswieci¢, to dusze, co
wzniosty sie wyzej, poznajg cata marnos¢ i znikomos¢ do-
czesnosci, jak ktos, co wspigt sie na gore, widzi przedmioty
w dali w zmniejszonych rozmiarach. Kto wypowie, co za
stodycz ptynie z pelnej ufnosci rozmowy z Panem Bogiem!
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He pociech z Komunii $w., ile pieszczot Bozych za odnie-
sione nad sobg z mitosci ku Panu zwyciestwa! Tych roz-
koszy stowa nie okres$lg. — Przyjdzie koniec zycia, chwila
tak przykra dla kazdego; jednak dla duszy, oddanej Panu
Bogu, sSmier¢ nie jest tak straszng. Jest ona przejsciem w obje-
cia Boskiego Oblubienca, za ktérym ta dusza tesknita; jest
zwolnieniem od wygnania a objeciem krolestwa niebieskie-
go. Sama M. Barat oswiadczyta, ze jej corki duchowne
Smierci sie nie bojg; one sama w uroczystos¢ swego
Whiebowstgpienia 1865 Pan zabrat do siebie. W przeczuciu
skonu mowi taka dusza za Psalmistg: ,,Ucieszyta mnie wies¢
pozadana: Pdjdziesz do domu naszego Pana". (Ps. 121, 1).
Na progu wiecznosci ustyszy blogie stowa: ,,Po6jdz, Oblu-
bienico Chrystusowa! przyjmij korone, ktérg ci Pan przy-
gotowat na wieki". O, blogie stowa! Zanim martwe zwioki
wyniosg na miejsce dlugiego spoczynku, $piewa kaptan
piesnn koscielng: ,Niech cie do raju Anieli wprowadzg;
niech na twe spotkanie wyjda Meczennicy Swieci i dopro-
wadg cie do Swietego miasta Jeruzalem wiecznego!" Za-
prawde zastuguje ta dusza, by na wieki w raju niebieskim
z Bogiem obcowata, bo ona tu na ziemi przestawata z Bo-
giem i zasilata sie z drzewa zywota w czestej Komunii $w.;
godna, by z aniotami zazywata szczescia, bo na ziemi aniel-
skie prowadzita zycie; ma prawo przytgczy¢ sie do orsza-
ku wybranego meczenikéw, bo wsrdod trudéw poswiecata
sie dla drugich; tym, co znoszg ubdstwo w duchu, co dla
Pana cierpia, przyrzeka Pan Jezus: ,lch jest kroélestwo
niebieskie" (Mat. 5. 3. 10). Jakze tu nie zawota¢ za poboz-
nym autorem ksiegi ,0 nasladowaniu Jezusa Chrystusa":
,O Swiety stanie zakonnego zycia, przez ktére cztowiek sta-
je sie rowny Aniotom, mity Bogu, straszny ztym duchom i
godny nasladowania i szacunku wszystkich wiernych" (ks.
3.r. 10. n. 6.) ,,Jak mite przybytki Twoje Panie zastepow!"
(Ps. 83, 2.) SzczeSliwa ta dusza, ktorej Pan wzywa, jak
czytamy w Psalmie: ,,Stuchaj coérko... i nakton ucha twego,
a zapomnij narodu twego i domu ojca twego!" Wielkie
zadanie, c6z jg za to czeka? Pisze Psalmista dalej: ,1 bedzie
pozadat kroél slicznosci twojej”. (Ps. 41, 11. 12)) Kroél naj-
wyzszy, Pan Boég, bedzie miat w niej upodobanie i wyna-
grodzi jg ponad wszelkie pojecie. Sam przyrzeka; ,,Wszelki,
ktoryby opuscit dom, albo braci, albo siostry, albo ojca
albo matke, albo role dla imienia mego, tyle stokro¢ wez-
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mie i zywot wieczny odzierzy". (Mat. 19, 29.) Cierpkie wiec
ziarno gorczyczne btogie sprowadza owoce.

4). Jeszcze jeden szczegO6t z przypowiesci Pana Jezusa,
ktora sie zajmujemy, pozostaje do wyjasnienia. Gdy sie
drzewo gorczyczne rozrosnie, utrwali, to ,,przychodzg ptacy
niebiescy i mieszkajg na gatgzkach jego“. Ptacy niebiescy —
to dusze, co na skrzydiach swych pragnien wznoszg sie po-
nad ziemie i do ojczyzny niebieskiej dazg. Sg to przede-
wszystkiem te osoby, ktore w zgromadzeniu religijnem zna-
lazty zaspokojenie swych pragnien, swoj raj na ziemi. To
i wy jestescie, Drogie Dzieci, bo tu znajdujecie i serca ma-
cierzynskie i obok zdrowej nauki wychowanie, ktore cate-
mu zyciu nada kierunek szczesliwy. To sg cztonkowie tych
kongregacyi Maryanskich, ktore Btogostawiona wskrzesita
ku ozdobie Kosciota sw.; to sg ci, co z rekolekcyi urzadza-
nych z polecenia M. Barat korzystajg; to wreszcie ci wszyst-
cy, ktoérzy wystawieni na blogi wpltyw zakonu, znajduja
tam zbudowanie, pokrzepienie dla duszy i zachete na dal-
sza droge do wiecznosci. Jakze blogi jest dla spoteczenstwa
wplyw zakonu, ktory podtrzymuje pierwotng gorliwosc i
przestrzega Scistej karnosci!

Gzem jest zycie spoteczenstwa? Czem zycie jednostki?
».Bojowaniem jest zywot cztowieka na ziemi" (Job. 7, 1.) Pro-
wadzi ten bdj lud wierny z wrogami zbawienia, ale gniotg
go i inne troski, ktore sg w walce przeszkoda. Zakon
dobry, to jak Mojzesz; wznosi rece w gére w nieustannej
modlitwie, jedna pomoc i wyprasza ostateczne zwyciestwo.

Atoli przy naszej stabosci, ,,w wielu rzeczach upadamy
wszyscy" (Jak. 3,2.), zastugujemy tedy na chtosty sprawie-
dliwosci Bozej — zndw osoby szczerze i zupetnie poswie-
cone Bogu przez swe pokuty i umartwienia skfadajg za-
doscuczynienie Sprawiedliwosci i powstrzymujg podniesiong
do karania reke.

Potrzebujemy ciggle zagrzania i zachety do dobrego —
klasztor, ozywiony duchem dobrym, to jak wielkie ognisko,
szerzgce ciepto dokota. Takimi chciata mie¢ klasztory, przez
sie zatozone, takiem cate swe zgromadzenie btogostawiona
Magdalena Zofia. Ale ona sama wywierata wplyw nader
dodatni na cale swe otoczenie. Nie tylko prostaczkéw, ale
i ludzi zajmujgcych w spoleczenstwie wyzsze stanowiska,
stawnych z nauki, ol$niewata blaskiem swych cnét, wywie-
rata dziwny urok przez swg powierzchownos¢, ktora wska-



456 Dwutygodnik katechetyczny i duszpasterski.

zywatla, ze Boga nosi w swej duszy. Tak hr. Montalembert
odnidst jak najpodnioslejsze wrazenia z rozmowy z M. Ba-
rat; tak biskup Tache z Ameryki opowiadat, ze po audy-
encyi u Ojca sw. Piusa IX. najwiekszy urok wywarta nan
rozmowa z M. Barat. Wielki zaiste i doniosty jest wplyw
dobrego przyktadu i Swietobliwego zycia. ,,Tak tedy niechaj
Swieci Swiattos¢ wasza przed ludzmi, aby widzieli uczynki
wasze dobre i chwalili Ojca waszego, ktory jest w niebie-
siech* (Mat. 5, 16).

Na zakornczenie rzuémy raz jeszcze wzrokiem na to
wspaniate drzewo, ktoére wyrosto z drobnego ziarna gor-
czycznego. Pan BoOg czuwat nad rozwojem zgromadzenia
Najstodszego Serca Jezusowego i doprowadzit do tak wielkie-
go rozrostu, mimo nadzwyczajnych przeciwnosci. Uwielbiaj-
my Jego dobro¢, ze dla zbawienia S$wiata, przez osobne
zgromadzenie zakonne rozszerza cze$¢ i mitos¢ do Serca
Swojego Syna. 0! mitujmy to Serce Najstodsze, ktore nas
tak bardzo, ponad wszelkg miare umitowato! Nasladujmy
Jego cnoty, zwilaszcza Jego cichos¢ i pokore, bysmy zastu-
zyli sobie i na Jego zmitowanie i na Jego pomoc we wszyst-
kich naszych sprawach! Moze wsréd tego rozwazania ode-
zwato sie w niejednem sercu gorgce pragnienie poswie-
cenia sie zupetnego Panu Bogu w stuzbie zakonnej. Nie
wszyscy sg jednak do wielkich rzeczy powotani. Blogosta-
wiona Magdalena Zofia te tylko osoby przyjmowata do
swego zgromadzenia, ktére miaty goraca i trwalg ochote
oddania sie Panu Bogu i byly gotowe na wszystkie poswie-
cenia. Patryarcha zakondw na Zachodzie, sw. Benedykt, po-
daje w rozdziale 58. reguty zakonnej 4 oznaki powotania
zakonnego: a) gdy sie szuka jedynie Pana Boga, b) gdy sie
ma pocigg do Jego stuzby, c) gdy sie ma gotowos¢ do po-
stuszenstwa i d) nawet na upokorzenia i wzgarde. Dla
tych, co warunkdéw przytoczonych w sobie nie dostrzegaja,
albo tez na Swiecie zy¢ musza, przytaczam legende o cesa-
rzu Niemiec, $w. Henryku Il. Zwiedzat stawny klasztor be-
nedyktynski w Clugny. Zachwycony wesotoscig i spokojem
mnichow, zbudowany wielkim porzadkiem i karnoscia, rzu-
ca sie do stop opata sw. Odilona i prosi o przyjecie do
zakonu. Nie mogt sie oprze¢ natarczywej prosbie kandydata
cesarskiego opat, zwilaszcza, ze znat Swigtobliwy jego zy-
wot. Zwotuje bracig zakonng; oswiadcza, ze ulegajgc pros-
bom Henryka, przyjmuje go do zakonu; obleka go w szaty
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mnisze i wreszcie przemawia: ,,Teraz na mocy postuszen-
stwa zakonnego wydaje rozkaz: przyjmij to berto twe mo-
narsze, idz do swoich i rzadz ludem ku chwale Bozej".
Zastosujmy do siebie ten rozkaz wszyscy, ktorych P. Bdg
do stuzby swej nie wzywa. Pelnijmy swe obowigzki na
Swiecie, petnijmy ku chwale Bozej, ale sami zyjmy po za-
konnemu, w zupetnem zaparciu sie, gotowi na wszelkie
poswiecenia dla drugich. Jakze zbawiennem bedzie takie
zycie wsrod Swiata, petlne poswiecenia dla nas samych,
zastugujace wobec P. Boga!

Jeszcze dla Wielebnych Matek i Siostr, ktore uszcze-
sliwione obchodzag te uroczystosci, nalezy sie stusznie gra-
tulacya. Zyczyé bede nie wiasnemi stowy, ale stowy Bio-
gostawionej Waszej. Do Amaty d Avenas z Villefranche,
ktora sie odznaczata Wysokiem wyksztatceniem i wielkg
wage do nabycia wiedzy przyktadata, mowita Btogostawio-
na, ze ceni madros¢, ale ponad wszystko Swieto$¢. Przy in-
nych sposobnosciach uczyta, ze w zakonie $wietos¢ prze-
dewszystkiem potrzebna- Nie czego innego ja Wam zycze,
zycze przedewszystkiem Swietosci. Teraz jest czas wiosny
dla zgromadzenia, a w takim czasie kazde zgromadzenie za-
konne kwitneto swietoscig i wydawato wielu Swietych; i u
Was petno zapatu, jest gotowos¢ na wszelkie poswiecenia,
panuje duch jak najlepszy. Niech ten duch nigdy nie stab-
nie, niech owszem wzrasta, poteznieje przez nasladowanie
cnot Serca Jezusowego, jak tego btog. Zatozycielka w testa-
mencie swoim sobie zyczy. Niech Pan Jezus sprawi, by do
licznego orszaku zakonnic $wietych, ktéremi nasza ziemia
sie chlubi, nowy przylgczyt sie zastep ze Zgromadzenia
Najst. Serca Jezusowego. Stad najwiecej przybedzie chwaty
Bozej, czes¢ Serca Jezusowego najskuteczniej w ten sposéb
szerzyC sie bedzie, sptynie obfite btogostawienstwo Boze na
cate otoczenie, zarazem na calg naszg Ojczyzne i kazda
Coérka duchowna Btogostawionej ustyszy jak i ona na pro-
gu do szczes$liwej wiecznosci: ,,P6jdz, Oblubienico Chrystu-
sowa, przyjmij korone, ktdrg ci Pan przygotowat na wie-

ki". Amen. X. Dr. St Dutkiewicz
rektor sem. duch.
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Wyktad Hexemeronu.

(G. d.) Dni hexaemeronu nie sg uporzadkowane chrono-
logicznie. Wynika to a) ze zwigzku opowiadania. Autor
natchniony bowiem mowi najpierw o Swietle slonecznem, a po-
tem dopiero o masie stonca, najpierw o oddzieleniu dnia od nocy,
potem o ciatach Swietlnych, sprawiajgcych to oddzielenie, naj-
pierw o roslinach kwitngcych i owocodajnych, a potem o pro-
mieniach stonca, bez ktérych rosliny rés¢ nie mogal)- Jezeli tak
pisze autor ,,wyéwiczon we wszelkiej madrosci egipskiejl (Akt.
7, 22. cf. Ex. 2, 10), juz przez to samo dos$¢ jasno daje do po-
znania, ze nie miat zamiaru przestrzegania porzadku chronolo-
gicznego, ani zwigzku historycznego (zob. Hetzenauer Exegeti-
ca 45). Natomiast catkiem wyraznie kaze sie domysla¢, ze zacho-
wat zwigzek psychologiczny, a w szczegélnosci skojarzenie
idei. Ze wzgledu bowiem na wewnetrzng zalezno$¢ (analogia
attributionis) potaczyt uksztattowanie statego ladu z ukazaniem
sie roslin, a ze stworzeniem cztowieka stworzenie zwierzat, stad
tez w trzecim, jak i w széstym dniu po dwa umiescit dziela.
Ze wzgledu znéw na wzajemne podobienstwo (analogia proportio-
nis) opowiedziat razem o stworzeniu zwierzat wodnych i ptakdw.

Wielu starszych i nowszych pisarzy sadzito, ze Mojzesz w trze-
cim wierszu mowi nie o Swietle slonecznem, lecz o Swietle jakiem$
odrebnem od storica, oddzielajagcem dzier od nocy, umozliwiajacem zycie
i wzrost roslin; jednakowoz wiersze nastepne daja do poznania, ze
Mojzesz miat na mysli Swiatto zalezne od storica. Inni sadzili, ze czwar-
tego dnia gwiazdy nie zostaty stworzone, ale sie tylko ukazaty, bo $wia-
tto ich wowczas doszto do ziemi; lecz to samo stowo |, fiat“, w takim
samym zwigzku, to samo winno mie¢ znaczenie, zatem znaczenie two-
rzenia, a nie ukazania sie.

Powyzsze zatozenie wynika nadto b) z kosmogonii. O-
becnie wszyscy uczeni zgadzajg sie na to, ze stonce jest S$rod-
kiem systemu stonecznego, do ktérego nalezy ziemia; a zatem
musiato powsta¢ przed ziemig, a nie po niej. Dni hexaemeronu
nie sg wiec utozone chronologicznie, bo o powstaniu ziemi jest
mowa w trzecim dniu, a o powstaniu stonca w czwartym.

") Gzy pod tym wzgledem Autor nie idzie za daleko? Paleontologia wy-
kazuje, ze pierwotnie w najrozmaitszych okolicach ziemi byta taka
sama roslinno$¢. Fakt ten kaze wnosi¢, ze nie bylo rdznicy Kli-
matow, ze zatem Swiatto i ciepto musiaty rodliny bra¢ nie z ze-
wnatrz ziemi (od stoica), lecz od jej wnetrza przez cienkg pod-
owczas skorupe ziemska. Opuszczenie tego dowodu nie zmieni
zresztg dedukcyi ogolnych. (D. R.).
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Dalszego dowodu dostarcza paleontologia. Caty bowiem czas
tworzenia sie ziemi dzielg uczeni (zob. Hasert, Antworten der Natur,
32) na okres azoiczny, w ktérym poktady ziemi nie wykazujg
ani flory ani fauny; paleozoiczny, w ktérym znachodzimy ziota
wodne i paprocie, ryby i gady; mezozoiczny z drzewami szyszko-
wodnemi, z jaszczurami i ptakami; i kenozoiczny (epoka trze-
ciorzedna i czwartorzedna) w ktorym spotyka sie oprécz flory
nowszej takze ssawce i ciata ludzkie. Ot6z w tych poktadach
wystepujg flora i fauna razem skamieniate; poniewaz za$ dni
hexaemeronu rozdzielajg flore i faune, zatem nie sg uporzadko-
wane chronologicznie; co najmniej, niektore akty stworzenia nie
w chronologicznym porzadku zostaty wcielone w opowiadanie.

Wedtug znanej zasady hermeneutycznej nalezy odstapi¢ od tto-
maczenia zwyczajnego, jezeli nie dozwala trzymaC sie go jaki$ pewnik
naukowy, zdobyty rozumem lub doswiadczeniem (Exegetica, 102).

Z powyzszych wywodéw dochodzimy do wniosku, ze Bog
rzeczywiscie uksztattowal wszechswiat w szesciu dniach, to jest
w szesciu okresach czasu, obejmujgcych tysigce lat. Przez sze$¢
dni bowiem, $wiadczy sam Bog (Ex. 20, 11), czynit Pan niebo
i ziemie i morze i wszystko co w nich jest, ktére to Swiadectwo
nie moze by¢ fatszywem. Sadzimy jednak, ze poszczegolne pe-
ryody i poszczegolne dzieta Boze zostaty wymienione nie w po-
rzadku chronologicznym, ale ideowym, podobnie jak czyny Chry-
stusa P. w ewangelii $w. Mateusza rozmieszczone sg nie chrono-
logicznie, lecz historyczno-dogmatycznie czyli ideowo (Egzegetyka,
4G). ldea, wedtug ktorej historyk uporzadkowat peryody i dzieta
hexaemeronu, dosy¢ jasno sie przedstawia. Najpierw opowiada
0 rozktadzie przestworéw (o wytworzeniu sie lgdu), potem o ich
ozdobieniu (0 wytworzeniu organizmoéw zywych), najpierw po-
daje rzeczy ogolne, potem szczegOty; najpierw przedstawia twory
mniej doskonate, potem doskonalsze. Rzecz to zresztg znana, ze
historykowi wolno opowiada¢ fakta w ideowym porzadku, bez
obrazenia prawdy (zob. Exeget. 45). Potrzeba jedynie, azeby w ja-
ki$ sposob zaznaczyt, ze ma na mysli zwigzek nie historyczny,
ani porzadek chronologiczny, lecz zwigzek psychologiczny, co autor
hexaemeronu rzeczywiscie uczynit.

Jak nalezatoby uporzadkowac chronologicznie okresy i dzie-
fa liexaemeronu? Nic pewnego nie mozna tu powiedzie¢, lecz musi
sie poprzesta¢ na przypuszczeniu mniej lub wiecej prawdopodobnem.
Naluralisci sadza, ze istnieje jedna jedyna pramaterya, ktorej czesci,
ukfadajac sie w rdznej ilosci i réznym sposobem, tworza 75 pierwia-
stkow (Hasert, Antworten der Natur, 8). Taka pramaterye stworzyt Bog
na poczatku z niczego (Hasert, 1. c¢. 53). Przez réznorodne przycigga-
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nie sie i skupianie czastek tej substancyi bardzo delikatnej tworzyty
sie globy, z ktdérych jednym jest ziemia. Globus ten, ztozony z natu-
ralnych gazéw, wskutek skupiania sie ptongt. W miare zmniejszania
sie zaru taczyly sie pierwiastki: ciezsze (platyna, ztoto, zelazo i t. d.)
pozostaty w S$rodku, lzejsze (jako para i t. p) na obwodzie. Para
zgeszczona spadata w postaci deszczu na rozzarzong kule, w postaci
wyziewow podnosita sie i znow w postaci deszczow opadata i t d
Z tego powodu globus ziemi jeszcze w stanie ptynnym stygnat coraz
bardziej i tworzyty sie w nim czesci state nieréwnej wysokosci, na ktore
spadaty deszcze i pozostawialy wode. Po wystygnieciu ognistej kuli
zapadty ciemnosci nad glebokiemi wodami (zob. Hasert, Antworten der
Natur, 16 i nast; Stockl, Grundziige, 268 i nast).

Jezli te przypuszczenia uczonych sg prawdziwe, moznaby w na-
stepujacy spos6b chronologicznie uporzadkowa¢ okresy i dzieta he-
xaemeronu. Mianowicie: w pierwszym dniu powstanie ciat Swietlnych;
w drugim rozdzielenie wéd nad i pod firmamentem; w trzecim oddzie-
lenie morza od ladu statego; w czwartym rozdziat Swiatta od ciem-
nosci; w pigtym stworzenie roslin i zwierzat; w szostym stworzenie
cztowieka. — Roztozywszy w ten sposob dzieta hexaemeronu usuwa
sie dwie rzeczy, ktore draznig wielu; pomija sie mianowicie okolicznosc,
ze na trzeci i szosty dzien przeznaczone sg po dwa dzieta i ze zwierzeta
ladowe nie otrzymujg btogostawienstwa na rowni z ptakami i rybami.
Jezli bowiem zgodzimy sie na to, ze rosliny i zwierzeta wszystkie zo-
staty stworzone w pigtym okresie (za czem przemawia paleontologia),
to na trzeci i szosty dzien przypadnie tylko po jadnem dziele, a wszystkie
zwierzeta wodne, lagdowe, czy powietrzne otrzymujg to samo btogosta-
wienstwo. (C. d. n). X. Hetzenauer O. C.

Refleksye na temat religijnego wychowania dziewczat.
(Z okazyi dzieta Z. W. Ch.: ,Listy do Pana Boga“).

(G. d). Kto zestawi gtowne watpliwosci religijne, jakie (zdaniem
autorki) muszg sie budzi¢ w dziecku w miare rozwoju rozumu i po-
zosta¢ w niem majg bez odpowiedzi — i poréwna je z ostawionym
katechizmem Andrzeja Niemojewskiego, spostrzeze natychmiast dziwne
pokrewienstwo mysli. Wadjcicka-Ghylewska jest po prostu $wiadomem
czy nieswiadomem echem Niemojewskiego, ale jest bardziej niebezpie-
czng od niego; kiedy bowiem mistrz , Wolnej ®Mysli  odtraca czytelnika
bezstronnego gwattownoscig swych zaczepek i cynizmem szyderstw, ona
we formie opowiadania suggestyonuje watpliwosci jako rzekomo natu-
ralny wynik mysli duszy poboznej, wierzacej i prawej.

Oto, co twierdzi autorka przez usta Lewickiej:

»Skoro dyabet jest, to kto§ musiat go stworzy¢, a ktozby go
stworzyt, jak nie Pan Bog?... Jezeli Pan Bdg stworzyt dyabla, aby lu-
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dzi kusit (no stworzyt, bo pozwolit sie ztym aniotom zbuntowad!), to
nie powinien potem tak bardzo sie gniewa¢ na ludzi, jezeli zgrzesza"
(str. 51). — Dziwna, jak dalece ci ludzie ,wolnomysinill nie rozumiejg
wolnej mysli i wolnej woli! Bdg, stworzywszy wolnymi Aniotow i lu-
dzi, dat im temsamem mozno$¢ wyboru miedzy dobrem a ztem. Z dru-
giej strony, poniewaz mituje to, co stworzyt i pragnie szczescia stwo-
rzen — poniewaz nadto jest najswietszy i brzydzi sie grzechem — dat
Aniotom i ludziom rozum bystry, by umieli jasno rozezna¢ dobre od
ztego, wspart ten rozum nadzwyczajnem Objawieniem Swojem, obsy-
pat stworzenia dobrodziejstwami i starat sie je pobudzi¢ do mitosci
Dobra najwyzszego, zasilat je faskg Swojg, a ludzi nadto opiekg Sw.
Aniotow Strozéw, krétko moéwigc, uczynit wszystko, co tylko mozliwe,
aby Aniotéw i ludzi pociggng¢é ku Sobie — ale moznosci wyboru ich
nie pozbawit. Im jasniejsze poznanie, tern wiekszy grzech; dlatego wia-
$nie bunt Aniotdw byt grzechem nieréwnie wiekszym od niepostuszen-
stwa ludzi. Grzech kazdy sprowadza zite skutki naturalne i nadnatural-
ne; c6z dziwnego, ze gars¢ Aniotdw, ugruntowawszy sie na zawsze
w zamystach buntu i w nienawisci ku Bogu i ku wszystkiemu, co do-
bre, stata sie temsamem ztlymi duchami i doznala stusznej kary Bozej.
Z okolicznosci, ze Bog nie odebrat Aniotom wolnej woli i nie prze-
szkodzit im zgrzeszy¢, wnosi¢, ze Bdg ,pozwolit" im grzeszy¢, a nawet
ze temsamem ,stworzyt' djabtdw — Swiadczy o braku wszelkiej logiki
i 0 zapoznaniu pojecia ,,stworzy¢" ).

Autorce nie jest tajng zawisto$¢ stopnia odpowiedzialnosci mo-
ralnej od jasnego poznania rozumowego, ale umie jg—jak widzieliSmy —
ignorowa¢ tam, gdzie chodzi o poczatek ztego na S$wiecie, a z dru-
giej strony umie jej uzy¢ ku wiekszemu zaniepokojeniu duszy. Le-
wicka poréwnuje sie z najztosliwszg uczennicg w klasie i tak rozumu-
je: ,Grzechem jest tylko to, co my za grzech uwazamy. Alez w takim
razie taka Kazia miataby mniej grzechéw odemnie? Bo ona nic sobie
z tego nie robi, jak nie umie lekcyi, albo kogo$ obmawia, albo panig
oszuka... A juz kiamie, to co minuta! A jaka jest pyszna!l Moze ona
nie wie o tern, ze to grzech? A ja wiem! Wiec kiedy ona skiamie, to
to moze nie jest grzech, o jakbym ja sklamata, to miatabym grzech
Smiertelny'l). Alez to ona—tak naprawde—szczesliwsza jest odemnie?!"
(str. 111).

) Jak trafnie postgpit ks. M. Morawski, ze w pojeciu Boga dodat;
,0d ktorego wszystko dobre pochodzi"! Jak zrecznie zapobiegt
przez to batamuceniu ludzi zarzutami w guscie wymienionych!

) Nawet wowczas, gdyby ktamstwo odnosito sie do rzeczy drobnej?
Podobnych skruputéw spotykamy mnéstwo. Czy to nie bez celu
ze strony autorki?
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Autorka nie pozwala Lewickiej rozréznia¢ miedzy nieznajomoscig
prawa zawiniong (jak u owej Kazi) a niezawiniong (n. p. u matego
dziecka, przed przyjsciem do lat rozeznania) i proste lekcewazenie
prawa Bozego miesza z nieznajomoscig prawa. ktatwo potem wysnuc
wnioski, prowadzace ad absurdum. Rozumujgc dalej w duchu autorki,
trzebaby stwierdzi¢, ze szczeSliwszym jest ten, kito sie niczego nie uczy
i nie nie wie. Powtarzamy: dziwna rzecz, jak dalece ci ,wolnomysIni"
nie rozumiejg wolnej woli i wolnej mysli !

Wida¢ to réwniez z zastanawiania si¢ Lewickiej nad wolng wo-
Ia: ,,Nie rozumiem, jak to jest z tg wolng wolg. Kiedy cztowiek wkon-
cu zawsze to musi zrobi¢, co Ty chcesz i to, 0 czem ty dawno wiesz '
A przytem — jezeli Ty z gory juz wiesz, co cztowiek zrobi, to dla-
czegbz nasytasz na niego pokusy i szatana?.. | dlaczegéz Ty, Panie
Boze, karzesz ludzi za grzechy, kiedy$ ich sam stworzyt takich sta-
Bych? (Str. 108 i 109) — Czyz Bog nie na to stworzyt ludzi, aby
byli zbawieni? Czyz nie na to Syn Bozy tyle cierpiat, stawszy sie czio-
wiekiem, aby za wszystkich odpokutowaé i wszystkim grzesznym prawo
do nieba powtdrnie wystuzy¢? A jednak ludzie mogg iS¢ na potepienie,
gdy naduzyjg swojej wolnej wolil Bdg stworzyt nas bez nas, ale nas
nie zbawi bez nas. A stworzyt nas nie ,stabymi”, jak chce autorka,
owszem 0 rozumie bystrym i o woli prawdziwie wolnej, nieskazonej
sktonnoscig do zlego. Skoro za$ mimo to zgrzeszyli (okolicznosci te
powiekszajg wine pierwszych rodzicow), to ujawni¢ sie w nich musiaty
naturalne i nadnaturalne skutki grzechu, zwiaszcza, ze nie chcieli wy-
zna¢ swej winy ze skruchg i za nig Boga przeprosi¢, chociaz icti do
tego Bog najdobrotliwszy pytaniami Swemi pobudzat. Nie Bog, ale grzech
ostabit cztowieka; kazdy ponowny upadek grzechowy czyni wzgledem
jednostki tosamo podzisdzien. Pokusy do ztego majg zrodio albo w ska-
zonej naturze naszej, albo w ztosci szatana, albo w ztym wplywie lu-
dzi (np. w lekturze dzieta omawianego), a lekarstwem na nie jest u-
cieczka do Boga; twierdzi¢, ze Bdg najswietszy ,,nasyta" pokusy, bytoby
bluznierstwem, gdyby nie bylo nonsensem.

Oczywiscie nie pomija takze autorka kwestyi grzechu pierworod-
nego. Najlepsza uczennica w nauce religii powtarza uparcie, ze owo-
cem ,drzewa wiadomosci dobrego i ztego" (wiec nie: jabtoni!) byto
zwykte ,,jabtko", Pojmuje wprawdzie istote grzechu tj. niepostuszenstwo,
ale nie moze sie pogodzi¢ z jego dziedzicznoscia. ,,Chocby to byt (grzech)
najwiekszy — czy moze by¢, zeby$ Ty, taki Sprawiedliwy i dobry, ka-
rat tyle, tyle tysiecy i miliondw ludzi za to, ze pierwsi rodzice ten
grzech popetili?" Nie mysli o tem, ze wilasnie dla ratowania ludzi
z grzechu pierworodnego Syn Bozy staje sie cziowiekiem, umiera na
krzyzu, ponawia codzien te ofiare we Mszy Sw. i oczyszcza nas zastu-
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gami Krwi Swojej w Sakramentach S$wietych. Czyz mozna te Mitos¢
uosobiong przedstawia¢ sobie jako co$ Groznego i Wrogiego, jak to
wmawia autorka? Nieche¢ jej nie zmieni faktu, ze Adam i Ewa byli
wowczas ludzkoscig catg i w jej imieniu dziatali, podobnie jak rodzice
dziatajg dzi§ w imieniu dzieci nieletnich, ze o istnieniu winy wspolnej
catemu rodzajowi ludzkiemu S$wiadczy najwyrazniej Objawienie Boze,
a takze fakta wymowne, jak powszechne zto fizyczne (cierpienia, cho-
roby, Smier¢) i zto moralne (stabo$¢ woli i jej sktonno$¢ do ztego),
ze moga ujawni¢ sie kazdego czasu ponadto dziedziczne wady rodzinne
i narodowe, ze wskutek oddziatywania duszy na nerwy i na ciato u rodzi-
cow, a ciala (odziedziczonego po rodzicach) na dusze, odziedziczamy
ustroj nerwowy a z nim sktonnos¢ do pewnych wad lub do pewnych
zalet, ze poczucie odpowiedzialnosci za los pokolen nastepnych jest w sta-
nie niejednego lekkomysinika wstrzymac od wystepkéw a pobudzi¢ do wy-
tworzenia w sobie tezyzny fizycznej, do wyksztatcenia intelektualnego
i estetycznego i do wyrobienia szlachetnego charakteru. Najczesciej ude-
rzajg na dziedzicznos$¢ grzechu pierworodnego ci (autorka o tem nie
wspomina), ktorzy w duchu materyalizmu nie znajg wolnej woli i wszyst-
kie czyny i mysli ludzkie tlémaczg badz atawizmem, badZ mehanicznem
odbiciem sie wptywéw zewnetrznych! Gdziez tu konsekwencya?

Okazya do najwiekszych udreczen wewnetrznych dla Lewickiej ma
by¢ list Biskupa do wiernych, wzywajacy do modlitwy, ,,zeby nas wszyst-
kich P. Bog za to nie karal", ze pewien ztoczynca ukradt Monstran-
cye z Najsw. Sakramentem ,Ach Boze — wola Lewicka — czy to
moze by¢? Tyby$ mnie miat kara¢ za to, ze kto$ tam, jaki$ obcy,
nieznany cztowiek popenit te zbrodnie?... Wiec Ty nas karzesz i za
grzechy drugich? Wiec w takim razie mozesz mnie ukara¢ za to, co
zgrzeszy Kotdwna albo Kazia?.. A ten grzech pierwszych rodzicow?
Gzy to nie tosamo? Jak to mi sie tak wszystko jedno z drugiem faczy...
O Boze! Ty Sprawiedliwy, ale i Straszny Sedzio! Nie karz Ty mnie
za cudze grzechy! Ja juz za swoje wiasne tyle cierpie¢ musze! Ach
Boze! Ja sie teraz juz chyba ciagle bede bata! Zeby kto§ drugi nie
zgrzeszyt | tej kary! A to tak okropnie ciggle ba¢ sie‘! (Str. 117
i 118).

Ow nastréj bojazni i znekania podtrzymuje autorka w duszy Le-
wickiej bez przerwy, tak dalece, ze nawet przyjecie |. Komunii $w. na
chwile tylko jg uspokaja. Jakiz tu chaos moralny! Jakie pomieszanie
dziedzicznosci z winami czysto osobistemi! ,,Celujacej” uczennicy moz-
naby przeciez wyttdmaczy¢, ze w kazdym czynie moralnym rozréznic¢
sie da oprocz pokus szatana osobista ztg wole i wptyw otoczenia. Za
osobiste i zawinione naduzycie swej woli kazdy sam przed Bogiem od-
powie, za sposob jednak, w jaki otoczenie na to wptyneto, odpowie-
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dzialnem jest takze owo otoczenie. Zyjemy w spofeczeristwie, ktore
oddziatywa na nas dodatnio i ujemnie i za to jest odpowiedzialne o
tyle, o ile rzeczywiscie oddziatywato. Niestety ludzie, nie mogac w ta-
kich razach rozrézni¢, kto i jak oddziatywat, karzg jednako cate masy,
Bdg jednak, jako Wszechwiedzacy i Najsprawiedliwszy, oddci kazdemu,
wedtug uczynkéw jego, nie potepit Noego za winy wspotczesnych,
Lota za grzechy Sodomitdw, Najéw. Maryi Panny i Apostotdw za grze-
chy Faryzeuszéw, Meczennikéw za zbrodnie przesladowcow itp. Wiasnie
pamie¢ na sad Bozy jest najlepszem ukojeniem naruszonego poczucia
sprawiedliwosci u ludzi, ktdrych pokrzywdzono na tym Swiecie. Jakiejze
ztodliwosci trzeba byto, aby Boga, ten ideat Sprawiedliwosci, przedsta-
wi¢ jako Tyrana Najniesprawiedliwszego! Osoba dobrej woli skorzystataby
z takiej okazyi ku pobudzeniu dziecka, by nie szto Slepo za pradami
mody, opinii, zwyczaju, bo statoby sie wspdtwinnem ziego, jakie z tych
pradow wynika; niech kieruje sie zawsze prawem Bozem, niech sie u-
macnia na duszy i umie wytrwa¢ na drodze obowigzku nawet wbrew
pradom otoczenia. Roztropno$¢ ma jedynie wskazywac droge, jak moz-
na to w zwyczajnych stosunkach uczyni¢ bez naruszenia mitosci bliz-
niego. Dziewcze chrzedcijanskie powinno byc istotnie roztropne jak
waz a proste jak gotebica.

Lewicka dochodzi ostatecznie do wyniku, ze P. Bdg powinien
ludzi ,nawiedza¢ kalectwami i chorobami. A najmilszych sobie powi-
niene$ zaraz zabiera¢ do nieba! Toby bylo przeciez najwieksze szcze-
Scie, bo potem juz niema ani grzechow ani pokus i tylko jest wieczna
szcze$liwosc... Nie! nie dawaj mi zdrowia! Juz sie nie bede o to mo-
dlita. Nawet juz lekarstw zazywac nie bede (sic!). Bo mi tu na Swiecie
tak Fle (Sir. 129).

Jezli dziecko na wskro$ dobre, w porze, kiedy powinien by¢ dlan raj na
ziemi, popada juz w mysli tak czarne i rozpaczliwe— ma to by¢ skut-
kiem ustawicznego strachu i bojazni kar Bozych. A strachu tego doz-
naje ono wiasnie podczas przygotowywania sie do |. Komunii sw.! Jakze
nieche¢ ku religii katolickiej zaslepia autorke, ze moze zapozna¢ fakt
powszechnie stwierdzony, jak gteboko serca dziatwy rozpalajg sie mito-
Scig ku Bogu wiasnie podczas przysposabiania sie do Sakramentu mi-
fosci. Nie ulega kwestyi, ze S$mieré w fasce Bozej i w pebni zastug
jest wielkiem szczesciem dla cziowieka, ale musi ona wynika¢ z samej
woli Bozej, musimy tez pamieta¢ o tem, ze na tamtym Swiecie nie po-
petnia sie wprawdzie grzechow, ale nie zbiera sie takze zastug, ze wiec
zamiast marzy¢ o weczesnej Smierci—poradniej jest by¢ zawsze na nig
przygotowanym i dziata¢ jak najwiecej dobrego.

W ogdle Lewicka (w $lad za Niemojewskim) miesza czesto prze-
widzenie Boga (praescientia) z nieubtaganem przeznaczeniem (praede-
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stinatio). W praktyce wystarczy wskaza¢ na to, ze np dyplomaci tacy,
jak kard. Riclielieu, Oliver Kromvell, Ludwik XIV. umieli skorzysta¢ ze
zdolnosci, zapatrywan i temperamentéw danych osob, umieli przewidziec
naprzod, jak one w pewnem zdarzeniu postgpia, obmysleli $rodki na
wypadek sprzeciwienia sie, ewentualnie mieli w pogotowiu inne figury,
ktére ich wole wykonajg—i w ten sposéb osiggali, co clicieli. Gzy zno-
sili temsamem wolng wole owych o0s6b? Gzy byli dla nich Slepem fa-
tum? Niejeden roztropny ojciec lub matka, widzac, jak dziecko nie stu -
cha ich przestrdg i domaga sie szkodliwych zabawek, a nawet narzeka,
7e go rodzice nie kochajg... udaje czasem, ze nie widzi, jak malec ci-
chaczem stara sie postawi¢ na swojem, ale oczywiscie zarzadzi wszyst-
ko, by przykry skutek przerwa¢ w poczatkach i nie dopusci¢ dla dziec-
ka szkody powaznej. Bolesne doswiadczenie najlepiej przekona malca,
ze rodzice dobrze mu radzili i zacheci go do ulegania na przysztosé
ich woli. Jezli tedy mogg sie znalez¢ ludzie tak madrzy, tak przewidujacy,
ze mimo oporu napotykanego, cel swoj osiggna, o ilez nieskonczenie
bardziej P. Bog w Swej Wszechwiedzy, Madrosci i Wszechmocy jest
w stanie to uczyni¢! Nie lamie On wolnej woli cztowieka, zostawia
mu ostateczny wybor nieba lub piekta, ale nie dopuszcza, by cztowiek
pokrzyzowat Jego tad w Swiecie fizycznym (jest do tego za staby i
praw natury skasowa¢ nie moze) lub tad moralny, ktory przez prawa
moralne prowadzi ludzko$¢ ku udoskonaleniu. Weszto nawet w przy-
stowie, ze ,kto pod kim dotki kopie, sam w nie wpada", bo Bog cze-
sto krzyzuje zte zamiary ludzi i chroni niewinnego od zasadzek nawet
bez jego wiedzy; przez to jednak wina grzeszacego nie staje sie wcale
mniejszg. Po prostu: nie grzech, nie naduzycie wolnej woli szatana lub
cztowieka, ale Bog rzadzi Swiatem, a jednak wolnos¢ nasza, wiec pole
do zastug i do winy, pozostajg nienaruszone. Dla fatalistow jest to o-
czywiscie rzecz nie do pojecia; wolg wmawia¢, ze podtug religii kato-
lickiej Bég zmusza do grzechéw, a potem karze wiecznie za to, do
czego zmusit, czyli ze idea Boga Swietego, Sprawiedliwego i Madrego
wedtug religii jest nonsensem. Katechizm dobry rozwigzuje te kwestye
bez trudnosci.

1 znowu czytamy: ,Tyle myslatam nad tern, jak to moze by,
zeby ludzie, co wyznajg inng religie, nie mogli by¢ zbawieni. | tak mi
sie ogromnie zal tych ludzi zrobito! Jakto? taki biedny Chinczyk albo
Syngalez, co nigdy nie mogt nawet pozna¢ Prawdziwej Wiary, miatby
tak zy¢ bez zadnej nadziei? Czy to by¢ moze? Toby przeciez byto
okropne™! (Str. 112). Istotnie bytoby to okropne, gdyby tak bylo, jak
autorka kaze wierzy¢ Lewickiej. Bdg przeciez stworzyt wszystkich ludzi
dla szczescia wiecznego, Syn Bozy za wszystkich umart na krzyzu —
czyzby to miato by¢ bezowocnem dla tylu ludzi, ktérzy nie znajg re-
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ligii Chrystusowej, ale majg dobrag wole i starajg sie stuzy¢ Bogu, jak
umieja najlepiej ? Gdyby autorka zechciala przeczytaé, czego uczy kate-
chizm w art. IX. o duszach, nalezacych duchowo do Kosciota kato-
lickiego, a dalej o chrzcie pragnienia itp., nie przypisywataby podobnych
niedorzecznosci religii katolickiej. Niestety, kaze ona gtosi¢ nawet swej
pupilce, ze teraz niema juz otchtani! A dokadze idg dusze niemowlat,
ktére zeszly z tego S$wiata bez chrztu? Nie ogladajg one wprawdzie
P. Boga, czyli nie doznajg szczeScia nadnaturalnego dzieci Bozych, bo
majg grzech pierworodny, ale dla zastug Odkupiciela nie cierpig tez
kar zadnych; udzialem ich jest pokdj wieczny w otchtani.

,Jak tez to moze by¢ — pisze znowu Lewicka — zeby na tej
dolinie Jozafata zmiescito sie takie mndstwo ludzi? Bo przecie my tam
bedziemy z duszg i z ciatem! Uczylysmy sie przeciez z fizyki, ze
tam, gdzie sie jedno ciato znajduje, tam sie réwnoczescie drugie
znajdowac nie moze! Wiec chocby ta dolina nie wiem jak wielka byta
— to tyle ludzi! Gdzie sie to wszystko zmiesci? Ci, co juz kiedys,
kiedy$ zyli — i ci, co potem. — Wszyscy!" (Str. 149). — Oklepany
to zarzut! Przedewszystkiem Kosciot nie podaje za dogmat wiary, ze
sad ostateczny odbedzie sie na dolinie Jozafata, a autorowie, ktorzy
na podstawie Pisma $w. ucza, ze godziwg jest rzecza, by sad odbyt
sie na miejscu Odkupienia, zaznaczaja, ze pierwej bedzie tak zwany
koniec Swiata, czyli kataklizm, ktéry zniweczy zycie na ziemi naszej
a powierzchnie ziemi zmieni zupetnie. Kto zdota rzec, jak olbrzymie
stepy moga powsta¢ w sgsiedztwie dzisiejszej doliny Jozafata i na
miejcu dzisiejszego Morza Srédziemnego ? Nie mozna zreszta ciat u-
duchowionych podciaga¢ pod zwykte prawa fizyczne. Czyz nie wiemy,
jakiem bylo i jest ciato Zbawiciela po Jego zmartwychwstaniu? Trzeba
religie katolickag wyjasniac... religig katolicka, a nie czczymi jakimi$ do-
mystami. Na innnem miejscu podaje nawet autorka we watpliwos¢ mo-
zliwos¢ zmartwychwstania ludzi, powotujgc sie na to, ze cztonki ludzi
moga sie znalezé w drugich. Oczywiscie zmartwychwstania ludzi nie
dokonajg prawa fizyczne; Wszechmocnemu jednak fatwiej skupi¢ ato-
my cial, rozproszone ale istniejgce, anizeli stwarza¢ dusze i Swiaty.
Kto Bogu odmawia wszechmocy, ten stracit idee Boga. Kto wyrazne
Objawienie Boze poczytuje za roéwnie omylne jak hipotezy ludzkie, len
w temsamem jest potozeniu. Niekonsekwencyi nie zdotali i nie zdo-
fajg w catoksztatcie religii Chrystusowej wykaza¢ mysliciele nierdwnie
gtebsi niz A. Niem. i Z. W. Chylewska.

Objawienie Boze! Jakby upora¢ sie z tg powagg nieomylng a
niewygodng! Autorka znalazta i na to rade. Kazde dobre natchnienie
kaze Lewickiej uwaza¢ za Objawienie Boze i powtarza to czesto, bo
gdy kto$ zechce oprze¢ sie w zyciu na takim subjektywizmie, wyzwoli
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sie temsamem z pod wptywu Kosciota, zrobi sie niezaleznym od Pisma
Sw. i Tradycyi, bedzie sam sobie Prorokiem. — Jest to chorobliwy
modernizm, ale nie religia katolicka.

Spowiedz! Wiasciwie nie bedzie ona potrzebna, gdy dusza bez-
posrednio spowiada¢ sie bedzie Bogu. Ostatecznie moznaby spowiedz
tolerowac, gdyby ksigdz (,sedziwy jaki$ staruszek") nie wymagat wy-
znania ani jednego grzechu, ale zadowolit sie ptaczem i dat rozgrze-
szenie (str. 138). Taka spowiedZ jednak wedtug nauki Kosciota byta-
by dla braku materyi niewazng.

Niewygodng jest autorce nad wyraz cenzura dziet ze strony Ko-
Sciota. Nuz bowiem ostrzega kaptani, ze zachwalane ,Listy do Boga“
sg zle i szkodliwe ze stanowiska religijno-moralnego! Czyz bedzie mo-
zna wowczas zaleca¢ to dzieto na premie szkolne dla podlotkéw, jako
rzekomo arcyreligijne? Zzyma sie tez na to, ze katecheta ,Uranie"
Flammariona uznat za ksigzke nie zig, ale na razie niestosowng (63).
»,Wiec mnie nie wolno czyta¢, co inni madrzejsi ludzie piszg?‘ —
wola Lewicka. ,,Skadze wiec mam bra¢ ten rozum? Jakze moge by¢
coraz madrzejszg i fepsza? Czyz uwodziciel dlatego, ze jest madrzej-
szym od podlotka, przestaje by¢ uwodzicielem? Czy nie jest raczej tem
niebezpieczniejszy, im bardziej potrafi ol$ni¢ szychem nauki, uja¢ este-
tyczng i kwiecislg formg komplementéw? Dziet fachowych, gteboko
uczonych, Kosciot nie zakazuje, ale podlotki czyta¢ ich nie beda, bo
w fazie budzacej sie dojrzatosci piciowej przepadajg tylko (jak stwier-
dza sama autorka) za ustepami o kochaniu sie, o pocatunkach wza-
jemnych itp. Zle zatem wedtug autorki postepowataby matka, ktoraby
dziet niektorych nie odsuwata od podlotka ; powinna pozwoli¢ czytaé
wszystko bez wyboru! Zle postepuje Kosciot, ktdry ta sama racya sie
powoduje! Przytem karykaturuje sie catg sprawe, przedstawiajgc, ze
spowiednika nie mozna sie poradzi¢, bo i jemu czyta¢ nie wolno, ale
mowi mu biskup, temu znéw arcybiskup, arcybiskupom Ojciec $w., a
Ojciec Sw. przeciez nie moze czyta¢ wszystkich ksigzek i gazet z ca-
fego Swiata! (Str. 119). Gdyby autorka przeczytata reguty indeksu, od-
Swiezone przez Leona XIIl, wazniejsze od samego indeksu, wiedzia-
faby, ze kazdemu profesorowi fachowcowi wolno bez jakiegokolwiek
odnoszenia sie czyta¢ wszystkie dzieta, nawet przez heretykow pisane,
w zakres jego fachu wchodzace, ze kazdemu katechecie szkot Sred-
nich wolno taksamo czyta¢ zte ksigzki, ktére do rgk miodziezy dostaé
sie mogg i t p. tatwo tez moglaby sie dowiedzie¢, ze wszyscy pro-
fesorowie teologii i inni Swiatli kaptani otrzyma¢ mogg z Rzymu przez
Biskupa swego pozwolenie czytania wszelkich dziet. Nie! katolicy nie
sg ignorantami i nie majg zwyczaju zbijaC tego, czego nie znajg;
zwyczaj taki istnieje raczej i praktykuje sie stale w obozie wolno-
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mysinym, ktory dzieta katolickie ignoruje lub w czambut wy$Smiewa
dlatego tylko, bo sg katolickie, a o religii katolickiej z ming wzgar-
dliwej powagi pisze jak... o wilku zelaznym! Przyktadéw mozemy przy-
toczy¢ caly legion — i to z lat ostatnich!

Czyz zatem watpliwosci religijne, jakie autorka porusza, sg tak
nieodbile, jak ona wmowi¢ usituje? Czy nie wystarczy przyjrzeC sie
po prostu prawdom, ktérych katechizm naucza, a nie ich karykaturom
w dziele autorki, by sie przekona¢, ze wszystko, co Kosciot za Chry-
stusem Panem glosi, przewyzsza niekiedy rozum, ale sie mu nie
sprzeciwia, owszem zgadza sie wybornie z pewnikami zdobytymi przez
nauki Sciste i ze zdrowym rozsadkiem, z poczuciem sprawiedliwosci,
z uczuciem moralnem i religijnem, ktéremi nawet poganin poznaje zasady
Objawienia pierwotnego, zwanego moralnem prawem natury? Nie darmo
juz Tedullian dowodzit, ze dusza ludzka z natury swojej jest chrze-
Scijanskg (anima naturaliter Christiana). Gdybysmy tez zechcieli rozslrza-
sng¢ blizej etyke naszych j}wolnomyslicieli  przekonalibySmy sie fatwo,
ze wihasnie w tern, w czem sie oddala od etyki katolickiej, sprzeciwia
sie ona zdrowemu rozsgdkowi, rozpetuje namietnosci najnizsze, rujnuje
spok6j sumienia i szczescie jednostek, zostawia je bez ostoji i pocie-
chy w czasie choréb i zmartwien, a zarazem rozprzega fad spoteczny
i wprowadza to walke jednostek, to walke klasows, to nienawis¢ na-
rodowa. Zaiste, jezli kiedy, to w naszych czasach wida¢ naocznie, ze
jedynie w Chrystusie Panu jest dla jednostek i dla ludzkosci catej
niezawodna prawda, droga i zycie\ (D. n). X. IV. G.

Ankieta katechizmowa.

Projekt Zwstepu streszczony za Dwutygodnikiem w wiedenskich
Cliristlich pddag. Bl¢itter, zwrécit na sie uwage katechetow w Niem-
czech, gdzie wiasnie reforma katechizmu jest w toku. O Linden, kto-
remu Biskupi Niemiec powierzyli zredagowanie katechizmu ulepszonego,
nadestat nam w tej mierze uwagi nastepujace:

Exaaten by Baaksem. (Holland L.) 2. grudnia 08.

»,0. Deharbe zaczat pierwotnie roéwniez od stworzenia S$wiata.
Doswiadczenie pouczylo, ze pojecie stworzenia jest na poczatek') za

") Stwierdzam, ze nasz katechizm przeznaczony jest dopiero na
3-ci rok nauki i nastepne, ze zatem z Biblii z 1 go i 2 go roku
nauki opowiadanie o stworzeniu S$wiata it d. (wiec i pojecie
stworzenia) jest dzieciom dobrze znane. Przeciwnie cel czlowieka,
wypowiedziany na czele katechizmu w formie abstrakcyjnej, jest
pojeciem wcale trudnem.
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trudne, wiec domagano sie zmiany pod tym wzgledem. Pytanie o po-
dwojny cel stworzenia jest jeszcze trudniejsze, wiec Sadzono, ze nalezy
je zarezerwowa¢ na pore ostatniego przerabiania katechizmu') Pytanie
o cel cztowieka bylo u Deharbe’a islolnie sformutowane w sposob
trudny; w mojem opracowaniu'® jednak wydaje mi sie ono bardzo
fatwem3) i sadze, ze da sie bardzo fatwo wyjasni¢ pogladowo. W opra-
cowaniu mojem objety jest rowniez cel drugi: chwata Boza, bo nie
mozemy Boga lepiej uczci¢, jak przez spetnianie Jego Swietej woli.4)
Wyrazenie ,dosta¢ sie do nieba“ miesci w sobie réwniez pojecie wy-
stawiania Boga w wiecznosci. Nie byloby moze praktycznem juz na
tem miejscu zaznacza¢ dwoistos¢ celu, owszem lepiej, gdy jednos¢
celu silniej tu tvystepuje 5)

»G0 sie tyczy modlitwy, to ma ona bezwatpienia zwigzek osob-
liwszy z nadziejg chrzescijanska, ale gtowne jej znaczenie dla zycia
chrzescijanina polega na tem, ze jest Srodkiem faski. Taksamo Sakra-
menta Sw. sg w pierwszym rzedzie $rodkami faski, a dopiero w drugim
rzedzie aktami kultu. Przez wyznaczenie im miejsca w systemie Kate-
chizmu wedlug tego gtownego ich znaczenia nie zaprzecza sie wcale
ich stanowiska drugiego, bardziej podrzednego. Msze $w. i Sakramenta
Sw. jako akty kultu omawia sie przy trzeciem przykazaniu Boskiem 6).

") Przeznaczylismy je gwiazdka dla powtornego przerabiania katechizmu.

2) Zob. Dwut katech. t. XII n. 3. str. 104.

3) Brak jednak jakiegokolwiek tta konkretnego; nie wspomina tez
odpowiedz wcale o chwaleniu Boga, owszem zaznacza, ze stu-
zenie Bogu jest ,,celem jedynym*, co sie nie zgadza z dogmatyka.

4) Katechizm O. L. nic o tem nie mowi; katecheta musi dopiero
ow wniosek wyciagnaé, jezeli go zeclice wyciagnaC. Zresztg stu-
zenie Bogu nie pokrywa catego pojecia czci Bozej.

s) A jednak i O. L. wymienia w p. 1. cel podwojny, z tg jedynie
roznica, ze pojecie chwalenia Boga zastepuje stuzeniem Bogu!
Nie przecze, ze pojecie stuzenia Bogu jest fatwiejsze, ale zbyt
odbiega od dogmatyki; lepiej zatem pozosta¢ przy pojeciu wia-
Sciwem, a tylko ulatwi¢ je, wysuwajac naprzéd odpowiednie tto
konkretne.

°) Godzimy sie chetnie z O. Lindenem w tem, ze modlitwa i Sa-
kramenta $w. sg w pierwszym rzedzie Srodkami faski, ale zazna-
czamy, ze Msza $w. jest stanowczo w pierwszym rzedzie $rodkiem
kulili i sadzimy, ze to stanowisko Mszy $w, jako centrum kultu,
powinno by¢ w katechizmie podkreslone wyraznie, a nie tylko
wspomniane ubocznie przy 3-ciem przykazaniu Boskiem. Sprawa
ta jest i pozostanie stabg strong ukfadu Deharbe’a. Nie odpo-
wiedziat O. Linden na zarzut, ze Deharbe lekcewazy w ukfadzie
swoim wiare, nadzieje i mito$¢ teologiczng i ich zwigzek we-
wnetrzny jako podstawe zycia religijnego, ze o nadziei mowi
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»Zresztg zmiany proponowane, nie datyby sie przeprowadzi¢
w Niemczech juz z tego powodu, bo sfery miarodajne chcg koniecznie
trzymaC sie Deharbe’a pod wzgledem catosci uktadu katechizmowego.
Zycza sobie jedynie skrocenia materyatu pamieciowego i konkretniejszej
formy odpowiedzi; i w tem nawet nie jestem swobodny, ale musze sie
stara¢ spetni¢ rozliczne zadania réznych Ordynaryatéw biskupich™.")

*

0. Linden w swem najnowszem opracowaniu Deharbe’a zestawia
w jednym ustepie artykut 1l. i Ill. Sktadu Apostolskiego. Tego samego
domagajg sie stusznie A. U. P. stwierdzajac, ze Syn Bozy otrzymat
imie Jezus dopiero jako cztowiek, ze zatem tres¢ artykutu |II., chro-
nologicznie rzecz biorac, przypada po artykule 1ll. Z reguty powinno
sie wprawdzie egzegetowaC Skilad Apostolski, ale pamietaC trzeba za-
wsze, ze mamy dzieci przed soba, ze zatem nie egzegeza jako taka,
lecz mozliwie najtatwiejsze wyuczenie i zastosowanie do zycia prawd,
w Skiadzie Apostolskim zawartych, jest zadaniem katechety. Od egze-
gezy zaczynamy u malcow dlatego, bo tekst Skiadu Ap. jest im zna-
ny, a elementarno$¢ nauki polega na tem, by rozpoczyna¢ lekcye od
rzeczy znanych i stopniowo przechodzi¢é do mniej znanych. Tasama
jednak elementarno$¢ ustrzeze nas od szablonu i sprawi, ze przy Il
i 111 artykule zaczniemy nauke od tego, co dzieciom ftatwiejsze i bar-
dziej znane, zatem od faktow biblijnych, od zwiastowania narodzenia
P. Jezusa i od Bozego Narodzenia, a na koncu dopiero podamy po-
gtebienie tych prawd, wedtug brzmienia II. i 1l artykutu. Wyniknie
stad, ze porzadek i uktad pytan, jaki proponujg A. U. P., nie we
wszyslkiem bytby stosowny. Czytamy tam (str. 176):

»1) Co uczynit Syn Bozy, aby za ludzi (lub w imieniu ludzi) Bo-
ga przebtaga¢ i wystuzy¢ im niebo?

dopiero przy |. przykazaniu Dekalogu, wiec po nauce o przyka-
kazaniach mitosci, i ze w ogole cnote nadziei zbywa pobieznie.
Pod tym wzgledem stangt Deharbe na biegunie wprost przeciw-
nym Kanizyuszowi i Bellarminowi. Qui tacet, consentire videtur?

') Pojmujemy teraz, dlaczego O. Linden obstaje stanowczo przy
Debarbie. U nas tesame powody zadajg czego innego. Jezli Niemcy
dla utrzymania ciggtosci nauki chca zatrzymaé Deharbe’a, bo dotad
wedtug niego uczyli, to u nas — gdzie panuje urzedowy Kani-
zyusz — nalezatoby raczej zatrzymaé dla tejsamej racyi uktad
Kanizyusza, a przynajmniej (o ile uktad Kanizyusza jest zawity
i niekonsekwentny) ukfad mozliwie don zblizony. Takim wiasnie
jest moj projekt, ktory wytwarza wspdlng podstawe do tatwego
zblizenia sie zwolennikéw obu uktaddw, bo zaczyna za Dehar-
bem od pojecia celu cztowieka, a zatrzymuje cztery pierwsze
czesci Kanizyusza.
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Aby w imieniu ludzi przebtaga¢ Boga i wystuzy¢ na nowo szcze-
Sliwos¢ w niebie, Syn Bozy poczat sie z Ducha Swietego'), to jest za
sprawg Ducha $w. stal sie cztowiekiem, nie przestajgc by¢ Bo-
giem.

A Stowo stato sie Ciatem i mieszkato miedzy tiami

Poniewaz cziowiek obrazit Boga, wiec cziowiek takze miat Go
przebtagac?). Do tego potrzeba byto, aby ten cziowiek byt zarazem
Bogu mity i aby miat co$ wspolnego3) z Bogiem. (Posrednik). Po-
niewaz za$ takiego cztowieka na ziemi nie bylo, wiec Syn Bozy sam
stat sie takim cztowiekiem i dlatego jego zastuga i przebtaganie byto
od Boga przyjetem.

2) Jakim sposobem Syn B. stat sie cztowiekiem?

S. B. stat sie cztowiekiem w ten sposob, ze za sprawg Ducha
Sw. przyjat prawdziwe ciato ludzkie i dusze ludzkg i narodzit sie z M. P.

3) Jak nazywat sie Syn B., gdy sie stat cztowiekiem?

Gdy Syn B. stat sie cziowiekiem, nazywat sie Jezus Chrystus, 4
czyli Pan Jezus.

4) Co znaczy imie Jezus?

Imie Jezus jest stowem hebrajskiem i .znaczy tyle, co Zbawiciel
albo Odkupiciel.

5) Go znaczy stowo: Chrystus?

Stowo Chrystus znaczy, ze P. Jezus miat by¢ kaptanem, proro-
kiem czyli nauczycielem i krolem.

W dawnych czasach w St. Test, nazywano Chrystusem kapt.,
kr. i proroka, dlatego ze gdy stawali sie kapt.6), namazywano ich
olejem.

6) A zatem czem byt Jezus Chr. czyli P. Jezus?

P. Jezus czyli Jezus Chrystus, nasz Zbawiciel, byt (wiec praw-
dziwym) Bogiem i (prawdz.) cziowiekiem.

Ze P. J. byt pr. Synem B. tj. Bogiem, wiemy 1) z Jego wiasnych
stow: ,,Ja i Ojciecjedno jesteSmy  2) z Jego cuddw, jakie czynit i
ze stbw B. Ojca: To jest Syn moj najmilszy (a Bogiem byto
Stowo); 3) z wiary apostotéw; Piotr méwi do P. J.: ,,TyS jesl Ghr.,
Syn B. #ywego

)y A. U. P. popadajg juz w egzegeze, czem sobie i dzieciom utrud-
niajg zadanie. Stad pytanie i odpowiedz sg dhugie i trudne.

2) Mysli te lepiej wytozy¢ przy obietnicy Messyasza.

3) Okreslenie za stabe. Harmonizuje ono wprawdzie z uprzedniem
twierdzeniem A. U. P. (str. 175), ze ludzie dlatego tylko nie
mogli sami Boga przebtaga¢, ,.bo wszyscy byli grzesznikami", ale
tez i owo pouczenie byto wadliwem.

4) Wyraz ,,Chrystus" nie jest imieniem wiasnem jak ,Jezus".

b Tylko?
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7) Czy Syn B. miat Ojca na ziemi, gdy sie stat czlowiekiem?

Albo: Czy P. Jezus miat Ojca na ziemi?

Gdy Syn B. stat sie cziowiekiem (lub P. Jezus), nie miat na
ziemi Ojca, miat tylko matke i opiekuna.

8) Kto byt Matkg Pana Jezusa?

Matkg P. Jezusa byta N. P. Marya.

9) Jak nazywa sie matka P. Jezusa dlatego, ze P. J. byt nie-
tylko czlowiekiem, ale takze i Bogiem?l)

Dlatego, ze P. Jezus, Syn Maryi, byt nietylko cztowiekiem ale
Bogiem (Synem B), Matka Jego nazywa sie stusznie Matkg Boska,
czyli Bogarodzicielka.

10) Kto byt opiekunem P. Jezusa na ziemi?

Najswietsza Rodzina.2)

11) Jak dawno zyt P. Jezus na ziemi?

12) Gdzie zyt P. Jezus?

P. Jezus narodzit sie w Betlejem (Boze Narodzenie — Msza pa-
sterska3) i zyt na ziemi przeszto 33 lat. Wkrdtce po narodzeniu mu-
siat z matkg Swojg i ze $w. Jozefem uchodzi¢ do Egiptu przed He-
rodem. Po $mierci Heroda wrocit sied) do ziemi Swojej i az do roku
30. mieszkat z N. M. P. i $w. Jozefem w miasteczku Nazaret (stad
Jezus Nazarejski5). Tu stat sie wzorem ulegtosci i postuszenstwa dla
rodzicow. Majac lat 30, opuscit swoj dom, przyjgt Chrzest6) od $w.
Jana i udat sie na pustynie i tam postem i modlitwg przygotowywat
sie do zawodu publicznego.

13) Co zaczat czyni¢ P. Jezus, gdy miat 30 lat?

14) Jak nazywa sie nauka P. Jezusa?

Nauka P. Jezusa nazywa sie religig katolickay).

15) Jakim sposobem okazat P. Jezus, ze On jest Bogiem i ze
jego nauka jest Boska?8)

P. Jezus czynit rézne cuda — przem. wode we wino, uzdrawiat
chorych, wskrzeszat umartych, nakarmit 2 razy kilka lysiecy ludzi Kil-

') Forma pytania rozwlekta i trudna

2) Do Najsw. Rodziny naleza: Jezus, Marya, Jozef. Czy Jezus byt
takze opiekunem Swoim?

) Niewlasciwa nazwa, zamiast: anielskiej.

) Po co dodatek: ,sie"?

) Zwykle sie pisze: Nazarenski.

) Czemu przez wielkie C? Wszak nie byt to Sakrament!

) Czy religia katol. obejmuje samg tylko nauke P. Jezusa?

) Dlaczego nie sformulowali A. U. P. odpowiedzi na lak wazne
pytanie? Moze pokazatoby sie, ze jest réwnobrzmigca z ,,uwaga"
naszg po p. 6. ,Krdlki Katechizm" wyczerpuje materyat 11 i 11l
artykutu w 1G. pytaniach, chociaz kwestyi podobnej wagi pod
wzgledem dogmatycznym nie zbywa uwagami.
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Korgiem clileba, pocieszat smutnych, nawracat grzesznikdw. Przeszed}
ziemie, czynigc dobrze. Najwiekszym cudem byto Jego zmartwych".

A. U. P. konczag przechwaltky, ze wyczerpali materye w 21. py-
taniach. X. W. G

Wspomnienia z Syryi.

Odjazd kolejg do Damaszku; nocleg w hotelu d’ Orient. Wezwanie muez-
zina do modlitwy. Celebra w kosciele OO. Jezuitow w Damaszku. Kaplica $w.
Jana Damascenskiego. Sniadanie u OO. i ogladanie miasta z terasy klasztoru.
Tytuty, jakimi darza Arabowie Damaszek.

O godzinie 5'7, wieczorem dn. 12/3 uni6st mnie pociqg W stro-
ng Damaszku. Nie z wielkg przyjemnoscia jade, gdyz mroz zaglada do
pociggu. Pociag wpada po pewnym czasie jazdy w gleboki  wawoz
Wadi Jahfufe. Nad nami wznosza sie skaliste Sciany, u spodu widnieje
strumyk. Brzeg jest zarosty jaworami, topolami, morwami, dzikiemi ro-
zami. Tu i 6wdzie wida¢ winnice i ogrody, petne jabtoni i drzew fi-
gowych.

Z doliny Jahfufe wjezdzamy w gory Antylibanu. Nie moge sie
niestety mu przypatrzy¢, gdyz noc przyoblekta wszystko powtoka ciem-
nosci. Tak wsrdd ciemnosci, zimna i nawet gtodu zeszta mi jazda. O
jedenastej w nocy przybylem do Damaszku, ktdry nazywajg Arabowie
pertg wschodu, odblaskiem niebieskiego raju!

Mnostwo dorozek, gtownie dwukonnych, zwanych tu ,arabije,
czekato na dworcu kolejowym. Nie siadtem do zadnej, gdyz stawiano
wysokie ceny.

Mimochodem zaznaczam, ze na Wschodzie nalezy zaraz przy za-
mawianiu fiakra, tragarza, lub jakiej innej ustugi, zapyta¢ o cene,
gdyz pdzniej zmuszonym sie jest dwa lub trzy razy wiecej nad zwyktg
cene zapfaci¢. Szedlem wiec piechots, z mym towarzyszem. Widzac
jednak, ze droga do miasta wynosi przeszto kilometr, zamowitem pdz-
niej fiakra i kazatem mu zajecha¢ do hotelu ,Victoria“, ktoéry nam
w drodze zalecili pasazerowie, znajacy dobrze stosunki tego miasta.
Tymczasem furman zawidzt nas do hotelu d' Orient, oSwiadczajac zu-
chwale, ze to zgdany przez nas hotel.

Umowilismy w hotelu cene dzienng pobytu naszego z pensyg na
10 fr. Przespatem dosy¢ wygodnie noc. Rano o godzinie 4-tej obudzit
mie jaki$ dosy¢ wdzieczny Spiew. Powstatlem, by zmiarkowac, skad on
pochodzi. Widok minaretu, tuz blisko naszego hotelu potozonego, wy-
jasnit sprawe. To modlitwa poranna, ktorg muezzi.i wzywa wiernych
do modtow. Wkrdtce powstatem, by z towarzyszem podazy¢ do kos-
ciofa na Msze sw.

Sadze, ze przed skresSleniem mych dalszych przygéd w Damaszku
nie bedzie od rzeczy poda¢ krotkg jego historye. Damaszek, zwany
obecnie przez Arabow Esz-Szam od kraju, ktorego jest stolica, ma
swg obfitg historye.
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Za panowania Salomona przenosi Razon stolice swego panstwa
do Damaszku. Rozdziat panstwa zydowskiego wptywa korzystnie na losy
Damaszku Obydwa bowiem panstwa, Judy i lIsraela, taczg sie w razie
zagrazajacego Ssobie niebezpieczenstwa z Damaszkiem, oczywiscie zawsze
ze zyskiem dla tego ostatniego.

Zle przystuza sie Damaszkowi Ahas, krol judzki, przywotujac na
pomoc przeciw niemu Assyryjczykow. Ci chetnie przybywajg z pomocy
i zajmujg pod swoje panowanie stolice Syryi. Panstwo judzkie i
israelskie tracg sasiada, ktdryby ich w razie wojny z dalszym nieprzy-
jacielem ratowat. Podczas walk perskich i Dyadochéw przechodzi Dama-
szek z jednych rgk do drugich.

W r. 64. przed Ghr. poddaje sie Damaszek cesarstwu rzymskie-
mu, a w sto lat pézniej zostaje wcielony do panstwa rzymskiego. Poznigj
przechodzi stolica Syryi w rece wiadcow Konstantynopola. Ich staraniem
powstato w tem miescie biskupstwo chrzescijanskie. Biskup stolicy zaj-
mowal w patryarchacie Antyochii drugie miejsce. Cesarz Teodozyusz,
ktory zburzyt wiele Swigtyn poganskich w Damaszku, zamienit wielkg
Swigtynie pogan na kosciot chrzescijanski. Justynian zbudowal nowa,
piekng Swigtynie. Wiele ucierpiato miasto w czasie walk Grekow z Per-
sami. Za czasow Herakliusza uprowadzili Persowie wielkg ilos¢ miesz-
kancéw Damaszku. O Damaszek ubiegato sie wielu wtadcow z powodu
jego korzystnego potozenia. Byt on bowiem weztem karawan ladowych
miedzy Persya, Indyami a Egiptem. To tez w niem przebywato wielu
kolonistow rdznych narodowosci. Oczywiscie nie brakto tu zydéw, powo-
dowanych korzysciami materyalnemi. Kwitngt tu bowiem na wielkg skale
handel i przemyst.

Najswietniejsza historya Damaszku poczyna sie od czasu zajecia
go przez Arabéw. Gtdwnie dynastya Omajadéw podniosta Swietnos¢
stolicy Syryi. Zatozyciel tej dynastyi, Muawija, przeniost swa stolice do
Damaszku. Jemu to zawdziecza miasto swoj.rozwoj i Swietng przysztosc.
Upiekszyt miasto budowlami, oraz rozszerzyt jego granice. Przytem byt
sprawiedliwym. Za dynastyi Abasyddw miasto zaczeto upadac.

Pozniejsze losy Damaszku sg zmienne i smutne, gdyz przecho-
dzit on coraz to w inne rece, jak Tulonidéw, Fatymidow, Selzukow,
Krzyzowcow, Atabekow, Ejjubidéw, Tatardw, Mongotdw, Mamelukow.
Wreszcie r. 1516 zajeli go pod swe panowanie Turcy i dotad go dzier-
zg. Kazdy z tych zdobywcéw dat uczu¢ swa reke Damaszkowi, a przy-
tem wyciggat z niego korzysci. Turcya wycisneta swe ujemne pietno na
Damaszku. Zabita zycie przemystowe i kulturalne w miescie i w calej
Syryi, a zapisata sie gorzko w sercach chrzescijan, urzadzajac w roku
1860 krwawg rzez ich.

Kosciot 00. Jezuitdéw, do ktérego udatem sie w czasie mego po-
bytu w Damaszku celem odprawienia Mszy $w., byt bardzo oddalony
od hotelu, ktéry zajmowatem. Lezat on prawie na przeciwlegtym kran-
cu miasta, 300.000 mieszkancow liczacego. Trudno byto i$¢ pieszo,
zwlaszcza ze mozna tatwo zbtadzié. Wziglem tedy powdz.

Ten, przebywszy jeden moze z najpiekniejszych placow Damaszku,
wiozt nas tak kretemi uliczkami, ze sie lekatem, by nie przejechat kto-
rego z przechodniow, tulacych sie do scian domoéw, koto ktdrych sie
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toczyt. W niewielkiej juz odlegtosci od kosciota tak sie zwezaty
ulice, ze trzeba byto sie pozegna¢ z powozem, a biegna¢ per pedes
apostolorum. Go troche potykajac sie o jaki$ kamien wygladajacy z kiep-
skiego bruku, to usuwajac sie przed zakwelionemi turczynkami, budza-
cemi swem workowatym welonem, oraz pomalowanymi paznokciami
odraze w europejczyku, dobieglem wreszcie do kosciota jezuickiego. Nie
my$l jednak czytelniku mity, ze to jakiS gmach o pieknym stylu. Nie!
to nedzny i stary dom, przerobiony ze starego hauu czyli domu za-
jezdnego na kosciot.

Dziwitem sie, ze 00. Jezuici, ktérzy dbajg przeciez o strukture
piekng kosciota i jego ozdobe, mogg cierpie¢ takg starg bude! Jednak
muszg znosi¢ ten stan rzeczy, gdyz nie mogg uzyska¢ lirmanu Wysokiej
Porty na budowe nowego kosciota Na taki tirman trzeba czeka¢ dzie-
sigtki lat i ptaci¢ urzednikom wysokie bakczysze, az sie go wreszcie
otrzyma! Wysoka Porta trzyma sie w tem koranu: ,Allali jest z tymi,
ktorzy sie nie spieszg”.

Otrzymawszy od X. Superyora pozwolenie odprawienia Mszy $w.,
dostatem sie z polecenia jego do ottarza $w. Jana Damascenskiego, po-
mieszczonego w kaplicy, przerobionej z resztek domu jego rodzicielskiego.
Bytem szczeSliwy, ze mogtem celebrowa¢ przed obrazem tego $w. Do-
ktora, ktory jako jeden z najwigkszych dogmatystow Kosciota greckiego
zebrat w swem dziele: ,Zrédlo poznania” calag nauke wiary w jedne
catos¢ zaokraglona. Procz tego zastuzyt sie Kosciotowi swem meskiem
wystapieniem przeciw obrazoburcom, piszac trzy apologie w tej spra-
wie, odznaczajace sie ognistym stylem. Zastugujg tu tez na wzmianke
13 jego homilij, napisanych na temat zasniecia N. P. Maryi. Osnut je
Swiety Jan na starem podaniu, wedtug ktérego zmarta N. P. na Syo-
nie, a pochowang zostala w Gethsemani. Stad mieli aniotowie unies¢
$w. ciato do nieba.

Po Mszy $w. zaprosit nas X. superyor na $niadanie, ztozone ze
sorbetow, kawy i owocdw. Dat nam przy tej sposobnosci kilka cennych
wskazowek, dotyczacych zwiedzania miasta Damaszku.

Sniadanie uwieficzone zostato udaniem sie na ptaski dach klasz-
toru, skad mozna byto przyjrze¢ sie miastu w catej jego wspaniatosci.
Cate ono tonie, ze sie tak wyraze, w ogrodach, ktore ciagnac sie da-
leko poza miasto, otaczajg je jakby jakim$ zielonym wienicem. Wsrdd
tego wielkiego lasu drzew roztacza sie miasto Moslemindw, dtugie
a wazkie z mndstwem wiez, koput i minaretéw, pomieszanych z cy-
prysami i innemi drzewami.

W stonecznej atmosferze skapane, na tle pozotktych i nagich gor
Antylibanu, wyglada czarujgco. Nic tez dziwnego, ze Arabowie, zwiasz-
cza przybyli z puszczy, gdzie sie tylko pietrza skaly i wznoszg gory
piaskowe, oddajg tak przesadne pochwaty Damaszkowi, zwac go ra-
jem doskonatym, naszyjnym Kklejnotem natury, polem rajskich pawiow,
roznobarwng szyja gotebia, uroczem znamieniem na ustach $wiata!

Sam nawet Mohamed, spragniony za wodg i zielenig, w czasie
swego pobytu w Damaszku, nazwat to miasto trzykro¢ szcze$liwem
Z przyczyny, ze aniotowie boscy rozciggajg nad niem swe skrzydia.
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Swa za$ roslinno$¢ i zielen zawdzigcza Damaszek gtéwnie rzece Bara-
da. Rzucajgc dalej okiem, widze po stronie wschodniej puszcze, cig-
gnacq zda sie bez konca; od poinocy stercza puste i dzikie gory Anty-
libanu; od zachodu staruszek Hermon grzeje swa siwizne w stonca
zarze. — Ks. dr. St. Dutkiewicz.

Nowe ksigzki.

Beichtlehren. Voh Augustin Hiersch. 4. Aufl. Regensb 1909
Manz. 8° VIII, 102 M. L

Szczegblnie miodsi kaptani znajdg w tej ksigzce cenne wska-
zOwki, jak nalezy przemawia¢ w konfesyonale do roznego rodzaju pe-
nitentow, jak ich odwodzi¢ od grzechu, pobudza¢ do cnoty, pokrzepia¢
na duchu. Na koncu ksiazki podaje autor spis pokut, jakie zadawaé
mozna osobom czesciej sie spowiadajgcym. W ogdlnosci sg one bar-
dzo trafne i praktyczne, jednak za bezwarunkowo niewtasciwe uwa-
zamy takie pokuty, jak np. post o chlebie i wodzie, albo sporzadzenie
zapisu na rzecz Kosciota! Popetniajacym samogwalt nalezato (str. 28)
poleci¢ przedewszystkiem czestg spowiedz. \Wreszcie podnies¢ musimy,
ze mylnem jest twierdzenie autora, wypowiedziane na str. 20 bez za-
strzezenia, iz obcowanie cielesne z dziewicg jest grzechem podwojnym.

Bilioteka Uniwersytetow Ludowych Warszawa, Krakéw. Ge-
betner i Ska.

Pod tym tytutem ogolnym wydata znana firma ksiegarska w cig-
gu r. 1907 i 1908 sto broszur tanich (po 6 do 30 kopiejek), zawie-
rajacych krotkie ale cenne prace wybitnych autorow polskich. Znacho-
dzimy tu Konopnicka M. (Dym, Banasiowa, Nasza szkapa, Niemczaki,
Woijciech Zapata, W winiarskim forcie, Urbanowa, Mitosierdzie gminy),
Sienkiewicza H. (Janko Muzykant, Latarnik, Jamiot, Organista z Po-
nikly, Bartek zwyciezca, Pieszo przez Czarny Lad, Na oceanie Atlan-
tyckim, Z puszczy amerykanskiej, Z puszczy biatowieskiej, Niewola ta-
tarska, Pojdzmy za Nim, Za chlebem, Z pamietnika naucz, pozn., Le-
genda zeglarska, Orso, Sachem), Zaleskiego J. B. (Wybor poezyi),
Prusa B. (Antek, Na wakacyach, Kamizelka Michatko, Cienie, W go-
rach), Orzeszkowg E. (Siteczko, Babunia, Ogniwa, Panna Antonina,
A B. C), Asnyka A. (Wybdr poezyi), Pola IV. (Piesn o ziemi),
Tetmajera K. (Ksigdz Piotr), Gomulickiego W. (Chatat, Oracz, Fi-
lemon i Baucis), Lenartowicza (Wybor poezyi. Zachwycenie), Rey-
monta WI. (Sad, W porebie, Tomek Baran, Pewnego dnia), Kra-
szewskiego J. |. (Loktek na tozu $mierci, Upidr, Z dziennika starego
dziada, Profesor Milczek, W oknie, Zywot Jozefa z Gozda, Psiarek, Jak
sie dawniej listy pisato), Kaczkowskiego Z. (Bitwa o chorgzanke),
Junoszy KI. (Froim, Wilki), Rzewuskiego H. (Kazanie konfedera-
ckie, T. Reyten, Sawa), Dygasinskiego A. (W puszczy, Wilk, psy
i ludzie, Co sie dzieje w gniazdach), Skarbka F. (tukasz Stempel,
Mundur, Dwie siostry), Wilkonskiego A. (niektore (6) ramotki), Zmi-
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chowskiego N. (Przadki), Siemienskiego L. (Portret kréola Jana,
Wieczdr u gen. Kopcia), Kondratowicza L. (Wybdr poezyi, Janko
Gmentarnik, Utas, Kes chleba, Jan Debordg, Trenzlowe, Wielki czwar-
tek), Korzeniowskiego J. (Karpaccy gorale), Chodzke I. (Samowar,
Domek mojego dziadka, Boruny), Sewera (Lusia Burtak, Wiosna, Dola),
Sieroszewskiego W. (Kulisi, W ofierze bogom, Bokser), Hofmano-
wa KI, Czernede, Wilczynskiego, Gorskiego, Wasilewskiego,
Ujejskiego K. (Wybor poezyi), Kosiakiewicza W., Zeromskiego
St. (Sitaczka, Na pokfadzie, Zmierzch, Cokolwiek sie zdarzy), tetow-
skiego J. (Wawrzyncowie) i t. d. Wyrazy obce, ludowi nieznane, wy-
jasnione sg zawsze w uwagach. Wybdr w ogole jest szczesliwy; wo-
lelibysSmy jednak nie widzie¢ tu ,Kulisow" Sieroszewskiego, w ktorych
sa przygrywki, mogace obnizy¢ czes¢ Najsw. Maryi P., a takze ,Si-
faczki" Zeromskiego, gdzie cata inteligencya matomiasteczkowa, nie
wyjmujac i ksiedza, widzi swe eldorado w pijatyce i w kartach, a je-
dynie darwinistka jest ,sitaczka", gotowg do stalego poswiecenia sie
dla bliznich. Sposéb wydawania drobnymi zeszytami utatwia moze tym
i owym mieszczanom, wiesniakom, lub studentom nabywanie broszur,
ale ma te zlg strone, ze nie pozwala oglasza¢ rzeczy cennych a ob-
szerniejszych. Papier jest dobry, druk poczytny.

Biblioteczka Mtodziezy szkolnej. Krakéw-Warszawa. Gebeth-
ner i Ska. 1908.

Wydawnictwo to dobiegto w ciggu roku 1908 liczby 100 tomi-
kow po 6 do 20 kopiejek. Obliczone jest nie na miodziez w Scislej-
szem tego stowa znaczeniu, lecz na dzieci, uczeszczajace do szkol;
przydatoby sie nawet podzieli¢ broszury na dwie serye: wstepng dla
dzieci do 9 roku zycia i wyzszg dla dzieci do 12-go wzglednie 13 go
roku zycia. Nazwiska autordw i autorek, jak Anczyc W4 Andersen 11,
Amicis E., Chrzaszczewska J., Kipling R., Niewiadomska C, Sienkie-
wicz H. (w przerébkach), Teresa Jadwiga, Zaleska M. J., Szymanowska
Z., Jachowicz St. Morawska Z, Demolder E., Szymanowski W., Belza
W., Bukowiecka Z, Zmorski R., $wiadczg pochlebnie o zmysle peda-
gogicznym i guscie literackim wydawcow. Niektore broszury sg tesame
jak w Biblioteczce Uniwersytetow ludowych — i nie widzimy w tem
nic ztego, bo wybor jest wecale trafny. Sposéb wydawania w matych
broszurkach jest tu o wiele bardziej na miejscu niz w Bibl. Uniw.
lud., bo dzieciom, zwiaszcza gdy mato jeszcze wprawity sie w czyta-
nie, poradniej jest dawa¢ krotkie a interesujgce opowiadania lub wier-
szyki niz ksigzki obszerniejsze.

Zalete obu tych wydawnictw popularnych stanowi roéwniez for-
mat zewnetrzny matej 6semki, nieréwnie dogodniejszy w bibliotece niz
format maty firmy Zukerkandla, lub jeszcze mniejszy (32-0) Arcta.
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Nowe wydawnictwo popularne.

Smutny stan Francyi dzisiejszej udowodnit dobitnie, ze nie byto-
by tam tak rozpaczliwie, gdyby ze strony ludzi spotecznego porzadku
nie lekcewazono sobie niebezpieczenstwa, grozacego ze strony prasy
zlej-

) Nasz nardd polski, dzieki Bogu, tak dalego nie zaszedt. —Serca
ludu polskiego wogole biorac, jeszcze nie zajeli jego wrogowie, ale za-
ja¢ je moga, bo sie o0 to z catych sit starajag. Do$C sobie to uprzy-
tomnic, ile to fatszu, klkamstwa, ukrytego zrecznie, przedstawionego po-
netnie, rok rocznie w lud nasz wstrzykuje taki Naprzod, Prawo Lu-
du, Glos, Marjawita, Latarnia, Gazeta robotnicza, Mysl nie-
podlegta i t d. — albo takie utwory, jak , Worek Judasza ,
,,Objasnienia katechizmu i w. i, aby przyzna¢, ze i u nas moze
stac sie zle. Dlatego trzeba i u nas rozpoczaC akcye obronng na tem
samem polu, co walczy wrog, trzeba zaznajamia¢ lud gtebiej z pra-
wdami wiary, przypomina¢ mu czesciej prawdy katechizmowe, — trze-
ba zbija¢ przed nim zarzuty wierze $w. przeciwne, szczegolnie te,
z ktorymi predzej czy pozniej spotkaC sie bedzie musiat. Na to niema
miejsca ani w szkole ani sposobnosci na ambonie, wiec zrobi¢ to moz-
na jedynie w prasie. Otoz takiej prasy u nas dotychczas nie byio.
Mamy pisemka ascetyczne, mamy pisma ludowe, bardzo zresztg pozy-
teczne i potrzebne, ale nie mamy dotad zadnego, ktdreby stale, wytacz-
nie zajmowato sie obrong wiary i jej popularyzowaniem. Bierzmy
przyktad od Niemcow-katolikow. W Niemczech Volks verein, a w Au-
stryi Zwigzek $w. Bonifacego pokazat, co moze akcya wspdlna  Piec
lat dopiero mija, jak Zwigzek $w. Bonifacego zaczat wydawaé swdj Bo-
nifatiusblatt, a wydawane pisemko staje sie potegg. Go miesiec milion
egzemplarzy rozbiega sie na wszystkie strony, pouczajgc prawd wiary,
demaskujac nieprzyjaciela, odpowiadajac na jego zarzuty. Przytem Bo-
nifalius Blalt jednocze$nie pracuje nad gromadzeniem $rodkéw dla bu-
dowy kosciotdw. Skiadki zbierane przy rozdawaniu pisemka w prze-
ciggu pieciu lat wyniosty 1,220 000 kor. Z tej sumy opedzono koszta
wydawnictwa, wybudowano szesnascie kosciotdw prowizorycznych i sub-
wencyonowano przy budowie albo odnowieniu przeszio szesédziesiat
innych

Rownolegle do Bonifatius Blatt po niemiecku, wychodzi sv. Voj-
tecli po czesku i dwa inne po chorwacku i stowensku. Zbozng tedy
byta mysl tych, ktdrzy postanowili podobne pismo wydawa¢ i u nas.
Wychodzacy raz w miesigcu $w. Wojciech — W OBRONIE PRAW-
DY — powinien sta¢ sie dla naszego spoteczenstwa tem, czem wspo-
mniane wyzej pismo stato sie dla niemieckiego. Wykluczajac wszelkie
polityczne i partyjne tendencye, pragnie i ono tylko tego, aby lud nauczac
prawdziwej wiary i w oczach tego ludu tejze wiary broni¢. Pismo to
wychodzi juz od dwdch lat. Teraz wstepuje w nowg faze; kierunek
obejmuje osobny komitet, ztozony z ksiezy wszystkich galicyjskich dye-
cezyi. Ekspedycya, Administracyg i drukiem zajmuje sie Wydawnictwo
krakowskiego ,,Glosu Narodu" tj. Spdtka wydawnicza ,,Postep"”. Rdzni
sie za$ tylko tem od poprzedniego wydawnictwa, ze nie bedzie rozda-
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wane darmo, ale rozsprzedawane po cenie najnizszej (4 halerzy za
egzemplarz), s czego czysty dochod obréci sie na budowe ko-
sciotow.

Powodzenie tego nowego szermierza duchowego zalezy zupetnie
od poparcia, jakie mu da spoteczenstwo, a gtownie zalezy od Ducho-
wienstwa polskiego. Przekonani jestesSmy, ze to poparcie go spotka,
byleby tylko z tem wydawnictwem chciano sie zapozna¢. Zaraz w pier-
wszym nnmerze styczniowym sg bardzo ciekawe i praktyczne artyku-
liki. Najpierw: wstep ,,0d Redakcyi o celu wydawnictwa, potem krotki
szkic jego dziejow, dalej w zwiagzku z rokiem koScielnym stojacy, ar-
tykulik ,,0 Imieniu Jezus", nastepnie wiersz O. Antoniewicza, potem
rozprawka na temat ,,Czy po za Kosciotem mozna by¢ zbawionym"
i inna pod tytutem ,Precz z Karczmall i wreszcie w dziale ,Rozma-
itosci“ historya nawrdcenia Ks. Kowalskiego.

Zyczy¢ nalezy temu nowemu wydawnictwu, aby pismo jego
»W OBRONIE PRAWDY znalazto sie w kazdej rodzinie, trafito do
kazdego katka Europy i Ameryki, gdzie bije serce polskie.

Ul odpowiedzi ks. Drowi Szydelskiemu.

Qg’raszajak():__w ,Dwutygodniku katechetycznym  swoje uwagi
0 ,,Dziejach bi I_|Jnych" St.”Z. ks. Dra SzydelSkiego, bytem przygato-
wany na odpowiedz Autora, ale catkiem inng. Szanowny aulor pisat
swa odpowiedz widocznie w irytacyi. Chce mnie zrobiC ignorantem
i osmieszy¢ w kotach Czytelnikow naszego pisma (,,ciasna jednostron-
fmos¢  ,jak kwiatek na “kozuchu ,jak fata na nowem tbraniu
»I Co bedzie z adwentem? pyta sie Autor 1t p.)").

) Még’fbl)(/m i ja sprébowac podobnej broni, ale nie chce urza-
dzaC spektaklu, bo to ani na czasie, ani_na miejscu. Zaznaczam tylko,
ze mnie chodzito gtéwnie o co innego. Gdyby nawet zaczepione prze-
zemnie zdania daty sige obroniC ze stanowiska nauk teologicznych,
mogg by¢, a zdaniem mojem sg nieodpowiednie w podreczniku na
tym stopniu nauki. Facti_estis, quibus lacte opus sit, non solido cibo
&Igbr. , 12) mozna przeciez stusznie zastosowaC do mtodszych ucz-
niow. Tu za$S polemika z Autorem na nic sie nie zda. lle to byto
i jest walki o _katechizmy, a przeciez pod wzgledem dogmatycznym
kazdy z nich jest zgodny z naukg Kosciotal

) Chociaz mi Szanowny Autor przypisuje ,,ciasng jednostronnosc
ja przeciez mam nadzieje, ze sam kiedyS$ po latach® swe zapatrywa-
nia zmieni. Ks. Mateusz Jez.

) Czy to ja mam by¢ tym autorem? Ja napisatem, ze uczen takie
pytanie- moze postawiC. X. M. J.
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Wiadomosci dyecezalne.

Lwow. Odzn. exp. can. XX. Kratochwil Jézef w Sasowie i
Tabaczkowski Edward w Kukizowie. — Mian. adm. XX. Wilkon
Stanistaw w Janowie koto Trebowli, Deregowski Jan w Lubaczowie,
Kubas Wawrzyniec Z. Br. Mn. w Stanistawczyku; katechetami we
Lwowie XX. Kominek Andrzej w szkole 4-ki. Piramowicza, Piwin-
ski Jan w szkole wydz. Staszica, Sokotowski Maksymilian w wydz.
Sw. Antoniego, Sottysik Tomasz w wydz. z. Konarskiego, Szuba Ka-
rol w wydz. z. $w. Marcina, Tomaszewski Stanistaw w 4-kl. m. Ko-
narskiego. — Przen. XX. Kata Jozef z Tlustego do Brodow, Wie-
ctaw Jan z topatyna do Tiustego, Tdec Jan z Toporowa do Lopaty-
na, Skimina Ludwik z Zimnejwody do Toporowa, Qadek Wiady-
staw do Buczacza. — Konkurs na préb, w Janowie koto Trembo-
wli do 10 marca, w Stanistawczyku do 15. kwietnia. — Zmart X.
Kaniowski Karol, préb, w Stanistawczyku. R i. p.

Krakow. Inst. na prob. XX. Marszat Jan w TynAcu, Krzanok
Walenty w Bienkowce, Hajda Aleksander w Spytkowicach ad Zator. —
Mian. XX. dr. Rospond Stanistaw pref. matego seminaryum, dr.
Barda Franciszek pref. sem. duchownego i zast. katech. w gimn. $w.
Anny, O. Cieslik Jan Z. Ref zast katech. w IV. gimn., Schneider
Jan katech wydz. z. w Biatej, Kummer Wojciech Salw. zast. katech.
w  Trzebini. — Emeryture otrzymat X Hajewski Wiadystaw prob,
w Jaworniku; adm. excurr. objat prob, ze Sutkowic. — Urlop dwu-
miesieczny otrzymat X. dr. Bystrzonowski Antoni.

Przemy$l. Mian, katechetg X. Schmuc Zygmunt w szk wydz.

m. w Kro$nie. — Przen. XX. Wojnarowski Adam z Biezdziedzy do
Brzysk, Stec Marcin do Jasionowa. — Urlop 2 mie$. otrz. X. Rosz-
kowski Henryk. — Zmarli XX. Krementowski Karol, kan. grem.

i 0. Pachowicz Ludwik, gward. Br. Mn. w Krosnie. R. i pl

Tarnow. Najjasniejszy Pan mianowat: X Lesniaka Franciszka
scholastykiem, a X. Chendynskiego Wiadystawa kanonikiem grem.
kapituty tarnowskiej. — Inst. na prob, w Pstraggowej Mamak Antoni,
w Bobowej Polek Andrzej. — Mian Katechetq X. Szewczyk Jozef
w 5-kl. szk. m. w Ropczycach.

Dworek o 12 ubikacyach murowany,

potozony wsréd mazuréw kt(’_)rz¥ chcg budowac kosciot,
z osmiomorgowym ogrodem jest zaraz tanio do sprze-
dania dla ksiedza emeryta lub dla zgromadzenia.

Wiadomo$é u ks. SLIWAKA, Stryj.

Tres¢ nr. 2. Czy $w. Stanistaw, b. kr. by} zdrajcg. — Stopnie
lekcyi. — Kazanie wygtoszone wsrod uroczystosci _trzechdniowej na
czesc biog., Magdaleny Zolii Barat, w klasztorze Jej Corek duchow-
nych w Gorze Zbylitowskiej, dn. 15. grudnia 1908 r. — Wykiad lle-
xemeronu. — Refleksye na temat religijnego wychowania dzZiewczgt.—
Ankieta katechizmowa. — Wspomniénia z Sjrryi. — Nowe ksigzki. —
Nowe wydawnictwo popularne. — Wiadomosci dyecezalne. —

Heduktor odpow. Ks. Walenty Gadowski. Drukiem J. Pisza w Tarnowie.



