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UVOD.

Materiatu pro déjiny slovanské. filologie, zvIdaté pro prvni léta jejiho
rozvoje, jest pomérné dosud jesté velmi malo vydano tiskem v dilech
dostupnych sirsirnu kruhu badatelli. .Vétsi cést jeho, neprobadand i také
vilbec nezndmd, chova se v rozlicnych veFejnych i soukromych sbirkach
ocekavajic teprve svého vydavatele. Neminime dokazovati, jak ohromny
zjem maji pro historika slovanské filologie dopisy prvnich pracovniki
v tomto oboru, zakladateliiv a tviircii slavistiky. Uvahy, pochybnosti
a domnénky, kterymi se obirali ucenci, prirozené dochéazely ohlasu v do-
pisech literarnim pratelum. Dopisy tyto pak nabyvaly casto razu a roz-
méri dlouhych a ucenych pojednani. Pro déjiny védy, zvlaaté vsak pro
charakteristiku rozvoje védeckého b&dani toho neb onoho pracovnika,
jsou vzajemné dopisy, jak vynikajicich, tak i podruznych predstavitell té
které oblasti védy drahocennym, jinde nezachovanym materialem.

Védecké dopisy prvnich slavistli pocal vydavati akademik V. Jagic.
Vydany jsou jiz dva svazky »Pramenl pro historii slovanské filologie,
obsahujici dopisy Dobrovského a Kopitarovy (CoopHMict. OTAl.ienia pyccK.
astiKa n 0iOBecHOCTH Mitin. AKa“eMin HayKi>, t. XXXIX., 1885) a dopisy
mnohych jinych vynikajicich péstitelll slavistiky (Safarika, Koeppena,
Kopitara, Hanky a j.) v téma »Sborniku«, sv. LXII., 1897. Také Ceska
Akademie zahdjila vydavani »Sbirky pramenlv ku poznani literarniho
aivota v Cechach, na Moravé a v Slezsku«, v niz vénovéana zvlastni po-
zornost dopisim c¢esk™ch ucencii, predevgim z konice XVIII. a prvni polo-
viny XIX. stoleti. Pan bibliothékar Adolf Patera uverejnil v této shirce
»Vzajemné dopisy Josefa Dobrovského a Fortunata Durycha z let 1778
az 1800« jako prvni dil »Korrespondence Josefa Dobrovského« (Skupina
druhg, cislo 2, 1895). Tent6 objemny svazek jest ovdem toliko nepatrnou
casti ucené korrespondence zaslouZilsho patriarchy slavistiky. Dalsi dily,
davno chystané k vydani od Ad. Patery, podaji jeaté mnoh” bohaty pri-
spévek k ocenéni Cinnosti Dobrovského.
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V této shirce vydavame jednu éast dopisi Dobrovského, a to jeho
listy znamenitému polskému ucenci Jirimu Samueli Bandtkemu (Jerzy
Samuel Bandtke éi Bandtkie) a dopisy Bandtkeovy Dobrovskému. Dopisy
Bandtkeovy jsou chovany v pozQstalosti Dobrovského v rukopisném oddé-
leni knihovny Musea kréalovstvi Ceského. Dopisy Dobrovského podarilo se
nadm nalézti v rukopisném oddéleni knihovny Akademie v Krakové. Jak
patrno z pFilozencho seznamu, vzajemna tato korrespondence zachovala
se témér uplnd. Jak Brandtke, tak i Dobrovsky vazili si dopisG svych
uéenych pratel a uschovavali je peélivé. Bandtke v listech k Dobrovskému
nejednou oznamuje: »lch sammle lhre Briefe und lasse nicht den geringsten
Zettel verloren gehen«, »Ich néhe mir sehr sorgféltig alle lhre Briefe zu-
sammen« (173, 182). Skuteéné, dopisy Dobrovského byly zachovavany
s Vétéi pravidelnosti a Qplnostf. Zato z dopisG Bandtkeovych nékteré
schazeji. Celkem vSak korrespondence, tuto vydavand, poskytuje dosti
OpIny obraz vzajemnych stykd dvou vynikajicich predstavitel0 védy éeské
a polské, pribirajic soucasné celou fadu véci podruznych i nahodilych
predmétlv a otézek.

V polské literature bohuzel neni dosud vylicena zevrubné cinnost
J. Bandtkeho, jak by toho zasluhoval badatel tak véestranné vynikajici
a posud nedocenény. Prestdvame zatim na autobiografickych udajich, jak
je sam o sobé zapisuje:

»Narodil jsem se v Lubliné 24. listopadu r. 1768. Muj otec, Jan
Samuel Bandtke, byl tam dosti zamoznym kupcem a pochéazel ze Szlichtyn-
kova ve Veliké Polsce. Moje matka Anna, z rodu Noak(, byfa z Lublina.

Roku 1779 dne 15. brezna prisel jsem do Vratislavé, kam mne otec
jedenéctiletého vypravil na gymnasium sv. AlZbety. Na tomto ustavé stu-
doval jsem osm let. Po zkousce maturitnf roku 1787 odebrat jsem se do
Halle. Zde jsem pobyt na université dvé léta a pak jeden rok v Jené.
KdyZz obchod mého otce postizen byl upadkem, stal se mym druhym
otcem stryc. On mne netoliko podporoval ve Vratislavi po dobu osmi
let, nybrz dal mné jeété 300 tolard na studia ve vyasich védeckych
Gstavech (akademiich).

Po névratu z Jeny v roce 1790 byl jsem tri mésice uéitelem déti
pastora Nirnbergera v Hermansdorfu, vzdaleném pdldruhé mile od Vrati-
slavé. V meésici srpnu tehoZ roku prijal jsem misto uCitele mladSich syn(
hrabéte Petra z Alkantary Ozarowského, kastelana Vojnického. V tomto
domé pobyl jsem osm let a to prvni tri léta ve Varsavé a Brzozce, po
smrti hrabéte v Drdzdanech a Berline, po$ledni dvé léta pak v Petrohradg,
kde jsem se nau€il rusky a poznat staroslovanskou literaturu. Pobyt v Petro-
hradé zalibil se mné tak, ze vratil bych se hned do tohoto sidelniho mésta,
kdybych byl nedostal rriista ve Vratislavi. V domé Ozarovskych tésil jsem
se vzdycky néaklonnosti a nebyl bych ho opustil, kdybych byl netouzil po
stalém misté ve Vratislavi.
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Mij Zivotopis napsal ndmestek rektora $koly u sv. Ducha ve spise
»Geschichte des Hospitals und der Schule zum Heiligen Geiste, so wie
auch der Bibliothek zu St. Bernhardin zu Breslau«, abgefasst von Michael
Morgenbesser. Breslau 1814, pag. 39—40.

Roku 1798 byl jsem substitutem gymnasia sv. AlZbsty a ucitelem
polskeho jazyka a v r. 1799 byl jsem ustanoven pfiseznym prekladatelem
pri mestske rad$ ve Vratislavi a po nejakem case take pri krélovskd ko-
more ve Vratislavi. Roku 1803 stal jsem se »kolegg ésmym« a pak »ko-
legg siodmym« v gymnasiu sv. Alzbety, rok pozdeji rektorem $koly
u sv. Ducha a v temZ Case bibliothekdrem u sv. Bernarda.

Roku 1811 byl jsem pozvan (»przez Izbe Edukacyjng«) do Krakova.
V jakém neporadku tenkrate byta krakovska biblioteka, napsal jsem v »D6-
jindch« teto knihovny roku 1821. Teprve po desetilete praci jsem ji uspo-
fadal. UdrZeni tohoto poréddku venoval jsem vsecku nédmahu dals$fch psti
let; zamestndvd mne tato prace i nyni.

Verejné Cteni o bibliografii zahgjil jsem hned v roce 1811. Knihovnu
pro verejne uzivani otevrel jsem jiz od r. 1812. Od roku 1813, vida nutnou
toho potrebu, pocal jsem vyucovati latine bez jakekoli odmony.

Dne 25. listopadu roku 1818 ozenit jsem se v Krakove se Zuzanou
Dorotou Bandtke, rodem z Vratislavi. V roce 1819 byl jsem zvolen od
Akademie na jeden rok senatorem krakovskd republiky. V letech 1814,
1815 a 1816 byl jsem dekanem filosoficko-literarni fakulty.

Vedeckdé m¢ prace jsou nasledujici:

1. Historisch-Critische Analecten zur Erlduterung der Geschichte des
Ostens von Europa. Breslau, bey Mayer, 1802. [Odtud vzal Dobrovsky pro
»Slovanku« 1I., 122: »Uiber die polnische Sprache in Schlesien«.]

2. Comenii Orbis sensualium pictus quadrilinguis. Vratisl. 1805.
Opravil jsem vydani Lacontellovo. Jen to byla moje prace; pozdejsi vy-
déani byta jiz Casteénd opravena, Caste¢n$ zhorsena jinymi.

3. Vydal jsem »Fredrg przystowia« dvakrat ve Vratislavi, r. 1802
a 1809. Viz Bentkowskeho, tom 1., str. 225.

4. Stownik polsko-niemecki w Wroctawiu 1806, 8° maj., jeden svazek.
Ujal jsem se teto obtizne préce, kdyZ jsem potreboval penéz na podpory
pro mladez.

5. Stownik kieszonkowy polsko-francuski-niemiecki, ve ctyrechsvazcich,
jest dilem z casti mym, z éasti meho bratra. Byl vyd&vén od roku 1805
az do 1813.

6. Gramatyka polska dla Niemcow (Polnische Grammatik flr Deutsche).
Vysla jiz ve trech vydanich roku 1808, 1818 a 1824. [Posudek I. vyd.
v Hall. Allgem. Lit. Zeit., 1818, No 382.]

7. Dzieje narodu Polskiego, dva svazky in 8° maj. Vydany dvakréate
v r. 1810 a 1820. [Rusky preklad P. Gajevskeho: EaHATKe F. C., Hcropia
rocy/tapcTBa noJiBCKaro, 2 sv. Cn6. 1830. Cp. MocKOBCKift Tejrerpa™ns, 1830, XXII.,
477—A478. Takd TeaecKont, 1831. Treti vydani vyslo r. 1835 ve Vratislavi
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s véznymi doplriky ze Safarika: »Statystyka ludnosci ludéw Stowianskich«
a z Kollara: »O imieniach, poczatkach i starozytno$ciach narodu Stowian-
skiego i jego pokolen«.]

8. K otevrenf krakovske biblioteky sepsal jsem: »De primis Cracoviae
incunabulis in Arte typographica«, in 4°, jeden arch, r. 1812.

9. Historya drukarn Krakowskich, 1815, 8°. [Posudek Dobrovskeho
a Kopitariv ve »Wiener Gel. Zeitg.« Viz str. 118.]

10. Historya biblioteki Krakowskiej, 1821, 8°. [Posudek: Pszczétka
Krak., 1821, t. IV., str. 50—65.]

11. Historya drukarn w Polsce i W. X. Litewskiem. Dilo toto jest
prepracovanim spisu Dan. Hoffmana: »De typographiis«, 3 sv., 1825—1826.
[Srv. Rozmaitosci Warsz. 1826, Nro 33.]

12. Modlitwa Panska w jezyku polskim i w innych stowianskich je-
zykach, 22 razy (15 razy po polsku, a 7 razy w innych), w Wroctawiu
u Korna 1825. [Srv. pozndmku o tomto vydani v Dzienn. Warsz., IlI.,
1826, 402.]

Clenem Luzicke uéene spoleénosti stal jsem se roku 1804, ¢lenem
Krslovskd varsavske spolecnosti »Przyjaciot Nauk« r. 1810, doktorem filo-
sofie 0 dva roky pozdeji v Krakove a r. 1815 c¢lenem »Towarzystwa
Naukowego« v Krakove.

Mnoho jednotlivych historickych stati mych otistono jest v slezském
¢asopise »Schlesische Provinzial-Blatter« od roku 1798 do 1810, v »Pamiet-
niku« Bentkowskeho a Osinskeho, v ¢asopise Reicha a Oelsnera: »Schlesien
ehedem und jetzt«.

Tento autobiograficky nédcrtek napsal Bandtke 24. cervence roku 1826.
Zemrel Bandtke r. 1835.

Ze stati Bandtkeovych, jichZ nepribral v tento seznam, uvedeme jeste
niiktere ndm zndme prace. Bylo by ovsem prénim, sestaviti die moznosti
uplny pfehled jeho praci, roztrousenych v rozliénych casopisech a publi-
kacfch.

1. Die Gebirgseinwohner in Schlesien sind keine Ueberreste alter Ger-
manen. Schles. Provinz.-Bl.,.XXXIX., 1804, 414—426. Litter. Beil., 332—337.

2. O monetach naydawnieyszych Polskich i Szlgskich, rzecz pisana
przez J. S. Bandtkiego (v Casopisu: Schlesien ehedem und jetzt, Breslau
1806, Stuck V., p. 341; St. VI, p. 429; St. VII., p. 517), ttdbmaczona
z niemieckiego przez J. W. B. (Jan Wine. Bandtkie?), Pamietnik Warsz.,
1816, IV., 257.

3. Bekundung aus den é&ltesten Quellen der schlesischen Geschichte
dass die Gebirgseinwohner in Schlesien keine Ueberreste alter Germanen
sind. Schles. Provinz.-Bl., LVI., 1812, 9—37.

4. Adelungs, Vaters und Bandtkes gemeinschaftliche Meinungen Uber
den Ursprung der schlesischen Gebirgseinwohner. Schles. Provinz.-Bl., LVII.,
1813, 317—328; LVIII., 1813, 46—65, 316—328.
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5. De septem missalibus Cracoviensis dioeceseos ab anno 1487 ad
a. 1532 editis schediasma bibliographicum. Miscellanea Crac., ., 1814,
p. 1—11. K tomu doplnék: De missali Norimbergensi. Miscell. Crac., Il.,
1815, p. 26—27.

6. Zajisté Bandtkemu patri clanek: Excerpta quaedam de honoribus
academicis Codice Manuscripto Pauli de Praga a. 1459. Miscellanea Crac.,
Il., p. 39—42. Srv. dopis Bandtkeho dne 2. dubna 1816, str. 97.

7. Slavin i Slovanka. Dwa dzieta niemieckie o liter, stowianskiej.
Wiadomos$¢ o tych dzietach. Dziennik Wilenski, 1815, IL, str. 196.

8. Uwagi nad iezykiem Czeskim, Polskim i teraznieyszym Rossyyskim.
Pamietnik Warsz., 1815, I., 111 — 124. Rusky preklad : »3aMiKaHia o iisuicaxm
BoresicKOMCt, Hozlckomt. h HMirlutuKuri. PoccifltKOM7>«. Ctutlh P. Bair.iTKe.
licpeno/vs et noAbCKaro. Bicth. Ebp, 1815, u. 84, No. 21, CTp. 23; No. 22,
CTp. 118. S pozndmkami Kacenovského a jeho Gvahami.

9. Wiersz o Wiklefie. Zabytek starozytnej polszczyzny z XV. wieku etc
Pamietnik Warsz., 1816, V., str. 457. Srv. ibid., VI, str. 451: Wiadomos$¢
0 Jedrzeju z Dobczyna Galce.

10. Pisownia Polska, czyli cze$¢ grammatyki w zbiorze Piotrowi
z llkusza r. 1486 darowansy, w bibliotece krakowskiéy akademii dotgd
sie znayduigcCy. Pamietn. Warsz., 1816, VI., str. 348—352.

11. Rzecz krotka o przymierzu handlowem Plansa Wielka, czyli
Hansa Teutoriska albo Niemiecka zwanem etc. Rocznik Tow. Nauk,
z uniw. Krakowsk. potaczonego, tom 1., 1817, 30.

12. Wiadomo$¢é krotka o Gazetach Polskich, czytana na posiedzeniu
Towarzystwa 15 Maia 1817 przez J. S. Bandtkie. Rocznik Tow. Nauk.
Krak., tom 1V., 1819, 205.

13. Vyklad J. S. Bandtke »O $tereotypach  Viz Zpravu o c¢innosti
Krakovské Ucené Spoi, ze dne 15. unora r. 1819, za rok 1818. Rocznik
Tow. Nauk. Krak., tom V., 1820, str. 14.

14. Prednaska Bandtkeova na zékladé dopisu J. Dobrovského o Janu
Arlerovi, 1819. Srv. Rocznik Tow. Nauk. Krak., tom VI., 1821, 10—11.

15. 0 Cbatoiiouki KpaKOBCKOira THiiorpa<MunKE (Vytah z >Hi-
storyi drukarn Krakowskich«), K. (Ka'ieHOBCKaro). Bécth. EBp., 1819, h. 106,
No. 14, CTp. 121; srv. jeSté: »AonojiHiiTemHBIfl cbéainai o Tpyxax'B UlBafi-
no.ib'ra 'leo.M, xpeBH'ESinaro CjaBHHCKaro Tnnorpa<i>mnKa« K. KaaaftflOBU'ia
(19 celer. 1819). Bécth. EBp., 1819, m 107, No 18, erp. 101—108. Této
stati tyka se dopis hrabéte Rumjanceva Malinowskému 4. prosince r. 1819
z Petrohradu: »Prof. Bandtke z Krakova mné pfae: >Mr. de Katschenoffsky
a fait un extrait admirable sur larticle de Swietopolk Fiol, et jai profité
beaucoup de ses remarques«. Brrema bt O6m. uct. a ApeBH. Pocc., 1882, I,
138. Kacenovskij uZil pro svoji staf vytisku, ktery Bandtke poslal hrab. Rum-
jancovu. O dile Bandtkeové vyjadruje se: »Kniha jeho ma zvlastni cenu
pro bibliografy; ale pro nas, Rusy, a pro véecky Slovany pravoslavného
recko-vychodniho vyznéni jest neobycejné zajfmava. Spisovatel objevil
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prvniho knihtiskare nasich cirkevnich knih, objasfuje mnohé okolnosti
jeho Zivota a vyvadi z omylu véecky, kdoz pfipisovali Hallerovi prvé vy-
dani nasich bohosluzebnych knih.« Kacenovskij pfipojuje do vykladu i né-
které vlastni vlodky a vysvétlivky, nevyhnutelné pro porozuméni v*zkumim
Bandtkeovym. Dluzno dodati, Ze stat' Kalajdovidova (ve »Bécth. EBp.<) o Ivanu
Feodorovi byla pfelozena do polétiny: »Wiadomos$¢ o Janie, synie Feodora,
pierwszym drukarzu Ruskim«. Tiom. G. B. (Bandtkie?). Pamieta. Warsz.,
tom 1V., 1823, 212.

16. Opis twarzy Chrystusa w iezyku Polskim z roku 1450. Staf s po-
zndmkami Bandtkeovymi. Pamieta. Warsz., tom XX., 1821, 172.

17. Rochwist — starozytno$¢ stowianska. Pamieta. Warsz., tom XXI.,
1821, 469.

18. Zyciopismo pana Chrystiana Ferstera Lesznianina, Radcy Magistratu
Wroctawskiego, zmartego w Maju 1820 r., wynalazcy sztuki farbowania
przedzy tureckiej czerwoney Marzanng Szlgskag i Hollenderska«. Zprava
0 prednasce Bandtkeové v roce 1820. Rocznik Tow. Nauk. Krak., tom VII.,
1822, str. 13.

19. Index lectionum in Universitate studiorum Jagiellonica a d. 1. Octobr.
1822 ad medium mensem Julii anno 1823 instituendarum. Cracoviae, 4°.
Staf Bandtkeova o mapach Ptolemaeovych v Krakovské bibliotéce. Srv.
P>nOjdorpa<€H'. Jihctli, 1825, str. 211, kde Koeppen pravi: »ProhliZeli jsme
tyto mapy pozorne v bibliotéce Jagiellonské university v Krakové, a ze-
snuty A. S. Berezin okre$lit sam nékolik listu tohoto atlasu. To zaujalo
pozornost zndmého polského bibliografa Bandtke, ktery pak ¢asem ruko-
pisy ty studoval a pripojil jejich popis k seznamu universitnich pfed-
nasek (Index lectionum) za rok 1822—1823«.

20. Krotofila z wyrazbw Adam i Ewa. Zprava o prednasce J. S.
Bandtkeho v soukromé schiizi Spolecnosti v roce 1822. Rocznik Tow.
Nauk. Krak., tom VIII., 1823, str. 12.

21. Dopetnienie wiadomosci o Stanistawie Howskim i Franciszku Ma-
stowskim, ttumaczach dziet Demetryusza z Falery. Dzienn. Warsz., tom llI.,
1826, 272.

22. Rozprawa o Woyciechu Stanistawie Chréscinskim, czytana przez
J. S. Bandtkie. Rocznik Tow. Nauk. Krak., tom Xl., 1826, str. 168.

23. Rozprawa o Szachach Jana Kochanowskiego, czytana przez J. S.
Bandtkie. Rocznik Tow. Nauk. Krak., tom Xl., 1826, str. 178.

24. H3Bj:eueHie im. »lIcTopiii Hojitnin« BanTKe: O H3LriecK0f peinrin
ApeBHefi: llojtkinH. Bicth. EBp., 1826, v. 145, No 3, cTp. 207, No 4, cTp. 253.

25. Birjttift B3rjaAi> Ha ncropiio Jihtbu (roi EaH"TKe). Bécth. Ebp,
1826, u. 146.

26. Wiadomos$¢ o najstarszym moze Psalterzu Polskim w rekopismie
pergaminowym w Klasztorze S. Floryana Kanonikéw Regularnych S. Augu-
styna u Wyzszey Austryi, niedaleko od miast Linz i Ens. Rocznik Tow.
Nauk. Krak., tom XII., 1827, str. 25. ZvlaStni otisky maji zahlavi latinské:
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»De Psalterio Davidico trilingui latine, germanice et polonice codice manu-
scripto etc.<, 1827, bez jména Bandtkeova a s poukazem: »Te wiadomo$¢
winnismy WWJJP. Panom Bartlomieiowi Kopitarowi, Kustoszowi Wielkiey
Cesarskiey Biblioteki w Wiedniu i JX. Kanonikowi Chmelowi, Bibliote-
karzowi u S. Floryana w Konwencie Sw. Floryanskim w WyZszey Austryi«.

27. O Kkottunie wiadomos$¢ literacka J. S. Bandtkiego, czytana dnia
15. Marca r. 1826. Rocznik Tow. Nauk. Krak., tom XII., 1827, str. 64.

28. Nekrolog dwoch braci §. p. Walentego Bartscha, Senatora do-
zywotniego Wolnego Miasta Krakowa, i Jana Kantego Bartscha, Doktora
Medycyny, przez J. S. Bandtkiego, dnia 15. Marca r. 1826 czytany. Rocznik
Tow. Nauk. Krak., tom XIl., 1827, str. 80.

29. O jezyku i piSmie. Ze mowa ludzka nie da sie zupetnie pismem
wyrazaé. Rozmaitosci Naukowe, 1828, No 1, str. 84—119.

Mozna, ze Bandtke jest spisovatelem nepodepsanych ¢lanku:

a) De arte moriendi, opusculo altero manuscripto ineditoque, altero
xylographico etc. Primus opusculi Auctor Matthaeus de Cracovia. Miscell.
Crac. Nova. Fase. I. Cracoviae, 1829, str. 45.

b) De Martino Gallo, antiquissimo rerum Polonicarum scriptore. Miscell.
Crac. Nova. Fase. I., str. 70—95.

¢) De Sueboldo Fiolo. Ibid., str. 126—128.

30. Niewiasta potowa mezczyny, czyli pojedynek mezczyny z niewiastg
w wiekach $rednich. Pamietn. Krakowski, tom 1., poszyt 1, 1830.

31. Dodatek do Rozprawy V. Tomu XI. Rocznikbw Tow. Nauko-
wego o Woyciechu Stanist. Chroéscinskim przez J. S. Bandtkiego. Rocznik
Tow. Nauk. Krak., tom XIV., 1831, str. 28.

32. O urzedach i sgdach w Polszcze przed Piastami. Rozmait. Nauk.,
No IIl., 1831, str. 26—48.

33. Sady Boze (Ordalia), lennosci i inne zwyczaje po6tnocnych na-
roddw w Polszcze etc. Rozmait. Nauk., No Ill., 1831, str. 48—72.

34. Zda se, Zze Bandtkemu patfi také clanek: »O siedmdziesigtletnim
Samozwancu Wiadystawie Warnenskim w Hiszpanii 1465—-1467«. (Z cesto-
pisu Lva z RoZmitalu.) Ibid., str. 159—162.

V polské literature mame o zivote a védecké cinnosti J. S. Bandtkeho
jediny dikladnéjsi nastin od znamého krakovského uéence A. Z. Helcela:
»Jérzy Samuel Bandtkie w stosunku do spotecznosci i literatury Polskiéj,
v Casopise »Kwartalnik Naukowy«, tom IL, zesz. IL, 1835, str. 321—363.
V témze Casopise (str. 364—372) otiStena autobiografickéa ¢rta Bandtkeova:
»Bieg zycia Jerzego Samuela Bandtkiego, professora Bibliografii i Biblio-
tekarza w Uniwersytecie Jagielloriskim, przez niego samego skreslony.« Srv.
jeSté: »Wiadomos¢ o zyciu i pismach Jerzego Samuela Bandtkie« v ¢asopise
»Wizerunki i roztrzasania naukowex, ser. IL, XIII., 147. Kratky pfehled ¢in-
nosti Bandtkeovy otisten jest v »Tygodniku illustr.«, VI1II., 1863, str. 389, kdez
pouzil spisovatel stati Helcelovy, rovnez jako pfedchidcovéjeho v zivotopisech
v dile »Zyciorysy znakomitych ludzi, wstawionych w rozmaitych zawodachc.
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tom I, str. 347, a v »Przyjacielu ludu leszczynskiem«,tom I1., str. 35. O €innosti
Bandtkeov$ na poli vychovatelskem v dob$ viddy pruske ve Varsave viz:
Kraushar A., Towarzystwo Warszawskie Przyjaciot Nauk, ks. 1, str. 39—49.
Drobne prispevky: Pamietnik Literacki, II., 1903, 608; IIl., 1904, 652. Ma-
teriatu k zivotopisu Bandtkeovu bylo vydano posud velmi mato. Zatim
je znamo, Ze mel rozsahlou korrespondenci: byl ve styku s prazskymi
ucenci Dobrovskym, Hankou (dopisy Bandtkeovy k nemu a dopisy Hankovy
viz v nasem vydani »UnctMa kv B. i/anKi H3i> cjraBiiHCKIixT. 3eMejtt«, str. 31
az “42, 1268 az 1274), dopisoval si s Kopitarem (viz Jagi¢, llctoxhiikh, II.
639—640; srv. zminky na str. 794, 824, 828, 843), s hrabetem N. P. Rum-
jancevem (viz na pr. vytah v ¢asopise »Trema bi> 00mecTBi& ncTopin n apcBHO-
cTeft«, 1882, 1., 138; nekolik dopisu hrab. Rumjanceva k Bandtkemu naleza
se v pozustalosti Bandtkeho), s P. J. Koeppenem (dopisy v bibliothece
Carske Akademie nauk v Petrohrade), se Zorijanem Dotegg Chodakowskim
(vydany v »Athenaeum«, Wilno, 1842; v. take Pamietnik Nauk. Krak., 1837,
JII. s Joach. Lelewelem (srv. rukop. Jagiellonske biblioteky, cis. 4170:
»14 listéw J. S. Bandtkie do Joachima Lelewela z lat 1809—1821«), shrab.
J. M. Ossolinskim (biblioteka Ossolinskich, autogr., No 179—186, dopisy
z let 1811-1821) atd.

Z uvedeneho seznamu vetSich praci Bandtkeovych vysvita, Ze tykaji
se véechny bud' polskych dejin, nebo polskeho pisemnictvi a jazyka.

Pozorujice dukladnnji znkladni rys jeho praci — pravi Helcel —
sezname, Ze Bandtke byl v te dobd z prvnich predstavitelu noveho, hlu-
boce zaloZzeneho historickeno badani. Nikde v jeho pracich nelakaji ho
vidiny, nikde ve svych vyzkumech nepachti se po smelych predpokladech,
v usudcich neovlada predpojatost, strannictvi, nachylnost k oblibenym
a obecne prijatym theoriim. Naopak, vSude jest piln6 a peclivs sebran
material, v8ude strizlive a nestranne i samostatn¢ hledani pravdy a pak
smely projev koneéndho zaveru, jehoZ dospel v nejlepsim vedomi a sve-
domi. Ne vsichni uéenci mohli se s nim srovnavati ve vytrvalosti pii po-
drobnem hledani vedeckd pravdy. To, co obycejne poklsdalo se za suche,
nudne a bezvysledne, co proste jind odstrasovalo, to pro Bandtkeho bylo
vabivyrn pfedmetem hlubokého badani. Modni nad$eni pro vzory fran-
couzske vytvorilo v polske spolecnosti mnoho »véevedoucich< encyklopae-
distu, ktefi pokiadali nauc¢ne slovniky za dostateény pramen vsech Vedo-
mosti. Vedecke snahy Bandtkeovy byly v uplnem rozporu s timto smutnym
zjevem.

Za vyznacny rys cele vsdeck¢ cinnosti Bandtkeovy pokfada Helcel
vedecky »asketism« (»ascetyzm naukowy, Ow zywiot abstrakcyjny, po-
taczony z niezwykta u nas apatyg poetycznosci«), jaky propuka jiz u Osso-
linskeho v jeho vedeck¢ Cinnosti a jenz vyvrcholil teprve ms$rou neby'valou
u Bandtkeho.

Jako historik zvolil si za pfedmet sveho badani souvisle politickd
dejiny polskd vubec a predevsim dejiny osvsty polskeho naroda. V oboru
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politickych dejin zahgjil svd badani zvl&atnimi studiemi o Slezsku. To byly
pripravne prace k chystanym dejindm teto zemd, jejiz historii chtet vy-
li¢iti do roku 1355, to jest do odpadnuti Slezska od Polska. (Srv. Hist.-crit.
Analecten, (vod, str. X.) Stati, vytidtene plvodne ve vratislavskem ¢asopise
Schlesische Provinzial-Blatter, byty potom opraveny a spotu s nskolika
nov™mi prispevky uverejneny ve sborniku studii o dejindch Polska, Slezska
Misnd a Ruska, a pozndmek o pracich spisovatell, kteri se obirali dejinami
slovanskymi. Sbornik tento byl vydan ve Vratislavi r. 1802 pod zahlavim
»Historisch-critische Analecten zur Erlduterung der Geschichte des Ostens
von Europa«.

Toto nevelike dilo postavilo rdzem jmeno Bandtkeovo do rady jmen
vynikajfcich polskych spisovatelii. Malokteri z jeho predchidctu badali
v pramenech dejin polskych a slovanskych s takovou horlivosti a tak
prisne kriticky. Jednotlive stati teto sbirky jsou venovany dejindm selskeho
stavu v Polsce, pri ¢emZ Bandtke rédzno stavi se proti predsudkim a lzivym
minenim cizozemskych spisovatelii o teto veci; objasneni jmena Slezska
(Szlask); rozboru mineni Antona o Slovanech a j.

Vsechny tyto historicke Studie prindgely bud' nSco novoho o jednot-
livich. otdzkédch nebo podévaly nove dilkazy a divody, kterymi se pod-
porovaly vyzkumy predchozf. Jednou z nejvdznejsich praci Bandtkeovych
byl neveliky spisek: »Ueber die gréfliche Wirde in Schlesien«, Breslau
1810, zvléstii zajimavy samostatnymi vyvody spisovatelovymi, zalozenfEmi
na podrobnem probadanf pivodnich prameni slezskych a polskych.

Bandtke mel na zadatku z&mer napsati dojiny Slezska jako casti
stareho Polska, ¢asem v$ak rozsifil sviij plan a napsal dejiny celeho Polska.
Die slov Helcelovych vsecky dejepisne préce pred Bandtkem nemohly miti
vy'znamu pro Sirsi kruhy ctenari; byvaly to vetdinou objemne préce, malo
vhodnd pro verejnost. NejlepS§im z takovych spisti historickych bylo dilo
Lengnichovo (»Historia Polona a Lecho ad Augusti Il. mortem«. Lipsiae
1740), ze ktereho Cerpali i Szmitt i Albertrandi. Ale v techto pracich
hledali bychom marne hlubokych nézorii nebo kritickeho oceneni pramen.
Toliko prace Naruszewiczowy a Czackeho vynikaji po teto strénce, avsak
jejich dila jsou prilis rozlehla a nemohou buditi zajem S$irokeho kruhu
ctendrstva. Mimo to préce Czackeho byly venovdny rozmanitym odborn™m
otdzk&m. Teprve v r. 1810 Bandtke ve svem dile »Krotkie wyobrazenie
dziejow Krdlestwa Polskiego« spojil hloubku badani Naruszewiczovych
a Czackeho se strucnosti, jak vyzadoval ucel takovéto prace: rozsireni
zéliby v historickych védomostech o rodne zemi v polske spole¢nosti.
Kritika uvitala knihu Bandtkeovu velmi pochvalne kladouc diraz zvlaate
krome presneho pragmatismu take na prostotu vykladu, lasku k pravdo,
otevrenost a smelost Gsudki, kterd vabi ctenédre, vzbuzuje v nem diveru,
a vaznost k autoru. Avdak za nejlepdi cast knihy Bandtkeovy poktadata
kritika Cast po$ledni. Velikd cena Bandtkeovy préce spodivala take v tom,
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ze upozornil na vnitrni zivot polského néaroda, ktery vylozil s velikou zna-
losti a dukladnosti, dotknuv se mnozstvi nejzajimavéjsich otazek.

Dilo Bandtkeovo bylo ustanoveno pro mladez asi ve véku ctrnécti
let, ale pro svou védeckou cenu mohlo se pravem pridruziti ku pracim
Naruszewiczovym a Czackého. Jeho knihu kritikové uznali za jednu z nej-
znamenitéjsich historickych praci v jazyku polském.

Kopitar o praci Bandtkeové psal Dobrovskému: »Die Einleitung ist
dem Plane nach gut, aber zu compilatorisch ausgefiihrt, a la tedesca- auch
geféllt mir der Vorschlag eines geographisch-synonymischen Warterbuchs
der slavischen Lander darin« (Jagi¢ I, 273). Tato mysSlenka Bandtkeho
0 nezbytnosti slovniku slovanského zemépisu zasluhuje zvldatni pozornosti.
Byla jim vyslovena mnohem drive, nez podnikl svoji znamenitou archeo-
logickou v”~zkumnou cestu Zoryjan Dotega-Chodakowski. Takovy slovnik
podle minéni Bandtkeova »powinien zawieraC nietylko miasta, ale i wsie
i wszelkie szczegdlnych ludéw stowianskich zyjacych i wymartych granice,
wzmianki i krétkie opisy, tudziez wszystkie w nadaniach dawnych, ile ich
mie¢ mozna, wspomnione miejsca, cho¢ ich juz teraz i nie masz na $wiecie,
z wyrazeniem, gdzie byly albo by¢ mogly. Jakie z tego dzieta bytyby ko-
rzysci, trudno wyliczy¢« . .. Pozoruhodny jsou take myslenky Bandtkeovy
0 nevyhnutelnosti zvlastnich cest slovanskym svétem k uskutecnéni tako-
vého podniku: »Do uktadu tego Stownika trzebaby podrézy uczonych ro-
dakow ze krwi stowianskiej, a gdyby miaty bydZ w swym celu doskonate,
wyliczy¢ powinnyby liczbe mieszkancow, po dialektach, granicach i osadach
Nudne byloby to dzielo, nie pokupne, ale na wieki pozyteczne.«

ZvI&Sté vsak vénoval se Bandtke badani o déjinach polské osvéty,
hlavné lékala ho bibliografie, jako obor nejméné zpracovany, o kterém
i skutecni préatelé védy méli nespravné nazory. Bandtke ovdem mél v tomto
oboru predchudce, Dan. Hoffmana, Bentkowského, Ossoliriskeho, ale jeho
dila stoji znacné vyse nad prvnimi témito pokusy. Pocinaje mens$i Uvahou
»De primis Cracoviae in arte typographica incunabulis« (1812), i v dalsich,
obsirnéjsich dilech osvédéil ohromnou znalost literatury, a do suche, zdan-
livé nezézivné latky umél vdechnouti tolik zivého zajmu, Ze prace jeho
mohly upoutati nejen odborniky. Tyto prace Bandtkeovy podle zésluhy
ocenili Ossolinski a Lelewel. To byta dila, kterd podle v~roku kritiky
nebylo mozna srovnavati ani s jedinym ptodem tehdejsi polské védecké
literatury. »Historya drukarn krakowskich« — podle posudku Ossolin-
ského — je prace Uplné nova, cerpand z prameni nikym nedotknutych>
ztrouchnivélych a zplesnivélych paméatek, napsand s ohromnou ztratou
¢asu, prace oci a zdravi, pina novych dokladli ze zapradenych a nepo-
vaimnutych rukopisii, ze vzacnych a malo znamych cizojazy¢nych knih,
obsahujicich dlezité Gdaje, na priklad, doklady o polské knihtiskarné jiz
pfed Hallerem.

Rovnez pozoruhodné jest i jeho druhé dilo: »Historya drukarh
w Krolestwie Polskiem i W. Ks. Litewskiem«. AC osnova této prace
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Cerpana byta z knihy Hoffmanovy, Bandtke ji tak prepracoval, roz-
$ifil a doplnil, ze plnym pravem mohl napsati na ni sve jmeno jako
spisovatele.

V souvislosti s badanim Bandtkeovym v oboru bibliografickem stoji
jeho povoléni za bibliotekdre Jagiellonske knihovny. O této strdnce sve
¢innosti nejednou se zminuje, jak uvidime, v korrespondenci s Dobrovskym.

Cinnost Bandtkeova ve Vratislavi jako professora a bibliotekare,
byta ovéem dobre zndma jeho krajanim. Proto si vysvetlime jejich préni
ziskati ho ku praci na poli vlastivedy polske. Zasluhy Bandtkeho jako
bibliotekdre $koly u sv. Ducha ve Vratislavi byty ocendny v knize Mich.
Morgenbessera: »Geschichte des Hospitals und der Schule zum Heil.
Geiste, so wie auch der Bibliothek zu Set. Bernhardin zu Breslau«, kter®
vedle jincho venuje Bandtkemu tyto rdadky: »Mit welchem anhaltenden
Fleisse er fir die Bibliothek gearbeitet hat, das beweisen die von ihm
angefertigten sehr genauen alphabetischen Cataloge und mehrere andere
Verzeichnisse, so wie viele eigenhdndige Hadschriften, von ihm besorgte
Abschriften und allerlei literarische Sammlungen, die ihm ein bleibendes
Denkmal auf der Bibliothek gestiftet haben. Man kann mit Recht sagen,
dass unter allen Bibliothekaren er das meiste dazu beigetragen hat, die
Bibliothek brauchbar zu machen und auch dem, der sie nicht ganz
kennt, ihren Gebrauch zu erleichtern.«

Celd rada praci Bandtkeovych, jak jsme vidéli, venovédna jest studiu
polskeho jazyka. Jiz ve svych »Analektech« uverejnil nevelike (vahy,
v kterych probird otézku pfizpusobem latinskeho pisma k ruske reci
a ukazuje na jeji souvislost s jazykem polskym a ¢eskym; v pozndmkéch
ke spisu Antonovu o Slovanech véima si polskeho jazyka ve Slezsku.
Zacdatek praci v oboru polsk¢ho jazykozpytu tvori odborne zkouméni
jednotlivych otdzek. Potom Bandtke pfesel k otdzk&m $irsiho a obecnejsiho
vyznamu. Sem radime predevSim jeho slovniky, ktere die uznani kritiky
(viz Bentkowski, Hist. lit. polsk., tom 1., p. 221; Hallische Liter. Zeitg.,
1807, No 149, kde je re¢ o polsko-nsmeckem slovniku vydanem ve Vrati-
slavi r. 1806), znacne prispivaly k obohaceni polskeho slovnikarstvi; déle
dluzno zaznamenati jeho grammatiku (Polnische Grammatik fir Deutsche),
kterd byta uznana za nejlep$i z podobnych praci povolanymi soudei, jako
Bentkowskim (Hist, lit, 1., 382) i Mrozinskim (Jana Mrozinskiego Odpo-
wiedZ na umieszczong w Gazecie literackiej recenzye dzieta: Pierwsze
zasady Gramatyki jezyka polskiego. Warszawa, 1824, str. 162. Srv. Hal-
lische Liter. Zeitg., 1808, No 382). Ride se ve sve grammatice hlavne
Kopczynskym, Bandtke predstihuje svilj vzor zvl&éte hlubokym vystizenim
ducha polskeho jazyka v jeho pomeru k jinym jazykim slovanskym, jakoz
i ob$irnou a dukladnou znalosti dejin jeho rozvoje, konetne zvléste
zdravou, oduvodnenou kritikou, se kterou umel se vyhnouti zmatku pro-
vincialismi, setrasti s mluvnice polskd vnucend, smyslend pravidla a za-
chovati véude v Cistot§ svdrazne zvl&atnosti polskeho jazyka.



XVI

Meskaje v te dobe ve Slezsku a chteje ve vsech prvnich pracfch
svych vyvratiti hruby a zakofeneny' predsudek Nemcu o osvSte slovan-
skych narodu, napsal Bandtke zvlaste pro Nemce polskou mluvnici jazykem
nemeckym. »Sestavil jsem,< pravi, »mluvnici pro Nemce, kterym je ne-
vyhnutelno znati polsky' jazyk, to jest pro ty, kteri bud' Ziji v Polsku,
nebo majf styky s Polsky a preji si nauciti se polskemu jazyku. Soucéasne
vydavam ji tez pro ty, kteri rozumeji, beze znalosti nektereho slovan-
skeho jazyka nelze pochopiti stredovhkych dejin.«

Tim jsme podali struény prehled vaznejgich vedeckych praci Bandt-
keov”ch. Obratime se nyni k obsahu jelio obsirmne korrespondence s Do-
brovskym.

Korrespondence Bandtkeova s Dobrovskym pocina dopisem ze dne
14—18. kvetna r. 1810. Jméno Dobrovskeho ovsem jiz dAvno bylo znamo
polskomu uéenci z vedeckych praci v »Abhandlungen« Kralovske Ceskd
Spoleénosti nauk. Nenaskytla se mu vsak jeSte moznost seznamiti se s nim
osobne. Pri prvni navstsvs Prahy r. 1796 Bandtke nemel ¢asu ke studifm
v prazske universitni knihovne. Pozdeji zamyslel navStiviti Dobrovskeho
v Praze roku 1808, ale tentokrat obtize s cestovnim pasem zmarily
uskuteéneni jeho prani. Jiz tehdy mel Bandtke nekteré vedecke dotazy
k Dobrovskemu; poridil si opisy Podebradskeho zaltafe a neznamoého mu
letopisu, aby je sdelil s Dobrovskym, ale vojna vadila splneni toho zameru.
Bandtke pouZivaje ochoty sveho vratislavskeho pritele Dra Chr. Fr. Pari-
tiusa, jehoZz Dobrovskemu doporuduje, posila opisy techto rukopisu teprve
v r. 1810. Uslysime pozdeji nejednou, jak se Bandtke chystal do Prahy.
Jeho touhu po Praze roznecovalo netoliko prani seznamiti se s Dobrov-
skym, prohlédnouti si prazske knihovny, nybrZ i obtize, s kterymi byly
spojeny v t6 dobe zasilky slovanskych knih a ¢asopisu, a stabe jen roz-
vetvene styky mezi vddeckymi stredisky slovanskymi. Bandtke- chystal se
do Prahy mezi jinym take pro to, aby v ni koupil knihy lacineji a sou-
¢asne aby pokusit se zaloZiti literami spolecnost Ceskych, polskych a slez-
skych historickych badatelu.

Od te doby nabyva dopisovani obou ucencu ponekud pravidelneho
razu. Od prvnich dopisu mezi Dobrovskym a Bandtkem ustalujf se prs-
telske a srdecne pomery. Ovsem takd Dobrovsky, ktery znal Bandtkeho
z jeho praci, rad si s nim dopisoval. Videl, jak6ho drahocenneho uceneho
korrespondenta v nem ziskal, zvlaste v oboru polskych otazek literarnich
a historickych. To jasnd dokazovaly jiz prvni literami zpravy Bandtkeovy.

Jako by projevem vdecnosti za dulezité a zajimave udaje o éeském
rukopisu, Dobrovsky ve svem prvnim dopisu dne 10. cervna r. 1810
upozoriuje Bandtkeho na rukopis polske bible v Sarisskem Potoku, av$ak
slibuje presnejsi zpravy z Uher. A. Malecki (Biblia Krél. Zofii, Lwow, 1871,
str. XII.) pravi, Ze »w r. 1806 otrzymat Jerzy Samuel Bandtkie w Kra-
kowie od uczonego rzeczy stowianskich badacza Jozefa Dobrowskiego list
z Pragi Czeskiej z doniesieniem, Ze w Wegrzech, w miasteczku Saros-



Patak, w bibliotece szkoty tamtejszej, ma sie znajdowac jaki$ bardzo staro-
zytny kodex pergaminowy, zawierajagcy w sobie Biblig w ttdmaczeniu pol-
skiem; ze wyszto dzieto wegierskie, zawierajace w sobie blizsze o tern
szczeglty + + # Tentd dopis Dobrovského v literami pozistalosti Bandtkeho
neni a patrné také tam nebyl. Dluzno domnivati se, ze se tu jedna o do-
pisu nasi shirky cislo 2.

Spolecné védecko-literarni zajmy, které sblizily Dobrovského i Bandt-
keho, poskytovaly nevycerpatelny zdroj pro styky obou pratel. Dobrovsky
prilnul rdzem k Bandtkemu, ktery mu prisel vhod jeSté tim, Ze v otézce
pravopisné ozval se stejnym konservativnim duchem. Nazory jejich shodo-
valy se také ve mnohych jinych otdzkach. Bandtke o tom pise primo
Dobrovskému: >Was mich an Sie attachirt, ist unsere gleichstimmige
Meinung von so vielen Dingen«. Stavé se proti Schloezerovu a Bacmeiste-
rovu zpusobu transkripce slovanskych slov latinskym pismem, Bandtke
rozhoduje se v prvém dopisu svém pro ¢eskou transkripci, prijatou Do-
brovskym (Slawin, 1808: »Slawa w wys$nich Bogu .. .« Srv. Schloezer,
Vorschlag, das Russische vollkommen richtig und genau mit lateinischer
Schrift auszudrucken«, HecTopt II., 321—340). Na tuto pfednost soustavy
Dobrovského Bandtke ukazoval potom nejednou i tiskem. V dissertaci
>De primis Cracoviae in arte typographica incunabulis« (1812) pravi: »Ut
Josephus Dobrovius Slavonica et Russica moderna verba mavult scribere
certa et indubitata orthographia Bohémica, sic ego quoque vestigia Bi-
schingii premens malui reddere omnia Slavonica verba orthographia Polo-
nica certa ac usitata, quam incerto Bacmeisteriano et Schloezeriano arbitra-
rio scriptionis modo .. « (p. 4). Srv. jeSte jeho »Uwagi nad jezykiem
Czeskim, Polskim i terazniejszym Rossyyskim« v Pamietn. Warsz., 1815, L,
kde znova projevuje totez presveédceni: »Zda se, Ze je vsem zndmo, Ze
Nemec svoji abecedou nemuze projadriti ani ruského slovesa Aart ani
polského dac¢. A proto ani Schloezeriv zpusob ani drivéjsi Bacmeisteriiv
a jinych pséati slovanskd a ruska slova latinskym pismem, nemohou se
nikomu zalibiti, le¢ snad jen tém, kdoz pracné skl&daji slovansk& pismena
a kdoz, povrchné znajice rusky, chtéji s velikym pohodlim souditi o lite-
raturach riznych slovanskych narodu; proto i Dobrovsky radéji chce
jména slovanskd, rusk& a j. psati Cesky nezli Schloezerovskym zpi-
sobem.«

Prvni dopisy Bandtkeovy a Dobrovského jsou vénovany pfedevSim
otazkam slovanské mythologie, vaeobecnému slovanskému pravopisu, po-
znamkam o slovanské dialektologii, otdzce o pocatku kresfanstvi na Moravé
a v Cechach; zvldaté obsirnd priloha Bandtkeova k jednomu 2z dopisi
obsahuje die prani Dobrovského seznam prekladi bibie na polsky jazyk.
Tato otazka jeaté dlouho poutd oba ucence.

Jest zajimavo zaznamenati, Ze Dobrovsky prosi Bandtkeho, by mu
poslal i seznam vsech téch praci svych, které tykaji se slavistiky, maje
v Umyslu vydavati cosi na zpisob slovanské encyklopaedie. Tanulo mu
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na mysli vibec dilo, ve kterém soustredily by se zprdvy o nejnovejsich
zjevech slovanskych literatur (»Also ein Slavin oder Bibliotheca slavica
wdre doch ein wahres Bedirfniss. Die Slawenwelt ist zu gross, der lite-
rarische Verkehr zu klein etc. etc., Hindernisse aller Art viele, selbst das
erhohte Postporto mit einbegriffen<). O tomto z&meru psal take Kopi-
tarovi: »Jak, kdybychom se spojili k sepséni slovanske encyklopaedie?
Schloezer sdm podat by jiz dobry pocet clanki. Takova kniha ucinila by
sto jinych zbytecnymi. Kdybych byl jen mlad$i, nie by me nezdrzovalo
procestovati za tou pricinou véecky slovanske zeme.« (Jagi¢, I., str. 24.)

Skromny! a pravdymilovnji Bandtke nebyl spokojen vysokym ocend-
nim sve cinnosti, jak mu lichotil Dobrovsky (15). Souhlasi, Zze bude mu
davati prispovky pro jeho dilo (12), ale uznévd, Ze je prili$ jednostranny
pro podobnou ¢innost (15). Zé&hy stdva se Bandtke cinnyrn spolu-
pracovnikem »Slavina«. V dnoru r. 1812 Dobrovsky pise Kopitarovi:
»Von Bandtke hab' ich schone Beytrdge zum Slavin erhalten, den ich
nicht ganz aufgebe« (Jagi¢, I., str. 250).

Ale i Dobrovsky stard se o odplatu svemu soudruhu vselijakymi
cennymi literdrnimi zprdvami nebo jineho druhu prfspevky, jirniz koreni
obsah svych dopist. Take Kopitar teZil ze zndmosti Dobrovskeho s Bandtkem.
Na poeédtku vyslovoval se o polskem ucenci s obvyklou nediiverou a ji-
zlivosti (»Bandtke gibt sich die Miene ein grosser Universalslawist
zu sein, besonders Altslawist: sed vix primoribus labris attigitl« psal Do-
brovskemu 5. unora r. 1810. V prosinci r. 1812 wvyslovil se o noém:
»Bandtke videtur verus Germanus, indefessus, sed minus agilis ingenii:
sic ex operibus judico.« Jagi¢, 1., str. 309), zahy vsak prostrednietvim
prazskeho pritele, jenz mu posilat spisy Bandtkeovy, snazi se privabiti jej
ku spolupracovnictvi v polskem oddilu vidensk$ »Literaturzeitung« (»Ew.
Hw. konnten allenfalls den Bandtkie pro Polonicis engagiren. Wir missen
unsere Platz in der Wiener Literaturzeitung wirdig behaupten«. Jagic,
I, str. 299). Hned na to sdm dopsal Bandtkemu (lbid., str. 307)
a 21. dubna 1813 uZ sdaloval Zupanovi: »Bandtke jam duas recens. misit
ex Polonia« (Ibid., IL, str. 255). V cervenci roku 1814 Bandtke slibuje
Dobrovskemu nevelikou staf »Uber den reinsten slawischen Dialekt«
a prosi, aby ji prohlédl, zménil v ni, co uzna za nutn¢, a posiat ji do
videftske »Literaturzeitung«. Bandtkemu, jak se zda, nechtClo se vy-
stoupiti na verejnost s touto stati pod vlastnim jm$nem. Dobrovsky vsak
rozhodne oznamuje, Ze Kopitar takove stati pro »Allg. Wiener Literatur-
zeitung« nepfijme, jestif silne pfedpojaty pro sv¢ krajinské nareéi (82.
Srv. H. M. HeTpoBCKaro, HavaabiiMc toam AiaTe.miiocTii B. KomiTapa, Wieiina
3an. Umil Ka3aHCKaro ymiB., 1906, siafi-iiOHB, orp. 290, 294). Staf ta byla
pak vytistona ve druhem seSitu Slovanky (ses. Il., str. 213—219. Viz
pozndmky Kopitarovy v Kleinere Schriften, str. 301).

Dobrovskeho zvlaéte zajimaji otézky z dejin mluvnice polskeho jazyka
(23). S litosti pozoruje v polské vede nedostatek dejin polského jazyka,
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alespon na zpisob jeho »Geschichte der béhm. Sprache«, 1792. Posilaje
Bandtkemu dne 27.—31. ledna r. 1811 seznam polskych mluvnic a slov-
nikii (die Heumannova »Index Slavicus«), Dobrovsky projevuje prani, aby
dostat od neho doplhky a opravy k tomuto jiz zastaralému ukazateli.
Take preje si videti, kolik priblizn§ millioni obyvateli mluvi polsky
v Polsku, Prusku, na Litve a ve Slezsku. Jiz v prvnim dopise Bandtkemu
Dobrovsky omlouvd se jaksi pred nim, Ze jeho Slavin venoval dosud
malo pozornosti Poldkim (7). Nyni ma vsak v Umyslu opraviti tento nedo-
statek sveho sborniku. Bandtke, aby nejspise vyhovel z&jmu Dobrovskeho
k polskemu jazyku, zdhy (17. kvetna r. 1811) posila mu svoji »Polnische
Grammatik«, vydanou jiz v roce 1808, se snaznou prosbou za pozornou
Cetbu a posudek teto prace. A tu opetuje se politovani, tak obycejne
v dopisech slovanskych ucencii, nad neznalosti nekterych praci Dobrov-
skeho. Vytisk je vsecek popsén vlastnorucnimi pozndmkami a opravami
Bandtkeho, ktery jiz nebyl spokojen svym dilem.

V cervnu r. 1811 Bandtke oznamuje Dobrovskimu, Ze chystd se
presfdliti se do Krakova. K tomuto presidleni pojily se naduje Bandtkeho
na moznost navstfviti jedtd tshoZz roku Prahu i Dobrovskeho. Vratislav
opustil by Bandtke vibec nerad, ale do Polska vypravil se s radosti.
»Quo fata trahunt, retrahuntque, sequamur!« psal Dobrovskdmu. Bandtke
nepochybuje, Ze v tomto novdm stredisku sve éinnosti najde mnoha b o-
hemica a slibuje zprdvy o nich prazskemu priteli. Za to Dobrovsky ma
pro neho sbirati polonica.

Dne 27. zéri r. 1811 Bandtke pide Dobrovskdmu jiz z Krakova.
Zapomenuv v cervenci priloziti k literdrnim zésilkdm zpravu o slovniku
Lodereckerove (34), chvétd dodati ji nyni. Prvni krakovske dojmy byly
dobre. »Ich befinde mich in Krakau recht wohl und hoffe manche Nach-
richt in Zukunft flr Sie einzusammeln«, oznamuje Bandtke Dobrovskemu.
Bandtke opetuje sviij zdmer shledati se s Dobrovskym v pristim roce (1812).
Na to Dobrovsky odpovfdd, Ze pral by si napred znadti dobu teto né&-
vatevy (39). Mozna, ze on sam vypravi se nejak do Krakova. Prvni kra-
kovsky dopis Bandtkeho, jak patrno, byl Dobrovskemu velmi mity: preje
Bandtkemu ze srdce jeho postaveni. Ve sve odpovedi prosi ho, aby
posiat pro Grimma seznamy rukopisii pamétek staroho nemeckeho pisem-
nictvi v Krakovske knihovnd. Sdm Dobrovsky, ke kteremu Grimm obratil
se s poptdvkami ohledni nemeckych rukopisii v Cechach, na Moravi
(v. Brandl, str. 158) a v Polsku, nemohl mu déati zadnych zprév o sbirkéch
krakovskych. Za sveho pobytu v Krakove mel z&jem hlavnu pro husitica
a vibec bohemica.

V te dobl, kdy Bandtke jevi se wvynikajicim prostrednikem mezi
literaturou polskou a éeskou v Krakovi, stejnou ulohu plni ve Varsavi
Linde a Towarzystwo Przyjaciot Nauk. Styky Dobrovskeho s Lindem
a Varsavou navazuji se dokonce o nédco drive neZz s Bandtkem: pocinaji
rokem 1807, kdyZ Linde posilat Kralovské Ceske Spolednosti Nauk I,

H
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Cést 1. svazku svého »Slovniku« s vysoce lichotivym dopisem Spoleénosti
a vibec pfedstavitelim Ceské védy. Osobné seznamil se Dobrovsky
s Lindem ve Vidni jiz r. 1796. Zvolenim Lindeho za ciefia Ceské Spo-
le¢nosti Nauk tyto svazky Prahy s Vardavou stavaji se jesté pevnejaimi
a ziv§jsimi. Pomoci Lindeovou Ceska Spoleénost Nauk v Praze vyméfiuje
»Roczniki« vardavského Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Pokynii Dobrov-
ského uzivd Linde pri zpracovani dalSich svazkii »Slovniku.

V lednu roku 1812 Bandtke, jako by v odpovéd na politovani Do-
brovského, projevené v dopise dne 14. fijna roku 1811 nad tim, Ze Pofaci
marne hledali v Praze jeho »Geschichte der béhm. Sprache«, 1. vydani,
v prodeji jiz rozebrane, oznamuje Dobrovskému sviij zamér napsati polsky
maty vytah z teto vzacné knihy (39). S timto dopisem posila Dobrov-
skému pro Grimma $est polskych pohadek. Po néjakém Case, aby vy-
hovél Grimmovi, tiskne v Schles. Provinzialblatter (v breznu r. 1812)
stary polsky roman »Primislaw z Osvetima« (53). Nemoc Dobrovského
v zimé roku 1811—1812 (46—47; srv. Brandl, 159) vadila na Cas v pravi-
delném a spravném dopisovani s Bandtkem. Odpovéd' na lednovy dopis
Bandtkelv z roku 1812 dosla pozdé. Dobrovsky omlouva pfed svym
pfitelem dlouhé miceni. Dekuje mu za darované knihy, posiane s Klaus-
senem, zeli, ze sam Bandtke neprijel do Cech, a zase vyslovuje nadéji, Ze
snad pobude u ného v Krakové (47—48). Ostatné Bandtke dal by
prednost navatévé Prahy, v niz u Dobrovského mohl by se vice nauciti.

UCené prétely sblizoval jesté jeden spoleény nazor. Cité se v Kra-
kové vilbec spokojenym, Bandtke nemohl sdileti v polském védeckém
svété nadseni pro Fichta, Schellinga a viibec pro metafysiku a nechtél
ji davati prednost pred kritikou historickou neb filologickou (40) Ne-
libila se mu také néruzivost nékterych polskych ucenci k fantastickym
etymologickym hrickdm. Také Dobrovsky nemél zaliby pro metafysiku,
a¢ v mladosti byl nadSen pro Kantovo uceni. »Historische und philo-
logische Kritik gibt doch mehr, als jede Metaphysik. Ein literarisches
Datum ist etwas, aber jedes neue metaphysische System ist doch nur
Himgespinnst« (48), piSe Bandtkemu. UpIné zabran do prace o staro-
slovanské mluvnici Dobrovsky zasvécuje krakovského pritele ve své
plany (48). Dobrovsky pral by si, aby pro kazde slovanské nareci byl
sestaven prehled lexikografické literatury. Dne 26. listopadu roku 1812
oznamuje mu, Ze chystal se jesté na podzim tohoto roku do Vidné, aby
pocal tisknouti svoji knihu »Institutiones«, ale cestu byto nutno odloziti
do jara.

V [été r. 1813 Bandtke poslal Dobrovskému svoji staf »De primis
Cracoviae in arte typographica incunabulis Dissertatio« (Anno 1812,
d. 13. Julii). Neveliké Cteni Bandtkeovo (celé na 8 strankach 80) uvital
Dobrovsky s nadaenim. »Mit welchem Hunger ich Ihre Dissertation ver-
schlungen habe, konnen Sie kaum glauben,« psal Bandtkemu. Hned védak
zaznamenavd chyby Bandtkeovy; projevuje na pfiklad rozhodné, ze
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Szwantopelt a Swaybold jsou jedna i taz osoba, o ¢emz Bandtke po-
chyboval (»An vero iste Swayboldus, — pfipominany v »Acta episcopalia
r. 1491, — cum nostro Szwantopelto Fieol unus idemque fuerit, nec ne,
fateor me ignorare . . .«). Opravuje jeste jin¢ poklesky Bandtkeovy (Tzerni-
goviae — Tzernogorae a j.). Pro Bandtkeho zvlasto zajimavou a draho-
cennou v tomto dopisu (dne 26. listopadu r. 1812) byta zprdva Dobrov-
skeho o basni Ondreje Galky z Dobczyna, ke kteromu vracl se Do-
brovsky jest¢ pozdeji. Bandtke hned projevil prani, Ze by mu posiat
14 slok teto pisne. Lichotivym byt pro neho posudek Dobrovskeho o jeho
etymologickem slovniku, pripojeném k mluvnici (Polnische Grammatik fur
Deutsche). Dobrovsky, a¢ vytykd mnohd& nedopatfeni mylnych etymolo-
gickych vykladl, prece pochvaluje: »Sie haben es doch oft besser ge-
troffen, als Linde und die russische Akademie« (59). Po dvou letech Do-
brovsky posila mu obSirny seznam oprav k druhhmu vydéani tohoto
etymologick¢ho slovniku (68—74).

V lednu r. 1813 Dobrovsky vyzyva Bandtkeho, aby se dcastnil praci
v novem videnskem ¢asopise »Allg. Wiener Literaturzeitung«. Zistavuje
mu plnou svobodu ve volb$ latek, vydavatel prél by si nejradsji po-
sudkiv o polskych knih&ch. Pozvani doslo z Vidne, jak jsme videli, od
Kopitara, ktery v t6 dobe nebyl jestd v bezprostrednfm styku s Bandtkem.
Rada dopist od konce roku 1812 do r. 1814 venovédna jest Cetnym do-
tazim a zkouméni starych polskych a slovanskych spisi, tiskem vy-
danych. Bandtke ride se bezdeky jiz predem radou Dobrovskeho, aby se
podival do krakovskych archivii a vyhledal v nich doklady pro vyjasnini
nekterych otézek o pocatcich knihtiskarstvf v Krakovd, neocekdvane ziskal
pro sebe bohatd koristi. Dne 17. kvetna r. 1814 pise Dobrovskemu, ktery
mu radil (11. brezna r. 1814) ke studiu archivii: »Swentopelk Fiols und
Hallers Geschichte habe ich ganz im Reinen ex actis.« To vée bylo
pripravnou praci k budoucim monografiim o dujindch knihtisku v Polsku.
Nedostav dlouho slibeného druheho seznamu oprav k etymologickemu
slovniku, Bandtke upomina Dobrovskeho a prosi, aby mu posiat seznam
brzy, patrné pro chystane druhe vydéani sve mluvnice. Pro toto vydani
Bandtke vzal mnoho z »Lehrgebdude« Dobrovskeho, a¢, jak sam proje
vuje, uzivd toho cum grano salis vzhledem k velikimu rozdilu mezi
¢esk®m a polskym jazykem. »Sie werden sehen, wie oft Sie in Editione II,
vorkommen werden,« oznamuje Dobrovskemu. Toto druhd vydéni
vyslo vsak teprve r. 1818. Dikladnemu prepracovéni byla »Mluvnice«
podrobena v tretim vydani r. 1824, ktere vy$lo jiz po znamenit¢ knize
»Instititiones« Dobrovskeho, jejiz vliv nejdrive pisobil pri dile Bandtkeove,
ktery toto vydani véanoval z vdéénosti svému druhu a uditeli (67).

Roku 1814 wvydan byl prvni svazek sh. »Miscellanea Cracoviensia«.
Bandtke, jak se nahodila pfilezitost, doddva Dobrovskemu nckolik vy-
tiskli. Odevzdal je Dobrovskemu kan. Trzcinski, se kterym Dobrovsky
setkal se jeste v Karlovych Varech. Do pamadtniku svdho noveho pol-
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skeho pfitele Dobrovsky napsal: »Bene sperando et male habendo transit
vita mortalium. Przatelstwj gest sladky swazek przjtomnych a wzdalenych.
Josephus Dobrowsky Slavophilus. In thermis Carolinis d. XXX. Aug. 1814.«
(Rkp. Jagiell. Bibl., é. 3378).

| zde v clénku »Conspectus Bibliorum« znacn6 cerpéd ze zprdv Do-
brovskeho a jeho autoritou hdji nekterych svych Gsudku. Pak zase, kdyz
mu Dobrovsky poslal Slovanku, Bandtke pokiada za svoji povinnost upo-
zorniti ho na omyly a chyby. Ostychave tdze se Dobrovskeho, zné-li
vydani »Christiady« Palmoti¢e »v Dubroczug, t. j. v Dubrovniku. Podle
jeho presvedceni Dobrovsky obycejne znd vée Iépe, nez on — »und wenn
ich IThnen was neues sagen will, so bekomme ich nur eine gute neue
Lection, die mir aber immer sehr lieb ist« (78). Pokladaje Dobrovskeho
za prvniho patriarchu slovanske literatury (79) skromn$ ocenuje svou pry
pouze shoratelskou cinnost: »Steine sammeln und liefern ist mir das
angenehmste; den Bau mag ein anderer vollfihren« (srv. jeétd str. 83,
take uvod k Hist, drukarn Krakowskich, str. 6).

Dobrovsky uvital Miscellanea s opravdovym souhlasem, preje jim
hojndho vydéani jests ve mnohyrh seSitech a mnoho odbdratelli v Polsku
i mimo ne a starat se take o rozsireni Miscellanei v Mnichove a Stutt-
gartu v zajmu literami sldvy Bandtkeho ve videck”ch kruzich tamnejSich.
Dobrovsky pustil se chute a dychtivii do studia Miscellanei. Od jich vy-
déni ocek&va mnoho dobreho, soud$ die prvnich pokusii od zaku Bandt-
keovych. Dobrovsky pozorne prohlizi stati zvlaSte zajimave a provazi je
svymi pozndmkami. Nepochvélil umystu Bandtkeho vfaditi do jednoho
z pristich svazkli Miscellanei staf o Palmoticovi. Kdyz Bandtke prat si
slyseti o teto vEci mineni patriarchy slavistiky, odpovedel mu otevfene:
»Von Krakau aus erwartet man andere Dinge!« (82). A Bandtke nie ne-
vahaje, vzdal se teto myalenky (84).

Od listopadu, kdy Bandtke psal naposled Dobrovskdmu, nastata do
poloviny brezna v dopisovéni pratel prestavka. Dobrovsky byl zamsstn$n
pripravami k druhe dasti Slovanky a dopis Bandtkeuv zistal proto dlouho
bez odpovodi. Obsah noveho svazku dila Dobrovskeho mohl zvlaéte po-
tesiti krakovskeho uéence. Dobrovsky se zjevnou snahou napraviti svoji
drivejsi nepozornost k polske literature vyhrazuje ji nyni Cestne misto.
Jests pfed vydanim tohoto svazku oznamuje Bandtkemu obsah jeho. Tu
predevdim zaznamendvaji se stati Bandtkeho, vytahy z Miscellanei, a z Bent-
kowskeho »Hist. lit.«. Takove pozornosti k pracim svym Bandtke ani ne-
ocekdval (89). Jak jen dilo bude vydano, sliboval Dobrovsky, Bandtke
dostane bez odktadu z&douci pocet vytiski. V listopadovem dopisu r. 1814
Bandtke projevoval Dobrovskemu vedle jincho jmanem Lelewelovym prosbu
0 dodani kopie nebo variantes lectiones Hodejovskdho rukopisu kroniky
Bogufala. Jmeno Lelewelovo nemohlo byti tehdy Dobrovskemu jeste znamo.
Bandtke ho nazyva »ein gewisser Herr Lelewel, ein junger, hoffnungsvoller
Mann«. Dobrovsky ochotne slibuje vyhoveti préni Lelewelovu, avsak sotva
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splnil slib neb, jak patrno, nedoufal, Ze nyni tent6 rukopis nalezne. Pozdéji
patrali po ném rovnéz marné Maciejowski a Moosbach (v. str. 85).

V breznu r. 1815 Dobrovsky chystal se zase do Vidné. | Bandtke
myslil, Ze se tam podiva (die dopisu dne 3. dubna) v srpnu nebo v Zzari.
Pfedem jiz radoval se a tédil na shledanou s Dobrovskym: »Sie dort
anzutreffen, welches Vergniugen, welches Glick, welche Freude wiirde es
fur mich seinl« Ne tak Videfi zpisobi rou poteseni jako setkani s pritelem.
»Halten Sie das flir keine Hyperbel«, ubezpeéuje Dobrovského. Ve Vidni
jesté seznami se s Kopitarem (89). Bandtke mysli, Zze z Vidné podari se
mu s Dobrovskym jeti do Krakova. Jiz napred radoval se, Ze spolecné
pojedou a jak se pou€i z rozhovoru s patriarchou ve své krakovské
bibliotece. Avsak nemoc zmarila Dobrovskemu splniti tent6 plan: na
misto cesty do Vidné, odebrat se jsa churav do Karlovych Vari. Za to
zde sezndmil se s biskupem a znamenitym slovanskym béasnikem Janem
Woroniéem, ale zd& se, neodnaSel si zvlaaté radostné dojmy z této zné-
mosti (90). Bandtke psal Dobrovskému z Vidné, jak svédci dopis Dobrov-
ského dne 11. zéri, adresovany do Vidné na jméno Kopitarovo (91), ale
podobného dopisu Bandtkeova nena$li jsme v pozistalosti Dobrovského.
Mohli bychom se domnivati, Zze v dobé svého pobytu ve Vidni Bandtke
seznamil se s druzinou ¢eskych spisovatelil, seskupenych kolem Hromadkova
¢asopisu »Prvotiny péknych uméni«. Alespofi v cis. 45. dne 7. zéri r. 1815
tohoto Casopisu byla vytiaténa poznamka o smrti spisovatele bajek Hynka
Krasického (basnyr Polsky, umrel v Berliné dne 14. brezna 1801) s odvolanim
na Bandtkeho: »Pan Bandtke, ucenosti zvlaaf zndm” Polan, jakoZto prichozi
ve Vidni, zpravu tu nam laskavé sdm oznamil.«

V anoru roku 1816 Dobrovsky pokladd za nutné, kdy jiz dlouho
nedostalo se mu zprav od Bandtkeho, poptati se, co déla Bandtke v Kra-
kové. V listopadu totiz roku 1815 Dobrovsky dokonéil vyzkumnou cestu
po Némecku, hledaje pamatek slovanského pisemnictvi, a nalezl ledacos
nového. Rad by se tedy pochlubit nékterymi novinkami Bandtkemu. Mimo
to dostat od ného druhy sesit Miscellanei a »Historyi drukarn Krakowskich«
Knihy vZdy vyvolavaly u Dobrovského hned dvahy a vyménu myslenek. V do-
pisu, jak obyéejné, umisténa rada oprav k Hist, drukarn. V Miscellaneich
nékteré stati se mu velice zalibily. Zvl&até bylo by si prati hojnéjaich
ukazek z rukopisu Cecha Pavla Zidka, jehoz kodex chovan jest v Kra-
kovské knihovné a vzbudil pozornost Dobrovského jiz v dobé navgtévy
Krakova pri nédvratu z Ruska.

K poétu ucastnikii éeskopolskych styki vedeckych pfidruzil se od
té doby jeaté Jungmann, na jehoZ Zadost Dobrovsky prosi Bandtkeho,
aby poslal nékteré polské knihy. Jungmann potfeboval zvldaté polskych
knih prirodovédeckych pro srovnani éeského nézvoslovi technického
s polskym.

Roku 1816 Dobrovsky a Bandtke zasilaji si viibec horlivé dopisy.
Znacna cést korrespondence této vénovana jest otdzkdm o starych tiscich
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slovanskych, zvlaaté o Oktoichu z r. 1491 a spojené s nim otazce o Janov
z Hlohova, o slovanskych pfekladech bibie, o rukopisu Pavia Zidka, po-
zndmka&m o ném, o Ondreji Galkovi z Dobczyna (Dobrovsky zasila opis
»Wierszu o Wiklefie« a otiskuje jej Bandtke v »Pamietn. Warsz.« r. 1815).

Roku 1816 Dobrovsky byl zvolen éestnym clenem Krakovské uéené
spolecnosti. O to starat se zvlagté Bandtke. Jiz drive prozradil nédvrh k teto
volbé, kterd se véak z neznamych duvodi odktadata.

Vsecka snaha Dobrovského sméruje nyni k ukonceni »Slovanské
mluvnice«, kterou mini dokonCiti v 1été roku 1816. Zvlaaté pry naléhaji
na to videfsti slavisté (102), a Dobrovsky citi se povinnym splniti jich
préni. Plrabé Sternberk pral si miti ukézku mist z kodexu Zidkova, ktera
se tykaji déjin prirodnich véd. Bandtke pripravuje tyto opisy (103), které
chtél poslati po biskupu Woroniczovi; ponévadd vsak tenté odlozil svij
odjezd, posild ho prostrednictvim krakovsky'ch zndmych, kteri jedou do
Karlovych Varl. Dékuje Bandtkemu pozdéji za posiani opisu, Dobrovsky
prosi podle prani hr. Sternberga za dalsi jeSte nékteré zpravy o ruko-
pisu (109).

V cervenci r. 1816 meskal Dobrovsky v Karl. Varech a ochotou
svého zndmého odjizdéjiciho profesora Raciborského posila Bandtkemu
dopis. V poctu polskych pratel Dobrovského byl také knize Henr. Lubo-
mirski, ktery mu daroval Bentkowského »Hist. lit. polskiej« a jiné knihy
(106). K polskym zndmym Dobrovského patril také znamenity lvovsk”
advokét a zakladatel »Pamietnika Lwowskiego« J. Dzierzkowski. Jak pise
Bandtke, mél Dzierzkowski jakysi rukopis, ve kterém byly staré ceské roméany,
a jejz slibil poslati do Prahy, ale neposlal. S biskupem Woroniczem
Dobrovsky v roce 1816 v Karlovych Varech se nesetkal, Woronicz' prijel
uz po odjezdu Dobrovského, avsak patrné navstivil ho v Praze a prisel
kde také do blizSiho styku se spole¢nosti prazskjich ucenci. Alespon
J. Woronicz dne 1. prosince r. 1816 ve zpravé Towarzystwu przyjaciot
nauk o svych pracich oznamuje: »Jakoz w podrézy mojej tegorocznej
przez Panstwo Czeskie, zaznajomiwszy sie dawniej z wielo uczonemi sto-
tecznej Akademii w Pradze, przeniostem do ich czucia winny szacunek
pracom uczonym naszych kolegbw, ktorzy w szczeg6lnosci nad ojczystym
jezykiem pracujac, do zblizenia do siebie wszystkich gatezi mowy stawianskiej
pierwszy tor przecieraja. Przejeci temi uwagami uczeni Czescy ze strony
swojej pobratymcza uprzejmosc i ciggte porozumiewanie sie w tym widoku
przez zwigzek tatwy z Krakowem najuroczysciej przyrzekli, a jeden z nich,
ze stawy swojej Towarzystwu naszemu znajomy X..Jo0zef Dobrowski, dziesie¢
ksigzek Literatury Czeskiey tyczacych sie na rece moje do Biblioteki To-
warzystwa w ofierze ztozyk.« (Srv. Kraushar, Tow. Prz. Nauk Ill., I, str. 62.)

Nemilym dojmem pisobil na Dobrovského hnézdensky' arcibiskup
Raczynski, s kterym se rovnéz sezndmil v Karlovych Varech. Zdéalo se mu,
Ze polsky host jest mrzout (107), snad vlivem nemoci. Raczynski mezi jinym
zminil se prili§ ostre o Bentkowském, Ze ve své Historii literatury polské
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wyliéil jesuity jako nepratele literatury. Raczynskeho nechvilil ani Bandtke
(121). AvsSak celkov® dojem ze zndmosti s Poldky byl u Dobrovskeho
mnohem lepsi, nezli ze zndmosti s Rusy: Potaci jsou vilbec mili lide, vyhovuji
obyéejne jeho prosbSm, naproti tomu z Ruska nemuze ni¢eho dostati, ani
toho, co mu byto slibeno, a na dopisy nedostdvd zadne odpovedi (110).
KdyZz se obrati do Krakova nebo do Varsavy, pfijde odpoved hned.
Dobrovsky vrétil se do Prahy teprve koncern r. 1816 a nemohl tedy
pred 9. prosince psati Bandtkemu a teprve nyni dckuje jemu, rektorovi
i celemu professorskemu sboru za zvoleni a soucasn$ slibuje jako ¢len
Towarzystwa poslati za vhodne prilezitosti n§jaka vedeckd pojednani (108).
Podobnych prfspevkii Dobrovskeho vs$ak ve vydéanich Towarzystwa ne-
nachdzime. V zime tehoZ roku Dobrovsky rozhodl se konecne tisknouti
nove, doplnéne vydani sveho dila »Geschichte der bohm. Sprache.
Bandtke v dopisech k Dobrovskemu zminuje se nejednou zbezne
0 sve Cinnosti jako bibliotekdre. Krakovskd knihovna byta mu pfeddna
v hrozném neporéddku. Bandtke srovndva ji s Augiddovym chlevem (66).
Czacki vyjéadril se o ni: »wszedzie groch i kapustal« O smutném stavu
(nieporzadku), v jakem ji prevzal do sve sprédvy v r. 1811, Bandtke primo
pise r. 1821 v livodd k w»Historyi Biblioteki Uniwersytetu Jagielloriskiego«.
Pfedchiidce jeho ve sprdvd biblioteky, J. Przybylski, byl die vyjadreni
Bandtkeho vsim na svete, jenom ne bibliotekdrem. Poradani knihovny
byto znesnadneno ruznymi prekazkami, on vsak zépasil razne a vytrvale
proti hmotnemu nedostatku i proti neprizni a prekédzkam osobniho razu.
»Pracy dziesiecioletniej mojej nie rachuje sobie za nick, se skromnosti
sobe vlastni pravi v predmluve k »Historyi Bibliot.«, »gdyz mi byla po-
winnoscig, czestokro¢ stodycza, a gorycz z nietadu i z dziwnych okolicz-
nosci pochodzacg umiatem wraz z uszczerbkiem sit i zdrowia, a nawet
i majatku ofiarowa¢ obowigzkowi i przysztosci lepszej.« A v dopise
k Dobrovskemu dne 17. kvetna r. 1814, naraZeje na tyto neprijemnosti
pravi: »Mich hélt nur der polnische Muth und der deutsche Fleiss und
die deutsche Beharrlichkeit in Krakau zuriick. Ich muss die Bibliothek
in Ordnung bringen. Ich habe anderwérts mit Ehren bestanden. Ich kann
also hier nicht Weggehen, ohne fertig zu werden. Sonst ware ich es wahrlich
satt nicht einen Stabulum Augiae zu reinigen, aber wohl die Ignoranz und
Dummheit mancher Umgebungen zu ertragen.« O teto hanb& »gentis Po-
lonicae« Bandtke pise Dobrovskdamu toliko diivorne. A po vydéni »Historyi
Biblioteki«, ve ktere zcela nestranne wylidil jeji neblahe osudy (Bandtke
pise, Ze snazil se, by dilo jeho »wjak najumiarkowanszej postaci prawde
wynurzato nieznang co do historyi Biblioteki. Nigdy mi nieszto o osobe
moja, lecz o rzecz«), nepratele Bandtkeovi nedoprdli mu pokoje. V caso-
pise »PszczOtka Krakowska« (1821, tom IV., 50—65) otisten byl hanebny
a klevetivy posudek o praci Bandtkeove — »gtosy potwarcow« podle vy-
razu Helcelova (srv. Gazeta literacka, Warszawa, 13. listop. 1821, str. 26;
take Wojcicki, »Warszawag, str. 131—132, a pochvalny posudek v Gotting.
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Gelehrt. Anz., 1821, str. 1060—1062) — jenz vyvolal tak ostrou odpovéd;
plnou hnévu od nezndmého pisatele z Plocka (ktery posiat své »Uwagi«
do redakce Gazety liter. v lednu roku 1822), Ze redakce odrekla ji vy-
tisknouti, omlouvajic se, Zze »przez styl uszczypliwy i nieprzyzwoity w Ga-
zecie liter, miejsca mie¢ nie moga« (srv. Gazeta liter., 1822, str. 12). Razné
h&jil Bandtkeho také Ossolinski ve svych »Wiadomosciach, I, 11., str. 295
a nasi, (przypisy).

Zajimavo jest, Ze jeSte mnohem pozdéji veSkera organisacni Cinnost
Bandtkeova v bibliotéce byla podcefiovana a snizovana. K. Wt Wojcicki
v dopisu z Varsavy, mluvé o zasluhach néstupce Bandtkeho, J. Muczkow-
ského (Teka Wileriska 1858, No 6, str. 494), projevil nasledujici minéni
0 Bandtkeovi: »Muczkowski, objawszy zarzad gtdwny biblioteki Jagielloriskiej
po zmartym uczonym J. S. Bandtkie, potozyt sobie za cel zycia nalezyte
i odpowiednie jej uporzadkowanie. Praca ta byta niemata, zadanie wielkie,
gdyz J. S. Bandtkie, szczeg6lng wiedziony mysla, wszystkie ksigzki nie
podtug przedmiotow i tresci, ale wedle formatu ustawiat w szafach.
W prawdzie na oko miato to sktadny pozoér, ale tadu wihasciwie bibliotecz-
nego niebyto.«

Roku 1817 dopisovani préatel ochablo. Dobrovsky zamicel se nadobro.
Z dopisu Bandtkeovych za tento rok ledaco schazi. V lednu roku 1818
Dobrovsky odpovida mu razem na tri dopisy z r. 1817. Dobrovsky zmi-
Auje se (116), Ze nedosly néjaké videfiské dopisy (jeden dne 17. cervna)
a 0 jednom z Krakova dne 28. rijna. Videfiské dopisy byly potom zastany
Kopitarem, nejsou vSak ve shirce Dobrovskeho. Zajimavo dale jest, Ze
v tomto lednovém dopise Dobrovsky dava Bandtkemu zpravu o Hankové
objeveni Krélovédvorského rukopisu. Bandtke, ktery si vaZzil vzdycky do-
pisu slavného patriarchy slavistiky, odpovédél na tento dopis bez odkiadu
jiz 18. ledna: »Wenn Sie mir auf drei Briefe nur einen antworten, kann
ich mich auch begniigen, weil ihre Briefe mehr werth sind, als die mei-
nigen«, upfimne pise Bandtke, maje radost z obnovené korrespondence.
Jeste vice ho potssil slib Dobrovskeho, Ze rozhodné prijede do Vidne,
kdyZz se tarn Bandtke jeSte jednou vypravi. »Ich bin stolz daraufl« odpo-
vida Dobrovskemu. Ale pfi tom projevuje nedivéru, Ze by Dobrovsky
tento plan uskutecnil.

Slibenych »starych ¢eskych pfsni« ocekdval Bandtke s radosti, ale
touzil na neteénost polské spole¢nosti: slovanska literatura ji malo zajima,
ve Vétdi modé jest literatura francouzskd (120). »Darob drgere ich mich
oft stark!«, vycitd Bandtke svym spoluvlastencim.

»Historya drukarh Krakowskich«, vydand v roce 1815, vyvolala pfe-
devsim posudek ve Wien. Liter. Zeitung (114) a pak u Dobrovského radu
poznamek, Kkteré zasiat Bandtkemu v dopise dne 2. ledna r. 1818. Posudek
ten uznal Bandtke za pouény a poktadat jej za spolecnou praci Dobrovského
a Kopitarovu, ale rad by vykladal svoji »Historii« jen za doplnék k Bentkow-
skeho »0O najdawniejszych ksigzkach, drukowanych w Polsce« (1812).
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To, co byto jiz zndmo, vypustil ze svého dila. Bandtke vibec, jak
jsme vidéli, vzdy ochotne uzndval veliky vliv védeckych praci Dobrov-
ského pri své Cinnosti. V neveliké stati »Uwagi nad jezykiem czeskim,
polskim i rossyjskim« (Pamietnik Warsz., 1815) pfizndva se ku vlivu Do-
brovského: ¢emu se naucil od Dobrovského, sloucil (habe ich amalgamirt)
pry zde s tfm, co znal z jinych pramend.

Dopis dne 18. ledna r. 1818 Bandtke konci pranim Dobrovskému,
aby v novém roce dokonéil Slovanskou mluvnici. Ale jeji vydani se
odktadato. Dobrovsky totiz chystal novou, prepracovanou Upravu »Ge-
schichte der bohm. Sprache«. O svych »lInstitutiones« davno ocekévanych
oznamuje (15. cervna 1818) Bandtkemu, Ze slovanské texty v nich budou
vytidtény latinskym pismem, »ne proto, Ze to tak ma byti, ale se zfetelem
na cizince, ktefi by jinak nectli teto mluvnice«. S tohoto stanoviska Do-
brovsky nesdilel premrsténych néazori Sidkova, ktery pokladal za né-
rodni zradu psati ruskd slova latinkou a navrhoval tém, kdo by tak psali,
stinati hlavu (srv. Jagi¢ 1., 360—361).

Dne 1 prosince r. 1818 poslal Bandtke Dobrovskému zvest o své
ZenitbS. Dobrovsky teprve 31. kvétna 1819 odpovédél mu blahopfanim
a ozndmil, Ze se chysta do Vidné na delsi dobu, chce pry tisknouti »Institu-
tiones«. Velmi milo bylo by mu, sejiti se tam s Bandtkem, ten Ze se vSak
nyni sotva vypravi do Vidné, a tak Dobrovskému nezbude neZli navstiviti
ho v Krakové. Ale, jak vycteme z dopisu Dobrovského dne 8. ledna r. 1821,
shledali se oba prece ve Vidni.

Dopisy z let 1819—1821 nevynikaji obsahem a jsou nepatrné ob-
jemem.

Za rok 1822 neni dopisu ani od Bandtkeho ani od Dobrovského.
Styky obnovily se teprve v poloviné roku 1823. Zahjil je znova Do-
brovsky. Hrabé Kaspar Sternberk, ktery mél jiz davno, jak jsme seznali,
zajem pro rukopis Pavia Zidka, projevil prani, ze by rad studoval kodex
na misté, aby se sezndmil blize s jeho obsahem. Dobrovsky doporouci
ho laskavé pozornosti svého krakovského pritele. Kromé toho mél Do-
brovsky jesté osobni prosbu k Bandtkemu. Obiral se v po$ledni dobé
badanim o rukopisech kroniky Jordanovy (srv. Brandl, 192). Psal o teto
véci uéenym pratelim do Vratislavé, Parize, Vidné a nyni obraci se
i k Bandtkemu pro zpravy, neni-li v Krakové néjaky rukopis Jordanova
letopisu De rebus Geticis. Bandtke trochu véhal s odpovédi. Mél nadéji,
ze se shledd s Dobrovskym v Karlovych Varech, ale plan cesty ne-
uskuteénil se opét. Nadéje na shledani odkiadata se do roku nésledujiciho
(1824). V odpovédi Bandtke sdéloval (dne 7. zari r. 1823) priteli své roz-
hodnuti, Ze mu chce vénovati jako spolupracovniku dila (Mitverfasser)
treti vydani své Mluvnice, ve které tak mnoho teZil z »Institutiones« a po-
znamek Dobrovského. »Es ist editio tertia correcta et aucta: 1. aus lhren
trefflichen Institutionibus Slavicis habe ich vieles entlehnt, 2. das kleine
Worterblchlein ganz nach lhren notatis verbessert,« priznaval se Bandtke.
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Totéz pfizndni opakoval i ve vénovani tohoto dila Dobrovskému.
»Institutiones« podle jeho slov byly pro ného po bibli nejmilejsi knihou
(138). Za toto vénovani Bandtke, zdad se s obavou, ze se Oplné prerusf
dlouholetd korrespondence, Zadi tez od Dobrovskeho nékterych projevu
pozornosti: prosi kazdoroéné za dva nebo alespori jeden dopis a za dalsi pra-
telstvi a blahovuli jeho. Bandtke chystal se uplné prepracovati svoji Mluv-
nici na zékladé osnovy dila »Institutiones« Dobrovskeho, ¢imz by ziskala
se stanoviska védeckého. AvSak préce ta zdala se Bandtkemu prili§ ob-
tiznou a k tomu nakladatel byl by sotva s takovym prepracovanim spo-
kojem Ba mluvnice sama, jiz bez toho »prili§ védecka«, byta by jeste uce-
nejsi, t. j. jesté meéne pristupna Sirokym kruhim. »Sie wissen, wie wenig
man in die Linguistik eindringt!« vola Bandtke, jako by se ospravedInoval.
Dobrovsky slibil, ze splni prani Bandtkeovo pokud se tyce dalsi kor-
respondence. A skutecné za rok 1824 a 1825 napsal (hrnem toliko dva
dopisy, ackoli Bandtke napsal v roce 1824 ¢tyri, i ackoli v dopisu dne
4. brezna r. 1824 Dobrovsky za prokézanou pozornost vénovanim »Mluv-
nice« projevuje ochotu, ze bude psati vice nez dva dopisy rocne.

Zije v Krakove jako poustevnik, témér s nikym mimo nejnutngjSf
rizeni nerozmlouvaje, Bandtke citil potrebu odhaliti svoje nitro Dobrov-
skému, davnému, osvédcenému druhu: »Also konnen Sie sich wohl denken,
wie nothwendig es ist mich zu expectoriren und zwar lhnen, den ich so
Uber alle Vorurtheile der Welt erhaben finde« (149).

»Institutiones« Dobrovskeho, vydané v roce 1822, prosluly zéhy v celém
svété slovanském. V posudku »Hall. Liter. Zeitung« (v prosinci 1823)
Dobrovsky hned tusil autorstvi Bandtkeovo. Ledacos se mu tam libilo, na
nékteré pozndmky uznat za nutné odpovédéti ndmitkami. S podivenim
jest, ze i po ndmitkdch Bandtkeho proti nespradvnému objasnéni zvukového
vyznamu nosovek v »lnstitutiones« Dobrovsky prece stal houzevnaté na
svém: ist ein z, und Wostokows Einfall, es flr das polnische g und ¢
zu halten, ist ohne Grund, weil das x auch da gebraucht wird, wo der
Pole u spricht«. Bandtke zase stal uplné na stanovisku vykladu Vosto-
kova, ale autorita Dobrovskeho, pfed niz v (cté se sklanél, nedovolila mu
rozhodnéji vystoupiti proti omylu Dobrovského: »Es ist mir nicht lieb,
dass Sie sie (totiz minéni Vostokova) nicht billigen, denn Ihre Auctoritét
gilt bei mir sehr viel, oder vielmehr alles« (147).

Z dopisii z let dvacatych pozname nékteré drobnosti o stycich
ceskych ucencl s predstaviteli védy polské. Professor krakovské university,
matematik R. Markiewicz zahajuje dopisovani s prof. Halaskou, s Markie-
wiczem dopisuje si téz Hanka. Hr. Mieroszewski posila Bandtkemu podo-
biznu Dobrovského, které se mu dostato nejspise od autora »Institutionumc.
V Praze sezndmil se Dobrovsky s rodinou hrabéte Sobolevského; Jung-
mann za soucinnosti Bandtkeho a Dobrovského dostava polské knihy, za-
imaje se zvlasté o »Spiewy Historyczne J. U. Niemcewicze. Krakovsky
knihkupec Ambrozy Grabowski, o kterém Bandtke vyslovuje se s velikou
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pochvalou jako o wvybornem znalci polske literatury, doddva Dobrov-
skemu riizne knihy podle poukazii Towarzystwa nauk v Krakovo. Z rady
jinych zndmych Dobrovskeho jmenuji dopisy hrabete Jelsk¢ho a vilenskdho
professora Oldakovskeho. Jizdou pres Olomouc z Vidne do Krakova rnel
se Bandtke sezndmiti s Mich. Vdcl. Voigtem (117, 119), bibliotekdrem
Lycea a direktorem filosofickych studif. S hrab. Clam-Martinicem, styka
se za pfi¢inou jeho shirky spisii TorndSe Kempenskeho »De imitatione
Christi. O neco pozdeji Bandtke seznamuje se ve Vratislavi s Pur-
kynem (161).

Na podzim roku 1824 ¢te Dobrovsky v Trmicich, kdeZ byl hostem
svcho byvaleho chovance hrab. Nostice, v nsSmeckém prekladu Lindeovd
pojednani hrab. Ossolinského o Kadlubkovi a sestavuje si k nemu pro sebe
ukazatele. Polskd dejiny nadchly Dobrovskeho tak, Ze zahloubav se do
jich studia, rozhodl se napsati 0 »prekrasndm dile« Ossolinskehc posudek
pro »Wiener Jahrbiicher«. K svemu zalu vsak Dobrovsky nemohl pochvéliti
spisu Lelewelova i Ossolinsk¢ho, ktery v celku zddl se mu podivnou
obranou Kadtubka. »Wozu ein solcher Aufwand von. Gelehrsamkeit, wozu
ein so muhsames Suchen nach Begebenheiten bei andern Slawen, um
darzuthun, dass es nur fremde Sagen habe erzdhlen wollen?« vy&'tav
tdze se Dobrovsky. Zvlaste nelibi se Dobrovskemu. Ze takovd pozornost
vonuje se Kadlubkovi, ktery jevf se v podstate vychloubacem, vynésejicim
z nemistneho vlastenectvi sviij nar6d z miry proti pravde, a zneuzivajicim
svych schopnosti k spisovéni bajek. Dobrovsky vyse stavi Martina Galla.
Z ucty k hrab. Ossolinskému Setril ho ve svdm posudku. Na vrub Lele-
welilv ¢teme zde (154) take nikolik vytek: kde Kadtubek protivi se jeho
ndzoru, tarn on védude vidi padeldni textu a vlozky. Takovy vyklad Kad-
tubka nemuZe uspokojiti Dobrovskdho. Preje si proto predevsim kriti-
ckeho vydani textu, bez kommentdre: »Commentiren wollen wir und Sie
ihn besser, als sein Commentator«. Take Bandtke ve svdm posudku o pre-
kladd Lindeove v »Hall. Liter. Zeitung« vystupuje proti mineni Lele-
welovu. Celd fada pozndmek o praci Ossolinskeho byla pojata v tento
soukromy dopis Dobrovského dne 8. rijna r. 1824. Z nsho pozndvame,
ze Dobrovsky mel nadeji, vydati jesti v zime téhoZ roku sbornik »Slo-
vania«.

ZaSédtkem srpna r. 1824 Bandtke odjel do Drézdan za rodinnymi
zaleZitostmi. Cestou pobyl v Lipsku a ve Stuttgarts. Mel pak v Umyslu
podivati se i do Karlovych Varl nebo do Teplic a shledati se tarn snad
s Dobrovskym. Ale vadila mu v tom nemoc jeho choti (157). Jak vysvitd
z dopisu dne 28. ledna 1825, byl Dobrovsky skutecne v te dob$ v Te-
plicich (161). Dostav koncern roku 1824 od Bandtkeho nove, druhe vydani
»Historyi polskiej«, Dobrovsky dychtive pustil se do ¢etby. Kniha se mu
libila. Zvldate pochvilil, Ze Bandtke vradil pred vlastni dejiny polske po-
uceni o dulezitejSich otézkach starych slovanskych ds$jin vibec (Wstep:
O Scytyi, o Sarmacyi, 0 Dacyi, 0 Germanii, Pannonii a llliryku. O Sto-
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wianach etc.). V tomZ dopise sdeluje Bandtkemu radu sv~ch pozndmek
k jednotlivym mistim teto knihy. Pozndmky ty byly s povdokem pfijaty
od Bandtkeho (165), jenz by si pfal, aby Dobrovsky napsal jests take
posudek o jeho »Dejindch«. Neboji se tech vytek, kterych zaslouZi, nybrz
zbozneho ducha, jenZz nyni vane (167) a jenz by mohl kérati jeho praci
misty pro priliSnou svobodomyslnost (srv. jeste 173).

V te dobe Bandtke dostat z Gothy od J. Perthesa nabidku, aby
napsal némecky polske dejiny, on vsak nemel chuti vydati se na po-
dobnou predepsanou praci. Byt velice réd, kdyz vydavateld obrétili se
k prof. Mdinnichovi. »Prima lex historiae, ut vera sit, ospravedlfiuje
Bandtke svoje rozhodnuti. Rizne duvody by mu nedovolily rici pravdu,
kde a jak by si byl pfél (»nach 1700 wollte ich bis 1763 nicht ganz mit
der Sprache heraus und nach 1763 wollte ich und konnte ich nicht die
Wahrheit sagen«); lichotiti neumel a nechtdl a zatfm spolecnost polska
si toho prala: »bei uns wird nur Lob verlangt, nicht die Wahrheit. Jede
andere Nation verlangt Wahrheit; was zu tadeln ist, lasst sie tadeln, bei
uns will man das nicht«.

V tébmZ dopisu dne 28. ledna 1825 touZf Dobrovsky- na posuzovatele
sveho »Cyrilla a Methodeje«. Jak zndmo, pod posudkem byl podepséan
Friedr. Blumberger, ale verejne mineni pripisovalo (cast v teto obsirne
kriticke stati ve »Wiener Jahrb. d. Literatur« (April-Juni, 1824) Kopi-
tarovi. Dobrovskeho nejvys nemile prekvapilo nedistojnd chovéni ddvndho
videhskeho pritele. Rozhorlil se v dopisu Bandtkemu (162): »Der Wiener
Recensent meines Cyrills nannte sich zwar. Aber hinter dem Blumberger
steckt noch ein schlauer Krainer, der sich gern hinter andere steckt, um
verborgen zu bleiben. Dieses hinterlistige Verfahren von einem sein wol-
lenden Freunde ist mir sehr zuwider. Ich liebe Offenheit und Auf-
richtigkeit . . .« Dale Dobrovsky jeSte obvinuje Kopitara, Ze vyslovil se
proti »Slovanii«, jako pokracovéni drivejsich Sborniki, ale patrne bez-
divodne. Aspon v listopadu r. 1822 (Jagi¢, I., 478) Kopitar, oznamuje
Dobrovskdmu prosbu Schmida, videnskeho nakladatele »Institutionum«, aby
doporucil mu neco k vydéani, psal mu: »Wie kann man bei so einem An-
trdge nicht an Sie und die Fortsetzung der Slovanka, etiamsi novo titulo,
denkenl« Ostatns Dobrovsky mel snad sve duvody ke stiznostem na Ko-
pitara, kdyz tak dlouho ve svych dopisech Bandtkemu zastavuje se u Ko-
pitarovy ¢innosti a s litosti styska si na jeho chovéni. Bandtke vsak soudil,
Ze tyto napjate pomery mezi Dobrovskym a Kopitarem pominou (168),
a ze by mohl Dobrovsky odpustiti Kopitarovi. Dobrovsky vsak jeste
v srpnu vzpomind s nevolf tohoto ¢inu Kopitarova, Istivb skrytého za cizi
jmeno (171).

Odpoved' na dopis Bandtkeiv dne 4. (nora — 23. dubna dosla
teprve 26. srpna r. 1825 z Budysina. Dobrovsky vydal se na cestu do
LuZice k vy-zkumu zbytki slovanskeho obyvatelstva tohoto Uzemi, ale
s vysledky, jak se zdd, nebyl spokojen. Dobrovsky Zelel, Ze nemel spotu-
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cestovatele Polaka. Chtél dne 27. srpna vyjeti z Budysina do Cech,
i oznamuje, Ze zamysli navstiviti pak Moravu a snad i Krakov (170).
Doufa, Ze shledd se nékde s Bandtkem. Ale o setkani zase nic nevime.

Koncem roku 1825 navstivil Bandtkeho stipendista varsavské Komissyi
Rzadowej wyznan religijnych i oSwiecenia publicznego profesor gymnasia
Andrzej Kucharski (1795 f 1862), kteremu bylo uloZeno konati védeckou
cestu po slovanskych zemich. Krakov byl prvni zastavkou na této pouti.
Opatren doporuéenim od Bandtkeho ataké biskupa Jana Woronicze Kuchar-
ski zavital na zaCatku roku 1825 do Prahy prés Slezsko a Vratislav, kde
Bandtke mél jesté mnoho pratek Bandtke posiat ho primo k Dobrov-
skému: »lch behaupte, dass Herr Kucharski von lhnen am meisten
lernen kann, und ich hoffe, dass er auch thun wird.« Totéz pfesvédceni
opakuje Bandtke i v jiném dopisu z poloviny prosince r. 1825. Po Ku-
charském posiat Dobrovskému také nékolik vytisku svého vydani »Otce-
nase« v ruznych jazycich, ve kterém die vlastniho pfiznani hojne éerpal
ze shorniku Dobrovského »Slavin a »Slovanka« (171—174). Vydani
toto Dobrovsky pochvalil. Sdélil mu, jestli by se mu jeSte nékdy na-
hodilo vydati sbornik (»Slovanka« nebo »Slovania«), Ze by praci Bandt-
keho poloZil v ném na prvni misto. Pri tom vSak Dobrovsky nevahal
vytknouti Bandtkemu, kde pochybil (175).

V poslednich dopisech kromé jiného oba spisovatelé dotykaji se
otazky o vlasti slovanského jazyka a nékterych otazek o starozitnostech
slovanskych. Minéni Surowieckého o tom, Ze stary cirkevné-slovansky
jazyk jest idealni védecky jazyk, zda se Bandtkemu neudréitelnym. ale
piece pise o tom Dobrovskému jako o nové idei (177). Na tuto zpravu
Dobrovsky poznamenal: »Die Kirchensprache kann man wohl jetzt als
eine gelehrte Sprache ansehen, da sie nicht so geredet wird. Allein
urspriinglich muss sie Sprache des Volks gewesen sein. Man will in
Macédonien noch deutliche Spuren davon finden.« Proto Dobrovsky na-
zyva cirkevné-slovansky jazyk starym makedonsko-bulharsko-srbskym
nafecim (178) a namitd proti pannonské theorii Kopitarové i minéni
Séfarikovu a Blahoslavovu o jakési zvlaatni blizkosti slovenského nareci
k cirkevné-slovanskému jazyku. Bandtke souhlasil pak uplné s minénim
Dobrovského. Posudek Blumbergriv, ktery prohlasil dopisy papeze
Jana VIII. podvr2enymi (171, 178), vyvolal u Dobrovského na za-
Catku kratkou odpovéd' v Archivu Hormayrové (1825) a pak roku 1826
obsirnejsi védeckou praci »Mahrische Legende von Cyrill und Method«
(slibuje, Ze ji brzo posle Bandtkemu), ve které také odporuje Blumberg-
rovi. Bandtke zase posila mu knihu Surowieckého »0O Stowianach«
s prosbou, aby Dobrovsky napsal posudek, »samo sebou se rozumi, die
moznosti priznivy« (183). Sam Bandtke davad vsak o Surowieckém a jeho
dile posudek ne zvlaSté lichotivy. »Dass Herr Surowiecki als slawischer
Pole Lob und Preis haben will, das ist gewiss. Ob er Wahrheit und
Widerspruch gern vertragen werde, weiss ich nicht. Kaum kann ich es
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glauben, denn die historische Skepsis und Kritik ist wohl nicht seine
Sache. Er ist strenger Dogmatiker«. Zvladte broji Bandtke proti Suro-
wieckeho idealisovanf stareho Slovanstva a nazyvd jeho nédzory w»baran-
kowa historya, die Lammgeschichte der Slawen«. Sam v$ak nemize se
rozhodnouti pro verejne vystoupeni proti Surowieckemu tiskem z duvodi
ponekud choulostivych. Dobrovsky znal préci Surowieckeho jiz z Rocz-
nikdw Towarzystwa przyjaciot nauk a chystal se skuteénd napsati posudek
0 tomto Casopisu a teda i o Surowieckem (187).

Dopisovéni Bandtkeovo s Hankou zacind mnohem pozdeji. Ze za-
¢atku pouzival Hanka prostrednictvi svého uCitele Dobrovskeho, a teprve
v roce 1819 prisel do primého styku s Bandtkem.

Nekolik mladych Cechu utvorilo soukromy krouzek za ucelem po-
znani slovanskych jazykl. Potrebovali slovanskych knih, jejichz zé&silky
ze slovanskych zemf byly spojeny s velkymi nesndzemi. Plody praci
tohoto krouzku pratel Slovanstva msly se uverejnovati v ¢asopise »Krok.
Podnikavy Hanka, ktery mel v te dobe jiz zna¢ne mnozstvi zndmych ve
Slovanstvu, obracf se k Bandtkemu bezprostredne. Nerozmysleje se dlouho,
kdo by mohl byti mladym nad$encum zvlaste prospesnym, jak radou,
pokyny a znalosti literatury, tak i nevelikou vzdélenosti od Prahy, zastavil
se Hanka u ochotneho Bandtkeho: »K biblioteczce naszej trzeba ksigzek
i szczegOlnie czasopisu, nie politickich, lecz literackich, wszystkich Sta-
wianskich narodéw.« Zadat, aby ziskal pro prazsky krouzek polskych
spisu a obstaréval jich zasilky do Prahy. Hanka v temZ dopisu vyslovuje
jest¢ jinou prosbu, nebo lepe receno, radu. Dobrovsky (pise Hanka)
prepracoval v tomto roce svoji Ceskou mluvnici. Toto vydanf jest jiz do-
tisteno. Ve Vidni, kde nyni medké, tiskne Staroslovanskou mluvnici. V Praze
die teZze osnovy tiskne se »Ruskd mluvnice« Puchmajerova. Take Srbov¢
pripravuji die vzoru »lInstitutiones« svoji mluvnici, a kdybyste Vy napsal
»Polskou mluvnici« die teze osnovy, tu nebylo by ndm jiz treba vseobecne
srovndvaci mluvnice slovanske (»powszechnego roda stowianskiego«).

Bandtkeova ponekud opozdend odpoved' obsahovala krome pochvaly
domnele prekrésneho polskeho jazyka Hankova jaksi neocekdvanou zpravu
0 jeho zvoleni za dopisujiciho ¢lena Towarzystwa naukowego v Krakove.
Za kommissionére knih Bandtke doporucil uvedeneho jiz knihkupce Ambroze
Grabowskdho. Pokud se tykd Hankova ndvrhu o sestaveni srovnavaci
polske mluvnice, vzdavd se Bandtke rozhodne takove préce omlouvaje se
jednak nedostatkem c¢asu a jednak take nedostatecnou znalosti slovan-
skych reci: »Zatem niemoge i niepowinienem podejmowac tego, czemubym
niewydotat nalezycie«.

V dalsim dopisu dne 27. prosince r. 1819 Hanka dekuje Bandt-
kemu za prok&zanou mu cest a s podekovénim posila pro knihovnu To-
warzystwa svd Hila  pIné tim ddvne prani svo. K névrhu srovnavaci

*) »Starobyla Skiadanie, tom Ill., Kralodvorsky rukopis, Pravopis ¢esky, Muza
Srbské, Historie slovansk. narodu i moje Piesnie«.
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mluvnice polskeho jazyka Hanka pripomind, Ze toho od neho nezéadal
a toliko Ze projevil pfani, aby vydal polskou mluvnici die soustavy Do-
brovskeho, tfeba od jineho sepsanou. Snad Bandtke nerozums$l nejasnemu
znoni prislusneho mista v dopise. Pozdeji Hanka sdm vykonal tuto préci
r. 1834 a z&dal toliko za jeji revisi od Bandtkeho (»Ja jsem vypracoval
polskou grammatiku pro Cechy podlé zaktadu Dobrovskeho ¢eske mluvnice,
a velmi by mi bylo prijemno, kdybych aspon nekolik 8§ s Vami z ni
projiti mohl«),

Korrespondence Hankova s Bandtkem jest pferusena potom na dlouhy
¢as. Nepatrne obsahem jsou dopisy Bandtkeovy z roku 1825, 1828, 1829,
obsirnejsi z roku 1832,1834, vSechny ale svéadci o vzajemnem prételstvf. Posilaj!
si stdle na vmenu knihy pri kazd¢ prilezitosti. V roce 1832 byl Bandtke
zvolen cestnym élenem Musea Kral. Ceskeho, v roce 1834 navstivil Prahu
a zapsal se Hankovi do jeho pamatniku dne 29. zafi r. 1834.

K poctu uéenych korrespondentli Bandtkeovych naleZi take Vuk
KaradZi¢, jenz prvy sezndmil Bandtkeho s Safarikovou knihou »Geschichte
der staw. Sprache etc.« (185).

Bandtkemu kniha zdéala se velice dobra, a¢ viddl take jeji vysvatlitelne
nedostatky. Nesouhlasit s minenim Safarikovym (& la Rakowiecki) o ja-
kemsi prastarem (uralte), pisme Slovani pfed Cyrillem. Za to vsak spo-
lene se Safarikem pokiadat cyrillici za nejdokonalejsf a pro vSeobecne
uzivani nejzpusobilej$i pismo véeslovanske. Posudek Bandtkelv o knize
Safarikove, die priznéni Dobrovskeho, souhlasi s jeho minenim, vyslovenym
ve Wiener Jahrb. Proto Bandtke neschvaloval novot Karadzicovych, jako
s nimi nesouhlasit ani Dobrovsky (186), a pokiadat je spise za vyndlez
Kopitariv.

Poslednim kniznim darkem Bandtkeho Dobrovskemu v cervenci
roku 1826 byla jeho »Historya drukarn w Krdlestwie Polskiem etc.«
1825—1826, t 1.—IIl. (exempl. Dobrovskeho v knihovne Musea Kral.
Cesk. sign. 92 G 10, s napisem Bandtkeho: »f. d. Geistl. Herrn Dobrowski
in Prag«.). Dilo toto nemohlo byti dlouho vydéno na verejnost (Koeppenovi
psal Bandtke, Ze vydani jde ku predu »mit eilendem Krebsgallopp«), nebof
nakladatel nechtel mu dati z&dneho honordre. »Vielleicht gelingt es mir
doch eine Lumperey zu bekommen,« stezoval si Bandtke v dopisu Koep-
penovi, »und dann ist es mir sehr lieb, denn den H. Buchhéandlern
etwas abzulocken ist doch so gut, als dem Ocean ein Stiick Land abzu-
gewinnen.«  Dobrovsky jako obycejn$ pochvalil velikb a poucne dilo
Bandtkeovo (»Sie haben einen ganzen Schatz von literarischen Notizen
darin niedergelegt«), ale z&roven pripojil fadu svych pozndmek a oprav.
Bandtke odpoveddl v nésledujicim roce z&silkou sve Uvahy o Florianskem
zaltdri. Dobrovsky pfes rok nemel zprédv z Krakova. Zé&silka Bandtkeova
potesila ho proto, Ze na zé&klade neumorné c¢innosti sveho pritele mohl
souditi 0 jeho zdravi. Posledni dopis Dobrovskeho jest datovan dne 18. zdri
r. 1827. Bandtke jiz patrne neodpovidal.

11
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Roku 1823 pocfna korrespondence Bandtkeova s Koeppenem, ktery
pravé konat svoji znamenitou vyzkumnou cestu po krajich slovanskych
a navStivil polského ucence v Krakové. Od zaCatku znamenitych v dgji-
nach slovanské bibliografie Koeppenovych >Bibliografickych Listu« ucastnil
se Bandtke s fadou jinych polskych uéencl, ozndmenych Koeppenem
v poétu spolupracovnikd (Linde, Lelewel, Chledowski A. T.). Koeppen
chova se s velikou pozornosti k Bandtkemu, posila mu ze svych cest
knihy. Po navratu do Petrohradu nezapominal na krakovskou bibliotéku.
Tyto zésilky byly tim drazsi, ¢im obtiznej$i byly styky Krakova s Petro-
hradem (»Man hat auch selten eine Gelegenheit nach St. Petersburg. Um
etwas aber von dort zu bekommen, braucht es bei uns ein Jahr oder
zwei«). Za to Bandtke slibil davati pro ¢asopis Koeppenliiv zpravy o novych
zjevech v polské literature, ale skromne pripomenul, Ze to budou obyéejné
nepatrné novinky.

To jsou nejdulezit$jSi momenty vzajemné korrespondence Bandtkeho
a Dobrovského a nékolika jinych vrstevnika.

Dopisy Bandtkeovy mozno Cisti jen se znaénymi obtizemi. Mél hrozné
necitelny rukopis. Sam Bandtke omlouva se proto Dobrovskému nékoli-
krate. Ba i z dopisu Dobrovského (12, 62, 139) patrno, Ze ne vzdy po-
dafilo se mu rozlustiti zahadny rukopis Bandtkelv. K tomu dluzno pri-
pojiti jeSté r0znost themat, o které jde v kazdém dopise a mnozstvi
rozmanitych nardzek sotva pochopitelnych tém, kdoZ nebyli zasvéceni do
otazek, reSenych ve vzadjemné korrespondenci.

Pri teto pestrosti obsahu dopisu neni snadno dati v Uplném obrazu
povéechnou charakteristiku teto obsirné korrespondence, jez trvala po
18 let. Sam Bandtke uznava, jak ve svych dopisech vykladd myslenky
své tak zmatené, Ze toliko jediny Dobrovsky mize je Cisti (80) a jimi se
obirati (»sie sind so chaotisch, dass Sie es nur lesen und verstehen kdnnen),
V jiném dopisu jich obsah nazyva primo péle-méle (62).

Prese vaechnu Uzkostlivou snahu obou ucencl vyhnouti se zbytecnym
podrobnostem soukromého rézu a soustrediti vsecku pozornost jen na
otdzky védecké, oba ucenci vystupuji pfed nadmi v celé velikosti svého
zivotniho dila s neochabujici Luhou po védecké pravdé, s vrouci virou
ve vitézstvi pravdy, s neobycejnou svédomitosti pfi védeckém badani a pri
tom s podivuhodnou skromnosti v ocenéni svych vlastnich praci a zésluh.
Vyznaénym rysem praci Dobrovského jest prisny kriticismus, kterym se
honosi také Bandtke, a¢ ponékud mendi mérou. Bandtke jest spise Skep-
tikern, aspofi ve filologii (173). Piatele rozdélovala také r(znost vyznani:
jeden — byvaly jesuita, ktery vsak proZil toliko jeden rok u jesuitd
v Brng, ktery za noviciat dale nesel, a ktery popiral v sobé rozhodné
jakoukoli stopu jesuitského smysleni (87); druhy prisny protestant,
jenz nesnesl pokrytectvi a hravé se usmival katolickému duchovenstvu,
cténi svatych a ostatku, avsak vaZil si pri jesuitech védeckych zéasluh
jejich. Byl to vibec clovék neobycejné snaéelivy, coz uznaval i Dobrovsky,
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kiery mu véak nemohl odpustiti jeho »protestantskych Zertu« (176). Proto
zdd se ndm nespravedlivym obvineni jeho od Kopitara z jakesi »prote-
stantske pychy«, kdyZ psal Dobrovskemu po prvnim setkani s Bandtkem:
»Nadeji se, ze mne odpusti moji katolickou pychu, jako ja jemu jeho
protestantskou: v podstate Zadal jsem toliko rovnosti, avéak s dosti silnymi
narazkami na protestantskou pychu. VzZdyf protestant jest vzdy nesnase-
livy, nevdzany a nestoudny . .. «

Jako Dobrovsky, tak i Bandtke jsou stejne oddani v6de, oba jsou
nad$eni a uprimni vlastenci, kteri se te$f nadeji lepsi budoucnosti sve
vlasti. Zajimavo, jak Dobrovsky' odsoudil Pelcla za to, ze z obavy, aby se
neprohresil proti videnske vlade, zdréhal se vstoupiti do ¢eskeho krouZzku
(eine bohmische hromada, eine Gesellschaft zur Erhaltung der bohmische
Sprache), ktery mel za ucel podporu Ceskeho jazyka. Bandtke, aby mohl
prospeti svemu narodu, pfesidlil se z Vratislave do Krakova za podminek
a okolnosti médlo mitych a vyhodnych. Ale vdecky neprijemnosti a obtize
s kterymi bylo mu setkati se, nezastrasily ho a nemohly ho donutiti, aby
se vzdal oblibeneho sveho povoléni. Vlastenectvi Dobrovského nepotrebuje
obrany, o Bandtkeovi vsak nSkterf pochybovali po teto strénce. Nskterf
vrstevnici, pravi Helcel, obvinovali ho z nepriznivosti, ba i ze zrady Polaki
(»0 jakie$ przeniewierzanie sie rodakom, a sprzyjanie jawne niemczyznie
ze szkoda stawy literackiej narodu swego«). Ba pomlouvali ho tim, Ze pry
poktada sve presidleni z Nemecka za jak¢si dobrodini pro vlast. Jak jsou
takovd obvineni nespravedlivd, svedci Ossolinski (Wiadom. histor.-kryt.
tom Ill., cz. 2, str. 215), jako by usty Bandtkeovymi odpovidaje posuzo-
vateli jeho w»Historyi biblioteki Uniw. Jagiellorskiego«: »Niechaj mie
publiczno$¢ z moich spraw, z moich méw, nie wedlug waszej przeciwko
mnie zawzietosci i rzuconej na mnie potwarzy sadzi. Oto wszystkie moje
pisma: w domu, za granica, nigdym ojczyzny mojej z celu nie spuscit:
wcigz pracowatem na jej uzytek, na wyjasnienie jej dziejow, na rozszerzenie
jej nauk, na obeznanie obcych z jej zaszczytami; na odkrycie Zzrodet
pewniejszych o niej wiadomosci.«

V takove vyditce, podle mineni Helcelova, mozno vidcti jedine mstu,
zévist, Ze Bandtke horliveji neZli druzi snaZil se prospsti literature a vede
ve vlasti polske. Spravedlive ocenény byly zdsluhy Bandtkeovy v dsjinach
polsk¢ osvéty i mimo jeho vlast. Pise 0 nem zivotopisec ve zndmem slov-
niku Wurzbachove: »Als Geschichtsschreiber und Bibliograph nimmt
Bandtke eine hervorragende Stelle in der polnischen Literatur ein und
zéhlt mit KoMataj, Thadd. Czacki und Ossolifski zu jenen Mdnnern, welche,
sich ebenso um die Hebung der vaterldndischen Literatur, wie um die
Bekanntmachung und Bearbeitung der alten, lange unbenitzt gebliebenen
Schétze derselben bleibende Verdienste erworben haben. In den grossen
Schatz der Jagiellonischen Bichersammlung hat Bandtke durch seinen
rastlosen Fleiss und Eifer neues Leben und neue Ordnung gebracht.«
(Srv. Wurzbach, Biographisches Lexicon, I. Bd., S. 142.)
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XXXVI

Korrespondence obou vynikajicich predstavitelli slavistiky v prvni
ctvrti XIX. véku podava vedle eiste védeckeho vyznamu nemalo draho-
cennych podrobnosti k obrazu spolecenskych pomeri te doby v Praze
a v Krakovg. V prvni fade jest dikazem, jak blahodéarne pisobily zive
styky a Cile osobni svazky pfednejSich zastupel slavistiky na jeji vyvoj
a uspechy. Ve stale vymene vysledkil vedecke prdce, v nepretrZitem styku
nejlepsich sil, pracujicich v rozmanitych oborech rozsahle slovanske filologie,
spocivala zéruka jejiho pokroku a rozkvetu. Korrespondence Bandtkeova
s Dobrovskym — jest z nejpoucénejSich stréanek v dajinéch slavistiky v prvni
polovici véku XIX.

Ku konci poktadam za svou milou povinnost vzdati diky véem
panim, kteri svou radou i pomoci pfispeli mi pfi této praci; zejmoéna
dekuji viele pp. prof. J. Czubkovi, bibliotekdarf Akademie Krakovske za
laskavd pijceni rukopisu do Prahy, prof. Dr. C. Zibrtovi, bibliotekari
Musea kral. Ceskeho, jakoz i prof. Dr. V. Mourkovi, prof. Dr. Pastrnkovi,
red. Dr. Ant. Truhlarovi a rediteli archivu zemskeho, Dr. J. V. Novéckovi
za pedlive porovnani prepisu s originalem.

V Praze.

VI. Francev.
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1810. 14.—18. Kvetna. — Bandtke pocind si dopisovati s Dobrovskym. Zna
D. jen z jeho spisu. Preje si zavitati do Prahy a prohlednouti si prazskd knihovny.
Odporucuje D. svdho pritele Paritiusa. Posila D. v/pisek z jakdhosi kodexu a z&da
na nem vysvetlenf. Bandtke pral by si zrfditi historicko-literarnf spoiecnost ceskych,
slezsk”ch a polskych historiku. Pozndmky o Slavfnu. Priloha. (Viz pozndmky Ko-
pitarovy. li. B. Brii'ii, Hcto'lhhkh nnn iicTopin cliar.;i'tcKoii «su-io-iorin, 1., 8—15.)

14.—18. Mai 1810.
Wohlgebohrner, Hochzuverehrender Herr,

Schon langst habe ich die Ehre Euer Wohlgebohren aus Ihren
interessanten Schriften, welche in den Abhandlungen der bdhmischen
Gesellschaft und der Privatgesellschaft stehen, zu kennen und innigst zu
verehren. Vor zwey Jahren wollte ich Ihnen meine Aufwartung personlich
machen und mich ein Acht Tage in Prag aufhalten, denn ich hohlte mir
aus Stuttgardt meine Schwester ab, allein ich erhielt nicht den &ster-
reichischen Pass zu rechter Zeit, reisete Uber Dresden hin und einer Un-
pésslichkeit meiner Schwester wegen und der NothWendigkeit zu eilen
wegen kehrte ich auch (ber Dresden wieder nach Breslau zurlick. Indess
ist es immer unter meinen aufgeschobenen Wiinschen einmahl nach Prag
auf 8 oder 14 Tage zu kommen, lhre Bekanntschaft zu machen und mich
auf den dasigen Bibliotheken umzusehen. Einmahl bin ich auch 1796 da
gewesen, aber da ich die academische Bibliothek mit einer Dame besehen
habe, so weiss ich nicht viel davon. Schon 1808 habe ich fiir Sie Beylage
copirt und bin sie willens gewesen mitzutheilen. Allein da brach der Krieg
aus und inter arma silent Musae. Dann verschob sich das immer, bis ich
jetzt Gelegenheit habe lhnen Beylage durch einen sehr guten Freund H.
Coadiuteur Paritius  der in der neuern schlesischen Geschichte seit 1517
seines gleichen in Breslau nicht findet, zu Uberschicken.

*) Chr. Fred. Paritius, Phil. Dr., Sodalis Soc. Lit. Cracoviensis, sepsal »Com-
mentatio brevis ex historia literaria, qua de quibusdam Silesiis eruditis in Polonia
muneribus functis paucula disseruit. — Cracoviae, MDCCCXVI.«



Der Pastor Ezaplowitz in Dresden kennt mich auch und da ich
auch aus seinem Munde das gehdrt habe, was ich aus lhren Schriften
bemerkt: dass Sie die alte slawische Hospitalitit und Liberalitat im
hochsten Grade besitzen, so wage ich es zu bitten, H. Paritius einen
literarischen Schmaus zu geben, d. i. wenn er die ebenfalls schon einmahl
gesehene academische Bibliothek oder andere, die Strahowische etc.
besehen wollte, dass Sie ihn gitigst recomandirn wollten, dass er recht
viel zu sehen bekdme. Dass meine Beylage ein Pendant zu lhrer Ab-
handlung Uber die alten Bibelibersetzungen ist V. 300, werden Euer
Wohlgebohren aus dem Inhalte ersehen.

Von bohmischen und selbst deutschen in Wien, Prag etc. heraus-
gekommenen Bichern ist schwer hier etwas zu bekommen. lhren lieben
Slawin habe ich doch schon eigen und habe ihn auch schon ein Paarmahl
durchgelesen. Wird er nicht fortgesetzt? Das Verbum Czechicum und
Borzywoys Taufe habe ich nicht. — Die Abhandlungen der béhm. Gesell-
schaft und die Abhandlungen der Privatgesellschaft sind auf der Rhedi-
gerischen Bibliothek zu St. Elisabeth, von letztem 6 Th., von erstem 7
oder 8 bis 1791. Sind diese Abhandlungen nicht weiter fortgesetzt? Hier
erfahrt man nichts. Uberhaupt hat man die schlesische alte Geschichte
meistens solo hier studirt. An Béhmen und Polen sich gar nicht ge-
wendet. Pelzei, Pubitschka ist alles, was man hier lieset, und man derivirt
unsere Deutschen in Schlesien von den Hermunduren, Quaden, Marko-
mannen u. s. w. Bey lhrer vortrefflichen Geschichte der béhm. Sprache,
die ich zuerst schon 1798 gelesen und eigen auch besitze, habe ich oft
geseufzet, dass sie nicht béhmisch ist. Sie ist mir doppelt schatzbar, seit
ich Pelzeis Gesch. der deutschen Sprache gelesen und so anticzechisch
gefunden habe, dass ich mich sehr dariiber scandalisirt habe. Den Dalemil
hat man hier nicht, von Dobners Haiek sind nur 6 Theile. Sind nicht
mehr heraus? Ich schicke lhnen auch eine Probe von einem Codex, mit
der Bitte mir zu sagen, was er ist. Wenn ich nach Prag komme, so will
ich dort zwey Dinge: 1. Bicher kaufen, aber so wohlfeil wie mdglich,
denn es sind knappe Zeiten; 2. eine Art literarischen historischen Verein
zwischen den bohmischen, schlesischen und polnischen Geschichtskunde
ut fieri potest zu erdffnen suchen. Doch dariiber kann ich nur mindlich
mehr sagen, denn ich liebe die Projecte nicht, und ich weiss es, dass der
Privatfleiss alles thun und uberwinden muss. Dazu kommt noch, dass ich
dieses Jahr nicht nach Prag kommen kann, weil mich Familienangelegen-
heiten nach Warschau rufen und vielleicht, welches aber in Breslau nicht
bekannt ist, vertausche ich Breslau gegen Krakau und Warschau, d. i
vielleicht nehme ich ein Amt dort an, aber ich wiinsche nicht, dass dies
eher in Breslau bekannt werde, als bis es wirklich geschiehet. Erlaubt

*) »M. Joh. Csaplovics, Pastor der béhmischen Gemeine in Dresden« dopisoval
si s Dobrovskym. V pozustalosti Dobr. nalezd se jen dopis ze dne 25. cervna 1795.



Ihnen die Zeit auf meine Fragen zu antworten, so bitte ich es zu thun
und zwar mit der Post unter meiner gewdhnlichen Addresse, denn in
Breslau, wo ich 12 Jahre lang bin, bin ich bekannt genug. Die Zeiten
sind jetzt der Literatur in Schlesien, wie 0berall, sehr unglnstig, und
zwar auch bey dem besten Willen. Indess hat sich vor 4 Jahren eine
Gesellschaft der Naturkunde und Industrie in Breslau gebildet, die jetzt
eine schwere That gemacht hat. Sie hat des Rector Scheibels mathe-
matische Bibliothek fir 2000 RTh. gekauft, welche nach Wilna gehen
sollte. Vorher hatte die Gesellschaft bloss sich auf Naturkunde ein-
geschrankt und ihr Zweck war bloss zu erfinden und zwar ex officio.
Seit 2 Jahren hat sie erst andere Wissenschaften admittirt und nur seit
dem Ankauf der mathematischen Bibliothek fang ich an sie zu verehren,
obgleich ich darum ihr Mitglied nicht bin, weil sie gar zu viel Plane
macht, ich aber Projecte und Plane, die nicht executirt werden, nicht gut
anhdren kann, auch darliber zu debattiren mich scheue, quia veritas odium
parit. Wenn ich nur einen sichern Canal wisste, so winschte ich den
Dalemil von Prochazka, ihr Verbum Czechicum, Borzywoys Taufe und
alles, was Sie etwa noch Uber die Geschichte sonst geschrieben haben,
was nicht in den Abhandlungen stehet, zu kaufen; allein wenn man auch
hier etwas bey den H. Buchhédndlern bestellt, so bekommt man es ge-
wohnlich nicht, weil sie mit Prag und Wien wenig Connexion haben.
Doch ich muss schliessen, denn ich habe schon zu viel und zu lange ge-
schrieben. Ich habe die Ehre mit der innigsten Hochachtung zu seyn Ihr

wahrer Verehrer
Georg Samuel Bandtke,

Rector der Schule zum h. Geiste in der Neustadt
in Breslau.

Breslau d. 14. May 1810.

Slawin 9. 11. Una salus victis nullam sperare salutem. 15. ich
fange an Ihrem sluti, stynag¢ Glauben beyzumessen, allein wenn sluti in
praesenti slowu hat, kann das nicht so seyn, wie lez¢ kriechen, is¢ gehen,
nun davon znaide, znalazt, znaleZ¢, da kdme man doch auf slowit zuriick,
welche beide Worter doch wie Sie selbst sagen verwandt sind. Indem ich
diess nieder geschrieben habe, féllt mir schon Ihre Antwort ein, si tu
Polone tacuisses, Philosophus mansisses. Ich musste wieder die ganze
Abhandlung durchlesen und diess kann ich heute nicht.

65—66. Joh. Potocki habe ich noch nicht gesehen. So steht es hier.

S. 59. Forts. 73 etc. habe ich mit Vergniigen gelesen, denn man
lernt aus dem Latein mehr, als aus dem Deutschen.

S. 100. Die Truberischen Sachen hat die Bibliothek zu St. Maria
Magdalena, welche auch 6 oder 7 ersten Bibeldrucke aus der Bibliothek
des bekannten Baron Zierotin hat, den von 1611 auf Pergament, denn
dieser bertihmte, vortreffliche Baron ist in Breslau gestorben. Ich werde
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Ihnen einmahl diess Bibelverzeichniss schicken, wenn Sie wollen, allein
sed haec inter nos, denn in unseren Zeiten flirchtet man sich eine litera-
rische Notiz jemandem zu sagen, weil oft durch eine kleine imprudence
die Klauen der Raubsucht unsers Zeitalters geweckt werden. Der Krieg
hat indessen, Gott sey [Dank], nichts literarisches Breslau genommen. Man
wollte den Froissard requiriren, weil man ihn aber auch in Frankreich in
Paris besser hat, oder so gut, wie das Msc. zu St. Elisabeth, so hat man
ihn glicklicher Weise gelassen. Ich habe das bohmische Bibelverzeichniss
selbst, aber ich weiss nicht wo.

105. Dass das Latein nicht dabey steht, habe ich sehr bedauert.

128. habe ich mit Extase gelesen. Mit Hacquets Beschreibungen bin
ich so wenig zufrieden, als mit Engels Geschichte der Cosakken, Galizien
etc. Bey letzterem ist polnisch und dumm egal, russisch und ... (sic)
auch gleich. Eine Geschichte, die Rechte deducirt, ist keine Geschichte.
Sie ist eine juristische Schrift. Wann wird die Slawenweit Reisende haben,
die solche Fragen nur ahnten? Hacquet hat nur deutsche Culturelle, Cultur-
mass und Gewicht bey sich, nachdem er alles richtig in thesi abmisst und
abwiegt, aber die Wahrheit in praxi steht nicht immer mit seinen Sétzen.
Der Reisende muss kein Missiondr, kein Apostel seyn, sonst ist er partheiisch.

141. Warum Moskwa, nicht Moskau, wie S. 279 et alibi? also eodem
jure Praha, Kralowy hrad, Warszawa, Venezia und so in das unendlich, um
zu zeigen, dass man russisch, italienisch, béhmisch buchstabiren kann. Der
vortreffliche Dobrowsky, der mit Recht immer alle russischen Worter
béhmisch schreibt und nicht schldtzerisch, bakmeisterisch etc., sollte diesen
deutschen Unfug nicht leiden, der der classischen deutschen Sprache von
Lessing bis Schiller Hohn spricht. Dass Moscow von 1570 oder friiher
im alten deutschen Herberstein ware mir lieber.

196. Fir diese Tabelle gratias ago quam maximas und so auch flr
die verba, aber es fehlen die pronomina und adjectiva.

196. XVII. ein trefflicher Commentar. Hatte ich den Slawin eher
gehabt, hétte ich diesen Passum (bersetzt in das Polnische in meine
Geschichte von Polen, die einigen Beyfall erhalten hat.

201. Wie Jopan so antisch ist, weiss ich nicht, doch ich glaube
Ihnen mehr, als mir. Dobners Condominus wofir allenfalls zupetny voll-
standig im Polnischen stimmen wirde, ist mir dubiés. Zupy heissen bey
uns noch die Salzwerke, Salzgerichte etc., iudicia salinarum.

275. Hat mich sehr gefreut, so wie was Sie Uber die Bibel sagen.

295. Gratias maximas ago, aber ich &rgere mich, dass ich in meiner
Geschichte nicht in einer Note angezeigt habe, wie man die Stelle lesen
muss. Peccavi, mea culpa, mea culpa, mea maxima culpa, et confiteor
non tibi b. Michael, sed Dobrowskio et veritati, cui dulce esset vitam
impendere, si liceret et prodesset.

S. 298. wenn wir eine Reise in jene Lander von lhnen hétten, so
wie nach Schweden, so wirden wir andere Dinge und mehreres erfahren,
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als z. B. 299. Z 16. 17. 18. seq. Die Manner singen etc. — Plebs ist
Uberall plebs. Platte H. H. lieber ein Paar selbst solch unanstindige
Liederchen aufbehalten, als Uber die Armuth einer Sprache geredet, die
er nicht kann. Meine arabische Sprache ist sehr arm, denn ich weiss nur
das Wort allah. —

NB. Wie schwer aber es ist, vom Plebs solche Lieder herauszukriegen,
weiss ich von selbst. Die Leute schdmen sich oft sie zu sagen. NB. Ein
Bdhme, Pole, Russe wiirde wohl Miihe haben, einen solchen Slavoniec zu
verstehen, wenn er singt, um so mehr ein Deutscher.

S. 362. vortrefflich. Wenn Sie mit Ihrer Kaltblitigkeit gegen Schltzers
zu grossen Eifer zu Felde ziehen, so freue ich mich immer, bey lhnen
kennt man keinen Schulzen von Athen. Suum cuique. Man darf das eine
nicht erniedrigen, um das andere zu heben.

Aus S. 21. S. 400 habe ich viel gelernt und ich habe mich sehr
gefreut, dass Sie Uber vieles so dachten, wie ich. Erst vor dem Jahre ist
eine Geschichte von Schlesien herausgekommen, wo der [Bielbog] als
bonum principium, Czarnybog als malum principium paradirt, und dessen
Verfasser hat eine mythologische Dogmatik, ich bin Protestant, die besser
ist, als nur immer Hollatz, Quiersfeld. Vive PI'Esprit! H. Anton ist gut
commentirt worden.

NB. Polkan ist gewiss Polkon. Die Russen verwandeln ja oft a in o.
Kin sagen die Ukrainer in Polen statt koh. Die Jagababa scheint mir mit
der Marzana verwandt zu seyn. Wer kann aber das recht wissen? Auf
Ihre Erklérungen bin ich sehr neugierig, aber wann kommen Sie heraus?

434. Dass Schmidt gegen Sie nicht aufkommt, versteht sich. Allein
kann nicht vor der Errichtung der lat. Hierarchie oder Mission, kann es
da nicht griechische einzelne Christen in Bohmen gegeben haben? Dass
immer schon vor den Bekehrungen Flugsaamen da war, sieht man doch
Uberall, Vita Ottonis ap. Ludwig, die Gesch. von Wilna, Polen etc. Sollte
so etwas nicht auch in Bohmen gewesen seyn? freylich nicht nach
Stredowski seu Hirschmentzel, Stranski etc. Auf Borzywoys Taufe bin ich
sehr begierig, d. i. auf lhre Abhandlung daruber, sed haec salva aucto-
ritate tua, vir doctissime, et salva meliori cognitione. Die Glagolitica habe
ich schon 1807. Ich habe Uberhaupt gesagt, dass ich alles von lhnen
haben mochte, aber die Faulheit der H. Buchhéndler ist unbegreiflich.

Mehr wage ich nicht zu schreiben, nur erlauben Sie mir die Bitte
noch, dass Sie alles gutigst als den Tribut der reinsten Hochachtung an-

sehen wollen von lhrem wahren Verehrer Bandtke.
ut supra
d. 18. Mai 1810.
NB. 1. Beilage vom Psalter R. Georgii Ptdiebradii 2. von einer
Chronik.

*) = Hacquet. Cf. Slavin, str. 298.
**) Schazi.
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Was ist diese Chronik?

Der Anfang fehlt.

Das erste Blatt: a s geho powolenim klassier Swateho Girzy na
Hradie Prazkim ustawiela gest a potwerzenije nato wzala, aby ona tu sama
za Abbatyssi wizdwizena byla.

Das zweite Blatt: Boleslaw dwie a trzidczeti leth knizestwij czeske
zprawuge mnohymi cznostmi i wytiezstwim stkwiel se gest.

Alles mit einer Hand geschrieben 30 Blatt, wo auf der ersten Seite
es sich damit endigt:

Letha Bozieho M°. C°. LXIIII0 Uhrowe fyna niekdy krale Uherskego
Geysy maliczkeho za krale sobie zwolili y prosyly pomoczy Wiadystawowy,
kteryz wiernie gim pomoczen byti slybil u. s. w. 9 Zeilen u. 1 Columne,
die sich endet: Kral Uhersky boge se syly Rzekow postupil byl na druhu
stranu wody. Ale uslyssaw, ze w takowem mnozstwy Czechowe na pomoc
gemu przygeli, posylnil sebe z dobru mysie — und nur noch 9 Zeilen
mehr. Die B6hmen comandirte Markgr. Friedrich von Méhren, darauf ist
alles auf der andern Seite mit einer andern [Hand] bis an das Ende ge-
schrieben. Die Worte Cesarz Rzeczki . . . posiat gest Rytierze gedneho
mit alter Hand, sind fortgesetzt mit neuerer Hand imenem Rokytu.

Blatt 23. fangt sich mit Carl IV. an. Karel czwrty czysarz Rzymsky
tyem gmenem prziym birzmowanym gmenowan krale Czeskeho Syn, kteryz
gt byl Gindrzychuow czysarzuow z Lucemburka wolen na czysarstwy za
zdrawy geszce Czysarze Ludwyka. W ty czasy zalowal kral Edwardus
kraal Engliczsky Papezi a ginnym Panuom, ze Ffilipp kraal Fransky ne-
drzal etc. Das geht so fort bis 36 Blatt, da sind wieder wenigstens 9 Blatt
ausgeschnitten. Auf dem letzten Blatt steht die Gesch., dass Herzog Heinrich
nach Ptaczkow und Frankenstein marschirt sey und sie verbrannt habe
tempore belli Regis Mathiae cum Georgio Podiebradio, also praeter
propter 1468.

Auf dem Einbande stehet:

Kronika Czechu. Od poczatku iasyka Czeskel yak gest zemy czesku
osadyl czech a s bratrzymy swymy az do krale Ferdinanda Anno 1527.

Montag nach Andreae.

Dass diese Aufschrift vom Buchbinder wohl corrumpirt ist, ich sie
aber buchstablich aufgeschrieben habe, wird wohl klar seyn.

Ich mochte wohl wissen, was das fiir eine Chronik ist, um es als-
dann dem H. Bibliothekar zu communiciren, der ein Deutscher ist, der
H. Hofrath Gunther in Oels, sonst ein sehr wirdiger und gelehrter Literator
und gefélliger Mann, der auch die Bibliothek in guter Ordnung hélt.



2.

1810. 5. Cervna. — D. dikuje za prispovky k dojindm prekladu biblf.
O pokracovéni Slavfna. Poznamky o zaltédri PodSbradskem a bibli Sé&ros patackd.
O Kopitarovd navrhu jednotneho latinskeho pravopisu pro Slovany. Gramatickd po-
znamky. Dobr. preje si Uplny seznam polskych prekladu bibli. Rizne poznamky k do-
pisu B. a nSktera literarni prani D. O rukopisu Olesnickem.

Wohlgebohrner, Hochzuverehrender Herr,
Verehrter Freund!

Wenn Cech und Lech Brider waren, so sind wir wenigstens Ge-
schwisterkinder und so werden Sie es wohl erlauben, dass ich Sie fir
meinen Freund halte, so wie ich Sie ersuche, mich fiir den Ihrigen an-
zusehen. Sehr angenehm war mir lhre Zuschrift, da Sie mir von einer
sehr vortheilhaften Seite bekannt waren. Ich wirde Sie schon langst mit
einigen Zeilen heimgesucht haben, wenn ich von lhrer Lage besser unter-
richtet gewesen ware. Warum wollte sichs denn fiigen, dass wir [einander]
schon langst hatten personlich kennen gelernet. Hatte ich doch die schéne
Beylage zur Gesch. der alten Bibellbersetz. friiher erhalten! Allein auch
jetzt ist sie mir sehr willkommen und ich danke sehr verbindlich dafir.
Nur thut es mir Leid, dass mich Hr. Paritius gerade nicht getroffen hat,
da ich eben auf dem Lande war. Wenigstens héatte meine Willfahrigkeit
ihm zu dienen, meinen Dank, den ich lhnen schuldig bin, einigermassen
ersetzen koénnen. Wie wdre es einzuleiten, dass lhnen einige Schriften, die
Sie zu haben wiinschen, zukommen konnten, da die hiesigen Verleger so
sorglos sind, ihre Sachen weiter zu foérdern? Vielleicht geht es durch den
Geistlichen, der beym Gr. v. Nostitz Hofmeister ist und in den Ferien
nach Schlesien zu reisen pflegt.

Der Slavin hat den Pohlen noch wenig Aufmerksamkeit bewiesen,
allein er wird, wenn er etwa als Blovana  oder Slav. allg. Bibliothek
weiter fortgesetzt wird, wie es manche wiinschen, schon alles einzubringen
suchen. Desto mehr freut mich Ihr glnstiges Urtheil tber ihn und es
wirde mich nicht verdriessen, wenn Sie auch recht viel ihm auszustellen
wissten. Dass wir Slawen uns doch so wenig um unsern Ruhm bekim-
mern! Fremde lassen uns ohnediess selten Gerechtigkeit wiederfahren. Von
den Abhandl. der bohm. Gesellschaft fehlt Ihnen noch der 8t Theil, von
1804. in 8° da die ersten 7 Bénde bis 1798 in 4° erschienen sind. Man
musste sich der Fortsetzung wegen an Widtmann, Buchhéndler wenden.
In diesem letzten Th. in 8° steht auch die Abhandl. Uber Boriwoy's Taufe.
Ich kann lhnen aber auch mit einzelnen Exemplaren dienen. Da Sie die
Gesch. der béhm. Sp. zur Hand haben, so werden Sie Sich durch Ver-
gleichung der aus dem é&ltesten Psalter angeflihrten Stellen mit jenen aus
dem beschriebenen, der Podiebradischen Familie gehorenden (worauf

) Cf. HrilTL, IICTOHHUKM, 1., 149.



grindet sich wohl dieser Umstand?) vom J. 1396, leicht Uberzeugen, dass
dieser letztere schon eine zweite Recension (eine verbesserte) enthalte.
Dessen ungeachtet ist es ein sehr schatzbares Stiick, das wir Ihnen wohl
gbnnen, aber doch ein wenig darum beneiden. Aus Teleki’s Reise durch
Ungarn kann ich Ihnen von einer poln. Bibel eine Nachricht mittheilen.
»In der Bibliothek des Collegiums (zu Séros-patak) fand ich eine pohlnische
auf schénem Pergament zierlich geschriebene Bibel, als eine grosse Selten-
heit. Diese Ubersetzung verfertigte Hedwig die Tochter Ludwigs des Iten
aus dem Ungrischen [NB. vielleicht Lateinischen] (v. Bods, Ungrisches
Athen). Die hiesige Abschrift »wurde 1390 verfertigt, ist aber nicht ganz.«
Schwerlich wird auch eine ganze Bibel um diese Zeit da gewesen seyn.
Wenigstens kann sich kein slav. Volk mit einer ganzen Bibel (die Béhmen
ausgenommen) aus diesen Zeiten rihmen. Ich muss mich doch bey Ungern
néher erkundigen. Und aus dem Ungrischen? von Hedwig selbst? Wie
unwahrscheinlich. Die slawische Bibel (NB. das Neue Test., den Psalter)
soll Hedwig gelesen haben, weil keine andere vorhanden war.

Ein Verein zwischen den schles. polnischen u. béhm. Geschicht-
forschern waére eine sehr erfreuliche Sache. Lassen Sie michs doch eher
wissen, wenn Sie nach Prag kommen wollen oder konnen, weil ich im
Sommer viel auf dem Lande bin. Von ihrer Gesellschaft der Naturkunde
bin ich so weit unterrichtet, da sie einen hiesigen Botaniker zum Mitglied
aufgenommen hat. Wir Slawen sollten unsere Geschichte fleissiger be-
arbeiten. In Wien will man eine Academiam Slauicam 3tiften  Hr. Kopitar
(Verf. einer guten Krainischen Grammatik) will durchaus eine gleichférmige
lat. Orthographie fur alle Slawen einfiihren und theilte mir, hieriiber seine
Ideen mit und forderte mich auf, den Entwurf dazu zu machen. Allein
ist es zu erwarten, dass einer oder der andere nachgeben wird? Jeder
hat doch hier seine Stimme und sein Recht und ohne politische oder
kirchliche Vereinigung ist nichts zu erwarten. Mag doch jeder schreiben,
wie er will, wenn er nur sonst gut und richtig schreibt. Voltiggi (Verf.
eines illyrischen Y¥drterbuchs will wieder eine Sprache, einen Dialekt
fur die Schriftsprache haben. Wie ist diess moglich? Der Projekte ist kein
Ende. Und am Ende bleibt alles, wie es ist. Ihruna salus victis geht mir
zu Herzen. Speremus tarnen. — Slovane sind Leute, die sich verstehen,
jednoho Slova, so wie niemci, Leute, die wir nicht verstehen, also RagBRagoi.
— Eben so czud, ein Fremder, eben so Wlach ein Fremder; nur dass
diess Epitheton von dieser und jener Nation bestimmt gebraucht wird.
Beyldufig sey es erinnert, dass slowiti, slawiti, slowo, slawa etc. alle auf
die Itt Form sluju oder slowu zuriickgefiihrt werden muss, so wie plowati,
plawiti auf pluju, pldti. Slynu, plynu sind Verba der 2ten Form. Deutlicher

*) Cf. AraTO, Hctovhiikh, 1., 157, 168, 172.

**) Ricsoslovnik (VVocabolario-Waorterbuch) llliricskoga, Italianskoga i Nimacskoga
jezika s’ jednom pridpostavljenom grammatikom illi pismenstvom. Sve ovo sabrano
i sloxeno od Jose Voltiggi Istrianina. U Becsu (Vienna) 1803.



ist diess (die Lehre von den Formen der Zeitworter) in meiner bohm.
Grammatik ausgefiihrt worden. Und ich schmeichle mir, dass man kinftig
diesen Artikel in alle slaw. Grammatiken aufnehmen wird. Loquatur
Polonus porro et non taceat. Wir missen ja unsere Gedanken uns mit-
theilen. ¥ater  wirde nicht 18 Russ. Conjugationen aufgestellt haben,
wenn er nur eine Ahnung von den slaw. Formen (Verborum) gehabt
hatte. Kal, piel, poal etc. hatte ihn wohl darauf fiuhren koénnen. Jede
Sprache hat ihre eigene Analogien. Man muss den Pohlen Gliick wiinschen,
dass sie, te duce etiam, ihre Sprache so gut (grammatisch) bearbeiten.
Tentavi et ego aliquid und nun solls an die slaw. Sp. (per excellentiam)
gehen, wie man mich von allen Seiten auffordert. Ob nicht unter den
Truberischen Sachen auch nicht noch ein unangezeigtes Stlick sich finden
mochte? So hat Kopitar (S. 447 der Nachschrift zu seiner Gram.) in Wien
die &chte Augspurger Confession (Spovid i sposnanie, verschieden von
Artikuli ili deli) vom J. 1564. mit glagolit. Lettern entdeckt, die Schnurrer
nicht kannte. Sind in Webers Gesch. der Augs. Conf. die polnischen
Ubersetzungen alle und richtig angegeben? Diesen Artikel muss der
Slawin noch einmal vornehmen. Die Pohln. Bibeln nach Ringeltaube
mochte ich wohl gern kennen, oder besser ich winschte ein ganz voll-
stdndiges Verzeichniss davon zu haben, doch ganz kurz, etwa so: Bibi.
Polon. — Format — Jahrzahl — kathol. oder protestantisch (aus dem Grund-
texte oder der Vulgata). In Berlin soll ja jetzt eine gedruckt werden, in
solchem Format, wie die schone bohmische, die aber in dem Verzeichnisse
nicht berichtigt, auch 3 neue Auflagen ausgelassen hat.

Wie froh bin ich, dass die Zerotinischen Sachen den rauberischen
Héanden entgangen sind. Nur weiss ich aus dem Dato 1611 auf Pergament
nichts zu machen. Sie wollten wohl 1613 fol. schreiben. Von 1611 gibt es
keine b. Bibel. Uber Hacquet ziehen die Krainer noch starker los. Seines
Hlebz (Leibchen, Wamms, pessime) schdme ich mich selbst; da Hlebz
(b6hm. chlebec) ein kleines Brot ist. Ja die Culturgeschichte der Volker
ist noch gar schlecht bearbeitet. Tentemus nos Slavi aliquid. — lhre Ur-
theile sind billig und gerecht; sonst trdumt man immer von Barbaren.
Moskva ist eine Ziererey der Deutschen, die Moskau aus dem Munde
eines Russen horten, und doch schreibt niemand Peterburg, sondern
Petersburg. Die Tabellen Uber die pronom. et adjectiva werden nach-
folgen. Nur bin ich mit der Stellung der casuum nicht zufrieden. Es soll
auf den Nom. sogleich folgen Accus., dann erst Gen. Dat. Loc. Instrum.
Voc. Warum diess? weil unser Gen. ganz was anders ist, als der Gen.
anderer Sprachen, gar oft Stellvertreter des Accusativs, der Loc. vom Dat.
oft nicht verschieden, u. s. w.

Eine kosakische duma mdchte ich zur Probe einmal aufnehmen.
Kroatische Lieder habe ich schon erhalten. Kleczewski in seinem Lechus

*) Vater J. S. Praktische Grammatik der Russischen Sprache in Tabellen, Regeln
und Beispielen. Leipzig. 1808.
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sagt, man habe die dumy verbothen, ne animentur ad rebellionem —
allein ich sehe wohl, dass mir Linde eher dazu verhelfen kann. Linde
lernte ich in Wien kennen. Sie stehen wohl in freundschaftlichen Ver-
haltnissen? Ob er mit meiner Recension seines Worterb. (in den Wiener
Annalen) zufrieden seyn wird, weiss ich Hicht Ich habe ihn sehr ge-
schont. Sed tarnen litandum fuit veritati. Schldzer hat mir fir einige
Berichtigungen, die ich ihm schriftlich zuschickte, sehr gedankt. Aber
Evert kam schlimm weg (im 5tn Th seines Nestors). Die slaw. Mytho-
logie, heidnische Theologie ist ganz indisch. Das Verbrennen der Weiber
ist auch thracische Sitte gewesen. Die Jagababa ist wohl noch rétselhaft.
Vielleicht wiirde uns ein heidnischer Priester, wenn wir ihn examiniren
sollten, eben nichts bestimmteres dartber sagen. In Mahren gab es wohl
griechisch-slawische Priester, weil Raztices den Cyrill zu sich hohlen liess.
Allein nach Béhmen kam weder Cyrill, noch Method, noch auch erweislich
ein slaw. Priester. Boriwoy’s Taufe in Mahren ist sehr zweifelhaft, aber
die fruhere Taufe von 14 Herzogen (kniezen) zu Regensburg dusser Zweifel.
Mit ihrem Naruszewicz will ich ein Wort einst sprechen, der die Missiondre
aus Bohmen schon im 9ten Sd@e. nach Pohlen kommen liess. NB. Ist der
Ite Theil seiner Gesch. noch nicht erschienen? Spittler urtheilt hart
uber ihn.

Den Oder-polnischen Dialekt um Ostrawica in Mé&hren und um
Teschen kenne ich; habe auch das Vaterunser darin. Nur das Cassu-
bische Vaterunser geht mir ab. Um Breslau wird man wohl auch anders
bethen, als in Pohlen. Von einer Bibel in Schlesisch-polnischen Dialekto
erinnere ich mich auch schon etwas gelesen zu haben. Hiertber kann mich
doch niemand besser belehren, als Sie, verehrter Freund. Diess werden
Sie wohl gern thun, weil ich voraussetzen darf, dass Sie ein wahrer Slavo-
philus sind. Mich werden Sie dadurch sehr verbinden. Es schadete auch
nicht, wenn Sie mir ein Verzeichniss von lhren (allen) Schriften (Slavica
enthaltend) gutig zusenden wollten. Denn ich mdchte auch eine Rubrik
fur slaw. Schriftsteller aufnehmen, so wie noch andere, und eine Art slaw.
Encyklopéadie entwerfen. Wenigstens soll dadurch allen der Weg offen
stehen, die mich mit Beytrdgen jeder Art beehren wollen. Denn der
Slavin sollte doch nur ein Verkindiger seyn. Wir dirfen ja doch jetzt
friedlichere Zeiten hoffen.

Nun noch dber die Chronik zu Oels mein Urtheil. Ich nahm alles
zur Hand, was wir haben und kennen. Allein es ist weder Cuthen, noch
Hajek und sonst hat keiner von diesem Umfange eine Chronik ge-
schrieben, &usser Mik u las Konac, die zwar Hajek anflihrt, wir aber
nicht kennen, d. i. nirgends finden kdnnen. Die mitgetheilten Stellen habe
ich auch mit Pulkawa verglichen und noch (die Stelle vom J. 1164 be-

*) Annalen der Literatur und Kunst in dem Oesterr. Kaiserthum. 1809. Jun. S.
264. Otisteno u Jagice, Hcto'ihhkii, 1., 638—643.
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treffend) die meiste Aehnlichkeit gefunden, selbst im Ausdrucke. Ohnehin
sind alle andere nur Ausziige aus Pulkawa bis 1330, mit welchem J. er
schliesst, das Ubrige muss wieder aus einem Fortsetzer des Pulkawa ge-
flossen seyn. Nach der Zahl der Bléatter (36) ist wohl die ganze Chronik
nur ein Auszug aus Pulkawa und seinen Fortsetzern — ob bis 1468 oder
noch weiter, kann ich aus den Proben nicht abnehmen. Die Aufschrift ist
nach gedruckten Chroniken, die bis 1527 fortlaufen, gemacht. Und auf
diese Art konnte diese Compilation auch vom Mik. Konac nicht seyn.
Denn es musste Wiladislaw’s und Ludwigs Regierung (von 1472 bis
1526) darin vorkommen. Vielleicht ist aber, wie es scheint, das Msct
nicht ganz.

Mehr Werth hat nun freylich der schone Psalter nebst Anh&nge.
Wir selbst haben nicht viel aus dem XIVten Jahrhunderte. Die h&ufigeny,
auch da, wo wir jetzt i schreiben missen, ist gerade der Charakter dieser
Zeit in Rucksicht der Orthographie. Bohmische Vaterunser habe ich aus
allen Jahrhund., aber kein alteres, als aus dem XIVten. Die éltesten Uber-
setzen débita nicht winy (culpasj sondern dluhy. Sollten Sie oder ein
anderer poln. Philolog kein &lteres poln. Vaterunser mir nachweisen
kénnen, als das bey Bibliander (de ratione communi omnium linguarum,
Liguri, 1548)? Den Mqczinski nennt Bibliander: meus colendissimus prae-
ceptor in lingua polonica, iuuenis inter primos ornatus genere, ingenio,
doctrina, cognitione multarum linguarum, religione Christiana, humanitate
et omni genere virtutum. Voraus geht: Eam quidem linguain siue Sarma-
ticam dicere oportet, siue Sclauonicam, justo commentario complexus
est Dominus Joann. Maczinski (sic). — Und dann: Hos libros postquam
ediderit, quod utinam breui fiat, cedet enim in bonum et ornamentum non
modo patriae ipsius Poloniae, verum etiam aliarum nationum, res ipsa
loquetur, sermonem sclauenicum tarn esse analogiae obseruantem, quam
latinum aut graecum. Sed parum adhuc dixi. Apparebit linguam istam
Scythicae originis copia, vi, flexibilitate, elegantia, omnibus denique virtu-
tibus certare cum cultis istis linguis et quae solae quibusdam non barbarae
sed humanae videntur. Mit Vergniigen schrieb ich dieses Urtheil, das nun
freylich Bibliander dem M"cz., seinem Sprachmeister, nur nachspricht, ab,
um doch auch aus dem Munde eines Deutschen das Lob unserer Sprache
zu vernehmen. Allein auch Jenisch war sehr billig und die Pohlen sind
hierin gliicklicher, als andere Slawenkinder. Mdgen sie dieses Palladium
hrer Selbststandigkeit noch lange erhalten! Der justus Commentarius
scheint doch nur auf M"cz. Worterbuch hinzudeuten. Selbst Lessing
nahm diesen M”cz. in seinen Collectaneen zur Literatur auf, und welche
Stelle werden Sie, geehrter Freund, einst in der Gesch. der poln. Literatur
einnehmen? Ich habe die Ehre mit wahrer Hochachtung und aufrichtiger
Freundschaft zu seyn lhr Ergebenster Diener und Fr.

Joseph Dobrowsky.
Prag, den 5 Jun. 1810.



12

3.

1810. 15. Cervna. — B. slibuje Dobr. literarni prispevky. B. tesi se na po-
kracovani Slavina, ale neschvaluje zmSnu titulu. Pozndmky o Kopitarovi a jeho néavrhu
vseslovanskeho pravopisu. B. o Schloezerovi. O ceskych biblich ve Vratislavi. Po-
znamky k dopisu Dobrovskeho. Priloha: >0 poiskych biblich«.

Wohlgebohrner, hochzuverehrender Herr,
Gutigster Freund und Gonner,

Sie haben mir so gutig und so echt slawisch geantwortet, dass ich
keine Ruhe habe, bis ich lhnen wieder schreibe und zwar so, als wenn
ich Sie schon 20 oder 30 Jahre personlich kennte. Mit Vergnigen werde
ich Ihnen manchen Beytrag liefern, denn ich thue das weit lieber, als dass
ich selbst etwas schriebe, und wenn ich konnte, so wirde ich Zeitlebens
nichts gethan haben, als Beytrdge geliefert. Die liebe Noth hat mich nur
zum Schriftsteller gemacht und manchmahl der Drang der Wahrheit. Doch
da ich die Wahrheit in genere fir Contrebande der Welt halte, die nur
mit der Zeit sich durchschlagt und oft, wenn es zu spét ist, so ist letzteres
seltener der Fall gewesen. Da ich mir schmeichele, dass lhnen meine
Gestandnisse und Raisonements nicht unangenehm gewesen sind, so wage
ich es Ihnen wieder einige neue vorzutragen und genau auf alles zu ant-
worten, was Sie mir geschrieben haben.

Zum Belege der Behauptung, dass die Wahrheit Contrebande ist,
bitte ich Sie Sich selbst zu erinnern, wie Sie gegen Dobnern und Con-
sorten mit der Wahrheit in puncto der Bibe'.ges. haben contrabandiren
mussen und ihre Gesch. der bohm. Sprache c/a Pelzel kann auch als
anderer Beleg dienen. Aus diesem Grunde mag ich nicht zu viel sprechen
und am wenigsten publice. Indolenz, Mistrauen, Liebe zur Ruhe und zum
Frieden machen mich so nachgiebig, dass ich oft nachgebe, wenn ich
auch Recht habe. Doch zum Kriege komme ich auch eigentlich mit nie-
mandem. Ein schlimmer Umstand ist es immer fir mich, dass es mir sehr
schwer féllt einen ordentlichen Brief zu schreiben und noch schwerer
deutlich zu schreiben, zumahl wenn ich in das Feuer gerathe und viel auf
dem Herzen habe. Ich werde es aber so machen. Ich werde auf Beylagen
schreiben, was in den Brief nicht gehort, oder zu weitlduftig ist.

Dass Sie lhren lieben Slawin wieder unter einem andern Nahmen
erscheinen lassen wollen, ist mir nicht lieb, weil ich schon an den alten
Nahmen gewohnt bin und ohne zwar ein laudator temporis acti zu seyn,
doch eben Neuerungen nicht gerne ¥ehe In jeder Gestalt wird mir aber
seine Fortsetzung willkommen seyn und lhre billige critische Ansicht, die
jedem Gerechtigkeit wiederfahren l8sst und nie ein Volk auf Kosten des
andern erhebt & la Schloezer und andere. Auch selbst Dobner, den ich

*) Cf. Uril'l'L, IICTOVHHKII, 1., 149,
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néchst thnen und dem Ad. Voigt am meisten verehre, hat auf die Polen
auch oft geschimpft in Hayek, als wenn man dadurch etwas gewonne.

Die 18 Conjugationen in Vaters Grammatik sind ein Pendant zu
Jenisch  vielen Temporibus im Russischen. Indess ist der Unterschied
der verborum actionis perfectae et imperfectae nicht meine urspriingliche
Erfindung, sondern Kopczynski's Grammatyka Narod. 1778., wie ich es
bemerkt habe. Ihr Slowo czechicum habe ich noch nicht gelesen. Was
mich an Sie so attachirt, ist unsere gleichstimmige Meinung von so vielen
Dingen. »H. Kopytar muss schon sehr germanisirt seyn, dass er eine allge-
meine Orthographie will. lhr richtiges ungermanisirtes czechisches Gefihl
strdubt sich mit Recht dagegen, und ich wollte Sie bitten, dass Sie sich
gegen alle diese Planmacherey erklarten. Kann man es in Deutschland
nicht dahin bringen mit lat. Lettern zu drucken, wie soll man alle Slavo-
nica mit lat. Lettern drucken. Per approximationem ist ein Nothnagel.
Ware es nach Schloezern gegangen, so hatte der Selbstherrscher aller
Russen, wenn er Selbstherrscher aller Slawen geworden ware, durch einen
Ukaz so etwas machen konnen, aber ich glaube, es wére ihm wie Sigis-
mundo mit Schisma gen. f. etc. gegangen und nicht wie dem Dauphin mit
le carosse. Auch Linde, den ich sehr schdtze und mit dem ich auch auf
gutem Fuss stehe, hat den Wunsch einer allgemeinen Orthographie in s.
Vorrede zum Slownik. Ich bin hierin nicht seiner Meinung. H. Voltiggi
macht es noch darger, wenn er einen besondern gelehrten Dialect haben
will. Man sieht es, dass er aus dem Lande der Missionarien ist. Italiener
und Deutsche in der neuen Zeit und Juden in der alten Zeit haben immer
Missionarien, Seeligmacher, Heilande aller Art geliefert und néchst ihnen
nur die Araber, Stammvettern der Juden. Spanier, Franzosen haben weit
weniger Missionarien und alle ihre Bekehrungen nur halb vollendet, so
auch Engi., Schweden, Dénen. Die engl. Propaganda und die Danen haben
auch immer zu Halle in das Waisenhaus ihre Zuflucht nehmen mussen,
um Missionaers zu werben. Uns Slawen kommt so was nicht so leicht ein.
Freuen wirde ich mich, wenn Sie dagegen ein kraftiges Wort sagten. Wer
will wohl der alten bohmischen Literatur, der spatern, aber weit genug
ausgebreiteten polnischen und der neuen, jungen, aber nicht unbedeuten-
den russischen Lit. Gesetze vorschreiben u. sie einzwéngen? Nur das all-
gebietende Fatum kann das thun. Jede von diesen Literaturen hat ihre
eigenen Vorzige, die die andere nicht hat. Mir wird immer blau um die
Augen, wenn ein ristiger Teutone & la Jenisch oder Vater in 2 oder 3
Monathen belehrt aus ein Paar Grammatiken und schon dartber urtheilen
kann!!'! H. Evert ein in kurzer Zeit seyn wollender Geschichtsforscher
kann so etwas winschen, dass ein Dialect oder eine allgemeine Schrift

*) Jenisch D., Philos. krit. Vergleich, und Wiurdigung von 14 alt. und neueren
Sprachen Europas etc. Berlin 1796.
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sey; dass ihn Schloezer« ¥ geldstert hat, ist mir gar lieb, denn er hat es
verdient. Mir scheint er so ein kunftiger Professor in Cherson, Kazan
u. s. w. seyn zu wollen, der fiur Russland so wenig passt, wie ein russi-
scher Professor fiir Deutschland passen wirde; er misste denn mit Jacob
und Budeleiewski vermuthlich der B. an lhren Slawin wieder Finanzplédne
machen. Die Aufsdtze von dem B. haben mir gefallen, wenn er aber an
Finanzplénen arbeitet, so schuttele ich den Kopf gar sehr aus mancherley
Grinden, und ich ahnte, dass Sie es nicht billigen und gewiss keine
machen.

Dass Schloezer Heynes Rec.¥* den schdonen Traum von einer grie-
chischen Cultur in Russland ohne den Gang des Mittelalters zu durch-
wandern, seinem Nestor hat vordrucken lassen, das dinkt mich ist eine
wahre Satyre auf sich selbst, den Gang der Dinge in Russland und alle
tberspannte Hoffnungen. Vielleicht hat Paul I. so etwas im Sinne gehabt,
als er Russland isoliren wollte, allein das ist doch jetzt unmdglich nach
Peter I. M. und ob es so gut wére, weiss ich nicht. Die Natur ist Nie-
mandens Stiefmutter, und wenn das Schicksal aller slawischen Volker
nicht immer das beste Loos ist, so ist es doch auch nicht das schlimmste.
Sie bleiben von manchem Unsinne, wie von manchem Vortheile verschont.
Aber alles geht und muss doch einen Gang gehen, wie sollte also Russ-
land allein nach Heyne und Schloezer so viel Glick haben, als alle
andern Nationen in Europa nicht gehabt haben, die sich alle sammt und
sonders durch alle Fehler und Irrthimer des medii aevi haben durch-
schlagen missen und mit aller Cultur doch am Ende dort zuriickkommen,
wo sie ausgegangen sind. Ich bin auch ein Paar Jahre in Petersburg ge-
wesen, und daher ist mir das Russische geldufig, allein Gber ganz Russ-
land kann ich nicht nach deutscher Manier urtheilen, nur so viel kann
ich sehen, dass Schloezer und Heyne die schdnen Trdume ihres guten
Herzens und ihres Ideals nicht aus der Wirklichkeit der Dinge genommen
haben., Die russischen Annalen sind doch bey dem wahrheitsliebenden
Schloezer am Ende zur Chronik geworden, und das freut mich sehr von
ihm, es ist ein schoner Beweis seiner Wahrheitsliebe.

Auf lhre Mythologie bin ich sehr neugierig und erwarte sie mit
Sehnsucht. Das cassubische Vaterunser habe ich einmahl in Wustraks
Geschichte von Pommern gelesen. Es ist vom polnischen wenig ver-
schieden.

In Schlesien bethet man in Ober und Nieder-Schlesien, wo polnische
Gemeinen sind, nicht anders als polnisch. In Niederschlesien sind nur
43 evangel. Gemeinen polnisch, in Oberschlesien etwa 12. Das ist in allem

*) Cast dopisu v uvozovkéch cituje Dobr. v dopise Kopitarovi ze dne 7. srpna
r. 1810. Cf. llrmn,, Hcto'lhhkh, I., 156—157.

**) Des Hrn. Geheimen Justiz Raths Heyne in Gottingen Anzeige und Beur-
theilung der Probe russischer Annalen von Schldzer. Cf. Schloezer, HecTopi, Il. Th.,
S. XXH—XXXIII.
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60.000 Menschen. Allein ganz Oberschlesien ist voller polnischer Katho-
liken, derer gewiss (ber 500.000 sind, und rechnet man die polnischen
Katholiken in Niederschlesien dazu, so kommen gewiss an 600.000 Polen
vor. Die kathol. Geistlichkeit kann gewdhnlich besser polnisch, als die
evangelische, die es erst im Amte lernt. Vielleicht erfahre ich die Anzahl
der kathol. Pfarreyen, die polnisch sind. Ich habe Anstalten dazu gemacht.
\ Ich habe selbst vor 8 Tagen polnisch bey Breslau gepredigt.

Von den polnischen Bibeln will ich Ihnen eine besondere Beylage
machen, die vielleicht in die Slowanka passt. Béhmische Bibeln zu Maria
Magdalena in Breslau sind folgende da:

Folio. 1) Venedig 1506. 2) Prag 1537. 3) desgl. 1549. 4) desgl. 1570.

5) Die Zierotinische auf Pergament 1613 (nicht 1611, wie ich
aus dem Kopfe hingesetzt habe).

Quarto. 1579—93. 6 Bande.

Octavo. 1596.

Ich glaube nicht, dass &usser diesen Bibeln, Paprocki's Mahrischem
Spiegel schon illuminirt, Paprocki's Diadochos, noch viele Blicher von dem
edlen Zierotin da seyen.

Etwas hat mich doch in Ihrem Briefe geérgert, das ist, dass Sie
mich zu hoch schétzen. Ich mache niemahls auf die primas partes An-
spruch und so liebh mir der Beyfall principum virorum ist, so furchte ich
doch immer, dass wenn sie eine zu gute Meinung von mir haben, dass es
mir schaden kénnte, wenn sie mich genauer kennen lernen. Ich bin zu
einseitig, um viel leisten zu konnen, und habe auch manches Hinderniss.
Wird mir das Glick wohl wollen, so werde ich lhnen vielleicht bessere
Nachrichten mittheilen. Breslau hat viel gute Sachen, aber nichts ganzes.
Von einer Wiener lit. Zeitung wissen wir hier nichts. Wir halten uns an
Leipzig, Halle, Salzburg, Goettingen u. s. w. In Norddeutschland ist ja
unsere ganze Weisheit. Man muss das polnische Sprichwort nicht glauben:
nie jednej glowie wszystko umie¢ dano i drugim co$ wiedzie¢ kazano.

Norddeutschland hat ja nur Friedrich den Einzigen, wie die Juden
den Salomo. Aber wo gerathe ich hin. Taceat, non loquatur Polonus, |
Auch das &rgert mich, dass Sie sich neben Everten stellen. So konnte
Ihnen doch Schloez.er nicht antworten, der wohl fiihlen musste, wer Recht
hatte. Sie bauen doch nicht a priori & la Evert, sondern a posteriori mit
Factis und mit der Wahrheit. Also Ehre, dem die Ehre geblhret. Aber
ich muss schon schliessen. Fur alle schone Nachrichten danke ich auf
das herzlichste. Ich habe aus lhrem Briefe mehr gelernt, als aus manchem
Buche. Ich bin ganz mit Leib und Seel der Ihrige, lhr grésster Verehrer

Bandtke.
Breslau d. 15. Juny 1810.



16

Polnische Bibeln

Sylvius Wilh. Ringeltaube, ein polnischer Prediger an der Georgen-
kirche in Thorn, grindliche Nachricht von poln. Bibeln. Danzig 1744. 8\V0-
348 S.

|. Bibel der Konigin Hedwig, der ersten Gemahlin Jagiellos.

Andreas Wengierscius (Regenwolscius) sagt p. 23, dass Hedwig Jagiel-
lons Gemahlin, Ludovici Hungari Tochter, die Bibel, Altes und Neues
Testament, polnisch gelesen etc. Diug. X. 160. vergl. hiermit Ihre Nachricht
von Sarospatak.

add. Lilienthal in s. Preussischen Zehenden sagt, dass in Polen
immer eine Bibelubersetzung existirt habe, quod non credo. Im Theodoret
ist die Rede von einer Sarmatischen Bibel. Ego ver. credo, oder geht uns
nichts an. Theodoret de curandis affectibus Graecor. sermo V. 555. Lilien-
thal 11. 840.

[1. Bibel der Konigin Sophiae, der letzten Gemahlin, i. e. 4ter Jagiellos.

Wegierski sagt, dass diese Konigin eine Bibel gehabt: absoluta sunt
haec biblia in castro novae civitatis Corczyn (etliche Meilen von Crakau
ab) ad mandatum et voluntatem Ser. Reginae Poloniae translata per An-
dream de Jaszowitz, scripta per Petrum Cadoszitz 18 Aug. anno 1455.
Ringeltaube 23—27.

NB. Vielleicht war I. Il. eines.

I11. Joh. Seclutiani Theol. Baccal. Cracoviensis, eines Polen, Predigers
in Posen 1525—1540, hernach in Konigsberg, f 1578, Ubersetzung des
Neuen Testamentes, Evangel. Lutherisch. Lilienthal [1I. 648. Preuss.
Zehenden; Ringeltaube hat die Zehenden nicht benuzt, sonst aber die
namlichen Nachrichten. Beyde Blcher sind gleichzeitig 1744.

1551. Ewanielia S. Pana Jezusa Chrystusa wedle Matheusza S. z Gre-
ckiego jezyka na Polski przetozona z wyktadem krétkim a ku wszem
Ewanieliom potrzebnym na wielo mieiscach objasniona, w tym wszystkiem
dokfadano sie tacinskiego i na kilka inszych iezykow przetozenia, k temu
starych i nowych pisma S. Doktoréw. Przytym jest przydana nauka czy-
tania i pisania iezyka Polskiego ku tym ksiegam i inszem pozyteczna
i reiestr pilny i potrzebny w Krdlewcu Pruskim (Konigsberg in Preussen),
d. i. bloss Matheusz und NB. Grammatik.

1551. Testamentu Nowego cze$¢ |. czterzey Ewanielistowie Swieci
Matheusz, Marek, 1 tukasz y Jan z Greckiego etc. w Krélewcu Pruskim
MDLI, mense Octobri. | Tim. Il. unus est mediator Deus etc. w drukarni
Alex. Bohm. 4to.

1552, Testamentu Nowego cze$¢ wtéra a ostateczna. Dzieie i Pisma
Apostolskie z greckiego jezyka na polski przetozone w Krolewcu Pruskim
Miesigca Wrzesnia (Septembri) Joh. I1l. Amen dico tibi, nisi etc. przez Ale-

*) Cf. Slovanka, p. 141—143.
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xandra impressora, naktadem i pracg Jana Seclutiana r. p. MDLII. 4t0;
ed. Il. 1554; ed. IIl. 1555. Lilienthal Pr. Zeh. 1ll. 657.

IV. 1556. Nowy Testament Polskim jezykiem wylozony wedtug do-
Swiadczonego tacinskiego textu od Kosciota Chrzescianskiego przyietego,
k temu przytozono lekcye i proroctwo z Starego Zakonu etc. cum gratia
et privilegio S. R. M. 4t0, katholisch.

V. 1561. Biblia t. i. Ksiegi Starego i Nowego Zakonu na Polski jezyk
z pilnoscig wedtug tacinskiego Bibliey od Kosciota Cnresciafiskiego po-
wszechnego przyietey nowo wytozona cum gratia et privilegio S. R. M.
w Krakowie w drukarni Szarfenbergerow.

Man nennt diese Bibel die Bibel des Johannis Leopolitae und manche
schreiben ihm die Ubersetzung zu, aber er ist nur Revisor gewesen und
sagt diess selbst. Woher die Briider Nicolaus und Stanislaus Scharfen-
berger ihr Manuscript hergehabt, ist unbekannt.

Lilienthal Pr. Zeh. 1ll. 787. behauptet, dass Herzog Albrecht von
Preussen, die ganze Bibel hat Ubersetzen lassen, die Scharfenberger viel-
leicht diese Arbeit bekommen, Leopolita manches nach der Vulgata ge-
andert hat, aber nicht alles, denn es sind viele Abweichungen, und Lilien-
thal will daher contra Starovolscium den Leopolitam zum Cryptolutheranus
machen. Die Bibel ist dem Sigism. Aug. dedicirt. Lilienthal L c. sagt, dass
die béhm. Bibel Prag 1556. 1557. fol. zum Grunde bey der Ubersetzung
gelegen habe. Ed. Il. 1575. dedicata R. Henrico, Ed. Ill. 1577. dedicata
R. Stephano. Ringeltaube 177.

VI. Biblia Swieta to jest Ksiegi Starego i Nowego Zakonu wiasnie
z Zydowskiego, Greckiego, tacinskiego nowo na Polski jezyk wytozona
drukowana w Brzesciu Litewskim 1563. d. 4 Sept, in fol. maj.

Die erste reformirte und socinianische, die so genannte Brzescier oder
Radziwillische Biicher (sic). Die Verfasser derselben, die meistens in Pinczow
bey Krakau [lebten] auf Kosten des F. Radziwit aus NieSwiez und Olyka,
Nicolai Nigri zugenannt, dessen Linie in seinem Sohne katholisch ward,
wurden in der Folge fasst alle Socinianer und hatten auch schon damahls
socinianische Grundsétze in den Randglossen. 3000 # hat den F. die
Arbeit gekostet. In der Vorrede wird der Pabst zwodziciel $wiata, Rzym-
skiej boznicy batwan genannt. Ringeltaube sagt, dass sie schlecht polnisch
ware, das ist nicht dem so, nur sind manche Lithuanismi und Archaismi,
aber sonst gut und rein polnisch und immer sehr geschétzt. Bis 1632 war
sie bey allen Protestanten im Gebrauch.

Neue Ausgaben sind blos von N. Testament.

1566. w Brzesciu Lit. Sprawy i stowa J. Chrystusa Syna Bozego
w Brzesciu Lit. fol. (Ring. 115.) mit Noten des Nicolaus Falconius, sonst
kath. Stiftspredigers (mysta in eccles. cathedr.) in Lublin, sodann socinian.
Predigers in Kiecko.

1585. Thorn. Nowy Testament przez Melchiora Nerynga w Toruniu.
4t0. Th. ohne alle Noten.
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1593. Wilna. Ksiegi Nowego Test. 4to. ed. Mikotay Juriewicz Zenowicz.

1599. Elias Hutter, Nurnberger Polyglotte.

NB. Die vorhandene Radziw. Bibel hat Ringeltaube aus Wegierski
p. 87. 142. 430. 439. Lubienscius. 170. Sand. 48. zusammengestoppelt
Joh. a Lasco, Simon Zacius, Orsacius, Stoinius seu Statorius, Tricesius
u. s. w. 15 an der Zahl. Druck und Pap. ist schon. Alles Schwabacher
Schrift, wie alles in jenen Zeiten.

VII. 1572. Biblia t. j. Ksiegi starego i nowego przymierza znowu
Z jezyka ebreiskiego, greckiego i tacinskiego na Polski jezyk przetozone
od Simona Budnego w Zastawiu Lit. 4°.

Die beste Ubersetzung so etwan ad modum Seb. Castellionis frey
und im reinsten polnisch, mit den freyesten socinianischen Grundsatzen,
daher ist es die seltenste Bibel. Budny ward blind, ehe er sein Buch en-
digte, er bath u. ward sehend. Ecce miraculum socinianorum. In Lubienscii
hist, alia extant miracula. Qui credere potest unum miraculum sensu chri-
stiano, facile sexcenta credet.

1574. Nowy Testament albo ksiegi N. Przymierza z przypiskami ktore
annotacyami zowg przez Simona Budnego w Loszku (in Samogitien) in
arce D-ni Kiszka.

VIII. 1577. Nowy Testament w Rakowie. 40,

Der Verfasser ist Martinus Czechovitius, ein Socinianer, der die
Kindertaufe sehr bestritt, daher die Worte Chrzest, chrzci¢, chrzciciel durch
ponurzenie, ponurzaé, nurza¢, ponurzyciel gab, vid. Sand. Bibi. 51 und
Steiner polnische Bibliothek. 1787. Heft Ill. S. 46, da ist es weitlduftig
beschrieben.

IX. Jacobus Wuiek S. J.

1. Neues Testament 1593. Nowy Testament Pana naszego J. Chry-
stusa znowu z tacinskiego i z greckiego na Polskie wiernie a szczyrze
przetozony przez D. Jakuba Wuyka Teologa S. J. z dozwoleniem Starszych,
w Krakowie, 4t0.

2. Psatterz. 4to. 1594.

3. Nowy Testament Pana naszego J. Chr. 8°. 1594.

4. Biblia t. j. Ksiegi Starego i Nowego Testamentu wedtug #tacin-
skiego przekfadu starego na Polski jezyk znowu z pilnosScig przetozone
z doktadaniem textu Zydowskiego i Greckiego i wyktadem katolickim
trudnieyszych mieysc do obrony wiary swietey powszechney przeciw ka-
cerstwom tych czasdéw nalezacych przez D. Jakuba Wuyka z Wegrowca
Teol. S. J. w Krakowie 1599. fol. Impressit Andreas Petricovius.

Eine sehr gute Ubersetzung nach der Vulgata. Neue Auflagen:
A) vom N. T. in Krakau 1617. 8V0. 1647. 8W u wdowy i Dziedzicow
Jedrzeja Piotrkowczyka.

B) von der Bibel Breslau 1771. 2 Quart. Lat. und Polnisch von der
Leopoldinischen Universitat: Biblia sacra latinopolonica vulgatae editionis
auctoritate Sixti V et Clementis VIII Pontif. Max. recognita summariis
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et notis theologicis, historiéis et chronologicis illustrata secundum exemplar
latinum R. P. Thomae Aqu. Erhardi O. S. Bened. Polonicum vero R. P.
Jacobi Wuykii S. J. Theol., impressa cum faclltate ordinarii Vratisla-
viae typis academis. Anno 1771. Mit lat. Lettern, viele Druckfehler. Die
Professores der Univ. Enzensdorfer (Adam) aus Skoczowitz geb. 1720
und Dawid Krumbhorn aus Oppeln geb. 1725 waren die Correctores der
Bibel.

X. 1606. Nowy Testament w Rakowie. 8V0.

1620. Nowy Testament w Rakowie 12mo, drukowat Sebastyan Sternacki.

Beide Editionen sind ganz gleich und nicht einerley mit Czechowicz
Ubersetzung. Sie sind socinianisch und werden dem Valentino Smalcio
zugeschrieben. Ringeltaube will es bezweifeln, weil Smalcius ein Tharinger
und kein Pole war, indess man hat ja mehrere Schriften desselben polnisch.
Es kann ihm ja jemand geholfen haben. 1686. neue Auflage in Amsterdam
bey Joh. Crell.

X1. 1606. Nowy Testament Pana Naszego Jezusa Chrystusa z Grec-
kiego na Polski jezyk z pilnoScig przetozony a teraz znowu przeyrzany
i z dozwoleniem Starszych wydany we Gdansku 8V0, drukowano u wdowy
Guilielma Guilmontana. 3 Alph. stark, 4to, nicht ganz nach der Brzescier
Bibel und sehr gelobt von Ringeltaube 211 (also ist es mehr lutherisch),
doch mit lateinischen Lettern.

XIl. Die so genannte Danziger Bibel eigentlich reformirt, aber auch
von den Lutheranern gebraucht.

1632. Biblia Gdarska.

Biblia Gdaniska to jest ksiegi starego i nowego Przymierza z Zydow-
skiego i Greckiego jezyka na Polski pilnie i wiernie przettumaczone cum
gratia et privilegio S. R. M. we Gdansku, w drukarni Andrzeia Hunefelda
8\0, nicht majori, wie Ringeltaube sagt, sondern mediocri, denn ich habe
sie selbst.

Nach dem Schlisse der ref. Synode zu Ozaréw 1600 den 29. Sept,
sollte eine poln. Bibelubersetzung vorgenommen werden. Janicki (Martin)
Pastor ecclesiae Seciminensis sollte die Ubersetzung besorgen. 1603 d. 8 Oct.
ward zu Belzyce beschlossen Janickis Werk zu drucken. Desgleichen zu
Baronowo 1604. Allein es blieb alles liegen. Vielleicht ist No. XI. die
Frucht davon, doch ist das ungewiss. Man dachte nun weiter nicht daran
bis 1632 Paliurus (Paulus) ref. Senior in Grosspolen die Bibel No. XII:
ganz herausgab; er war geb. 1569 zu Tisnow in Mahren, ward 1593
Rector in Lobsentz bey Kalisch, 1607—10 war er in Wilna, 1610 Prediger
zu Grembocin eine Meile von Thorn, 1628 zu Ostrorog bey Posen, J 1632
den 27. Nov., 11 Tage nachdem die Bibel fertig war. Wengierscius
113—114. Seine besten Mitarbeiter waren Thomas Wengierscius, der das
meiste gethan und Daniel Mikolaiewius. Mit dieser Ubersetzung waren
jedoch bes. in Lithauen viele ref. Gemeinen nicht zufrieden und diese
sind bey der Brzescier Bibel geblieben, die aber selten ist. Sonst ist wohl

4
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diese neue Ubersetzung allgemein angenommen worden. Die Lutheraner
bedienen sich ihrer auch so wohl in Polen, als Schlesien und Preussen
bis auf heutigen Tag. Diese Bibel selbst, wie alle neuen Auflagen der-
selben, ist mit Schwabacher Schrift gedruckt. Auch die erste Ausgabe ist
nicht ganz correct und da sie der Erzbischof Wezyk schon 1633 hat ver-
bieten lassen, diess Verbot Urban VIII bestétigte, viele 100 Exemplare,
deren man hat habhaft werden koénnen, verbrannt worden sind, so ist sie
jetzt sehr selten. Die Veranlassung zum Verbot ist gewesen Math V.
1. zeby byl do diabla kuszony, statt od diabla.

Neue Auflagen sdmmtlich wie die Danziger Bibel selbst mit Schwa-
bacher Schrift.

A) vom N. Test.

a) Danzig 1632 gleichzeitig XIIm® bey Hunefeld.

b) Brieg in Schlesien 1/08 bey Gottfried Grinder nebst Anhang von
Liedern und Catechismus; unverdndert, ed. Breskot Pastor in
Hochkirch bey Sternstadt, forma oblonga.

c) Brieg bey Tramp 1725 ed. Sam. Ludw. Sassadius Pastor in
Teschen, sodann vertrieben wegen Pietismus, f als Pastor in
Oels. Ein blosser Abdruck von der Edition 1708.

d) Leipzig bey Breitkopf (ed. Ephraim Olof aus Thorn, hernach
Pastor ad S. Trinit. Verf. der Lieder. 1727. Diese Edition ist
doppelt: a) mit einem L. verdndert fur die Lutheraner, b) un-
verandert fir die Reformirten, beide 8V°.

e) 1730. Koenigsberg in Preussen mit kurzen Auslegungen Lutheri
und anderer nach der Leipziger Ed. von 1727.

1737. desgleichen zu Koenigsberg ebenso Xlimo.
B) Bibeln-Ausgaben oder Auflagen der Danziger Ed. von 1632:

1) 1660. zu Amsterdam 8V0 min. bey Christoph Cunrad, Kkleiner
Druck.

1726. zu Halle bey Stephan Orban gross 8V0, schén Papier, guter
Druck, correct. Ed. Joh. Heinrich Gryschow, geb. aus Thorn, der
auch ... (sic") edirt hat.

1738. Konigsberg in Preussen, ed. D. Franz Albert Schultz 8V0.
Das Alte T. ist unverandert, das N. T. nach der Leipziger Aus-
gabe von 1727.

1768. Brieg bey Tramp 8W min. Als D. Burg in Jauer seine
deutsche Bibel druckte, so wollte er auch eine polnische ediren
lassen. Das geschah nicht, also edirte Paul Twardy auf Burgs
Anlass diese Bibel Wort fir Wort, Blatt fir Blatt nach der hal-
lischen. Sie ist also unveréndert und daher besser, als No 3. Paul
Twardy, sonst Lehrer bey den Cadetten in Berlin, gebirtig aus
Mahren, war damahls Pastor zu S. Chrystophor in Breslau, wo
er vor einigen Jahren erst gestorben.
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5) 1779. Konigsberg in Preussen bey Gottlieb Lebrecht Hartung 80
majori, ganz nach No 3 von 1738, also unverdndert. So wohl
diese, als jene Ausgabe hat den hartklingenden Titel Byblia (1738
wohl Biblia) Swieta to jest wszystko pismo Swiete
starego i nowego przymierza etc.

Nachtrag.

In Schlesien hat man nie eine besondere Bibeliibersetzung gehabt,
sondern faule und unwissende Prediger haben sich ein paarmahl gewinscht
eine Ubersetzung aus dem Deutschen nach der lutherischen Version im
Polnischen zu haben, weil die poln. und deutsche Ubersetzung nicht passt.
Dies ist schon fruher der Fall gewesen und besonders im 7jihrigen Kriege,
wie mir der seel. Borhammer Sen. in Festenberg gesagt, wo die Texte zu
den Busstagen und Siegesfesten nicht stimmen wollten.

In den Statutis Syn. Vratislaviens. Nurnberg 1512 kommt ein Vater-
unser als polnisch vor, was nicht polnisch, sondern boehmisch ist. Ich
habe es mir aus einem Msc. abcopirt. Vielleicht ist auf euerer Bibliothek
dort das Buch selbst.

Das Kaschubische Vaterunser im Woustrak ist ganz polnisch, nur
statt ktory$ ist ktorysz, statt SwieC sie — swiecz sie, denn so sprechen
die Kassuben, sonst ist das Kassubische und Polnische eines.

In Ostpreussen sind noch mehr Polen, als in Westpreussen. Ganze
Distrikte kennen nur polnisch, d. i. Lyk, Margrabowo, Stargard. Auch um
Marienwerder und anderwarts wird viel polnisch gesprochen.

Wenn ich nach Krakau reise, will ich mich nach einer Duma
umthun. Ich habe selbst eine auswendig gewusst, ein liebes Lied, aber
ich habe es vergessen. Was Kleczewski sagt, kann wahr seyn, aber jedes
Verboth ist zugleich Geboth. Hat doch Paul | auch das Singen verbothen,
als er die Russen ummustern wollte. Um der Ref. in Schlesien Einhalt
zu thun, ist das Singen auch verbothen worden.

[l AyMajiT., 'lto a Bawi. cKa3ajn> i'At ifraaTiap-B ecTt Kopoaa IloAidpaA-
CKaro, ho eatejH a Tero He ynnnixB, to o6Hlio noTomy, tto a nexoTairB Toro
HHcaTt npeiKAe, aata, a no3Hajn> aro eTe nacjio ne woaieTi, obitb npoAane,
héo reppora, Ae Ejibcb 6mat TaKT> 6eSBCTBIAHOMTh, 'ito ohb npoAajrB raduneTT»,
OBMBi biihibi CTapBie otte. Kopoaa Il0A®GpaAa.

In diesem Kodex stehen noch die Worte, die da nachkommen:
Kopoxa toto niicaxn, wie ihnen alth poAHAHca, Meine Meinung ist diese,
dass dergleichen Varianten ne toubko JiyAHMB, ho h mictowb, n ropoAOMT,
iipiiHaAJieacailOTEB. O tempora, 0 mores. Bene valeas ultra mare creticum
repijorT>, ho lipaBAy Heji3a roBopiiTB. Diese Stelle dirfte nicht zur Benutzung
seyn. Nun will ich Sie auch lange nicht incommodiren, aber doch mit einer
andern gelegentlich einmahl aufwarten, die Latein seyn wird.
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Wegen der Augsburger Conf. werde ich nachsehen.

Lachen Sie nicht tber mein Russisches, Sie sollen es ja nur allein
sehen und lesen. Es interessirt ja auch niemanden weiter. De mortuis nil
nisi bene, sie mdgen moralisch oder physisch gestorben seyn.

4.

1811. 27—31 Ledna. — D. odpovida na list B. ze dne 15. cervna 1810. Dekuje
za prispevek o biblich. Pozndmka o Schloezerovi. Posild B. »Pravopis« Puchmajeriv.
D. pfeje si doplnky k literature o polskych gramatikdch. O slovanskd mythologii,
0 jazyku polskem, chorvatskim a ceskim. O praci Gattererovd.

Janer, 27—31. 1811.
Hochzuverehrender Herr,

Werthester Freund,

Es ist einmal Zeit auf ihre gutige Zuschrift vom 15 Jun. v. J. zu
antworten. Ich verschob es bloss darum, weil ich immer hoffte, eine
Gelegenheit zu finden, lhnen etwas zuschicken zu kénnen, um Sie nicht
mit einem ganz leerem Briefe heimzusuchen Freylich kommt mein Dank
fir den schonen Beytrag, die Bibelgeschichte, zu spét, aber Ihre Gute
wird ihn doch auch jetzt aufnehmen. Noch ist nun beyzufiigen die schéne
poln. Bibel Berlin 1810, die ich unlangst erhielt. Auch hier sind einige
Bestellungen darauf gemacht worden. Der béhm. Pred. Johann Jenik ist
auch ein Mitglied der biblischen Gesellschaft daselbst. Er meldete dem
béhm. Pastor zu Prag, dass man 8000 Exemplare von der poln. ganzen
Bibel, 4000 N. Testam. (2000 mit den Ps. und 2000 ohne Psalmen) ab-
gedruckt, und dafir dem Buchdrucker 8098 Thl. gezahlt hat. Die bohm.
Bibel (1807) ging so reissend ab, dass nun die 3000 Exemplare vergriffen
sind und man macht zu einer starkem neuen Auflage Anstalt, weil sich
mehrere Gemeinden aus Mahren erst spater meldeten. Der Preis ist
ausserrt gering. Allein dies alles, oder wenigstens dasjenige, was die Pohlen
angeht, mag lhnen besser bekannt seyn, als mir.

Sollten denn nicht mehrere poln. geschriebene Bibeln noch entdeckt
worden seyn? Die Bohmen waren freylich grossere Bibelliebhaber und
fleissigere Leser.

Was Sie Uber Schlézer und Heine und manche andere sagen, gefiel
mir gar sehr. Schlézer hat sogar eine abgeschmackte Legende empfohlen,
aller Aufmerksamkeit werth geachtet, bloss weil sie russisch war, als wenn
eine russische Fabel besser seyn misste, als eine lateinische.

Ich lege lhnen auch den Pravopis bey, um zu sehen, wie sehr sich
manche in die russischen Lettern verliebt Haben Wenn die Béhmen
einst russische Unterthanen werden sollten, kénnte man wohl daran denken,

j Jarostawa Puchmjra Prawopis Rusko-Cesky. 1805.
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wie man einen Text einer Ukaze zugleich russisch und bdhmisch lesen
mochte. Jetzt wollen wir noch immer béhmisch schreiben, so lange man
béhmisch geschriebenes lesen mag.

Kopitar (KrainaC; ein Krainer) ist ein junger feuriger Mann, der das
Heil der Slawenwelt ins lateinische Alphabet ¥etzt  Man wird wohl dar-
Uber mit der Zeit (ich bereite mich dazu immer, aber andere Geschéfte
hindern mich noch) etwas sagen missen.

Bester Freund, erlauben Sie immer, dass ich eine sehr gute, sehr
grosse Meynung von lhnen hege. Sie sollen dabey, wenn ich Sie nadher
kennen lerne, gewiss nichts verlieren. Dass ich Sie zu Beytrdgen so un-
gestim auffordere, werden Sie mir nicht bel nehmen. Aus der Beylage
(ex Heumanni ¥puscul.) werden Sie meine Winsche leicht errathen.
Alles gelegenheitlich, bey Musse und Laune. In Breslau muss doch das
meiste zu erfragen seyn, und ich sehe befriedigenden Antworten mit
Sehnsucht entgegen. Wundern Sie Sich nicht, dass mir solche Kleinig-
keiten ein Interesse gewéhren. Die Literatur der poln. Grammatiken
mochte ich vor allem andern ins Reine gebracht haben. Man schrieb wohl
tber den Geist der poln. Sp. und berichtigte den sei. Jenisch, aber eine
Geschichte der poln. Sp. (nur etwa wie meine Ges. der bohm.) kenne ich
nicht. Linde will zwar eine Literatur schreiben, allein sein Worterbuch
wird ihm noch genug zu schaffen machen.

Wer mag Vaters poln. Gramm, recensirt haben, in der A. L. Z.?
Bene locutus est Polonus, loquatur porro et audiemus eum libenter.

Auch uber Caisarow’s J#ythologie ist einiges treffend gesagt worden.
Fast sollte ich glauben, beyde Recensionen seyen von lhnen. Den poln. Jessa
sollte man besser kennen, d. i. ihn besser ins Licht setzen. Uber Dlugosch
kommt man wohl nicht hinaus, und dieser Herr ist doch sehr unzuver-
lassig und gibt seiner Phantasie zu viel Raum. Jezden (Ungr. Isten) mit
Jessa verglichen, fuhrt uns nach Persien, Medien und unter Tataren. Von
diesen mag ihn Dlugosch aufgegriffen und den Pohlen beygelegt haben.
Alle andere Slawen kennen den Jessa nicht. Solche Herren, wie Dlugosch,
mengen auch gern latein. Mythologie in die slawische, daher seine Dzie-
vana aus Diana etc. Es gehoret viel Critik und Scharfsinn dazu, das
mythologische Chaos zu sichten. Ob Sierakowski in seiner Abh. von der
slaw. Mythol. (in der Sitzung vom 9. Jan. 1808 zu Warschau vorgelesen)
etwas neues gesagt habe, weiss ich nichtf). Linde wird mir wohl einen
Auszug verschaffen kdnnen. Schon eine neue Ansicht ist einiger Gewinn,
noch mehr aber ein neuer N&hme einer noch unbekannten Gottheit.
Allein ich traue solchen Abhandl. nicht viel und ohne Bekanntschaft und

*) Viz: Dopisy Kopitara k Dobrovskemu. HrHVB, Mctouhukh, I., 42, 54, 65 sq.
**) Cf. nasledujici dopis.
***) Slavin, 1808, str. 401—416.
f) O mitologii stowianskiej i dowodach dawnosci narodu stowianskiego. Cf. A.
Kraushar, Towarzystwo Krél. Przyjaciot Nauk, Ks. Il., tom I, str. 93—94.
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Vergleichung der slaw. Mythol. mit der Indischen ist keine neue Auf-
klarung zu hoffen. Was hat man nicht alles spater noch den Scandinavern
abgeborgt? Gébe es nur ein ndheres Band unter uns Slawen. Von der
Warschauer Gesellschaft nehmen nur wenige Notitz. Also ein Slavin oder
Bibliotheca slavica ware doch ein wahres Bedirfniss. Die Slawenwelt ist
zu gross, der literarische Verkehr zu klein etc. etc., Hindernisse aller Art
viele, selbst das erhéhte Postporto mit einbegriffen.

Was will doch das Plattpolnische sagen? Gibt es darin kein Gebeth,
kein V. Unser? Ich hatte mir den Hoch- und Plattpolnischen Reise-
gefahrten langst angemerkt, aber noch nicht zu Gesichte bekommen. Wir
kdnnen jetzt nicht viel fir auswartige Biicher (des Kurses wegen) auslegen.
Ein Buch von 3 f. kommt hier auf 30 u. s. w.

Hat denn der geschwatzige Eassius mit seinen unzdhligen neuen
Terminologien Beyfall gefunden? bey den Pohlen meyne ich. Aus ihm
mochte ich nicht polnisch lernen. Mir kommt es als der schwerste Dialekt
vor. lhre z, & c¢ klingen doch sehr widerlich. Gewohnte Ohren mdgen dies
anders finden. Sud™ic etc. etc. musste ich gar oft im Generalseminarium
héren, wenn ein Teschner Wasserpolak die Kanzel bestieg. Prokop, der
Grieche, hat gewiss keinen Pohlen gehort, sondern eher einen Russen u.
Servier, und nennt die slaw. Sp. tpovq are%va>ff, Ra.(jBR(iog. Doch was
kimmert uns der alte Grieche. Wie urtheilen wohl jetzt noch Franzosen,
wenn sie nicht Complimente machen? Poln. Frauen finden wieder unsere
Sp. (d. i. das béhm.) hart; das begreife ich. Aber einem Illyrier musste
selbst der Pohle (wie jemals Hosius) mit Vergnigen zuhéren kénnen. Den
Russen war unser Ton nicht recht; verstanden uns aber besser, als den
Pohlen. Wir wollen uns vertragen und uns nicht tadeln. Was sagen (oder
sagten je) die Deutschen dartiber? Gibt es nicht viel hértere (unbilligere)
Urtheile Gber das Polnische (oder Slaw. tberhaupt), als was Jenisch sagte?
Uber die Abstammung des Slaw. aus dem Gothischen muss ich ihn doch
einmal zurechtweisen? In einem Briefe an mich (kurz vor s. Tode) spricht
er nur von gleichen Wurzelwdrtern. Ein Drittel unsrer Wurzelsylben
mdochte auch germanisch seyn, und doch sind wir keine Germanen, wenn
gleich alte Nachbarn im Osten dieses Volkes. Theodorets sarmatische Sp.
ist gewiss (wie Sie richtig erinnern) nicht die Pohlnische; so wie die
Scythische, Medische, so weit wir sie kennen, kein Slawisch war.

Batterers Ableitung der Russen, Polen etc. von den Geten oder
Daciern hatte Schlichthorst nicht Ubersetzen sollen. Im Jahre 1805 darf
man Dacier und Slawen nicht vermengen. Italier, Illyrier, Pannonier,
Mysier, Geten, Dacier mdgen so aufeinander folgen, jetzt missten die
Lithauer eintreten, und hinter diesen erst die Slawen, die die alten Geo-

*) Joh. Ludwig Cassius, Lehrgebaude der polnischen Sprachlehre etc. Berlin 1797.

*¢) Joh. Christoph Gatterer's Abhandlung Uber die Frage: ob die Russen, Polen
und Ubrigen Slavischen Volker von den Geten oder Daciern abstammen? Aus dem
Lateinischen uUbersetzt von Hermann Schlichthorst. Bremen. 1805.
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graphen nicht kannten. Die Stellung der Volker gegen Osten bis nach
Indien ist schwerer auszumitteln, doch sind die Slawen keine Meder
u. s. w. Was sind sie denn? also Sarmaten? Auch keine Sarmaten. Also
Scythen? Auch keine Scythen, &usser im geographischen Sinne. Was denn
also? — Slawen d. i. Slawen sind ein Volk von ganz eigner Art. Slovane
svdho Slova, jednoho Slova und alle andere Volker sind Niemci, ne
nadeho Slova. Q. E. D. Mit ganz vorziglicher Hochachtung verharre ich

E. W. Ergebenster Dr.
Jos. Dobrowsky.

Prag.

5.

1811. 27—31 ledna. — D. posild z Heumanna Index Slavicus seznam polskych
gramatik a slovniku a zada o doplnky a opravy.

Wohlgebohrner Herr!

Der Uberbringer dieses Packeis ist ein reisender Baumeister von
Fassel  der seine Addressen hat, die ihm Zugang bey Kinstlern ver-
schaffen werden. Ich empfehle ihn Ihnen, als einen gefalligen Uberbringer,
wenn er etwa einige Auskunft Gber historische Data brauchte. Den bey-
liegenden Brief vom Prof. Miiller, der jemals in Breslau studierte, bitte ich
unbeschwert bestellen zu lassen. Ich bin zu gegenseitigen Diensten. lhr
Bereitwilligster

Dr Jos. Dob-y.

Aus Heumanni Index Slauicus, in seinen opusculis, Norimb. 1747,
4. N. X. Specimen Bibliothecae glotticae hebe ich die Polonica zur
gutigen Berichtigung und Ergénzung heraus.

1. Behaim (Jo. Sigism.), Translatio August. Confess, in L Polon.
Wo? wann? wie oft? wo findet man sonst, ausser Weber, Nachrichten
davon?

Biblia etc. dieser Artikel ist durch lhren letzten Brief schon ab-
gethan.

B/atawski Andr., Informator L Polon. And. Glatowsky ist ein
Bohme, und es soll wohl Bohem. anstatt Polon. heissen.

2. Catonis (Dion.) disticha moralia lat. polonice et germ. Cracov,
8. 1561. Ist alles richtig?

*1 Pod textem: H. Engelhard.
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3. Cnapii (Greg.) Thes. Pol lat. gr. 1621.
» 1643. f. Cracov. Ist 1643 richtig vom lten Tom.?
»  T. 1. 1626. 4. 1652. 1693. — wohl noch ofter?
» T. Ill. Adagia, ib. 4. 1632. Nicht auch 1639?
diction. polon. latinum. Calissii, 8, 1719. Ist wohl von T. II.
eine neue Aufl.?
— Synonyma, s. dicta pol. lat. Cracov. 8. 1693

4. Colloquia puerilia lat. germ. loach. Camerarii et Lud. Vivis
cum interpret. polonica. Herbipoli 8. 1619. Ist polonica richtig? Um diese
Zeit druckten die bohm. Bruder auch bohm. daselbst.

5. Comenii (lo. Am.) vestib. lat. germ. polon. 8. 1642. Dantisci.

— — vestibulum cum vers. interlin. germ. M. Fabricii, et polon.
Jac. Goebicii. Vratisl. 8. 1642.

6. Dasypodii (P.) diction. lat. germ. polon. Dantisci, 8., 1642.

7. Typi declinationum et conjugat. lat. polonic. Elbing. 1654. 8.
Ist wohl nur fir lat. Schulen?

8. Gutthater, pol. Dobrazki (Matth.) Grammmatica polonica. 1669.
fur Deutsche? wie oft aufgelegt?

9. Ernesti Wegweiser zur polnischen Sp. 8. (1682. Brieg.)

10. Grammatica polonica. Cracov. 8. 1593. (Ist es eine vollstandige
Gram.?)

11. Grammat. lat. polon. ib. 8. 1663. (wohl eine latein. fiir Pohlen?)

12. Noua regia Grammatica polono-german. 1700. WeristVerf.? Wo
gedruckt?

13. Heyden (Seb.) formulae colloqu. ex comicis polon. et. germ.
Cracov. 1584 8. Wohl nur fir lat. Schulen?

14. Aperta janua polonicae ling. Dantisci 1664. (in 8? Verf.? ist eine
ganze Gram.?)

15. Kachinowskego (Jo.) Silua vocabul. Bohemic. (Muss woh
polonic. heissen; quis, quid, ubi?)

Lodereker nahm auch in s. Vocabul. septem LL. auch das Poln.
auf. Prag, 1605. 4.

16. M~ czinski (Jo.) eq. Pol, Lex. lat. polon. 1564. Regiom. fol.
(Im Ossolinskischen Catalogus steht: primus in Polonia Lex. scripsit. Ist
das wahr? Von grossem Werken wohl. Nicht aber von Vocabul. lat.
polon.)

17. Mesgnien (Franc.) Gram. s. institutio linguae Polonicae. Dan-
tisci, 1649. (Diese kennen wir.)

18. Monetae(Jo.) Enchiridion Polonicum cum colloquiis, proverbiis
etc. Gedani, 1720. 8. (Poln. Handbuch, fir Deutsche? Thorn, 1722. —
von Daniel Vogel 1794 (zum 3tenmale) Breslau. 5t Aufl. 1786. Bresl.) Die
Jahrzahl von allen Auflagen wunschte ich zu erfahren.

19. Murmelii (Jo.) Lex. lat. germ. polon. Cracov. 8. (quo anno?
quoties?)
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20. Nomencléator lat. germ. Polonicus. Thorun. Bor. 1591. 8.

21. Opitii (Mari.) variae lectiones (Sarmatica exhibent.) 1637. 8. (Dan-
tisci, an multa Sarmatica?)

22. Preussische Zehend XII. Stiick. Fo. Dan. Hoffmanns Nachricht
von einem in lat. u. slaw. Sp. geschriebenen Psalter. (Soll das alteste
Denkmal der Poln. Sp. seyn? Eine Probe von einigen Zeilen wére mir lieb.)

23. Mart. Quiatcouius de Rozicze, de vtilitate | slauonicae.
Regiomont. 1569. 4. (Nach andern: Sarmaticae, wiewohl er etwa auf
das Slawonische tberhaupt Ricksicht nahm.)

24. Roth eri (Jerem.) Schlissel zur Poln. Sp. Gedani 1636. 1646.
Breslau. 8. 1616. 1706. (Danzig 1687. 8. ist wohl richtiger als 1616 u. 1636,
1646. Wie oft mag der Schl, gedruckt worden seyn?)

25. Schlag (Georg), Poln. Sprachlehrer. Breslau. 1734. 8.

— 59 Polnisch-deutsche Handlungsgespréche, Bresl. 1736. 8. Es muss
wohl mehrere Auflagen geben. Da die 4te vom J. 1768 ist.

26. Styla (Ad.), Gram, polono italicae 1 Cracov. 1675. 8. Ist es eine
italidnische Gram, fur Pohlen, u. etwa Polnisch geschrieben?

27. Stoienski (P.) Institutiones 1 polon. Crac. 8. 1568. NB. Wohl die
erste formliche Gram. Seclutiani nauka czytania i pisania beym Mattheus
1551 scheint doch nur von der Orthographie zu handeln.

27b) Unter dem Buchst. 7 erscheint Trotz noch nicht; was also
vom J. 1742 im Polnischen herauskam, darf man nicht hier suchen. 27.b)
Syrvid (Constan.) dict. polono. lat. lithuanic. Vilnae (num 1620 cum clavi?)

28. Vocabular. s. dict. lat. ital. polon. germ. Cracov. 8. (? quo anno?
quoties ?)

29. VVolckmari (N.) Compend. L polon. Dantisc. 1646. 8. Ist wohl
deutsch geschrieben? quoties?

— Dialogi germ. polon. ib. 8 1649.

30. Warthen (Jo.) Lex. lat. polon. Crac. 8. 1616. (Ist wohl nur
fir lat. Schulen, ohne poln. Register?)

31. Woyna, Lustgarten der poln. Sp. 12. (Polon. I institut. 1690.
12. — KI. Lustgarten zur poln. Sp. Danzig, 1720. 12. Ist ersteres latein.
geschrieb., oder nur ein Ubersetzter Titel?

Wenn man die neueren mitnehmen wollte, Millers poln. Gram. Kdnigsb.
1750. 8., Mullenheims Gram, kannte Heumann nicht, Krumholz, einige
ungenannte, Cassius etc. etc. desto besser, wiewohl ich viele kenne, einige

selbst besitze. Besonders, wer in der Anordnung oder einer neuen Methode
Epoche machte, wie Kopczinski.

Noch einiges aus dem Index generalis Heumanns.
(Calepini) Dictionar. X LL. ubi quoque polonicae, Ungar, atque
anglicae dict. Genevae f. 1594. (oder sine loco? Sollte wirklich schon hier

unter 10 Sp. das Polnische stehen? In meiner Auflage Basel 1605, von
11 Sp. steht das Poln. u. nimmt die 9t Stelle ein.)
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Kirchmeyer parallelismus et convenientia Xil LL. (hat er das poln
verglichen, und wie viel Worter beilalifig und womit?)

Lodereckeri (Petri) dictionar. VII LL. lat. ital. dalm. boem.
polon. german. et Ungar. Prag. 4. 1606. (corr. 1605.) s. oben. (Dies be-
sitze ich selbst, weis aber nicht, woher das poln. genommen ist.)

Megiseri (Hier.) Thesaurus polyglottus Francof. 4. 1603. (corr.
in 8.) (Das Poln. nahm er aus einem lat. poln. Lex., etwa aus M”czinski).

Dieser Megiser gab auch Vaterunser in 40 und wieder in 50 Sp.
heraus, worunter das Poln. vorkommen mag. Kein &lteres V. U. als im
Bibliander kommt also nicht vor? Ob in Megisers paroemiologia polyglotta
(Lips. 1605. 8.) wohl auch poln. Sprichw. vorkommen mogen?

Von wie viel Millionen beylaiifig mag polnisch gesprochen werden?
In Pohlen, Preussen, Lithauen, Schlesien? Wenn sie [von] poln. Katho-
liken in Oberschlesien sprechen, meynen Sie wohl auch das Oester. Ober-
schlesien? Den Teschner Kreis?

Haben Sie nichts (polonica betreffend) am Mithridates (2ten B.) aus-
zustellen und was?

Wer hat von dem Nutzen, Vorzigen etc. der poln. Sp. i einzelnen
Aufsatzen geschrieben, vom Kwiatkowski anzufangen?

6.
1811. 17 Kvétna. — B. posila D. svou Polskou Hramatiku

Dobrowskio Amico S. P. D.
G. S. Bandtke.

Ut, quae de verbo Polonico dixerim (p. 233) duce Kopczynskio, haec
atiente perlegere digneris, summopere Te rogatum velim. Si tuum Slowo
Czechicum jam ad manus habuissem, non pauca aliter dixissem, etiamsi
Kopczynskium sequi non destitissem. Te et Kopczynskium diversa via in-
cessisse apparet, sed utrumque plurimum in verbo Czechico et Polonico
vidisse et intellexisse liquido certum est. Vale et Fave. Vratislaviae
d. 17. Maii 1811.

Grammatica mea a Camera Educationis laudata est, sed multa sunt
in ea vituperanda, per negligentiam typographi et incuriam meam admissa,
de quo ipse lecta de verbo dissertatione certior fies. Irascor mihi maxime,

*) V knihovne Musea krél. Oeskdho nachézi se exemplar (sign. 92 K 45) Polskd
gramatiky B. (»Polnische Gramatik fir Deutsche, welche die polnische Sprache grund-
lich erlernen wollen« . . . Breslau 1808), vdnovany od B. Dobrovskemu. Na vnitrni
strdnce desek teto knihy a na obou prvych strankdch cistoho listu jest napsan lia-
sledujici dopis.
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qguod si”sdz provincialismum pro siesdz vel siesc scripserim. Interdum
etiam nimis in verbo Kopczynskii juravi, quod ex adscriptis in margine
notulis cognosces. Postremo, quia desunt colloquia, etsi non stultissima ilia
Langiana, tarnen alia ad vitam communem multum facientia jure meritoque
meae grammaticae Krumbholtzii et Vogelii Grammaticae praeferuntur. —

A p. 421 ad p. 428 habes documenta praeproperae incuriae et negli-
gentiae meae.

Amicus natione Germanus nomine Polluge vir doctissimus in Graecis
et Latinis ad meam Gramrnaticam exaravit tirocinium ad instar grammaticae
Gallicae Mozini et Meidingeri, quae brevi in lucem prodibit et satis mihi
placuit. Polluge est verbi divini minister apud Lesnenses invariatae Aug.
Conf., qui Lesnenses Suevi Polonici cum caeteris accolis confinium Silesiae
dicuntur.

Cum Ovidio liceat mihi dicere:

»Parve, nec invideo, sine me liber is ad amicum
Hei mihi, quo domino non licet ire tuo.«

1811. 2—15. Cervence. — B. vzdava diky za darovanc knihy. Vyslovuje svoje
mineni o pokusu PuchmajerovS. Slibuje D. material k slovanskd mythologii. Rizne po-
znamky o pohansk”ch bozich Slovani. O ceskdm jazyku. B. stehuje se do Krakova.
RUzn6 literarni poznamky.

Hochzuverehrender Herr, Gutigster Freund.

Zuvorderst sage ich Ihnen meinen grossten Dank fiir alle lhre schénen
Geschenke, die mir sehr lieb und theuer sind, und ich werde nicht er-
mangeln vielleicht noch durch Uberbringer dessen H. Regierungsrath
Klaussen Ihnen, wenn nicht so gute Sachen, doch Sachen zu schicken,
die Sie sich wiinschen und die lhnen wenigstens so lieb seyn werden,
als der drollige Prawopis. Mich &rgert es nur, dass der Herr Jaroslaw
Puchmir, seinem Nahmen nach ein Czech, Stockbdhme, oder wie soll ma
das deutsch nennen, ist. Ware es ein Mr. Schmerz, ein H. X. Y. Z., dem
der Selbstherrscher aller Russen mit dem Selbstherrscher aller Slaven
Synonym waére, ware es ein deutscher dorpatischer oder charkowischer
Professor, so wdre das ein dignum Heroe Opus, und Schloezer, als Ritter
vom Wladimir Orden, koénnte es nicht tadeln. H. Engel kdnnte es so
pathetisch wiederlegen, als Tutolmins Rede in seiner so genannten Ge-
schichte von alizien.  Allein ich kann nicht ohne einiges Argerniss so
was sehen, wenn man sein eigenes czechisches Gute auf Kosten des Mosko-

*) Geschichte der Ukraine der ukrainischen Cosaken wie auch der Koénigreiche
Halitsch und WIladimir, von J. Chr. Engel. Halle 1796.
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witischen verlernt. Die deutsche Sprache ist doch wirklich trotz ihres Reic'n-
thums oft aus manchen Griinden arm. Das jetzige Russische, das Klein-
russische ist doch so verschieden und dennoch heisst das Alles auf deutsch
russisch. Doch genug von dem H. Puchmir. Mdchten Sie nicht auch so
wie gegen H. Kopytar allein seeligmachende Projecte was sagen? Oder
durfen Sie nicht? denn die Wabhrheit ist oft Contrabande.

Vaters Grammatik habe ich nicht recensirt. Kaysarow habe ich re-
censirt in der Allg. Lit. Zeit, in Halle. Aber ich dachte, ich hatte ihm zu
sehr geschmeichelt und was Sie im Slawin dagegen erinnern, hat mir
sehr gefallen.

Wenn ich nicht die Pfingsten eine Reise nach Warschau vorhétte
und dann noch manches, wovon ich nachstens schreiben werde, so wirde
ich Thnen mit dem H. Regierungsrath Klaussen, der nach Carlshad reiset,
meine Aufwartung machen. Aber so muss ich es auf ein anderes Jahr
aufschieben. Ich habe von der Mythologie mir manches gesammelt, was
ich lhnen gern mittheilen mochte. Allein ich kann es jetzt nicht thun.
Auf den Dtugosz will ich nichts kommen lassen; 1480 konnte man keine
Kritik verlangen und die neuern Geschichtsschreiber machen es é&rger,
als der gute Dtugosz, der sich manchmal wohl irrt, wohl aber nicht so
schmeichelt oder kriecht, wie diese Herrn.

Jesse mag immer aus Medien, Tartarey etc. abstammen, denn es ist zu
bekannt, das die Slawen fremde Gotter annahmen¥ Vide Ditmar Merseb.
Masch ed. Aber er mag auch wohl lange polnisch gewesen seyn oder
slawisch. Bielski, der polnische Haiek, nennt ihn Jessa. Thunmann bringt
ihn mit jasny, hell zusammen. Gebhardi macht den Bialybog daraus LI.,
welches Bialybog nach meiner und wenn ich nicht irre von Ihnen abge-
lernter ldee Uberhaupt ein guter Gott, nicht der gute Gott ist. Ich glaube
auch, dass ein biaty Bog bbse werden konnte und dann ward er czarny
Bog. Masch S. 55. 67. 59. 81. und ich laugne den systematischen Mani-
chaeismus nach Helmold 1. 52. 125. ed. Bangert, der etwas anders besagt,
omnenrprosperam fortunam a bono Deo, von einem guten Gotte, adversam
a malo, von einem bosen Gotte, dirigi etc., denke ich mir. Ist doch unser
Teufel Diabol, der auch beym Helm, paradirt, bald singularis tantum, der
Teufel, unicus auctor mali, bald ein appelativum, ein blosser bdser Geist,
deren es Legionen giebt. Doch ich will Ihnen nicht mein ganzes Sammel-
surium auftischen, nur so ein Prébchen davon.

Merkwdrdig ist es, dass die Gotter des Dlugosch, die er wohl nicht
erdichtet, weil sie auch zum Theil anderwérts vorkommen, sondern in
Sagen vorgefunden, Pflanzen zum Theil bedeuten.

Marzanna die Rothe, reta, rubia; dziewanna verbascum Thapsus, die
Konigskerze heisst.

Bey Marzanna féllt mir das Tatowiren ein.

*) Pojednani Bandtkého »De Jessa et Nia duobus Polonorum diis« naleza se
v rukopise (€. 702) v knihovne hr. Zamojskych ve Varsave.
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Dlugosz macht die Marzanna zur Ceres, also zur Gottin, Bielski zum
Gotte, Todesgotte. Ich glaube, dass sie eine Gottin gewesen und denke
mir auch die Jagababa als eines dabey, vide Kaysarow, aber ich bin nicht
gewiss. Indessen glaube ich, ist auch Bielski nicht zu verdammen. Pogoda
idolum pluviense I-lelm. offenbar eine Dame, wie beymMasch; aber nach
Westphal und Gebh. ist es ein Mann. Apollo, Phoebus, Sol, Titan, Diana,
Luna, Deus Lunus. Eher kann man sich die Trinitat erklaren, als aus
dem heidnischen Gemisch ein System & la Sigm. Baumgart etc. zu machen.

Lindes Lexicon ist auch Uber Jessa, Nia, Jespan beym Jessa nach-
zuschlagen.

Die Nachricht des Diugosz von Tempel des Nie (Nia, Pluto??) interes-
sirt mich sehr, weil ich aus der Ges. von Rethra und Arcona schliessen
zu konnen glaube, dass die Polen auch eine besondere Hierarchie kurz oder
lang gehabt haben. Aber nun sagt auch Diugosz kein Wort mehr davon.
Dass es an gutem Glauben den Slawen nicht fehlt, zeigt der Religionskrieg
inter Redarios et Tollenses an einer und Kicynos et Circipanios anderer
Seits 1047—¥057  Diese lutzischen Std&mme, gentisch nach Nestor Polen,
haben verschiedene Religionsmeinungen nach Helmold. Unerklérbar ist es,
dass die lutzischen Staimme an der Unter-Oder heidnisch blieben, wahrend
ihre Brider an der Weichsel und in Schlesien Christen werden. Trug die
Hierarchie zu Gnesen etwa dazu bey?

Die Democratie der Luticier und den Hang der Polen zur aristo-
kratischen Demokratie habe ich auch oft bewundert.

Von Schlesischen Tempeln sind Spuren. Henel Silesiographia VII.
650. A. I. 482. Leubus und Altkirch bey Sagan, aber aus sehr triiben
Quellen. Da kommen auch Nahmen vor, die mir indessen noch zweifelhaft
scheinen.

Was denken Sie von Adelgots Prypegala Durand und Martene I. 625?
ist es wohl przypiekata von prypiekat, pol. przypiekac, ein Freudenausruf,
den der Herr Erzbischof personificirt hat? Wére ich in meinem Glauben
nicht umsonst sceptisch, protestantisch, so wiinschte ich glauben zu konnen
Jesse — Swietowid — Radegast, dennoch nicht = Nia, diess wére der hier-
archische Hauptgott zu Gnesen. Aber wo ist der Beweis?

Nun kein Wort mehr von der Mythologie, denn wenn ich davon
spreche, so kommt es mir vor, als wenn Sie mich aus Ihrem Slavin 404 etc.
den Catechismus uberhorten. Doch winschte ich lhnen wohl mein ganzes
Sammelsurium flichtig mitzutheilen, damit Sie etwas besseres machten
und auch sich Uberzeugen, wie sehr ich alles mit Sehnsucht erwarte, was
Sie von der Mythologie sagen werden.

Die vermehrte Gotterzahl scheint mir, wie die sich immer vermehrende
Heiligenzahl. Das Monument in Eisleben, die Kraft der Weihe.

Wikodlak heisst bey uns Wilkolek.

) Helm. 6., ed. B. 1 I. c. XXI. (Pozn. Bandtkeho.)
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Das Bohmische haben mir viele Polen getadelt als hart und antik,
allein ich erinnere mich mit Vergniigen daran, wie in Kolin ein hubsches
Madchen sich mit der Grafin O. in aller Hoflichkeit zankte. Es hat mir
sehr gut geklungen und 100.000mahl besser gefallen, als die Wenden in
der Oberlausitz, die ich als séchsische Postillons hatte kennen lernen. Auf
dem Wege von Prag nach Schlesien 1794 fragte ich nach dem Weissen
Berge, weil es Tag war und ich von Carlsbad nach Prag in der Nacht
gekommen war. Ich fragte deutsch und ein zerlumpter Mensch (Arbeiter)
wirdigte mich keiner Antwort. Nun fragte ich polnisch, da entfaltete sich
die runzlichste Stirne und der gute Mann belehrte mich auf das freund-
schaftlichste, wie meine Frage auf dieser Seite von Prag nicht zu beant-
worten war. Mir hat das Bohmische immer sehr gefallen und ich bin den
Bohmen schon als einem antiken slawischen Volk sehr gut. Nur glaube
ich, dass sie zu sehr als Nachbarn von Deutschen systematisiren. Husz,
Hieronymus Pragensis etc., der Hieronymus in der Schidelschen Chronik
sctc., die bohmischen Briider, die keine Fratres Poloni sind, auch keine
Roskolniken. NB. Ich bin auch kein Frater Polonus a la Wollzogen, Wyszo-
waty etc. und mag niemanden, der ganz ohne Fehler sey/lhr Slowo Cze-
chicum habe ich mit dem grdssten Vergniigen gelesen und vieles daraus
gelernt. Auch werde ich die Grammatik durchlesen verbo tenus und vieles
daraus lernen. Uber die polnischen Grammatiken werde ich ein andermahl
schreiben und dann auch lhnen etwas 0ber Ihr Slowo Czechicum sagen
oder Sie fragen. Dass Sie mir mehrere Exemplare geschickt haben, ist mir
sehr lieb, ich werde eins dem Abbé Kopczynski — mittheilen.

Die vielen i.y. e statt e. 0. a wollen mir im Bohmischen nicht recht
gefallen und am meisten formalisire ich mich Uber gako, gsem, das g als j,
mda fallt mir der brandenburgische liebe Jott, die Jabe Jottes und andere
unleidliche Brandenburgismi ein. War schon Stodor Heveldun, die Mil-
censes (die Meissnischen Serben) ein Stamm genetisch mit den Bohmen?
So wie Lutizier, die Pommern, die Serben in der Niederlausitz, vielleicht
auch die Serben an der Saale etc. genetisch ein Stamm mit den Polen?
Letzteres ist historisch. Ersteres eine Muthmassung ohne Beweis, die aber
doch ein Casanischer, Charkowischer deutscher Professor wohl als Gewiss-
heit pro cathedra S. Wladimiri behaupten konnte.

Die Geschichte Béhmens interessirt mich sehr, d. i. der Czechen
Gentis, non terrae.

P. P. Den 2. Julii.

Endlich kann ich Ihnen auch den verlangten hoch- und platt-polni-
. isehen Reisegefdhrten schicken, womit ich meine Analecten S. 270 seqqg.
zu vergleichen bitte. Nicht immer hat der Herr recht. Kann ich lhnen

*) O. Kopczynski, autor: Gramatyki dla szkét narodowych (1778); Gramm, jezyka
polskiego (dzieto pozgonne), Warszawa, 1817; Rozprawy o duchu jezyka polskiego,
Warszawa, 1804, etc. Viz Pochwata X. Onufrego Kopczynskiego przez X. A. Osinskiego,
Warszawa, 1819.
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ein durchschossenes Exemplar mit Bemerkungen schicken, so thue ich es,
wo nicht, so nehmen Sie mit dem vorlieb und ich schicke ihnen die Be-
merkungen gelegentlich nach

Von Martini Opitii Variarum lectionum libro, in quo praecipue Sar-
matica, schicke ich Ihnen eine Ubersicht. Das Biichlein ist lesenswert.

Item von Orbe picto Comenii.

Ich gehe nun in Kurzem nach Cracau, sodann komme ich wohl ein-
mahl nach Prag, aber wohl schwerlich dies Jahr. Ich sollte mit Uberbringer
dessen, dem wiirdigen Herrn Kriegsrath Claussen, der nach Carlsbad reiset,
selbst mitkommen, aber das geht jetzt nicht an, denn vor meinem Abgang
nach Cracau habe ich noch hier gar viel zu thun. In Cracau finde ich
gewiss viele Bohemica, und davon sollen Sie Nachricht haben. Sammeln
Sie mir dafiir Polonica. Ich werde auch nicht ermangeln von Cracau an
Sie zu schreiben. Ungern trenne ich mich von Breslau, aber gerne gehe
ich nach Polen, quo fata trahunt retrahuntque, sequamur. Man lebt nur
einmahl in der Welt und dann nicht mehr hier wieder. Ich glaube, man
muss also die Zeit nutzen.

Bey dem brosch. Reisegefahrten, bey meiner Grammatik etc. bitte
ich den Einband inwendig anzusehen. Es steht manches darauf.

Sagen Sie mir gltigst, ist das wohl wahr, was Pelzel sagt, dass Wrati-
slaw II. auf Anrathen Wiperts von roitsch  erst die bekannten alt-
frankischen carolingischen Aemter Marescalcus, Pincerna, Dapifer, Came-
rarius gestiftet sub Henrico IV. imperatore? Ich glaube, dass diese Amter
viel alter sind. Ich schicke lhnen deshalb auch meine kleine Abhandlung
tber die gréafliche W-irde mit.

Noch habe ich die polnische Bibel 1810 nicht.

Pelzels Versicherungen von der Ausgabe der Baibinischen Dissertatio
de lingua Bohemica scheinen mir Beweise zu seyn, dass er wohl anders
gedacht, als geschrieben, doch scheint es mir auch manchmahl, dass er
selbst mit sich uneinig gewesen. |

In dem Buche reverend. Episcoporum Wratislaviensium Johannis 1V.,
Thomae, Henrici Nankeri etc. Synodalia — Nurembergae oppido imperiali
per Hieronymum Hoeltzel expensis providi viri Francisci Klosze de Wrati-
slavia Anno Dni 1512. XXII. d. M. Maii. 4t0. CXVII. steht Folio XXVIII
das Vaterunser polnisch de anno 1446 in statutis Conradi sehr nach der
bohmischen Orthographie, nach welcher auch alle alte Drucke noch
schreiben xr statt sz u. s. w., welches auch aus Czacki’s Abhandlung, ob
das Roem. Recht eine Quelle des polnischen #gwesen wo mehrere alte
Statuten-Ubersetzungen Casimiri Magni vorkommen, erhellt. Die Ortho-
graphie ist darin sehr der bohmischen &hnlich. In den Statutis Falconis

*) Literaturu k tomu v. C. Zfbrt, Bibliografie ceskd hist., Il., str. 985, c. 10161
az 10176.

**) T. Czacki, Czy prawo rzymskie bylo zasada praw litewskich i polskich etc.
Wilno, 1809.

3
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und andern, die ich mir abgeschrieben, sind ex sec. XIIl. Erwé&hnungen
von polnischen Gebeten, aber sie waren dort nicht vorhanden. Doch in
Krakau werde ich schon Jagd darauf machen.

Die Mittheilung der bohmischen Msc. habe ich H. Rector Manso
und H. D. Bisching zu danken.

Man will aus allen Klosterbibliotheken nur eine Centralbibliothek
machen und der Konig hat bereits das Sandkloster dazu geschenkt. Es ist
eine herrliche Idee. Der gute Konig will auch alles gute, aber man hat
jetzt eine Maxime: wollen und nicht wollen und zwar zu gleicher Zeit.
Diese scheint allen andern vorzugehen. Die Stadt, die drey recht gute
Bibliotheken meistens durch Vermaéachtnisse hat, will ihre Bibliotheken
nicht dazu geben und ich glaube, sie thut ganz recht daran. Wenn der
Konig der Stadt alle Bicher und einige Guter geschenkt hatte zur Unter-
haltung der Bibliothek, so wére das eine herrliche Sache gewesen. Aber
freylich eine so herrliche Sache passt fiir das XIX. sec. nicht. D. Blsching
ist an der Spitze der Centralbibliothek, die da werden soll. Es ist des
Geographen Bisching Sohn, und er hat an den Minnesdngern, Meister-
sangern und andern Altvordern, nicht Vorfahren Gedichten Geschmack
und sein Steckenpferd. Sed haec etiam inter nos. Da pacem Domine in
diebus nostris, quia non est alius qui pugnet pro nobis.

Ich schliesse meinen stiickweise geschriebenen Brief den 15. Julii
und winsche nichts mehr, als dass Sie H. Clausen antreffen mdge. Indem
ich dies schreibe, kommen mir wieder meine Reisegedanken ein und ich
winsche lieber diess Jahr als kommendes ein Paar Tage in Prag zu seyn.
Aber ich sehe wohl, das geht nicht an.

Ich empfehle mich bestens und bin lhr gehorsamster Diener, wahrer
P'reund und Verehrer

Bandtke.
Breslau den 15. Julii 1811.

8.

1811. 27 Zari. — B. sdeluje dopliiky a opravy ke svym zpravam o polskych
biblich. Priloha: O slovniku Lodereckerova.

Krakau den 27. September 1811.

In aller Eil praemissis praemittendis schreibe ich nur folgendes.

Durch H. Kriegsrath (sic) Claussen werden Sie hoffentlich allerley
erhalten haben nebst meinem gebiihrendesten Dank fir alle die schonen
Notizen und Ihre mir sehr schatzbaren literarischen Geschenke. Nur die
Notiz von Lodereckers Dictionario habe ich durch ein Versehen vergessen
beyzupacken. Sie folgt nun anbey mit und wird Sie wohl als von einem
Prageno interessiren.
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Ich befinde mich in Krakau recht wohl und hoffe manche Nachricht
in Zukunft fir Sie einzusammeln.

Was die Nachrichten ber die polnischen Bibeln betrifft, so muss
ich hinzusetzen, dass ich dem Ringeltaube eine Unrichtigkeit nachgebethet
habe, die ich hier aus eigener Ansicht in Breslau corrigire.

1566. w Brzesciu Litewskim.

Sprawy i stowa Jezusa Chrystusa Syna Bozego ku wieczney pociesze
wybranym Bozym napisane prez $wiadki i pisarze na to od Boga zrzadzone,
a tu wyktady krotkiemi sg objasnione, w Brzesciu Litewskim drukowano
Roku 1566. ostatniego dnia Stycznia fol. Ad p. 253. Hist. z trzech Ewa-
nielistow, ad 362 Hist. Ewanielii Jana Swietego ist kein Neues Testament,
sondern eine Harmonia Evangélica. Hinter der Ded. steht namnieyszy
stuga Thomasz Falconius Jezusa ukrzyzowanego $wiadek. Die Ded. ist so
wie sie Ringeltaube angibt. ZDiess Buch habe ich in Breslau gekauft und
zur Absendung nach Warschau bestimmt zuriickgelassen, weil man dort
die Sociniana sammelt. Ich kann an Sie nicht schreiben ohne den
Waunsch zu &ussern, dass ich mir wiinsche einmahl Sie in Prag zu be-
suchen, wills Gott kommenden Sommer. Haben Sie keine Connexion mit
Wieliczka, dass ich an Sie und Sie an mich etwas schicken kénnten?
Wenn Sie mir gutigst auf diesen Brief auch allenfalls unbeschwert ant-
worten wollten, so wéare es mir sehr lieb, denn ich mdchte gerne wissen,
ob Sie alles bekommen haben. Sie dirfen den Brief nicht frankiren, son-
dern ich trage gern das Porto. Doch weiss ich nicht, ob das angeht. Mit
dem Preussischen hat man jetzt die Einrichtung getroffen, dass man un-
frankirt dahin schreiben kann und so auch dorther Briefe bekommen kann,
welches in vieler Rucksicht gut ist.

Ich bin mit der gréssten Hochachtung Ihr wahrer Freund und
Verehrer

Georg Samuel Bandtke,

Bibliothecarius und Professor der Bibliographie in Krakau.

Schreiben Sie mir gutigst doch lhren Titel. Auf dem Slawin steht
er nicht und sonst weiss ich ithn auch nicht. Ich weiss wohl, dass lhr
Néhme mehr ist, als lhr Titel. Allein die Herrn von der Post sind nicht
immer hommes de lettres, homines literati. Also fir die Herrn ist es gut
den Titel zu wissen.

Dictionarium Septem Diversarum Linguarum, Videlicet Latine, Italice,
Dalmatice, Bohemice, Polonice, Germanice, et Ungarice, una cum cuiuslibet
Linguae Registro siue Repertorio vernaculo, in quo candidus Lector, sui
idiomatis VVocabulum, facile inuenire poterit. Singulari studio et industria
collectum A Petro Lodereckero Prageno, Bohemo etc. Cum Gratia et
Priuilegio Imperiali.
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4-to in Notenformat i. e. Quer 4to format. Z. ohne pag.
Am Ende steht:
Finis.

Pragae imprimebatur prima pars huius operis apud Nicolaum Straus,
impensis ac sumptibus Authoris. Anno MDCV.

Es sind 7 Vorreden vor dem Buche, wo von die 1-te Lat., die 4-te
Bohm., 5-te Poln., 6-te Deutsch, 7-te Ungrisch, datirt: Pragae in Vig. Joh.
Bapt. Anno 1605. Gleichlauteud und gleichlang sind im b6hm. Datum
w Starem Maste Prazskem, im Poln. Dan w Starem Miesczie Pradze.

Die 2-te ital. Vorrede ist etwas kirzer, jedoch des nehmlichen
Inhalts. Die 3-te Dalmatische ist datirt u Pragu na dan ocsishyenya Bla-
xenee Divee Mariee. 1605.

Sie fangt an:

Faust Vrancsich Sibencsanin.

Niye vechyega yazika nd Szvitu, koliko sse moxe znati od naass od
Szlovinyzkoga, yerebo dobar dijl Europee, i Axiee zauhityuye, kako
i Sztaari Kosmographi pisuu, i mij ssada vidimo etc.

Aus diesem Anfange ist leicht auch der Schluss der Rede abzunehmen,
es wird von den Wandereien der Slawen gesprochen und zwar, wie mir
es scheint, sehr in das Blaue hinein. Am Ende von der Besitznahme von
[llyrien, wo es dann heisst: to sse yezt pocselo u vrime S. Gargura Papee,
kakono on ssam piisee i drugii pissczi etc.

Die alte dalmatische Sprache waére jetzt vertilgt worden, wie die
Rémer mit der gall. und spanischen Sprache gethan. Zur Probe:

Latine Italice Dalmatice  Bohemice Polonice  Germanice Ungarice
A, ab, abs Da, dal Od Od Od Von Teule
Abacus Credenzera Peharni stol Kredencnj Kredencia Credenztisch Poharssek

stul stuzba
Abalienare Alienare Potuiti Odcyzowati Oddata¢ Entfrembden Indegeni-

tenni

NB. das polnische ist sehr fehlerhaft Kredens, Kredensowa stuzba,
oddala¢ musste es heissen. Die Typen der Vorrede haben viel Aehnlich-
keit mit den Drukmannischen in Konigsberg exeunte sec. XVI.

r bedeutet der, i — die, s — das vor den deutschen Substantivis.

Manchmal hat H. Loderecker ein polnisches Wort erfunden, oder
ein béhmisches statt des ihm unbekannten polnischen gesetzt. Z. B. Ob-
scuritas Oscurita Mraak, zatmelost, zatmialosc s. Dunkel, sotetsegh.

Ob mehr Theile herausgekommen sind, weiss ich nicht.

Dass Faust Vrancsich Sebenscanin, ich denke von Sebeniko, zu viel
unter sein Dalmatisches nimmt, habe ich von Ihnen gelernt. Ich kann das
generalisiren nicht leiden. Suum cuique. Gegen sein [............ ] werden sie
wohl auch protestiren ratione Turcicorum, Italicorum, Ungaricorum et sic
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porro. Dass die Béhmen nicht auch mit zur Vergleichung gezogen worden,
ist wohl aus Hoflichkeit geschehen.

NB. ss statt sz wie im alten Bielski 1565 und bey andern Drucken
Daubmanns."

NB, Das Dalmatische ist mit lateinischen Lettern.

Herrn Herrn Joseph Dobrowski, Mitglied der kgl. béhmischen Gesellsch. der
Wissenschaften und der Warsch. Gesellsch. der Freunde der Wissenschaften etc.

in Prag B6hmen.

9.

1811. 14 Rijna. — Drobnd pozndmky o Lodereckerovi a o pomeru Slovnika jeho
k slovnikim Vrancicovu a Megiserovu. O Paroemiologii Megiserovd. D. prosi B.
o zpravy o staronmeckych rukopisech v Krakove pro Grimma. D. pozaduje od B.
podrobnSjsi zpravy o nekter~ch starych tiscfch. Jind desiderata Dobrovskho.

Prag, den 14 Oktob. 1811.

Hochzuverehrender Freund,

Sie befinden Sich nun an einem Orte und in einem Amte, wo ich
Sie vom Herzen winschte. Sehr angenehm hat mich Ihr Brief von dorther
tberrascht. Durch Hrn Krieg-rath Claussen habe ich leider! bis zur Stunde
nichts von lhrer Hand erhalten. Im Sommer war ich zwar abwesend,
allein in jeder Buchhandlung héatte es niedergelegt werden konnen, was
an mich (bergeben werden sollte. Loderecker, ein Benediktiner von
Brewnow (St. Margareth) nahe bey Prag, hat zu Fausti Verantii Dictio-
nario quinque nobilissimarum Europae linguarum, Venetiis 1595. 4. das
Polnische und Bohmische hinzugesetzt, die dalmatische Vorrede unver-
andert gelassen (auch in Rucksicht des Datums), und die 6 Register dar-
Uber verfertigt Frisch in Cont. Il. hist. L. slau. wusste diess schon. Er
sagt p. 8: Hoc Ver. dict. deinde exscripsit et auxit Petrus Lod. — Ve-
rantius scheint wieder Megiseri dictionarium quatuor lingu., vid. germ. lat.
slau. ital. Graecii Styriae 1592. 8. etwa zum Grunde gelegt zu haben.
Sonderbar ist diess, dass eine gute Anzahl Worter im Dalm. leer blieben,
d. i. nicht erklart worden sind, wo aber Lod. ein béhm. u. pohl. doch zu-
geben wusste. Am Hofe Rudolfs hielten sich damals viele Auslénder auf,
die freylich ihre Sprache nicht immer richtig erlernt haben. Vermuthlich
aber mag sein PohIn. von einem Benediktiner, man nahm damals gern
Pohlen auf, herriihren. Bey uns ist Lod. nicht rar. Ich besitze es selbst.
Doch aber sind mir lhre Bemerkungen willkommen.

Da ich eben von Megiser rede, will ich seine Paroemiologiam poly-
glottam h. e. proverbia complurium linguarum (Lipsiae 1605. 8.) nennen.
Diess Buch ist. nicht einmal in der kais. Bibi, zu Wien zu finden. Ich wollte
nur wissen, ob unter den compluribus 1 nicht auch die Slavonica oder
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lllyrica stehe. Megiser's Slavonisch (Sclav.) ist das Windische in Steyer-
mark. Mein Exemplar Calepini XI. 1 L ist vom J. 1605. Es muss aber
schon eins vom J. 1594 geben, worin NB. schon das Pohlnische stehet.
Friher wird kaum das Pohin. aufgenommen worden seyn. Oder etwa 1590
Basel, weil auch diess XI linguarum seyn soll. In Pohlen sollte man wohl
zur Gewissheit kommen. Der Psalter zu Wittenberg, den man fur Polnisch
aus dem Xlllten Século hielt, ist nach der Probe, die Adelung im Mithri-
dates gibt, bohmisch und gerade die Ubersetzung, wie sie in Hand-
schriften des XIVten Jahrh. zu finden ist. Ferner wird II. 670. aus Pachaly
angefuhrt. Nur die Medziborische Gemeinde hat ein Gesangbuch in ithrer
eigenen Mundart, von einem Sam. Cretius, 1682, 12. Brieg 1725, 12. Und
mein Freund f Durich schrieb sich den Titel von einer Bibel so auf:
Novum Test. Polono - Silesiacum, interprete Ephraim Breskott.
Briegae. 1708. in 8. In welchem Sinne kann diese Ubersetzung Polnisch-
schlesisch heissen? Nun eine Bitte, um deren Entledigung ich Sie freund-
schaftlichst ersuche. Der Hr Bibliothekar zu Cassel Grimm, der (ber
den Meistergesang schrieb, und Willens ist Uber VVolksromane zu
schreiben, wozu er fleissig sammelt, daher ich ihm schon russische skazky
verschaffen musste, verlangt eine Auskunft tber die altdeutschen Gedichte,
davon es zu Krakau auf der Bibliothek Handschriften geben soll. Seine
Worte sind: »In Krakau sollen ganze Kisten altdeutscher Mss. liegen!
leider steht diess nun dusser naherer Verbindung mit Osterreich, aber ver-
muthlich unterhalten Sie dort literarische Freunde, welche auf lhr Ver-
langen mehr thun, als mir der sonst so bereite Dassdorf in Dresden
verschaffen kann, den ich wie es scheint vergebens auf diesen wichtigen
Schatz aufmerksam gemacht habe. Es ist erstaunlich viel werth, nur die
Existenz alter Mss. zu wissen, dadurch bekommt man Trieb, weiter nach-
zuspuren.« Als ich in Krakau war und die aufgestellten Handschriften
flichtig besah, war meine Aufmerksamkeit zu sehr auf die Hussitica und
Bohemica Uberhaupt gerichtet, als dass mir deutsche Gedichte hatten vor
die Augen kommen konnen. Was ist nun an der Sache? Ich hoffe von
Ilhnen die befriedigendste Auskunft, um Hrn Grimm zufrieden zu stellen,
der ein sehr gefélliger Mann ist. Uber béhm. Volksromane habe ich ihm
schon manche Nachricht mitgetheilt, dergleichen muss es doch auch im
Polnischen geben. Hier abermal eine Stelle aus seinem Briefe: »Die Pohlen
stehen, so viel ich merken kann, den B&hmen nach, doch winschte ich
eine geféllige kurze Angabe der Biicherstellen, wo ich (ber polnische
Volksbilcher nachzuschlagen hatte.« Héatten doch die [Polen] eine Ge-
schichte ihrer Sp. und Literatur, denn was Frisch im 5tn Programm hat,
ist dusserst unvollstandig. Was Potocki in den Jahrbiichern der Warsch.
Gesell. Tom. I. p. 74 seq. sagt, misste noch auseinandergesetzt werden.
Schon S. 75. seq. Czechy zostaty etc. ist unertraglich. Rossya od pierw-
szego etc. ist wieder falsch und der warme Patriot sieht vor lauter Patrio-
tismus die Wahrheit nicht. So missen wir uns nicht ignoriren, nicht so
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verachten, wie es Stan. Kost. Potocki that. Leider fragten hier Pohlen
nach meiner Gesch. der béhm. Sp. vergeblich, da sie nicht mehr zu haben
ist. Was er S. 84 etc. weiter sagt, nehme ich mit Dank an. Nur mdchte
ich polnische Bibliographen (ber eins und das andere befragen kdnnen,
als S. 86 »Seym zwierzat Antonina pisany w roku 1521.« Die B6hmen
haben Rada zwifat vom J. 1529 gedruckt. Soll Antonin Verf. oder Uber-
setzer seyn? Das dramatische Werk Pamela wann ist es erschienen?
Skanderbega historya p. 87. wann ward sie gedruckt? Czechowicz —
doskonale o iezyku polskim wyktadat prawidla, wann und wo? und so
liessen [sich] 100 andere Fragen thun, worauf man die Antworten so gern
irgendwo fande. Indessen bin ich froh, dass Linde es veranstaltete, dass
unsrer Gesellschaft die Roczniki zugeschickt wurden.

Ich bin mit vorziglicher Hochachtung Ihr Ergebenster Diener und

Freund
Jos. Dobrowsky,
ehemaliger Rector des Olmiitzer Generalseminariums
(Kleinseite N° des Hauses 258).

Die Briefe konnen nur bis an die Granze frankirt werden, d. i man
zahlt ein erhohtes Postporto, sonst aber hat es keine Schwierigkeiten von
Podgorze aus auch Packete zu versenden.

Auf einen Besuch von lhnen will ich mich gefasst machen. Nur
mdsste ich es voraus wissen, weil ich im Sommer auf dem Lande unweit
Teplitz mich aufzuhalten pflege. Es kénnte sich wohl fligen, dass ich selbst
noch einmal nach Krakau kdme. Homo proponit.

N. S. Noch muss ich Sie, verehrter Freund, auf einige Stiicke auf-
merksam machen, um mit der Zeit lhre Meynung dariber zu vernehmen.

a) Zu Krakau (nach Durichs Bibi. slav. p. 126) kam ein czaso-
slowec mit cyrillischen Lettern im J. 1491 heraus, durch Schwanpolt
Pheol (<I>kOAk) Krakauer Biirger, einen Deutschen, davon ein Exemplar
in der bischofl. Bibliothek zu Munkatsch in Ungern zu finden ist. Es fragt
sich nun (das Format ist nicht angegeben), ob von diesem Manne und
seiner Druckerey aus Archiven oder Stadtblchern nichts bestimmteres er-
hoben werden konnte.

b~ Franz Skorina von Polotzk liess einige Stlicke seiner russ.
Bibel alten Testament hier zu Prag drucken im J. 1518, 1519. In Russ-
land fand ich 2 Bénde, zu Munkatsch ist auch ein Band, der noch zwey
Stucke enthalt, ndhmlich das Buch Josue und der Richter, die in den
2 Banden in Russland nicht zu finden sind, weil man die Stiicke einzeln
sammelte, wie man sie auch druckte, und so binden liess. Man hat also
nur den Pentateuchus, Jos. Jud., Ruth, Judith, Esther, 4 Regum, Job,
Daniel. Sonst kennt man nichts davon. Es scheint auch nicht mehr ge-
druckt worden zu seyn. Starowolski nennt zwar diesen Skorina. Man
wiinschte aber doch mehr von ihm zu erfahren.
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¢) Johannes Glogoviensis soll (nach Starowolski) biblische Blcher
ins slavische Ubersetzt haben, die aber nur in Handschriften aufbewahrt
wéren. Wer war dieser Johan. Glogov. ? Wohl nicht derjenige, der in Krakau
lebte, lehrte und so viele lat. theol. Schriften drucken liess?

d) Welches Denkmahl der poln. Sprache hélt man fir das &lteste?
Gibt es nichts alteres, als die Hedwigische Bibel?

e) Welches Buch ist das dlteste, das in poln. Sp. gedruckt ward?

/) Welche Dichter gingen dem Kochanowski vor — und welches ist
Uberhaupt das é&lteste Lied oder sonst ein anderes poetisches Product?

g) Wenn lhnen Webers Gesch. der Augsh. Confession bekannt ist,
so bitte ich den Artikel von Poln. Ubersetzungen derselben nachzusehen,
ob nicht manches zu ergénzen oder zu berichtigen seyn mag.

Diese und dhnliche Puncte verdienen unsere ganze Aufmerksamkeit
und ich sehe gelegenheitlich Ihren giitigen Belehrungen mit Sehnsucht
entgegen. Doch Uber die altdeutschen Gedichte bitte ich vor allen andern
um gefallige Auskunft.

10.

1812. 9. Ledna. — B. omlouvéa se, ze nemuze vyhovéti prosbS Grimmove, posila
Dobr. zpréavu o Breskottovi a sest polskych pohédek. Zamysli udSlati vytah z D. »Gesch.
der b. Sp.< a slibuje rozmnoziti index polskych gramatik. Priloha.

Hochzuverehrender Freund und Gonner,

Ich habe das Vergnugen Ihnen eine Adresse zuzusenden, wo Sie
die von mir geschickten Bilicher empfangen konnen. Ich winsche baldigen
und glicklichen Empfang und danke fiir die schénen Notizen von Lode-
recker.

An die Msc. kann ich jetzt in Krakau noch nicht denken. Mindlich
werde ich es und kann es Ihnen sagen, warum. Schriftlich mag ich
es nicht.

Anbey folgt auch: 1. Nachricht Gber Breskott. 2. % Duzend Mérchen.
Es versteht sich von selbst, wenn ich lhretwegen einmahl nach Prag
kommen sollte, so wirde ich Sie auch 12 Meilen weiter zu suchen und
zu finden wissen. — Ist nichts mehr von lhren Slavin erschienen? Von
Ihrer Gesch. der bohmischen Sprache werde ich vielleicht einen kleinen
polnischen Auszug machen. Leider zu meinem Verdruss sehe ich, dass
man zumahl in Krakau mehr an Fichte, Schelling etc., kurz Metaphysik,
als an Critik, historischer oder philologischer Critik Geschmack findet.
Man etymologisirt auch gern; Kruswica = Grod-Swieca, Swantowid. Ohe!
risum teneatis amici, und doch steht dies in einem sehr guten Buche,
wortber ein andermahl ein Mehreres.
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Ringeltauben habe ich Unrecht gethan. Er wusste es so gut, wie ich,
dass Falconius Harmoniam Evangelicam geschrieben hat.

Mein Grammatiken-Verzeichniss werde ich lhnen sehr vermehren.

Mit der Zeit glaube ich wirklich hier etwas leisten zu kdnnen, aber
noch kann ich nicht recht in das erwiinschte Geleis kommen. Daran sind
aber mehr die Zeitumsténde, als die gegenwadrtigen Menschen schuld. Im
ganzen kann ich wohl zufrieden seyn.

Ich schreibe lhnen diesmahl directe von Krakau aus. Wenn ich aber
wieder etwas zu schreiben haben werde, so werde ich es suchen (ber
Wieliczka zu thun. Vielleicht kommt es so wohlfeiler.

Doch suche ich auch vielleicht jetzt eine Gelegenheit, datire aber
meinen Brief von heute.

Zum neuen Jahre wunsche ich lhnen alles Wohlergehen und Sie
winsche ich der slawischen Literatur viele Jahre. Ich mdchte noch mehr
schreiben, behalte es mir aber auf kinftiges Mahl vor.

Ich bin mit der innigsten Anhanglichkeit Ihr wahrer Freund u.
Verehrer

Georg Samuel Bandtke.

Krakau d. 9. Januarii 1812.

Addenda.

Fabeln lernten die Deutschen, vielleicht die ehrlichem Deutschen,
von den Franzosen und ltalienern. Fabeln lernten die Slawen, vielleicht
die unbefangenen, die natirlichem Slawen von den franzdsirten, frankisirten,
karolomanischen Deutschen a Gallicis, Germanis, non a Germanis Taciti,
sed a Francis Caroli Magni, ob zum Heil und Besten, weiss ich nicht.
Aschenbrédel kann jedoch nur von Frankreich aus in Deutschland ge-
fallen. Nicht aus Bohmen darf es kommen, hdchstens nur die Musik dazu.
Aus dem dummen Polen ist vollendes nichts zu erwarten. Und nun eine
Notiz

De Marcolpho et Salomone vid. Eschenburg (Joh. Joach.) Denkméhler
alter Deutschen Dichtkunst. Bremen bey Wilmans 1799, pag. 147 seq.

Ein Fragment davon habe ich gefunden:

Wokabularz rozmaitych i potrzebnych Sentencyi Polskich i Niemie-
ckich miodziericom na pozytek teraz zebrany. Ein Vocabular mancherley
schonen und nothwendigen Sententien der polnischen und deutschen Ju-
gend zu Nutzen zusammengetragen, w Toruniu (Thorn), w drukarni Andrzeia
Koteniusa, 1590, 260 S. 8V, in Breslau, ein Nachdruck von Daubmans
Druck Koenigsberg 1566. Das Fragment hat den Titel:

Koniec wyrwany z Salomona godny dzieweczkom ku Polszczyznie —
enthélt etwa 1 Seite. Dann folgt das Deutsche: Ein Auszug von dem Sa-
lomon dienende den jungen Méagdlein zu der polnischen Sprache.
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Dass Durich Novum Testamentum Polono-Silesiacum interprete
Ephraim Breskott 8. 1708, ein Unding ist, lesen sie hier selbst und ur-
theilen dariber.

Es ist 12. oblongo.

Nowy testament Pana naszego Jezusa Chrystusa podiug edycyi Gdan-
skiey Roku 1632. z przydatkiem modlitew naboznych i pie$ni duchownych
a tez pierwszych poczatkow nauki Chrzescianskiego nabozenstwa Kkate-
chizmowych. Cum privilegio S. R. Maj. Prussiae w Brzegu Slaskim dru-
kowat Gotfryd Grynder r. 1708. w Wroctawiu u Chrystiana Baucha.

So lautet der vollstandige Titel.

Dan I. Vorr. 7 Blatt.

Il. Potrzebna wiadomo$é o tym druku.

Z. 29. heisst es: 1z tedy Edycya Gdanska (d. i. des Paliurus etc.)
u wszystkich tak dalece przodkuie, ze tez zacni Theologowie, ktérzy sie
na rzeczach znaig, tu nie znalezli nic takowego, coby znaczney odmiany
albo poprawy potrzebowato i dlategosmy tez wedtug namienionego eksem-
plarza te nasze edycyg drukowaé kazali; w ktorey tez za wiadomoscig
naszg nic sie nieodmienito, tylko mieysce I. Petri 3. v. 21. tak jako nam
to jedno zacne kollegium Religii naszey z dobrg uwaga podato. — A nie-
mogac przypas¢ na sposobne stowo, ktorymbysmy smyst stbwka Greckiego

wyrazili, potozyliSmy obietnica spoina, gdyz i Lexicon Cnapii
in fol. (ktére u Polakéw wielkg ma powage) to tak wyrazito sub voce
obietnica.

Am Ende der 5 Seiten langen Vorrede heisst es:

W Hochkirchu anno 1707. d. 14 Grudnia.
X. Efraim Breskott,
Pasterz, Senior Hochkirchski a teraz Trzebnicki.

Ich denke, dies ist ein neuer Beweis, wie wenig man denen glauben
darf, die immer nur lauter neues sagen wollen und die Sprachen gern in
Splittern machten, um recht viel Varietdten zu haben. Ich schmeichle mir,
dass Sie den Oberschles. Wegweiser mit meinen Anmerkungen schon er-
halten haben, oder noch erhalten werden.

NB. Hochkirch ein Dorf, Trebnitz ein Stadtchen 3 Meilen von Breslau.

Polnische Mahrchen.

Der Graf Joseph Ossolifiski Bibliothekar in Wien hat eine sehr grosse
Sammlung davon.

Zur Probe liefere ich nur 42 Dutzend, denn ihrer sind Legionen; ein
poln. Musaeus konnte allerdings etwas daraus machen, aber der bin ich
nicht und es wird nicht immer ein Musaeus gebohren. Auch Deutschland



43

hat nur einen, Deutschland extra et intra Germaniam, 40 bis 50,000.000.
Deutsche haben nur einen, wo sollen wir Polen 10,000.000 mehrere her-
bekommen?

N. L

Ein Wolf Wilczek kommt zu drei Konigsséhnen und bittet um eine
Gabe. Zwei wollen ihn erschiessen, der jlingste und dimmste aber gibt
auf seine Bitte die Halfte vom Buchweizenkuchen. Der Wilczek dankt und
nimmt ihn in den Wald und verspricht ihm den schonsten Vogel, das
schonste Pferd und das schonste Weib, eine Gottin. Der Konigssohn setzt
sich auf den Wolf. Sie kommen vor ein Schloss, wo ein Konig einen gol-
denen Vogel im rothen Gebauer sitzen hat. Nimm nicht den Kéfig, son-
dern den Vogel, der Kéfig hat Schellen, spricht der Wolf. Der Dummkopf
kg. Hoheit sagt aber: czerwone lepsze niz z6te, roth ist besser als gelb,
packt den Kéfig, der Kéfig lautet und Seine kg. Hoh. werden mit Schimpf
davon gejagt. Doch verspricht man den Vogel gegen ein brillantenes Pferd
auszutauschen. Wilczek fuhrt Seine kg. Hoheit hin, allein auch da macht
Seine kg. Hoheit einen dummen Streich. Er soll das brillantene Pferd
nehmen und nicht den rubinen Sattel. Der Dummkopf sagt wieder: czer-
wone lepsze, niz biate § roth ist besser als weiss, und nimt Sattel und
Pferd. Da stampft das Pferd, man wird wach, und Seine Hoheit missen
wieder fort, doch verspricht man gegen das schonste Web den brillantenen
Gaul auszutauschen. Wilczek fuhrt nun Dero Hoheit zum Kloster N., wo
das schonste Weib eine Gottin ist. Drei Mé&dchen kommen heraus. Die erste
ist es nicht, allein dafir wird sie ersduft, die andere ist es auch nicht,
und nun wird die rechte erwischt. Wilczek sieht sie, verwandelt sich in
sie und man hohlt das brillantene Pferd; in dieses verwandelt sich Wil-
czek und man hohlt den goldenen Vogel. Nun ist das schonste Weib, die
Gottin, das brillantene Pferd, der goldene Vogel das Eigenthum dero
kénigl. Hoh., denn Wilczek macht sich unsichtbar wieder aus der Ge-
fangenschaft, in die er sich vertauscht hatte. Aber siehe da, als er S. kgl.
Hoheit besuchen will, in seiner Heimath, wohin sie zurtickgekehrt waren,
da hétten die &ltesten Briider ihn erschlagen. Er findet die Leiche und Ha-
bichte, die sie fressen wollen. Wilczek packt einen beim Fuss. Ich lasse
dich nicht los, bis du mir Lebenswasser bringst, um meinen milden
Herrn in das Leben zu bringen. Der Habicht leistet Parition. Dero Kkg.
Dummheit werden in das Leben gebracht und erscheinen am Hofe des
Papas. Da wird nun die Unthat der &ltesten Briider kund. Sie werden
bestraft und der jungste Sohn, Besitzer der Gottin, des goldenen Vogels,

*) Nota. Krasny roth und schdn russich noch heut, sonst auch polnisch und
okrasi¢, okrasa, fett machen, mascheln. Der polnische Geschmack sind rothe Backen,
fette. Madame Rahel, nicht Mad. Lea. (Pozn. B-eho).
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brillantenen Pferdes und des Thrones. Explicit hoc totum, infunde hospiti
potum. Gastmahl und Hochzeit macht das Ende vom Liede.
Dieses Mahrchen ist aus der Gegend von Krakau.

N. 2.

Von Krakau, aber auch in Lublin.

Ein Einfaltspinsel sollte heiraten. Die Mutter schickte ihn zu ihrer
Freundin, die eine Tochter hatte nahmens Maria zur Freyte. Was hat dir
dein Liebchen zum Geschenke gegeben? Eine N&hnadel. Zeige sie doch.
Er hat die Nahnadel in ein Fuder Heu gesteckt, suchte und fand sie nicht.
Du bist nicht gescheut, sagte die Mutter. Du héttest sie sollen in die
Mutze hinter das Lammfell, za baranki stecken. Nun bekam er ein Kalb
geschenkt. Er zerschnitt es und steckte die Stiicke hinter die Mitze. Das
Kalb hattest du sollen am Stricke nach Hause fiihren. Das that er, als
er eine Speckseite zum Geschenk bekam. Er band sie an den Strick, Hunde
kamen und zerzerrten und frassen sie, und er kam mit dem blossen Stricke
nach Hause. Solche Possen gab es noch mehrere. Allein aller Rath war
vergebens. Du bekommst die Maria nicht, hiess es, gehe in die Kirche,
werfe mit den Augen um dich auf die Madel, rzucay oczami ... Es wird
dich eine mdgen. Der Dummkopf grub 60 Schafen die Augen aus und warf
damit in der Kirche um sich. Er bekam Schldge und keine mochte ihn.
Endlich bekam er doch seine Marysia (Marie). Allein statt mit ihr zu
kosen, so wandte er sich an eine Ziege, die beym Bette angebunden war,
und kisste sie. Er wunderte sich aber nicht wenig, dass sie Hoden hatte.
Es hungerte ihn, er kroch auf der Leiter auf den Ofen um gebackene
Holzépfel zu holen. Da stiirzte er herunter und starb. Requiescat in pace.

N. 3.

Ein Parall. zu Musaeus Volksméhrchen, der Deutsche Ritter in Augs-
burg, oder wie das Mahrchen heisst.

Die konigl. Princessin Jamusia war entlaufen, kam zu einem Ein-
siedler und bat um eine Herberge. Der Eremit sagte: Das kann ich nicht
thun, aber ich will dich in eine Haut ndhen, in der dich niemand erkennt,
du kannst alsdann wohin gehen und dienen. Sie willigte darein und ward
einem Affen &hnlicher, als einem Menschen. Sie gieng an den Hof und
diente in der Kiiche. Des Sontags aber legte sie ihre Haut ab und nahm
aus einem verborgenen Baume ihre konigl. Kleider und Schmuck und
erschien so in der Kirche. Der Kronprinz sah sie und verliebte sich sehr,
er gab ihr seinen Fingerring, sie nahm ihn an, that aber sprdde und gieng
in ihrer Haut, nachdem sie nach der Kirche ihre Kleider abgelegt hatte,
zur Kichenarbeit zuriick. Sie erzdhlte das Factum aus der Kirche der
Kdénigin Mutter. Der Prinz konnte nicht errathen, wer das ausgeplaudert
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hatte. Den folgenden Sonntag sah er seine Geliebte wieder in der Kirche
und schenkte ihr sein Ordensband. Auch dies ward verrathen. Er hatte
einen Argwohn auf das Kuchenmédchen geworfen, hatte in der Kiche
nachgesucht, in Willens es zu erschiessen. Aber sie war nirgends zu
sehen. Er gramte sich und ward krank. Da bath das Kichenmédchen
Jamusia, dass man sie die Terrine, wo Suppe fir ihn war, sehen lasse,
und warf unvermerkt den Ring hinein. Der Prinz erkannte ihn und merkte
nun wohl, dass sein Argwohn gegriindet war. Man berauschte das Kichen-
madchen, sie schlief ein, man schnitt ihr die Haut auf und fand darunter
die konigl. Prinzessin mit dem geschenckten Ordensbande. Man erkundigte
sich nach ihrer Geburt, erfuhr sie und nun erfolgt Hochzeit und Tanz
und das Ende vom Liede.

N. 4.

Drei Prinzessinen, wovon 2 Hexen waren, zertanzten alle Tage 7 Paar
Schuhe. Sie flogen des Nachts ber Land und kamen nicht wieder, als vor
Anbruch des Tages. Eine Fee sagte dem konigl. Sauhirten, ob er eine
Prinzessin haben wollte. O je, erwiederte er. Nun gab sie ihm ungeheure
Schuhe und wenn er zu diesen sagte: Moje mile kurpieliska poniescie mie
do taficzyska, so kam er ungesehen den Prinzessinen nach. Sie liessen
sich aber jetzt auf einen Baum nieder, brachen Aeste ab und flogen zu
einem Brunnen mitten im Walde, tranken daraus, sodann flogen sie am
Ende des Waldes wieder auf einen Baum und brachen neue Aeste ab
und kamen damit in den Tanzpalast. Dort hatten sie ihre Liebhaber
und koseten mit ihnen an der Tafel. Der Sauhirt sass zu den Fissen der
jungsten ungesehen und ass ihr alles weg. lhr Liebhaber sah, dass dem
Madchen etwas fehlte und gab ihr einen Stoss, dass ihr die Nase blutete.
Sie wischte sie sich ab und der Sauhirt steckte das beblutete Tuch zum
Wahrzeichen ein. Auch hob er sorgféltig die zertanzeten Schuhe auf, den
Madchen und nahmentlich der jiingsten ahndete nichts gutes. Unvermerkt
kam auch der Sauhirt mit ihr in das Schlafgemach und legte sich zu der
jungsten in das Bett. Sie ward schwanger. Er zeigte ihre Schwérmereien
an. Die altesten Hexen, die sie zum unholden Wesen verfihrt hatten,
wurden als Hexen hingerichtet. Sie ward aber die Gemahlin des Sauhirten
und glicklich.

N. 5.

Ein Fuhrmann bleibt im Koth stecken. Da erscheint ihm Satanas:
verschreib mir deine Seele. Nein, das nicht, ich bin ein Christ. Sat. Nun
das, was du im Hause hast, ohne es zu wissen, dann helfe ich dir heraus.
Fuhrm. Wohlan, das ist dein. Der Fuhrmann kommt heraus, ist gliicklich,
wird reich. Nun er aber heimkommt, da hat die Frau ein Kindlein ge-
bohren, ein Sohnlein, das ist nun dem Satanas verschrieben. Das So6hn-
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lein lernt gut und wird ein Geistlicher. Es marschiert in die Holle, mit
Weihwasser wohl versehen. Der Satanas wird damit besprengt, er soll die
Handschrift herausgeben. Allein er will nicht daran. Doch wird endlich
ein bucklichter Teufel herbeigerufen, der die Handschrift hat und dieser
rickt sie heraus, da ihm Satanas droht, dass er auf Madeys (Madeiowe
loze) Bette zu liegen kommen soll. Nun hat also der junge Geistliche die
Handschrift des Vaters wieder. Unterwegens begegnet ihm ein Ré&uber,
der will ihn todten. Es ist Madey selbst. Der Geistliche erzéhlt ihm seine
Geschichte. Madey geht in sich, thut Busse. Der Geistliche legt ihm auf:
zu knien und zu bethen, bis sein Weihwedel (varians lectio Wanderstab)
Fruchte trdgt. Madey kniet hin und bethet. Nach langen Jahren geht ein
Bischof des Weges. Prachtige Aepfel duften ihm entgegen. Er schickt ein
Paar Menschen, welche zu pflicken und mit dem dabey knieenden alten
Manne, dessen Knie in die Erde gesunken sind, zu sprechen. Allein die
Aepfel zerfallen in Staub und Madey ist seiner irdischen Hulle entbunden,
sein Geist fliegt in den Himmel und ein heller Schein belehrt den Bischof,
dass seine Slnden abgebusst sind.

NB. Dieses Mahrchen habe ich vor 30 Jahren gehért und hore es
nun wieder.

Aschenbrodel, la cendriere, Kopciuszek ist uns wohl bekannt unver-
andert auch auf dem Theater. Auch wir sind jetzt so gescheid, lieber
Unsinn, als Vernunft auf dem Theater zu sehen, nicht zu sehen, nicht zu
horen und dennoch dadurch die Sitten zu verbessern (varians lectio zu
verschlimmern).

N. 6.

Rauber hatten in einer Hohle ein Raubnest. Die Hohle offnete sich,
so bald sie sagten: 0Offne dich Felsen angelweit, otworz sie skata szerza.
Ein dummer Teufel bemerkt es und sagte es ihnen nach, kam hinein,
fand Reichthimer die Menge, vergass aber das Motto und konte nicht
heraus. Da fand er ein gefangenes Médchen, die Wirthin dieser R&uber,
diese erbarmte sich seiner. Sie half ihm heraus und entwischte mit ihm.
Das Geheimniss ward verrathen. Die R&uber gefangen und hingerichtet.

Mein Halbduzend ist voll. Manum de tabula.

11.

1812. — D. omlouva se, Ze dlouho nepsal. Dekuje B. za darovand knihy. O pravo-
pisnych navrzich Puchmajerovd a Kopitarove. Pozndmky o slovanskd mythologii. Grama-
ticke a dialektologicke drobnosti. Odpovida na dopis ze dne 9. ledna 1812. O Staro-
slovanske gramatice a o polskych slovnicfch. Drobné¢ literami poznamky.

Hochzuverehrender Herr,
Werthester Freund.

Wenn ich gleich anfangs lhnen melde, dass mich eine Krankheit im

Winter niedergeworfen hat, von der ich mich nur langsam erholte, so
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glaube ich zu meiner Entschuldigung wegen einer so spéaten Antwort genug
gesagt zu haben. Hane veniam petimus etc. Was Hr Kriegsrath dem Gast-
geber Ubergeben hat, kam mir richtig zu. Mit welchen angenehmen Ge-
schenken haben Sie mich Uberrascht! Welchen Dank bin ich lhnen nicht
daflir schuldig! Ich will sehen, wie ich es von meiner Seite gut machen
kann. Also Puchmeyer hat ihren Beyfall nicht; ich soll gegen ihn, sowie
gegen Kopitar's Project etwas sagen. Das wird wohl geschehen, da er eben
darauf dringt, fur meine altslaw. Grammatik, die ich fertig habe, ein eigenes
lat.-slaw. Alphabet zu entwerfen. Ich will als Bohme alles béhmisch schreiben.
Ihm ist z, ¢ und alle punktirte Buchstaben ein Greuel. Wer kann helfen?
Kaysarov mag wohl flr lhre Erinnerungen danken. Mir ist alles werth,
was auch andere sagen, wenn ich auch anderer Meynung ware.

Ihr Jessa ist estnisch, finnisch, nicht slawisch. Er bedeutet Vater, also Ju-
piter, Zevg TtaTi/fj. Dlugosz ist mir auch lieber, als mancher neurer Compilator.
Die Nya oder Nia ist mir die verdachtigste. Man muss doch alles mustern,
ehe man dogmatisch darliber etwas bestimmen kann. lhre Bemerkungen
tber Mythologie waren mir immer lieb und ich lege sie meinen Notaten
bey, bis die Reihe kommt darlber zu sprechen. Den WIikodlak, Wilkolek
kennen die Russen auch, nur unter einem andern sehr passenden Nahmen:
obroten. Da lhnen das Béhmische so gut geféllt, so muss ihnen Dalimil
gewiss auch gefallen, ungeachtet seiner unbandigen Ausfille auf die Deut-
schen. Ich habe Hoffnung ein Exemplar fur Sie zu erhalten. Die Ober-
lausitzer Serben sind in Ricksicht der tiefern VVocale, der Zischlaute ¢ fir t,
dz oder z fir d mit den Lechischen Stimmen mehr verwandt, als mit
den Bohmischen. Das h fur g: hora flr gora etc. mdgen sie erst spater
angenommen haben. Doch haben sie viel Eigenes: blido Tisch, slaw. bliudo
Schiissel etc. etc. Den poln. Rhinesmus kennen weder die Oberlaus., noch
die Niederlaus., wohl aber die Liuneburger Slawen bis zum Ekel. Sonder-
bar, dass ihn die Pohlen so sehr lieben, und die reinen u so sehr verab-
scheuen, duch ausgenommen, dass sie den Bohmen nachsprechen, wiewohl
sie nicht duju, duti sagen. Alles Ubrige ist meinen Ohren ganz ertraglich,
nur der Rhinesmus nicht. Und ich muss bekennen, dass ich in Ricksicht
des Wohllautes die Sprachen der Iten Ordnung (Russ. Illyr.) unserer
Ordnung (Béhm. PohlIn.) vorziehen muss. Ich kann mich nur ganz kurz
fassen, da ich so vieles zu beantworten habe. Der platt-poln. Reisegeféhrte
ist mir sehr lieb, da ich auch das Teschner Polnische kenne. Das Ober-
schles. um Troppau und Jagerndorf sieht gerade so aus, wie es an der
Granze zwischen Pohlen und Mahren aussehen kann. Einen solchen Uber-
gang giebt es auch an den Karpaten, wo man schon dz fur z hoéret: pri-
chadzati flir prichézeti. Sonderbar, dass neben und zwischen uns die Slo-
waken und Lausitzer kein rz haben. Die Niederlaus, haben kein cz>
sondern nur ¢, d. i. n, russ.

Waren Sie doch, wirdiger Freund, mit Hrn Rath Claussen mit-
gekommen. Ich wirde nicht unterlassen einige 10 Meilen vom Lande
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¥ur  zu kommen, um Sie zu umarmen. Vielleicht geschieht es aber
doch einmal, oder ich Uberrasche Sie in Krakau. Aber die leidige Bellona
vereitelt manchen schénen Vorsatz. Opitii Sarmaticd sucht Graf Osso-
linsky in Wien. Sie wirden ihn sehr verbinden, wenn Sie ihm ein
Exemplar gegen gute Bezahlung verschaffen konnten. Er ist mit einer
Literdr. Gesch. von Pohlen bechaftigt. Wratislaw (der Konig) scheint die
Amter nur vermehrt zu haben. Einige kommen schon friiher vor. Ihre
Abhandl. Gber die grafl. Wuirde gefiel mir gar gut. Pelzel liess sich zu
sehr von einem Gubernialrathe leiten, der alles deutsch haben wollte. Pelzel
trug sogar Bedenken, einer béhm. hromada (einer Gesellschaft zur Er-
haltung der béhm. Sp.) beyzutreten, weil er besorgte, der Hof zu Wien
konnte es (bel nehmen u. s. w. Er gab aber doch friiher die Baibinische
Apologie heraus. Er that manches, wo Gewinst zu erwarten war. Im XIII. Sée.
muss es wohl schon manches Polnisch geschriebene gegeben haben. Bey uns
ist es auch so. Aber der polnische Psalter (latein. mit Glossen) zu Witten-
berg ist bohmisch, was Hr. Vater im Mithridates nicht einmal merkte, da doch
die Proben daraus entscheidend sind. Nun komme ich endlich an den Brief von
gten janer. Leider, dass Sie nicht eine kleine Auskunft fiir Hrn Grimm zu Kassel
Uber den Inhalt der altdeutschen Gedichte geben konnen. Ich dringe nicht
ferner darauf. Er mag sich an D. Busching wenden. Die Nachricht (ber
Breskott erfreute mich, wie jede Zurechtweisung und die Mé&hrchen wird
Hr Grimm mit Danke annehmen. Einige, wie mich Brentano von Berlin
versichert, sind auch deutsch, d, i. von Deutschen erzéhlt. Andere mdgen
urspriinglich Polnisch seyn. Doch diess wird H. Grimm besser beurtheilen,
als ich und Brentano. In meiner Jugend hatte Kant viel Anziehendes fiir
mich. Fichte, Schelling traten auf, wo ich schon meine Metaphysik bey-
sammen hatte. Ich konnte keinen Geschmack mehr daran finden. Histo-
rische und philologische Kritik giebt doch mehr, als jede Metaphysik. Ein
literarisches Datum ist etwas, aber jedes neue metaphysische System ist
doch nur Hirngespinst. Zum Slavin habe ich manches beysammen und
ein Bandchen dirfte wohl bald erscheinen. Doch soll ich vor allem andern
die altslaw. Grammatik drucken lassen. Ich nehme den grdssten Antheil
daran, dass Sie im Ganzen mit lhrer dermaligen Lage zufrieden sind.
Vielleicht hat sich seit dieser Zeit schon alles verbessert, was mich herz-
lich freuen sollte. Was soll ich nun vollends zu den vielen Notizen sagen,
die Sie mir gefélligst Uberschickt haben? wie lhnen die darauf gewandte
Zeit verguten? Es versteht sich, dass ich den besten Gebrauch davon
machen werde. Das Poln. kam schon 1594 in den Calepin — es gibt noch
einen spatem als 1608, ndhmlich vom J. 1627 Basel. Diess mag wohl der
letzte seyn. Sonderbar genug, dass man kein Bohmisches aufnahm, da es
doch schon Latein, boéhm. Lexika gab. Es giebt aber andere Poly-
glotten-Vocabularia (kleinere), wo das bohm. seinen Platz hat. In Breslau

*) Slovo v rukopise schézi.
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z. B. ward das Dictionarium nominum verborumque — addita interpreta-
tione Germ. Polon. Bohemica. Mandante senatu pro scholis bey Georg
Baumann 1620. 8. gedruckt. 1 Alphab. 7x/2 Bogen stark. Sonst wisste ich,
ausser Loderecker und diesem, und Hutters Neuem Testam. in 12 Sprachen,
kein Buch, worin das béhm. neben den pohln. stinde. Hatten doch die
B6hmen und Pohlen immer mehr Verbindung gehabt. Hétten Sie sie noch!
Stanislaw Potocki (Roczniki lIte Th.) macht uns Béhmen ein sehr schlechtes
Compliment. Wir hatten an der Sprache seit Karl IV. nichts verbessert.
Ohe! Er fihrt aber einen Seym zwierzat an (wohl nur geschrieben) und
schreibt ihn einem Verf. Antonin zu. Wer mag wohl dieser Antonin seyn?
Ihre Notizen von Woérterblichern habe ich meinen Notaten beygelegt. Es
ware zu winschen, dass man von jeder slaw. Mundart eine kurze Literatur
der Lexikographie hatte. Die meisten schrieben wohl nur Schullexika des
Lateins wegen. Auf die vernacula nehmen sie wenig Riicksicht und so
findet man den ganzen Reichthum der Sp. nicht darin; die neueren Be-
arbeiter nehme ich billig aus. Cnapii 2t Edition erhielten wir von Yien

Die erste Auflage ist, wie Sie vermutheten, von 1621. Das lat. pol. (T. Il.)
besitze ich selbst, wie auch die Adagia (T. Ill.). Man findet aber auch
von ihm Synonyma lat. pol. Cracov. 1693. 8. Worin unterscheidet es sich
vom Tom. Il. lat. pol. ? Maczinski hatte gar nicht néthig so zu prahlen, da wir
Bohmen schon 2 lat. bdhm. Worterb. hatten, die er aber nicht gekannt
haben mag. Ersteres ist zu Pilsen 1511, das 2t zu Olmitz 1560—1562
herausgekommen. Seine Gallates sind wohl nur alte Benennungen, wie
Dardani, Triballi bey andern, von illyrischin Volkern gebraucht. Einige
nennen wohl auch die Walachen so und der Beysatz Coczomenses sollte
die Sache deutlicher machen. Nur finde ich jetzt die Coczomenses nirgends.
Selbst Gesner kennt sie nicht, der doch auch Gepiden und Japoden sla-
wisch sprechen ldsst. Coczom mag wohl Choczim seyn, und so sind Gal-
lates seu Coczomens. Walachen und Moldauer. Mir wére auch mit kiirzern
Nachrichten von béhm. Mscten zu Breslau gedient gewesen, da Sie aber
mehr geben, so bin damit gar wohl zufrieden; nur mdchte ich Ihnen nicht
gern zu viel Zeit rauben. Pulkawa ist lat. und auch bohm. gedruckt, aber
nur bis 1330. Was die Handschrift mehr hat, ist sehr wichtig und selbst
bey uns selten (oder gar nicht) zu finden. Also hatten Sie einen ganz
neuen Continuator des Pulkawa entdeckt. Die Nachricht vom N Test.,
das man dem Wiladislaw darreichte, ist allerliebst. Nur Schade, dass dabey
die Sprache nicht genannt wird. Es konnte béhm. oder latein. geschrieben
seyn. Der bohm. Pulkawa hat Aufschriften, und selbst latein. Handschriften

*) Cnapius (Knapski Grzegorz, * 1564, T 1638), polsky slovnikér, jezovita, vydal
trojdilny slovnik: 1. Thesaurus polono-latino-graecus seu promptuarium linguae latinae
et graecae Polonorum usui accomodatum etc. (Crac. 1621, 1641, 1643); 2. Thesauri
polono-latino-graeci tomus Il., latino-polonicus (Crac. 1626, 1643, 1652); 3. Thesauri
polono-latino-graeci Gregorii Cnapii e S. J. tomus Ill., continens adagia polonica selecta
et sententias morales etc. (Crac. 1632).
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haben sie. Das Leben Joseph oder das Testament der 12 Patriarchen
fand ich auch schon hier. Doch ist mir das Datum 1491 werth. Von der
Koruna neuwadla MuczedInikiw BozZ. besitze ich selbst ein geschrieb.
Exemplar. Die ascetischen Kleinigkeiten w Boleslawi na hore Carmeli
rihren von den Bunzlauer Briidern her, die der Anhohe daselbst diesen
biblischen Nahmen gaben. Wir haben auch schon gedruckte Biicher von
Ihnen mit der Formel: na hore Carmeli. Die Literatur der poln. Gram-
matiken ist ein treffliches Stiick, womit man Parade machen kann. Wenn
100 Menschen (z. B. Véter) aus jeder Gramm, die poln. Sp. erlernet hatten
und auch ihren Kindern beygebracht hatten, so misste um Pohlen herum
alles Polnisch geworden seyn. Sie Ubertreffen uns also bey weitem. Einige
davon besitze ich selbt, aber nur wenige, die ich zuféllig am Trddel finde
Selbst auch diese 2mal, die Sie mir zu schicken die Giite hatten. Die
neueren sind freylich besser, unter denen sich die lhrige auszeichnet. Der
Rec. hat also nichts Ubertrieben. Mihlenheim studierte ich und finde ihr
Urtheil richtig, oder besser, es freuet mich, dass Sie so urtheilten, wie ich
es fand. Uber Cassius denke ich eben so. Indessen hétte ich noch manches,
worlber ich belehrt werden wollte. Wir sind mit der Literatur unser Gram,
ziemlich im Reinen. Eigentlich sollte man nur die Epochen-Mé&nner aus-
zeichnen und das imitatorum vulgus kaum einer Anzeige wurdigen. Potocki
nennt aber noch nebst Zaborowski auch Rey z Nagtowic, tukasz Gor-
nicki, Jan Kochanowski, die grammatische Vorschriften gegeben haben.
Kwitneli w XVI. wieku w nauce grammatyki oyczystego iezyka — (p. 74.
T. 1. Roczniki). Uber die Analekten mochte ich wohl manches erinnern.
Dass Sie meine slezy (die Hintern) verwerfen, daran thun Sie recht. Denn
ich selbst leite nun Schlesien von sléz (malua). Auch hiess nur anfangs
ein Theil so. Allein dom lasse ich den Slawen nicht nehmen S. 298. Die
adverbialische Redensart doma, domu beurkundet das hohe Alterthum.
Gerade die Worter, die mit dem lat. zusammen treffen, sind auch bey uns
Slawen die dltesten, so ist jun &lter, als mlad etc. etc. In der Grammatik
habe ich manche Stellen angestrichen, davon ein andermal. Das Beyge-
schriebene von lhrer Hand weiss ich zu schatzen. Diesmal nur eine Frage.
S. 204 die End. dviema kommt eigentlich nur den fern. zu. Ist diess ganz
richtig? dviema, obiema ist im slaw. der Dativ u. Instrum. ohne Unter-
schied des Geschlechts, so auch bey uns Bohmen (in Schriften, gemein
dwaum Dat., dwauma Inst.), dvu ist alter im gen als dvuch, ch kam erst
spater hinzu, nach der Analogie der Adjektive im Plural ych. Der alte
Dual kennt kein ch, sondern nur u. Die Medziborische Gemeinde soll in
ihrer Mundart ein Gesangbuch haben, von einem Sam. Cretius 1682. 12.
Brieg. 1725. 12. Adelung beruft sich auf Pachaly. Ist wenigstens diess Datum
richtig, da das erstere von einer Bibel falsch war? Im Teschnischen Dialekt
gibt es doch 3 gedruckte Blicher. Im slowakischen schon mehrere, doch aus
neueren Zeiten. VVom Russniakischen (in Ungarn) gibt es eine gereimte kurze
Glaubenslehre. Noch muss ich den Empfang der 2 Beylagen zu den Schles.
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Provinzialblattern melden. Mit dem Inhalt derselben nun bekannt, will ich
sie mir von dem schles. Grafen von Nostitz hohlen und mehrere Stiicke
lesen. Wéren doch alle Anzeigen so instructiv, als es die Anz. von den
Dgbrowskischen Predigten ist. Viele polnische Bucher (Bibeln, Gesang-
blcher, Catechismen ausgenommen) mdgen wohl nicht so oft aufgelegt
worden seyn. Wir haben ein Beyspiel an Comenii Labyrint der Welt,
davon ich lhnen, wenn Sie etwa nicht damit versehen sind, ein Exemplar
schicken will.

Ihr Ergeb. D. u. Fr.
(S. d)

Jos. Dobrowsky.

12.
1812. — (Zlomek dopisu Bandtkeho).

— An den Herrn Grafen Ossolinski habe ich schon ein Paar Exem-
plare meiner Diss. geschickt. Ich kenne den H. Graf sehr wohl und er
ist mir sehr gewogen. Auch lauere ich auf manche Silesiaca fir ihn, die
er wohl kennt. Allein ich verzweifle jemahls Opitii Sarmatica zu erwischen. Er-
wische ich sie einmahl und hétte ich sie, so wiirde ich sie gewiss dem H. Grafen
schicken. Dass Sie mit ihm bekannt sind, freut mich und noch mehr,
dass er Sie kennt und, wie ich merke, von lhnen, wie er es verdient,
geschatzt wird.

P. 5. meiner Dissert. Vir celeberrimus de gente Czechica Bohemus
werden Sie doch wohl nicht Gbel nehmen. Non derogabit genus [judex?]
civitatis germanicae reipublicae literariae, quam ego quoque maxime
facio. Keine Gesetze gegen Slawenabkunft, wie Gebhardi LI. citirt. Allg.
Weltges. gibt es nicht. Allein den eingebildeten Deutschheitskramern,
Volksthums Volksthimlern, die nichts, als die centum laudes Germaniae
kennen, ist so etwas, glaube ich, heilsam zu erinnern. Der selige’ Pelzelsche
Gubernialrath wird wohl schon im Herrn entschlafen seyn. Requiescat in
pace, nec resurgat nisi cum mente, ratione et intellectu gloriosior. Um
seinen verklarten Leib kimmere ich mich nicht, Gott gebe ihm einen
verklarten Verstand, dem H. Gubernialrath pro memoria, er mag in jener
Welt treiben, was er will.

Ich hatte auch eine grosse, geheime Bitte an Sie, wenn Sie sie nicht
incommodirt. Wenn Sie mir gutigst ganz kurz schreiben wollten in latei-
nischer Sprache: a) was fur Pflichten ein Decanus facultatis philosophicae
habe, ¢) welche Rechte. Ist es moglich: «) auf der Univers. Prag, R) auf
der Univers. Wien. Wie lange seine Regierung dauert u. s. w. Ein Quart-
blattchen ist genug, mehr brauche ich nicht.
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13.

1812. Srpna. t- B. sdsluje D. zpravu o bibliografickych nalezech, posila Débr.
Kantyczki Krakowskie. Lituje, Ze nemuzZe zavitati do Prahy. Podava opravy k dejindm
polskych gramatik. Etymologie slova Slezsko (Schlesien). Ruzn¢ literami a jin¢ho
druhu zpravy.

Hochzuverehrender Herr, Gutigster Freund und Gonner.

Ich habe schon lange schreiben wollen, aber ich habe immer auf
eine Gelegenheit gewartet, und von Krakau nach Prag giebt es hier keine
Gelegenheiten. Aus den Beylagen werden Sie ersehen, dass ich lhre Briefe
und Schriften unterdessen tichtig geplindert und benutzt habe. Hinter-
drein post festum habe ich noch manches gefunden: a) wirkliche Drucke
in Krakau herausgegeben von Michael de Vratislavia verfasst s. a. et 1,
doch 1493 und 1494, denn es sind ludicia de anno futuro et prognostica ¥;
b) einen Brief von ebendemselben, auch bey dem Janocki in der Nachr.
v. d. Zal. Bibi, abgedruckt, die dem Haller die Ehre der ersten beriihmten
Druckerey, qua fama ad exteros perveniat, beylegt, doch aber offenbar
nicht sagt, dass es die erste Druckerey Uberhaupt gewesen, sondern nur
die erste Mgrihmte ¢) Panzer Cracis, Joannis de Turrecre-
mata explanatio in psalterium (1468?) typis Guntheri Zainer nach Zapf.
Aber weder den Zapf, noch Denis am 1796 habe ich.

Nur halb und halb melde ich lhnen diese Nachtrége.

Ich schicke lhnen auch ein Ex. Kantyczki Krakowskie, weil dort ein
Lied nach der Krakauer Bauernaussprache vorkommt S. 197. Man hat
noch a) Czestochower, ¢) Przemysler Kantyczken. Mehr hat die christl.
kathol. Kirche nicht.

Mit dem Medziborer Gesangbuche wird es wohl eben so die nehm-
liche Bewandniss haben, wie mit dem Breskottischen N. Testamente.

Ich habe immer geglaubt dieses Jahr nach Prag zu kommen, aber
Madame oder Mademoiselle Bellona erlaubt es nicht, denn es fehlt an
Gelde. Das Geld wird verknallt, verpufft und da missen wir warten. Doch
macht sich alles noch, dulce et decorum est pro patria mori, tolerabile
et honestum sit pro patria pati.

Zaborowski hat keine polnische Grammatik geschrieben, wie mich
Czacki inducirt hat, sondern eine lat. Allein der Bogen O ist darin de
orthographia Polonica. In der Ausgabe 1564. 8.; der Bogen O ebenfalls
in der Ausgabe 1539. 4. Ich muss diess berichtigen und so glaube ich:
dass Rey keine Grammatik geschrieben, bestimmt hat Kochanowski und
Luk. Gornicki es nicht gethan. Letzterer hat nur in seinem Dworzanin,
der Hoffmann, Hofmennlin, Edelmann, eine Nachbildung, wenn ich nicht

*) Cf. Historya drukarnn krakowskich, p. 159—163.
**) Cf. Ibid., p. 170.
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irre des Italiener ¥.. tber die polnische Sprache sehr gut raisonirt.
Damahls war es Mode Czechismen einzuflicken und darliber sagt er
manches.

Warum wollen Sie Schlesien von Siez, bey uns Slaz (malva) her-
leiten? Sollte es nicht wahrscheinlicher seyn von Slenza, da man so viel
Beyspiele von Flissen hat, wovon die Gegend benannt worden ist?

Dwiema ist im poln., wie im bohm. gebrduchlich, nur gewdhnlicher
feminin, aber nicht immer. Vielleicht habe ich auch im Ausdruck ge-
wohnlicher mich geirrt. Sie wissen, wie es in lebenden Sprachen geht.
NB. In der Gegend von Czeladz und selbst noch 5 Meilen von Krakau
habe ich die bohmische Construction in tertia persona pluralis pro secunda
sing, gehort. Aber freylich nicht oft, vielleicht sind diese Czechismen
(Bohemismen mdchte ich nicht sagen) uralt.

Herrn Grimm zu gefallen habe ich in die Bresl. Schles. Provinzial-
Blatter einen uralten polnischen Roman einriicken lassen: Primislaw von
Auschwitz. Monath Marz 1812.. Ich wollte lhnen das Stlick schicken,
allein da Sie es dort vom Grafen Nostitz haben konnen, so glaube ich,
mochte es lhnen lieber seyn von dorther zu bekommen.

Gréfin Anna vereh. Mostowski geb. Prinz. Radziwil hat einige hiibsche
kleine Nationalmarchen in ihrem Buche Moie rozrywki, Wilna bey
Zawadzki, 1806 T. I. II. 11l. Diese Rozrywki (Unterhaltungen, amusements)
enthalten, ndmlich Tom 1ll. Zamek Koniecpolskich. Nie zawsze tak sie
czyni, jak sie méwi. Tom Il. Matylda i Danilo, ein samogitisches Maéhr-
chen, also litauischen Ursprungs, colonisirt, polonisirt —??

Den Skirwend habe ich, aber ohne Titel. Der wunderbare Saphir,
ein orientalisches Mahrchen gehoért hieher nicht. Tom I. Strach w Za-
meczku, eine wahre Geschichte. Eine eigene Erfindung. Es sollte heissen:
Weiberrache (sie geféllt mir nicht), die Statuen, der Salamander von
Wieland. Ich begniige Ihnen das alles nun so oberhin zu melden und Sie
konnen H. Grimm so viel communiciren, als Sie wollen. Alle diese Ge-
schichten sind auch einzeln zu haben. NB Tom Ill. Zamek Koniecpol-
skich heisst auch powie$¢ ruska (eine rusische i. e. russisch-polnische,
nicht russich-moskowitische Geschichte). Sie verstehen mich, aber welchen
Commentar wird H. Grimm haben miissen? da ganz Gottingen so etwas
vom Nordstern des Wladimirordens geblendet nicht verstehen kénnte oder
wollte. Nie zawsze tak si¢ czyni, jak sie mowi, heisst eine weissrussische
Geschichte, powie$¢ biatoruska. Einem Joseph D. brauche ich Anti-
schloezeriana nicht zu wiederholen. — Sie sind doch gesund? Schreiben Sie
mir bald. Das Porto zahle ich gern. Doch schreiben Sie mir nicht vor
dem October, denn den ganzen September bin ich nicht zu Hause. Wissen
Sie wo Krakau liegt? Ich glaubte sonst, es lage in Polen. Allein ich habe

*) Sic! Jmeno schézi. »Dworzanin« (vyd. r. 1566) byl preloZzen z ital. originalu
Baltasara Castiglione.
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mich eines andern belehrt. Es liegt in Spanien, dennoch geféllt es mir
hier, nur habe ich mit niemanden mich bucklich zu lachen. Den Verlust
der Weiblinger Benedictiner darf wohl Krakau mit Recht als eine spani-
sche Stadt bedauern. Keine Bened. de Congr. S. Mauri waren sie indessen
nicht, aber an deutschem Missionseifer fehlt es lhnen nicht. Sie wollten
manches Bened. Kloster zuvorderst germanisiren. Hohlriickig bin ich
ohnedies, doch gerade nicht bucklig. Aber oft habe ich Dinge zum bucklig
lachen. Keinen Pelzelschen Gewissensrath in Gubernio gibt es hier doch
nicht. Seyen Sie mir ja nicht krank. Das Krankseyn ist das schlimmste
auf der Welt. Ein j&her Tod ist besser, aber es versteht sich post festum
saeculare nativitatis nicht Jesu Xsti, sondern genii sui. Wie wére es, wenn
Sie nach Krakau einmahl kd&men? Doch nein. Ich mdchte lieber nach
Prag einmahl kommen. Warum? Sehen Sie. In Prag mochte ich mehr
von lhnen lernen, als in Krakau.

A propos. Im Julius Provinzialblatter 1812 steht eine Fehde von mir
gegen Worbs. Auch hat er ein Paar Monathe friiher den Strzedowski’schen
Hirschmentzel wohlbedachtig von den Todten ¥weckt  Amicus Plato,
amicus Aristoteles, sed magis amica veritas. Doch ist diess unbeschadet
alter Freundschaft. Die Theologie hat so viel Dienste der Geschichte ge-
leistet, allein sie ist doch eine Schwester der Poesie und mit der Kritik
nicht leicht vertraglich, ob sie gleich vielleicht die Kritik selbst ausgeheckt
hat. Die argen Ketzer sind aus dem Schosse der Kirche und gerade die
schlimmen Czechen-Czechowe haben den schlimmsten Anfang gemacht.
In allem Ernste. Es ist doch um einen Benedictiner und einen ewange-
lischen Prediger ein eigenes Ding. Ohne Hypothesen und Dogmen kdnnen
die Herrn nicht leben. Dass Krakau in Spanien liegt, will ich bloss lhnen
und keinesweges jemandem andern gesagt haben. Auch bin ich Spanien
nicht so gram. Doch freut mich der Verlust von Amerika, so wie ich Uber-
haupt mich freue, wenn die Européer alles in andern Welttheilen ver-
lieren und nur so wie in Canton hausen dirfen. Ware ich ein Blumen-
bach oder Klein, so wirde ich geometrisch die Spitzzahne der Nationen
berechnen, und wer weiss, ob es sich nicht fande, dass die weissen Européer
die spitzigsten Z&hne haben, wenn ihnen sie die Mundféule nicht abge-

*) Bekundung aus den Aaltesten Quellen der schlesischen Geschichte, Bogufal,
Johann und Chronica Principum Polonorum: dass die Gebirgseinwohner in Schlesien
keine Ueberreste alter Germanen sein, unbeschadet der &chten Deutschheit und aller
Antiquitat jedes achten Sohnes des Tuiskons, der seine Ahnen durch Franken, Thi-
ringer und Sachsen noch hdéher als bis auf die grimmigen Vandalen hinauffihren will.
— Der Vandalismus der guten Schlesier ist unerweisbar et plura ut intus gewidmet
allen lieben Schlesiern und nahmentlich Herrn Superintendenten Worbs von Georg
Samuel Bandtke. Cf. Schlesische Provinzialblatter, 1812, Julius, S. 9—37. ¢lanek tento
byl namiren proti rozpravd Worbsova: Die Gebirgsbe wohner kdnnten dochwohl Ueber-
reste der ursprunglich deutschen Einwohner von Schlesien sein. Ibid. Bd. LV, S. 312.
Ueber den Anfang des Christenthums in Schlesien v. Worbs, Ibid., Bd. LV, S. 495
—509.
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nagt. In Polen und Bohmen habe ich immer schéne Zahne gefunden, bey
den Kosaken auch, aber in Petersburg nicht. Doch ich muss aufhoren.
Ich komme auf Allotria. Ich fange mich an vor lhnen zu firchten. Ich
habe manches unnéthige und unniitze gesagt. Also manum de tabula.
Entschuldigen Sie mich, «) dass man sich gern expectorirt vor dem, den
man schatzt und liebt und von dem gern Tadel annimmt und (Lob auch)
¢) dass ich nicht satt werden kann, an Sie zu schreiben. Ich schliesse mit
der wahren Erklarung meiner innigsten Achtung und Liebe, als lhr ge-
horsamster Diener, wahrer und inniger Verehrer und Freund

Krakau d. (sic) Aug. 1812. Bandtke.

NB. auf den Dalemil freue ich mich gar sehr. Ebgrpca. Auch dieser
Brief marschirt vermuthlich bis Brinn und dann nach Prag.

Sagen Sie mir, kann man nicht den Schlachtgesang lgors gegen die
Polowzer im Original haben?

Welche sind die besten 0Osterreichischen Journale unter den 17 in
der Allg. Lit. Zeitung belobten Zeitungen? Die Annalen der Oster. Lite-
ratur werde ich vielleicht in das Kinftige halten, wenn das Glick gut.
Sie sind ja Mitarbeiter daran. Im October dieses Jahres bitte ich gar sehr
um Antwort. Ich zahle gerne das Porto. Den ganzen September bin ich
nicht zu Hause.

grossten Hochachtung bin ich stets Ihr geh. Diener, Freund

und Verehrer G. Sam. Bandtke.

Koénnten Sie unbeschwert H. Schwartnern in Pest, Verfasser der
Statistik von Ungarn, ein Exemplar der Dissert. zukommen lassen, so
ware es mir Jieb  Ich kenne Ihn nicht, wohl aber alle beide Editionen
der Statistik. Ich schatze diess Buch sehr und daher auch den Verfasser.
Es muss Sie aber nicht incommodiren.

14.

1812. 26. Listopadu. — D. ds$kuje za zaslan$ knihy. Podava. zpravu o sv¢ letni
vedeckd cest¢ do Stutgartu a Mnichova a jejim vysledku. Biografickd poznamka.
D. hodla podniknouti cestu do Vidnd, kdez obmysli vytisknouti Staroslovanskou
gramatiku. Poznamky o staroslovanskych tiscich. Dopliky k seznamu polskych gra-
matik. D. podava opravy k etymologickemu slovniku B.

Schétzbarster Freund,
Prag, den 26. Nov. 1812.

Sie haben [mich] gar sehr angenehm (berraschet mit lhrer Dissert.,
mit lhrem Briefe und mit andern, wofir ich verbindlichst danke. Jetzt ist
die Reihe an mir mit &hnlichen Mittheilungen meine Schuld abzutragen.

*) Cf. Krnw, Hctovhiikh, |, 302.



56

Utinam liceret pro mérito. Ich war im Sommer zu Stutgard, Minchen etc.
Zu Stutgard hat mich die bekannte Bibelsammlung angezogen, woraus ich
denn die Slavica heraushob. In Minchen schrieb ich drey Stiicke aus
einer Handschrift des X oder Xl‘en Jahrh. ab, die in slaw. Sp. (Krainer
Dialekt) verfasst sind. Die Krainer sind ganz &usser sich Uber diese Ent-
deckung, und Kopitar will sie mit einigen Noten von mir herausgeben.
Krilac ist angelus, sei ist apostolus, u. s. w. Alle Slawen mdogen daran
Interesse haben, weil wir dusser der russ. Kirchensprache nichts so altes
aufzuweisen haben. Da ich spéat zu Prag ankam, so werden Sie mir mein
Zbgern mit der Antwort gutigst vergeben. Mit welchem Hunger ich lhre
Dissertation verschlungen habe, kdnnen Sie kaum glauben. Recte, quod
me p. 5. Bohemum appellaveris, quamvis in Ungaria natus sim, parente
Bohemo. Das Regiment lag damals (1753) in Ungarn. Aber seit der
ersten 6 Wochen bin ich deutsch erzogen worden. Im 9ten Jahre schickte
man mich ad studia an einen béhm. Ort. Daher mein gemeines Bohmische;
das spéater Zugelernte gehdret meinem Fleisse. Sed gaudeo me Bohemum
adpellari, cum sim. Von Wien aus hat schon Kopitar lhrer Dissert. Er-
wahnung gemacht, die er also bey Ossolinski gesehen haben mag. lhm
(Kopitar) will ich eine zuschicken, wenn ich [es] nicht schon gethan habe.
Schwartner soll die ihm zugedachte auch bekommen. Ich wollte selbst
noch diesen Herbst nach Wien, um meine Gramm. Slav. drucken zu lassen,
allein ich muss die Reise bis zum Fruhjahr verschieben. Der Czasoslowec
vom J. 1491. und der Psalter bey Bacmeister ist ein Buch. Frank, glaube
ich, sey so viel, als aus Franken gebirtig. Szwantopolt (p. 6.) und Schwey-
bold ist ganz gewiss derselbe Mann. In Cracis 1474 mag etwa doch
nicht nach Krakau gehoren. Unser erstes Datum ist 1475, boéhm. neues
Testament NB. ohne Druckort. Den Octoichos Tzernigoviae vom J. 1493
in 4. hat wohl Denis in seinen Lesefriichten Th. 2. S. 12 (ex indicatione
cl. Fortunati Durichii) angefiihrt; aber teste Bibliotheca Durichii
im Panzer ist wohl unrichtig, wenn man nicht hinzusetzt: primum edenda.
Denn im gedruckten Theile steht nichts davon. Ferner ist noch zu merken
per Georgium Tzernoevik, und anstatt Tzernigoviae hat Denis Tzerno-
gaviae. Beides ist aber unrichtig, weil Fortunat Durich die ihm mitgetheilte
Nachricht nicht ganz richtig las. Es soll Tzernogorae heissen. Die Servier
aus Negromonte liessen es drucken, aber nicht in Czernichov, sondern in
ihrem Lande; daher ist Tz =n; nicht 'i, denn die heutigen Servier spre-
chen nicht cz in cerny, sondern ¢, so wie cerv anstatt czerv, Wurm.
Deviatdesiat na lieto — konnte doch auch heissen im J. 1490. im
Sommer. Dariber will ich aber nicht streiten. Genug an dem, dass die
Krakauer die erste slaw. Druckerey injenen Gegenden hatten. Die 4 Evan-
gelien in Siebenblrgen mogen nicht viel junger seyn. Man sieht doch
hieraus, was man am n@thigsten gebraucht hat. Geben Sie uns nur
mehrere Dissert. dieses Inhaltes. Weil lhnen doch auch andere alte
Drucke bekannt seyn miissen, so bitte ich mir zu sagen, ob Janocki
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richtig Uber eine Paraclesis ad graec. lit. studiosos, die sich am Ende des
Buches: Carmina Sibyllae erithraeae. Cracov. 1535. 8. finden soll, urtheilet,
indem er sagt: »zeigt die merklichen Vortheile, welche die Polen bey
Erlernung dieser mit ihrer eigenen Mundart genau verwandten Sp.
vor anderen Nationen haben.« Ich frage, ist diese Ausserung (iber die
vermeintliche Verwandtschaft des Autors Meynung, oder nur des urthei-
lenden Janocki? Dass die Pohlen (Slawen) ihre Zahlworter den Griechen
verdanken, sagen wohl auch andere, aber wie ist diess mdglich, da die
indischen Zahlworter den unsrigen noch ahnlicher sind. Hier ist nichts
erborgtes, sondern bey uns und den Griechen ererbtes von einer
alteren Sprache. Hrn Grimm wird dasjenige, was Sie in die Schles. Pro-
vinzialbl. einriickten, sehr lieb und werth seyn. Ich will ihn darauf auf-
merksam machen. — Kdénnen Sie wohl einen poln. Plautus u. Terentius
zwischen 1530 u. 40; davon macht ein Bohme um das J. 1540. Erwahnung.
Ein Beweis, dass die Pohlen und Boéhmen damals mehr literarischen
Verkehr hatten, als jetzt. So ist auch ein Regiment zdrawj in fol.
1536 in béhm. Sp. von Kopp dem Konige von Pohlen zugeeignet worden.
Man mdchte also auch auf Abgang bey Ihnen rechnen. NB. Diess Buch
ist zwar auch dem Kaiser Ferdinand als Konig von Bdhmen zugeeignet.
Ossolinski besitzt aber ein Exemplar mit der Zueignung an den K. von
Pohlen.

Far die Berichtigungen der Literatur der Poln. Grammatiken, wegen
Zaborowski, Kochanowski, Gornicki danke ich. Ich vermehre sie gelegen-
heitlich. So fiel mir ein Joneta  vom J. 1738, von Spitzenbaum er
vermehrt, erst unldngst in die Hande; und ich sehe, dass die Pohlen
(Deutsch-Pohlen) am fleissigsten ihre Sprache bearbeiteten um ihre Er-
lernung andern zu erleichtern. Was Moneta von dem alten Accus. plur.
masc. sagt, gefiel mir wohl. Er glaubt, der Genitiv sey erst dafir in
Schwung gekommen durch den Auslander Mesgnien (Meninski) ¥**  Auch
vom Dual ist eine Note ganz merkwirdig. Igors Schlachtgesang im Original
koénnen Sie wohl nur aus Russland erhalten. Prof. Jungmann bey uns zu
Leutmeritz wollte ihn slawisch und béhmisch in den béhm. Hlasatel ein-
ricken. Aber diese Zeitschrift wird seit einem Jahre nicht mehr fortgesetzt.
Ware lhnen mit einer Abschrift in lat. Lettern wohl gedienet? In einem
MS. heimst. 200 Papier, aus dem 15 Jahrh. (jetzt zu Gottingen) steht ein
Gedicht Uberschrieben: Excellentia mag. Joh. Wikleph edita ab Andrea
de Dobschino olim Mag. artium studii Cracoviensis. 1. Lachowie niemczowie/

*) Kopp z Raumentalu J. Dr. Gruntownij a dokonaty Regiment etc. Jungmann,
V., 878.
+*) Moneta J.,, Enchiridion polon, oder Polnisches Handbuch, Danzig.
+**) Francisci Mesgnien (Meninski) Lotharingi Grammatica seu institutio polonicae

linguae in qua Etymologia, Constructio, Syntaxis et reliquae partes omnes exacte
tractantur in usum exterorum edita. Dantisci. 1649. Pozdejsi vyd. ve Lvove 1747.



58

fschiczi i zikowie | w tpiczeli w mowie | y fschego pisma stowie | wikleph
prawd| powie.

2.) gemuzz nie rownego 8.) Pirzwy pop Lassota (Sylvester)
mistrza poganyskego wzz<)l mocz od chobota
y krzeszczianyskego Constantina smoka
ani badze wigczszego gegozz iad wylan z boka
asz do dnia s dnego w cirkwi rok od roka.

Es besteht aus 14 &hnlichen Strophen. Die Orthographie ist alt. Nur
sch fir sz ist nicht nach bdhm. Mustern; ny fiur 1 ist auch sonderbar
genug, von den Ungern oder vice versa.

Das Krakauer Bauernlied gefallt mir nicht weniger, als manches
Gedicht von Werner. Sonderbar, dass die Bauern da herum kein sz,
¢z, ¢ haben sollten, sondern dafir s, ¢, z. So horte ich Zephalonier
(Griechen), die lange in Russland waren, das russ. aussprechen zena fir
zena. NB. Die Niederlausitzer haben gar kein cz (i), sondern (berall dafir
nur ¢ (i(), aber sz und Z haben sie. Wie viel liesse sich noch (ber Pro-
vinzialismen sammeln?

Bey Camesina ist fir d. J. 1813. eine Wiener allgem. Literatur-
zeitung angekindigt worden. Ich bin zur Mitbearbeitung eingeladen. Sie
soll die Annalen ersetzen und wohl auch Ubertreffen.

Schrieb wohl Orzechowski wirklich eine poln. Grammatik? Und ist
sie gedruckt, wo und wann?

Kwiatkowski de Rozice schrieb bekanntlich de utilitate linguae sla vo-
nicae. Regiomont. 1569. 4. Es soll wohl heissen sarmaticae. So wére
er der erste, der die poln. Sp. empfohlen hatte. Fortis Uber Eherso
macht einen Mart. Gujabove de Razize aus ihm. Wer sollte nicht lachen?
Einen Auszug aus diesem Werke von lhrer Hand, da es in Pohlen doch
zu haben seyn muss, in dem es Pisanski, Hugel, Gadebusch kennen,
winschte ich einst zu lesen. Mir ist nur an dem Hauptinhalt gelegen.
Andere haben nach ihm diess Thema wohl besser ausgefuhret. Auch
weiss ich noch immer nicht, ob Stoienski (P.) institut L polon, die nach
Heumann zu Krakau 1568. 8. erschienen sind, wirklich geschrieben habe.
Man verwechselt gern lat. poln. Grammatiken mit pohlnischen. Wir haben
die Literatur der Gramm, ziemlich erschopft. Ich wiirde mich auch an
Linde wenden. Allein ich habe auf einen viel frihem [Brief] keine Antwort.
Die leidige Bellona ist unsern Untersuch, und Forschungen gram. Es soll
alles nach Pulver riechen. Da ich lhr etymol. Worterbuch an der Gramm,
manchmal nachschlage, so féallt mir diess und jenes auf, dass bey einer
2ten Bearbeitung benutzt werden konnte. Basn sollte unter baie stehen.
Bawic ist ein Factitivum von byc¢, indessen kann es der vielen Abge-
leiteten wegen seine Stelle wohl behaupten. Unter da¢ (duti) kénnte auch

*) Saggio d’osservazioni sopra l'isola di Cherso ed-Osero. Venezia, 1771.
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duda stehen oder doch dahin verwiesen werden, so wie auf duch, dussa
gut verwiesen wird. Gnoy soll doch offenbar auf gniie zurtickgefuhrt w.
Jeniec gehort nicht unter jecze¢ (boh. jeceti), sondern unter ja¢, fangen,
p. 73. 6den st nicht altslaw., sondern jedin; odin aber ist russ.
Uyscic€ unter i$¢ (iSdZz, non probo hanc scriptionem) gehort nicht dahin,
sondern unter usta. Isty (eig. von iest) male, isty ist eine ursprungliche
Wurzel, das lat. iste; die Bedeutungen weichen ab: derselbe, idem, ipse
im Illyr. gisty, gewiss im Bohm., istina, die Wahrheit, altslaw., im Boéhm,
das Capital. Jestnos$¢ gehort nicht hierher. Izbica vom slaw. izbijati
male, izbica ist ein dim. von izba;, es gibt Eisbocke, die einer Stube
gleichen. Kolano v. kolo, es fehlt aber dort. Kolano mag aber fir sich
stehen; yovwv und kol- sind affinia. Kozuch unter koza muss ein Druck-
fehler seyn, und etwa koza ausgelassen. Pokrzywa ist nicht von krzywy;
es ist eine Versetzung, von koprziwa bohm., oder noch besser von kropiwa
(russ.) ist unser kopriwa und das poln. pokrzywa. tepski, brav, nicht unter
leb, sondern unter lepy, inde lepiey, lepszy etc. Lichwa und lichy gehéren
unter eine Wurzel lieh, bey uns impar, eins driiber, oder weniger, daher
die entgegengesetzten Bedeutungen von zuviel und zuwenig. Ulga gehort
zu lekky (olim legky), obelga geh. unter fga¢, nicht unter IZza. Und lzy¢
gehort unter leg, legky. Zolzy (b6hm. Zlaza), die Fierl, gehdrt nicht unter
tza (slza altslaw.). Pergam, si Tibi haec exilia non displicere cognovero.
Sie haben es doch oft besser getroffen, als Linde u. die russ. Akademie.

Wegen der letzten Bitte wendete ich mich an den Hrn Exdekan
und dieser, da er ungeachtet seines Zunamens ein Deutscher ist, wollte
den Aufsatz lieber deutsch, als lateinisch abfassen. Né&chstens sollen Sie
mancherley von mir auf dem Postwagen erhalten. NB. Zu Landshut und
Minchen sind poln. Gebetbiicher zu finden, im 8. gar, sehr schon ge-
schrieben und kostbar eingebunden (1. zu M. und 1 zu Landshut).

J. D.

15.

1813. 20. Ledna. — D. posilad B. knihy. Vyzva k spolupracovnictvi ve »Wiener
L. Z< Z&da za vysvgtleni stran slovniku Aleksejevova a pricinuje jine otazky.

Den 20ten Jan. 1813.
Hochzuverehrender Herr, Theuerster Freund,

Wenn Sie meinen letzten Brief richtig erhalten haben, so muss es
Ihnen auffallen, dass das Versprochene so spat nachkommt. Es kommt
aber doch, wenn es gleich ein Wagestlick ist, bey diesen Zeiten etwas
in ihre Gegenden abzuschicken. Sie erhalten Tomsa's tber die Verander.
der béhm. Sp. — uber die Vorziige — Puchmeyer und meine Glagolitica
mogen Sie wohl haben — ich lege sie nochmals bey zum Vertheilen.
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Endlich unsern Dalimil, und die Bibliotheka ceskych Bibli, worein aber
die beygelegten Uberdruckten Blatter einzuschalten sind.

Man trug mir von Wien aus auf, Sie zur Theilnahme an der neuen
Wiener Literatur Zeitung einzuladen. Fur Pohlen mogen die Herrn (D.
Sartori ist der Hauptunternehmer) keinen Recensenten haben. Sie werden
thun, was Sie fir gut finden. An Schwartner ist Ihre Abhandl. schon
langst abgeschickt. Ich wirde noch manches zu sagen haben, wenn ich
nicht so sehr gehindert wére. Ich bin mit vollkommenster Hochachtung
lhr Ergeb. D. u. Fr.

Jos. Dobrowsky.

Da Sie Alexiew's slaw. Worterbuch anfiihren, das der Verf. eben
zum Drucke hingab, als ich zu Moskau bey ihm jvar  so bitte ich mir
zu melden, in wie viel Theilen die Auflage von 1794 bestehe, um beur-
theilen zu konnen, um wie viel d. Aufl. vermehrt worden sey, da ich nur
die It besitze, die aus 3 Theilen besteht, ndmlich aus dem Haupttheile,
aus Prodolzenie u. Dopolnenie. Jetzt mag alles in eines zusammengeschmolzen
seyn, um nicht néthig zu haben, dreymal nachzuschlagen, wenn man ein
Wort nicht im Itn und 2tn Th. fand. Die Seitenzahlen bitte ich gefalligst
anzumerken. La Croze zu Berlin hatte auch ein Lex. Slau. vermuthlich
aus der Bibel verfertigt.

Den Krainern habe ich ein grosses Vergniugen mit der Copie der
altesten P'ragmente ihres Dialekts gemacht. Sie reichen ins X't Jahrhundert;
wir Bohmen haben doch ein paar Constructiones aus dem Xlten. Was
haben wohl die Pohlen, das fiir das é&lteste gehalten werden kann? Der
Psalter zu Wittenberg ist ja Bohmisch, nicht Polnisch. Hétten Sie nichts
gegen das Polnische im Mithridates zu erinnern?

S Bogom.

16.

1813. 1 Unora. — B. posila Dobr. riiznd literarnf zpravy a zada od neho jiste
prepisy a knihy. Dekuje za upozorneni na chyby v Etymologickem slovniku. Sdeluje
zpravy o starych polskych tiscich a tiskdrnach a zada od D. vysvStleni stran nekterych
otdzek. O puvodu jmena Slezana.

Gutigster Freund und Gonner!

Ich finde heute eine so gute Gelegenheit, dass ich es flr eine Tod-
siinde hielte an Sie nicht zu schreiben, aber die Zeit ist mir auch heute
so knapp, dass ich recht bose bin, dass ich nicht mehr Musse habe, diess
Vergniigen so zu geniessen, wie ich es wiinschte. Zuvorderst erhalten Sie
von mir eine Abschrift von dem, was Sie von Georgius Libanus wissen

*) Cf. Vzédjemne dopisy Jos. Dobrovskeho a F. Durycha, vydal Ad. Patera,
str. 24, 263, 267 etc.
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wollen. Dass seine Meynung nicht Stich hélt, versteht sich von selbst.
Sodann schicke ich Ihnen auch eine Notiz von einem Buche, das Sie
wohl besser kennen werden, als ich, und das offenbahr nichts werth ist.
Nun winsche ich mir dafiir von lhnen gar vieles: 1) Die 14 Strophen
des Andreae de Dobschino. 2.) Eine Abschrift von Igors Schlachtgesang,
wenn er nicht zu lang ist. 3.) Den versprochenen Dalemil, denn mir ist
nicht gut etwas zu versprechen, wie Sie wohl sehen.

Ihre Bemerkungen habe ich wohl zehnmahl gelesen und sie freuen
mich alle, selbst wenn ich etwas jure meritoque auf den Pelz bekomme.
Dass ich den dummen Streich begangen habe jeniec von jeczy¢ abzuleiten,
habe ich kaum glauben wollen. Es ist aber richtig geschehen. Ich kann
nicht anders sagen, als peccavi, mea culpa, mea maxima culpa; izbica
glaube ich auch richtiger von izba, als izbiiati, und so auch alles, was Sie
bemerkt haben. Ich dachte nur, dass mein Uber memorialis nicht dieser
Aufmerksamkeit werth wére. Allein nun Sie ihn corrigiren wollen, so ist
er mir selbst lieber geworden. Ich muss mir ihn kommen lassen, denn
ich habe ihn jetzt selbst nicht bey der Hand und ich werde sorgfaltig
alles andern. Ob aber Korn noch einmahl ihn ediren wird, weiss ich aus
manchen Griinden nicht, causa potissima, quod inter arma Musae sileant.
Ein verhunztes deutsch-polnisches Worterblchlein worin 3/4 meine, leider
aber geschlduderte Arbeit ist, Ubersende ich Ihnen hierbey gelegentlich.

Noch fallt mir ein, dass ich bey kozuch von koza, statt koza Pelz,
welches aber im polnischen nicht mehr Gblich ist, wegen skora, von kora,
skorzany, auch nicht anders sagen kann, als dass es ein dummer Fehler
ist, so wie jeniec. Ich habe leider oft den Wald vor den Bdumen nicht
gesehen. Diess aufrichtige Bekenntniss wird Ihnen, glaube ich, der beste
Beweis seyn, wie angenehm mir lhre Bemerkungen sind.

In Cracis. Panzeri Annales XI. App. 319. ist auch das nehmliche
Buch per Guntherum Zainerum Cracis 1468. Gratz, Graecium, Gracium
wird es doch gewiss nicht seyn. Was soll es seyn? lhr erstes Datum vom
bohm. Test. 1475 dirfte wohl doch nicht das erste Buch seyn. Sollten
Sie nicht frihere lat. Drucke haben? Konnen Sie mich nicht Gber den
Gunther Zainer und Cracis belehren? Mit der Zeit werde ich manches
noch auftreiben, um so mehr, da mein sehr guter Freund Betkowski in
Warschau in einem recht schonen Buchlein O naydawnieyszych ksigzkach
drukowanych w Polszcze a w szczegolnosci o tych, ktore Jan Haller
w Krakowie wydal, wiadomos$¢ zebrana przez Felixa Bentkowskiego, Prof.
hist. i Bibliotekarza. Warschau bey den Piaren, 1812, sich des Joh.
Haller angenommen, auf eine blosse vage Angabe des Zaluski, dass er
1485 nach Krakau gekommen, ihm alles, was nur irgend hier gedruckt
worden vor 1500 zuschiebt und auch meinen Sweboldus zu seinem Ge-
sellen machen will. Nun habe ich aber schon manches dagegen aufghfunden
und ich werde mich auch noch auf dem Rathause umsehen und dort
vielleicht etwas sicheres herausbekommen. Geldnge es mir Cracis als
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Krakau zu beweisen, so hétte ich gewonnen Spiel. Die Abbreviatur Crac.
Crc. scheint fiir mich zu sprechen. Allein, dass Sie nein meinen, ist ein
bdses omen, malum augurium. Aus einem Biichlein, Ordo missae von Haller
1502 oder 8, auswendig weiss ich nicht, kann ich beweisen, dass unsere
ersten Drucke ganz bohmisch orthographisirt waren. Allein ich weiss nicht
warum ich ihr /, ¢ nicht leiden kann. Ich glaube, es ist fast leichter in
einem fort zu schreiben, als immer abzusetzen und Pufete zu machen,
also wére mir unser rz, cz lieber. Doch de gustibus non est disputandum.
Aus Faulheit accentuirt man bey uns oft gar nicht c—¢c, z—z u. s. w.
Bentkowski appuyrt besonders auf Janotzki von raren poln. b. V. 121. —
impensis optimi civis Jo. Haller primum vigere cepit — (seil, ars), allein
ich entgegne, dass primum vigere bliihen, besonders bliihen, nicht existiren,
item Michael de Wratislawia Jan. 1 c¢. 135., dessen Brief sie selbst nach-
lesen mogen. Ich sage aber officina studiosissime ac sumptuose erecta ist
nicht von der ersten Existenz, von dem ersten Flor zu verstehen. So auch
jb. 1. 44 wo Hallers Worte eben so zu nehmen sind. Das ist aber meine,
Sache in puncto der Rechthaberey, denn ich moéchte gern Recht haben
weil die Sache nicht so ausgemacht ist, als peccata mea culpa, jeniec von
jeczyc. Was mich aber mehr interressirt und gewissermassen von meinem
geliebten Freunde Bentkowski am meisten éargert, ist, dass er auf des
dummen Sim. Starowolski's Zeugniss behauptet, Johann von Glogau hatte
auch den Octoich Ubersetzen koénnen, Er hatte die Bibel und andere lit.
Biicher Ubersetzt. Das glaube ich doch nicht, dass jener Octoich so ein
Gemechte wdére, wie Primi Truberi Arbeiten. Es ist ja ein bekanntes lit.
Buch. Skorinas Bibel ist etwas anders, und man hat ja die slaw. Liturgie
in ecclesia latina respectirt. Doch mehr mag ich lhnen dariiber nicht
schreiben. Ich werde Ihnen das Bichlein selbst gelegentlich schicken, nur
heute nicht, denn ich méchte mich nicht gern trennen davon, weil ich es
oft brauche. Den Zapf, den Panzer citirt, habe ich nicht. Panzer zweifelt
nicht, dass Cracis — Cracoviae eines sey, ich weiss es nicht recht. Haben
Sie Grinde? Mit Gewissheit glaube ich es nicht. Sceptiker bin ich zu sehr.
Aber gern winschte ich, dass es so ware. Ich wollte ganz kurz schreiben
und nun schreibe ich recht lang, aber dafiir auch so unleserlich und so
péle-méle, dass ich wirklich im Voraus um Verzeihung bitte.

Vom Piautus 1540 polnisch weiss ich nichts. Kwiatkowski habe ich
hier nicht. In Breslau war ad S. Bernhardinum ein Buch von ihm, das
ich recht gut kenne, wovon ich aber so rein alles vergessen habe, dass
ich nur weiss, dass er sich jurgieltnik Xigzccia Pruskiego nennt, dass dies
ein Buch Uber Erziehung aus dem Ital. war und dass ich nicht recht weiss,
ob es nicht zu Elisabeth war. Ich habe es gesucht, aber nicht finden
kénnen.

Von Stoienski weiss ich auch nichts.

Sind die schénen Gebethbiicher zu Minchen und Landeshut nicht
Bucher der Therese Kunegunde Sobieski? oder sind sie alter? So bald
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Sie Gelegenheit haben, schreiben Sie wieder gutigst an mich und wenn
Sie bloss Schreiben und keine Paketchen zu schicken haben, so trage ich
auch gern das Porto. In diesen betriibten Zeiten ist es sehr gut, wenn
man sich zerstreut und zerstreuen kann. Immer sind mir lhre Briefe und
Belehrungen so interessant, dass ich mich dariiber nicht satt lesen kann.
Auf ein Paketchen durch Gelegenheit warte ich doch aber auch und wenn
es nicht zu schwer ist, allenfalls mit der Post, denn der versprochene Da-
lemil steckt mir immer in dem Kopf. Sollte er aber lhnen jetzt nicht zu
Gebothe stehen, so schadet es nichts. Ich bescheide mich auch und warte
so lange, wie Sie wollen.

Von den boéhmischen Abhandlungen habe ich 1. Th. glucklich er-
wischt, zuféllig nicht theuer. Wenn man einmahl Dobneri Monumenta ine-
dita, so wie Hagec. wohlfeil erwischen konnte! Alles dieses haben wir
hier nicht und man weiss auch nicht, was dort steckt. Ein Decan war so
vernunftig bey uns und meinte: man musste aufdie Bibliothek Elementar-
bucher kaufen. Sed hoc inter nos. Es ist ein gelehrter Arzt, der kein
Latein kann, sondern nur franzosisch.

Licho Cet czy licho, das Spiel Gerade oder Ungerade, ist auch
bey uns.

Nun habe ich mich ausgeplaudert, ausgeschrieben, ausgebeichtet,
aber noch ist zwey Hand breit weiss Papier, also noch nehme ich nicht
manum de tabula.

Es steckt mir im Kopf, dass Sie mir einmahl geschrieben haben,
dass Slezanie von Slaz den Nahmen haben soll. Slaz — malva. Warum?
Ich dachte nicht. Meistentheils sind doch die slawischen Nahmen Fluss-
und Ortsnahmen. Da wollte ich also meine Slenza, die Lohe, behaupten;
wie kdme aber die Lohe etwa zum Nahmen Slenza, das weiss ich nicht.

NB. Brunae A. S. 1484. typ. goth. de modo in jure studendi haben
wir. Der Drucker ist nicht genannt. Jo. Albertus de novacivitate hat an-
gemerkt, dass er 2 gr. bezahlt habe. Vielleicht hat dies Panzer nicht.

Jetzo schicken Siemir nur, was Sie mir schones zu schicken haben
mit der Post, wenn es auch 10 oder 20 tl, wiegt,i. e. mit dem Post-
wagen.

Nun aber manum de tabula. Ich schliesse mit der wahren Versiche-
rung, dass ich stets bin Ihr wahrer Freund und Verehrer.

G. S. Bandtke.
Krakau, d. 1 Febr. 1813.

Im 1 Theile des Worterbuches liegen Literaria.
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17.

1814. 11. Brezna. - D. vraci se k otdzce o prvnich polskych tiskarich Po-
dava zpréavu o ceskych prvotiscfch. Pozndmky o cinnosti Jana z Glogova a o prvnich
cernohorskych tiscich. Jin6 literarni zpravy.

Den 11. Marz 1814.
Hochzuverehrender Freund,

Es ist einmal Zeit, dass wir uns wieder besprechen. Durch den
Gr. Zamoyski habe ich Ihnen meinen Entwurf geschickt und weiss nicht,
ob Sie ihn erhalten haben. Jetzt mdgen Sie mit einer sehr schmutzigen
(das Papier betreffend) Slovanka vorlieb nehmen. In der W. Lit. Zeitung
ist Ihre Dissert. de incunabulis im Decemberheft angezeigt worden, von
wem, wunschte ich zu wissen. Daraus mdgen Sie ersehen, was Cracis seyn
kann. Krakau wird es wohl auf keinen Fall seyn konnen. Bentkowski's
Viedomost hat mir Hr. Linde zugeschickt und ich sehe wohl, dass er
zur Hypothese, dass Szwanpolt etwa nur ein Setzer war, seine Zuflucht
nahm, um den Haller zu retten. Ich habe eine Recension davon nach
Wien geschickt. Freylich sollte unser einer gar nicht mitsprechen, wo
die Pohlen selbst noch nicht im Reinen sind. Allein sie konnten ja auf
dem Rathause zu Krakau nachforschen, wann Haller sich zu Krakau nieder-
liess etc. Dass er bey Hochfeder gelernt habe, ist nicht so unwahr-
scheinlich, denn Hochfeder druckte schon 1491 zu Nirnberg. 1493 oder
1495 mag Haller erst nach Krak. gezogen seyn, um das Missale Cracov.
und die Constitut. regni Poloniae zu drucken. Stuchs, der am Missal
als Drucker den grosseren Theil hatte, zog wieder nach Hause. Hochfeder
konnte vor 1499 nicht kommen. Worauf sich Bentk. stitzt, ist freylich
sehr zweydeutig, wie Sie es finden und ich Ihnen darin beystimmen muss.
Far die Nachrichten von Libanii Blchlein etc. habe ich lhnen schon ge-
dankt; ich wiederhole meinen Dank fir das Taschenwdrterbuch, wovon
ich den poln. Th. schon besass. Mit einem béhm., so bald es fertig wird,
will ich Thnen dienen, das aber nicht von mir ist. Die Slovanka machte
Ihnen auch ihr Compliment, wohl nur ein kurzes, wie sichs thun liess.
Lindes letzter Theil wird wohl schon fertig seyn.

Unser erster Druck Plsnae ist vom J. 1476 lateinisch, bdhmisch
1475 und (woruber aber gestritten wird) 1468 Ich glaube aber, dass
das Neue Test, vom J. 1475 nicht in Bhmen gedruckt ist. Eine bleibende
Druckerey ward erst 1487 zu Prag errichtet. Das Herumziehen der Drucker
war sehr gewohnlich. So kam Briinn zu der frihen Ehre. Panzer hat de
modo in jure studendi 1488, nicht aber 1484, wie Sie bemerken. Diess
Blichlein ist gar oft aufgelegt worden.

Wenn es lhnen mit Dobner’'s Monum. und Annal. Ernst ist, so kann
ich mich darum bewerben, dass Sie ihn recht wohlfeil bekommen.
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Woran mir aber sehr viel liegt, ist zu erfahren, ob denn Johann
von Glogau, wie Starowolski schreibt, wirklich biblische Bibel ins sla-
wonische Ubersetzt habe; Bentk. meint, er misste vor 1490 fpag. 24.)
nach Moskau gegangen seyn; woher will er diess wissen? Ich vermuthe,
dass ¥  einige Jahre spater, etwa 1496—1498 geschehen sey. Er konnte
wohl nicht anders Ubersetzen, als einige Theile der Bibel aus der Vulgata.
Die aus dem Griech. Ubersetzten Bucher sind viel dlter. Muitos s. script.
nennt Starowolski und zwar impressos Cracoviae sumptibus Job. Haller.
Jawohl, gedruckte slawon. Blicher mag er gesehen haben, 2 oder 3 Stiicke,
also nicht mul tos; zu Krakau gedruckt, auch das, nur nicht sumptibus
Joh Haller, wiewohl auch diess noch anging, wenn man nur annehmen
diirfte, dass 1491 Haller schon da war. Aber sacrae script. libri sind es
nicht, sondern liturgici. Ausser Starowolski hitte auch die slaw. Evangelien
gesehen, die ohne Jahrzahl und Druckort im XV"Il Jahrh. herauskamen.
Ich zweifle fast nicht, dass sie auch in Krakau gedruckt worden sind,
allein der Verleger oder Drucker hiess: Zupan Chansz Biegner (Biehner)
ot Braszew. — Napisach, d. i. scripsi, heisst hier ich druckte, wie
noch spéater dieser Ausdruck vorkommt. Von dem Osmoglasnik, den 1493
ein Monch von Tzernogora (Monte negro) herausgab, und wovon Panzer
redet, stehet in Biblioth. Durichii kein Wort, sondern Denis hatte die
Nachricht von Durich. Beyde glaubten in Tzernogora, woraus sie Czerni-
chéw machten, den Druckort gefunden zu haben. Diess Buch scheint aber
in Venedig gedruckt zu seyn, gehort also nicht zu denen, die etwa Staro-
wolski gesehen hat.

Es scheint auch, dass Szwanpolt bloss dadurch dem Bischife ver-
dachtig war, weil er griechisch-slawonische Kirchenbicher druckte. Man
kann aus Johannis Sacrani Elucidarium errorum ritus Ruthenici schliessen,
wie intolerant man damals in Pohlen gegen dem slawonischen Ritus war,
und folglich auch gegen die liturgischen Biicher, die ihn enthielten.

An H. Bentkowski liess ich einige Fragen ergehen, unter andern
auch die, welches polnische Buch unter den gedruckten das &lteste sey;
ich bin aber mit seinen gefalligen Beantwortungen (Linde stellte ihm meine
Fragen zu) nicht ganz zufrieden, d. i. ich winschte noch bessere Aus-
kunft. Wie wirden Sie wohl die Stelle aus einem bhdhm. Buche, worin
in der Vorrede 1545 auch einiges von den Bemiihungen der Pohlen ihre
Sprache auszubilden, so wie der Deutschen etc. vorkommt, commentiren,
welche so lautet: co pak Polacy Ciny, ktefyz nekdy dosti mdlo neb nie
swau re€y prirozenau pséti neumeli, ale cyzy Latinsku vzywati musyli, giZ
pak nyny netoliko prost§ rozprawky spisugy, ale rykmy myrnymi hry
rozlicne znamenitych Poetuov kratochwylnych Therencia a Plauta
swym tym hrubym a neohebnym Glagolem tisknau a na swetlo wyns-

*) Sic, misto: Bucher.
**) V textu: er.



66

Segy. Der bohm. Autor ist Mikula$ Kona¢ z Hodistkowa und schrieb eine
béhm. im J. 1547 gedruckte Comddie Judith (eine Ubersetzung aus deut-
schen Reimen). Wo mag sich jetzt Hri Niemcewicz aufhalten? Er erwies
mir die Ehre, mich oft zu besuchen, als er hier war und dann nach
Karlshad reiste.

Ich bitte mir den Empfang dieses Packets bald zu melden, um nicht
lange ungewiss zu bleiben; da ich fast besorge, dass Sie mein voriges,
worin ein Dalemil war, nicht erhalten haben. Ich bin mit vorzuglicher
Achtung Ihr Diener und Freund

Jos. Dobrowsky.

18.

1814. 17. Kvetna. — B. podava zprévu o svych archivalnich nalezech k dsjinam
prvych knihtiskdren. Zminuje se o své praci v Krakovské universitni knihovné. Prosi
D., aby mu poslal slibene poznamky k etymologickemu siovnfku.

Krakau 17. Mai 1814.
Giitigster Freund und Gonner,

Fur lhre Geschenke, Slowanka etc. meinen innigsten Dank. Gern
werde ich sie jetzt mit manchen Cracoviensibus erwiedern. Aber leider
ist noch nichts fertig. Aber bis das, was ich lhnen schicken will, fertig
werde, kann ich doch nicht warten. lhren gerechten Rath in den Actis
nachzusuchen habe ich bereits vor dem Jahre erfillt, und Sie kdnnen
daher leicht denken, wie bene es mir thut, dass ich damit schon zu Ende
bin, denn ich habe viel Ausbeute gefunden, z. B. einen Contract 1491
zwischen Swentopelk Fiol und Rudolf Borsdorf von Braunschweig deutsch
Uber den ersten Guss und Schnitt reussischer Lettern tSwentopelk Fiols
und Hallers Geschichte habe ich ganz im Reinen ex actis. Dass man unser
Universitatsarchiv nach Warschau 1811 oder 1810 genommen, verursacht
manche Licke in meiner Geschichte. Aber die erste Durchbrechung der
Bahn kann nicht anders seyn. Man soll uns unser Archiv wieder geben.
Aber es sind so viel und so dumme Aber dabey, dass jeder rechtschaffene
Mensch Herz und Muth dabey verlieren mdchte. Mich hélt nur der pol-
nische Muth und der deutsche Fleiss und die deutsche Beharrlichkeit in
Krakau zuriick. Ich muss die Bibliothek in Ordnung bringen. Ich habe
anderwérts mit Ehren bestanden. Ich kann also hier nicht Weggehen,
ohne fertig zu werden und dazu brauche ich noch etliche Jahre. Sonst
ware ich es wabhrlich satt nicht einen Stabulum Augiae zu Jginigen
aber wohl die Ignoranz und Dummheit mancher Umgebungen zu ertragen.

*) Cf. Hist, drukari krak., p. 135.
**) Cf. Historya Biblioteki Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie przez
J. S. Bandtkiego, 1821.
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Haec inter nos, ne latius serpat dedecus gentis nostrae Polonicae, quae
est optima, sed infecta carcinomate stultissimorum quorundam non pro-
cerum, sed ad proceritatem adspirantium et proripentium nebulonum sti-
pitum et sic porro de familia Greczkosieiorum. Nomina subticeo, ut Euse-
bius in Historia Ecclesiastica Episcoporum negociantium subticuit nomina.
H. Kopitar weiss nun darum, denn ich schicke Ihm lhren Brief offen.
Man muss sich doch manchmahl expectoriren. Zum Trost denke ich an
Ihren Prager Gubernialrath, der Pelzeln commandirte, und denke doch,
dass wir am Ende doch noch besser daran sind, als Pelzei damahls daran
war, oder als die Zeiten Zierotins oder gar 1620, 1621, oder was eines
ist, als diess war. Homo sum, nil humani a me alienum puto, ergo sustineo
et abstineo, perfero et obduro. Der Himmel verlésst einen niemahls ganz,
als alter Knabe, qui multa tulit et alsit, verzweifele ich nicht, aber zum
Hoffen geht es mir schwer an. Peter Bayle erlaubt es nicht und ich glaube
ihm oft recht gern.

Nur Ihnen glaube ich doch noch mehr, denn ich bin ganz der
Ihrige

Krakau d. 17. May 1814.

G. S. Bandtke.

Vor lauter Plaudern habe ich eine nothwendige Bitte vergessen. Sie
haben mir versprochen Anmerkungen zum etymologischen Worterbuch
meiner Grammatik. Editio Ilda soll erscheinen. Jeniec steht schon unter
jaé. Mein Pater peccavi habe ich gebeichtet. Also bitte ich gar sehr um
diese Anmerkungen und zwar je eher, je lieber. Wenn mehrere Pater
peccavi vorkommen, so werde ich gern bekennen. Ihr Lehrgebdude plindre
ich manchmahl, aber ich sehe doch, dass wir Polen von den Czechen
schon so divergiren, dass man nicht geradezu, sondern cum grano salis
plindern darf. Sie werden sehen, wie oft Sie in Editione Il. vorkommen
werden ¥.

Sollte nicht der Gen. = Acc. personarum s. et pl., animalium sing,
eben so alt seyn, als der Acc. — Nom.? Diess wage ich zu fragen. Urkunden
gibt es gewiss dartber nicht; aber Ihr avrog ecpa soll gelten, denn Sie
haben mehr Manuscripte gesehen, als irgend jemand. Ich habe mir das
auch aus lhrem Lehrgebdude angemerkt und werde es nachtragen. Aber
als Schwachgléubiger bitte ich noch mit einem: Ach, Herr, hilf meinem
Unglauben!

*) »Polnische Grammatik fir Deutsche« (I1l. Aufl. Breslau 1824) Bandtke venoval
Dobrovskimu, pri cetnz v dedikaci podotykal: »lhre treffliche Institutiones Linguae
Slavicae dialecti veteris, welche ich sorgféltig benutzt habe, der Antheil an dem kleinen
Wodrterbuche, welches ich dieser meiner polnischen Grammatik beigefigt, sind die
Beweggrinde, warum ich diese dritte Ausgabe meiner polnischen Grammatik lhnen
ehrfurchtsvoll widme. Nehmen Sie dieses Buch als einen Beweis meiner innigen
Achtung und Freundschaft gefalligst an.«

5*
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19.

1814. 1. Cervence. — Opravy Dobrovskeho k etymolog, slovniku Bandtkeho
(Kurzgefasstes polnisch-deutsches Wdrterbuch nach der Abstammung).

Basn S. 5. steht schon richtig unter bajac.

bawi¢ kann wohl bleiben, doch sollte dabey stehen von by¢.

biedz (biec) ist der Infin. von biegu, wofir biegne ublicher ist. Ich will nur sagen,
dass biegne besser vorn stinde, weil die Ableitungen bieg etc. es so fordern. De aliis
Infinit., in quibus mutatio consonantium fit, idem valet.

obtgk S. 9 gehort unter luk (fak), nicht unter bigka¢, das wohl fir btgdkac
steht und zu btadzi¢ gehort.

btonie, die Aue, muss fur sich stehen, nicht als abgeleitet von btona.

blask sollte doch mit btyska¢ verbunden werden; wenigstens so: blask s btyskac,
wo es denn darunter stehen konnte.

bohatyr ist tatarisch, kann nicht unter Bog stehen.

borsuk locum proprium sibi vindicat.

obora ist — ob u. wora, also zu wru, zawru, das ich bey Ilhnen nicht finde,
zawora ist eben so entstanden.

brne ist von bredu (lter Form), daher mit brod zu verbinden. Das d ist weg-
gelassen, wie in serce (serdce). Etymologus attendat sibi hic et alibi.

zbroi¢, zbroy etc. S. 13. stehen nicht bequem unter bron. Sie mogen fir sich
stehen. Die Wurzel von bron und zbroy ist brati sa, boriti, streiten, kampfen, im
Altslaw.

brzemie mag seinen Platz behalten, es gehoért aber zu bra¢, auch ware brzmieé
damit zu verbinden.

brzost, der Ulmenbaum, muss seine eigene Stelle haben.

brzydzi¢ — lieber brzydki voran.

obuch — zu ucho, nicht unter buchac.

buda vor budowa¢ ponendum.

bydz — das NB cf. isty von iest, swoy — ist wegzustreichen (am Ende).

catlowa¢ mag bleiben, obwohl es zu caly gehort. Wie so? cielyj (slaw.) ist
integer, sanus, und cielowati war also sanum jubere esse, salutare und dann erst
osculari.

car ist nur Konig. Denn Kaiser ist Kesar. Cargrad ist Konigsstadt. Im tatarischen
ist car noch weniger.

cha¢ delenda omnia et niech suo loco ponendum. Niechaé ist nicht aus nie und
cha¢ zusammen gesetzt.

chléb, allein pochlebia¢ etc. gehért unter chluba.

choé¢, dabey konnte stehen: cf. chcie¢, denn chof, russ. chotia ist von chotiet
(mbéchte, mag es auch).

cholewa suum locum requirit.

pochwa, S. 21. suum locum.

chrap — 1. schnarch! und

chrap — 2. holperiges Land — miussen als zwey Wurzeln angesetzt werden,

chrzypie¢ ist mit dem ersten chrap zu verbinden.

chusta¢ etc. fur sich, nicht unter chuch.

chwila fur sich (ist gothischen Ursprungs, hwila, Weile).

ochwat, ochwaci¢ 24. nicht unter chwytaé, sondern chwatati Bohem. lhr chwyta¢
ist unser chytati.

cios — bis ociesa¢ S. 25. suum locum, sub ciesa¢ (tesati Boh.).

éciana (stiena Boh.) suum locum, dele: NB. vid. cienki (seu sub cien).

Unter ciec (teku Boh.) gehéren stok, potok etc. sub toczy¢.
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cien vid. ib. nicht doch, sondern cien muss seine Stelle haben. Boh. stjn, daher

auch stiena ($ciana Pol.) dahin gehort.

cienki, gut so, allein wegzustreichen: NB. cf. cig¢.
ciera¢ ist die Endung von den etc. Non Endung, sondern die langere Form

von trzeé.

cierpie¢ suum locum. S. 28.

cina¢é — Endung (male) von den derivat. Pone — ist die langere Form.

ciosa¢ — suum locum, nicht: vid. ibid.

cizba kann wohl fiir ciszba seyn; sonst misste es unter ciggna¢ stehen.

éma — cien nicht hieher; v. supra cien.

cud und cudzy gehdren zusammen.

éwieré pone — vide czterey.

cyrulik loco suo, ist aus chirurgus, cirurgus verdorben.

cichy suo loco, cyt ist fur sich.

cza¢ nicht verwandt mit cia¢, wohl aber (etwa) mit czyni¢. Sed melius distin-

guuntur — mit czyta¢ gar nicht; daher sind hier mehrere Derivata wegzustreichen, als:

dahin
éerny.

Sylbe

odpoczynek, spoczynek (odpocinu, staw, pociju, ruhen).

szczat, szczatek — zu czytati (cztu Boh.).

szczedzi¢ loc. suum (szczaditi, szczedr staw.).

czayka suum locum.

czart, 32. suum locum, czary — suum locum — wenn gleich czerta (staw.) auch
gehéren mag. ¢ertadlo Boh. ist doch auch von certati — allein nicht gerade von

33. oczepié¢, czépek zu czapka (melius).

czesa¢ — dele: NB. cf. cios, ciosa¢. Wir unterscheiden besser czes und die
tes.

czesty, oft, suum locum, wir sagen ¢asto — ergo ad czas referri poscit.

cze$¢, czestowaé — zeigen an, dass auch cze$¢ Ehre daher abzuleiten — der

gebiihrende Theil ist Ehre — deshalb soll cze$¢ vor czci¢ stehen.

cztowiek ist etwa doch von czoto (celo).

unter czwarty wuirde ich ¢éwieré stellen.

czuja suum locum desiderat.

czyni¢ dele (NB. vid. cza¢), pone : (cf. konaf).

poczta 36. suum locum, aus poszta entstanden. Wir schreiben noch possta,

aber alle sprechen poeta.

37. zdaie mi sig, boh. zdam se, videor — locum suum requirit.

39. Zeile 5. dele: Tuszy¢.

deren ist es wirklich der Hagedorn? dubito.

diug und diugi gehdren wohl zusammen.

dowcip — Wir haben das Simplex wtip. 43. lin. 2. dele: NB. cf. drzewo.

dusi¢ — besser unter duch, als dusza — weil ch in s, nicht sz in s Ubergeht,
duszkiem — auch unter duch. Man sagt im altslaw. auch duchom — bdhm.

dausskem.

dziedzi¢ — proprie ad dziad spectat.
dzi$ ad dzien proprie — (cf. dzien).
48. weil das altslaw. e wie je — etc. non ideo, sed vice versa, ideo Russi scri-

bunt a sec. XIV. e pro i, quia Slavi e purum non habent initio vocum. Servii adhuc
in libris suis circa an 1538 Venetiis impressis retinuerunt ic, uti h.

garniec — suum locum (xioaiios) etc.

garé¢ (boh. hrst) suum locum.

ogar suum locum.

gebka — suum locum. Wir unterscheiden huba Maul, hauba Schwamm.
gegac loc. »uum.
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gesie etc. loe. suum, seu sub gudu (boh. hudu, canere fidibus).

gibki — suum locum unter gibati — gingé¢, gia¢ (wir sagen hnu und hybam).

gtaz, loe. suum.

gtég, ist es die Hagebutte wirklich?

gnoy unter gni¢ — oder wenigstens cf. gni¢.

58. niepogoda steht 2»al.

gra¢ mochte ich dem Abstracto gra vorsetzen,

gronostay loc. suum — bey uns chramosteyl.

gruchngé, gruchotaé, gehdren zusammen.

grom unter grzmie¢ — sie mussen nicht getrennt werden.

iad, Gift, konnte getrennt werden von jada¢, wenn gleich die Ableit, richtig
seyn mag — dabey mag stehen (cf. ie$¢). Denn auch jadro kommt daher, und es mag
doch seine Stelle behalten.

jatowiec s. locum.

jarmuz, jarzebina, jarzmo — sollen alle ihre eigene Stelle bekommen,

jaskra cf. iskra (nos non novimus vocem hanc) — potius ad jasny refer.

jaszczurka 1 suum.

jeniec S. 73. ad jac.

S. 73. altslaw. 6den, soll wohl heissen Russisch odin, dann altslaw. ist jedin.

jedza S. 70. und jezyk suum locum.

imie v. mie¢ — male, (imie unter ig¢, img) Ndhme von nehmen — conceptus.

75. uyscie Mindung ad usta, Boh. vstj, austj.

75. isty dele (eig. von iest).

(isty ist idem, is, daher wirklich, gewiss Boh.)

jestno$¢ suo loco, seu sub jestem, bydz.

izbica nicht von izbiiati, sondern von izba, weil sie oft die Form davon haben,

kakol die Trespe, dubito. Kaukol ist agrostemma githago, der Kornraden,

skarb non ad karb, sed suo loco, slav. skerb, cura etc.

karbona ist aus dem Hebraischen.

kazati (slaw.) sagen, davon alle 3 kaza¢, — predigen, zeigen, befehlen,

kita ist fur sich — nicht unter ki$¢ zu stellen.

sklep suum locum, non ad klepa¢, eigentlich ad aliam radicem klopiti, poklopec,
dahin auch oklep gehort.

klatka, slaw. klet’, Boh. kle¢, suum locum.

kotata¢, kotpak (8S.) suum locum sibi postulant.

kolano, suum locum, vid. koto — wo es nicht zu finden ist.

bey kopa¢ — fordern kopiec, kopija, kopys$¢ ihre Stellen, kopiec méchte mit
kopa verbunden werden.

korek seine Stelle, weil es von Kork kommt.

kozuch — zu koza, nicht koza.

kray suum locum requirit.

ukrécié, abkirzen, bandigen. Wir unterscheiden ukrétiti, abkirzen, und krotiti,
ukrotiti, bandigen So auch kratky kurz, und krotky zahm.

S. 95. pochrzept, pochrzepcizna — gehéren unter grzbiet (chrzbiet).

kuli¢ — hier mussen mehrere Worter getrennt werden, als kulbaka etc., kula¢,
kulawy (boh. kulhawy), kulik, kutak.

tadowa¢ suum locum, quia e germanico, tadunek,

laska (Boh. liska, Iéska) ist von las zu trennen,

tasi¢ und taska gehdren zusammen.

tasica suum locum postulare videtur.

102. NB. cf. lato — ist wegzustreichen.

taznia ist von fazi¢ zu trennen.

tepski zu lepszy.
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leczy¢, dem I¢ki vorzusetzen ist.

lichwa und lichy zu verbinden — (lichy ist ungerad, eins druber).

lipna¢ mit lep zu verbinden.

listwa locum suum postulat.

litowa¢ — falsch lutowa¢ — warum falsch — (litowati ist aus liutowati, auch
bey uns), Ijto ist — ljuto (slaw.).

tomot unter tomi¢, tamac.

108. auszustreichen NB. cf. otdw.

tozy¢ ist das Factitivum von lege, ledz, daher sind manche Wéorter hier (wie
natég etc.) unter lege zustellen.

szkto locum suum — et derivata a szkfo.

$liczny locum suum, aut ad lice.

lubi¢, darunter gehort $lub etc.

tyzka locum suum.

obelga (110) etwa zu tga¢é — wiewohl das ! und t hier zu beachten ist.

zolzy (bohm. zlaza) gehort nicht unter {za, sondern fordert seine Stelle.

bey marzec ist auszustreichen: vid. mara, marzyé, oder mor, denn es ist marzec
nicht urspringlich slawisch.

mas¢, masto etc. alles unter mazac.

maza¢ ist dem Worte maz vorzusetzen.

mianowa¢ zu imie.

wzmianka S. 117. wirde ich nicht unter mieni¢ setzen, weil wir zmjniti haben
und mnjti, mnjm, meinen.

mierzwa (b6hm. mrva) gehort nicht unter mierzi¢, weil diess m-r-z drey Con-
sonanten hat, mrwa nur zwey m — r.

mies$¢, darunter gehoren miecz etc. nicht, auch nicht wysmienity — diess gehort
unter mienic.

miesci¢ besser unter miasto (b6hm. mjsto), mieysce ist nur ein Diminutiv, von miasto,

mrze¢, mre ist dem mor vorzusetzen.

morda locum suum.

mroz soll mit marzngé verbunden werden.

mut, mulus fur sich, und mut, Schlamm auch fur sich.

namietny ist doch zusammengesetzt, vid. mies¢.

128. nieborak (béhm. auch niebozak) von bog — anstatt niebogi.

niemcy sind doch niemi — auch wiuirde ich niemec dem plur. niemcy vorsetzen,

niewiasta ist aus nie- und w. von wiedzie¢ (bey uns die Braut).

129. nikczemny etc. ist ja aus ni — k — czemu entstanden; also etwa bey ni
anzubringen.

niwecz ad nie.

nosi¢ — Ich sehe, dass damit nies¢ verbunden ist, ich wiirde nie$¢ ansetzen
und das iterative nosi¢ darunter bringen, um die Ableitungen jeder Form zutheilen.

obcegi ist doch von ob — und ciagne.

obec ist aus ob — und wiec (Boh. Sache).

obtok, vid. wlec, ganz richtig, doch zur Bequemlichkeit méchte ich gleich bey
obtok die Bedeutung angeben, und bey &ahnlichen, die man unter ihrer Wurzel nicht
so gleich (weil sie merklich abweichen) aufschlagen mdchte.

oboz von ob — woz.

obu¢ sollte hier stehen — von ob — duti, denn zuti ist aus iz — uti (duti) exuo.
cf. dziac.

ogar muss hier erklart werden.

okrutny von kruty (apud nos).

134. orez — vom slaw. ruzye (ruzye kann nur eine Verklirzung seyn von oruzie
(neutrum), auch so bey uns olim). Videtur esse peregrinum, wie obrus et alia.
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osoba — von o- und dem Dativ sobie, dem latein. per-sona — per se — nachgebildet,

08¢ und ostry gehdren zusammen.

otreby (bey uns otruby) kann nicht wohl von trze¢ seyn, sondern von rubiti.

otwor, otwarty finde ich nicht unter war.

owszem gehort zu wsze — ist aus o0 — und wszem (omnino).

pamie¢ — composit., so wie pomienu, wovon poming¢é — bey lhnen kommt
die Form mnie¢ darunter, die noch zu unterscheiden ist.

Zupan gehort nicht unter pan.

pas¢, weiden, soll hier erklart werden und pasza darunter stehen.

paskuda soll das erste seyn — aus pa —

pasmo kann nicht von snu¢ kommen — zu pas.

pastérz zu pas¢; pastwa — pasza — alle zu pase,

paznogie¢ zu noga.

pchta suum locum oder unter pchaé. Gewiss weicht der Pole desshalb von uns
allen ab, weil wir blecha (blocha) haben.

peto — sollte das erste seyn.

pieta — suum locum (b6hm. pata).

piasta — suum locum. Piwo zu pi¢ ohne Zweifel,

spika¢ loc. suo.

piekelny kann ja gleich.

piorun zu piore.

ptakacé soll zuerst stehen, denn ptacz.

plaszcz unter plachta.

ptat vor ptataé — Plemie vor plemié.

ptot vor ptocic, und plot unter plote.

plon (b6hm. staw, plen) ist von ptonka (b6hm. plan) zu trennen, d. i.

ptonka bekommt seine Stelle mit ptonny (bohm. plany).

ptong¢ und ptomien und pali¢ (factitivum) gehéren zusammen (Bohm, planu,
plati, daher plamen etc.).

ptyna¢ und plawiti (factitivum) gehdren zusammen.

ptyt auch dahin.

phytki fur sich.

poi¢ factitivum von pié.

popiot zu pali¢ — aus po- und—

powidta finde ich nicht unter wid.

prawda zu prawy.

topor nicht unter pro¢, sonder unter top —

prowadzi¢ — aus pro- und wad — (wodzi¢) — (bdhm. ist wadeti ein Iterat.
von woditi).

pry¢ contractum ex prawic.

raba, altslaw. rab, raba ist ancilla.

rayca zu rada, anstatt radca (boh. réadce).

ratay fur sich (von rati, orati).

zdroy, zgraja, fur sich jedes.

rozkosz zu kochati.

row vid. rwaé, nicht doch, sondern vid. ry¢.

r6zga nicht von zgac.

roz, die Wurzel von rozny etc.

rucho fir sich (b6hm. raucho, Kleid).

rusznica fur rucznica (a Bohemis sumptum et rucnikaf) zu ruka.

row zu ry¢é — etwa auch urywka etc. (affinia licet sit rwac et ryc),

grzeczny (non placet explicatio a ku rzeczy); grzek ein Grieche,

rzesisty von rzesa (fasa, Franzen, rasna sukne, voll Faltenl.
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rzetelny (boéhm. zfetedIin™ von zrjti).

rzeza¢ dem rzez vorzusetzen.

rzezwy und trzezwy sind zu trennen,

rzngé zu rzeza¢ (béhm. rezati, fiznauti).

Sok fur sich cum reliquis derivatis.

sielo fur sich (siel und sied sind nicht zu vermengen).
sikora fur sich, a sono si — si.

bey skiba wegzustreichen : vid. kingé.

sklo fir sich.

skomle¢ vid. skowycze¢ (allein dieses fehlt).

skrzynia fur sich (Scrinium, Schrein).

skutek (an non a skuje, kuje).

slota fur sich.

ston, stony, jedes fir sich. Stony auch wohl zu sol, Salz,
stowo ist dem stowie vorzusetzen (non sluju, sluti).

slub aus s-lubiti.

styna¢ unter stuch (male), es gehért zu stowo, fir sluju, slowu haben sie styne,

smutek aus s — und mutiti.
smok fur sich, smota etc. auch fir sich.
$niada cf. ie$¢ — iada¢, wo es auch stehen sollte,

unter snu¢ das NB. vid. sungé¢, su¢, sen wegzustreichen,

opieszaty nicht unter spaé, sondern pieszy.

sposob — und s-posob, lhnen mag das simplex fehlen.

Unter sta¢, stang¢é — konnten die vielen Worter besser geordnet werden,

stado fur sich (es mag von sto seyn).

stara¢ sie zu stary.

stawiaé — adde: factitivum a sta¢, auch hier soll stoyka unter stoie stehen,

stepa zu stgpa¢ — (b6hm staupati, staupa).

sterta fur sich, strgk fur sich, nastorcz auf den Sturz.

stercze¢ — aus s- tercze¢ (bohm. treeti).

strzata nicht zu trze¢ — sondern fur sich — so auch strzelac.

susiel Hamster (bene ne?). Hamster ist kreéek bey uns und sysel die Zieselmaus,

Swit zu swiat, d. i. swet, Welt ist von swet Licht.

szczoka, szczeka fur sich — szczuk auch fur sich.

szczenie fur sich, oder zu szcze, pissen.

szczer — zu trennen von szczerk.

szereg fur sich.

tykwa fir sich.

tkacz gleich unter tkaé, das wohl von tkngé¢ getrennt werden kann.

watli¢, watle¢ gehort zu utly, zart, schwach (Boh.).

watty poln. also fur sich.

tto, ttomok fur sich jedes, nicht zu ttok.

tok, stok, potok, roztok besser unter teku, rinnen, laufen. Selbst toczy¢ ist
von teku.

tomny — ad ten refer: przi tom: po tom —

topol fir sich.

trawa fir sich, darunter potraw.

trzcina nicht unter trze¢ Unter trze¢ gehoren viele nicht, als (tamka = ciern),
Sciernie, tre$¢, wtéry etc. strzata etc. jedes muss fiur sich stehen.

trzezwy fiur sich, nicht bey rzezwy.

przescieradto ist unser prostSradlo, von prostru, prostirati, ausbreiten,

otwor, otwarty, otwiera¢ gehdren zu odewre, nicht unter tworzy¢,

zwada, wir unterscheiden wada Fehler, und wada Zank.
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kawat kaum zu wat.

kowa¢ fur sich.

waleczny von waélka Kampf, Krieg, und diess von waleti, das wir von waliti
unterscheiden.

war, hier sind verschiedene Wurzeln untereinander geworfen.

wre mag zuerst stehen, davon warzyé, war etc., die dahin gehdren mogen,

wre obsol., inde composita zawre, odewre — davon zawora, sworny etc. etc.

wrzéd, owrzedzie¢ — —

swar — kann als einfach unter s kommen oder unter warzy¢,

wasionka (b6hm. Hausenka) fur sich; slaw. gusenica.

waga konnte vor wazy¢ stehen,

weczoray ist doch von wecer.

wedzi¢ zu weda — dazu auch wedzidio,

wiér, wiewidrka fur sich, nicht zu wiac,

powiat fur sich.

wietchy muss zuerst stehen, dann wietrze¢.

wiecha fur sich.

wiénia fur sich.

wiodarz mag wohl unser wladarz seyn, nicht S.

wiasny, wtos¢ von wladu, wlasti — wovon wladati.

wioch, witos nicht zu wlec, sondern fur sich,

zanadrze von niadra pl. der Busen.

wor, annon a wre, zawre —?

woy nicht von bié¢, von bi¢ ist boy, auch nicht der Krieg, sondern das Heer,
exercitus, so viel als woysko jetzt.

wre vid. war. Umgekehrt war vid. wre —

wszak von wsze —

wtéry, hic explicandum aus dwa — wie SevzeMos, das d fiel weg.

przyzwoity nicht hierher, zu wyknag¢.

wysoki primo loco — wys$ ist die Stammsylbe nicht wyz.

In z sollten die mit Z ganz getrennt werden, wie auch oben c von cz und ch-
auch s- von sz — NB. — hin aber besonders.

zar — muss von zre¢ fressen getrennt werden.

zrza¢ — (zrati bohm.) auch getrennt — und seine Derivata.

ozor fir sich.

zarna fur sich.

zorza fur sich — zrzodto fir sich.

zboze zu bog, bogaty.

zdrada (b6éhm. zrada) zu rada.

zdroy fur sich.

zgietk fur sich. Rozga zu roz — Zweifel.

zgraja fur sich.

zolty primo loco, deinde Zoltko, z6¢ etc.

zong¢ ist von zenu, gnati — davon ist zeni¢ (von Zena) ganz trennen,

matz suum locum.

zué, obué¢ ab inf. duti {svSvofiai., induo)

zwawy von zwati (b6hm.) schwatzen.

zwyciezy¢ von wijtez, victor (wyt bey uns wit — mit i; etwa von uns —).

zy¢ (auszustreichen vid. zwaé-) — uti, frui, vivere.

zyta suum locum meretur.

Serva mihi tuam zazyto$¢ — et vale optime. Auf Ihren Brief, den
ich den 29 Jun. erhielt, diess zur Antwort. Das granum salis traue ich
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Ihnen zu. Der Gen. = Acc. pers. sing, ist in negativen S&tzen eben so alt,
nicht aber in positiven. Fir i (Accus.) setzen die Russen an 1000 Stellen
jego. Im plur. steht immer der Accusat. bey den Alten, also ja fur ich —
und so in Substant. mascul. Wir Bohmen haben noch immer im Plural
den Accusativ, der aber dem Nominativ nicht gleich ist, wo die Russen
und Pohlen nun den Genetiv setzen. Fir diessrnal darf ich nicht mehr
schreiben.

Prag, den 1. Jul. 1814.
Jos. Dobr.

20.

1814. 24./25. Cervence. — B. d¢kuje D. za zaslan¢ opravy k etymologic-
kému slovniku. Posila mu »Miscellanea Cracoviensia«; priznava, ze silné pouzival
Scieleni D. O bibli Wujkovs. B. hodla v zarf navstiviti Vielen. Zada D. o zasiani n$-
kterych knih St6ézuje si na stisnenost finanéni jak osobni, tak i pokud se tyce uni-
versitni bibliotheky. O vydéni prace svehobratra: »Jus Culmense«. Nekters poznamky
k »Slovance«. Cini dotaz stran »Christiady« Palmoticovy. O svych »Miscellaneich« Sli-
buje poslati D. clanek o nejéistsim slovanskdm naleci. Projev o Schloezerovi.

Krakau 24. Juli 1814.
Gutigster Freund und Gonner,

lhren Brief vom 1. Juli habe ich richtig empfangen und ich brauche
es wohl nicht erst zu sagen, wie angenehm und Uberraschend es mir war,
dass Sie mir lhre trefflichen Verbesserungen meines kl. Etymologicum
so bald zugesendet haben. Ich habe sehr viel daraus gelernt und es ver-
steht sich von selbst, dass ich alle lhre Verbesserungen nachtrage oder
vielmehr eintrage. Uber manches Pater peccavi argere ich mich sehr,
manches scheint mir so klar, dass ich es nicht begreifen kann, wie ich
es mit offenen Augen nicht gesehen und lieber den alten Schlendrian zu
Folge deteriora sequor gemacht, z. B. podchlebny von chleb. Diese dumme
Erklarung habe ich nicht von mir, sondern irgendwo gelesen. Nun also
meinen herzlichsten Dank fiir ihre Wohlthat, die doppelt ist. Bis dat, qui
cito dat. Ich will nicht viel Worte machen, aber ich fiihle den Dank im
Innern meines Herzens, so wie ich Ihnen auch danke, dass Sie dem
H. Rec. meines Programms wegen der innere Criteria, die er forderte,
die Kappe gewaschen haben.

Nun schicke ich Ihnen drey Exemplare von den Miscellaneis Craco-
viensibus, damit Sie damit machen, was Sie wollen. Wenn Ilhnen die
historischen Aufsédtze gefallen werden, so versteht es sich von selbst,
dass es mich sehr freuen wird. Mathematica nec intelligo nec curo, aber
doch winschte ich, dass Sie auch gefallen moéchten. Der Herr Canonicus
Trzcinski ist so gltig bey seiner Reise nach Carlsbad diese Miscellanea
mitzunehmen und sie in Prag in irgend einer Buchhandlung fiir Sie ab-
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zugeben. Dass ich im Conspectu Bibliorum Sie, mein gtigster Freund,
habe recht arg plindern lassen, sogar lhre Briefe benutzt habe, werden
Sie mir wohl nicht Gbel nehmen und Uberhaupt merken, quantum tibi
debeatur. Man ist bey uns noch sehr kigott  daher habe ich auch Sie
ein Paarmahl als Autoritat gebraucht, um mich zu schiitzen. Den Ursprung
dieses Conspectus ersehen Sie aus dem Titel. Eine Edition des Neuen
Testaments nach Wujek in Culm 1772 habe ich post festum erfahren,
aber schon meinen Antagonisten, aber herzlichen Freund Bentkowski
davon selbst avertirt. Auch vielleicht H. Kopitar. Recht weiss ich es mich
nicht zu erinnern. Wie wdre es, wenn die Societas Philob. anglicana auch
fur uns hier zur katholischen Bibel Geld herausriickt. Man koénnte das
ubrige zusammenbetteln. Freylich ist Wujek's Ausgabe die elendeste,
aber ihre Autoritat gilt hier, und man darf es nicht sagen, dass Wujek’s
Jesuiten-Ubersetzung die schlechteste ist. Indess manches kann der kri-
tische Leser durchsehen. Lepszy rydz, jak nie, denke ich. Ich séhe es gern,
wenn man den Wujek wieder aufklappte, und zwar unverandert, um das
Zelotenvolk nicht rege zu machen, profanum vulgus, sowie Ord. Dass man
den Jamin bey uns neu aufgelegt hat in Warschau, von den lettres edi-
fiantes die dummsten Stellen (bersetzt hat ibid., dass ein X. Y. gegen
Bentkowski geschrieben in der Warschauer Zeitung, wo er ihm vorwirft,
dass er halte bey den protestantischen Autoren vor ihren virus, jad, den
sie alle haben, xal eyco elpl eig ex tav nijoBarav nAavaofievcov ev Gx6%a>,
ohne es zu verhehlen, das schreibe ich Ihnen solus soli inter nos. Ich
habe wollen dem Herrn X. Y. eines auf die Nase ta Bl."emcKitxj. raseTaxi.
geben, i. e. JfHTepanKHXTh, aber die Frau PJeHsypa, hat es nicht zugegeben.
Nun mag es bleiben. Aber von buht aus ware es mir gerade am liebsten
gewesen, denn es hatte mehr Autoritdt gehabt. So intolerant man ubri-
gens auf der einen Seite ist, so tolerant ist man doch auch wieder auf
der andern Seite.

Wir haben hier eine von Peter Skarga gestiftete uralte Bruderschaft,
die einen Monte di Pieta und treffliche Armenanstalten hat. Sonst durfte
kein egicpog &xaQ'ohx6g dazu gehdren, nun aber hat man der Art Geschopfe
auch dazu admittirt.

Ich schicke Ihnen auch eine kleine Disputation, die mir ihren histo-
rischen Wert zu haben scheint in triplo oder quadruplo.

Die Historica und Philosophica sind wohl nicht ganz von einem Stoffe,
das schadet aber nichts.

Ist es mir moglich, so denke ich im September in Wien zu seyn,
aber es scheint mir, dass doch am Ende nichts daraus wird, und dass
ich mir wieder diese Reise ein Jahr werde aufschieben missen, denn in
Warschau muss ich aus mancher Ricksicht vorher seyn. Vielleicht schicke
ich Ihnen noch 10 Exemplare Miscell. zum Baratto gegen andere Biicher

) bigott — dumm. Pripsano rukou B-ho.



77

mit irgend einer Prager Buchhandlung. Vielleicht thut diess aber schon
H. Can. Trzcinski, und da werde ich Ihnen diese Miihe nicht erst machen.
Sollten Sie einmahl in Carlsbad seyn, so wére es mir lieb, wenn Sie mit
Herrn Can Trzcinski Bekanntschaft machten. Er konnte mir etwas wieder
von lhnen bringen.

Die Dobnerschen Monumenta, die wir in Breslau hatten, lhre Scrip-
tores rerum Bohemicarum, die ich nie gesehen, winschte ich wohl zu
haben und ich habe es nicht vergessen, dass Sie so gitig waren mir zu
schreiben, dass Rath dazu verschafft werden konnte, dass ich dieselben
wohlfeil erhielte. Aber ich winschte doch wvorher den Preis zu wissen,
quid humeri valeant, quid ferre recusent. Noch immer fehlen uns 7 Mo-
nathe des Gehalts, wenn auch nicht mehr neun. Diess haben wir Gott,
Alexandern dem Kaiser von Russland und den Russen zu danken, dass
man uns zahlt und dass aus 9. Monathen doch endlich 7. fehlende Mo-
nathe geworden. Unsere lieben Behdrden hatten lieber uns gar nicht ge-
zahlt und sie haben beynahe unsere Debenten dispensirt. Aber die Russen
exequiren und achten nicht auf Verwandtschaften, wie diejenigen, die
sonst am Ruder der Geschédfte waren. Im Dep. Krakau und Plock war
dieses Unheil am &rgsten. Sed haec etiam inter nos. Die Bibliothek, die
6000 fl. alle Jahre d. i. 1000 RTh. haben sollte, hat in 3 Jahren nicht
viel mehr erhalten, als 1000 RTh., doch ich habe Hoffnung wieder
150 RTh. zu bekommen und da wage ich doch um Dobner und die
Scriptores zu bitten. Lieb wdre es mir doch den Preis vorher zu wissen,
weil ich gerne prompt zahle und nichts schuldig bin. Ich habe durch die
Ungewissheit unseres Schicksals zu Gconomisiren gelernt. Also ist nichts
Schlimmes ohne etwas Gutes.

Mein Bruder hat ein Jus Eulmense herausgegeben, was recht gut
ist ich &rgere mich, dass ich gerade kein Exemplar vorrdthig habe, sonst
hétte ich es mitgeschickt. Als ein Historicum hétte es Sie wohl interessirt.

Die Slowanka habe ich mit dem grdssten Vergniigen gelesen.

S. 14. powatgi soll das wohl erdichtet seyn? Unsere powieki Augen-
lieder scheinen damit verwandt zu seyn von wieko, der Deckel.

14. Rat — das Maul wundert mich, paTt, poTt ist mir bekannt.

Die Polaben ramang ramie und andere nasalia wundern mich auch.
Ich dachte, es liesse sich erweisen aus Nestor, dass die Luticier und
Pomoraner czechischen Stammes waren. Gehdrten etwa die Polabier dazu
auch. Die Meynung von ihrer spdtem Ansiedelung wirde auch zu beher-
zigen seyn i. e. der Polabier, aber wer weiss es, ob es wahr ist. T fir ¢
mdchte wohl die Polabier dem czechischen Stamme vindiciren. Diess glaube
ich eher p. 16.70: tyaba??? Die oe wundern mich auch.

19.148. gaunatz, juniec, junak.

154. stinang, szczenie.

*) Ju> Culmense (18L4) Jana Bandtkeho (Stezynského) zaroven s rozpravou:
»Wywdd historyczny praw prusskich, mianowicie prawa chetminskiego« etc.
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184. p. 22. warowaé, wachen, aufpassen, warten wie ein Hihner-
hund, lauern, wara — nim dich in Acht! Fort du Hund, rihre es nicht
an! polnische Interjection.

22. 191 wiile? szalawita.

22. Ratoy ist das nicht unser ratay, ein Lohnknecht, in Cujavien
ein gedungener Ackerbesteller. Rata, die Rate, pro rata.

Mauna statt molnia wundert mich nicht.

In Preussen zzawa statt tawa, zzeb statt teb.

Im Conspectus bibl. ist der mit Neuen Test. 1708 polnisch ange-
fuhrte amicus, meine Wenigkeit selbst.

Ich werde den H. Can. Trzcinski bitten 10 Exemplare unserer
Miscellanea bey Herrl gegen Slawin und Slowanka zu tauschen, aber die
drey, die lhnen sollen, dafiir sollen und dirfen Sie nichts geben.

Ist Thnen Junii Palmota eines Ragusaner's Christiados ich glaube
XV. oder XVI. Biicher bekannt? w Dubroczu gedruckt. Ich denke Ra-
gusa, welches ich irrig immer Dobronicz slawisch mir dachte, weil ich es
so bey Biisching gelesen habe. Dubrocz-Ragusa wére also von Dub, Du-
brawa vielleicht etc. Diese Christias ist ein opus posthumum, welches
die Familie Palmota edirt hat. Wenn Sie es haben wollen, so werde ich
Ihnen das Buch beschreiben. Ich théte es gleich jetzt. Ich denke es ist
1677 (1670), aber gewdhnlich wissen Sie schon alles besser, als ich, und
wenn ich lhnen was neues sagen will, so bekomme ich nur eine gute neue
Lection, die mir aber immer sehr lieb ist. Am Ende, da es noch Platz
ist und ich gern mehr von dem H. Palmota wissen mdchte, so thue ich
es auch, denn ich werde gewiss etwas wieder von lhnen lernen.

Schon aus Slowanka p. 226 konnte ich Dubroczanin lernen Man
muss aber zehnmahl etwas horen und lesen, ehe man es einmahl capirt.
Wie aber S. 231 w Dubrowniku? Dubrocz oder Dubrownik??

Als ich mir die Christiade genau angesehen und fiir Sie beschrieben,
so ist es mir eingefallen, dass sie vielleicht ein Platzchen in Ihrer Slowanka
verdient hatte oder in der Wiener Allgemeinen Literaturzeitung. Wollen
Sie, so konnen Sie sie dahin spediren, ohne mich jedoch zu nennen und
auch Krakau nicht. Waren Sie nicht, so hatte ich vielleicht mir das Buch
nicht so bald, so genau durchgesehen. In meine Miscellanea mdchte auch
diess Gedicht, i. e. eine Recension davon passen. Aber unsere Poloni wissen
noch nicht viel davon. Sie glauben lieber dem Fursten Alexander Sapieha
seligen Andenkens Morlacy-Polacy ¥  Maurowlachi will ihnen nicht in

*) Bandtke mysli na domnenku kn. Al. Sapiehy, jenz ve svem Cestopise (Po-
dréze w krajach Stawianskich odbywane w latach 1802 i 1803 przez X. A. Sapiehe.
1811) porovnava nazvy »Morlacy« a »Polacy« a uznava je pribuznymi. »Morlach«
a »Polak« die jeho nadzoru — »nazwiska, w ktérych do poczatkowego stowa wlak
mamy przydane syllaby, ktére nie naréd osobny nam wystawiajg, lecz tylko odmiany
z potozenia pochodzace ... Mor laki sg skréceniem morskich wlakéw . .. Polacy czy
Polne wilaki.«
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Kopf. Der alte Lech, Polach, Wanda, das ist besser und schoner. Suro-
wiecki sonst kein schlechter Schriftsteller, weiss aber eine Schiffarth auf
dem Goplo zu Popiels Zeiten. Der Mausethurm ist ein Pharus. Kruswica.
Swiatowits ¥empel  Ohe! jam satis est.
Bleiben Sie mir gewogen. Ich bin der lhrige
G. S. Bandtke.

Krakau, d. 24. July 1814

d. 25. July 1814.

Ungeachtet ich schon gestern so viel geschrieben habe, so geht es
doch heute wieder da capo, so dass ich fiirchte Ihnen beschwerlich zu
fallen.

Der Recensent ihrer Slowanka, der den Krainern die Palme des
reinsten slaw. Dialectes zutheilt und flr einen Germanismen der Krainer
mit zwey dergleichen in lingua Czechica und Polonica aufwarten will, sieht
wohl ein wenig durch die Brille der Vorliebe. Kénnte nicht ein sachkun-
diger Béhme oder Pole es vice versa so machen? Ich bin es zwar nicht
im Stande, aber ich dachte, Sie kdnnten es oder irgend einer von den
7.000, die bloss der Herr der Welt, der liebe Gott kennt.

Den Palmota (Jun.) werde ich doch noch am Ende in die Miscel-
lanea packen, aber wohl nicht eher, bis ich ihren Rath und ihre Meynung
hore und wo mdglich nicht unter meinem Nahmen. Lesen Sie die Vor-
rede, so werden Sie finden, ich meine die Miscellanea, dass mein Plan
auch der ist: a) zu zeigen, dass wir gute Studiosi haben, b) die H. Colle-
gas mit und ohne Zunge, mit und ohne Kenntniss qua taies, oder auch
qua non taies reden zu lassen. Steine sammeln und liefern ist mir das
angenehmste; den Bau mag ein anderer vollfiihren.

Was mogen die Dalmatier, Ragusiner noch haben, was wir nicht
wissen?

Die Meynung des Popowitsch (ber die Reinheit der Bosnischen
Mundart findet beym Jun. Palmota neue Nahrung oder Bestattigung,
ho a KaKi, npoTecTaHT'i» CBHTero Barne lleTpa cjryxaa HeBipio, Aywaio, hto
hltt. Cbstbi Hcrpr, Bamre iiedi.ui'i. b Hamen BiBjioTeicfc, ho ;i ero Kynn.i'L.
Vielleicht schicke ich Thnen schon einen kleinen Aufsatz (iber den reinsten
slawischen Dialect heute mit, approbiren Sie ihn, &ndern Sie ihn, wie Sie
wollen, und schicken ihn in die Wiener Allgemeine Lit. Zeitung, allenfalls
Dr. et B. als Comp., wenn man namlich eine Mascopey mit 1/1()0 oder
Viooo zuldsst; oder nehmen Sie es selbst auf sich. Ich betrachte Sie
immer als den ersten Patriarchen der slawischen Literatur. Der Bramarbas
Schlézer hatte meine vollige Achtung, aber er ist doch so germanisch,
sieht so falsch, ist so Antipolonus, dass man es oft nicht verdauen kann.
Nur seine Ehrlichkeit und Aufrichtigkeit macht alles gut. Er kommt mir,

*) Cf. W. Surowiecki, Dzieta, w Krakowie, 1861, str. 299 sqqg.
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wie ein Hallenser Bursche vor, den selbst die russische Polizey nicht hat
klug machen konnen. Die Osterreichische Censur hatte allein ihn mores
lernen konnen, diess edle Kleinod derer, welche zum voraus wissen, wie es in
der Welt gehen soll. Hm MOJKeTt 6mtb, utosbi rmninaHCKaa HHKBiistmia ero
Haywia, hto Hena“o nee roBopiiTB, ho jryTine, 'ito iiculho ereil HayKH.

Sie sehen, wie frey ich schreibe, aber ich denke an den christ-
lichen Muihlstein, der einem lieber an den Hals gebunden werden [soll],
als dass man Argerniss gibt, und der Eipeldauer ist mir auch gar lieb.
Der brave Eipeldauer, was konnte er nicht sagen, wenn er fortspreche
yHA't  <i>opTHinpexeHi> AMpi>re nach Puchmayers Pasigraphie, die wohl
auch hier und in Wilna ihre Proselyten finden durfte. Ganz richtig
scheint mir der Slowanka-Rec. zu sagen, dass 0. r und andere der
Art, also unsere c¢.n.i.z gar schlimm zu schreiben sind. Es ist
nicht coulant. Von Linde habe ich mir vor dem Jahre schon einen Brief
abcopirt, wo wir Polen ermahnt werden statt cz ein ¢ zu schreiben. Ich
glaube, dass es leichter ist cz als ¢ zu schreiben, denn es ist plus coulant.

Nach und nach schon riicke ich mit allem heraus, was ich auf dem
Herzen habe, aber so chaotisch, dass Sie es nur lesen und verstehen
kénnen. Es wird mir doch dabey etwas Angst, wenn ich mir denke, wie
unleserlich, unordentlich ich schreibe und nun auch noch meine Gedanken
chaotisch ausdriicke. Aber ich konnte nicht abbrechen, denn ich schreibe
gern an Sie, wenn es auch nicht zu oft geschieht.

Ich bin ganz der lhrige

G. S. Bandtke — gut deutsch,
Bandtkie — gut polnisch,
wie Scharffenberger und Szarffenbergier, sieche Conspectus et alia.

d. 24. (sic) July 1814.

Den Aufsatz tUber den reinsten slawischen Dialect kénnen Sie in die
Wiener Allgemeine Lit. Zeitung einriicken lassen, wenn Sie wollen, mutatis
mutandis, correctis corrigendis, ne Koniaszii manes offendantur, quae jam
in pace requiescunt et requiescant.

21.
1814. 13. Zéari. — D. s pochvalou vitd »Miscellanea« B. Sdeluje sve poznamky
k nim (sr. referat ve Slovance, Il., 228- 236). NSktere literarni a autobiografickE po-

znamky.

Werthester Freund,

Mdochten doch die Miscell. Cracoviensia zu recht vielen Fascikeln
anwachsen! Mdchten sich recht viele Kdufer in Polen und ausserhalb
finden! Ich fir meinen Theil habe sie mit Heisshunger ergriffen und ver-
schlungen. Also noch ein poln. Werk (ber die Druckereyen in Krakau
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haben wir von lhrer Hand zu erwarten. Es lasst sich viel Gutes hoffen,
wenn lhre Schuler schon solche Proben von Fleiss und Forschungsgeiste
geben. Uber einiges wollte ich doch mit lhnen sprechen, z. B. S. 2. sollte
doch bey einem Werke (bibliophilis ignotum) angezeigt werden, wo sich
ein Exemplar befinde, wo die Formel zu lesen sey, woraus man die
Schlisse ziehen konne. Auch ich bin der Meynung, dass Stuchs zu Krakau
war, um das Werk zu vollenden. S. 4. Z. 6. sollte wohl Cracoviam venisse
nach didicisse stehen, der Zeitfolge wegen. S. 76. Zeile 6 von unten soll
gewiss anstatt na Jieto stehen na (das man falsch na las, wo es ia, d. i
und erstes Jahr, zu lesen war). Der Psalter (1) und Czasoslowec (2) ist
wohl nur ein und dasselbe Buch; Backmeister nahm es fir einen Psalter.
Ich und alle Liebhaber werden lhnen fiir die guten Nachrichten von
Swaybold danken. Wer hétte es auch ausserhalb Krakau zu einer solchen
Gewissheit bringen konnen? Das deutsche Document vom J. 1491 ist sehr
wichtig, weil daraus erhellt, dass er erst angefangen hat. — Das formam
edoctus kann wohl nicht von andern Typen, als den slawonischen ver-
standen werden. Dass S. 84 keiner andern Handschriften von biblischen
Buchern erwdhnt wird, nimmt mich Wunder. Wo sind die 7 starken
Bénde, von welchen Janozki in s. kritischen Briefen S. 48 spricht, hinge-
kommen? Sind sie nicht mehr zu CzQstochau? Bentkowski, den mir Flrst
Heinr. Lubomirski zu Carlsbad verehrte, thut mir in diesem Stiicke nicht
genuge. Alia laudo et admiror diligentiam viri eruditissimi. Pohlen muss an
alten Handschriften sehr arm seyn.

Was Hr. Kossicki aus Dlugosz anfiihrt, Homiliae, Passiones, Revela-
tiones Brigittae — haben wir alles noch in gleichzeitigen Handschriften,
und durch die zu Prag in collegio Hedvigis studirenden Polen mdgen
diese Schriften auch nach Pohlen gekommen und schon damals Ubersetzt
worden seyn. Ich merke wohl, dass ich zu schlecht lhre Briefe (ber die
poln. Bibeln excerpirt habe, und danke sehr fir die schénen Nachrichten,
die ich benutzen will. Wie ich auf den Titel des Conspectus komme, ver-
stehe ich ganz und gar nicht. S. 19 ist die Jahrzahl 1536 (Zeile 6) wohl
unrichtig, flr 1539. Auch kann aus den Akten vom J. 1541 nicht auf
eine Ausgabe vom J. 1543 geschlossen werden. Denn Psalterium polon.
geht den Hier. Vietor an, die alii libri aber den Math. Scharfenberger.
Der Psalter von Wrobel ist ein gar wichtiges Datum. Ad pag. 80. Teleki
ist lange todt. Diess kann ein anderer thun. Aber auch Chr. von Engel
ist gestorben. Dieser war von Leutschau. Schade. S- 95. warum wird nicht
auch Clesels Beschr. der Breslauer Bibel (aus der Slovanka) angefiihrt?
Ein Auszug daraus konnte in einem 2ten Fasciculo stehen. S. 96. Also
1572 ist das A. Test, von Budny und 1574 das N. T. gedruckt worden?
Ich glaubte 1574 ab ermal das N. Test.,, ergo male intellexi literas Tuas.
Hatte ich die Bibeln nach Familien geordnet nach lhrer Vorzeichnung, so

) Cf. Hctoihhkh, 1, 375.
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hatte ich die Breslauer Ausgaben der Wuykischen Ubersetz, nicht (iber-
gangen. Ergo bene factum est, quod thema hoc accuratius examini sub-
jectum fuerit. Sonderbare Forderungen des Erzbisch. Wezyk! Seiner
Heerde konnte er diess Futter nicht geben, aber so weit hatte er nicht
ausholen und so ungelehrt gelehrt nicht thun sollen. S. 106 ist bey der
Konigsberger (IV) die Jahrzahl und bey andern das Format nicht ange-
geben. Hane veniam peto etiam ad p. 85. Novotny zu Wien, der Uber Gross-
méahren schrieb, ist ein Piarist, nicht aber Franz Novotny Pfarrer (F.) zu
Lusstienic (B.), der das N. Test, herausgibt.

Die ketzerischen ¢pupoi sind mir eben so werth, wenn sie einen
Werth haben, als die nicht ketzerischen Schafe und Lammer. Wie komme
ich aber dazu, so auszusehen, dass mich Hr. Canon. Trzcinski, der wohl
sehr tolerant ist, zu Carlsbad fiir einen Protestanten hielt? Ein kathol.
Priester, ehemal. Jesuitennovitz sollte doch gar nichts protestantisches an
sich haben. Jemals, wie ich jlnger und unerfahrner war, gerieth ich in
eine Art Inquisition, die aber nicht so arg verfuhr, als die Krakauer mit
dem armen Szwanpolt. Wer wisste was von ihm, wenn er nicht in die
Acta gekommen wére? Also kann man auch so berihmt werden. Von der
kleinen Disputation erhielt ich nichts, sondern 6 Exemplare von den
Miscell. Cracov., wofir ich also einige Stiicke indess schicke, bis ich mehr
Zeit gewinne. Denn ich komme eben von Carlsbad zuriick. Die Monu-
menta hoffe ich um 6 oder 8 FIl., die Scriptores um 4 Flor, aufzutreiben.

Die Biicher Christiados besitze ich selbst, will also dabey nicht ver-
weilen. Es ist immer gut, wenn Sie was mittheilen, wenn es auch mit
weniger Aufwand von Papier geschehen konnte. Des Sapieha’s Reise will
mir Hr. Dzierzkowski schicken. Stulli hat nur Dubrovnik und sein Du-
brocsanin hat er ausgelassen. Dubrovackomu (also Dubrovacki, Ragu-
sinisch) steht auf dem Titel der Christiade, die v Rimu 1670 gedruckt
wurde, auch diess Adjektiv fehlt bey Stulli. Sollte wohl Palmota in Ihre
Miscell. passen? Von Krakau aus erwartet man andere Dinge. Eine voll-
standigere Literatur der Grammatiken, als die bey Bentkowski, winschte
ich einmal darin zu lesen. Er hat nicht alle Editionen angefuhrt. Sonst
bin ich mit lhrem Plane und Absicht ganz einverstanden. Sierakowski
verehre ich. In die Wiener Lit. Zeit, wird Hr. Kopitar den Aufsatz Uber
den reinsten slaw. Dialekt wohl nicht aufnehmen, da er fir sein
Krainisches so sehr eingenommen ist. Ich habe oft Noth mit ihm wegen
des neuen Alphabets, das er durchaus allen aufdringen moéchte. Sein ka-
tholisch-slovakischer Dialekt ist auch ein sonderbarer Ausdruck. Vielleicht
nehme ich ihn (lhren Aufsatz) selbst in die Blovanka Das bohmische
Buchlein Rada zvirat geht auch die Pohlen an, da zu Krakau eine Art
lat. Ubersetzung davon noch eher als das Original gedruckt worden ist.
Ich hore, dass eine poln. Arithmetik noch friiher gedruckt worden ist, als

*) Uiber den reinsten der slawischen Dialekte. Slovanka, Il, 213.
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das von Bentkowski angeflhrte erste Buch in polnischer Sprache. Der
Psalter vom J. 1539 mag wohl nicht das dritte, sondern etwa das 6. oder
7te Buch seyn.

lhr Erg. D. u. Fr.

Jos. Dobrowsky.
Prag, 13 Sept. 1814.

22.

1814. 5. Listopadu. — B. odpovidd na dopis ze dne 13. zédri 1814. Preje si
z Prahy nektere knihy a pripojuje pokyny stran svych Miscellanei. O obsahu pristiho
svazku Miscellanei. Ocekéava recensi na svoje Miscellanea. O pracich Lelewela a sveho
bratra a o svych vSdeckych z&mSrech.

Gutigster Freund und Gonner!

Auf lhren giitigen Brief vom 13. Sept. 1814 wollte ich immer durch
Gelegenheit antworten, aber da diess nicht angeht, so kann ich wohl nicht
langer es anstehen lassen, denn theils drickt mir mein schuldiger Dank
auf dem Herzen, theils spornt mich auch mein eigenes Interesse, der billige
Preis lhrer Scriptorum und Dobners Monumenta. Auch mdchte ich Dob-
ners Hayek haben, wenn man ihn so billig haben kann. Zahlung leiste
ich immer und bin und bleibe ein sicheres kleines Haus. Ist denn von
Ihrer Geschichte der béhmischen Sprache 1813 eine neue Edition heraus?
Die muss ich haben. Die alte habe ich. Wegen der Ubersendung der
Scriptorum, der Monumentorum, des Hayeks, da mdgen Sie sorgen. Sie
verstehen die Sache besser, als ich, und so bald ich die Sachen bekomme,
oder so bald Sie Ordre geben, zahle ich das Geld, wie und wohin Sie
wollen. So unartig es ist, dass man erst sein Interesse wahrnimmt und
dann seinen Dank abstattet, so sehr diess ein hassliches Hysteron Proteron
ist, so rechne ich doch zu sehr auf lhre Freundschaft, als dass ich nicht
Verzeihung hoffte, und dann weiss ich, dass Sie als Kritiker doch nur das
herausbringen werden, dass ich allen lhren Schriften und allen Bohemicis
et in primis Czechicis gar gut bin, und dass ich auch nicht ganz Idiot
darin bin, wenn ich auch gleich nur 1/1000 so viel weiss, als Sie.

Meine 6 Miscellanea haben Sie mir durch Slawin und Slowanka
reichlich bezahlt. Ich selbst habe schon diese Biicher, nun paradiren sie
aber auch auf der Bibliothek und das andere Exemplar wird zur Aus-
gleichung meiner Collegen gespart. H. Herrl, Ihr Verleger, schreibt mir
aber, dass er die 10 bey ihm restirenden Exemplare nicht anzubringen
wisse. Da bin ich denn so frey Ihnen die Disposition dariiber zu Qber-
tragen. Geld will ich nicht haben, nur andere Bucher. Es wdare mir auch
lieb, wenn die Miscellanea bis Stutgard und Miinchen k&men. Uber dem
zweyten Theil wird gedruckt. Haben Sie nur die Gute etwa im Sommer
zu Carlsbad dafiir zu sorgen, denn wenn sie lhnen gefallen, so winschte
ich, wenn Sie sie, wenn auch nicht als lhre Kinder, doch als lhre Stief-

8
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kinder ans&hen, denn in jedem Fascikel kommen Sie sicherlich vor, als
Archimagister Literaturae Slavonicae. Dass ich lhnen fiur die 2 Ex.
Slawin und Slowanka meinen ergebensten Dank abstatte, versteht sich von
selbst, und wenn ich es auch wortlich vergessen hétte, so wére es doch
im Herzen nicht vergessen und so auch de caeteris.

Wie Sie in den Conspectus Bioliorum kommen, das fragen Sie noch?
‘Eetyoi slot. Lilienthal und Ringeltaube Ich muss doch auch jemanden
ex partibus fidelium anfiihren und es war mir zu sehr daran gelegen Ihre
herrlichen Notizen der Welt mitzutheilen. Nun sind Beytrdge aus Bent-
kowski’'s Buche, Ihrem Briefe d. d. 14. ¥&pt. und noch manches zusammen,
was wieder ein quidam herausgeben wird. Dann wird diess Capitel auf das
reine seyn.

Palmotta werde ich nicht in die Miscellanea nehmen, bey uns will
man an Sapiehas Reisen lieber glauben Morlacy-Polacy. Ich muss zusetzen
ueKorxa n co miioio Duracy. Lieb wére es mir aber, wenn die Vorrede
zur Notiz kdme, wo unser Konig Wladislaus 1V. 1632—1648 eine Rolle
spielt. Am Ende also nehme ich doch vielleicht einmahl den H. Pal-
motta vor.

Dass der Can. Trzcinski Sie aus der Zahl rav KQoRatav unter die
Zahl zo)v SQbcp&v gesetzt, nimmt mich kein Wunder. Gar lange habe ich
selbst nicht viel besser von Ihnen gedacht und es wollte mir gar nicht in
[den] Kopf, dass Sie jemahls zur Gesellschaft Jesu gehérten, ob ich gleich
Blumauer 1800, den Schlesier Pater Nerlich 1626 und andere brave Ménner
gekannt und den Sanctum Harduinum tit. S. Plinii Majoris wohl verehre. Um
so lieber ist es mir aber, denn es belehrt mich, dass man immer Vorurtheile
hat, und dass man gegen sich am meisten auf der Huth seyn muss. Damit
Sie Uber diess Gesténdniss herzlich lachen, so habe ich es lhnen so um-
standlich geschrieben.

Nach Wien habe ich im Jul. 21. Exemplare Miscell. geschickt und
noch sind sie nicht angelangt. Entweder sind sie verloren gegangen, oder
ich weiss nicht, wie es damit geht. Ich habe hernach welche nachgeschickt,
und ob diese angekornmen sind, weiss ich nicht. Doch als Krakauer Pro-
fessor habe ich Geduld gelernt und bin also deshalb unbekimmert. Nur
argert es mich, dass keine Recension bis dato davon erschienen ist.

Ein gewisser H. Lelewel, ein junger, hoffnungsvoller Mann in War-
schau, der aber kein Professor ist, weil er noch keinen Barth hat und eine
eigene Orthographie braucht, dieser junge biedere Mann hat einen Mar-
tinus Gallus copirt aus Czacki's Bibliothek, /3 stérker, als der gedruckte
Heilsberger oder Danziger 1749 von Lengnich fol. Mit meinem Bruder
gibt er den Martinus Gallus heraus und Sie werden sich gewiss daruber

*) Lilienthal — redaktor casop. Preuss. Zehenden, kde byl vytisten clanek Tsche-
piustiv: »Polnische Bibel-Historie« (XXIII. ses.). Ringeltaube vydal spis »Von Polnischen
Bibeln« (1745).

**) Ma byti: 13. Sept.
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auch Jreuen ~ Diesem jungen Manne geht auch der Bogufal von Hodiejowski
im Kopfe herum, welchen Dobner ad Hagecum ¥pwéhnt Er winschte
eine Copie zu haben oder Variantes Lectiones und glaubt, dass man diess
mit einer Bitte an Sie erlangen kann. Ich glaube diess aber kaum, weil ich
weiss, wie viel Zeit zur Copierung alter Handschriften gehért, wie schwer
gute Varianten-Sammlungen sind, wie schwer es fallt jemanden darzu zu
finden und wie viel Tausend Aber und Aber dabey sich treffen. Doch
trage ich den Wunsch dieses jungen Mannes vor, der, weil er junger ist,
mehr Muth hat. Es versteht sich von selbst, dass mir der Bogufal am
Herzen auch ist, und ich winschte wohl noch eher, als H. Lelewel, die
Varianten oder eine Abschrift zu bekommen, wenn es nicht zu viel kostete.
Meines Wissens hat Sommersberg den Bogufal aus einem Msc. der Rhedi-
gerschen Bibi, in Breslau zu St. Elisabeth abdrucken lassen. Das Breslauer
Msc. ist schlecht, sec. XV. oder XVI. Ein Kadlubek dabey ist besser.
Aus dem Kadlubek habe ich mir die Varianten excerpirt und meinem
Sommersberg beygeschrieben. Es hat mich 3 Wochen Zeit gekostet. Hier
habe ich 6 Kadlubeks. In W. sind 3 oder 4 vorhanden, alle sec. XV,
1439, 1450 1461. etc. Alter nicht. Ich habe noch nicht die Zeit meinen
Krakauer mit dem Breslauer zu vergleichen. Mit einem habe ich es etwas
angefangen und gefunden, dass der mit dem Breslauer ganz bereinstimmt,
also sind sie von einer Recension. Bogufal ist weit seltener.

Ein Gemisch von Bogufal, Kadlubek und Anonymus Gnesn. haben
wir auch hier. Aber noch kann ich nicht darzukommen mich dariber zu
machen. Unsere Ruckstdnde waren von 9. bis auf 8. Monathe zurick-
gesunken. Dank sey es Alexandern und einigen grossen Russen und
Polen, nun avanciren sie wieder bis auf 10. Monathe und die liebe Un-
gewissheit macht uns noch bangsamer. Sed omnia si perdas, famam servare
memento. Manchmahl sage ich, dass wir Krakauer Professoren Xi®a
Akademicy goli waren ex opp. der Baarfisser. Ich rechne mich dann auch
dazu, ungeachtet ich egitpos bin und bleibe. Bey allen Rickstdnden habe
ich aber wofir die Scriptores, die Monumenta und den Hayek des Dobners
zu bezahlen.

Kopps medicinisches Buch 1545 oder 1549 haben wir mit einer De-
dication an Ferd. I. Ist nicht das nemliche Buch auch mit einer Ded. an
Sigm. |. von Polen?

Entweder Uber Wien, oder durch H. Herrl bekommen Sie von mir
Koszickis (Modesti) Disputation, wo ein Lectionscatalog von 1434. Ich
schicke gleich mehrere Exemplare. Nun sehe ich aber, dass auch der
Bogen bald zu Ende ist, also manum de tabula.

*) Viz Martini Galli Chronicon etc. denuo recensuitJoannes Vincentius Bandtkie.
Varsaviae. MOCCCXXIV., p. VIIL.

**) Cf. dopisy Maciejowského a Moosbacha Hankovi, lIncj>Ma kv B. raiiK-t ii3-t
eaaB. 3eMejiB, H3sajn> B. i’'paHiieBi.. 1905, cTp. 780, 807.
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Ich bin mit der grdssten Hochachtung und innigster Liebe Ihr ge-

horsamster Diener, Freund und Verehrer

G. Sam. Bandtke.
Krakau d. 5. Nov. 1814.

23.

1815. 13. Brezna. — D. omlouvéa se, ze dlouho nepsal. Sdéluje B. opravy k se-
znamu polskych bibli a cini nektere dotazy. Zminuje se o zdmdru vydati se v lete
na cestu. Podava obsah pristiho svazku »Slovanky«. Konci dopis zminkou o sobe.

Verehrter Freund,

Da ich mit einem 2tn Theile der Slovanka beschéftigt war, durch
mehrere Monate, so musste lhr Brief so lange ohne Antwort auf meinem
Pulte liegen bleiben. Aus lhren Miscellaneis nahm ich noch einmal die
Polnischen Bibeln auf, nach Familien. Hatte aber, da mir die Ausgabe
des Wrobelischen Psalters vom J. 1539 in die Hande gerieth (er befindet
sich am Strahow, einem Prédmonstratenserstifte zu Prag), manches be-
richtigen sollen, das ich aber hier thue. S. 86 heisst es bey Ihnen: apud
Flor. Unglerum. Im Buche aber: Cracoviae ex offici | na Ungleriana |
M. D. XXXIX. | 24. Maij. Auf dem T7ten Blatte des Bogens wv nach dem
letzten Verse des 150en Ps. Den Titel kann [ich] nicht angeben, indem
das Ite Blatt fehlt. Regestr przydany kann darauf wohl nicht stehen, wie
bey Ihnen, weil kein Register im Buche vorhanden ist. Primam editionem
ut opinamur etc. sind dahin zu berichtigen: — Piotrowi Kmicie grabi
Z Wisnicza a na Sobniu — unterschrieben: 12. dnia czyrwcza — 1539
M. Andreas Glaber z Kobylina sluga y Kaplan. Diese poln. Dedication
betragt 4 Blatt im 8. Darin wird gesagt, dass er (Glaber) diesen Psalter,
den der heilige Mann M. Valenty (der hier gelobt wird) auf Verlangen
ihrer Mutter der Katharina (Woiewodziney Poznanskey) ubersetzt hatte,
der Anna z Gorki, der Gemahlin der P. Kmita habe zueignen wollen,
wenn sie nicht eher gestorben waére, etc. etc. Die Ubersetzung ware an
die Doktoren der Krak. Univers. gelangt, ihnen sey die Censur aufgetragen,
ihm aber (Glaber) die Ausgabe aufgetragen worden. Was folio tituli verso
stand, kann ich nicht sagen, weil der ganze Titel fehlt. Blat 6 ist die lat.
epistola zu lesen, unterschrieben — die 24. Maij Anno D. 1539. (arab.
Zahlen). Fol. 7 David mit der Leyer. Bogen B fangt der Psalter an:
abo anstatt albo, pirwsRa anstatt pierwssa, owocz anstatt owoc, Bogo-
slawiony (Sic) v. vit. zloVnikow — v. t. zlo™nikow; z ist Uberall einerley,
das ist, der Unterschied zwischen diesem (z) und 1 kommt nicht vor.
Weiss man wohl, wenn dieser Valenty gestorben ist?

Wissen Sie etwas von der Controvers uber den Psalter in Cracis
zwischen zwey teutschen Literatoren? Wo nicht, so belieben Sie die Hall.
Lit. Zeit. 1809. Jul,, worin Aretius’ Beytrdge angezeigt werden, zu lesen.
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S. 559., wo ich nicht irre. Ich bin jetzt ganz ihrer Meynung und glaube,
dass ein wandernder Buchdrucker sein Gluck zu Krakau versuchen wollte,
da wir vom J. 1475 u. 1476 Data haben. Aus Bohmen konnte er leicht
nach Krakau, das so berihmt war, gerathen. Tragoedia nondum finita est.
Man erzahlt sich hier, dass man den fliehenden Nap. eingeholt habe. Was
geht uns aber jetzt die Politik an? Wir wollen unsere Literatur verfolgen.

Die Script, rerum Bohem. und Dobneri Monumenta erhalten Sie
Uber Wien durch unsere Herrle. Jene kosten 5 f. W. Wéhr. Diese aber
6 . W. W. Von meiner Gesch. der. béhm. Sp. sollte die neue Aufl. bis
Ostern fertig werden. Es kann aber nicht mehr geschehen, da unsere
Pressen mit Schematismen zu thun haben. Nach Minchen und Stutgard
hétte ich ihre Miscellanea wohl schon geschickt, wenn sich eine Gelegen-
heit dargeboten hatte. Ich will aber noch dafiir sorgen. Diesen Sommer
werde ich zu Wien oder in Ungarn zubringen, und es konnte gar leicht
geschehen, dass ich nach Lemberg Uber die Karpaten und so nach Hause
Uber Krakau reisete.

Mit Palmotta’s Vorrede wird sich was machen lassen, wenn ich die
Slovanka fortsetze. Mdchte nur der Verleger fir besseres Papier und
schoneren Druck sorgen. Von ihrem Inhalte hebe ich die Rubriken, die
Sie angehen, heraus: Uber die poln. Sp. in Schlesien aus Bandtke's Ana-
lekten S. 122. — Uber den reinsten slaw. Dialekt S. 213. — Miscell.
Cracov. Auszlige S. 228. — Poln. Literatur nach Bentkowski S. 236. —
Da ich mich schon zur Reise nach Wien anschicke und mich mit Spedi-
zionen nicht abgeben kann, so ware es rathsam, wenn lhnen die Zusen-
dung durch Fuhrleute zu langsam wére, dem Verleger desshalb zu schreiben,
damit er lhnen eine beliebige Anzahl von Exemplaren durch den Post-
wagen sende. — Dem hoffnungsvollen Manne, Herrn Lelewel wirde ich
auf Ihr Vorwort gar gern dienen, wenn der Hodiejowische Codex, den
Dobner T. Il. p. 7. anfuhrt, noch zu erfragen wére. Ich will selbst in Wien
daran denken.

Kopps Regiment zdrawj vom J. 1536 fol. ist auch mit einer Dedi-
cation an den Konig von Pohlen versehen. Graf Ossolinsky in Wien besitzt
ein solches Exemplar. Sie sind aber viel seltner.

Meinen unjesuitischen Sinn werden Sie Sich daraus erklaren kénnen,
dass ich nur Ein Jahr (1773) bey den Jesuiten zu Brinn zubrachte. Aber
damals hatte ich Lust als Missiondr nach Indien zu reisen und bin des-
halb Jesuit worden, um die neue Welt zu sehen. Jetzt bin ich in der alten
alt geworden und muss es ruhig abwarten, bis ich aus der alten in eine
andere schreiten werde.

Mit vorziglicher Hochachtung verharre ich E. W. gehorsamst erge-
bener Dr und Freund Jos. Dobrowsky.

Den 13. Marz 1815. Prag.

Bielsky's Volkslieder, haben sie einen Werth? Eine Recension davon
winschte ich einst in die Slovanka.
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24,

1815. 3. Dubna. — B. hodla v srpnu neb v zafi vypraviti se do Vidné a tési
se na setkadni s D.; dékuje vroucné D. za zakoupeni bohemik. Podava zpravu o Ma-
ciejowském. Tési se, Ze se seznami i s Kopitarem. Dékuje D. za pozornost, vénovanou
jebo pracim. Slibuje ruzné literami prispévky.

Gtigster Freund und Goénner,

Dass Sie nach Wien gereiset sind und mein Brief Sie vermuthlich
in Wien antrifft, freut mich gar sehr, da ich in ein Paar Monathen auch
dahin zu kommen denke, d. i. Mense Aug.-Sept, wahrend der P'erien.
Eher darf ich nemlich nicht fort. Aber diesmahl richte ich meine Fahrt
gewiss nach Wien, und Sie dort anzutreffen, welches Vergnigen, welches
Gluck, welche Freude wirde es nicht fir mich seyn? Ich glaube, dass
Wien selbst zu sehen mir nicht mehr Freude machen wird. Halten Sie
das fur keine Hyperbel, denn Sie wissen, wie ich noch immer grolle, dass
ich meiner Schwester zu Liebe nicht (ber Prag die Retour von Stutgard
1808 oder 1809 nahm. Tausend Dank fir den wohlfeilen Einkauf der
schonen Bohemicorum, aber wohin soll ich denn das Geld zahlen, davon
steht kein Wort da. Das habe ich nicht gern. Was will ich aber machen?
Treffe ich Sie in Wien, so zahle ich in Wien, wo nicht, so zahle ich, wie
Sie und wohin Sie es beordern. Denn jetzt, da Sie mir schreiben, dass
Sie eben im Begriff zur Reise nach Wien sind, so weiss ich nicht, wie
ich es mit der Zahlung anfangen soll.

Ilhre Literarischen Belehrungen Uber Wrobel's Psalmen theile ich
meinem Fr. Bentkowski, H. Lelewel, meinem Bruder mit und danke herz-
lichst dafir. Weder Bentkowski, noch ich, wir haben beyde die Edition
von 1539 nicht gesehen, daher das Schwankende in meiner Aussage bey
Ludwig Kossicki, einem braven Studioso, der mir taglich Freude macht
und bey dem es mich nicht reut ihm Materialien an die Hand gegeben
zu haben und ihn geleitet zu haben.

Die Hallische Zeitung, Lit. Zeit, haben wir hier so weit nicht. Reste
von politischen Zeitungen 1806 finde ich hier, aber die Literaturzeitungen
waren vor 1795 oder 1796 hier nicht Mode. Auch ist mein Vorvorgéanger
der homerische Sanger kein Freund davon gewesen.

Studiosus Maciejowski ist Lector linguae Pol. in Breslau  zum Theil
per Miscellanea. Sie sehen also, dass wenn auch die deutsche und pol-
nische Lection nicht sehr kauft, so bringt es der liebe Gott auf eine an-
dere Art ein. Bielski’s Lieder haben keinen sonderlichen Werth. Sie haben
nur das Bekannte. Sie sollen Sie aber von mir haben nebst Bielski's
bessern Vitae Piaristarufn. Nur muss ich wissen, wo ich es hinschicken
soll. Auch firchte ich immer, dass meine Praesente lhnen mehr kosten,

*) Lektorem polského jazyka na université vratislavské W. A. Maciejowski byt
jmenovan 14. rijna r. 1814, kdy byl jesté posluchaéem prav.
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als sie werth sind, doch nein. Unser wirdige Trzcinski soll Ihnen Bielski's
Sachen und manche andere zur Frihlingscurreise nach Prag bringen. Da
mogen sie auf Ihre Ruckkunft warten. Auch ware es mir lieb, wenn ich
dann meine Schuld fur die Bohemica tilgen konnte, doch noch lieber in
Wien selbst, wenn ich Sie personlich treffe.

Dass ich nadchst Ihnen besonders auf die Bekanntschaft des H. Ko-
pitar erpicht bin, konnen Sie wohl denken, und es wadre mir lieb, wenn
ich Sie beyde in Wien treffe.

Dass Sie so viel von meiner Wenigkeit in die Slowanka 2. Th. ge-
nommen, héatte ich nicht gedacht. Ich bin aber auf Ihre gelehrten Berichti-
gungen gar sehr neugierig und schreibe eben heute auch an H. Herrl,
Ihren Verleger, um mir 4 Exemplare zu schicken mit der Post. Mir ist
es immer um die Wahrheit, nie um meine Meynung zu thun, also kdnnen
Sie denken, dass je mehr Sie berichtigt haben, desto lieber ist es mir.
Ich dé&chte, dass ich IThnen geschrieben, dass ich tber manches 1815 anders
denke, als 1802. Ich habe auch in den Analecten manchen hésslichen
Schnitzer gemacht, der mich dargert, z. B. Magdeburg von Otto |. erbaut,
das habe ich bona fide dem Skrzetuski nachgebethet, und so sind mehrere
solche Dinge. Von der Zaleszczyker, Samborer etc. Gegend werde ich
Ihnen durch H. Kopitar eine Sielanka von einem sehr sachkundigen Manne,
der lhren Slawin und Ihre Slowanka eben so verschlungen hat, wie ich,
mittheilen. Er will seinen Nahmen nicht preisgeben, i. e. dem Publico.
Aber miindlich oder ein andermahl schriftlich werde ich lhnen mittheilen.
Ich glaube, dass ich diesen Biedermann, der ob er gleich kein Deutscher
ist, doch so gut deutsch kann, noch mehr in die literarische Welt bringen
werde. Ich werde auch ihm zureden seinen Nahmen zu nennen. Es ist
mir, ungeachtet die Rusini polonice geschrieben, Rusnaki, wie sie selbst
sagen, bis nahe an meine Vaterstadt Lublin wohnen, alles terra incognita,
was der gute Mann sagt.

Als Pendant bekommen Sie auch lustige Krakowiaczki und da werden
Sie Rusnaken Lieder und Krakowiaczki haben und so manches, was die
Welt nicht kennt. Von den Krakowiaczki sind 2 Bogen bereits gedruckt.
Sie bekommen Sie gewiss mit H. Trzcinski's Carlsbader Fahrt, i. e. ich
lasse sie bey H. Herrl deponiren, so wie meine Schuld fir die Bohemica,
wenn ich fir letztere Ordre haben werde.

Auch wenn ich Sie werde in Wien gesehen haben, werde ich Sie
doch, will es Gott, einmahl in Prag sehen. Ich bin ja dem alten Prag, aus
dem wir so viel haben, gar zu gut. Wie wdre es, wenn Sie in Wien mit
mir Zusammentreffen und wenn wir non deficiente pecu — nia zusammen
nach Krakau kdmen. Hier konnte ich manche Lection von Ihnen nehmen,
i. e. ich wirde von lhnen U(ber manches in unserer eigenen Krakauer
Bibliothek lernen. So oft ich ein Bohemicum finde, so oft denke ich an Sie.
In Krakau mochte ich Sie um der Seelenseligkeit wegen selbst am we-
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nigsten verpassen. Hiermit ende ich meine Epistel. Ich bin ganz der
Ihrige
G. S. Bandtke.
Krakau den 3. April 1815.

25.

1815. Il. Zé&ri. — D. jsa nemocen, nemohl navstiviti Viden. Zminuje se o0 sezné-
meni se s Woroniczem D. podava zpréavu o vysledku sve vyjizdky v plzenskem kraji.
Poznamky k polsko-ceskd dialektologii.

Verehrter Freund,

Recht so, dass lhnen das literarische Hauptquartier in Wien ange-
wiesen ward. Graf Ossolinski soll dafiir gepriesen werden, dass er die
altslaw. Sitte unter lauter Niemcen geltend macht. Mit Kopitars Haaren
wenn sie auch mehr als blond wéren, kann auch ich zufrieden seyn, aber
der glatte séchsische Magister geféllt mir schon weniger, ich halte ihn fir
derber, gerader, wenn er gleich nicht beleidigend seyn mag. Leider! muss
auch ich es bedauern, dass sich Freunde so selten treffen kdnnen. Meine
Krankheit brachte mich um das Vergnigen, an Ihrem Zusammentreffen
in Wien Antheil zu ¥ehmen Mit dem Hrn Bischof Woronicz machte
ich in Karlsbad Bekanntschaft. Mir scheint es, er koénne einem heidnischen
Poeten eher gut seyn, als einem hoedus, oder gar einem atheus. Es gefiel
ihm, dass man in Bohmen noch eifrig Kirchen besucht, und klagte als
ein ehemaliger Jesuit Gber die poln. Aufklarer. Auch ein ungrischer Erz
bischof war da, und beyde &usserten Besorgnisse Uber die biblischen Ge-
sellschaften, denen sie nicht beytreten konnten, ex his et illis motivis.
Ich konnte nur erwiedern, dass man eben nicht lauter protestantische
Bibeln drucken wolle. Und Furst Czartoryski's Project wird das Vorurtheil
gegen die biblischen Gesellschaften heben. Wujek's Sprache ist es doch
werth, wenn gleich die Ubersetzung, quae talis, diesen Vorzug nicht ver-
dienen mag. Mit der Zeit sollten kathol. Geistliche von neuem eine Uber-
setzung versuchen. Die Protestanten mochten bald keine Bibel brauchen,
wenn sie noch weiter gehen sollten, als Eichhorn in s. Einleit. In d.
Ossolinskischen Bibliothek mussten Sie wohl schone Ausbeute machen
wie sich aus dem Wenigen, das Sie mittheilen, schliessen lasst. Mdchte
man doch sicher bestimmen kdnnen, wann Haller von Rotenburg eigentlich
seinen Biicherverlag angefangen habe. Dass vor dem Osmoglasnik kein
latein. Buch sollte gedruckt worden seyn, ist nicht wahrscheinlich. — Ich
erhielt auf meinen Excursionen im Pilsner Kreise eine poln. agenda vom
J. 1514 durch Haller in 8. Darin kommt am Ende eine Legende (deutsch
und polnisch) vom Pabst Urban vor. Quaeritur: ist vor dieser Legende

) Cf. -Srmrt, Hctouibkh, |., 407, 411.
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irgendwo in polnischer Sprache auch nur ein ganzes Blatt erschienen?
Dubito. Das Biichelchen habe ich fir den Fursten Heinr. Lubomirski be-
stimmt, als ein Gegenpréasent fur den ganzen Bentkowski. lhr Pohlen seyd
doch sehr warme Patrioten, ungeachtet des kalten Clima, nur mehr Aus-
harrung und Besonnenheit wollte ich euch noch wiinschen. Es wére doch
Schade, wenn die Russen nicht nur poln. L&nder, sondern auch die poln.
Sp. verschlingen sollten. Einerley Streben ist nicht immer so erspriesslich,
als Verschiedenheit etc. etc.

Im F. Teschen singen und bethen die Katholiken wohl auch schlesisch-
polnisch, wie es einige gedruckte (zu Briinn) Blchlein ausweisen. In
Olmiitz zeigte ich sie einem Pohlen vor; er erklarte sie fiir schlecht polnisch.
Sehr natiirlich! Die Ostravica macht gleichsam die Granze der Dialekte,
denn zu Mistek (Fridek gegentber) spricht man mahrisch oder béhmisch.
1 polonicum hatten die Serben wohl einst, aber jetzt nicht mehr. Die Slo-
vaken und viele Gegenden von Mahren haben es noch und da es den
B6hmen in Predigten auffiel, so haben diese es nicht mehr, sondern fir
beyde (fir | und ly croaticum) ein Mittel-1, so wie es dreyerley n gibt,
die aber nur der Pole hat, zweyerley n (d. i. n ante vocalem und n)
haben wohl die meisten (alle Gbrigen) Slawen. Fir die Script, rerum Boh.
und Dobners Monum. habe ich baare 10 f. W. W. ausgelegt. Ist es Ihnen
gelegen, sie gut zu machen, so mag Hr. Kop. sie fur die serb. Zeitungs-
schreiber in Empfang nehmen, weil ich noch manches bestellen will.
Fascic. Il. Miscell. wird mich bey m. Ankunft in Prag erfreuen. Es wird
sich Fase. I. in der Recension nachholen lassen. Die Mathematica wird
doch ein Anderer Ubernehmen missen. Wie sollen lhnen die noch bey
mir liegenden Exemplare vom | Fascikel vergiitet werden? Mit unsere
Buchhéndlern ist nichts anzufangen. Mdégen Sie, lieber Freund, ihr freyes
Crakau glucklich erreichen, mit tberschwenglicher Ausbeute beladen, dort
ruhig Ihr Beginnen fortsetzen. lhr Fr.

J. Dobrowsky.

v. Linay.
Herrn Herrn Jernej ¥Kopitar Scriptor an der k. k. Hofbibliothek zu Wien.

26.

1816. 26. Unora. — D. podava zpriavu o své vedecké cests; pripojuje doplriky
a opravy k »Miscellaneim« a »Histor. drukarn Krak.« a jin¢ bibliografick¢ poznamky.
zada pro hrabete Sternberga vypisky z rukopisu Pavia Zidka z Prahy. Objednava
polske knihy pro Jungmanna.

26. Febr. 1816.
Verehrter Freund,

Es ist doch einmal Zeit, zu erfahren, was Sie zu Crakau machen.
Hr. Schiller zu Stutgard wollte mich mit Ihrer Frau Schwester (diess war

*) Dopis byl zaslan na adressu Kopitarovu, ale psidn je Bandtkemu. Viz dopis
Dobr. Kopitarovi ze dne 11. z&rf 1815. flriurr, Hctovhhkh, I., No. 94, str. 407—408.
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im Novemb. v. J.) bekannt machen. Diess wurde aber versaumt. Doch
war es Anlass, an Sie zu denken, besonders da er einige Spriiche von
ihrer Hand mir vorzeigte, die ich ihm erkldren musste. Es waren poln.
Sentenzen und dergleichen. Im altslavon. fand ich den Hrn Regierungs-
rat Uber meine Erwartung bewandert. Er treibt aber noch andere Dinge,
wohl bloss aus Wissbegierde. Unser Bleiben war nicht in Stutgard, son-
dern wir mussten weiter als Frankfurt. Uberall suchte ich Slavica auf,
fand auch einiges, aber die Ausbeute konnte nicht gross seyn, da mir das
Meiste schon bekannt war. Tylkowski's Apocalypse hat Bentkowski nicht
— und eben so wenig den Bellarminischen Catechismus: Nauka etc.
z figurami. Augspurg 1618.8. Die polnischen Jesuiten haben den Heraus-
geber Georg Mayer mit poln. Schwabacher Schrift versehen. Die Holz-
stiche sind auf indianischen Buxbaum. Der Rector Beyschlag zu Augspurg
sammelt diese in mehrere Sprachen (bersetzten Katechismen. Anderswo
fand ich auch den béhm. u. krainischen. — Fir die Miscell. II. und Histor.
drukarn danke ich verbindlichst. Ich habe manches daraus gelernet, aber
auch manche Unrichtigkeit in letzterer angetroffen. S. 116. in der Note
Hussa anstatt Wiklefa. S. 124. 125. was Sie von Joh. Glogov. da behaupten,
dass er keinen Antheil an der Ubersetzung des Oktoich hatte, ist richtig.
Doch nicht richtig, dass er keine bibl. Blcher Ubersetzte. Denn die aus
der latein. Vulg. Ubersetzten Stlicke sind von ihm oder mit seinem Bey-
stande Ubersetzt. Es gibt ja noch ein Glogow in Polen. Allein dieser Johann
ward ja zum jungen Prinzen von Lithauen berufen etc. S. 125. in der
Note in der ersten Zeile ist 1516 ein Druckfehler anstatt 1519. Note
***¥) sollten die Worte dla Kroatow wegbleiben. Denn was Triber Gber-
setzte, war nur fir die Crainer. Aus ihm Ubersetzten erst Stephan Consul
und Ant. Dalmatin fiur die Kroaten kroatisch. S. 128. Z. 5 — w ich
kraiu — diess konnte jemanden verleiten, zu glauben, dass man im Lande
Montenegro druckte. Sie druckten oder liessen zu Venedig drucken.
S. 147. hatten Sie fir az, phi, xi, y lieber griech. Buchstaben wahlen sollen:
« (0 i T — weil man bey y nicht an denkt. S. 149. po czesku Ko-
roszki — koroszki ist krainisch, .nicht béhmisch. Die Crainer nennen einen
Carnthner Koroszec. S. 152. wird Slavin citirt, worin zwar die Gramm,
von Lemberg 1591 genannt wird, aber dem Melet. Smotr. nicht zuge-
schrieben werden kann, weil dessen Gramm, erst 1618 oder 19 (beyde
Zahlen findet man auf verschied- Exemplaren) zu Wilna erschien. S. 188.
sind in den béhm. Wortern vielerley Fehler zu riigen, z. B. fur gi (Zeile 4)
sollgt, d. i. gest gelesen werden; prihodilo (4 Zeile von unten) fiir prchodilo.
Also speculirten die poln. Buchdrucker auf Béhmen u. Méhren, wie die
bohmischen damals auf Polen. Es muss mehr Verkehr gegeben haben.
S. 193. sollte wohl anstatt Pana Barthol. stehen Panna — od Barthol.
etc. Diese kleinen Stiicke sind selbst bey uns selten, und die Herausgeber
der Bohem, docta des Balbins kannten sie nicht. Den Diadochos, wie der
eine Herausgeber richtig bemerkt, schrieb Paprocki bohmisch, liess sich
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aber seinen Aufsatz von Raphael Sobehrd verbessern. Seine Obora, ein
Fabelbuch, wird geschétzt. Seine Venus, Pallas, Juno (3 Stiicke) kamen
als obscoena in den bohm. Index. Wie kommt es, dass ich den Drucker
Wojewodka bey Ihnen nicht finden kann? Wengierski hat ihn S. 124.
und Hofmann. Den Juden Prostitz fand ich im Index anfangs auch nicht
aber endlich unter Aaron. Budny soll sich, wie Backmeister behauptet,
der Skorinischen Russ. Bibel bedient haben. Nicht unwahrscheinlich. Aber
lernen konnte er doch nichts daraus. Wengierski S. 139 spricht doch auch
von einer poln. Bibel des Janicii. Gehort wohl folgende Schrift in Ihr
Gebiet? Dionisii Thessalonicensis de situ orbis: vel Cosmographia Uber e
Graeco traductus. fol. 2. — Prisciano Grammatico Interprete. A. B. C. D.
Duernionen, also 8 Bogen in 4. Am Ende: Cracouie impressum Christianae
Salutis Anno supra millesimum quingentesimum quarto. Darauf noch ein
Blatt: accipe iam humanissime lector — Ein Tetrastichum — Entschuld,
wegen der Druckfehler — humanum fallax implicat error opus.

Die lat. Werke sollten Sie einmal nachtragen, dabey aber sich sehr
kurz fassen, kiirzer, als Bentkowski — etwa wie Panzer. Doch jeder muss
an Ort und Stelle besser wissen, quid expediat, als ich oder ein Recensent.

In den Miscell. haben mich einige Aufsdtze sehr angezogen und er-
g6tzet. Vom Justus Rab, dem man sonst eine poln. Bibel zuschrieb, weiss
ich nun, was er dazu beygetragen haben mag. Was sie aus Paulus de
Praga anfiihren, erinnerte mich an mein Staunen zu Krakau, als ich den
ungeheuren Codex sah In meiner Reise machte ich wohl Erwéhnung
davon, aber nur im Vorbeygehen. Jetzt wirde mich dieser Codex wohl
eine Woche beschaftigen. Geben Sie uns doch noch mehrere Auszige
daraus. Z. B. Der Verfasser, Paul Zidek z Prahy, dessen Leben Balbin
in Boh. doct.' schilderte, und dessen Sprawowna an Koénig Georg ich vor
mir liegen habe, macht seiner grossen Biicher (o welikych knih&ch) gar
oft Erwdhnung. Da heisst es: Sepsal bych q pitj a nadiwkdch, o korenjch,
to gest wsse w mych ,welikych knihdach, ktere sem Panu Bohu a Wassj
Jasnosti ke cti etc. Ich bitte nachzusehen, was unser Paul etwa von Ge-
wirzen und Krautern in seinem Buche hat. Damit wirden Sie mich und
einen Grafen Caspar Sternberg, der die Gesch. der Botanik in Bdhmen
bearbeitet, sehr verbinden, wenn Sie uns einige Excerpte, sey es auch
nur die blosse Benennung der Pflanzen, die er anfiihrt [mittheilten]. Etwas
davon oder von Arzneymitteln muss doch darin vorkommen; mag es auch
noch so sehr versteckt seyn. Dafur sollen Sie unsern Paul n&her kennen.
G& mistr a Doktor naystarssj Krakowsky, Widensky, Padensky, Bononsky,
Oesky tak v Praze nynj (1470) vtlacen sem, ze pes wj sve mijsto a bydlo,
g4 geho newjm. Er war Canonicus zu Prag und blieb unter Georg da-
selbst, da andere sich zu Pilsen aufhielten. Folgende Stelle wirde selbst
dem Bischdéfe zu Krakow (fiir den ich zwey Packete zu recht machte und
fur ihn auf der Bibliothek niederlegte, die man aber nicht abholte, folglich
noch hier blieben) nicht misfallen. Gest prdwo po wssem Polsstie, kdyZ
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knéz sedj s pany, s knjzaty, mésstany, zadny nesahne do Misy prwe nez
kniez, a gestii Biskup za stotem a kniez také, ze biskup neslauZil ten den
a kniez slauzil, tehdy Biskup nerjka Benedicite ani do misy ani do mede-
nice prwnj sahd, alé ten kniez prosty, ktery ten den slauZil; tez gest y pri
ginych zemijch, ale zde pohrjchu gest dobrych kneZj, biskupi, doktoriw,
Mnichéw wijce nez Ziduw vtlacenj, a dokud W. Jasnost biskupy, knszj,
Doktory uczene nezamiluge srdecné a mezy nimi kwasyti nebude, gako
Saul mezy Proroky, nelze gest riisti. — Er nimmt es 0(bel, dass ihn
der Konig habe vor dem Tische stehen lassen — Ale g4 sem stal Doctor,
Mistr, knéz wjce nezli pét let pfed stotem Wassj Jasnosti, kazdau nedéli
a giné swatky slauze, nebyl sem ani gednjm pékn”m stowem uctén ani
k stolu powolan, nez snad jedwa desetkrat w tiech letech, ano mi srdce
plakalo.

Mistrza poganyskego

y krzeszczianskego

ani . ... S. Miscell. p. 79.
asz do .
3. Kto chce tego dowieszcz 8. Pirzwy pop Jassota
ta gt o niem powieszcz wzz<pl mocz od chobota
kto k niemu przist<j>pi constantina smoka
y w gego drog$ wstepi gegozz iad wylan z boka
nigdy z niey nie stopi. w cirkwi rok od roka.
4. Od boskich rozumow 9. Lassota sz trudzit
asz do luczskich uméw Schatan go pobudzit
rzeczi pospolite by cessarzem tudzit
wiele madrczom zacrite weymienyu gi obludzil
vezinyl odcrite. rzim na niem wytudzit.
5. O cirkwney gednoszczi 10. A poniem laici
koszczelney swi toszczi obludzeny fschiczci
anticrista wloszczi przeedzz gich dzedzici
nynieyszhich popow zloszczi namiastkowie stradnyci
popissal spelnoszczi. s6 w welikey tszczici.
6. Kristowi kaplany 11. Chcemli tszczice zabycz
od Krista wezwany a pokoia nabycz
gegozz nasladuiij) musszimy sz6 modlicz
y skutki vkazui<j> bogu a miecz naostrzicz
Cz0 Szog roskazui<}>. anticristi pobicz.
7. Cessarsszczi popowe 12. Nie zzelaznim meczem
so anticristowe anticristi szeczem
gich mocz nie od Crista szwilti pawel z lista
ale od anticrista rzeki zabicz anticrista
s cessarskego lista. stowem ihesu Krista.

*) (Silvester.) P6zn. Dobr-ho.
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13. Prawda rzecz Kristowa 14. Kriste przez twe rani
lezz anticristowa racz nam dacz kapfani
prawdA popi taio gizz by prawdy wiedli
yzze sza gey ! kaio anticrista pogrzebli
lezz pospolstwu baid. nas k tobie prziwedli.

Dem Hrn Bischof Woronicz, dem ich mich gehorsamst empfehle,
sind diese Verse nicht vorzuweisen. Er wirde an meiner Orthodoxie
zweifeln. Man muss niemanden storen, wenn er von jemanden eine seiner
Uberzeugung nach bessere Meynung hat. Prudenti pauca.

1. Poczatki Chemii etc. przez Jedrzeya Sniadeckiego w Wilnie 1807.
2 tom. 8.

2. Poczatki Botaniki . . . przez Bonif. Stan. Jundzilta. 1804. 2 tom.
w Warszawie u XX. Piiarow.

3. Zoologia . . . (tegoz) w Wilnie u Zawadzkiego 1807. 3 tom.

4. Teorya iestestw organicznych ... przez Sniadeckiego ... w War-
szawie 1804. Drugi tom w Wilnie u Zawadzkiego 1811.

Diese Biicher verlangt Hr. Prof. Jungmann. Wenn es nicht anders
angeht, so konnten sie mit dem Postwagen an Buchhéndler Herrle ge-
schickt werden. Fir die richtige Bezahlung stehel ich, und will nach An-
weisung alles sogleich berichtigen. Ich darf doch nicht zweifeln, dass Sie
Sich wohl hefinden. Nach meinem Wunsche missten Sie recht gesund
und vergniugt seyn. Wenn Sie oder Canon. Trzcinski nach Karlsbad reisen
sollten, so konnten die Bucher auch so lange warten.

Ihr Ergebenster
Joseph Dobrowsky.

27.

1816. 2. Dubna. — B. dokuje za zaslane opravy ke svym spisum. Poznadmky
o0 Krakovskem Octoichu z r. 1491. O Janu z Hlohova a o prekladech bibli. O Paviu
Zidkovi z Prahy a Justu Rabovi. B. preje si nektere cesk6 knihy. Poznamky
k Theriobulii.
2. Apr. 1816.

Gutigster Freund und Gonner,

Ihren mir lieben und theuern Brief vom 26. Febr. habe ich den
8. Mérz empfangen und sogleich mehrmahls gelesen. Sodann habe ich
sogleich meine Druckergeschichte vorgenommen und alles hinein corrigirt,
was Sie bemerkt haben. Bey meinen dummen Fehlern Wiklef statt Hus,
w Kraiu ich bey des Tzernoewik Octoich habe ich mich mit Fug und
Recht vor die Stirne geschlagen. Pater peccavi muss ich sagen und lhnen
fur diese Ruge meiner Fehler danken.

Hd AkT'0 steht ganz deutlich auf«dem Krakauer Octoich 1491. Ich
werde lhnen eine neue Beschreibung davon beylegen; das freut mich sehr,
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dass Sie, H. Kudrewicz etc. der Meynung sind, dass Joh. von Glogau
f 1507 nicht diesen Octoich (bersetzt. H. Linde hat diese Meynung im
Warschauer Pam. aufgewdrmt. Woher Herr Soltykowicz die Sage hat,
dass Joh. von Glogau bey dem Gastold Lehrer gewesen ist, weiss ich
nicht, denn er weiss es nicht mehr. Radyminski sagt nichts. H. Solty-
kowicz sagte mir, dass er es in Starowolski gefunden fiabe  Aber es ist
nicht dem also. — Woher wissen Sie es, oder warum glauben Sie es,
dass Joh. von Glogau, sey es welcher es wolle, die Zusdtze aus der Vulgata
in der Ostroger Bibel gemacht habe? In Warschau ist [sie] auf der Bibi,
des Lycei. Ich habe mir nur die Pester Bibel kaufen kénnen.

Ich will alle Tage etwas darin lesen und habe meistens alle Tage
keine Zeit. Steht etwa was in der Ostroger Bibel vom Joh. v. Glogau?
Da héatte ja Linde, der sie hat, mir gleich die Halfte von meinen Behaup-
tungen niederschlagen koénnen. Ich habe wohl gerne recht, aber im
Grunde ist mir doch die Wahrheit lieber, als alle Rechthaberey. Daher
lasse ich mich gern zurecht weisen. Die Sache mit dem Joh. von Glogau
mochte ich auf das Reine haben. Der Fabelhans Starowolski, sagte mir
ein Freund, hat glagoliet fiir Glogoviensis genommen, daher kommen seine
Behauptungen. Bey den Bohemicis, so wohl in den Miscell., als in der
Druckergeschichte habe ich gar viel geschwitzt und immer an Sie gedacht.
Einem Polen ist es leicht das bdhmische zu verstehen, wenn es aber an
das Copiren geht, an das Corrigiren des Drucks, da geht es einem aber
nicht besser, als H. Jehnike u. Elsner mit der Bibel. Dennoch glaube ich,
haben es diese wackern Ménner besser gemacht, als meine Wenigkeit.
Freylich war die Konigsberger Bibel 1738 leserlicher und hatte keine
Abbreviaturen, aber dennoch mag ich mich auf Kosten dieser Manner
nicht entschuldigen.

Budny’s Bibel ist zweymahl heraus 1570 und 1572, beydemahl in
NieSwiez. Das habe, ich, glaube ich, schon von Wien lhnen gemeldet.

An unsern BopoHiprt werde ich nichts verrathen. Nein, nein.

Bernhard Wojewodka kommt wohl vor S. 373, allein ich zweifle,
dass er jemahls in Krakau Drucker gewesen. Meine hebrdischen Drucke-
reyen sind deswegen so armselig ausgefallen, weil ich nichts davon weiss.
Ich sporne aber einen Juden an dartiber zu sammeln.

H. Soltykowicz meint, er wirde es noch wiederfinden, wo er die
Sage von Joh. Glogoviensis und Gastold herhabe. Auch sagte er mir,
dass Sie Wohl recht haben konnten de duobus Glogoviensibus. Ich habe
ihn gebethen, dass er mir Nachricht geben mdchte, so bald er etwas
findet. Uber die Nachrichten von Paul von Prag bin ich sehr erfreut, aber
an einem Orte sagt er ausdriicklich, dass er von Prag nach Pilsen ver-
trieben worden. Er muss also nach Prag wieder gekehrt seyn. Diess un-

*) Cf. dopis Dobrovského Lindemu ze dne 28. dubna 1816. flriurr, Hctohhhkh,
l., 648.
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geheuere Msc. l&sst sich nicht gut regieren. Mein Auge langt nicht Uber
einen so grossen Folianten. Mit kleinen Folianten und Quartanten werde
ich leicht fertig, wenn ich mir sie unter die Nase nehmen kann. Aber
fur Sie, theuerster Freund, muss ich alles konnen. Also, so bald es nur
recht warm wird, so sollen Sie die botanica heraushaben. Langsam wird
es gehen, aber es muss gehen. Lieb wdre es mir, wenn sie der Graf ab-
drucken liesse. Viel Gutes erwarte ich nicht von unserm Paul von Prag.
Er war ein Sonderling. Ein Mensch, der alles zu wissen glaubte und vieles
nicht wusste, ohne dass er es bemerkte. Er wére werth gewesen im 18.
und 17. Jahrhunderte zu leben und eine grosse Rolle in der Gelehrten-
welt ohne grosse Kenntnisse zu spielen. Doch irre ich vielleicht in meinem
Urtheile. Ich sage es auch salva auctoritate et approbatione nicht sedis
apostolicae, wo Pius VII. hauset, sondern Tua, Tuae eruditionis, doctrinae
und s. w. Ich nehme meine Meynung sogleich im Ernste zurlick, so bald
Sie anders denken. Diess sage ich aber auch mit Fleiss, damit Sie mir
lhre Meynung sagen.

Die Excerpta habe ich aus Malice halb und halb eingerlckt, das
gestehe ich aber Ihnen nur allein. Man hat in Wilna ganz andere Gradus,
als anderwarts erfunden. Wer ein Jahr studirt, ist Candidatus, 2 Jahre
Magister, drey Jahre Doctor. In Warschau wollte man diess einfiihren und
verbessern: 1. Licenciatus, 2. Magister, 3. Doctor und hatte gar sonder-
bare Grillen, die vielleicht selbst unser gute JliHse approbirte. Auch hatte
H. Cojitmkobhto gar wunderliche Vorschldge fir die Baccalaureos, Magi-
stros und Doctores. Also liess ich den guten Paulum de Praga mit seiner
Fax mundi, Lucerna mundi, carbunculus mundi, Doctor, Magister etc.
aufmarschiren. Sie sehen wohl selbst, dass ich nicht jedermann diesen
meinen Grund offenbaren darf.

So war auch die Nachricht von Justus Rab nicht ganz mir gleich-
glltig. Ich wollte zwar zeigen: 1. dass nie eine solche polnische Bibel
existirt habe, 2. dass der Rab habe dem Wujek helfen mussen. Doch bin
ich, seit ich Wujeks Postillen gelesen habe, mehr sein Verehrer und un-
geachtet seiner Polemik, liebe ich ihn fast mehr, als den Skarga, der
unser wahrer Demosthenes und Chrysostomus ist. Aber seine abscheu-
liche Intoleranz bleibt doch ein ewiger Schandfleck. Auch sind seine So-
fismen oft gar nicht zu entschuldigen.

Da ich immer noch so oft an H. Kopitar denke, so oft ich an Sie
schreibe, so wollte ich diesen Brief dem H. Kopitar erst zur Durchlesung und
weitern Spedirung nach Wien senden. Aber ein Umstand hat mich bewogen
gerade nach Prag an H. Herrl zu schreiben, und da ich vermuthe, dass Sie
Ihren Herrn Verleger oft besuchen, so wiederhole ich nicht, was ich dort we-
gen den Buchern, die sich H. Jungmann winscht, geschrieben habe. Nur so
viel: Sniadecki (Andr.) o Jestestwie organicznym bekommt man jetzt den
ersten Theil nicht. Wie soll man es da halten? Soll man den 2tn Theil
allein nehmen? Da ich immer sehr gern Ihre Briefe und Belehrungen habe,

7
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so winschte ich wohl eine besondere Auskunft dariiber und zwar in einem
recht langen Briefe. Die Ubrigen Biicher sind zu haben, aber nicht bald,
also wird es wohl bis zur Carlsbader Gelegenheit Zeit haben. Ich wiinschte
mir dagegen zu haben: 1 Dobners Hayek. Ich sehe doch, dass man
ihren alten 3/4 Diugosz nicht entbehren kann. 2. der b6hmischen Gesellsch.
Abhandlungen, d. i. der Privat- und offentlichen Gesellsch. Auszlige habe
ich mir in Breslau gemacht. 1785 in 4to habe ich in Berlin erwischt. Das ist
aber auch alles. Ihre Gesch. der béhm. Sprache habe ich selbst 80 1792.
Doch konnte sie auch die Bibliothek brauchen. Wenn ich das Glick héatte
Sie diess Jahr 1816 zu sehen, so wurde ich Thnen manches mindlich sagen,
was ich zu schreiben doch nicht wage. Antworten Sie mir gitigst bald,
denn ich werde wohl in Kurzem an Sie, als unser Ehrenmitglied, schreiben
mussen. Aber das Diplom werde ich nicht mit der Post senden, denn es
muss ihnen keine Kosten machen. Mit Fleiss schreibe ich also von unserer
Krakauer lit. Gesellschaft nicht. Da es mit dem Hayek etc. keine Eile hat,
so kann er liegen bis auf Gelegenheit nach Krakau, oder bis ich schreibe.
Aber wenn Sie mir ihn so wohlfeil erwischen kénnen, als die Monumenta
etc., so bin ich ter quaterque beatus. Leider aber kann ich fir H. Jung-
mann mit den bestellten Sachen nicht so glucklich, seyn. Alt bekommt
man sie nicht. Man muss sie neu nehmen und unser Buchhandel liegt
im Argen. Doch werde ich handeln und, was sich abhandeln l&sst, pro-
biren.

Die bohmische Theriobulia, wie sie neu herausgekommen ist, habe
ich. Ein Kaufmann in Breslau hat mir sie geschenkt. Wer ist nun der
eigentliche Verfasser? Von unserm Antonin, der sie in Krakau 1522 edirt
hat, weiss ich die Geschichte so ziemlich, aber das Buch haben wir [ .. }§
Jicht

*) Utrzeno jedno slovo.

**) Pri tomto liste nach&zi se nésledujici ziomek dopisu bez zacédtku a bez pod-
pisu:  »(Con)cilium animalium von Joh. Dubrawski in polonorum literatorum
protulit conspectum Cracov. 1521. 4°. und Ubersetzte sie ins polnische, wodurch
er mehreren Anlass zu falschen Schlissen (wie auch mir selbst, bis ich endlich wie
ich glaube auf die Spur gekommen) gegeben. Dass Potocki selbst dartiber keine rechte
Auskunft giebt, weiss ich aus m. personlichen Unterredung mit ihm darUber, wo er diesen
Antonin schon ganz vergessen hatte und wie ich auf ihn die Unterredung leitete, er
ihn ganz zu ignoriren schien. Dies bestarkt mich also vollig in meiner Meinung, dass
Antonin kein Seym zwierzat polnisch geschrieben, aber wohl hat er Theriobulia (con-
cilium animalium) Joannis Dubravii in lateinischer Sprache 1521 in Cracau bei Ungier
in polonorum literatorum conspectum (wie es Janocki sagt) edirt. Dieses Buchelchen
habe ich vor Augen, es ist 8 Bogen 4° stark, und wie ich aus der Dedikation des
Joann. Dubrav. an den Konig Ludwig ersehe, ist auch er nicht der Verfasser, son-
dern der Ubersetzer dieses Gedichtes, denn er sagt: Dum jam pridem statuissem —
ad Te rex Ludovice — aliquid scribere, accidit — ut in manus meas veniret libellus
patrio sermone scriptus, titulo et rithmis animalium consilia praeferens, quibus
consiliis ipse leo in usum boni regis ab avium et quadrupedum genere formabatur.
Hoc ego libello aurifice sum delectatus, denique delectandi voluptatem ad ineptiam
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Da ich einmahl in das Schreiben gerathen bin, so muss [ich noch]
sagen, dass ein quidam nomine Lupus sec. XIIII. unter S. Augustini En-
chiridion geschrieben.

Clamat in coelis vox opressorum
Vox Sodomorum
Merces retenta, retenta laborum.
In den Text ad rubricas hat er bohmische Worter geschrieben
Marya pomouz etc. Endlich Woy. Woy. Woytech Kurwy Syn wzdy.
Die alten Bohemica kann man oft von den Polonicis gar nicht
unterscheiden.
Nun mache ich aber Punctum. Ich bin ganz der lhrige

G. S. Bandtke.
Herrn Herrn Abbé Joseph Dobrowsky in Prag.

28.

1816. I. Kvetna. — Poznamky D. o Janu z Hlohova a polske bibli z r. 1498;
o B. Paprockem a jine literdrni pozndmky. Zada vytahy z rukopisu Pavia Zfdka apo-
drobnijsi zpréavy o obsahu prirodovedeckl casti. O autorovi »Rady zvirat«. D. obmysli
behem tohoto leta dokonciti »Staroslovanskou gramatiku«. O spojeni slovanskych
ucencu k sestaveni popisu slovanskych inkunabuli.

Den 1. Mai 1816.
Werthester Freund,

Bedauern muss ich es sehr, dass die Auskunft (ber Johann von
Glogau so durftig (fasst Null) ausfiel. In Warschau berief man sich auf
Sie, Sie auf Soltykowicz, und dieser weiss es auch nicht mehr. Es gibt
ja noch ein Glogow in Polen. Mag also ein zweyter Johann von Glogau
der Mann seyn, von dessen Hand Starowolski Ubersetzungen sah. Diese
koénnen keine andern gewesen seyn, als Ubersetzungen von solchen Biichern,
die noch nicht Ubersetzt waren; also vermuthe ich, wohl nur von Tobias,
Judith, Esdras IIl. oder IV. Auch sind die alten Ubersetzungen in vielen
Stellen nach der Vulgata geédndert worden, weil keiner da war, der es
nach den LXX. hat e thun konnen. Selbst die ganze Einrichtung der Bibel
um d. J. 1498 spri ht fir einen Lateiner, der gewiss eine béhmische Bibel
(etwa vom J. 1488) vor sich hatte. Im Tobias kommen Ausdriicke vor,
die aus dem BoOhmischen genommen sind, zrak fiir Gesicht, visus, gluk
aus hluk etc. In der Ostroger Bibel steht nichts, gar nichts von Johann
von Glogau, auch nichts von einem andern Ubersetzer. Linde sieht schon

transtuli poetandi lemma duntaxat secutus etc. Das Original ist also, wie ich glaube,
Bohmisch, aber von wem? Nach allen dem, was ich geschrieben, glaube ich berechtigt
zu sein jene Anfuhrung des Grafen Potocki fir eine literarische, den Belletristen leicht
zu verzeihende Ubereilung zu halten, die man auch nicht sehr urgiren kann.

d. 20 May 1813.«
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ein, dass er ohne Grund diess behauptete. Der Oktoich war schon langst
Ubersetzt. — Der Chelmer Bischof Susza macht sogar den Gerasim Dani-
lowicz, Vater des Melet. Smotriski zum Ubersetzer der Ostroger Bibel,
da er doch nur einige Vorreden dazu machte, und héchstens das 3te Buch
der Macchabaeer aus dem Griech. Ubersetzen konnte. Alles Ubrige war
schon fertig und da man es fiir die alte, unter Wladimir schon vorhandene
(oder gemachte) Version ansah, getraute man sich nicht einmal, die offen-
barsten Schreibfehler zu corrigiren. Die Herausgeber der Moskauer Bibel 1663
sahen wohl ein, wie schlecht und uncorrect der Text war, hatten aber
andere Grinde, keine Revision des Ganzen vorzunehmen. Dass Sie sich
gern zurechtweisen lassen, sehe ich wohl, da Sie mir meine Klein-Klauberey
nicht dbel nehmen. Wer méchte auch von lhnen verlangen, dass Sie die
Bohemica so richtig abdrucken lassen, wie die Polonica oder latina.
Wenn mans nur errathen kann. Von Paprocki kennen wir noch mehr,
als Sie anfiihren. Er war ein Vielschreiber. Von ihm sind auch die poln.
Worter im Loderecker, mit dem er gut bekannt war, daher die guten
und vielen Notizen vom Kloster Brewnow, wo Loderecker lebte. Die Obora
von Paprocki (ein Fabelbuch) schdtzen wir am meisten. Er muss eher im
Polnischen etwas ahnliches geschrieben haben. Hr. Linde meint, durch Sie
oder Woronicz eine Mittheilung an die Warsch. Gesell, einzuleiten. Diess
héngt nun von lhrer Gefélligkeit ab. Dass Starowolski aus glagolet (dicit)
den Johann von Glogau herausgedreht hatte, ist nicht wahrscheinlich. So
dumm ist der Mann doch nicht. Er redet von Skorina’s Ubersetzungen
und hat darin recht, dass sie in Prag gedruckt worden. Er redet von des
Johann von Glogau Ubersetzung und sah sie in Moskau (Russland) —
was kann man dagegen sagen, wenn er Augen hatte; dass er aber hin-
zusetzt, sie wéren in Krakau (durch Haller) gedruckt worden, darin nur
hat er Unrecht. Den Czasoslow mag er irgendwo gesehen haben, und
Krakau nahm er auch fiir den Druckort der Ubrigen, die aber damals
noch nicht gedruckt waren. Dass Joh. von Glogau auch im Jdcher als
Ubersetzer slaw. Biicher paradirt, ist lhnen bekannt. Starowolski's Be-
hauptungen gingen in viele Biicher Uber. Ganz Unrecht hat er wohl nicht,
aber etwas muss doch daran seyn. Ich glaube es getroffen zu haben, und
lieb wére mirs, wenn der Umstand, dass er Gastolds Lehrer war, erwiesen
werden konnte. Uber Skorina suchte ich Belehrungen zu Wilna. Dort,
wie mir Linde schreibt, weiss man von ihm nichts. Man hat nicht einmal
seine gedruckten biblischen Biicher daselbst etc. Lieber Freund, ich muss
es nur bedauern, dass man in Ihren (der Polen) Literargeschichten nicht
immer die verlangte Auskunft findet. Ich kenne Baiki esopowe — wierszem
wolnym — w Krosnie in 4. 1699. Bey Bentkowski nichts. Seklutians Buch
0 gospodarstwie — Kdanigshberg kl. 8. 1546. kennt Bentkowski auch nicht.
Was Sie in Wien hatten finden konnen, werden Sie in der W. Lit. Zeit,
lesen. — Dass unser Paul Zidek mit dem ganzen Kapitel von Prag weg
musste, ist richtig. Er schlich sich wieder ein, vermuthlich mit Georgs
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halber Erlaubniss, ber den er nicht wenig klagt, mehr aber noch (ber
andere Husaken (Husaky nennt er die Utraquisten). Sie beurtheilen ihn
ganz treffend. Longin scheint nicht nur eine Abschrift unsers Cosmas,
sondern auch von der grossen Encyclopadie unsers Paul mitgenommen zu
haben. Dem Konig Wladislaw hat 2idek gewiss ein Exemplar abschreiben
lassen, weil er es fir den Konig G. auch thun wollte, aber desshalb nicht
that, weil Georg ihm nichts gab, oder nicht so viel, dass Zidek Pergament
und Schreiber hatte bezahlen konnen. — Nun, L Fr., lassen Sie Sichs
nicht verdriessen, einige wenige Ausziige aus ihm zu machen, weil die
Abhandl., worin von der Botanik der Alten gehandelt wird, bald gedruckt
werden soll. Es braucht ja nur etwa 2 Stunden Zeit. Wir wollen nur
wissen, wie viel er etwa Pflanzen nennt, ob er von ihren Kréften spricht,
also etwa, wo von der Apothekerkunst oder der Medicin etwas vorkommt.
Von Gewirzen, die in der Kiche gebraucht werden, sollte er wohl reden.
Sie werden ja gleich aus dem Zusammenhdnge dariiber klug werden, wo
das Verlangte zu suchen seyn mdchte. Ein Paar (auch nur eine Beschreibung)
wird uns genuigen. Lassen Sie Sich ja nicht durch die Kélte abhalten. Es
wird wohl erlaubt seyn, den Codex auf ihre Stube tragen zu lassen. Ich
bin wohl recht zudringlich, aber in einer Sache, wo ich einem andern
geféllig seyn mochte, und zwar einem sehr verdienten Manne, dem Hrn
Grafen Caspar von Sternberg, der unléngst aus Danzig sehr kostbare
botan. Werke erstanden hat. Ergo fac, quaeso, satis desiderio meo. Ein
ungeheures Gedachtniss muss unser Zidek gehabt haben — aber rudis
indigestaque moles. — lhre Excerpte haben mich auf die Spur geleitet.
Was Bredetzky von lhrer Bibliothek sagt, werden Sie wohl Jvissen  Von
dem grossen Codex weiss er nichts; mich hat der damalige Bibliothekar
darauf aufmerksam gemacht. Fir die Hussitica ist da viel zu holen. Ich
verrede es nicht noch einmal nach Krakau zu reisen, weil ich hoffen
darf, wenigstens von lhnen gut aufgenommen zu werden und manches
seltne Stuck zu finden. Ob sich ihre Gesell, ein taugliches Mitglied, oder
einen fleissigen Korrespondenten beylegen wird, da mdgen Sie zusehen,
wenn Sie mich etwa empfohlen haben. — Der Verf. der Rada zwirat ist
nicht bekannt. Er lebte um 1495 (etwas friiher). Dubravius machte nur
einen Auszug, gleichsam eine Auswahl, und reichte seine Arbeit dem
K. Ludwig. Wir haben hier ein mankes Exemplar. Es gibt auch eine
spatere Bresl. Ausgabe von der lat. Ubersetzung. — Hrn Jungmann ist
es nur darum zu thun, etwas aus der Naturgeschichte zu haben, woraus
man die terminos technicos im Polnischen lernen kénne. Mit einzelnen
Theilen von Werken, die aus mehreren bestehen, wére ihm nur dann ge-
dient, wenn man nichts ganzes mehr haben koénnte. An den Autor darf

*) Bredetzky Samuel (1772 f 1812), evang. Superintendent Ivovsky, znamy badatel
Halice v ohledu zemdpisndm, statistickdm a narodohospodarskiim, sepsal: Statistiku
Halice, Topografii Uher, »Reise in die Karpaten« (1807), »Die Deutschen in Galizien«
(Brinn 1811) etc.]
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man sich nicht binden; was gut und brauchbar ist, wird ihm will-
kommen seyn.

Vom ersten Mai bis zum 5ten Jun. kam ich nicht wieder an das
Schreiben. Ein Fieber warf mich nieder, dass ich den Brief nicht endigen
konnte, nun aber endigen will, weil ich nach Karlsbad reise, und wo
nicht dort, doch in jener Gegend langer verweilen will. Den Punkt lhres
Briefes betreffend, dass man die alten Bohemica von den Polonicis oft
nicht unterscheiden konne, darf ich erinnern, dass diess wohl so sey, so
lange man auf kein h stosst, jeho, jego. Den Wittenberger Psalter hielt
man fur Polnisch, aber freylich nur solche Literatoren, die auch ge-
drucktes Polnisches und Bohm, nicht unterscheiden konnten; und nach
der Kleinen Probe in Adelung ist er ganz gewiss bohmisch, er soll aus
dem Xlllten Jahrhunderte seyn. Non multum repugno, immo opto, ut
verum sit. In unsern béhm. Index kamen auch manche poln. B. und
neulich erst liess ich durch Kopitar an der kais. Bibi, einen Indicem
latino-bohemicum von Pflanzen nachsehen, und siehe da, die beygeschrie-
benen Worter waren polnisch. Dergleichen Handschriften mit bdhm.
Glossen, wie Ihr Augustini enchiridium, gibt es in Wien gar viele. Eine
bohm. Reisebeschreibung im Msc. hielt man zu Wien flr illyrisch u. s. w.
An Missgriffen fehlt es nirgends. In Wien ist in der kais. Bibi,, wie ich
aus Durich’'s Excerpten ersehe, eine Liturgia Armenorum, Krakau, sine
anno, bey einem andern Buche (ndhmlich adhaeret), das mit XVIII. Bb. 4.
bezeichnet ist.

Fur Dobners Hajek werde ich gelegentl. sorgen; die Privatabhandl.
sind schwer (dusser manchmal einzeln) zu haben. Meine Gesch. der bohm.
Sp., die durch des Verlegers Schuld so lange nicht gedruckt wird, werde
ich Ihnen zur Zeit schicken. Sie ist stark Uberarbeitet. Aber jetzt soll ich
alles andere liegen lassen und nur an die slaw. Grammatik mich machen,
die ich auch diesen Sommer zu beendigen hoffe. Besonders dringen die
Wiener Slawisten darauf, und ich musste Ihnen nachgeben. Was sie fiir
ein Heil davon erwarten, kann ich nicht errathen, denn die Servier werden
sich kaum mehr darnach richten wollen, so wenig, als die Russen. Wir
andern konnten es nicht thun, wenn wir auch wollten. Da ich fir unsern
Linde ein Stick zerriss, von dem Drucke des Franz Skorina, so kann ich
auch lhnen mit einem Blatt dienen. Mir gefiel es, dass Sie die slaw.
Biicher, die Sie vorfanden, uns nannten (in der Buchdruckergesch.) und
zum Theile beschrieben. Hieraus also werden Sie den alten Druck von
Skorina beurtheilen kdnnen, wenn lhnen oder andern etwas davon in die
Hénde geriethe. Es ist fast keine Sp. in Europa, von deren Incunabeln
S0 wenig gesagt worden wadre, als die altslaw. Wir sollten sich also zu
diesem Zwecke vereinigen. Popikow hat viel geleistet, aber nicht alles.
Mudicki, ein Archimandrit im Banat, will die alten Drucke, die man unter

*) Psdno jest: Sepekow.
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den Serviern findet, beschreiben. Zu Ofen ist der Oktoich von Cernogora,
d. i. fir die Leute dort besorgt, aber gewiss 1493 zu Venedig gedruckt.
Vobis ergo debetur gloria primi libri lit. cyrill. impressi. Ob wohl jemand
von lhnen nach Karlsbad heuer reisen wird, z. B. Woronicz oder der
krak. Kanonikus? Ne vacuam paginam mittam, haec habeto. Prysnu more
polunonji ¥tc.

29.

1816. 30. Kvétna. — B. posila Dobr. objednané knihy a pozaduje od ného né-i
kterd bohémica. Preje si material pro ceské déjiny. Omlouva se, ze dosud neudéla
vytah z prirodovédecké céasti spisu Pavia Zidka. Zmifiuje se o brzkém navrzeni D. za
cestného ciefia Krakovské Ucené Spolecnosti. Drobné zpravy.

Gutigster Freund und Gonner,

Ich benutze eine Karlsbader Gelegenheit, die Gulte des wirdigen
H. Probstes von Liszki, eine und eine halbe Meile von Krakau, um Ihnen
die bestellten Blicher zu senden. Was fehlt, habe ich nicht bekommen
konnen. Alle polnischen Bicher sind theuer, und ich habe sie alle neu
kaufen mussen. Doch diess habe ich schon das vorige Mahl geschrieben
und widerhole es also nicht noch einmahl, nur diess muss ich nochmahls
bitten, dass Sie den Betrag fir diese Bicher zum Ankauf guter boh-
mischen Sachen fir mich verwenden, Dobners Chronik des Hayek lat.
3 Theile 4°, wenn ich nicht irre, und was Sie eben noch mehr flr gut
finden werden. Den Balbin haben wir. Die Materialien zur Geschichte
von Bohmen winschte ich auch. Ich kenne sie noch von Breslau. Die
Abhandlungen der bohm. Gesellschaft und der béhm. Privatgesellschaft
wirde ich auch winschen, wenn ich nicht wisste, dass man sie in Leipzig
suchen muss. Doch sollten sie sich finden, so nehme ich sie gern. Ich
besitze nur 1785 2 Theile 4. Prag 1786. Alles andere fehlt mir. Es versteht
sich von selbst, dass ich, falls lhre Emplette die meinige Ubertrifft, die
Uberschiessende Zahlung sogleich leiste, indem ich entweder das Geld
einschicke, oder nach Wien, wohin Sie beordern, zahle.

Den Balbin will ich nicht haben, weil wir ihn schon haben. Noch
habe ich an die Copirung der Naturgeschichte fur den Grafen von Sternberg
aus dem Codex des Paul von Praga nicht denken konnen, weil ich hier
gar zu viel zu thun habe und der grosse Codex fur mein kurzes Auge
nicht gut sich lesen ldsst, denn ich kann ihn nicht so vor mein Auge
bringen, wie jedes andere Manuscript. Als Kenner wissen Sie sehr wohl,
was das heisst. Brillen kann ich nicht brauchen, weil ich ihrer nicht
gewohnt bin.

*) Nasleduje Uryvek ze »Slova o pluku Igorové« v latinské transkripci, az do:
»a ne sorok vtroskotasa«.
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Die Menge meiner Arbeit, einige Geschafte bey der kiinftigen Organi-
sation stumpfen mich selbst im grossten Vergniigen ab, dass ist in dem
Vergniigen an Sie zu schreiben und von lhnen etwas zu lernen. Doch diese
Abstumpfung ist vortbergehend. Indem ich nur an Sie denke, so wache
ich wieder auf. Manches scheint bey uns besser werden zu wollen. Doch
nulla fronti fides. Man wird es sehen. In ein Paar Tagen werde ich die
Ehre haben Sie zum Ehrenmitgliede unserer lit. Gesellschaft vorzu-
schlagen. Alle Stimmen sind schon fir Sie und dass es nicht eher ge-
schehen, das geschah nur, weil wir uns erst etwas einrichten wollten.

Dass lhnen der wirdige Probst Raciborski gefallen wird, weiss ich
sicher zum Voraus. Es ist ein sehr exemplarischer Mann. Er halt in
seinem Dorfe eine Schule auf seine Kosten und ist allgemein beliebt.
Durch H. Abbé Trzcinski werde ich vermuthlich das Vergniigen haben
Ihnen das Diplom zu (bersenden. Kann ich diess nicht, so nehme ich es
nach Olmitz mit und sende es von da oder von Wien nach Prag an
H. Herrl, denn in Wien denke ich doch wieder die Ferien zu seyn. Nun
hatte ich es bald vergessen. Alle Bucher, die Sie fur mich haben werden,
schicken Sie gitigst an H. Phil. Jos. Schallbacher, Buchhéandler in Wien.
Dort mogen sie liegen, bis ich hinkomme oder mehr dazu in Wien erhalte.

Ich habe vieles zu einem polnischen Journal gesammelt, was Sie
wohl interessiren wuirde, aber unser Buchhandel liegt im Argen. Diess
Journal ist in das Stocken gerathen. Ich hebe also meine Sachen auf
bessere Zeiten auf.

Die Furstin Czartoryski (Maria), geschiedene Herzogin von Wiir-
temberg, hat einen schénen Roman geschrieben, Malwina betitelt. Diess
Buch ist unstreitig das beste Product unserer Literatur 1815/1CK

Pelzeis Gesch. v. Bohmen habe ich, aber seine Gesch. Karls IV.
habe ich nicht. Ich méchte sie auch haben.

Wenn ich wiederum schreibe, so werde ich mehr schreiben.

Jetzt nur noch so viel, dass ich stets bin Ihr verpflichtetster, Sie

innigst verehrender u. liebender Freund
G. S. Bandtke.

Krakau d. 30. May 1816.

30.

1816. 29. Cervna. — B. posild D. diplom a vytahy z rukopisu Pavia Zidka.
O vydani bible Wujkovy. O Bentkovském a bisk. Zacharyjasiewiczovi; vraci se k otazce
o Janu z Hlohova a Pavlu Zidkovi.

Gutigster Freund,

Sie sollten das Diplom nebst den Auszigen aus dem Paulus Zidek
de Praga, dessen Artikel ich nun im Balbin gelesen, denn die Bohemia
docta habe ich gliicklich erwischt, durch den Bischof selbst haben. Da
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aber H. Boduszynski  nach Carlsbad selbst mit H. Wieloglowski }* reiset,
so macht es uns ein grosses Vergnigen, dass wir lhnen dieses Diplom
eher schicken konnen, denn der H. Bischof reiset erst spéter ab.

Wujeks Bibeldruck kommt nun wirklich zu Stande. Der wiirdige und
gel. Bischof wird es vielleicht so einrichten, dass die Bibel in Krakau
gedruckt werde. Der Hauptgegner des Bibeldruckes der H. Erzbischof
Raczynski hat nun, Gott sey Dank, in Polen nichts zu sagen. Er ist mit
seiner ganzen Heiligkeit unter preussisches Zepter gerathen. In Berlin ist
seine Frommigkeit in seiner Jugend noch in gutem Andenken. Korrespon-
dencya szescioletnia ist ein schones Werk, ein Denkmahl der frommen
Gesinnungen des edeln Erzbischofs. Diess Buch wird heimlich verkauft. Sie
sollen es aber mit Gottes Hilfe durch mich haben. Der fromme Erzbischof
schlug mehrmahls dem frommen Konig von Sachsen vor, die Schulfonds
einzuziehen und die Schulen Geistlichen zu Uberlassen. So fromm war
der Konig doch nicht.

Bentkowski kommt schlecht weg. Der selige Zachariasiewicz ***yetiéjte
an den frommen Erzbischof einen frommen Seufzer Uber die Gottlosigkeit
des Bentkowski geschrieben: dass er die Vater der Gesell. Jesu getadelt,
die Protestanten gelobt etc. Dieser fromme Seufzer steht in extenso da,
und Bentkowski mag in sich gehen. Ob er es thun wird, weiss ich nicht.
Ich kenne die Bosheit der verstockten literarischen Siinder. Sie bekehren
sich nicht so leicht. Die Mediciner sind wohl nicht besser, und Abgeber
dessen H. Boduszynski mag nicht viel besser seyn, als Bentkowski. Doch
uns mogen die frommen Sachen bey Seite seyn.

Jetzt geht es ad Joh. Glogoviensem. Ich wiederhole meine Zweifel.
Die einzige lichte Seite ist mir lhre Idee von zwey Johannibus de Glogovia
und zwar einem, der kein Schlesier ware; denn wie kame denn dieser
Schlesier zum Russischen, zum Fursten Gastold von Ostrog etc. Ich glaube
das Alles nicht. Wie Starowolski log, sehe ich tagtaglich und bin ihm daher
alle Tag mehr gram, dem Schlesier Joh. von Glogau bin ich nicht gram.

Sein Testimonium magistrale bey Thomas Murners Chartiludio Lo-
gico ist lhnen gewiss bekannt. Es enthélt den Barometer der Denkart
unserer berihmten Krakauer Universitat. Sie war ja frommer, wie die
Bohmen, die schlimmen Hussaken etc. Die Xieza Akademicy haben sie
engelrein gemacht. Ich muss lhnen Kloses lit. Beytrdge 1774, 1775 Uber
Andreas Galka schreiben, wo mehr (ber ihn steht. Er nennt die eifrigen
Magister asinos etc. 1449 und behauptet, dass mancher gescheiterer

*) Boduszynski Wojciech Jézef (1768 f 1832), I¢kar, professor Krakovskd uni-
versity. Zivotopis jeho v Tygodniku Illustr., 1867.
**) Wieloglowski Kasper, namcstek prefekta departementu Krakovského, predseda
(prezes) Senatu, fve Varsave 1845.
*e**¥) Zacharyjasiewicz Grzegorz (1740 f 1814), biskup, znamenity kazatel, jezovna
za spravy Raczynského, primasa a arcibiskupa Varsavskeho, byl administratorem
dioecese.
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ketzerisch ddchte. Mag es seyn. Die Korrespondencya szescioletnia hat
mich bekehrt und ich bin fest Gberzeugt, dass der selige Zachariasiewicz
mit ihrem lieben Pater Koniasz in Abrahams Schoosse sich bass weidet.

Dem H. Bischof habe ich nichts von den verbotenen Dingen erzahit
und so nach auch nichts von allem dem, was in dem vorvorigen Briefe
gestanden. Auch nichts von Paul Zidek. Sie mdgen es ihm selbst sagen.
Er wird sich gewiss dartber freuen. Dass der Paul Zidek B. von Olmitz
werden sollte, héatte ich nicht gedacht. Fast mdchte ich manchmahl denken,
dass man in Bohmen oder Mahren frommer sey, als bey uns. Aber dann
zweifle ich doch daran, wenn ich so manches lese. Nun bleibt mir fir
heute nichts dbrig, als mich lhnen zu empfehlen. Der Ihrige

G. S. Bandtke.
Den 29. Juny 1816. Krakau.

Wenn Sie mir etwas von Biichern zu schicken haben, so bitte ich
es an H. Phil. Jos. Schallbacher, Buchhandler in Wien, zu senden. H. Schall-
bacher hat seinen Laden nicht weit vom Landhause, in einer andern
Gasse an einer Ecke.

31.

1816. 10. Cervenec. — D. zminuje se o svém pobytu v Karlovych Varech
a o stycich s Polédky. Poznédmka o pojednani LehrbergovS. Zada od B. zpravy o ru-
kopisech ¢éeskych roméni u advokéata Dzierzkowského.

Karlsbad, den 10. Jul. 1816.
Verehrter Freund,

Hr. Probst Raciborsky hat mich sehr angenehm mit einem Briefchen
von lhrer werthen Hand hier Uberrascht. Da er morgen von Karlsbad
abreiset, so wollte ich ihn nicht leer abgehen lassen, wiewohl der Brief
selbst inhaltsleer seyn muss. Sie wissen, dass man sich hier nicht an-
strengen darf, dass man sich bestdndig bewegen und nichts denken und
thun soll, als etwa essen und schlafen, wenn beydes etwa doch ein Thun
heissen mag. Mit Vergnlgen liest man hier von Jahr zu Jahr immer
mehrere polnische Inschriften, das ich der grdsseren Menge von herbey-
stromenden Polen zuschreiben will. Von Russischen kenne ich nur eine,
die man dem Platow zu Ehren machte, unter welcher der allgemeine
Name Kazak (der Dichter war ein Officier unter der Kosaken) steht. Mit
Heinrich Lubomirski war ich schon friher bekannt. Er hielt Wort und
schickte mir von Wien, was er ¥ersprach  nicht so ein anderer Edelmann
und Advocat Pzierzkowski Dieser soll ein Mst. besitzen, worin béhmische

*) Cf. dopis Kopitarovi ze dne 7. kvetna 1815. Hotoihhkh, 1., 405.
**) Dzierzkowski Jézef (1764 f 1830), znamenity Ivovsky advokat, zakladatel
»Pamietnika Lwowskiego«, ¢len Towarzystwa Przyjaciét Nauk Warsz. etc.
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Romane stehen. Er wollte es nach Prag schicken, that es aber nicht.
Konnten Sie Sich keine weitere Notiz davon verschaffen? Mir ware es
genug, etwas davon durch Sie zu erfahren. Mit dem Gnenser Erzbischofe
sprach ich nur einige Worte. Er ist ein finsterer (vielleicht kranker), ver-
driesslicher Mann und scheint noch dariiber nachzudenken: qua ratione
Libertas Poloniae vindicari possit. Ein schweres Thema, das einem den
Appetit verderben kann und zur Badekur nicht taugt. Da ich praeser-
vative die Kur brauche, so kann ich von meiner Genesung nichts sagen.
Nach Ausleerungen befindet sich der Unterleib leichter, und der Kopf
wird heller. Die schlimmere Ausleerung, der man sich hier unterziehen
muss, ist die des Beutels. Alles ist voll, folglich alles theuer. Man hat
'sich gleichsam das Wort gegeben, in Karlsbad aus allen Landern zu
erscheinen. Es gibt also doch noch allenthalben Geld genug. Die Preussen
geben den Ton an. Sonst thaten es die Sachsen. Kopitar schickt mir
Lehrbergs Untersuchungen Uber die altere russ. Gesch. zur Recension
fu  An diesem Manne hat die russ. Akademie zu Petersburg viel ver-
loren. Diese Abhandl. sind sehr gelehrt und wichtig. Nebst dieser Arbeit
nahm ich auch meine Collectanea zu slaw. Gramm, mit, die ich nach der
Kur ordnen will, indem ich auf dem Lande langer verweilen werde und
zwar in der N&he von Karlsbad. Ich freue mich auf Ihren Brief und die
Biicher, die ich aber in Prag viel spater erst sehen werde. Ihr D.

Jos. Dobr.

Den Bisch. Woronicz werde ich zu Karlsbad nicht mehr sehen. Des
Hrn Kanonikus Raciborski Offenheit gefiel mir gar sehr.

v. Karlsbad.

Dem Herrn Professor und Bibliothekar Sam. Bandtke zu Krakau.

*) Vlastne: Untersuchungen zur Erlauterung der alteren Geschichte Russlands
von A. C. Lehrberg. Herausgegeben von der Kais. Akademie der Wiss. durch Ph.
Krug. St. Petersburg. 1816. V exemplari knihovny Musea kralovstvi Oeskoho (sign. 81 C 37),
ktery byl majetkem Dobr., nal6zd se nésledujici, bezpochyby vlastnorucni poznadmka
Krugova: »Der Herausgeber des so eben erschienenen beiliegenden Buchs, welches Herr
von Steingentesch nach Wien zu befdérdern ihm verspricht, ersucht das geehrte Di-
rectorium der Wiener Allgemeinen Literatur Zeitung, es bald in derselben anzeigen
und beurtheilen zu lassen. Er bittet zugleich, ihm das Blatt, worin die Anzeige ent-
halten sein wird, durch die Gesandtschaft gefalligst mitzutheilen unter der Adresse:
An den Kollegienrath Krug, ord. Mittgl. der K. Ak. der Wissenschaften zu St. Pe-
tersburg. 30. Mérz a. St. 1816.«
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32.

1816. 9. Prosince. — D. odpovfda na dopisy B. ze dne 30. kvetna a 29. cervna;
dSkuje za zaslane knihy a za zvoleni za clena Krak. Ucend Spol. O svych stycich
v Karl. VVarech s Poldky. O Janu z Hlohova. Né&zor hrab. Sternberga o spisu Pavia
Zidka a jeho otézky stran toho rukopisu. Zadost D. o vypisky z tehoz rukopisu.
Poznamka o slovniku Lindeho. Bibliografickd poznédmky.

Den 9. Decem. 1816.

Sie werden es vermuthen, Theuerster Freund, dass ein grosses
Hinderniss mich abgehalten haben miisse, lhnen so gar lange nicht zu
antworten. Seit kurzem bin ich erst in Prag, d. i. zu Hause angekommen.
Auf den Brief vom 30. Mai habe ich nur zu erwiedern, dass ich alles
mir Uberschickte zu Prag fand. Hr. Jungman dankt fir die Besorgung
der poln. Blcher und hat, obschon sie ihm theuer schienen, selbe richtig
bezahlet. Was ich dafur fiir Sie besorgen soll, will ich gerne thun. Nur
muss ich noch einige Versteigerungen abwarten, um alles recht wohlfeil
zu bekommen.

Nun auf den Brief vom 29 Jun. zu kommen. Auch diesen nebst
den Beylagen fand ich bey meiner ersten Ankunft, wo ich durch Prag weiter
reisen musste, und nun erst danke ich 1. dem Herrn Rector und dem
ganzen Gremio der Hochldbl. Universitdt fur die gutige Werthschéatzung
meiner Person, die sich durch die Aufnahme in ein so ehrwirdiges
Gremium geehrt findet. Wenn ich einst etwas von Wichtigkeit im litera-
rischen Fache mitzutheilen haben sollte, so wiirde ich es mit Vergnigen
thun und mich dann an den Hrn Rector wenden. Meinen Sie aber, dass
ich es schon jetzt thun sollte, so will ich mich gerne nach ihrem Winke
richten.xLeid ist es mir, dass ich die Herrn Boduszynski und Wielo-
glowski nicht sprechen konnte. Um diese Zeit war ich nicht mehr in
Karlsbad und auch nicht in Prag. Selbst der Hr. Bischof Wor. kam erst
nach mir in Karlsbad an. Dafiir hatte ich die Ehre, mit dem Erzb. Raczynski
zu sprechen, der den Hrn Bentkowski scursam nannte, bloss darum, weil
er die Jesuiten als Feinde der Literatur darstellte. Ich sagte, er sey etwa
ein Protestant. Nein, eo pejus, est lurco u. s. w. Der Diseurs horte auf,
und ich hatte nicht Lust, den finstern Mann ferner aufzusuchen. Mit dem
wiirdigen Probste Raciborski scherzte er (ber die neugebackene Republik,
die etwa 50 Soldaten aushalten kénne. Es ist doch ein unseliges Vor-
urtheil, dass die Bibeiges, nur protestantische Ubersetzungen drucken
lassen wolle. Thr Wujek wird es also widerlegen und andere Bischdfe (in
Ungern) konnen selbst Vorschldgen, was sie gedruckt winschen. Lassen
wir diess. Der Joh. Glogoviensis beschaftigt auch mich, wenn Starowolski
nicht etwa wieder gelogen hat. Es gibt ja ein Glogow in Pohlen, dorther
muss ein Joh. Glogoviensis seyn, der einiges ins slavonische Ubersetzt haben
soll. In der Ostroger Bibel steht nichts davon, aber Starowolski sah
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(will gesehen haben) noch in Russland seine Ubersetzungen. Kann wohl
seyn. Denn einiges ist aus der Vulgata in die slavon. Bibel gekommen.
Man hat sogar bey der ersten Sammlung der biblischen Biicher zu einem
Corpus eine bohmische gedruckte B. zur Hand gehabt, ndhmlich die
Prager vom J. 1488, oder Kuttenberger vom J. 1489, daher einige Bohe-
mismi, als gluk, d. i. béhmisch hluk, ztratil zrak u. s. w. Ob Joh. Glogov.,
der schlesische, Lehrer des Gastold war, sollte doch bey lhnen nicht
schwer seyn auszumachen. Ist diess, so konnte er doch an der Recognition
der slavonischen Bibel einigen Antheil haben. Diesen Winter muss ich
endlich meine vermehrte Gesch. der béhm. Sp. drucken lassen. Dann soll
Ihre Bibliothek auch ein Exemplar erhalten. Auf unsern und lhren Paul
Zidek zu kommen. Graf Sternberg war sehr erfreut ber die Excerpte
aus ihm, vorziglich deswegen, weil die alten béhm. Benennungen am
Rande beygesetzt waren. Er findet, dass unser Paul den Thomas Canti-
pratensis ganz sduberlich geplindert hat. Sie, werthester Fr., missen Sich
etwa vergriffen haben, indem ein Bogen zu fehlen scheint, denn die
eigentlichen Excerpte gehen nur bis Oleaster. Und ein Bogen war bey-
gelegt, auf welchem nur Wiederhohlungen vorkamen. So vollkommene
und hdufige Excerpte waren eben nicht nothwendig, aber desto besser
lasst sich nun ein Urtheil Uber die Arbeit fiallen. Was der Hr. Graf,
indem er eben seine Abhandl. umarbeitet, noch wiinschet, ist «) wie der
Codex eingetragen ist, d. i. unter welcher Nummer und welchem Titel,
um ihn citiren zu konnen und kennbar zu machen, b) nicht zwar die
Namen der tbrigen Pflanzen nach Oleaster, sondern nur diejenigen Namen,
neben welchen am Rande noch béhm. Benennungen vorkommen. Wenn
er eines von den alten poln. Krauterbichern hétte, so wirde er nicht
unterlassen zu zeigen, woher die poln. Namen genommen sind. Zum B.
pagura, s. Histor. drukari krak. p. 315. Soll pagura wirklich d&cht und alt
polnisch seyn? Was S. 314 von Olschenich, Olsenichium gesagt wird, war dem
Grafen v. Sternberg sehr willkommen, da er, ohne den Siennik zu kennen,
auf ein gleiches Resultat von selbst kam.

Unter meinen Excerpten finde ich die Note: De bibl. polon. Janicii —
Wengers, p. 139. Da ich eben Regenvolscii Buch nachschlage, finde ich
p. 139. nichts. Wie geht diess zu?

Ferner habe ich mir armenische Biicher, die in Krakau gedruckt
sind und in Wien zu finden seyn mdgen, angemerkt. Kann aber jetzt meine
Anmerkung nicht finden. Ich wollte Sie nur darauf aufmerksam machen.
Ihnen wird es leicht seyn, dahinter zu kommen. Bacmeister sagt, Budny'
habe sich der Skorinischen Bibel bedient. Mihi non videtur. Kennen mochte
er sie wohl.

Also vereinige ich meine Bitte mit der seinigen noch einmal, den
ungeheuren Folianten auf lhr Zimmer zu nehmen, am Rande nach dem
Worte Oleaster (oder Oleander) nachzusehen, wo ein bdhmisches Wort
stehet, und diese nun gefélligst aufzuschreiben und den latein. Namen des
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Textes beyzusetzen. Diese wenigen Zeilen bitte ich aber so bald als méglich
mir zuzuschicken. Es versteht sich von selbst, dass der Hr. Graf ein
Exemplar s. Abhandl. flr die krak. Bibliothek bestimmen wird. Nehmen
Sie Sich um alles in der Welt nicht mich zum Muster in Betreibung der
Auftrdge. Diessmal ist es aber wirklich nicht ganz meine Schuld. Sollte
denn lhre poln. Gramm, nicht wieder aufgelegt werden? Linde ist endlich
einmal fertig geworden. Ich winsche ihm nun Erholung und Ruhe. Es
ist doch ein ungeheures Werk, und seine Bescheidenheit in der Vorrede
ist ganz erbaulich. Man muss ihn lieb gewinnen, wie denn (berhaupt die
Polen liebenswiirdige Leute sind. Von Russland aus kann ich nichts er-
halten, nicht einmal das Versprochene. Auf Briefe bekommt man keine
Antwort. Ganz anders ist es, wenn man sich nach Krakau oder Warschau
wendet. Hr. Bisch. Woronicz nahm diessmal Packete mit, die er schon
vorm Jahre hatte mitnehmen sollen. In der Palmischen Licitation zu Re-
gensburg kamen vor ein glagolitscher Psalter sammt dem Brevier vom
J. 1359 auf Pergamen. Diesen erstand Graf Sternberg um 19 Reichs-
gulden. Ist wohl 50 Jzj; werth. Ferner ein poln. Gebethbiichlein mit Holz-
schnitten 12 oder 16, dessen Titel lautet: Modlitwy nabozne o niektérych
Swietych, y o pétroniech osobliwych: w Krakowie v Stanistawa Scharf-
fenberka: Roku 1576. 12. oder 24. mit Holzstichen, fol. 113. Siedm
Psalméw pokutnych fol. 132. S. Brygidy Modlitwy, fol. Obyczay méwienia
Zoltarza Panny Maryey. fol. 181. Modlitwa Méndsses Krold Judskiego,
worauf noch 7 Blatt ohne Zahl folgen. Nach der Malwina der Fdrstin
Czart, haben Sie mich sehr lustern gemacht, wiewohl mir die Romane gar
nicht behagen, weil daraus kein Datum zu schopfen ist. Nun muss ich
schliessen und mich Ihrem freundschaftlichen Andenken empfehlen. Ich
wiederhole meine Bitte in Betreff unsers Zideks.

Ihr Ergeb. D. u. Fr.
Jos. Dobrowsky.

33.

1816. 20.—24. Prosince. — B. podava zpravu o prirodovedecke césti ruko-
pisu Pavia Zidka a o Sienniku. Zminuje se o svdm clanku o Slavinu i Slovance
v »Dzienniku Wilenskiem«. O bibli Budneho. SteZzuje si na nedostatecnost polskych
knihkupectvi. Vraci se k rukopisu Pavia Zidka a polskym prekladutn bibli.

Gutigster Freund,

Eben hatte ich diese Woche mehrmahls daran gedacht, dass wir gar
keine Nachricht von lhnen hétten, und siehe, da erschien Ihr Brief. Sie
kénnen wohl denken, wie sehr ich mich dariiber gefreut habe und mein
erstes war punktlich alles zu erfullen, was Sie mir auftragen. Also gieng
es sogleich ad Paulum Zidek. Die ganze Naturgeschichte betrégt dort
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nicht mehr, als 3 Reiten  Dann kommt, wie ich es gemeldet, XI. ars der
Medicin, die mehrere Finger dick ist. Oleaster ist das letzte Wort von
der Naturgeschichte, und ich habe alles entweder selbst abgeschrieben,
oder durch meinen Amanuensis abschreiben lassen, dem ich es vorher
durchgelesen und mit dem ich es nachher collationirt habe. Sie konnen
sich also darauf verlassen, dass hinter dem Worte Oleaster keine Pflanze
mehr vorkommt. Die Bezeichnung des Codex ist bisher gar keine ge-
wesen, vid. Miscell. 1l., woraus Sie die Ursache ersehen werden. Nun
will ich ihm aber eine Bezeichnung geben, vide das folgende Blatt. Alles
ubrige habe ich genau beschrieben und es steht noch vieles in den Mis-
cellaneis, von denen die Exemplare bey H. Hartel Ihnen zu Gebothe stehen
und wenn Sie gutigst dem H. Grafen von Sternberg ein Exemplar davon
geben wollen, so wére es mir lieb.

Der Siennik ist eine grosse Seltenheit. In Krakau hat nur ein ein-
ziger Arzt ein Exemplar davon. Selbst die Bibliothek hat ihn nicht
Siennik oder Heuwrecher hat auch nur eigentlich den Falimirz, von dem
Bentkowski spricht, umgearbeitet. Der D. Arnold in Y¥arschau hat
mehrere Untersuchungen dariiber angestellt, die ich, wenn ich kann und
so viel ich kann, aus seinem Briefe mittheilen werde, i. e. so viel er mir
davon geschrieben, oder richtiger so wenig quantum quantulum. Ob pagura
etc. wirklich polnisch sey, das weiss ich nicht, sondern ich habe es auf
Treu und Glauben dem Siennik nachgeschrieben, oder vielmehr seine Ge-
danken bloss angefihrt. Dass der gute Mann und Nicolaus Scharffen-
berger mehr sagte, als er wusste oder wissen konnte, ist mir nicht un-
wahrscheinlich.

Ein Sirenius, jedoch ohne Titel, durfte hier pro 5j*, sage funf
Ducaten, zu haben seyn. Aber den wird der H. Graf schon selbst haben.
An den Siennik ist nicht zu denken, &usser etwa so, wie an das Regens-
burger Psalterium glagoliticum. NB. Auch Sirenius ist nicht mehr zu haben,
denn derjenige, der ihn verkaufen wollte, will ihn nun um keinen
Preis lassen.

Dem H. Boduszynski habe ich den Brief vorgezeigt. So eben haben
wir ihn zu einem 1j&hrigen Senator fir 1817 erwéhlt. Er wird nicht er-
mangeln H. Wieloglowski das, was Sie geschrieben haben, zu sagen.

Das Gesprach mit dem hochwirdigsten Erzbischof hat mir viele
Freude gemacht, aber diese Freude behalte ich fir mich. Mit unser
Bibelgesells. geht es langsam, doch lasse ich nicht alle Hoffnung fahren
und schreibe auch néchstens ein mehreres dariiber. Wenn Sie irgend eine
Behandlung unserer Gesellschaft deutsch oder lateinisch zusenden, so wiirde
es uns sehr freuen. Sonst aber, wenn Sie nicht besonders an unsern Rector

*) Pripséno na strane: Fol. 193 verso, 194. recto et verso.

**) Arnold Jerzy Chrystyan (1746 f 1827), I6kar. »radca nadworny« kréle Sta-
nislavs, zabyval se dejinami lekarstvi v Polsku, sepsal: >De monumentis historiae
naturalis polonae literariis usque ad finem saec. XVI. editis« etc.
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Litwinski und die Gesellschaft schreiben wollen, so excerpire ich den be-
wussten Passum und theile ihn mit ex officio. Sie -es also, wie
Sie es fir das Beste halten. Dass unsere Gesellschaft durch die gutige
Aufnahme des Diploms sich sehr geehrt findet und dass sie es weiss, dass
sie eigentlich mehr lhnen, als Sie ihr zu danken haben, ist ausgemacht.
Einen Aufsatz tber Slawin und Slowanka habe ich in das Wilner Journal
gingertckt Ich habe Auszuge versprochen, aber ich habe nicht Wort
halten kdénnen aus Mangel der Zeit und weil die Rose, eine arge Krankheit,
mich mehrmahls heimgesucht hatte. Jetzt bin ich aber gesund. Den Slawin
und die Slowanka zeige ich in meinen Lehrstunden der lieben Jugend
oft vor, und mehrere gute Studenten haben sie gelesen.

Budny's Bibel heisst mit Recht die Nieswiezer, weil sie in Nieswiez
1570 und 1572 das erstemahl mit Benennung des Druckers Daniel z te-
czycy, das zweytemahl ohne dieselbe erschienen. Ich habe das in Wien
gelernt bey Gr. Ossolinski. Wenn unser Program lhnen gefallen wird, so
wird es mich freuen. Aber Sie bekommen es spéater Uber Wien.

Auf die neuen Empletten freue ich mich im Voraus. Schicken Sie
nur gutigst alles an H. Philipp Joseph Schallbacher in Wien, Wallner-
strasse No. 280, denn H. S. ist aus seinem alten Laden ausgezogen. Er
ist schonvon allem avisirt.

Der Mangel des Buchhandels macht unsere polnischen Biicher theuer
und nicht immer entspricht ihr innerer Werth dem hohen Preise. Was
ist- nun zu thun? Ich will nicht wiederhohlen, was ich schon mehrmahls
geschrieben.

Ich bin stets ganz der lhrige

Krakau den 20. Dec. 1816.

Georg Samuel Bandt.ie.

Uber den Literariis hatte ich beynahe vergessen Ihnen zum neuen
Jahre zu winschen. Dass ich es vom Herzen thue, sind Sie gewiss, also
mache ich nicht viel Worte. Gott gebe lhnen Gesundheit, frohen Muth
etc. etc.,, was Sie selbst wiinschen.

Paulus de Praga mag seyn Aaa |. 44., liegt aber auf einem mar-
mornen Tische.

Pauli de Praga Zidek Encyklopaedia (ein neugemachter Titel) Codex
membranaceus, donuin Jo. Wels, de quo vide Miscellan. Crac. Fase. Il
p. 39. Balbini Bohemia docta p. 24 et 71 (die hab' ich erwischt). Hic
codex omnium in Bibliotheca nostra maximus jacet in mensa marmorea
ad Rep. BB inter AA et CC expositus.

Utrum vero ille codex re vera illius Pauli sit, forsitan meret dubitare,
nisi quae de Georgio rege multaque alia dixerit auctor; ea fere cum iis,
quae Balbinus attulerit, utcunque congruerent.

*) Cf. Dziennik Wilenski, 1815, Il., 196: Slawin i Slowanka. Dwa dzieta nie-
mieckie o literaturze stowianskiej. Wiadomos$¢ o tych dzietach.
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Hier haben Sie die ganze Signatur des Zettel- und.Repositorialcatalogs
in duplo. Mein H. Vorgéanger sagt, dass irgendwo sein N&hme vorkommt,
aber ich glaube es nicht, denn, das bleibt unter uns, es wird viel gelogen,
da, wo mein H. Vorgadnger den Nahmen zu wissen glaubt, da steht wohl
paulo adverbium, aber nicht Nomen, Nomen substantivum, Nomen pro-
prium. Also sehen Sie, dass die Sache im, Argen liegt. Den ganzen Codex
durchzulesen ist unméglich. Mein guter H. Przybylski, Perebylskios, der
den Homer und Q. Calaber in elenden Reimen Ubersetzt hat, war alles in
der Welt, nur kein Bibliothecar Aber verrathen Sie mich nicht. Der
Graf von Sternberg braucht diess nicht zu wissen Es kann ihm ja doch
nichts helfen, also bleibt es unter uns.

Das Jahr 1459 kommt etwa in der Mitte des Codex vor, oder im
ersten Drittheil. Doch diess ist auch obenhin in den Miscellaneis erwéhnt.

Es kann wohl seyn, dass Budny den Skorina benutzt habe. Ringel-
taube sagt es auch. Die Zaczala sind bemerkt. Ich werde in Wien nach-
sehen. Aber ich glaube nicht, dass in Wien ein Skorina vorhanden sey.

Fur die literarischen Nachrichten danke ich ergebenst und eben so
auch fur das Versprechen, dass der H. Graf Sternberg unserer Bibliothek
ein Exemplar von seinem Werke schenken wolle.

Von Jamin Bibel steht, diinkt mich, auch etwas im Ringeltaube. Ich
will nachsehen.

Darf ich wohl um eine Recension unserer Miscellaneen und meiner
Geschichte der Druckereyen zu Krakau bitten, nochmahls bitten?

Aus lhrer Rec. Gber Ewers Lehrbuch habe ich viel gelernt.

Vom Galka, Andreas de Dobczyno findet sich vieles in Kloses lite-
rarischen Unterhaltungen 1774. Ein Excerpt daraus habe ich in dem
Warschauer Pamietnik $&geben Papiere, die ich von Kloses Nachlass
ehedem in Breslau in Handen gehabt habe und wo, dinkt mich, mehr
war, habe ich bey meinem 6—7tdgigen Besuch nicht wieder bekommen
kénnen. Man hat mir aber versprochen sie wieder zu schaffen. In den Msc.
konnte ich suchen, wie ich wollte. Allein ich fieng nicht erst an zu suchen,
weil die Zeit zu kurz war, i. e. auf der Centralbibliothek, die ein ganzes
Zimmer voll hat. Vielleicht 5000 oder darliber. Es sind die Msc. aus
allen Klgstern. Dort muss gewiss vieles von Galka da seyn. Er fliichtete
1449 aus dem Kloster Mogita, wo er auf Recollection sass, nach Klein
Glogau ad Boleslaum V., de quo vide Hartmann Schedel 1497, welcher
Boleslaus V. offenbar ein Hussit war. Galka schreibt, dass er nicht allein

*) O stavu bibl. Jagiellonske za Przybylského v. Ossolinski, Wiadomosci histo-
ryczno-krytyczne, 1822, Tom Ill., cze$¢ Il., str. 298.

**) V Pamietnika Warsz., Tom V., 1816 (maj — sierpien), str. 457, Bandtke
otiskl: »Wiersz o Wiklefie. Zabytek starozytnej polszczyzny z 15-go wieku, znajdujacy
sie niegdy$ w bibliotece Helmstedzkiej, teraz za$ w bibliotece Giettyngskiej, w wiernej
udzielony nam kopii przez X. J6zefa Dobrowskiego etc.« Tom VI. (wrzesien-grudz.),
str. 451: »Wiadomo$¢ o Jedrzeju z Dobczyna Galce« (na znklad$ clanku B. S. Klose
v C¢asopisu Neue liter. Unterhaltungen. Junius, 1775, p. 325).

8
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Wiclefist ware, sondern mehrere in Krakau. Asinos nennt er diejenigen,
die nichts von Wiclef gelernt. Alles das steht im Klose. Hier weiss ich
nur einen Brief (ber diesen Galka, den auch, diinkt mich, Klose hat.
Ich habe diesen Klose dem Grafen Ossolinski verschafft, i. e. literarische
Unterhaltungen 1774. 1775. ein Journal, Blicherrecensionen. Ich muss lhnen
nachschaffen. Er muss durchaus in der Bibliothek zu Prag seyn. So wie
seine Geschichte von Breslau bis 1526. Von Liedern des Galka ist aus-
driicklich die Rede bey Klose lit. Unterhaltungen. Wenn man sie einst
auftreiben koénnte. Ob das Lied, was im Pam. von lhnen gedruckt ist,

nicht mit der Sophia, Tochter Sigism. Augusti Il. Herzogen zu Braun-
schweig, dahin gekommen.
Der lhrige
G. S. Bandtke.

Krakau, d. 24. Dec. am heiligen Abend.

34.

1817. 10. ledna. — O prirodovSdeckd césti rukopisu Pavia Zidka a starych
tiscich polskych. Prirovnani literatury ¢eske a polske. B. upozoriuje D. na préci
Ossolinského pro hrab. Sternberga. Ruzné literami poznamky.

Giitigster Freund,

Ob ich gleich die W. Gel. Zeitung richtig erhalte, so habe ich doch
die Recens. meiner Druckereygesch. von Krakau Monath Marz Ubersehen
und erst den Tag nach der Absendung meines Briefes gelesen. Ich habe
viel daraus gelernt, und wenn ich nicht irre, so ist dieselbe lhr und
H. Kopitars gemeinschaftliches Werk.

Obgleich Pauli de Praga Zidek Codex wohl hin und wieder Codex
laxatus zu seyn scheint, so ist doch vielleicht die Naturgeschichte nicht
grosser gewesen, denn streng alphabetisch ist er nicht. Oleaster kann also
gar wohl das letzte Wort gewesen seyn. Diess habe ich vergessen zu
schreiben und melde es nachtraglich an. Die Cudna nauka bey Lazar 1553
muss ich mir am Ende abschreiben. Petrus Statorius, sonst auch Stoinski
genannt von Thionville, ein Mitarbeiter an der Brzescier Bibel, hat 1568
eine Grammatik in lat. Sprache herausgegeben, die H. Bentkowski halb
und halb fiezweifelt  Ich habe sie selbst erwischt. Halte es aber geheim.
Doch werde ich vielleicht den Titel gelegentlich wo abdrucken lassen. Es
wére aber doch 15 Jahre spater, als obige Cudna nauka. — Unsere Lite-
ratur hat doch fast ganz die nemlichen traurigen Schicksale erfahren, wie
die Ihrige Czechische, aber leider waren unsere Stadte weniger méchtig,
als die bohmischen, und wir haben bis jetzt noch keine Dobrowskys,

*) Cf. Historya drukarin w Krélestwie Polskiem, Il, 44—45; Bentkowski, Hist,
lit. polskiey, 1, 204—205.
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Prochazka, selbst, wie Sie mich belehrt haben, Pelzel etc. — Man muss
noch alles aufgraben. Und selbst ist das meiste terra incognita und an
Abdruck, Wiederauflage & la Dalemil ist bey uns kein Gedanke. Man hat
auch nicht einmahl die Idee, dass es nothig ware. Da sind Sie doch, meine
Herrn Bohmen, hierin gescheidter, als wir. Und doch, wenn wir tauschen
sollten, so weiss ich nicht, ob ich es gern héatte; der Rath, der Pelzeln
abhielt in eine béhmische Gesellschaft zu treten, schreckt mich doch immer
ab. So lange auch der gute Wicht, denn der gute Mann kann man wohl
nicht sagen, uber den Lethe hiniiber seyn mag, requiescat in pace und wenn
ihm lux aeterna luceat zuwieder seyn sollte, so mag die nox aeterna ob-
scuret ei. Wir haben jetzt eine kaiserliche Post in Podgodrze. Allein von Pod-
gorze aus bis Krakau haben wir Uber 10 Katzenspriinge hin, eine Krakauer
Post, sie nimmt indess jetzt nur halbsoviel von uns, als sonst die polnische.
Wir Krakauer Liliputer sollen bey 10 RT. Strafe keine Briefe nach Pod-
gorze tragen. Indess wird dieses Verboth nicht geachtet, und so trage
ich denn diesen Brief nach Podgorze einen oder ein Paar Tage spéter,
als das Datum seyn wird.

In ein Paar Wochen denke ich nach Wien einige Programmata fir
Sie zu spediren, i. e. Lections-Cataloge.

In dem Ossolinskischen Werke: De Polonis Eruditis s. Vitae Polo-
norum Eruditorum, in polnischer Sprache: Zycia uczonych Polakdéw, wird
vieles seyn, was den Grafen v. Sternberg interessiren wird in Betreff des
Falimirz, unseres ersten Schriftstellers Uber die Krduterkunde, welchen
eigentlich Spiczynski, sodann Heuwrecher oder Siennik verbesserte, und
wenn ich nicht irre aus dem Matthiolus etc.

Den Mathaeus de Cracovia, ich weiss es wohl, dass diese Angabe
falsch ist, das xylographische Werk Ars moriendi habe ich in Leipzig ver-
fehlt. In Leipzig wollte ich 3 RTh. dafiir geben und es gieng fir 1 RTh.
weg. In Freysingen wollte man bey Mosler 11 fl. 30 kr. haben. 24. Gulden-
fuss denke ich, diess wollte ich geben und wenn es auch im 20fuss wére,
aber ich habe es nicht bekommen. Ich lege zwar keinen grossen Werth
darauf, wir haben andere Biicher nothiger. Allein eine Biblia Pauperum
noch vor meiner Zeit 1809—11 ist unseser Bibliothek entwendet worden.
Deshalb wiinschte ich den Mathaeus de Cracovia Ars moriendi zu er-
wischen. Sollte es lhnen etwa vorkommen, so wirde ich so frey seyn zu
bitten es zu erhaschen.

Da ich nicht immer nach Podgorze gehen oder schicken kann, so
bitte ich nur alle Briefe an mich in Krakau zu adressiren. Auch allen-
falls kleine Packete, grosse aber bitte ich an H. Schallbacher (Philip
Joseph) Buchhéndler in Wien Wallner Strasse 280. fir mich zu senden.

Dass ich den Caspar Hochfeder ausgelassen habe, als Appendix des
Psalter, habe ich sehr unrecht gethan. Ich hatte aber noch das Congestum
Logicum 1504 nicht gesehen.

8
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Die Missalia 1494. 95. sind sicher zu Nirnberg gedruckt worden,
vid. Miscellan. Fase. Il., wo der deutschen Herrn Missale ibid. 1499 be-
schrieben ist. Auch hat Ossolinski noch 4. andere Krakauer Missale, die
spater sind. Haller hat gewiss vor dem Caspar Hochfeder 1503 in Krakau
keine Druckerey gehabt, und nun ist das ganz klar primitiali arte in die
S. Brictii. Bentk. 41. 42. Janocki Nachr. 1V. 106. Bentkowski hat in die
S. Brictii ausgelassen.

Ich wage es nochmahls um Anzeige unserer Miscellan. zu bitten, wovon
ich nur 60 Exemplare noch tbrig habe. Aber von 400 Exemplaren haben
wir nicht 100 verkauft. Das ubrige ist verschenkt, verkauft, manches
vertauscht.

Ich bin ganz der lhrige

G. S. Bandtke.

Den 10. Jan. 1817. Krakau.

35.

1818. 2. Ledna. — D. o poplatku za diplom. Pfeje si ve Vidni setkati se
s B. Ruzne zpravy bibliograficke. Pozndmka o srbskem literdrnim jazyku. O svych
vSdeckych pracich. O vydéani RK. od Hanky. Doplnky k »Histor. drukarn krakowskicb.«
D. pozaduje od B. zpréavy o Petru Arlerovi.

Den 2. Janner 1818.

Sie sehen, lieber Freund, dass ich meine Schulden gleich im Anféange
des Jahres abtragen will. Drey Briefe habe ich vor mir liegen, worauf
ich antworten soll. Hr. Pldakowsky ist ein gar lieber Mann und er
wird mit uns so ‘zufrieden seyn, wie wir mit ihm. Fur die Programmata
danke ich, so wie fir die Constitutio Soc. liter. P. 3. lese ich: Socius ho-
norarius quisque pro diplomate extradito tres aureos nummos solvet. Nun
stehe ich unter diesen sociis p. 12. Wie nun? Wir Pensionisten haben
keine Dukaten. Also muss man sie schuldig bleiben, oder wie ist der
Sache sonst zu helfen? Die 2t Ausgabe Ihrer Gramm, wollen wir der
Kiirze wegen lieber von hier verschreiben lassen. Vieles mag doch anders
seyn. Die Wiener Briefe hatte ich beym Empfang des Briefes von Krakau
28 Octob. noch nicht. Bald aber schickte ihn Kopitar nach. Er war vom
19. Sept. Wenn Sie wieder einmal nach Wien reisen, so bitte ich, es mir
sogleich zu melden. Ich reise dann auch dahin; aber so lange darf ich
nun nicht warten, um endlich die slaw. Gramm, ans Licht zu fordern.
Der Gesundheit wegen fing ich an, nachlassig zu leben, wie man etwa in
Wien lebt. Diess bringt weiter keinen Schaden, als dass man weniger
Jikissiger  wird, und so manches nicht leisten kann, was Andere wiinschen.
Auch wird man zu Ende einer trocknen Arbeit matt und verdriesslich

*) Oldakowski Ignacy, polsky préavnfk, professor na univ. vilenskd (1785, J 1821}
**) Sic!
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u. s. w. Diess soll indess keine Entschuldigung fir mich seyn. Ich will
mich ernstlich bessern. Bey Voigt in Olmitz mussen Sie auf lhrer Rick-
reise nach Wien gehort haben, wie sehr ich es in Olmiitz bedauert habe,
Sie zu verfehlen. Ich durfte nicht lange ausbleiben, weil ich in Gesell-
schaft war. Den hiesigen (Prager) Kadtubek hat man noch nicht gesucht,
daher auch nicht gefunden. Wenn ihnen die Berliner genug Bibeln
drucken und zusenden, mag Bisch. Woronicz immerhin lieber tractiren,
was verlieren Sie dabey? Begnigen sie sich doch mit der St. Martins-
kirche. Mehreres wird mit der Zeit geschehen. Wenn gleich Solt. nicht
S0 witzig seyn mag, wie Cornelius Agrippa, so scheint er mir doch ein
recht wackerer Mann zu seyn. B. Wor. mag immer ein wenig unruhig
iber freye Ausserungen werden. Es ist doch nur Angstlichkeit. Eine toga
ist doch etwas klassisches, nur mogen sie selbe kiirzer tragen. Der Ja-
Jonski  muss doch ein graulicher dogmatischer Philosoph seyn. Wir wissen
oft selbst nicht, wie viel Teufel wir im Leibe haben. Gassnerische Exorcisten
nehmen (berhand, also muss es auch Besessene geben. Auf diese Art gibt es
zu Krakau manchen Spass, den man anderwaérts seltner sieht. Die Cudna
nauka muss eben nicht bey den formulis puerilium colloquiorum gesucht
werden. Ich citirte es aus Durichs Adversariis. Er hat oft Blicher von
Zlobicky, Ossolinsky unter den Buchern der k. Hofbibliothek. Allein die
Cudna nauka steht Bibi. Caesar. LXXIV. X. 166. und ist dem bdhmischen
Blichlein gleichen Inhalts Naucenj kratke obogj reci. 1548. w Prostegow0
(Jan Gunther) beygebunden. Und auf die Cudna nauka folgt wieder Pueri-
lium colloquiorum formulae etc. Germanico, Polonico, Ungarico idiomate.
Niechce mi sie spa¢, non dormiturio etc. etc. Diess und einige andere
Beyspiele hob Durich fir sich heraus. Im Briefe vom 17. Jiii  melden
Sie mir, dass Graf Jelski einige Wiadomosci o Tow. biblicz. mitbringe.
Den Hrn. Grafen sah ich nicht, weil ich nicht in Prag war, aber die Nach-
richten erhielt ich richtig, wofur ich danke. Bey Gelegenheit der serv.
Zeitung, die Ihnen Kopitar zuschickt, erinnern Sie, dass Ihnen ao (io) fir
al (i) nicht behage. Diess rugte ich auch in Briefen an die Redacteurs.
Es ist aber nichts auszurichten. Und gerade Hr. Kop. ist fiir das gemeine
Serbische, weil es lebend ist, mag es auch noch so verdorben seyn. Eine
Auswahl wére ja doch das Beste. Aber wer soll wahlen? Ein mit der
Kirchensprache vertrauter wird zu viel Archaismen wahlen. Ein Nichtkenner
des Alten wird jeden Dorfausdruck vorziehen. Eheu! quam male se res
habet apud eos, qui nunc scribere incipiunt. Muss denn Uberall eine Bibel-
gesellschaft errichtet werden? Sie scheinen es zu winschen. Wo sollen
wir endlich mit allen Bibeln hin?

Eine Samogietische (in Russland gedruckt) zeigte neulich hier ein
Canonicus aus Petersburg vor, Schlick Schonthal. Er reiset nach Rom

*) Jaronski Felix X., prof. filosofie v Krakovd, vydal spis: >Jakiej filozofii Polacy

potrzebuja« (1810); r. 1815 — pojednani >0 filozofiix a j.
**) Tento dopis nenaléza se v pozistalosti Dobrovskdho.
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und will sie dem Pabste (berreichen. Sie werden schon mehr von dieser
ganz neuen Ubersetzung wissen. Poeschl kenne ich zu wenig, um sagen
zu konnen, ob er ein biederer Mann war. Schwérmereyen nehmen zu, wo
weniger gegessen wird, erzdhlt mir ein Freund, der Uberall Wunderkuren
fand, wohin er kam. Gott bewahre uns dafiir. Die Bibel mag ganz
unschuldig seyn. Der Hang zum Wunderglauben, zu Schwérmereyen mag
anderswo zu suchen seyn. Ungeféhr hore ich manchmal was davon. Sonst
bin ich gar kein eifriger Zeitungsleser und weiss gar vieles nicht, was die
Menschen draussen treiben. Nach Stutgard sollte ich heuer wieder reisen,
ich schlug es aus, weil ich anderswohin versprochen war. Um mir die
Frage: wann fingen die bohm. Glockeninschriften an, zu beantworten,
musste ich heuer gar viele Thirme besteigen und Glocken untersuchen.
Uber 1456 kommen wir nicht hinauf. Einen Beytrag zur Geschichte des
Kelchs in Bohmen lieferte ich in die Abhandl. unserer Gesellschaft. Jetzt
bin ich mit der Ausgabe der Gesch. der béhm. Sp. beschéaftigt. Hanka
gibt altbéhm. Gedichte heraus. Die &ltesten fand er neulich in 12 Blattern,
einem Fragmente einer ganzen Sammlung, die in die Zeiten Dalimils reicht.
Wir lasen Hrn Oldakowski einiges vor. Er fand Geschmack daran. Sie
sind besser, als lgor, einige Stiicke wohl auch so alt. Die Verse sind
metrisch von 8 oder 10 Sylben, doch nicht Herdumt Sie werden ganz
unverdndert gedruckt werden und Sie sollen sogleich damit beehrt werden.
Wenn ich etwa noch auf einen Brief die Antwort schuldig bin, so wiinschte
ich daran erinnert zu werden. Auch weiss ich nicht, ob ich Sie an die
armenische Liturgie erinnert habe, die zu Krakau ohne Jahrzahl gedruckt
und in der Hofbib. XVIII. Bb. 4. zu finden ist. Libanii graeci — epistolae.
Crac. 1504. 4. impensis et cura Joan. Clymed Bibliopolae Cracov. (ex
dedicat. et epist. ad lect.) gehort zur S. 376 lhrer Buchdrucker-Geschichte;
Skargi (X. Piotra S. J) Kazania na nedziele y swita — w Krakowie
w drukarniey Andrzeia Piotrkowczyka 1602. fol. und Kazania o siedmi
Sakramentach. Ibid. 1600. fol. gehdren zur S. 406. So wie Sever.
Lubomlii Monotessaron 1607. fol. pp. 1020. in Officina Basil. Scalscii —
(bey Freytag Analect. 541.) zur S. 449. Sie sehen doch, wozu mir Ilhr
lehrreiches Buch dient. Wenn ich einst nach Krakau komme (und aus
Mahren ist es doch leicht dahin zu gelangen), so ist das erste, worauf ich
mich werfe, der Paulus de Praga. Vorziglich wollte ich dasjenige excer-
piren, was er dem K. Georg in den Bart hinein sagt. In seiner Zprawowna
oder Zprawa beruft er sich auf sein grosses lat. Werk.

In den Miscell., wenn sie das Gluck hatten, fortgesetzt zu werden,
stiinden die historischen Excerpte wohl am rechten Orte. Von Heidelberg
aus ward ich ersucht, eine Inschrift, gegen die man Zweifel erregte,
genauer zu prifen. Petrus Arleri de Bolonia baute die Prager Kirche,

*) Sic!
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dessen Bildniss in Stein oben in der Gallerie des Chors zu sehen ist.
Gegen Bolonia machte ein grosser Kenner des gothischen Baues Einwirfe.
Er will keinem Italianer diese Ehre gonnen und glaubt, man musse de
Colonia lesen. Drey (also 6 Augen) lasen nun nicht Colonia, aber auch
nicht Bolonia (es h&tte wohl Bononia stehen missen), sondern was eigent-
lich Sie angeht, sondern, wer hétte es vermuthet? sondern de Polonia.
Nun wird es neue Schwierigkeiten zu ldsen geben. Arier scheint doch
Deutsch zu seyn, Heinrich Arier baute zu Gmiinden in Schwaben eine
Kirche, dessen Sohn war Petrus, den Karl IV mit nach Prag nahm. Wie
kann nun dieser Heinrich Arier de Polonia heissen? Gab es solche
Namen im XIVten Jahrhundert zu Krakau unter den Deutschen, so wie
es spater Haller gab? Doce nos, si Jiotes Felix novi anni auspicium.
Vale et fave.
Jos. Dobrowsky.
Pragae

36

1818. 18 Ledna. — B. velice si ceni korrespondence s D. Test se na setkani
s D. ve Vidni, ale pochybuje o moznosti toho setk&ni. Snad v brzku navstivi D. v Praze.
StS$Zzuje si na maly zajem Polakuv o slovanskou literaturu. Ds$kuje D. za opravy
k slovniku, kterych ve vydatne mife pouzil. B. dokazuje nutnost zrfzeni katolicke
biblick¢ spoleénosti v Krakove. Poznamky o jezovitech; o srbském jazyku; poznamky
o clanku o ¢éeském, polském i ruském jazyku; o dile Fesslerove: Gesch. von Ungarn.
Soukroms$ zélezitosti D. O drevni Morave.

Giitigster Freund und Gonner!

Eben hatte ich mehrmahls gedacht, was Sie wohl machen? Und

siehe da, gerade Sonntags den 11. d. M. erhielt ich unverhofft Ihren Brief.
Solche Manner wie Oldakowski gibt es bey uns wenige

Wenn Sie mir auf drey Briefe nur einen antworten, kann ich mich
auch begniigen, weil Ihre Briefe mehr werth sind, als die meinigen, ob ich
immer gleich gar gern von lhnen Briefe habe. Bey Voigt habe ich es
versdumt auf dem Retourwege zu seyn. Eine Parthie Schach hat mir die
Zeit weggenommen. Nun bedauere ich es doppelt, da ich merke, dass ich
von lhnen vieles bey ihm hatte erfahren kdnnen. Dass Sie, wenn ich nach
Wien reise, auch sogleich dahin abreisen wollen, freut mich; ich bin stolz

*) Rocznik Tow. Nauk. Krak., Tom VI, 1821, str. 10—11, ve zpravS o ¢innosti
Towarzystwa za rok 1819 sdeluje, Ze »Kollega Samuel Bandtkie czytat uwagi swoie
sciggaigce sie do badan historycznych z okolicznosci listu X. J6zefa Dobrowskiego cztonka
naszego Towarzystwa, zawierajgcego w sobie zapytanie, czy nie ma wiadomosci iakiey
0 Janie Arier, ktéry iako Budowniczy Kosciota Katedralnego Praskiego w wieku XIV.
za Karola IV. Cesarza znayduie sie w chérze tego Kosciota wyryty na kamieniu
z podpisem Johannes Arleri de Polonia, a nie za$ de Bononia, iak wielu dawniey rozu-
miato, albo de Colonia, iak niektdrzy nowsi twierdzili, do tego zapytania czynigcy
uwagi, dotaczyt niektére wiadomosci o tymze kosciele z pisarzéw Czeskich.«
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darauf; aber mit dem Glauben an die wirkliche That ist es doch bey mir
schwer, so sehr ich lhnen auch Uberhaupt glaube. Zwischen Wollen und
Vollbringen ist immer so manches und so vieles, was vom Zufall und
Umstédnden abhéngt, dass ich als arger Sceptiker niemahls eher an ein
Factum glaube, bis ich es wirklich erfillt sehe. Dass Sie mir dieses
Glaubenshekenntniss nicht Ubel nehmen, bin ich von Ihrer Giite und
Freundschaft gewiss. Dennoch muss ich Sie sehen und zwar, wer weiss
nicht, ob einmahl und bald in Prag.

Fir die Nachricht von der Cudna nauka Tausend Dank. Ossolinski
wird diess Jahr vielleicht in Lemberg seyn, also nicht in Wien, mense Aug.
et Sept. Also erscheine ich auch in dem lieben Wien nicht und wo es
hingeht, weiss ich auch noch nicht.

Dass Sie so gut Thiurme besteigen koénnen, freut mich sehr. Es ist
ein Zeichen von guten Kraften und lhre Augen missen auch trefflich seyn,
denn wenn man mit einem Msc. leicht fertig wird, was man sub oculis
haben kann, so ist es mit Inschriften auf Glocken, Thirmen etc. etwas
andres, die man weder wenden, noch drehen kann. Mir erlaubt der arge
Schwindel und die Kurzsichtigkeit nicht mit Inschriften mich sehr zu be-
fassen. Auf die béhmischen Lieder freue ich mich sehr. Aber man hat
meistens bey uns fur Slawische Literatur wenig Sinn. Man franzoésirt.
Darob drgere ich mich oft stark. — Dass Sie meine Grammatik verschreiben
sollten, das ware sehr schlifnml — Seit 4 Wochen liegt eine schon fiir Sie
parat und ich sende sie lhnen sogleich mit. Aber drey geschriebene Seiten
Druckfehler sollte ich mitschicken, welche Korn wird nachdrucken lassen.
Der Mangel der Zeit erlaubt mir nicht diese Druckfehler zu copiren. Ich
werde also die Correcturen nachschicken. Wie sehr ich Ihre Anmerkungen
benutzt habe, werden Sie im kleinen Etymologico und in der Vorrede
finden. Um so mehr argert es mich, dass es dort auch Druckfehler gibt.

Wenn ich fiir Krakau eine katholische Bibelgesellschaft wiinsche, so
thue ich es aus folgenden politischen Grinden: 1. Wujeks Bibel ist ganz
vergriffen. Man zahlt 6—15 RTh. 2. Krakau wirde dabey gewinnen, in
mercantilischer Hinsicht. 3. Die Universitatsbuchdruckerey. 4. Es kann
unmdglich ein Priester ordentlich schreiben oder predigen, wenn er nicht
mit der Bibelsprache bekannt ist. Leider sind unsere katholischen Prediger so
elend geworden, sie werfen mit lateinischen Citationen herum, dass es ein
Greuel ist. Skarga that diess nicht. Die Missionarien mahlen in ihrer Mahl-
muihle, d. i. in ihren Seminarien, erbarm'ich unwissende Wichte. 5. Das
Bibelstudium macht toleranter. Ein Priester, der die Bibel kennt, kann
unmoglich so dumm denken, als einer, der bloss den Colet kennt. 6. Ich
wirde es fir ein grosses Ungliick halten, wenn der Protestantismus den
Catholicismum verschlange, fiir ein noch grosseres, wenn der Catholicismus
den Protestantismum frasse. Aber dass jede Partey so gescheid, als mdglich
sey, sich weder fresse, noch verketzere, das winsche ich vom Herzen und
das reine Bibelstudium tragt darzu bey. Die schleichenden Schritte, die
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unsere Bischofe unter der Hand thun und gethan haben, empdren. Der
Zeitgeist wird sie nicht aufkommen lassen. Die Correspondencya szescio-
letnia muss ich Ihnen schicken, so bald ich sie bekomme.

Woronicz ist einer der bessern noch, doch seufzt er nach seinen
dummen Briidern in Polock. Ich weiss die gelehrten Jesuiten 2u schétzen,
einen Naruszewicz, Bohomolec, Blumauer etc., aber unser Raczynski von
Gnesen hat sich doch sehr einféltig benommen und oft in seiner ganzen
Blosse gezeigt. Die Correspondencya szeScioletnia zeigt das ausfihrlich.

Graf Jelski ist nicht so gelehrt, wie Oldakowski. Sie haben nicht so
viel verloren.

Wenn mir das servische io, ao, statt i, al, nicht lieb ist, so mochte
ich doch nicht es vertilgen, wenn es einmahl allgemein geworden ist. Mit
Erstaunen sehe ich aber, dass die Serben etc. noch weiter vom alten
abgewichen sind, als die Béhmen und Polen.

Was ich von Ihnen, mein Bester, gelernt habe, das habe ich amal-
gamirt mit dem, was ich hin und wieder weiss und einmahl in dem
Warschauer Pamietnik abgedruckt iber béhmische, russische und polnische
Literatur. Man hat diess in Moskau im lzwiestnik Ewropy  Ubersetzt.
Das meinige, als Becraa nptiKTHO aufgenommen, die Zusatze von Linde und
Bentkowski widerlegt, weil sie forderten, dass die Russen mit lateinischen
Lettern schreiben sollten.

Noch muss ich darauf zurlickkommen ad societates biblicas. Ich will
nicht, dass Uberall eine Bibelgesellschaft sey, aber wenn ich bedenke, wie
Pbeners  vernunftiger, Frankes und anderer unvernunftiger Pietismus
fur Philologie heilsam, die Propaganden, denen ich eben nicht sehr gewogen
bin, fir die Linguistik wohlthatig gewirkt haben, so denke ich doch, dass
die liberaleren Bibelgesellschaften, wenn sie sich noch so sehr vermehren,
nicht schaden konnen.

Dass mir Schuderofff) und die protestantischen Bischéfe ein Gréuel
seyn missen, kdnnen Sie wohl denken. Auch habe ich gegen die Vereini-
gungen der Ref. und Luth. nichts einzuwenden. Aber kleinlich scheint es
mir, auf das Brotbrechen eine so grosse Wichtigkeit zu legen. Eine Kirche
in der Art, wie die ersten christlichen Gemeinen waren, ist nicht mehr

*) Uwagi nad jezykiem czeskim, polskim i rossyjskim, v Pamietniku Warsz , 1815
I, 111; také¢ rusky: ,Sairt'iainii o 33i.iKa.XT. EoreMCKOMT, llojkckomt h iitiirtmucift. Poccift-
CKOMt*“. B'Lcthiikt. EBpom.1, 1815, N. 21—22.

**) Spener Philipp Jacob (* 1635, ¥ 1705) zakladatel pietismu, znamenity kazatel,
sepsal: >Pia desideria od. Herzliches Verlangen nach gottgefalliger Besserung der wahren
evangel. Kirche« (1675), »Allgemeine Gottesgelahrtheit« (1680) etc.

***) Francke August Hermann (* 1663, f 1726), zak Speneriiv, zalozil v Lipsku
Collegium philobiblicum, sepsal »Manuductio ad lectionem Sacrae scripturae« (1693),
»Observationes biblicae« (1695) etc.

f) Schuderoff Georg Jonathan (* 1766, f 1843), protestantsky theolog rationalista
vydaval (1802—1832) »Journal zur Veredlung des Prediger- und Schullehrerstandes« etc.
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denkbar und gewiss unzulésslich. Die alten Christen waren auch nicht
alle so trefflich, wie man sie schildert.

Ich lese jetzt Fesslers Geschichte von Ungarn. Vieles geféallt mir,
aber Gber manches argere ich mich bass. Die Polen kommen schlecht
weg darin, das ist eine Kleinigkeit. — Der Excapuciner hat uns wenig
in Lemberg kennen gelernt. Habeat sibi. Aber Methodius soll das rémische
Brevier ubersetzt haben. Der Ritus Slavonicus des Methodius soll La-
tinus gewesen seyn. Das glaube ich nimmermehr. Die Pdabste hatten ja
unter sich selbst Kirchen Ritu Graeco. Ihnen gieng es ja weniger um den
Ritum, als um die Suprematie, oder den Primatum. Ein Ritus Slavonicus
Latinus ist mir undenkbar, sofern ich die Basilianer kenne. Es scheint
mir hier eine contradictio in adjecto. Dass die Ungarn und Polen niemahls
Ritum Graecum, sondern bald Latinum angenommen, ist gewiss. Aber
wenn die Piasten und Arpadier den Ritum Latinum auch annahmen, so
hatten sie auch ohne Hierarchie alte Slawen genug unter ihrem Scepter, die
offenbar Ritu Slavonico Graeco Christen waren. Lateinische Basilianer
sind eine spate Erfindung, dunkt mich. So weiss ich auch nicht, ob Fessler
recht habe zu behaupten, dass in Dalmatien friher Uberall Ritus Latinus
gewesen. Methodius hat gewiss die Suprematie des Pabstes anerkannt,
aber als Basilianer konnte er keinen andern Ritus haben, als den Ritus
Graecus. lhre Meynung darlber bitte ich mir aus. Ich brauche sie und
betrachte sie als ein Orakel.

Sie schreiben mir, dass ich noch etwas bey lhnen Geld habe. Das
habe ich nicht vermuthet. Kaufen Sie mir dafir, was Sie wollen Bohemica
und schicken Sie mir ja nichts zuriick. Werde ich Ihnen etwas schuldig
seyn, so mahnen Sie mich darum, je eher, je lieber.

Was die 3 jzf pro Diplomate anbetrifft, so diirfen Sie sie keinesweges
zahlen. Das geht Sie gar nichts an. Wir missen es uns fir eine Ehre
schatzen, wenn Sie unser Mitglied seyn wollen. Nur die reichen Herrn
sollen zahlen. Es ist meine Schuld, dass ich es Ihnen nicht gleich gemeldet
habe, dass Sie einmuthig von dieser Zahlung befreit worden sind. Auch
war diese Zahlung noch nicht bestimmt, als Sie zum Mitglied gewéhlt
wurden. Auf Wodzickis, unsers Vicepraeses, Vorschlag haben wir den Grafen
Canal und ich glaube noch ein Paar Herrn zu Mitgliedern gemacht. Wenn
diese zahlen wollen, so ist es gut. Aber Sie dirfen, mein bester Herr,
Gonner und Freund, nichts zahlen. Sed haec sint inter nos.

Meine Buchdruckergeschichte ist eigentlich ein Supplement zum Bent-
kowski. Das bekannte wollte ich nicht einriicken. Alle lhre Bemerkungen
sind mir aber ausserst willkommen. Also schreiben Sie mir nur alles, was
Ihnen einféllt. Die Skargiana und den Lubomlius haben wir selbst.

Noch muss ich mit einer Herzensangelegenheit. Die Magna Morawia
scheint mir nach Stritter offenbar jenseits der Donau, zwischen der Donau
Drau etc. gewesen zu seyn, nemlich Turcia, der Sitz der Ungarn unter
Arpad und Zoltan, allenfalls bey Pressburg und Dewin Uber der Donau,
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auch unter Swiatopolk bis in Oberungarn Neitra. Konnte es nicht drey
Morawiae geben? 1. jenseits der Donau in Serwien, ubi Morawa. Morawia
minor baptizata, olim Gepidia, 2. jenseits der Donau in Ungarn Morawia
non baptizata major, 3. Morawia nova, unser neues Mahren. N 1. alter
Stammsitz, N 2. zweyter und grdsserer Sitz, neuer Hauptstammsitz, N 3.
neue Acquisition oder neue Colonie. Muthmassungen geniigen mir nicht.
Die Sala ist doch tief in Ungarn jenseits der Donau. Die ganze Sache
ist sehr dunkel. Ich habe weder die Juvavia, noch alle Ihre Abhandlungen,
sondern nur Ausziige daraus.

Ich bin stets der lhrige

Georg Samuel Bandtke.
Den 18 Jan. 1818.

Zum neuen Jahre alles Wohl und Beendigung der slawischen Gram-
matik.

37.

1818. 15. Cervna. — D. omlouva sv<5 prodlevanf s odpovSdi na dopisy B. Posila B.
knihy. Sdsluje opravy k novdmu vydani gramatiky B. O vydanich Biblick¢ Spoleénosti.
D. bude tisknout Staroslov. gramatiku latinskym pismem. Uvadi nézor Siskoviv
o latinske abecede. O slovanskdm obradu v Dalmacii, v Praze a Krakove. Uvahy
o drevni Moravd. Sdeluje vypisky o samozvanci Rychlikovi. D. zada zpravu o Ambr.
Grabovskdm a o prof. Lindauovi. Opravy k etymologickdmu slovniku B.

15. Jun. Karlsbad. 1818.
Schétzbarster Freund,

Da ich mit der neuen ganz umgearbeiteten Auflage m. Gesch. d.
béhm. Sp. langer beschéftigt blieb, als ich glaubte, musste ich mich auch
langer vom Briefwechsel enthalten. Hierher begleitete ich einen meiner
alten Gonner, den Gr. Fried, von Nostitz; noch vor m. Abreise liess ich
ein Packet flr Sie an Schallb. besorgen. Sie erhalten darin Starobylad
Sktadanie 3 Theile (wovon Sie aber schon fruher wenigstens den 1 Th.
vom Herausgeber erhalten haben mdgen), 2 Exemplare von m. Gesch.,
wovon aber eines an die Gesell, der Freunde der Wiss. abzuschicken ist
(an Linde und Niemcewicz will ich spater Exemplare senden), die Bild-
samkeit, weil ich sehe, dass Ihnen diess Stlick unbekannt war, Dobners
Apologia contra Luciferum, Annalium Haj. Tom. IV. — Wie bald Sie
diess von Wien erhalten werden, weiss ich freylich nicht, es wird wohl
nicht lange anstehen. Fir die neue Ausgabe Ihrer brauchbaren Grammatik
danke ich gar sehr, wenn ich gleich einige Ungelegenheit der Maut wegen
hatte. Uber ihren Werth schatzen Sie meine Schreibereyen. Dankbar bin
ich aber doch Ihrer Giite. Ich lernte manches daraus und manches strich ich
an. Vorrede V. in vielen, dafiir méchte ich setzen in manchen, einigen.
Denn vieles ist zu viel. S. 34. gmin, mus sind gewiss fremd und nicht aus
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einer Quelle. Kolasa hingegen ist dcht slavisch und Kalesche, die Kales,
davon. S. 197. habe ich schon in der ersten Ausgabe die Worte »der
griech. Ursprung der Zahlen ist augenscheinlich« unterstrichen. Eher
durfte es heissen »der indische, als griechische«. Die Zahlen sind aus
einer Quelle. Doch wer kennt diese? Griechen, Lateiner, Indier, Deutsche,
Slaven schopften daraus. S. 249. nennen Sie wa ein trennbares Suffixum,
obojeswa, ich weiss nicht warum. Es kann ja doch nicht getrennt
werden. Im boéhm. fand ich wohl wa (nos duo), im altruss. oder slav.
wie, wir zwey, fur das mdnnl, und weibl. Geschlecht, w erinnert an
das deutsche wir, nur dass hier das plurale r hinzukam. S. 335. soll
die 3te Person im Plural bohmische Construction seyn — weil es seit
1355—1740 zu Bohmen gehorte. Der Gebrauch der 3ten Person bey
Anreden ist bey uns ziemlich neu, gehort nicht in so alte Zeiten und
ist der Deutschen Hoflichkeit abgeborgt. S. 403. Bornische nicht Boh-
nische, allein diess mag im Druckfehlerverzeichn, schon stehen. S. 408.
das illyr. ch ist nicht -cz, sondern cs ist so viel, als cz im Polnischen;
ch ist im illyr. fast Ihrem ¢ gleich, bey den Kroaten aber ist ch = Ihrem cz.
Diess nur zum Beweise, mit welcher Begierde und Aufmerksamkeit ich
das Buch las. Die alten Fragmente sind noch nicht gedruckt; eine Probe
davon finden Sie in den Skfadanie und in m. Gesch. d. b. Sprache.

Ihre Griinde fur eine wohlfeile Bibelauflage (fir Katholiken) sind
Uberzeugend, wenn diess gleich auch ohne Bibelgesell. erreicht werden
dirfte. Die Samogietischen Missionare bearbeiteten den Text, der in
Petersburg gedruckt worden. Ein Exemplar brachte ein Canonicus bis nach
Prag, das aber flr die Vatikanbibi, bestimmt war. Bey uns in Béhmen
dirfen die Protestanten keine Bibeln mehr von Berlin beziehen. Man hat
in Ungern gemachte Auflagen der hall. Bibel, also in cameralistischer
Riicksicht ist gegen das Verboth nichts einzuwenden, nur tolerant ist es
nicht. Man brachte den Kaiser durch Klagen der Bischdfe dahin. Man ist
gerade nicht gegen das Bibellesen, gegen den Bibeldruck, nur will man
sich diess nicht durch eine Bibelgesellschaft biethen lassen. Immer ein
Beytrag zur Bibelgeschichte. Die friheren Bibelleser waren doch unsre
Utraquisten, wenn es gleich an deutschen Bibelausgaben vor Luther auch
nicht fehlt. Ihre Ausfalle auf Jesuiten (hos et illos) mdgen nicht ungerecht
seyn, wenn sie gleich bitter sind. Meine Grammatik (das slavonische darin)
wird mit lat. Lettern gedruckt"werden, nicht weil es so seyn soll, sondern
der Fremden wegen, die das Werk nicht lesen wirden, so wie sie den
Smotriski nicht lasen, nicht lesen konnten. Der Staatsekretdr Schischkow
sagte mir ganz rund heraus, als davon gesprochen ward, dass Einige
winschen, das Russ. mit lat. Lettern zu schreiben, er wirde der erste
seyn, der dem Kaiser rathen misste, solchen Projektanten den Kopf ab-
schlagen zu Jassen  Es wdére eine Verrdtherey an der Nation, die Lettern

*) Cf. dopis Dobrovskeho Kopitarovi ze dne 17 rijna 1813. Urnai,, Hotovhhkh,
l., str. 360—361. Srv. take str. 372, 374, 379.
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gehorten mit zur Nationalitat. Sie begreifen nun, warum man Lindes und
Bentkowski's Zusédtze widerlegte. Zu haben wird wohl Ihr Aufsatz, der
im Russ. Izwiestnik steht, nicht seyn, sonst mdchte ich ihn wohl lesen.

Fessler nahm das, was er von Method weiss, vermuthlich aus Salagius
de statu eccl. Pannoniensis, ein treffliches Werk, der eben diess behauptet.
Vom Brevier wird wohl Fessler nicht reden, sondern eher vom Missal,
oder doch von beyden. Der von Method eingefiihrte slavonische Ritus war
gewiss graecus, nach griech. Liturg. Biichern gemodelt, oder daraus uber-
setzt. Der lat. slav. Ritus ist viel spéater in Dalmatien aufgekommen, der
noch fortdauert. Unterschied amin (graeci ritus), amen (lat. ritus). Ich
kann lhnen solche Missale aus dem XIV. Jahrhund, nennen. Solche Bene-
dictiner liess Karl IV. nach Prag kommen, unter der Hedwig kamen sie
nach Krakau, in Clepardia hatten sie eine Kirche. Sollte sich keine andere
Spur von diesen Glagoliten finden lassen, als die geringe beym Mie-
chowski? Latein. Basilianer gibt es gar nicht, sondern slavon. Benediktiner,
Franciskaner und eine Menge Pfarrer in Dalmatien. In glagoliticis finden
Sie ja das Nothige tber den lat. slavon., d. i. glagolitischen Ritus, auch
in der Gesch. der b. Sp. einiges, worauf ich Sie verweise.

Moravia, das Land an der March bis Gran, diesseits der Donau,
war das von Swatopluk beherrschte Fiirstenthum; Uber der Donau gab
es Slawen, die Privinna ein méhr. Furst ansiedeln hiess — diess heisst
Slavinia bis zum Einfluss der Drau in die Donau. Die Griechen setzten
wohl Moraviam auch jenseits (den Griechen diesseits) der Donau erronee.
Moravia war nordliches Ungern, Avaria stdliches noch vor den neuen
Ansiedlungen. Salagii Werk mussen Sie Sich verschaffen. Aus Ungern
wird es leicht zu haben seyn, oder wenigstens Katona wider Sklenar, der
den Streit rege Jnachte Dobner schrieb gegen Salagius, widerlegte ihn
aber nicht. Jenseits der Donau in Servien gibt es eine Morava (Margus
bey den Alten), davon kdnnte wohl die Gegend herum Morauia heissen,
aber sie hiess Moesia und dann Serbia (Seruia). Morauia nova oder parva
ist freylich nur ein Theil der Morauia magna, in der Ausdehnung unter
Swatopluk, aber beyde lagen diesseits. Salagius hat nur darin Unrecht,
dass er das heutige Méhren nicht zur Morauia, sondern zur Bohemia
rechnet. Der Ostliche Theil, den die Ungern einnahmen, verlor nur seinen
Namen — der westliche, von Ungern nicht beherrschte, behielt ihn. Sala
gehorte nicht zur Morauia, gehérte zum Privinnischen Gebiete. Salagius ist
unentbehrlich, wenn Sie Sich in dieser Dunkelheit Licht wverschaffen
wollen. — Ist Ihnen (um unserrt Paulus Zidek [de Praga] lhnen werth zu
machen, theile ich einige Ausziige mit) der Pohle Rychlik nicht bekannt,
der sich zum Konige aufwarf? Horen Sie #tch

*) Cf. flrwk, Hctouhhkh, 1., 270.
**) Bandtke cituje nsktera mista z tohoto dopisu ve sv¢é »Historyi Biblioteki
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie« (1821), str. 14—16.
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Mezy tim [als Wladislaw u. der Kardinal Julian geblieben waren]
polaczek geden Richlik gmenem witiezil lidmi rka, zeby on byl kral polsky,
ktery po patnadczti letech okazat se w Poznanie fka, Ze gest kralem, tu
geig Miesstiane z przedmiestie poctiwie wzali. A kdyz pan Lukass wewoda
przigel, poznaw, Ze nenie kral, neZ lharz, chtiel ho stieti, tu pani starzi te
kraginy nedopustili, nez coz wssecko kralowstwie vcinj. Potom byl sniem
0 to wsseho kralowstwie, a kdyz kralowna stara odepre, Ze gegi syn
nenie, y pani vdielagicz mu korunu papirowu na pranerz wsadic kazdy den
dwakrat geig mrskali a potom chowali v wiezenie poctiwie az do smrti,
aby zadny o nich nevtrhal, Ze by sweho krale vmorili. — Was sagt lhre
Geschichte dazu oder dartber? Vielleicht steht so was auch im latein.
Zidek? Konnte ich ihn nur eine Woche lang lesen! Noch eine Stelle:

Gest prawo po wssem Polsstie, kdyZ kniez sedi se pany, kniezaty, mies-
stiany, Zadny nesahne do misy prwe neZ kniez a gestii biskup za stotem a
kniez take, Ze biskup nesluzZil ten den a kniez sluZil, tehdy biskup nerzieka
ani Benedicite ani do misy ani do medenice prwnj saha, ale ten kniez prosty,
ktery ten den sluzil. Unser Paul war in Krakau, wo er Doctor geworden.
Eine dritte Stelle aus seiner Zprawowna (Regierungskunst): Neb kral
polsky prostie diela peniez iako miedieny a wssak geig beru a co rozkaze
wsseho poslussni gsu, neb on poslussen gest papeze, ciesafe, knieZj a ma
pri sobie wysoke lidj a v rzadu stogj a to gemu domita, Ze se geho chu-
dinka bogj a geho wili plnij. Diess fihrt er dem Georg zu Gemiithe,
damit er sich auch dem Pabste ergebe u. s. w. In den grossen Buchern
(w welikych knihach), in deren Besitz Sie sind, muss noch manches histo-
rische stehen, was ausgezogen zu werden verdiente. Neulich gab Gr. Za-
moyski Commission, ihm den Ogrdd krélewski in Prag gedruckt 1599 zu
verschaffen. Wir haben wohl einige Exemplare, die aber schwer abgelassen
werden. — Wer ist wohl Ambrozy Grabowski, der am 28. Febr, die
Gute hatte, mir einen poln. Brief zu schreiben, worin er meldet, dass er
ein Packet mit einigen Bénden Roczniky von der Gesell, der Fr. der W.
fur unsere gelehrte Gesell, an mich sendet — die ich denn richtig erhalten
und die Auslagen bereits, wie sie angewiesen waren« zu Wien fiir Matecki
berichtigt habe. Wir werden nicht sdumen, ein Gegengeschenk zu machen,
wenn nur die Gelegenheiten dazu h&ufiger waren. Diesem Hrn Grabowski
bin ich sehr verbunden, dass er das Packet weiter befordert hat. Sollte es
denn (ber Leipzig auf dem Wege der Buchhandlungen nicht leichter
gehen? Meinem Freunde, Hrn Pfarrer Puchmeyer, der mit Barth in Breslau
einig geworden, ging sein Mst. der russ. Grammatik, die er an Barth
abschickte, auf dem Postwagen verloren. Ist diess nicht abschreckend?
Far einen gewissen Professor Lindau in Breslau habe ich mit vieler Miihe
nach vorigem Winter einen Dialog aus Plato, davon ein altes Mst in
Bohmen vorhanden, verglichen, die Varianten in mehrern Briefen einge-
sendet, aber uUber den Empfang keine Sylbe erhalten. Wer ist dieser
Lindau? er war in Russland, kann russisch, wie er vorgab. Kam sein



127

Plato heraus? Aber Sie mdégen sich jetzt um Breslau weniger bekiimmern.
Niemcewicz Nationalgesdnge winscht Hr. Jungmann, Prof, und boéhm.
Ubersetzer des Milton hier zu Prag, zu besitzen. Ihn schreckt der Preis
nicht ab. Mdochten Sie diess Geschaft mir zu Liebe nicht gitigst tber-
nehmen? Ich selbst méchte sie lesen. Dass man bey lhnen fir die Sla-
vica keinen Sinn hat, ist wohl sehr &rgerlich. Kopitar glaubt jetzt seiner
Ankindigung wegen mit denjenigen Serbiern Streit zu bekommen, die
noch den alten Styl verfechten. Hoflicher hétte er wohl sich flr das
prosto (gemeine Schreibart) erkldren mogen. Er gibt mit Wuk ein serb.
Worterbuch heraus.

38.

1818. 25. Cervna. — 4. Cervence. B. d&kuje za poznamky ke sve gramatice
(slovniku etymol.). O puvodu slov gmin, mus; o srbskem li (c), 1. O nepatrndm poctu
histor. zprav v rukopisu Pavia Zidka. Podava zpréavu o Ambrosiovi Grabowskim. Vy-
slovuje se proti nédzoru Siskova. Uvadf podrobne zprévy o prof. Lindauovi. Poznamky
k dijindm drevni Moravy. O studiu bible, o theologickdm vzdglani v Polsku etc.

Krakau den 25. Juny 1818.
Gutigster Freund und Goénner!

Gestern erhielt ich lhren Brief und heute antworte ich schon darauf.
Zuvorderst sage ich meinen innigsten Dank fir alle Anmerkungen zu
meiner Grammatik. Alles habe ich heute sogleich auf der Stelle corrigirt.
Nur wiinschte ich zu wissen, wann bey lhnen in Béhmen die 3te Pers.
Pluralis der Hoflichkeit wegen in den Dialog aufgenommen worden ist?

Praeter propterii Das ich tber die Bildsamkeit der béhm. Sprache
Ihr Werk nicht im XXIIl. Cap. angefiihrt habe, ist ein arger Verstoss.
Wie im Traume kommt es mir vor, dass ich das Werk entweder wo
gesehen, oder durch lhre Gilte schon besitze; indess ist es schon einmahl
geschehen und da ich heute alles durchgesucht habe, um es zu finden,
so finde ich es nicht. Es ist also wohl mdglich, dass ich diess Werk,
aus dem ich hétte vieles lernen konnen, vermisst habe und somit diesen
Ignoranzfehler begangen. Um so angenehmer ist es mir dieses Werk flr
mich in Wien zu wissen.

Wegen gmin glaube ich unbedingt, dass es fremd sey. Wegen mus
mdchte ich gern Recht haben, aber cedo majori. W a, ta, die Endsylben
des Dualis im verbo sind bey uns gewiss suffixa, denn man konnte sie
uberall anhé&ngen, wie smy, é&cie. Also sind sie einerley Natur. Unsere
Krakauer Bauern brauchen diesen Dualis noch oft und oft sogar Dualis
statt Pluralis.

Serbisch h, ch ist also unser ¢. So glaubte ich es auch in Wien zu
horen, aber ich traue meinem Ohre nicht mehr. Bey manchen Leuten aus
Serbien oder Ungarn glaubte ich ein | zu héren und alle Welt versicherte
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es mich, dass es nicht dem so wére. Hinterdrein gab mir Kopitar und
einige andere zu, dass die Serben etc. auch ein doppeltes | hatten, aber
dem | waére es gar nicht gleich. Wie viel also hier zwischen meiner und
der andern H. Behauptung wahr sey, weiss ich nicht. Sehr willig nehme
ich meine Meynungen zuriick.

Vom Konig Richlik in Posen weiss ich kein Wort. Etwas dhnliches»
was der gute Paul von Prag von celebrirenden Priestern, wie sie bey
Tische geehrt werden, habe ich in der Legende St. Hedvigis Ducissae
Slesiae T 1243, canonisirt 1267. Die Legende circa 1300. Im Paul von
Prag werden Sie sicher nicht viel Historica finden. Allerdings kommt
manches vor, z. B. so sagt er einmahl, dass die vielen reichen Abteyen
Bohmen ungliicklich gemacht héatten. — So recht ist mir das nicht ein-
leuchtend. Neben und in den Abteyen fand man immer viel, die meiste
Cultur. Auch haben sie doch manchen Abt, der etwas geschrieben hat.
Bey uns weiss man davon nichts. Ich werde nachgerade Ihnen manches
zu excerpiren suchen. Aber das Lesen in dem Codex ist unangenehm,
weil er so gross ist. Ich kann die hoheren Columnen nur durch die
Brille sehen und als Myops nehme ich mich vor allen Brillen in Acht,
weil sie das Auge doch immer sehr anstrengen. VVon dem Arlerus de Po-
lonia habe ich noch nichts erfahren. Der Bischof Woronicz soll diess Jahr
in kurzem Carlsbad besuchen. Durch ihn werde ich lhnen ein Paar Cata-
loge et alia schicken. Pragen Sie nur gutigst dem H. Bischof ein, (dass er
nachsuchen lasse.

H. Ambrosius Grabowski war anfanglich Commis 10 oder 12 Jahr
bey Groebel, Groebels Erben, Jos. Matecki, d. i. in einer und der nemlichen
Handlung in Krakau. Es ist Schade um den sonst sehr geschickten Mann,
dass er keine Schulen frequentirt hat, zeitig zur Handlung gekommen.
Er hat doch als Autodidactos fast proprio Marte deutsch und franzésisch
gelernt und kennt die alte polnische Literatur genauer, wie mancher so
genannte Gelehrte. Jetzt 1818. seit Johannis hat er eine eigene Handlung,
i. e. Buchhandlung ertffnet, nachdem er ein Paar Jahr zuletzt Compagnon
bey H. Matecki gewesen. Die Empfehlung werde ich ihm noch heute
bringen. Fir den H. Prof. Jungmann werde ich den Niemcewicz besorgen
und zwar entweder ihn durch den Bischof zu senden suchen, oder andere
Gelegenheit. Er kostet hier 2 Dukaten, der Praenumerationspreis war
27 fl. Ich werde trachten ihn in Warschau zu bekommen.

Mit Leipzig haben nur die Juden flr Schnittwaren und Kattune zu
thun. Der Biicher wegen bemdiht sich aus Polen niemand dahin. Auch
geht unsere Buchhéndlercorrespondenz nur bis Breslau und Wien, Warschau,
Wilna und Lemberg.

Des H. Staatssecretair Szyszkow Eifer die Kopfe abschlagen zu lassen
denen, die den Russen Vorschldgen wollten, die Kiryllica abzuschaffen,
ist doch sehr barbarisch. Unter Iwan Wassilewicz IV. mdchte so etwas
hingehoren.
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Wann wird lhre Slav. Grammatik wirklich herauskommen? Ich
winschte, dass es bald geschehe. — Dass Sie mit der Mauth Schererey
gehabt haben, ist mir unbegreiflich. Ich habe meine Grammatik nebst
Declaration nach Bezahlung der Mauth franco richtig abgesendet. Was
war denn doch noch zu erinnern? Aber ich weiss es schon. Fast immer
findet sich eine Formalitat tbersprungen. Man ist immer und allzumanhl
Sinder vor der Mauthgerechtigkeit. Wottke sollte in seinem lieblichen
Anleit., den Sie wohl kennen, das franzosische les droits fur die deutsche
Sprache, besonders zum Mauthwesen einrichten.

H. Lindau kenne ich personlich nicht. Es soll ein geschickter Mann
seyn, Linde hat ihn von Warschau weggebissen, sed haec inter nos. Da
privatisirte Lindau und war Hofmeister in mehreren Hausern, Hauslehrer
in Polen. Vorher war er Professor am Lyceum zu Warschau. Er soll ein
guter Philolog seyn. Nachher kam er nach Kiiow, ich weiss nicht wie,
und gieng dann nach Breslau. Russisch soll er kennen. Viel, glaube ich,
mag es nicht seyn, das Polnische soll ihm zu schwer seyn. Vor zwey
Jahren hatte ich eine Gelegenheit ihn kennen zu lernen, als ich ein Paar
Wochen in Breslau war. Aber ich habe diese Gelegenheit nicht benutzt.
Breslau liegt mir immer sehr am Herzen. Wie viel nun an meinen Relatis
ganz wahr sey, weiss ich selbst nicht. Es kann auch seyn, dass er gut
russisch kann. Stephasius, der tange Professor am Lyceo zu Warschau
gewesen, hat sich das Polnische ziemlich geldufig gemacht. So und viel-
leicht noch mehr ®roddeck in Wilna. Ein Paar Rec. (ber ein etymolog.
Werkchen des Lindau finden Sie, dinkt mich, 1818 in der Allgem. Hall.
Litteraturzeitung.

Dno-Dnieper, Dniester-Flussbett. Kann seyn, nescio.

Puchmeyers Schicksal ist zu beklagen. Etwas &hnliches ist meinem
Bruder begegnet. Was will man machen, wenn der Schaden uner-
setzlich ist?

Ich bin stets der lhrige

Georg Samuel Bandtke.

Ihre Glagolitica habe ich wohl mehrmahls gelesen, und deshalb ist
mir Fesslers Unsinn unleidlich gewesen, ob er gleich manchmahl nichts
gethan, als unsern lieben Dlugosch abgeschrieben.

Den Niemcewicz sollen Sie gewiss haben und zwar bald. Vielleicht
glickt mir es ihn durch den H. Bischof Woronicz zu tbersenden. Auch
soll er nicht mehr kosten, als 29 Fl. polnisch, i. e. 7 Fl. 4 kr. Conven-
tionsminze.

Wegen den Moravia glaube ich lhnen gern, dass Sie Recht haben,
aber es will mir nicht in don Kopf, dass die Griechen nur erronee Slavi-
niam et Moesiam, oder doch partem Moesiae Moraviam genannt. Ich

*) Groddeck Gottfried Ernest (* 1762, T 1826), prof, recke literatury na Vilenskd
university.
9
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mdochte gern glauben, dass Moravia prima und Servia eines gewesen, S0
dann Moravia Magna und endlich Moravia Nova.

Swietopetk mag immer nur zu eignem Fiirstenthume bloss das Land
bis an den Gran (beym Kosmas Gron) gehabt haben, aber doch waren
ihm Privinas Nachfolger etc. zugethan, er war doch Anfihrer des ganzen
Heerbannes der Méhrer gegen die Deutschen.

Dass Sie in Boehmen, Oesterreich etc., wo Sie weiter sind als wir,
die engl. Hilfe entbehren konnen, glaube ich gern. Nicht denn so wir.
Unser Clerus kennt gar nicht die Bibel. Nun glaube ich wohl, dass man
ohne Bibellesen selig werden kann, aber keinesweges kann man ein gelehrter
Geistlicher seyn ohne die Bibel zu kennen. Unsere Missionarien, die alle
Seminarien besetzt haben, mahlen binnen drey Jahren die diimmesten Pfaffen
zusammen, meistens aus dem Karpatischen Gebirge. In drey Jahren sind
50 Stuck dem sei. Gornicki, Visitator des Collegii zu Krakau, entlaufen.
Ipsissima defuncti verba, quae tarnen sint inter nos. Aus der Theologie bey
unserer Universitat sind ein Paar geschickte Leute gekommen, aber die
Missionarien hé&nseln unsere Theologen im Seminario so, dass wir nur wenig
Schuler haben in der Theologie. Mich geht das nichts an, aber ich wiinsche
doch, dass es besser sey. In Warschau hélt man streng darauf, dass alle die
Seminaristen der Missionarien die Stunden der Universitat besuchen und
das wird gewiss eben so, wie in Wien und Prag, gute Friichte bringen.
Ich verehre daher auch den Kayser Franz gar sehr, dass er auf die
Studien streng halten l&sst und dass bey Ihnen die Missionarien ihre
Geistlichen nicht mahlen lassen in den Seminarien. Doch habe ich zu
Os$wiecim einmahl dartber einen Dominicaner gar weidlich krachzen
horen. Man sagt, dass einige Bischéfe in Polen nach der Melodie, die
ihnen der lhnen bekannte Erzbischof Raczynski verfasst, ein Klagelied
Jeremiae singen, dass die Gesellschaft Jesu nicht retablirt wird, dass sie
auf ihre Seminarien noch mehr, als auf den Decan halten. Aber ich habe
nur diese Threnodien vom Horensagen. Die Missionarien sind die be-
kannten Lazaristen von Franz a Paula. Born hat sie vergessen. In Polen
geben sie mit den Reformaten zum Theil die Broschiiren heraus bey
Victor Dabrowski und verkaufen sie, wozu der Herr Erzbischof das Geld
gibt. Korrespondencya szeScioletnia, Baruel etc. Sed haec sint inter nos.
Daher sende ich lhnen diesen Brief durch die Post, nachdem ich heute
leider eine gute Gelegenheit verpasst habe, welches mich sehr &rgert.
Diess Jahr mdochte ich in Warschau, Breslau und Wien seyn; Wien wird
vielleicht ausfallen, denn Familiengeschéfte néthigen mich nach Warschau,
doch videbimus.

Was mir etwas unangenehm, ist diess, dass Sie mir nicht geschrieben
haben, wie lange Sie in Karlsbad bleiben; bis zum 12tn war auch dort
mein treuer H. College und Freund Paritius aus Breslau. Gern sdhe ich
es, wenn Sie ihn kennen lernten.
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Mit dem Herrn Bischof wird auch ein Abbé Helbinowski kommen,
ein nicht ungeschickter Mann. Adieu. Leben Sie wohl. Ich bin stets der
Ihrige

Georg Sam. Bandtke.

Krakau den 4. July 1818.

39.

1818. I. Prosince. — B. posila Jungmannovi »Spiewy Historyczne« Niemcewiczovy.

Zminuje se o své svatbé.
6 FI. 20 kr. Conv. M.
Gutigster Freund,

Ich benutze heute die Gelegenheit Ihnen des Niemcewicz Spiewy fiir
den H. Prof. Jungmann zu Ubersenden. Sie kosten mich in Warschau
ohne Rabatt 27 Fl. polnisch oder 6 Florin, sage 6 Fl. 20 kr. Conventions-
minze. Dieses Geld nehmen Sie gitigst in Empfang a conto dessen, was
Sie mir geschickt haben oder schicken wollen. Denn ich weiss nicht, ob
ich Ihnen oder Sie mir etwas schuldig sind. So gern ich manches schlimme
und gute mit Ihnen plaudern mdochte, so geht es heute nicht an. Nur eines
kann ich auf dem Herzen nicht behalten. Die Grafin Rzewuska geb.
Firstin Lubomirska hat mir vor zwey oder drey Monathen gar vieles gute
von lhnen gesagt.

NB. Seit zwey oder drey Tagen habe ich ein Madchen, das ich
8 Jahre bey mir habe, geheirathet. Sie heisst auch Bandtke. Wir sind
Geschwisterkinder oder Bruderskinder. Ich denke manchmahl an mein
Ende. Deshalb habe ich es gethan. Haint rocnoAiim, enncKoni AyMajn>, hto
y mhé b'l JliBjioTeK® icaTatOBOBT hlitt. tlto bm AyMaeTe o Tatet YMHMMi ugjio-
Bfey? Ich winsche ihm doch Glick und Segen und bin nicht bose. Sie
sehen also, dass ich immer bey guter Laune bin. Sehen wir uns diess
Jahr noch nicht in Wien? i. e. Augusto mense.

Ich bin stets der lhrige ganz

d. 1. Dec. 1818.

Georg Samuel Bandtke.

40.

.1819. 31. Kvétna. — D. gratuluje B. k jeho snatku. Nema zprédvu o zasianych
B. knihach a obava se, Ze jich neobdrzel. D. chysth se na cestu do Vidné. Zminuje se
o hrab. Ossolinském a o jeho historickych badanich. Pripojuje opravy k pojednani
o Kadlubkovi. Shledava polska jména slovanského plvodu a prosi B., aby mu k tomu

ukazat prameny.
Den 31. Mai 1819.
Schétzbarster Freund,

Ihr werthestes Schreiben vom 31ten¥ lag freylich auf meinem Tische
zur taglichen Beantwortung, und doch kam ich nicht dazu. Zu meiner

*) Pravdépodobné chybné, misto 1. pros. 1818.
9*
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Entschuldigung kann ich anfiihren, dass es eine Art Discrétion war, einen
neuverheirateten nicht zu stéhren. Ich wiinsche vom Herzen Glick zu
dieser Verbindung und bitte mich lhrer theueren Hélfte zu empfehlen.
Mein Freund Prof. Jungmann dankt fiir die Mihe, die Sie Sich gaben,
ihm Niemcewicz Spiewy zu verschaffen. Das Geld 6 FI. 20 kr. Conventions-
munze habe ich Ubernommen. Also ich bin Ihr Schuldner. Es ist mir lieb,
wenn so vornehme Damen, als die Gr. Rzewuska ist, von mir als altem
Abbé noch etwas gutes zu sagen wissen, wiewohl ich mich an diese gute
Dame kaum erinnere. Héatten Sie doch nur mit einer Sylbe davon Erwéh-
nung gemacht, was ich lhnen durch Schallbacher habe zugesendet. Ich
bin fast in Sorgen, dass Sie das Packet nicht erhalten haben. Ich tbergab
es an Herrle zur weitern Beforderung. Es war darin der 4t Band von
Dobners Annalen (jetzt habe ich endlich auch den 5ten und 6ten, womit
das Werk zwar nicht geendigt, aber doch geschlossen ist), meine Gesch.
der béhm. Sp. mit der Bitte an Hrn Niemcewicz ein Exemplar zu senden,
Hanka's Star¢ Skiadanie und die Koniginhofer Handschrift, die er ihnen
auch noch besonders zugeschickt hat. Wie steht es damit?

Ich schicke mich eben an, nach Wien zu reisen, wo ich wohl sehr
lange verweilen werde. Graf Ossolifiski, ein wahrhafter slaw. Mecén, war
S0 gitig, mir ein Quartier ¥nzutragen Ich wéhlte es aus dreyen. Eben
erhielt ich seine Wiadomosci und ich bewundere seinen P'leiss und seine
Belesenheit. Wenn ich auch mit seinen Gedanken (ber die Gesch. der
alten Slawen nicht ganz und vollig einverstanden bin, so ist doch dagegen
nichts Erhebliches zu sagen, und er hat das Gesammelte doch so gestellt,
dass es im Zusammenhédnge gelesen, nicht unwahrscheinlich wird, was er
behauptet. Nachdem Plinius und Ptolomaus wirklich Serben haben, warum
soll man diese nicht lieber, als die ersten bekannten Slawen, annehmen,
als die Btidiner  des Herodots? Dabey ist aber auch nicht viel verloren.
Wichtiger ist der Umstand, ob Slawen wirklich in grossen Massen mit
Attila zogen, woran ich noch sehr zweyfle. Erst nachdem der Hunnen
Herrschaft geschwécht war, verbinden sich mit ihnen auch Slawen —
daher die mores Hunnici. —Diese Frage wiirde ich, wenn ich etwa 50
daran wagen konnte, als Preisfrage aufgeben. Es misste dabey natirlich
auch bestimmt werden, ob die Slawen vor den Hunnen schon in Europa
wohnten, oder ob sie erst nachzogen. — Aber ich kann doch auch nicht
umhin, zu bedauern, dass das Werk durch Druckfehler so entstellt ist.
Ihr Kadtubek hat mich vor allen angezogen — und ihn sammt den An-
merkungen auch schon gelesen (es fehlt in lThrer Sprache nicht an schénen
Wendungen und Bildern).

S. 394. ist syna Udalryka ein arger Gedachtniss-Fehler, im latei-
nischen primi ducis catholici. Wie kann Boriwoy ein Sohn Udalrichs seyn?

*) Cf. RriiTL, Hctovhhkh, I, kde na str. 628—634 vytistény jsou dopisy Dobrov-
ského k Ossolinskému.
**) V originalu jest: Rudiner.
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S. 411. Note (b) ist das Jahr 1595 fehlerhaft; es soll 1620 stehen,
und Franciszka, nicht -kana. Prochazka war kein Franciskaner, sondern
hiess Franz Faustin.

S. 412. Note (d) macht mich begierig, Ihre Gesch. zu lesen. In Wien
werde ich sie finden. Und S. 429 muntert mich auf, noch einmal unsere
Piaristen des Bogustaw Kadlubeks wegen anzugehen, wiewohl Hr. Bobrowski
nichts erfahren konnte. Man gab vor, der sei. Dobner misse die Hand-
schrift verkauft haben.

S. 464. Katedralnego ist wegzustreichen. Dieser Severus war Probst,
doch nicht an der Kathedrale zu Prag, sondern an der Collegiatk>rche
zu Melnik. Es sollte also Mielnickiego stehen.

S. 465. fur foeminam ist matronam und fir esse audiunt ist fuisse
calumniantur zu lesen. Esse audiunt ist sinnlos.

S. 506. Murcianus nicht Murfianus. So wenig ich der Vermuthung
podobno do Antow (S. 309. Zeile 1 von unten) beytrete, desto williger
und mit Vergniigen unterschreibe ich, was S. 510. gleich anfangs gesagt
wird: Nie byt by tedy Lech u. s. w. Aber schon wieder

S. 510. Zeile 3. soll fir XII — XIV stehen.

S. 514. podlug Dobnera r. 969. Diess Jahr gibt zwar Cosmas an,
aber Dobner bestreitet es.

S. 545. podiug Nestora Rodoslaw. Nestor kennt keinen Rodoslaw,
wohl aber Rostislaw. Und weiter unten ist BoZeslaw kaum richtig aus
Boisthlabus herausgebracht, weil B wie iv gelesen werden muss, folglich
ist Woyslaw der richtige Ndhme. — Mag Schldzer die Sache ubertrieben
und eine Widerlegung verdient haben, so mdchte ich den Kadtubek
gegen den Vorwurf, dass er ein Bajarz sey, doch nicht in Schutz nehmen,
Was nun folgt, ist eine geschriebene Note in einem Exemplar von Dlu-
goschii Vita S. Stanislai. Crac. 1511.

Anno domini 1528 die 8. Marei meridie facta est conflagratio magna
incipiendo a capella S. Gertrudis, combustae sunt domus circa DC post
S. Nicolaum, tota Clepardia et templa, episcopium, cerdonia, maior pars
de Cracoviae quoque platea S. Nicolai a schola B. M. V. usque ad
circulum et a nova porta usque ad portam Szeuska siue Swieczka, in qua
conflagratione (ut fertur) apparuit S. Florianus super templum ejusdem
cum vase, ut pingitur, effundens aquam super ignem.

Ob cujus memoriam et gratiarum actionem in eadem ecclesia per
singulos annos feria 2da conductus alias w przewodny poniedzialek cele-
bratur solemnis missa de SS. Trinitate cum candelis. Oben: Traditio
antiqua.

Das Polnische darin mogen Sie besser errathen, als ich es lesen
konnte.

Gibt es keine Sammlung von Polnischen Namen slaw. Ursprunges?
Ich sammle sie seit mehrern Monathen aus alten Urkunden. Wenn Sie
mir einige Quellen nennen oder angeben wollten, so wirde ich auch die
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Ihrigen nicht tbergehen Selbst die erdichteten nehme ich auf, doch mit
einer kritischen Erinnerung. Das Jahrhundert wenigstens muss dabey ange-
geben seyn, z. B. Cech, als nomen proprium des Stammvaters der Béhmen,
Dalemil XIV. sec. erdichtet. Lech, ein Bruder Czechs — erdichtet; aber
Lecho (lege Lech) ein béhm. Heerfiihrer, der 805 in einer Schlacht blieb.
Ziemovit — was soll man von ihm halten?
Ihr Aufrichtiger Freund u. Diener
Jos. Dobrowsky.

41

1819. 19. Srpna. — D. vyslovuje pochvalni uznani o praci Ossolinského: »Wiado-
mosci« etc Posila B. knihy a vyslovuje pochybnost o setkani se s nim ve Vidni.

Den 19. Aug. [1819] Prag
Verehrter Freund,

Sie sehen, dass man nicht immer Herr seiner VVorsatze ist. Aus dem
vorigen Briefe, in welchem ich lhnen meine Reise nach Wien meldete,
haben Sie den Empfang des poln. Buches, wofiir ich noch Schuldner
bleibe, vernommen, ferner, dass ich Ihnen einiges viel fruher geschickt
habe durch Schallbacher. Dass ich keine Antwort erhielt, wundert mich
nicht, weil sie etwa in Wien, wo Sie mich vermuthen, liegt.

Ossolinsky’s Werk, ich meyne seine Wiadomosci, ist doch ein treffliches
Werk, wenn gleich mancher Gelehrte etwa nicht dahin gehort. Ich ergreife
diese Gelegenheit, lhnen zu schicken 2 Exemplare meiner Geschichte,
wovon eines fir Herrn Niemcewicz bestimmt ist, 2 Kralodworsky Rukopis —
eines flr Sie, das 2t fur Herrn Linde. Hanka, der Herausgeber, schickte
Ihnen langst ein besseres Exemplar.

Angenehm waére es mir, wenn wir uns in Wien treffen sollten. Allein
als Ehemann werden Sie lieber zu Hause bleiben. Also werde ich Sie
einmal besuchen missen. Die Umarbeitung meiner bhm. Grammatik hielt
mich in Prag zurtick. Ich komme immer bald genug dahin. Ihr Diener,
Freund, Verehrer

Jos. Dobrowsky.

v. Prag.
Herrn Herrn Georg Sam. Bandtke, Professor und Bibliothekar zu Warschau.

*) Cf. Brandl, Zivot J. Dobrovského, str. 175.
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42.

1820. 6. Brezna. — D. jest zamestnan vydanim Staroslovanské gramatiky,
Pripojuje k dopisu zasitku knih.
Wien, den 6. Méarz [1820].
Hochverehrter Freund,

Ihren werthen Brief vom 7. Juni  vor. Jahres erhielt ich vor zwey
Monaten beym Hrn Grafen Ossolifiski. Man wollte mir ihn selbst einhan-
digen, da man mich in Wien erwartete, wohin ich auch gekommen bin,
aber gleich wieder abreisen musste, um noch einiges zu holen, das ich
zur Fortsetzung meiner Arbeit hier brauche. Denn ich bin mit den An-
stalten zur Ausgabe meiner Slaw. Gramm, jetzt eben beschaftigt. Auch
den 5 und 6 Band der Hajkisch-Dobnerischen Annalen brachte ich mit
und (bergebe sie eben Hrn Schallbacher. Ich lege noch bey: Hanka’'s
Gessner-ldyllen, seine Lieder, meinen neuen Versuch Uber diej Le-
genden.

Es muss lhnen aber ein nach Polen reisender jubilirter Offizier von
Prag ein Packet Ubergeben haben, wovon ich den Empfang nicht erfuhr.

Wenn Sie auch in lhrer Corpespondenz Ihre liebe Frau nicht stort,
so gestehen Sie doch selbst, dass Ihnen lhr neues Amt viel zu schaffen
macht. Desshalb breche ich ab und will nur des Gegengrusses von Ko-
pitar noch erwéhnen, der mich UGberall begleitet und wie ein Sohn be-
handelt.

Dem Grafen Ossolinski habe ich von Prag aus ein vollstandigeres
Verzeichniss der Werke von Paprocki (versteht sich der bdéhmischen) zu-
YiEschickt Diesen Mann wird hoffentlich ein kiinftiger Band aufnehmen.
Waren die 2 Bé&nde nur kirzer gefasst und wohlfeiler. Ihr aufrichtig erge-
bener Freund und Verehrer

Jos. Dobrowsky.

43.

1821. 8. Ledna. - D. oznamuje, Ze tiskne Staroslovanskou gramatiku, posila
B. »Slovo o pluku Igorove«. Jménem Kopitara dotazuje se na staroslovanské knihy
tistsn¢ v Krakovs.

Den 8. Janner 1821.
Hochverehrter Freund,

Meinen freundschaftlichen Gruss lIhrer Hausfrau zuvor. Seit dem
wir uns gesehen und gesprochen, sind uns beyden die Finger erstarrt,
d. h. Sie schrieben uns nichts, und wir befragten Sie nicht, ob und wie
Sie in Krakow angekommen sind. Von der slaw. Grammatik wird der
7te Bogen gedruckt. Es gibt allerley Hindernisse, das grosste ist diess,

*) Dopis B. ze dne 7. cervna 1819 v pozustalosti Dobrovského se nenalézn.
*") Cf. Braat, HcToaaaKa, Il, str. 629—631. V dopise ze dne 4. ledna 1820 r.
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dass ich allerley Zusédtze mache. Da Sie das Original von Igor wiinschten”
so schicke ich es Ihnen durch Hrn v. Weis, der lhr Glaubensgenosse ist
und an unserm Tische lhren Platz beym weissen Wolf eingenommen hat.
Das Packet an Linde konnen Sie aus Neugierde aufmachen, aber es bey
dieser oder einer andern Gelegenheit dahin beférdern. H. Hanka wird
Ihnen wohl selbst seine S&chelchen geschickt haben. Seine Orthographie
wird Sie wohl &rgern. Hr. Kopitar, bey dem ich schreibe, griisst Sie
freundschaftlich und fragt mit mir, ob die zu Krakau gedruckten slaw.
Kirchenblicher mit Accenten versehen sind, oder nicht. Wenn Sie auch
noch so viel an lhrem Werke zu schreiben hétten, werden Sie ja doch
noch so viel Minuten finden, um uns mit einer Antwort auf die Frage
und vorziglich mit einer Nachricht von Ihrem Befinden zu erfreuen. Es
ist eben Zeit zum weissen Wolf zu gehen und das Packet dem Hrn
v. Weis zu ubergeben. lhr ganz ergebener Freund
Jos. Dobrowsky.

Gr. Ossolinsky hat sich sehr merklich erholt und gleichsam verjingt,

v. Wien.
An des Herrn Herrn Georg Sam. Bandtke, Prof., Bibliothekar und Senators
Wohlgeboren zu Krakau.

44,

1823. 10. Cervna. — D. pfeje si od B. zpravu o jeho osobé. Odporucuje B.
hrab. Kaspara Sternberga, jenz pfeje si prohlédnouti rukopis Pavia Zidka. D. taze se,
zda nenalézaji se v Krakové rukopisy Jordanovy: De rebus Geticis. Zminka o praci
Ossolinského. Ruzné literarni zpravy.

Den 10. Jun. 1823.
Hochgeschétzter, Hochverehrter Freund,

Da ich nun schon lange in Prag sitze und Sie etwa nur mit Wiener
Freunden verkehren, so weiss ich von Ihnen und Ihrem Befinden gar nichts.
Sonst ergriffen Sie doch Ihre Feder und liessen mir Nachrichten zukommen.
Graf Caspar Sternberg, der diesen Brief mitnimmt, ist derjenige, fir den
Sie aus Paul Zideks grossem Buche die Auszlige machten. Er wird Ihnen
mindlich danken und Sie werden die Gute haben, ihm den ungeheuren
Codex vorzulegen, damit er sich ein wenig darin umsehen kénne, ob nicht
auch histdrica und wie viel davon vorkommen moge. Hr. Prof. Stenzel ¥ in
Breslau ist so gefallig, einige Stellen in der Handschrift des Jordanis zu
vergleichen. An Sie ergeht also auch meine Bitte und Frage, ob bey Ihnen
kein Mst des Jordanis de rebus geticis zu finden. Antworten Sie mit ja,
so bekommen Sie sogleich die Stellen, die ich verglichen haben wollte,
wenn ich nichts neues mehr erwarte, indem ich Vergleichungen von Rom,

*) Stenzel Gustav Adolf Harald (1792, ¥ 1854), némecky historik, r. 1820 Professor
ve Vratislavi.
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Paris, Wien, an welchem letzten Orte sich 7 Handschriften befinden,
schon besitze und mehr als 100 Stellen in dem ausserst schlecht edirten
Jord. hergestellt habe. Graf Ossolifiski fahrt fort, die poln. Literérgeschichte
zu bearbeiten; doch mochte man winschen, dass er sich kirzer fasste.
Wo will man mit den Bénden hin, wenn man jedem Gelehrten, wie dem
Stan. Orzechowski zwey dicke Bande widmen sollte? Womit ist ihre Feder
jetzt beschaftigt? Habe ich Ihnen wohl schon einmal ein Breviarium oder
Viaticum secundum novam almae ecclesiae Metropolitanae Gnesnensis
ordinationem — M. D. XlI. Mense Junio. Venetiis, opera et industria
sollertis Chalcographi Petri Lichtenstein Coloniensis. Impensis vero hone-
stissimorum virorum Marei Scharffenberger, Michaelis Wechter, Joannis
Plttener: civium et bibliopolarum Cracoviensium — genannt? Ferner
zeigt Durich in seinen adversariis an: Laurentii Joannis Rudawski historiae
Polonicae libri 1X. auf der kais. Bibliothek. Dieser Rudawski war ein
Olmutzer Domherr. Ist Ihnen diess Werk bekannt? In des Grafen Tolstoj
Katalogus seiner russ. slav. Mss. ist N. 49 in 4. von Bartosch Paprocki
verzeichnet: Soviet voinskij, kako samomu ziti i inych nauciti. Lassen Sie
mich, liebster Freund, noch ferner Threm Andenken und Ihrer Gewogenheit
empfohlen seyn. Meinen freundsch. Gruss an lhre Hausfrau. Mdglich ware
es, dass ich Sie noch heuer im Herbste besuchte. Morgen reise ich nach

Karlsbad.
Jos. Dobrowsky.

Herrn Herrn Georg Sam. Bandtke, Prof., Bibliothekar u. Senator der freien
Stadt Krakau, zu Krakau.

45.

1823. 7. Zarl. — B. dékuje D. za seznameni se s hrab. Stembergern. Slibuje
vypisky z Pavia Zidka. O pojednani (mus. feci) hrab. Sternberga. VVyznam slov: hrabianka,
hrabina. B. chysta treti vydani své Gramatiky a zamysli je vénovati D. Vliv Institu-

tiones na B. Gramatiku.
Freyberg, d. 7. Sept. 1823.
Gutigster Freund !

Eigentlich wollte ich statt zu schreiben, Sie selbst in Carlsbad be-
suchen, aber vor dem 13. August konnte ich nicht Krakau verlassen und
so ist es nun flr diess Jahr zu spat. Also will es Gott, sehen wir uns
vielleicht Uber das Jahr. Fur die Bekanntschaft mit Ihrem verehrten, ge-
lehrten, trefflichen Grafen Sternberg bin ich lhnen sehr verbunden und
im October sende ich lhnen fir den Herrn Grafen die Thiere aus dem
Paulus Zidek. Warum kommen diese Thiere nicht jetzt, werden Sie sagen?
Immer vor meiner Ferienreise habe ich so viel zu thun, dass ich fast
niemahls literarische Bestellungen vor dem October ausrichte. Und allen-
falls lass ich es auf einen Mahnbrief von lhnen ankommen. Auch selbst,
wenn Sie mich ausschelten, bin ich zufrieden.
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Keinen Jornandes de rebus Getarum haben wir nicht, wohl aber
den dummen Dominicaner Jordanus, nicht etwa den klugen Brunus, sondern
den Postillenschreiber sec. XIIl, oder XII. Auswendig weiss ich es nicht
mehr und in Freyberg treibe ich weder Literaria, noch Mineral6gica,
sondern ich habe meine Frau mitgeschleppt zum Besuch ihrer Schwester
und reise morgen nach Leipzig.

Jednanie, die treffliche Rede des Grafen Sternberg, habe ich ein
Paarmahl gelesen und zur Noth verstanden. Aber zu meinem Schrecken
werde ich gewahr, dass je mehr sich die slawischen Dialecte ausbilden,
desto mehr weichen sie von einander ab. Es hat mich Mihe gekostet
und mein Weleslawin und noch ein anderes Worterbuch hilft mir nicht
aus. Jednanie als Verhandlung wollte mir gar nicht in Kopf. Doch
protestire ich dagegen nicht. Hrabianka heisst bey uns eines Grafen
Tochter. Hrabina die Grafin. Wie ich meyne, so ist bey ihnen Hrabianka
auch des Grafen Gemahlin.

Sehr gefreut habe ich mich, dass ich unter den Mitgliedern viele
von ihren Gréfinnen gefunden habe, und da ich Gberhaupt den Bdhmen,
Czechen sehr gut bin, so versteht es sich, dass ich lhren schwarzdugigen
Czechinnen nicht gram seyn kann, obgleich ich schon in die Jahre komme,
wo das schone Geschlecht fiir uns weniger Reiz hat. Sie gefallen mir
doch, die schonen Frauen und Frauleins Germaniens, Polens, Bohmens etc.
Vor der Hand freue ich mich (ber die Sachsinnen und ihren deutschen
singenden Dialect.

Vor dem lten October bin ich wieder in Krakau. Meine Grammatik
wird zum dritten Mahl gedruckt und lhnen dedicirt. Es ist editio tertia
correcta et aucta: 1. aus lhren trefflichen Institutionibus Slavicis habe ich
vieles entlehnt, 2. das kleine Worterbiichlein ganz nach lhren notatis ver-
bessert, denn manches habe ich nun besser erwischen lernen.

Fir die Dedication meiner ed. Ill. grammatices bitte ich mir unmass-
geblich aus 1. alle Jahre zwey oder wenigstens einen Brief. Sie mdgen
Ursache haben zu schreiben oder nicht. 2. lhre fernere Gewogenheit und
Freundschaft aus. Da Sie wirklich durch lhre Notata Mitverfasser sind,
so glaube ich, kénnen Sie mir die Dedication nicht ibel nehmen.

Ich hatte vielleicht meine Grammatik ganz umgearbeitet nach lhren
Instit. Slav. Aber die Arbeit war mir zu schwer. Mein Verleger wére
vielleicht nicht zufrieden gewesen. Meine Grammatik ist schon an sich zu
gelehrt und durch eine véllige Beniitzung der Instit. Slav. wére sie noch
gelehrter geworden, unstreitig besser. Aber Sie wissen, wie wenig man in
die Linguistik eindringt. Alles will man nach der lateinischen, oder noch
lieber franzdsischen Grammatik modeln. Auch bin ich dartber selbst nicht
sehr bose, denn ich sehe selbst, wie schwer und langsam ich manches
gemerkt, was Sie mir notirt haben. lhre Instit. Slav. werde ich noch
mehrmahls durchreiten. Sie sind mir ndchst der Bibel das liebste Buch.
Haben Sie nicht die Evangelien und die Apostel Petersburg 1819. 80 maj.
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altslaw. und russisch? Zufélliger Weise habe ich ihn in Dresden nach
H. Lang aus Wackerbarthsruhe bekommen. Die VVorrede ist sehr interessant.
Ich habe eine héassliche Feder und kein Federmesser, also habe ich nicht
besser schreiben kdnnen.
Ich bin stets mit der gréssten Hochachtung Ihr wahrer Freund und
Verehrer
G. S. Bandtke.

46.

1823. 10. Listopadu. — D. zminuje se o tfetim vydéni Gramatiky B. O setkani
s hrab. Sobolevskym v Praze. D. jest nemozno zavitati do Krakova. O rukopisech
spisu Jordanovych. Opravy k prvnimu dilu Bibliografie Lelewelovy.

10. Nov. 1823.
Verehrter Freund!

Ich eile die Bedingung zu erfillen, unter der Sie mir Ihre brauchbare
Grammatik zueignen wollen, d. h. ich schreibe nun fur das J. 1823 den
zweyten Brief, und verspreche kiinftig so fortzufahren. Sie, die Grammatik,
mag immer in dem alten Kleide erscheinen. Sie wird mir und hoffentlich
andern noch mehr immer willkomen seyn. Diessmal haben Sie Sich nicht
entschuldigen dirfen, dass Sie kein Federmesser hatten. Ich konnte alles
lesen bis auf ein einziges Wort. Waren Sie doch nach Karlsbad gekommen.
Schon in Prag bin ich mit der polnischen Familie Bobolewski  bekannt
worden, die mir unvergesslich bleibt; auch diese und manche andere
wackere Pohlen hatten Sie da getroffen; und ich hétte lhre brave Frau
kennen gelernt. Dirfte ich ihr wohl aus lhrem Briefe die Stelle tUber die
schwarzen Augen der Czechinen vorlesen? Sie mag also nicht eifersiichtig
seyn, da sie doch Jnerkten musste, dass lhnen die singende Aussprache
der Séchsinnen gefiel. Ad alia. Von der altslaw. und russ. Ausgabe vom
Jahre 1819 habe ich nur die Evangelien; also kam auch der Apostol so
heraus. Ist wohl die Apokalypse auch so, folglich das ganze N. Test.,
erschienen? Hrabienka ist wohl jetzt die Grafin Frau, und wir missen
dcera oder slecna noch beysetzen, wenn wir die gréfl. Tochter meynen.
So ist noch bey Dalemil cysarowna des Kaisers Tochter, cysarowa die
Gemahlin. So ehedem kralowna und kralowa, aber jetzt ist kralowna die
Konigin. Also héatten Sie, so wie die Russen in Petrowna, Pawlowna, die
achte Form flr die Tochter besser erhalten als wir, gratulor. Dem Grafen
Sternberg, der mich versicherte, dass ihm mein Brief mehr niitzte (durch
lhre gitige Verwendung), als wenn er ein Ministerialschreiben vorgezeigt
hétte, habe ich die ihn betreffende Stelle aus Ihrem Briefe mitgetheilt.
Also jetzt mahne ich Sie auch des Versprochenen wegen, aber ausschelten

*) Cf. UriiTL, Hotovhhkh, I, 480, 490.
**) Sic v textu.
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darf ich Sie nicht, schon des Vergnigens wegen nicht, das mir Ihr Brief
von Freyberg verschaffte. Lassen Sie Sich Zeit. Am besten ware es freylich,
wenn ich selbst nach Krakau k&me und mit lhnen excerpirte. Das wollte
ich auch, aber meine bdse goldene Ader hindert mich im Fahren, so dass
ich nicht einmal nach Wien, ohne grosse Ungelegenheit, reisen kann.
Ergo sedebimus post fornacem. — Also keinen Jordanes zu Krakau,
wohl auch nicht zu Warschau, aber in Breslau ist einer, aus welchem
Hr. Stenzel fir mich Varianten ¥ammelt  Einer, der 7t (reicher ist selbst
Rom und Paris nicht, als Wien) Codex liegt bey Ossolifiski, den ich noch
vermisse, bis er zuriickgestellt wird. Ich habe wenigstens 200 Stellen
richtiger gelesen und somit hergestellt. Lelewels Tom |. der Btbliographie

habe ich eben gelesen und bin nicht ganz damit zufrieden. Hétte er lhnen
nicht diess alles, was er mehr hat, mittheilen koénnen, da er Ihr Werk
selbst ankiindigt? Das Breviarium seu Viaticum—eccl. Gnesnensis 1511. 8.
Venedig durch Peter Lichtenstein: impensis vero honestissimorum virorum
Marei Scharfenberger, Michaelis Wechter, Joannis Pittener civium et
bibliopolarum Cracouiensium kennt er nicht. Der Pittener wird gar nicht
genannt. S. 21. h&tte der Jan Smera ganz wegbleiben sollen. Es ist der
Betrug zu auffallend. S. 47. Zeile 2 von unten na lieto, hatte ich flr
Sommer genommen? Nein, sondern ich errieth wohl, dass man nicht na,
sondern na, et primo (also 1491) lesen misse. S. 49. soll Biehner oder
Biegner anstatt Bichnen stehen. S. 49. Jerzego Tzernoevika soll wohl Ma-
karia heissen. Georg Cernoevik (k wie das illyrische ch oder £ zu lesen)
hiess der First. S. 163 (b). anstatt 1564 muss wohl 1754 stehen. S. 190.
w NieSwiezu 1642 — muss 1562, wie es S. 198. richtiger steht, nur sollte
hier ein russ. Lutrischer Catechism nicht doctrina Russorum, sondern pro
Russis heissen. S. 189. nach herbu fehlt das Zeichen  das etwa in Holz
geschnitten werden sollte. Die Russen haben dieses Theodor Grabstein
(f 1583), der zu Lemberg zu finden, stechen lassen. So ist S. 191 (K)
nach p. die Zahl weggeblieben, 3 Zeile von unten. S. 194. dla Hussitow
ist nicht so, sondern fiir die béhm. Brider, die nach Pohlen zogen. Das
Cancional erschien 1561. Ganz gewiss (N. S.) ist Alexander von Augezd
derselbe mit Augezdecky, der als bohm. Bruder 1535 bis 1541 zu Leuto-
myschl (w Litomyssli) in Bohmen druckte und 1548 auswandern musste
(mit vielen andern). S. 204. w Le$nie — ist gar nichts gesagt von béhm.
Buchern, die Comenius dort drucken liess. S. 213. Gustav Adolf (der
Konig) druckte wohl nicht, sondern liess drucken. Bey Lemberg werden
wohl einige Werke genannt mit cyrill. Lettern, aber nicht einmal Ustav 1679,
nicht Trifoloi 1643, die doch Kulczinski schon nannte. Das Buch Juchasim
(Genealogien) von Abraham Zacuth kam 1556 zu Constantinopel, und

*) Cf. Hankuv dopis Kopitarovi ze dne 3. Unora 1830. Hrnw, lloto'ihhkh, I,
642—643.

**) Joachima Lelewela Bibliograficznych ksiag dwoje, w ktérych rozebrane i po-
mnozone zostaty dwa dzieta Jerzego Samuela Bandtke etc. Tom. |. Wilno 1823.
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dann 1580 zu Krakau heraus. Assem. Kal. slav. |. pag. 254. Ueber ;jikOA
UIRAHNOAT, so lesen das Wort die Russen, nicht uibah—, wie es doch
auch Durichs Correspondent las, hat im BTcthhkts EBpoiiw Kalajdovio
einiges Yesagt  Er zahlt folg. Werke auf: 1. Czasoslov, 3 Exemplare, wovon
ein ganzes, in der Bibi, des Gr. Tolstoj, 1491. 2. Oktoi* 1491 zu Breslau
in der Rediger. Bibi, (ergo aus lhnen). 3. Triod postnaja, 2 Exempl. in
der geistl. Typographie, und beym Gr. Tolstoj, 4. Triod cvietnaja, beym
Grafen Rumianzow, Staatskanzler, und beym Gr. Tolstoj, einerley Schrift
mit den (brigen. Den Psalter nennt er diessmal nicht, weil er ihn flr
den Czasoslow halten mag. Eben hore ich, dass die 3t Ausgabe lhrer
Grammatik schon erschien. Nondum vidi. Nehmen Sie die Versicherung
meiner ungeheuchelten Freundschaft gltig auf und an. Meine freund-
schaftliche Empfehlung Ihrer theueren Hélfte, auch wenn sie keine schwarzen

Augen hatte. Ihr D. u. Fr.
J. Dobr.

47.

1824. 12.—15. Unora. — 1. Brezna. — B. posild D. tret! vydani sv6 Gramatiky
a Programmy pro ncho i pro jine osoby. Pripojuje pro hrab. Sternberga vytah z Pavia
Zadka a dopisy pro hr. Sternberga a Clam Martinice. Zminuje se 0o svem spisu a o vlivu,
ktery na nej mSli Institutiones D. Pozndmka o pojednéani hr. Sternberga. Podava zpravu
o zasilce rostlin pro Ucenou Spol. Drobnd zpréavy.

Den 12. Febr.
Gutigster Freund und Gonner!

Vielleicht haben Sie schon die 3te Ausgabe meiner Grammatik [&ngst
gesehen und doch erscheine ich erst jetzt mit meinen zwey Auctor-
Exemplaren, nachdem sie hier bey mir ein Paar Monathe ausgeruht haben.
Die Ursache dieser Verspatung ist theils meine viele Arbeit, theils die
spate Zusendung eines Blattes von meinem H. Verleger, nemlich des
Inhaltsverzeichnisses. Sehr schon ist es auch, dass die Errata, so weit ich
sie eingeschickt habe, dabey paradiren und weiter habe ich sie noch nicht
aufgezeichnet und H. Korn hat sie auch nicht gedruckt. Indess bey Ihnen
hat es keine Gefahr, Sie wissen die Druckfehler selbst bald zu finden.

An Herrn Kopitar wollte ich ein Exemplar diese Tage schicken,
aber der Herr, der sie mitnehmen sollte, wollte sie lieber selbst haben
und hat mir sie abgelockt. Also habe ich nur dem Gr. Ossolinski und
H. Piotrowski bis jetzt ein Exemplar gegeben und sonst niemanden. Ich
lege einige Programmata bey zur beliebigen Vertheilung, bitte aber dem
H. Grafen Sternberg (Caspar) ein Paar Exemplare der Programme zu
geben. H. Hanka werde ich schon einmahl ein Exemplar meiner Gram-
matik ed. Ill. zusenden, aber erst in einigen Monathen, wenn ich Breslau
wieder besuche.

*) B'heTiiHK'i, EiiporiM, 1819, No 14: ,,0 CRaTonojiKi KpaicoBCKOMi Tnnorpa>i>-
njHKi, nepBOMi n3jaTea-£ khucb ItepKOBHo-CjiaBAHeKBX'B.* Cf. ibid., No. 18.
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Den Auszug aus Paul von Prag habe ich sogleich nach meiner Riick-
kunft nach Krakau, also mense Octobri 1823, gemacht, ich wollte ihn
immer abschreiben lassen, aber die Abschreiber sind meistens faule, un-
wissende Menschen, also sende ich ihn so, wie ich ihn selbst abgeschrieben
habe. Der Graf Caspar Sternberg wird ihn ja lesen kodnnen. Ich sollte
wohl einen hibschen, ordentlichen Brief darzu schreiben. Ich thate es auch
sehr gern. Aber mit meiner Epistolographie sieht es schlecht aus, denn
ich schreibe meistens nur an Buchhandler Briefe. Soll ich aber an einen
Grafen Caspar Sternberg schreiben, so muss ich den Brief ausstudiren,
und studirte Briefe sind immer schwer. Ich bin aber so entziickt von dem
Geiste dieses vortrefflichen Mannes, dass wenn ich auch gleich seiner
Nachsicht gewiss bin, es mir doch schwer fallt an ihn zu schreiben. Mein
Brief wirde am Ende allzulang werden und manches enthalten, was man
nicht erst schreiben dirfte, was sich ohnedem versteht. Dazu denke ich
mir, wenn Sie diese Abschrift abgeben und mindlich dem H. Grafen
meine tiefste Verehrung bezeugen und mich in excusandis als excusatum
entschuldigen, dass es so kirzer und besser und auch selbst dem H. Grafen
angenehmer seyn werde. Doch besinne ich mich auch noch vielleicht und
lege ein Schreiben an den H. Grafen bey.

Ein anderes Schreiben an den Grafen Clam Martinitz bitte ich, dass
Sie es durchlesen, zusiegeln, und wenn es sich ohne ihre Beschwerde thun
l&sst, ihm abgeben und quae intus sunt besorgen und beachten und
zwar fur unsere Bibliothek.

Die Bohemica, die ich von lhnen habe, von denen kann und mag
ich mich nicht trennen. Ich habe auch den ganzen Dobner ad Hagecium
durchgeritten und ihn sehr lieb gewonnen. Aber seine Vorliebe fir den
dialectus Dalmatica hat mir doch misfallen. Sed sit illi terra levis. Sie
wissen, dass ich sehr tolerant bin. Nun ich in literaria gerathen bin, so
muss ich lhnen noch ein Paar Worte von meiner Grammatica sagen. Dass
ich in dem Worterbuchlein alles nach Threm Rathe verbessert habe, werden
Sie auf den ersten Blick sehen. Dass ich auch lhre Institutiones Slavicas,
die ich zum viertenmahle durchstudire und immer mehr daraus lerne und
als Glossarium Hilfs- u. Nothbucher und Steckenpferd brauche, auch
ziemlich benutzt habe, werden Sie auch bald bemerken. Ich hétte auch
vielleicht nach lhrem Lehrgebdude der bdhmischen Sprache, den Instit.,
dem Verbo czechico die ganze Grammatik umgeédndert, aber ich fand es
so leichter und vielleicht capire ich auch nicht alles. Wenigstens nicht
bald alles. Also habe ich es so gelassen, wie es war, nur hin und wieder
aus lhnen und nach lhnen manches verbessert. Die Kopczynskische
Eintheilung der verborum, der ich mutatis mutandis folge, scheint mir doch
auch etwas fir sich zu haben, wenigstens fiir uns Polen. Mrongovius 1822.
werde ich suchen zu bekommen und lhnen auch }uschicken ~ Wir stimmen

*) Polnischer Wegweiser, enthaltend eine neu versuchte Aufklarung der polni-
schen Sprachformen etc. (Mentor Polski, czyli nowy sposob ulatwiaigcy nauke o for-
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nicht mit einander. Er hat auch viel unwares. Doch ist es mir wegen den
Archaismen und Borussismen sehr lieb. Ed. 11l. 1822.

Graf Mieroszewski fJoh.) hat mir Ihr Bildniss geschickt und zwar
indem er sich den Scherz machte zu sagen: es ware das Bildniss meines
Bruders. Sie liegen nun auf unserer Bibliothek in effigie. Der Bibliothek
Sie zu geben, habe ich nicht rechte Lust, denn ich will Sie mir selbst
nebst Ossolinskfischjen behalten, aber ohne reformirt zu seyn, leide ich
in meinem Zimmer keine Bilder hinter Glas, sondern packe sie sorgféltig
ein und ich habe auch nicht das Herz das Geschenk des Grafen fur mich
der Bibliothek zu entziehen. Also liegen Sie da in deposito. Ich habe auch
ihre Reise schon langst, d. i. nach Schweden, wo Sie auch abgezeichnet
sind. Von den bohmischen Abhandlungen habe ich Neue 1791 fir die
Bibliothek gekauft 4°. Alte 1785—4t0 1. 2. Band habe ich selbst und ich
-kann mich davon auch nicht trennen. Ich mache mir viele Vorwirfe, bey
Walther in Dresden voriges Jahr nicht darnach getrachtet zu haben, alles
zu bekommen. Bekomme ich durch ihn nicht etwas und habe ich Geld
genug, so thue ich es 1824, denn ich muss diess Jahr wieder nach Dresden
wegen meiner Frau. Vielleicht besuche ich Sie dann in Carlsbad und Prag.

Den 15. Febr.

Dass ich uyvb venenum und mal esca nicht unterschieden habe, reut
mich nun Jass Aber vielleicht sind auch beyde verwandt. So aber habe
ich es more Polonico-Gallico unter einander gemischt. Sie sehen wohl,
dass ich Gber lhren Brief mehrere Tage schreibe.

Far den Grafen Sternberg habe ich 10 schdne volle Bogen abge-
schrieben. Seine Behandlung hat mir sehr gefallen, die b&hmische.

Dass Jednanie Verhandlung heissen soll, gieng mir schwer in Kopf
und hinterdrein mache ich die Bemerkung, dass je mehr wir Slawen uns
ausbilden, desto mehr wir in unsern Dialecten abgehen und abgehen
mussen.

An den H. Prof. Hetaschka lege ich einen Brief mit Physikalischen
Tabellen von H. Markiewicz f) bey. NB. H. Markiewicz ist nicht so ein
gleichgdiltiger Auctor, wie ich, wenn er wisste, dass bey mir alles so in
dem Herrn ruhig l&ge, so wirde er mir den Kopf warm machen. Er will

mach mowy polskiey etc.) Erste Lieferung: Declination. Zweite Lieferung: Conjuga-
tion. 1821.

*) Mieroszewski Jan hr., senator svobodného mSsta Krakova, ¢len Tow. Nauk.
Krakowskiego, sepsal: »Wywodd ogélny o uzytecznosci i sposobach zaprowadzenia gor-
nictwa porzadnego i trwatego w krajach Rzptej« (Krakéw).

**) Pfipshino na strand: »bass i. e. sehr«.
***) Halaska Frant. Ignac ¢ 1780, f 1847 v Praze), professor, znamenity mathe-
matik a fysik, ¢len Kral. Uéen¢ Spoleénosti.

f) Markiewicz Roman, fysik, professor Jagiellonské univ., cestoval po Evrops,
byl tak¢ v Praze. Viz Hankiiv dopis k ndmu ze dne 18. bfezna 1821 v Arch. f. Slav.
PhiL, Bd. XXVI., str. 154.
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auch H. Hanka die Physik zusenden einmahl durch mich, wenn ich nach
Sachsen reise und es nicht vergesse. Daran denken will ich wohl, aber
Sie wissen, man vergisst doch manchmahl etwas und leider passirt mir
das oft genug, viro beatae memoriae qui expectat, expectabitque iudicium.

Den 1. Marz 1824.

Also, bester gutigster Freund, werden Sie statt eines Briefes eine
ganze Epistel bekommen, vielleicht von ein Paar Bogen. Oestreicher, der
eine Kiste getrockneter Pflanzen an lhre béhm. Soc. sendet, wollte meine
10 Bogen an Graf. Sternberg mit beypacken. Nun haben wir uns beyde
verpasst. Er sollte zu mir kommen, er ist nicht erschienen, und ich, ich
bin nicht zu ihm gekommen, da ich vernommen, dass sein 2ter Sohn krank
ist, und sobald jemand krank ist, erscheine ich nicht und zwar nicht aus
Furcht vor der Krankheit, sondern aus Furcht zu storen. Getrocknete
Pflaumen kenne ich besser, wie getrocknete Pflanzen, und ich bin auch
den getrockneten Pflanzen nicht sehr hold, weil ich zweymahl ganze Kisten
habe wegwerfen miissen. Sie waren in Loschpapier eingewickelt und voller
Maden: 1. in Breslau, 2. in Krakau. Uberhaupt ist meine Naturgeschichte
schlecht bestellt. Ich halte mich nicht an Linnde, sondern an die alte
deutsche Eintheilung: 1. Menschen, 2. Thiere, d. i. vierflssige: a) zahme,
b) wilde. 3. Geschmeiss, d. i. Fliegen, Insecten. 4. Vogel zweybeinige, auch
die Bienen laut Salomo. 5. Geziicht, d. i. Schlangen. 6. Ungeziefer, d. i
kleine Insecten, die beissen und stechen und sich nicht ziehen lassen, keine
Flugel haben. 7. Ungethimer und Ungeheuer, dass sind die allzugrossen
Thiere-——Behemoth, Leviathan, Elephant, Nashorn, Wallfisch, Haifisch, Greif
etc. 8. Gewiirmer. Sie sehen, dass meine Naturgeschichte werth ist tber der
Naturgeschichte lIhres Pauli de Praga rival zu stehen. Es ist auch jetzt
Fastnacht. Also kann ich dreist die Gute meiner Naturgeschichte behaupten.
Po popielcu, post eitleres, quibus frontem praebere mihi fas non est, nehme
ich indessen gern meine Meynung zuriick und lasse des Pauli de Praga
Naturgeschichte gern Uber die meinige setzen. Da mein Brief nicht vor
Aschermittwoch zu Ihnen kommt, so kdnnen Sie auch tber meine Natur-
geschichte sogleich nach Empfang desselben lachen. Nun auch noch etwas
de philosophia.

Homo est animal bipes, risibile et ridens, loguens, interdum cogitans,
ratione praeditum, sed non semper eadem utens, vigilans, dormiens.

Ob dentes caninos destinatum animal ad carnes vorandas, igitur
locum habet inter bestias carnivoras et inter feras, ad quas olim perti-
nuisse videtur.

Ob dentes molares inter bruta referendum est animal homo. Non est
tarn bonus quam elephas, nec tarn fortis quam taurus vel equus, nec tarn
fidelis quam canis, sed astutior vulpe, lupo et ceteris animalibus rapacibus,
qui gaudent dentibus caninis.
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Habet quinque sensus et interdum intellectum, sed affectus eius
optime determinavit philosophus Polonus, qui studia, indolem, vires et
facultates animi per stimulorum ordinem in classes aliquot descripsit. Ob
ungues acerrimos habet homo locum inter leones et tigrides et feles
majorum et minorum gentium.

48.

1824. 4. Brezna. — D. opetuje zadost hr. Sternberga stran slibenych vypiskii.
D. slibuje ¢ast¢ji dopisovat B. Doplhuje poznamky k I. dilu Bibliografie Lelewelovy. Zada
o nektere literami vysvstlivky. O legendach o sv. Vaclavu. Pozndmky k recensi na
Instit. 1 slav. v Hallische Literatur-Zeitung. D. vyslovuje se proti nédzoru Vostokovovu

0 nosovkach.
Prag, den 4. Mérz 1824.
Theuerster Freund,

Ich mache nun den zweyten Versuch, lhnen einen Brief in die Hande
zu bringen, da ich vermuthen muss, dass Sie meinen frihem, als eine
Antwort auf lhre giitige Zuschrift aus Peutschland  nicht erhalten haben.
Gr. von Sternberg, dem lhre Aufnahme natzlicher war, als wenn er an
einen Minister empfohlen worden waére, harrt mit Verlangen auf gewisse
Excerpte, die Sie ihm zu schicken versprachen. Mochte doch keine
Krankheit daran schuld seynl — Die Auszeichnung, die Sie mir zudachten,
meinen Nahmen Ihrer Sprachlehre vorzusetzen, ist so schmeichelhaft fiir
mich, dass ich wohl mehr, als zwey Briefe im Jahre an Sie schreiben will.
In dem lten Br. habe ich mehrere Stellen in Lelewels Bibliograficznych
ksigg erstem Theile geriigt. Bey Lessna nichts von bohm. Blchern, bey
Lemberg keine Erwdhnung des slaw. Ustaws 1679, des Trifologii 1643,
von welchen doch Kulczinski spricht. Das hebrdische Buch Juchasim
Abrahami Zacuth, das zu Constantinopel 1556, dann zu Krakau 1580
gedruckt ward, fihrt Assem. Kalend, slav. T. I. 254. an. Doch ich muss
abbrechen, weil Sie vielleicht doch meinen ersten Brief erhalten haben
kénnen. Aber jetzt einige Anfragen. Lucius und nach ihm Stredowsky
fuhren (citiren) ein polnisches Brevier an, worin Cyrills Vater Constantin
genannt werden soll. In meinem und andern finde ich nur, dass Cyrill
Constantin hiess, sein Vater wird darin gar nicht genannt. Alt kann
diess Brevier nicht seyn, weil in den &ltesten die Lectionen aus der Leg.
Quemadmodum entlehnt sind und aus béhmischen Brevieren in die poln.
aufgenommen wurden. Mein Cyrill und Method, der eben gedruckt wird,
soll Thnen bald zukommen, aber wohl Uber Wien. Also hiertiber eine
Auskunft von lhnen erbitte ich mir.

2do- In Hormayrs Archiv, Janner 1824, wird Lelewels Kronika Wegier-
ska wieku XII. und Kronika Czeska na poczatku wieku XI.¥* angezeigt,

*) Freiberg, den 7. Septemb. 1823. (Pozn. Dobrovské¢ho.)
**) Kronika Wegierska na poczatku wieku XIl. Kronika Czeska na poczatku
wieku XI. W tacinskim jezyku pisane, z tlomaczeniem na Polski jezyk etc. W War-

10
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aber nur die ungrische Chronik beleuchtet, »um andere von dem unan-
genehmen Gefiihl getduschter Hoffnungen zu bewahren«, und die béhmische
Chronik wird andern Uberlassen, sie zu prifen. Woher will nun Lelewel
die béhm. Chronik aus dem Anfange des XI. Jahrh. genommen haben?
Cosmas schliesst mit 1125, wer sollte fruher geschrieben haben? Also
winschte ich, da Lelewels Buch zu uns gar spidt kommen dirfte, bey Zeiten
einige Data daraus zu kennen, um selbe zu priifen und zu sehen, woher
sie genommen sind; ob aus Cosmas oder sonst woher. D Pertz, jetzt in
Hannover beym Archiv angestellt, an den Sie Sich von Wien aus erinnern
mogen, hat auf allen seinen Reisen kein Exemplar der alten Legende
vom H. Wenzel, die fir Otto Il geschrieben worden, entdecken kénnen.
Aber neulich fand er eine alte Abschrift zu Wolfenbittel, die die Prinzessin
Hemma (gestorb. 1006) verfertigen liess. Wir machen Anstalt, das Ms. zu
erhalten, um den Text mit meiner Ausgabe zu vergleichen und die Gemalde
darin zeichnen zu lassen. Vor dem Eingang Studiorum igitur etc. steht:
Incipit Prologus Gumpoldi mantuani episcopi. Die Nachrichten vom Herz.
Wenzel konnte Gumpold aus Adalberts Munde erhalten, wo nicht aus
ejnem ihm mitgetheilten Aufsatze. Der Bischof Adalbert wird wohl noch
kritisch beleuchtet werden miissen, woran Sie oder lhre Polen mehr Antheil
nehmen werden, als an unsrem Wenzel, Ludmila, Prokop. Die Recension
meiner Instit. L slav. in der hallischen Literatur Zeit., December, S. 733,
ist doch, wenn ich rathe, von Ilhnen. Einiges gefallt mir, einiges wieder
nicht. S. 734 heisst es: Seit 1648 ward auch die mehrmals herausgekommene
Gramm, des Smotr. interpolirt. Diess kann zu Irrthiimern Anlass geben,
als wenn sie schon vor 1648 mehrmals herausgekommen ware. Dass die
alte Kirchensp. 860. noch vor Cyrillus u. Methodius Schriftsprache gewesen,
kann ich nicht zugeben, vielleicht soll hier Redesprache stehen. Was ist
d. Bolabola? — Dass schon andere Dialekte neben ihr existirt haben,
glaube ich auch. — Freisinger Fragmente 750, die Berichte (Beichte?)
der Carantaner — was soll 750 bedeuten? — Dass diese mit dem Kleinruss.
mehr Ubereinkommen, als mit dem Krainerischen, kann ich nicht zugeben,
denn jega anstatt jego ist doch nicht Kleinrussisch. Man sagt auch nicht
in Krain bih statt bog (boy ist ein Druckfehler), nicht kin statt kon. Um-
gekehrt, in der Ukraine sollte es heissen, x ist ein u, und Wostokows
Einfall, es fur das poln. g und ¢ zu halten, ist ohne Grund, weil das at
auch da gebraucht wird, wo der Pole u spricht. tu klang gewiss so, wie
Ihr y oder das russ. H noch jetzt, 'k gewiss so, wie lhr ie oder unser e
in wiek, wek u. s. w. Carantanum kann nicht, wie gut erinnert wird gegen
Kop., der Sitz der ersten Kirchensp. gewesen seyn. — Cyrillismen in der
Vulgérsp. in Béhmen kann ich keine finden. Cyrill von Turow lebte in

szawie 1823. Drukowano nakitadem JO. Xigzecia Jmci Czartoryskiego, Senatora, Woie-
wody Krdlestwa Polskiego. Vydal tyto kroniky H. Kownacki; Lelewel nasel prvni
v Pulavskd knihovnS. Viz dopis Bandtkeho, c. 51. Referat o tomto vydéni v Mockobck.
Tejierp. 1825, Il., CTp. 121—124.
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12, (nicht 13.) Jahrh. Wik ist ganz gewiss é&lter, als wolk u. wilk, dlg alter
als dolg u. dlug. Reliqua placent et Polonum omnia produnt, quem etsi

Bohemus amplector.
Tuus Jos. Dobrowsky.

49.

1824. 14—25. Brezna. — Poznamky o maloruském jazyku. B. pridava se na
strann Vostokova v otdzce nosovek. O cyrilismech v ¢éestin§ a o slovech v polsting,
pfevzatych z jinych jazyku. O pracich Berndovych. Gramatické poznamky. B. velice si
zaklada na korrespondenci s D. O vydéani polskich prekladi Tomase Kempenskdho.
O vydani Kownackdho »Kroniky Ceskd«. Uvahy o pocéatcich kresfanstvi u narodu

slovanskych.
Den 14. Méarz 1824.

Sie erhalten nun statt eines Briefes zwey von mir. Nicht in Krain,
sondern in der Ukraine, Galizien etc. spricht man Bih, kin u. s. w. Aber
freylich habe ich mich so schief ausgedriickt, dass man es umgekehrt
verstehen kann. Es drgert, mich diess sehr, aber ich kann es nicht unge-
schehen machen. Zur Behauptung, dass es vor Cyryli Schrift gegeben habe,
hat mich Rakowiecki in der Prawda Ruska verleitet. Ich bin fir meine
Meynungen nicht so eingenommen und gebe sie gern auf. Ausser Kotla-
Jewski  hat man doch wohl miissen Such kleinrussische Gebethbiicher
haben, auch ist ja die Reise in den Orient halb kleinrussisch, die Potemkin
hat drucken lassen, also habe ich geirrt. Die Berichte der Carantaner soll
heissen Beichte. Ich habe sie mehrere Ukrainern mitgetheilt, die mich
versicherten: es stimme sehr mit ihrem Dialecte tberein. Wie wenig es
mit dem Krainerschen modernen iibereinkommt, ist wohl offenbar. Uber-
haupt ist die alte Sprache immer Ubereinstimmender, als die neuere Dialecte.
Wostokows Meynung von jus war mir sehr willkommen. Es ist mir nicht
lieb, dass Sie sie nicht billigen, denn lhre Auctoritat gilt bey mir sehr viel,
oder vielmehr alles. Sie werden sich aus meiner Grammatik davon Uber-
zeugen.

Am Ende kdnnte ich doch Recht haben, dass nun Kkleinrussisch
nichts, als Kotlarewski travestirte Aeneide, da ist.

Die Cyrylismen im Bohmischen denke ich mir mehrere kirchliche
Nahmen, und so im Polnischen Krest- Chrzest, Post die Faste. Aber am
Ende habe ich Unrecht. Miasopust — Miesopust. Ich glaube ndhmlich, dass
viele altslaw. und altgotische Worter mit einander verwandt sind, die man
jetzt félschlich aus den neuere Deutschen ableiten will, so z. B. mleko,
lekarz, leki, wodz, woda, wodan, aus dem Niedersachs. wilk — wolf, $winig,
ciemny, ciemnica, kamienica.

Spater kamen Nahmen der Handwerker, Luxusartikel und andere
Worter aus den Zeiten der Hohenstaufen in das Polnische: Fartuch,

*) Kotlarevskij J. P. (* 1769 f 1838), zakladatel maloruské literatury, puvodce
travestovand ,,BuenjLi“ (1798) etc.
10*
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Rymarz, Bednarz etc., so auch im Bohmischen, und ich glaube, dass wir
sie von Ihnen haben, i. e. den Bohmen. Ich glaube aus Hermanrichs Zeiten
missen viele Gothica unter die Slawen gekommen seyn und vice versa.
Als die Sachsen und Luticier immer gegen Karl den Grossen fochten, des-
gleichen, und wer weiss, ob nicht auch die Sachsen, wie neulichst ¥eo
diinkt mich, beweisen will, spat nach Deutschland gekommen. Vor dem
Ptolemaeus kennt man sie ja doch nicht. Das sind aber nur so hinge-
worfene Gedanken, die wohl am Ende nicht Stich halten.

Unsere Worter auf owac, bey ihnen und ehemahls bey uns auch
awac, hielt ich fur Germanismen spéaterer Zeit. Bernd hat in Bonn, sonst
Posen, recht gute Sachen geschrieben: 1. Die deutsche Sprache in dem
Grossherz. Posen, Bonn 1820. 2. Die Verwandtschaft der Germ, und Slawisch.
Sprachen 1822. 8° beydes, aber meinem Urtheil nach damit es verdorben,
dass er alles aus dem Deutschen erklaren will und offenbar gegen Polen
und Slawen ungerecht ist. Die Recension seiner Schrift ist indess nicht
von mir, und ich glaube, dass Rec. ihm auch hin und wieder Unrecht
gethan.

Ich glaube gern, dass dlg d&lter seyn mag, als dolg, dlug, wik — als
wilk, wolk etc., aber konnte es auch nicht der Fall seyn, dass man durch
Wegwerfung der Vocale die Sache kirzer gemacht hat, und wilk, wylk
oder wolk Hauptstammworter waren, die man verkirzt, auch ihr wik hat
doch ein stummes e in sich. Sind nicht die deutschen Contractionen jinger,
als die mildern altern Formen, z. B. ich liebete, nun ich liebte, du hattestes,
nun du hattst's, die Englédnder bringen ja auch alles zusammen. | cannot
— cannt u. s. w. Aber ich beharre nicht auf dieser Meynung. Sie ist nur
so hingeworfen. Ich bin auch im Deutschen kein Freund von diesen
Contractionen, besonders sind sie mir in Gedichten zuwider. Auch H. Bernd
will einen ganz neuen deutschen Styl einfihren. In verbis simus faciles,
aber ich kann es doch nicht leiden.

Aus der Rec. der Kormczaja Kniga  habe ich viel gelernt. Aber wie
kann man die Provinzialismen, Steuerruder-Kehr wissen? Unter Kehrbuch
stellt sich gewiss jeder ehrliche Niederdeutsche, Sachse, Schlesier etc. kein
Steuerbuch, sondern ein Kehrbesenbuch [vor]. Wenn man nicht die Platt-
deutschen weichen Provinzialismen sehr brauchen kann, wie weit weniger
die harten Oberdeutschen.

Auch scheint mir doch die Recension zu orthodox. Dass die Griechen
uberall Unrecht haben sollen! Freylich ist der Streit zwischen den Griechen
und Lateinern excepto primatu Uber unerhebliche Dinge gewesen. Aber so
im Hintergriinde stehen doch die Griechen nicht hinter den Lateinern,

*) Leo Heinrich (* 1799, f 1878', ndmecky historik, professor v Jend a Halle,
r. 1824 vydal »Entwickelung der Verfassung der lombardischen Stadte«.

**1 Cf. Jahrb. der Literatur, 1823, XXIIl Bd., str. 220-274.
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als sie dort vorkommen. Fir einen Erzbischof, Bischof, Praelaten wére das
ganz recht gewesen, diese Semichristianos so in Hintergrund zu setzen,
aber nicht fiir den gelehrten Recensenten.

Den 25. Marz.

Fast furchte ich lhnen alles dieses zu schicken, was ich geschrieben
habe. Aber ich lebe zum Theil wie ein Eremit in Krakau, spiele nur Schach,
spreche fast mit niemandem mehr, als wie ich darf. Also kénnen Sie sich
wohl denken, wie nothwendig es ist mich zu expectoriren und zwar Ihnen,
den ich so Uber alle Vorurtheile der Welt erhaben finde. Verzeihen Sie
also mir manchmahl die Ausbriiche einer guten Laune und opfern Sie
dieselben dem Vulcan, sobald Sie sie gelesen haben.

An den Grafen Clam Martinitz wollte ich wegen dem B. Thomas
a Kempis schreiben, weil ich weiss, dass er eine grosse Sammlung von
der Schrift de imitatione Christi Jiesitzt ~ Diese Notiz habe ich den Grafen
Casp. Sternberg und Peter Lubienski zu danken. Ich dachte wunder, wie
viel solche Thomas ich hatte, aber alles reducirt sich auf die lateinische
Ausgabe nach den ®dmmalius ~ Cracau bey Nie. Lob. 1606. Posen. 1727.
Ich habe also nichts zu schreiben. Sollte der Graf diese Editionen nicht
haben, so stehe ich gelegentlich (ber Wien zu Dienste und will dafir
nichts weiter, als irgend eine béhmische Ubersetzung desselben, die Sie
mir nebst andern lhren Sachen (ber Wien gelegentlich senden mdogen durch
Schallbacher oder Friedrich Volke. Zur Notiz melde ich, dass laut Fabricii
Bibliothecae med. et inf. Lat. L. X. 245. drey polnische Ubersetzungen in
Prosa seyn sollen, laut Alegambe’s Bibliotheca: 1. Joh. Wielewicki 1608.
2. Petr Fabricius. 3. Simon Woysocki, alle drey Jesuiten. N. 1. f 1639,
No. 2, 3. T 1622. Niesiecki weiss in seinem Wappenbuch nur von Wiele-
wicki's Ubersetzung etwas. Diese ist oft wiedergedruckt worden: ed. 1. 1608.
ganz abgeklopft verbo tenus 1642, vielleicht auch 1659. in Krakau bey
Petricovius. Sodann 1753. 1759. Sandomir 1754 und Lemberg mit Kupfern,
endlich bey Korn in Breslau ¥820 Sie ist recht gut diese Ubersetzung.
Der Verf. spricht von einer, nicht von zwey frilhem Ubersetzungen in der
Vorrede, also mag sich Alegambe vielleicht mit Wysocki und Fabricius
geirrt haben, denn Wielewicki tadelt seine Vorganger und diess war doch
in Soc. Jesu nicht gewéhnlich. Poetische Ubersetzungen sind auch 3:
a) Stanislaus Grochowski ein Weltpriester nur die ersten 3 Bicher, das
vierte zu Ubersetzen verhinderte ihn Krankheit. 1611. ;) Trzebienski 1724.
410- unter aller Critik, elende Reime. <) Szyrma Starost von Obra. 1733.
nach Juszynski, ich habe diese Ubersetzung nicht gesehen. Lateinische
Ausgaben haben wir Cracau 1606. bey Lob Nie. 12. Vilna 1585. 12. Posen
1695. 1727. 16. etc. Sonst Norimb. 1494. fol. opera. Wien 1561. de imi-

*) Viz nize dopis Bandtkeho hr. Clam Martinicovi ze dne 20. list. 1825.
**) Sommalius Henr., jezovita, vydavatel spisu Toméase Kempenskdho (f 1619).
***) Cf. Historya drukarn w krélestwie Polskiem, Il., str. 217—219.
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tatione Christi. Basel 1576. Coeln 1582. 1587. 1612. 1614. 1652. Wien
1649. 8. Halle uber I. arabisch 1738. 8V0. Tyrnau 1744, alles XIIm0. lat.
Antwerpen 1601. Rom 1610. Die Jesuiten waren grosse Freunde dieses
Thomas a Kempis. Trzebienski nennt ihn Akempius. Er gehort allerdings
unter die besten Mystiker. Castalionis Umarbeitung habe ich einmahl
gehabt Leipzig 1738. dunkt mich 12. von Biinemann, habe es aber nicht
behalten.

Macht lhnen das Umstdnde mit dem H. Grafen Clam Martinitz, so
lassen Sie es auf sich beruhen und sagen nichts weiter davon. Macht es
lhnen aber Freude, so schaffen Sie mir von ihm fir ed. Crac. 1606. ed.
nitida in Posen 1727. eine béhmische Ubersetzung, wann es auch sey. Ich
will aber nur mit Thnen zu thun haben, denn in weitlauftige Correspondenz
mag ich mich nicht einlassen.

Die Kronika czeska hat nicht Lelewel, sondern Hippolitus Kownacki
Ubersetzt, edirt aus einem Msc. sec. XIV. oder XV. und sagt, sie kann
alter oder junger seyn als £osmas  Offenbar ist sie jinger. Man darf aber
nicht immer bey uns die Wahrheit sagen. Es wird (bel genommen. Die
Kronika Wegierska von ebendemselben ist wohl nicht besser. Hormayer
mag ganz recht haben. Mit Muhe und Noth habe ich ein Exemplar fir
die Bibliothek bekommen. Auf ein eigenes muss ich noch warten. Der
Buchhandel ist fir ein Paar Monathe ganz gesperrt zwischen Warschau
und Krakau, weil man alle Blcher stempeln lassen will und noch [nicht]
die Stempel gefertigt hat. Also warten wir ganz ruhig darauf.

Lelewel konnte seine Notizen mir nicht mittheilen, weil ich schon
meine Buchdruckergeschichte Krakaus 1815 edirt. Zur Buchdruckergeschichte
Polens habe ich so Materialien genug. Sobald ich Kownacki's Blicher be-
kommen kann, sende ich sie lhnen. Die Stempel werden ja doch einmahl
fertig werden.

Balabala nicht Balabola ist die in Adelungs Mithridates beschriebene
willkihrliche mystische Sprache der persischen Sefi, oder wie sie da heissen,
Man hat mir das Wort im Drucke verdreht.

Es fallt mir noch ein Gedanke ein. Post ist offenbar das deutsche
Faste, aber sollte es bis an die gothischen Zeiten unter den Slawen
reichen? Vielleicht, unmdglich ist es nicht. Die ersten Christen hatten ja
ihre Jejunia, die Neuplatoniker, die Juden etc. auch. Also ist die Sache
alt. Wenn aber die Slawen erst von den Lateinern es haben lernen sollen,
so dass sie erst von lateinischen Missionarien belehrt worden und nament-
lich deutschen, so hat sicher Cyryli und Methods &cht Nationalunterricht
allen deutschen, lateinischen Klingklang verdrdngt und es durften doch

*) Vydavatel v Gvodu pravi: »Kronika ninieysza (z rekopisma Konstantego Swid-
zinskiego) sklada sie z trzech przedmiotéw spoionych w iedno dzieto, iak to: z Tra-
dycyi Czeskiey o Czechu, Lechu i Rusie Xigzetach Stowianskich, z Kroniki Czeskiey,
zaczynaigcCy sie od Kraka, a konczacsy z Bolestawem Ill. Xigzeciem Czeskim, i z kilku
ustepéw przez pdéznieyszych przepisywaczéw, iako sie zdaie, dodanych«.
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auch fast alle Lande der Slawenwelt den ritus graecus ziemlich allgemein
angenommen haben, nur da noch die Firsten Heiden waren, oft abfielen
von den lateinischen Missionarien und eben so von den griechischen, so
war keine feste Hierarchie da. Bekanntlich rechnet man ja alle Bekehrungen
von der Einrichtung der Hierarchie an, so in Deutschland Bonifacius, in
England Augustinus, obgleich uberall das Christenthum &lter war. Lithauens
Bekehrung datirt von 1387 und doch waren /3 der Einwohner ritus graeci
Weissrussen, Rothrussen etc. Christen. Olgierds mehrere Séhne waren grie-
chische Christen. Aber die lateinische Kirche weiss diess gar schon in das
Dunkle zu stellen, so dass man nicht daran denken soll. Die alten Heiligen
mussten den neuen Platz machen. Ich glaube gern an die Roma aeterna
der Heiden, die untergegangen sind, und an die Roma aeterna Christi, die
wohl langer dauern diirfte, aber unsere slawonische Kirchengeschichte liegt
doch sehr im Argen. Nestor sagt ja auch, dass Christen schon da waren,
nur Lehrer fehlten, die deutschen Missionarien kann man nicht als sehr
verniinftige Lehrer betrachten. Cyryll und Method waren von anderer Art.
In den Jahrbiichern 1823 Band vier finde ich lhre boéhm. Abhandlungen
wieder von Millner; ich bin sehr neugierig alles in extenso zu lesen. Auf
ihren heiligen Wenzel freue ich mich sehr, schicken Sie nur an Schall-
bachern in Wien alles, was Sie flr mich haben werden.

Nun schreibe ich aber schon nichts mehr, als dass ich stets bin Ihr
wahrer Verehrer, Diener und Freund

Georg Samuel Bandtke.
Krakau d. (sic!)

50.

1824. 25. Kvétna. — B. cini k D. dotaz stran zaslanych knih a vytahd. Tési
se na D. vydani Jordana. Podava zpravu o préaci svého bratra. Zminka o Niemcewiczovi
a o Karlovych Varech. B. odporucuje D. a Hankovi dva polské cestovatele.

Sr. Hochw. H. Abbé Dobrowsky.
Gutigster Freund,

Ich hoffe, dass Sie meine lhnen endlich d. 29. Maerz A. C. mit dem
kays. Postwagen zugesendeten 2 Autorexemplare meiner Grammatik, die
Copien von Paul de Praga fiir den H. Gr. Casp. v. Sternberg etc richtig
erhalten haben. Doch habe ich vielleicht das fir den H. Prof. Halaschka
bestimmte Werkchen unseres H. Collegen Markiewicz vergessen, ob ich es
gleich in der Anzeige angesetzt. Ist diess der Fall, so bekommt es H. Ha-
laschka wohl jetzt. — Manche Leute sagen, dass Sie jetzt in Wien sind.
Aber ich denke mir, dass Sie es mir wohl geschrieben hétten. Einer guten
Ausgabe des Jornandes von lhnen sehe ich mit Vergnigen entgegen und
eben so auch dem h. Wenzel. Ich wiederhohle es, dass es zu wiinschen
wdre, wenn Sie uns auch unsern oder ihren s. Adalbert auch bearbeiteten.
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Mein Bruder hat einen Martinus Gallus aus 2 Codic. edirt des Firsten
Czartoryski in Putawy  Aber ich kann Ihnen fiir jetzt kein Exemplar
schicken, weil in Krakau keines zu haben ist. Sollten Sie in Wien seyn,
so konnen Sie den Martin Gallus in Wien sehen, denn mein Bruder hat
dem Gr. Ossolinski ein Exemplar geschickt. Mit dem Jordan, dem Hofrath,
Origines Slavicae 4 Theile fol., habe ich kein Glick. Ich habe ihn mehr-
mahls haben wollen und kann ihn nicht bekommen. Doch habe ich ihn
vielleicht in Furth bey Heidegen erwischt; habe ich ihn nicht, so werde
ich Sie bitten, ob Sie mir nicht darzu verhelfen kénnten. In Breslau hatte
ich ihn. Unser H. Bischof Woronicz Exc. ist jetzt nach Warschau gereiset
und wird dort Carlsbader trinken. Einmahl hat man bey uns verbreitet,
dass Carlshad untergegangen sey. Aber das ist doch nicht wahr, und ich
freue mich sehr darliber, denn es wére Schade darum, auch glaube ich
steif und fest an eine besondere Heilkraft von Karlsbad an der Quelle,
und an die nachgemachten Wasser kann ich nicht glauben. Dass ich vor
dem Jahre, wenn auch nicht zur Cur, doch ad piam memoriam einen
Becher an der Quelle ausleeren wollte, habe ich Ihnen schon geschrieben.

Da ich sehr genau auf alles in meinen letzten Briefen, denn es waren
ihrer 2 oder 3 beysammen, d. 29. Mdarz A. C. geschrieben, so wiederhole
ich nichts daraus, als dass ich mich nach einer giitigen Antwort von Ihnen
sehr sehne. lhre Briefe sind fUr mich immer sehr belehrend, sie sind mir
sehr lieb und ich bin doch auf manches sehr neugierig, was Sie mir
antworten werden.

Ich benutze heute die Gelegenheit von zwey jungen polnischen
Herren, die nach Carlsbad reisen und die mir versprochen haben Ihnen
den Brief selbst abzugeben. Sie sind aus Wolhynien und wiinschen auch
Prag kennen zu lernen. Dabey wage ich auf Ihre Gite und die Giite des
H. Hanka zu rechnen, welchem ich mich bestens empfehle. Ich wollte
H. Hanka gern ein Exemplar von meiner Grammatik schicken, aber in
Krakau habe ich kein einziges Exemplar, denn mein einziges, was ich
habe, habe ich verborgt und habe es also selbst nicht. Ich muss erst
etwas von meinem H. Verleger nehmen. Indess ist aufgeschoben nicht
aufgehoben. In Breslau hat Korn die Menge. Von ihm werde ich noch
etwas bekommen und so H. Hanka wohl noch in diesem Jahre ein
Exemplar ed. Ill. senden.

Die Nahmen der jungen Herrn sind Podhorodenski und Grocholski,
welche Carlshbad besuchen wollen.

Sehr gern mochte ich noch manches schreiben, aber die Zeit, wo
ich den Brief abgeben muss, ist verflossen und obendrein hat sich auch
schon der Tag geneigt und mein Tagewerk in der Bibliothek hat mich
auch etwas mide und mirbe gemacht. Nur der Gedanke an Sie hat mir

) Jan Wincenty Bandtkie (Stezynski), Martini Galli Chronicon, vyd. 1824.
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wieder neue Lebenskréfte gegeben, so dass ich meine Epistel begonnen
und, wie ich sehe, auch nicht kurz und gut abgefertigt habe.

Ich bin stets mit der grossten Hochachtung und Anhénglichkeit Ihr
verpflichtetster Diener und Freund

Krakau d. 25. May 1824.

Dro Hochwirrden dem Herrn Abbé Joseph Dobrowsky in Prag in Bohmen.
Bey H. Professor Hanka oder in jedem Buchladen zu erfragen.

Georg Samuel Bandtke.

1824. 8. Rijna. — D. dskuje B. za venovanf noveho vydani Gramatiky.
Podava o sob$ nektere zpravy. D. pripravuje recensi na »Kadlubka« Ossolinského.
D. ve svOm posudku setfi Ossolinskdho. Ruzne pozndmky k star§im dejindm slovan-
skym. Zminuje se o sv”ch literarnich projektech.

Den 8. Octob. 1824.
Hochverehrter Freund,

Fir lhre neue Auflage, die Sie die Giite hatten mir zuzueignen,
meinen verbindlichsten Dank. Da Sie mich dadurch zu zwey Briefen ver-
bunden haben, so muss ich nun meiner Pflicht nachkommen. Also diess
sey der erste, denn einen frihern, tber Wien durch Schallbacher will ich
nicht einrechnen, weil er etwa zu leer war. Meine Wenigkeit betreffend,
kann ich Ihnen nur berichten, dass ich wegen Erdffnung firstlicher Graber,
wozu ich beygezogen worden, l&nger in Prag bleiben musste, als ich wohl
winschte. Von da machte ich Besuche auf dem Lande. Die schone
Witterung lockte mich nach Teplitz, hier wollte ich meine rigiden Fibern
erweichen, und bin soweit mit der kurzen Kur zufrieden. Von da ging
ich zum Grafen von Nostitz, meinem ehemaligen Eleven, um in und
bey seiner Familie auszuruhen. Doch auch hier war ich nicht ganz mssig.
Ich machte mir zu Lindes Ubersetzung des Ossolinskischen Kadlubeks
einen Index, den ich bey diesem Werke ungern vermisse. Durch fleissiges
Lesen studierte ich mich in lhre d. i. polnische Geschichte so ein, dass
ich es sogar wagte, eine Recension von diesem schénen Werke fur die
Wiener Annalen zu fertigen ~ Nun aber muss ich mit einigem Bedauern
bekennen, dass ich mit Lelewels und Ossolinski Apologien Ihres
Faselhans Kadi, im Ganzen gar nicht zufrieden bin. Wozu ein solcher
Aufwand von Gelehrsamkeit, wozu ein so mihsames Suchen nach Begeben-
heiten bey andern Slawen, um darzuthun, dass er nur fremde Sagen habe
erzéhlen wollen. Es ist doch alles von ihm Erdichtete viel zu gelehrt, als

*) Vincent Kadlubek, ein historisch-kritischer Beytrag zur Slavischen Literatur
aus dem Polnischen des Grafen J. M. Ossolinski, von Samuel Gottlieb Linde. War-
schau, 1.822. Cf. Wiadomosci historyczno-krytyczne ... J. M. Ossolinskiego, Tom
Il., w Krakowie, 1819. Recense Dobrovskeho v Jahrbicher d. Literatur, 1824, Bd.
XXVII., S. 254-284.
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dass es aus blossen Volkssagen hétte entstehen konnen. Czacki scheint
mir es besser getroffen zu haben. Ja, der Justin hat Kadi, verleitet diess
und jenes auf die Polen anzuwenden und manches hinzuzusetzen, was seine
Landsleute hat ansprechen kénnen. Fur Fabel halten sie beyde die aben-
theuerlichen Erzdhlungen, nur wollen sie zugleich die Leser (berzeugen,
dass es keine Erdichtungen von ihm waéren. Wie wiirde Schlbzer toben,
wenn er lebte und die ihm gemachten (mit Recht oder Unrecht) Vorwiirfe
lesen sollte. Doch glaube ich, dass man sein Urtheil Uber Kadi, nicht zur
Nationalsache, wobey die Ehre der Nation angegriffen sey, hatte machen
sollen! Nun wie wird es mir ergehen, der ich absichtlich unter die Re-
cension J. D. setzte? Wird man mich auch so darstellen, als einen, der
der Ehre der poln. [Nation] zu nahe tritt? Mir sind die Polen, als Halb-
brider lieb u. werth, halte die Nation in Ehren, wenn ich gleich lhren
Kadi, flr einen Prahlhans erkldren muss, der aus falschem Patriotismus seine
Nation Uber alle Massen, gegen alle Wahrheit erheben und schon in alten
Zeiten hochberihmt darstellen wollte und sein Talent zu enormen und
abnormen Erdichtungen missbrauchte. Dass ich den wirdigen Grafen Oss.
schonen wollte, werden Sie aus dem Tone der Recension selbst ersehen.
Er hat sich an Lelewels Behauptungen und Hypothesen gehalten. Es ist
hohe Zeit diese strenge zu prifen, damit sie nicht um sich greifen. Mit
dem Complimente, das Ihnen Ossol. S. 56. macht, bin ich gar wohl zu-
frieden und winsche, dass Sie Sich an Kadi. Vergleichung und Ausgabe
machten. Lelewel will tberall Einschiebsel und Verfalschungen des Textes
wittern, wo Kadi, ihm zuwider ist. So mochte ich ihn nicht erklart sehen.
Gebe man uns nur zuerst einen verglichenen Text ohne Commentar.
Commentiren wollen wir und Sie ihn besser, als .sein Commentator.
Martinus Gallus ware, mir wenigstens, noch lieber, weil er mit Nestor
und Cosmas fast gleichzeitig ist. Diocleas ist mit diesen dreyen nicht zu
vergleichen. Unverzeihlich ist es, dass Doctor Dombrowka den Matthdus,
eine fingirte Person, zum Bischof von Krakau machte, und unkritisch, dass
Lei. und Ossol. diess ohne Prifung hingehen liessen. Was wird denn
dadurch gewonnen, dass Matthdus als Schriftsteller betrachtet wird, dessen
Erzdhlungen Kadi, aufgenommen und in andre Form gebracht hétte. Nein,
nein. Nicht so, sondern Kadi, wollte seine alten Herren faseln lassen, um
die Verantwortung nicht auf sich zu laden.

Auf Gregor von Sanok Urtheil sollten die Polen stolz seyn. Schade
dass man es nicht lateinisch zu lesen bekam. S. 63. Das nenne ich ein
verniinftiges Urtheil. Dlugosch lobte, was er nicht sollte. Braun endlich und
Czacki urtheilen wieder so, wie Gregor v. S, wenn sie gleich manches
anders gefasst haben mdgen. Ungern lese ich S. 611., was Lei. von lhrer
neuen Uberzeugung sagt. Wie? Sie sollten Sich von der Wahrheit Gber-
zeugen konnen, dass Mesko (wer ist wohl der erste bey lhnen, der ihn
Meczislaw taufte?) Krakau nicht besessen habe? Was Il&sst sich wohl
gegen unsers Cosmas Zeugniss einwenden? Wenn er fehlte, so liegt der
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Fehler nur im Jahre, nicht im Namen. Denn nach Ditmar starb Mesko 992.
Kann es nicht etwa ein anderer seyn? Doch im Jahre mag Cosmas sich
wohl geirrt haben. Mag Krakau immer ein eigenes Firstenthum gewesen
seyn, so gehorte es doch zu Polen. Denn dass Chrowaten und Lechen, der
Nation und Abstammung nach, verschieden waren, ist doch nicht anzu-
nehmen. Chrowaten d. i. Krakauer, welch' ein Misgrifft Die Krakauer
waren so gut Lechen, wie andere. Constantins Porphyr. Zeugniss von
den Weiss-Chrowaten beweiset ganz und gar nichts. Seine Weiss-
Chrowaten sind ja eher die Bohmen, als Polen. Bagibaria ist doch nicht
Babiagora, sondern Bajuaria, Bayern. Uber Bayern hinaus, d. i. gegen
Norden zu, lag sein Weiss-Chrowatien. Neben ihnen nun setzt er seine
Weiss-Serben, die besser fir Krakau passen, und aus ihm ist erweislich;
dass die Serben (ehemals) an der Weichsel wohnten, als sie von da
nach Serbien hiniiberzogen. Da beyde aus d. Norden hiniiberzogen, so
setzt er seine Weiss-Chrowaten und Weiss-Serben dahin, durch welche
Benennungen er das nordliche Slawenland bezeichnet, ohne unter Weiss-
Chrowaten des 10tn Jahrh. wirkliche Kroaten des 7ten Jahrh. zu ver-
stehen. Sie hatten ihren 4Q%a), Fursten, d. i. Boleslaw den I, der dem
K. Otto unterthan war. Dass diess auf Polen, auf Krakau gar nicht passt,
werden Sie leicht zugeben. Denn dass schon unter Karl dem Grossen das
Krakauische die kais. Hoheit anerkannt habe, nimmt Oss. ganz ohne Beweis
an. Die Ausdehnung der Prager Ditcese Uber Krakau hinaus ums J. 971
beweiset nur, dass es in Krakau schon T&uflinge gab, da Mesko durch
unsere Dubrawka fiir das Christenthum seit einigen Jahren gewonnen war.
Soll er nicht in Krakau residirt haben? Er mag wohl noch andere Resi-
denzen gehabt haben. Wenn es von ihm und Boleslaw (dem béhm.) heisst,
sie hétten sich gegenseitig Schaden zugefigt, so muss die Einnahme Krakau'’s
durch Boleslaw und die Wiedereroberung durch Mesko darunter gehdren.
Chrouati und altera Hrouati in dem Privilegio Otto’s ist nicht von
Krakau zu verstehen, beyde lagen ad aquilonem. Krakau ad orientem.
Wird wohl Krakau (Cracouia) friiher irgendwo genannt? Ich glaube nicht,
und dass es nicht zu Polen gehorte, sondern zu Chrowatien, ist eine grund-
lose Behauptung. Wenn es S. 610 heisst: Constantinus Porphyrogen. sagt
uns, dass zu seiner Zeit — Chrowatien nebst Krakau den Ottonen Tribut
gezahlt, dass es ein besonderes Land ausgemacht und seinen Herrn (oder
Woiwoden) gehabt habe, so lasst Lei. den Constantin sagen, was er wollte.
Von Weiss-Chrowatien, d. i. Béhmen, redet er, von Krakau steht kein
Wort in ihm, anstatt Tribut sagt er parent, sie gehorchen dem K. Otto,
sind ihm untergeben, dass es ein besonderes Land ausgemacht, so fern
Weiss-Serbien ein anderes war, nicht aber ein von Polen oder Lechien
verschiedenes; seinen Herrn hatte es an Boleslaw 1., d. i. dem b&hmischen.
Eben so schief wird die Sache S. 566 dargestellt, wo es heisst: nach der
Zertrimmerung Gross-Mahrens durch die Ungern fliichteten sich viele mahr.
Christen zu den benachbarten Chrobaten (zu den wirklichen wohl iber die
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Donau, nicht aber zu den Krakauern), und gewiss schlug der Kaiser Otto
diese noch heidnischen Chrobaten zur Prager Ditcese; alles dieses nun vor
Annahme des Glaubens durch Mietschislaw, vor der Taufe Krakau's. Nein,
nicht vor der Taufe, sondern nach der Taufe geschah diess, weil das Prager
Bisthum vor der Taufe M. noch gar nicht errichtet war, sondern 6 Jahre
spéater erst errichtet worden ist. Mesko soll dem Papste sein Land nebst
der Stadt Gnesen zum Geschenke dargebracht haben (S. 611), wo solche
Grénzen erwadhnt wirden, denen zu Folge weder Krakau — zu seinem
Besitzthum gehort hétte. Ist denn diese Urkunde wirklich &cht, und wem
gehorte damals Krakau?

Busching, wenn ich nicht irre, sagt irgendwo, dass in Urkunden der
Ptoloméische Name Carrhodunum fir Krakau yorkomme Ist diess ge-
grindet? Wo und wann?

Wie ist der Ausdruck pro traditione und traditorem episcopum zu
verstehen S. 625. Hat Czacki es nicht getroffen, wer versteht es besser?

Ist Naruszewicz' erster Theil schon herausgekommen? Ist er es, so
bitte ich, da ich die Ubrigen Theile besitze, mir den ersten zuschicken zu
lassen. Ich bin sehr begierig darauf. Mit den Budinen des Gr. Oss., der
sie mit Weneden vermengt, bin ich nicht einverstanden. Sonderbar, dass
man an die Serben des Plinius und Ptolomdus nicht dachte, die ganz
wahrscheinlich Slawen sind. Die Wenden sind freylich Slawen, aber seit
welcher Zeit? Vandili des Plinius, Venedae des Tacitus u. Ptoloméaus sind
noch keine Slawen; erst Vinidae des Jordanes sind wahre Slawen, die
in die L&nder zogen, wo ehedem Venedae sassen, d. i. man trug den
geographischen Namen des Landes auf die neuen Ankdmmlinge Uber, so
sind die Croaten Illyrier, die Slovinci in Karnten Ké&rntner (Karinten, wie
Linde Ubersetzt), die Czechen Bohmen, die Polen Wandalen, Vandalitae
oder auch Sarmaten, aber genetisch, der Abstammung, der Sprache nach,
sind die Venedae keine Slawen, die Budinen keine Veneden, die Croaten
keine Illyrier (alten), die Slowinzen keine (alten) Karner, die Czechen
keine Bojen, die Lechen keine Wandalen, keine Sarmaten, die Slowaken
keine Jazygen u. s. w.

Wenn Sie lhren Verleger erinnern wollten, ein Exemplar Ihrer neuen
Ausgabe der poln. Gesch. (ber Leipzig an Buchhdndler Kraus (gegen
Bezahlung, versteht sich) senden zu lassen, so thun Sie mir einen grossen
Gefallen. Vielleicht finde ich diesen Winter Zeit, eine Slovania in die
Welt zu schicken. Wenn Sie wohl sind, so nehme ich Antheil daran. Im
Frihjahr mochte ich die fertigen wend. Worterblcher in Mste zu Gorlitz
excerpiren. Ich wollte es heuer thun; aber der rauhere Herbst jaget mich

nach Prag.
Ganz der lhrige Dobrowsky.
Tarmitz.

*) Cf. Index lectionum in Universitate studiorum Jagiellonica a d. 1. Octobr.
1822 ad medium mensem Julii anno 1823 instituendarum, Cracoviae (4°). V Uvodnfm
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52.

1824. 1. Listopadu. — B. podava zpravu o sv¢ ceste do Drazdan, Lipska
a Stuttgartu. Lituje, ze se nesetkal s Dobrovskym. B. proti Lelewelovi. Posila D. své
»Déjiny polské«. O vydanich kroniky Martina Galla. Zminuje se o sv¢ »Historii drukarn«.
Ocekéava od D. dobrozdani o svych Déjinach. Ruzné poznamky k nejstars§im d$jinam
slovanskym. Stézuje si na nepristupnost svych soukmenovci v ohledu védecke kritiky;
pomysli na vydanf Kadiubka. Poznamky o sv. Stanislavovi.

Krakau, den 1. Nov. 1824.

Gutigster Freund und Gonner,

Auf ihren gltigen Brief d. d. 8. Oct. erwiedere ich zuvorderst von
meiner Geschichte folgendes.

Den 7. Aug. bin ich von hier nach Dresden abgereiset, um dort
meine Frau curiren zu lassen, und bin den 8. Oct. zuriickgekommen ohne
meine Frau, die aber jetzt auf dem besten Wege der Genesung ist und
mir bald nachkommen soll. — Leipzig und Stuttgardt habe ich unterdessen
besucht und ich wollte auch Carlshad besuchen, und zwar nicht zur Cur,
sondern in der Hoffnung Sie dort, oder in Toeplitz, oder sonst wo in der
Né&he zu finden. Aber die Krankheit meiner Frau hat mich daran ge-
hindert, denn ich habe mich zu lange in Dresden aufgehalten und kam
auch immer wieder eilends zuriick um nachzusehen, ob sie auf dem
Wege der Genesung wadre. So hiess es immer, es ware keine Gefahr da,
aber es gieng alles sehr langsam, und ich glaube auch jetzt nochmicht,
dass sie so bald, als ich es wiinsche und sie denkt, herkommt. Uberhaupt
bin ich kein grosser Glaubensheld — absit verbis his omen. Schreiben Sie
mir gutigst immer vor dem August, da kann ich mich doch darnach
richten und hatte ich Sie bestimmt in Carlsbad oder Toeplitz gewusst
vom 23. Aug. bis 29. Sept., so wére ich doch gewiss gekommen. Ich hatte
die Reise nach Stuttgardt seyn gelassen, die ich nur vor langer Weile mehr,
weil es meine Frau wollte, als weil ich es wollte, gethan.

Auf die Recension von Linde bin ich sehr neugierig. In der Hall.
Literaturzeitung habe ich dieses Buch recensirt und mich geradezu gegen
Lelewels Meynungen erklért- Aber freylich anonyme und ich bekenne mich
nicht zu dieser Recension, denn ich glaube, es wird die Zeit kommen oder
sie ist schon da, dass unser eines gar nicht wird schreiben dirfen. Man
findet alles unrecht, was ein Professor schreibt.

In meiner Geschichte hab’ ich Lelewels Meynungen weder gebilligt,
noch getadelt, die Mdglichkeit einer Geschichte von Chrobatien abge-
leugnet, den Cosmas Pr., diinkt mich, directe vertheidigt, doch habe ich als
auf ihren Werth beruhend Lelewels Meynung hingesetzt. Ein mundliches

clanku Bandtke probira otazku o poloze nskterych slovansk”ch mest Ptolemaea
(proti nézoru Kruse v Archivu f. alte Geographie) a popisuje dva staré rukopisy
(text a mappy Ptolemaea) Krakovskd knihovny.
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Gespréch in Warschau hat Leleweln auf den Gedanken gebracht, dass ich
meine Meynung geédndert und die seinige angenommen habe. Aber ich bin
die Wahrheit zu sagen immer zu sehr und zu gern Skeptiker in der
Geschichte, als dass ich so geschwind mich bekehren konnte. Ich dachte,
ich hatte Ihnen schon langst ein Exemplar geschickt. Ist das nicht der
Fall, so bitte ich jetzt ein Exemplar von mir durch H. Schallbacher in
Wien anzunehmen, denn ich glaube am Ende, dass Sie diese Geschichte
Uber Leipzig von Korn aus Breslau fir sich verlangen. Da ich nun gerade
eine Gelegenheit an H. Schallbacher nach Wien habe, so tbersende ich
Ihnen durch denselben ein Exemplar fir Sie. Haben Sie aber schon eines,
so konnen Sie es Ihrem Freunde ablassen. Es ist aber die Rede von der
Edition II., welche um ein Viertel grésser seyn dirfte, als Editio I.

Ich ziehe den Martinus Gallus dem Kadlubek sehr vor. Eine neue
Edition von meinem Bruder in Warschau ist jetzt heraus. Ossolinski hat
sie, aber es ist so schwer etwas von W. zu bekommen, dass ich eher aus
Amsterdam etwas erhalte, wo ich aus Meermanns Archiv doch 1/2 Dutzend
guter Bucher erwischt habe. Aber wir haben doch mit unsern Historikern
ein eignes Ungliick. Ein gewisser Graf Hippolyt Kownacki hat noch ein
Paar Jahr friiner, etwa 1822. eine polnische Ubersetzung herausgegeben
von dem Martinus Gallus, welche recht gut gerathen ist. Dabey ist es
ihm aber eingefallen den Mart. Gallus als Reimchronik anzusehen, und
diese Meynung hat so die Oberhand gewonnen, dass mein Bruder unge-
achtet aller Protestationen des H. Bentkowski den Martinus Gallus in
Reime hat abtheilen lassen. Zum Glick haben sie doch den Text nicht
veréndert, aber die angeblichen Reime fallen gar drollig aus, z. B. S. 120:
Nunc vero quia suscincte per arborem a radice derivando transivimus ad
inserendum cathalogo ramum pomiferum et stilum et animum applicemus.

Mein Bruder hat wohlweislich die Schuld auf Bentkowski geschoben,
aber ich hatte mir es nicht trdumen lassen, dass Bentkowski diese unsin-
nige Meynung angenommen. Sonst ist diese Ausgabe critisch und brav.
Sobald ich kann, sollen Sie ein Exemplar haben. Kownacki’'s Chronicon
Bohemorum, das er weit Uber Kosmas setzen mdchte, ist offenbar nur ein
Auszug aus Cosmas Pragensis. Es ist argerlich, dass man immer dltere
Sachen haben will, die es nicht sind.

Lelewel konnte mir nicht seine Bemerkungen zuschicken zur Ge-
schichte der Krakauer Buchdruckereyen, denn seine Arbeit ist viel spéter
und meine Geschichte der Buchdruckereyen in Polen wird vielleicht erst
in 3—4 Jahren fertig. So einen Schneckengang hat die Mateckische Buch-
handlung, es sind erst 6. Bogen gedruckt und das Ganze dirfte doch
tber 50—60 Bogen seyn. Lelewel hat indessen Recht, wenn er sagt, dass
diess Werk schon fertig ist zum Drucke, denn ich bin wirklich schon l&ngst
damit fertig gewesen. Korn wollte es drucken, aber es fehlten ihm slawo-
nische Typen, in Warschau wollte man es drucken, aber da scheute man
die Censur, aber haec sint inter nos. Ich thue, als wenn ich es nicht wisste.
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So wenig, wie ein Buchercatalog anstdssig seyn kann, so wenig kann
wohl eine durre Buchdruckergeschichte von Polen anstéssig seyn, denn
was findet man wohl darin, als blosse Biichertitel und obendrein noch
solcher, die man gar nicht kaufen kann, denn die alten polnischen Biicher
sind sehr rar und gar nicht zu haben und auf Notizen darvon habe ich
besonders Jagd gemacht. Es wird mich sehr freuen, wenn lhnen meine
Geschichte gefallen wird. Ich habe auch besonders darauf mich gestitzt,
dass Nestor an der Weichsel nur Polen kennt, Lachen. Uberhaupt die
falsche Urk. Heinr. IV. aus dem Cosmas sollten Sie ganz in ihrer Nichtig-
keit aufdecken. Chrowat — XpoBaTt una et altera habe ich mir doch
manchmal auch in Oberschlesien gedacht, nicht ganz ad aquilonem, aber
ich glaube auch dass, wo nur XpeteTi war, da war auch Chrobat —
Xpo6aTT> — XpoBaTB. Ob gerade Krakau dazu gehort, will ich weder be-
haupten, noch ldugnen. Mieczslaw glaube ich mag zuerst Dlugosz haben. —
Carodunum in Urkunden ist mir niemahls vorgekommen. Naruszewicz
1. Theil existiert nicht ganz. Nur einen grossen, zum Theil ganz unge-
ordneten Theil desselben hat man gefunden. Graf Jos. Sierakowski besass
das beste Stick von dem Funde. Alles ist jetzt in den Handen Bent-
kowski's, der soll es herausgeben. Er will es bearbeiten. Ich dachte, man
gebe den Plunder unbearbeitet heraus, so sahe man Naruszewicz's Meynung,
sie mag seyn, welche sie wolle. Kommt es erst an die Bearbeitung, so
furchte ich, dass man hin und wieder andere Ideen statt der Meynung
des Naruszewicz zu sehen bekommen wird. Bentkowski wird ihm wohl
nicht neue Ideen unterschieben, die er nicht gehabt hat. Wie nun aber,
wenn jemand kommt, der den H. B. worzu beredet?

An Ossolinski’'s Budinen habe ich niemahls glauben wollen, noch
kénnen. Wird Naruszewicz 1. Theil herauskommen? weiss der liebe Gott. —
Dass Linde aus den Kernthnern Carantani, Korutanie, Karinter gemacht,
kann ich nicht loben, aber er hat den Orden S. Stanislai Il. Classe, also
manum de tabula.

Auf die neue Slovania freue ich mich sehr. Ich bekomme doch ein
Exemplar davon. Ich reite immer alle Jahre ihren Slawin und Slowanken
der polnischen Jugend vor.

Ich glaube schon das vorigernahl Ihnen geschrieben zu haben, dass
Graf Hippolyt Kownacki, nicht Lelewel Kronika Weg. wieku XII. und
Kronika Czeska etc. herausgegeben hat. Dass man bey uns alles so alt
machen will, ist doch eine unangenehme Sache. Dass die Kronika Czeska
ein blosser Auszug aus Kosmas Pragensis ist, will ich gern glauben. Ich
wiederhole es, aber ich mag in Polen nichts dagegen sprechen. Man be-
schuldigte mich mehrmals, dass ich nicht alles zum besten kehren will,
dass ich es mit dem Auslande halte etc., und zwar auf eine so grobe und
dumme Art, dass ich nun lieber ganz stille bin, und ich leugne daher
manche Arbeit von mir geradezu ab und nehme mich vor Niemandem
mehr in Acht, als vor unsern sogenannten gelehrten Landsleuten. Critik
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ist nicht ihre Sache und ist man anderer Meynung, so nehmen sie alles
ubel. Wir haben nun eine neue Schrift Gber die Slawen von Surowiecki ¥
gerne mochte ich es lhnen schicken, aber ich habe kein Exemplar dbrig.
Im XVII. Bande der Warschauer Roczniki wird sie auch stehen und
diese haben Sie ja in Prag. Ich soll darlber urtheilen, ich werde mich
wohl hiten meine tgah  Meynung zu sagen. In den Gottinger Gelehrten
Anzeigen sind Ossolinski’s Budinen gut weggekommen, so wie auch des
Alois Orchowski Neuri. Die Recension ist nicht Ubel, sie ist von einem
H. Prof. Minnich, das sage ich lhnen nur sub sigillo taciturnitatis. Doch
kdnnen sie auch davon sprechen, nur nicht in Wien und bey Ossolifski.
Denn so sehr ich den alten Ossolinski ehre, so mag ich mit den Budinen
nichts zu thun haben. Was mich an ihm freute, er nahm es mir nicht
ubel, dass ich ein paarmahl erklérte: ich glaube, dass es so gewesen seyn
mag, wiinsche es, aber zu einer Uberzeugung konnte ich es nicht bringen,
weil ich nicht so griindlich dariiber gedacht und Gberhaupt nicht gern
Gewissheit suchte, wo ich keine zu finden glaubte. Surowiecki ist sonst
mein Freund, also muss ich ihn auch schonen. Ich werde auch tergiver-
siren, so gut ich es kann. Es ist auch so schlimm, dass unsere hypothe-
tischen Historiker an ihre Geschichte wie an ein Evangelium glauben.
Ich bin kein grosser Verehrer des Kadtubek, denke aber noch immer
ihn einmahl herauszugeben so gut, wie es geht aus 8—10 Mss. Zu sehr
loben will ich ihn nicht, aber auch tadeln nicht. Auch nicht zu viel er-
kldren. Wenn man ihn genau lieset, so wird man ja von selbst gewahr,
wie wenig er einem Cosmas Pragensis, Martinus Gallus entspricht.
Martinus Gallus mag etwa wegen seiner ungliicklichen Stelle in Be-
treff des h. Stanislaus in Miscredit gekommen seyn. Selten findet man
Msc. von ihm. Ob Czacki die Stelle recht verstanden hat, weiss ich selbst
nicht recht. Ich wollte den Sinn mildern, um dem Martinus Gallus sonst
mehr Glauben zu schaffen. Aber mit unserm h. Stanislaus steht es schlecht.
Es gibt bdse Menschen, Catholiken, nicht etwa Protestanten, welche seine
Existenz ganz leugnen wollen und ihn fur eine Fabel erkléren, weil er von
keinem Gleichzeitigen erwadhnt wird. Ich gehore nicht unter diese bdsen
Menschen, denn da er 50 Jahre spater in allen Chroniken paradirt, warum
soll er fingirt seyn? Thomas a Becket T 1170 soll ihm zum Modell gedient
haben, i. e. der Fiction. Ja wenn er &lter ware, so kdnnte es seyn, aber
er ist ja junger und schon vor ihm figurirt ja St. Stanislaus. Zweydeutig
mag immer sein Charakter gewesen seyn. Aber im Eifer fir die Hierarchie,
der man alles aufopfern wollte und damahls aufzuopfern gewohnt war,
mag er zu weit gegangen seyn. Dafur verdient er Entschuldigung und
daher mdchte ich ihn auch nicht geradezu mit Czacki des Landesverraths

*) W. Surowieckiego, Sledzenie poczatku narodéw stowianskich. Roczniki Tow.
Przyjaciot Nauk Warsz., Tom XVII, str. 165—367. Cf. Dzieta W. Surowieckiego,
w Krakowie, 1861, str. 377—495. P. J. Schaffarik, Uber die Abkunft der Slawen nach
Lorenz Surowiecki. Ofen, 1828.
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beschuldigen. Die Geistlichkeit wollte immer getheilte, aristokratische Regie-
rungen, so in Deutschland, so in Polen. Ich bin diesen getheilten Regie-
rungen gar nicht gewogen. Ich weiss, dass eine Monarchie immer besser
ist, aber anders dachte man See. XI., XIl., als man jetzt denken kann.
Die Legendenverehrer, deren Zahl sich jetzt so sehr mehrt, werden freylich
durch die harten Ausdriicke des Martinus Gallus bdse. Aber vielleicht
hat er es ja so bdse nicht gemeint.

Da ich nicht weiss, ob Sie alle meine Programmata haben, so sende
ich Ihnen ein Paar noch zu.

In Breslau besuchte mich H. Purkinie. Es freut mich seine Bekannt-
schaft gemacht zu haben. Er glaubte, dass ich mit H. Jungmann so gut
bekannt wére, als mit lhnen. Quod innuere non potui, tarnen libenter
audivi. Nun aber auch hier manum de tabula.

Ich empfehle mich und bin Ihr wahrer Freund und Verehrer

G. Sam. Bandtke.

Am Ende, damit Sie den Brief eher haben, sende ich ihn gerade
mit der Post, meine Geschichte erhalten Sie aber von Schallbachern
aus Wien.

53.

1825. 28. Ledna. — D. s uznanim se vyslovuje o DSjindch B. — O jednani Kopi-
tarovi a jeho Umyslu vydati vseobecny slovansky slovnik. D-ho nézor o tomto pred-
matu. Poznadmky a opravy k Dejinam B. Dotaz D. o legendéach o sv. VVojtechu v Krakove.

28. Jan. 1825.
Hochzuverehrender Herr, theurer Freund,

Wie ich aus lhrem Briefe vom 1. Nov. ersehe, waren wir uns sehr
nahe, Sie in Dresden, ich zu gleicher Zeit in Teplitz. Nun ist mir lhre
poln. Geschichte zugekommen (doch ohne Kupfer), und ich warf mich
sogleich hinein. Sie macht mir viel Vergnigen und ich billige es sehr,
dass Sie die allgemeinen Slavica vorausschickten, um die Licken der
eigentlichen poln. Geschichte zu ersetzen, da diese so gar spat anfangt.
Allein wie lasst sich eine Geschichte nur denken, wo man keine Schrift-
steller oder Chroniken hat. Ihr Kadlubek wusste sich zu helfen, aber wer
mochte ihm im 19(n Jahrh. seine Fabeln nachschreiben? Also valeat.
Mehr Respect muss man freylich fir lhren Martinus Gallus haben. Sollte
ich denn von Warschau aus durch Hrn Linde nicht die neue Ausgabe
erhalten kénnen? Die neue Ausgabe des Kadlubek besitze ich bereits.
Es brachte ein poln. Graf zwey Exemplare mit nach Prag, wovon eines
fur das Museum, das zweyte fiir mich bestimmt war. Im 28®" Band der
W. Jahrbiicher werden Sie eine kurze Anzeige davon lesen. Heuer bin
ich noch mit lauter Controversen beschéftigt, d. heisst, ich muss mich

11
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gegen Angriffe vertheidigen. Der Wiener Recensent meines Cyrills nannte
sich zwar. Aber hinter dem Blumberger, Cammerer im Kloster Gottweih,
steckt noch ein schlauer Krainer, der sich gern hinter Andere steckt, um
verborgen zu bleiben. Dieses hinterlistige Verfahren von einem seyn wol-
lenden Freunde ist mir sehr zuwider. Ich liebe Offenheit und Aufrichtig-
keit. Ich weiss wohl, dass mein offenes Betragen manchen misfallig seyn
mag, aber amica veritas. So bitte ich alles zu deuten, was ich gegen
Rakowiecki, Ossolifski, Lelewel in den Recensionen vorbrachte. Ich wirde
alle drey recht freundschaftlich als slavische Bruder (Czech u. Lech waren
ja Brider) umarmen; nur kann ich nicht blind unterschreiben, was sie fur
Ihrer Landsleute Ruhm zu Tag fordern. Auf lhre Buchdruckergeschichte
freue ich mich sehr und mdchte sie schon lesen kdnnen. Hoffentlich
werden die cyrillischen Drucke zu Lemberg, Wilna etc. darin auch vor-
kommen, so wie die ersten Krakauer. Gegen die Slovania erklérte sich
Hr. Kopitar, d. i. er will mich zu seinem Handlanger bey der Sammlung
und Verfertigung eines acht slawischen Wéorterbuchesmachen, und meint,
ich sollte solche Arbeiten, die auch ein Anderer leisten konnte, liegen
lassen und nur geschwinde nach Wien reisen und mit ihm gemeinschaft-
lich das Werk zu Stande bringen. Allein ich arbeite gern fur mich, nach
meinem Sinne, und lasse mich nicht gern hofmeistern; bleibe aber bessern
Belehrungen, woher sie kommen mogen, nicht so verschlossen, dass ich
sie nicht annehmen wollte. Ein allgemeines slaw. Lexikon, worin doch
dati, stati, iti, voda, maslo u. s. w. auch stehen miussten, die aber in
jedem speciellen Lex, z. B. b6hmischen, polnischen etc. auch schon stehen,
ware nicht so ndthig, als ein Glossarium, worin nur solche Wéorter vor-
kdmen, die nicht leicht zu finden, oder noch nicht erklart worden sind.
Z. B. ich fand in der Ostroger Bibel jemela, natirlich musste ich es in
dem russ. Lex. der Akademie aufschlagen. Nun darin ist es nicht zu finden,
nicht einmal das russ. omela ist darin, das auch in russ. Lex. gewdhnlich
fehlt. Nun griff ich nach lhrem Worterb.,, das mir bequemer ist, als
Lindes, und siehe, da finde ich jemiota, so wie bey Stulli imela, bey den
Bohmen melj, auch gmelj, gen. neutr. Also solche Wéorter und d&hnliche
mdchte ich in einem Glossario zusammen stellen. Vor allen andern massten
die reinen Wurzeln noch vollstdndiger gesammelt werden, als ich es in
den Instit. 1 slav. thun konnte, wo man mich trieb und mir nicht die ge-
horige Zeit liess, und hintendrein ein langes und breites der Gottinger
Recens. Jakob Grimm sagen liess, was nur ein Krainer etwa sagen mochte.
Aus Grimms serb. Grammatik werden Sie sehen, dass diese Leute nicht
begreifen konnen, wie es in der Prasensform auch Futura geben kénne,
da sie kein anderes haben, als mit budu. Wer sollte solcher Neckereien
nicht dberdrissig und mide werden. — Sed sinamus ista. — Was Sie
schreiben, dass ich die falsche Urk. Heinrichs IV. in ihrer Nichtigkeit
aufdecken sollte, machte mich stutzen. Allein ich sehe wohl aus S. 154
lhrer Gesch., dass Sie mich missverstanden haben. Nicht diese Urkunde
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erklarte ich fir unterschoben, sondern den Brief des Papstes Johann an
Boleslaw (bey Cosmas S. 48) halte ich fir ein blosses Concept des Cosmas,
weil er auch sonst Briefe (siehe S. 50, 254) concipirt, so wie er auch
Reden seinen Personen in den Mund legt. Die Urkunde Heinrichs darf
ich nicht antasten, wenn ich unsere Cosmas nicht fir einen Falsarius
erklaren soll. Einiger Schwierigkeiten wegen, die sich wohl noch heben
lassen, darf man nicht gleich die ganze Urkunde verwerfen. Also hierin
hatten Sie mir Unrecht gethan. Was Lelewel gegen Cosmas Erzdhlung
einwendet, dass Benedict unter Otto nicht gelebt héatte, ist ganz falsch.
Die von Otto ausgefertigte Urkunde ist leider! nicht mehr vorhanden,
war es aber noch 1086, wo man sie von Heinrich bestdtigen liess. Nun
erlaube ich mir noch einiges zu bemerken, was leicht bey einer neuen
Auflage geéndert werden konnte, wenn es sonst lhren Beyfall erhdlt. S. 43.
ciemne dunkel, ist wohl nicht das rubrufer, von Haaren gebraucht, braun
oder braunréthlich mochte besser seyn. S. 45. habe ich fur das Compli-
ment mich zu bedanken; rodem z Wegier Czech wird manchem dunkel
bleiben. Mein Vater war ein Bohme, meine Mutter eine Boéhmin (von
einer béhm. Mutter und einem Elsdsser Vater) und ich zu Jermet bey
Raab geboren, weil das Regiment Prinz Joseph Dragoner damals in Ungern
lag. Einige Wochen alt, kam ich nach Béhmen u. s. w. S. 47. Das Sla-
wonische und Dalmatische gehért nicht zum Kroatischen, sondern zum
Serbischen, so wie das Bosnische. Zum Kroat. gehort aber das Krainische.
S. 49. die Zahl 449 ist unrichtig; damals kamen keine Slawen nach Dal-
matien. S. Banduri S. 51. in Pannonien waren vor den Rdmern keine
Slawen, mogty by¢ ist wohl noch ertrdglich. S. 62. Lecho war kein mahr.
First, wenn ihn gleich Pessina dazu macht. Er war ein Bohmischer Heer-
fuhrer. S. ann. Francor. S. 71. Praedenecenti sind Petschenegen. S. 86.
teraz opactwo, nicht teraz, weil die Abtey unter K. Joseph aufgehoben
ward, also noch vor 1780, nicht teraz. S. 87. Grossméhren war Swatopluks
Land, nicht in Serbien, Nitria ist das heutige Neutra; die heutige Slo-
wakey in Oberungern ist das eigentliche Grossmahren. — S. 88. Mojmir
czyli Wonimir albo Woimir — Wonimir war ganz ein anderer Furst als
Mojmir, war auch kein Mahrer. S. 92. Uniacy — die Glagoliten sind nicht
Uniaten, sondern catholische Christen nach rémischem Ritus. Die Unirten
lesen cyrillische Biicher, nicht glagolitische Missale. S. 94. Chasoi, nicht
Chosol; aber auch Chason ist nicht ganz acht. S. 95. Nowotny ist sehr
schlecht und hat Sie wohl in Ricksicht des Landes Grossméhren verfinhrt.
S. 97. Pannonien ist dem Swatopluk nicht abgetreten worden. Die Donau
war seines Landes Granze. Wfote  das jetzige Wien war wohl schon da,
jetzt und noch viel eher. Oder wie meynen Sie es wohl? S. 100. podbit
sobie T. 3. Nicht etwa jemu. Cosmas scheint diess letztere zu sagen.
S. 103. r. 1959 muss wohl heissen r. 1059. S. 124. zalami Z. 6. Warum
steht diese Bedeutung nicht in lhrem Wérterb.? Die Siva S. 125. war nie
in Bohmen verehrt, d. i. niemand bezeugt es. Jessa ist wohl (S. 126)
il
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estnisch. S. 127. Zeile 1. von unten: Sarmaci oycowie— Nein, nein. Die
Sarmaten waren ganz andere Leute, ein Mittelding zwischen Germanen
und Daciern, gewiss keine Slawen. Karamzin lobe ich, dass er die Sar-
maten ganz fahren liess. Geographisch aber sind die Polen Sarmaten, so
wie die Slowaken, wie die Tschechen Bohemi. S. 132. Gontyny, nicht so,
sondern koncziny, von konec. S. 135 — bili sie — r. 975. (Note ¥ ver-
stehe ich nicht, worauf sich diess beziehen soll. S. 142. Semargb — corr.
Semargl. — S. 143. Tor — die Krainer kannten ihn gewiss nicht. P. Marcus
meint Torek, Dienstag, komme daher, allein Torek ist von wtory, der zweyte.
S. 149. ist Mesko (warum und wer nennt ihn Mieczystaw?) wirklich zu
Gnesen und nicht in Krakau getauft worden? Von nun an fangt also die
pewna historya an. S. 154. uwaza za podrzucone bitte ich, kinftig zu
andern. Ich darf nicht dafiir angesehen werden, als wenn ich diese Urk.
hatte verdachtig machen wollen oder kdnnen. Das Prager Bisthum kann
nicht 967, sondern erst 971 gestiftet worden seyn. S. Dobner. — S. 163
(Note) r. 967. 982. fur 982 sollte etwa 972 stehen. S. 167. Krossata, viel-
leicht Krasota, allein dieser Name kommt vor Hagek nicht vor u. ist ganz
gewiss erdichtet. Das Epithet Sukohradski desgleichen. S. 168. nad Sto-
wianskim — wie so? Vor Adalbert gab es keinen slaw. Ritus in Béhmen;
erst nach ihm, etwa 30 Jahre, durch Prokop wurden slaw. Benedictiner
zu SasaWa (Sazawa) eingefiihrt. S. 175. granice siedmiu etc. die sieben
mahr. Suffragane unter Method sind ungegriindet — und der Erzbischof
nebst drey Bischéfen vom J. 998 oder 999 ward von keiner Dauer, weil
die Ungern das Land Mahren einnahmen. S. 176. w Krakowie 1481, muss
wohl 1491 heissen. S. 178. do r. 996. Das eigentliche Sterbejahr Adalberts
ist 997. S. 185. hier hatte doch von den 5 Bridern, die in Polen die Eindde
bezogen, Meldung geschehen sollen. Vide Cosmam ad an. 1004. Zur Auf-
klarung Polens mdgen auch diese Benedictiner nicht beygetragen haben.
S. 222. Radzyn nennen wir Radim (Gaudentius). Ob wir die Reliquien
Adalberts wirklich besitzen oder nicht, dariber wollte schon lhr Kromer
am Grabe des Heiligen zu Prag den K. Ferdinand belehren. Allein wenn
man den Cosmas liest, wird man Dlugoschens Ausflucht nicht gelten lassen.
Ihnen als Protestanten kann nicht viel daran gelegen seyn und Sie mdgen
ihn uns gern Uberlassen. Kdénnen Sie wohl die Rosa Bohemica des Bole-
lucky? Hier hat meine Kritik ein Ende, da ich gern bescheide, dass ich
in der folgenden Zeit von lhnen lernen muss. lhren Stanislaw wird Ihnen
doch niemand abstreiten wollen, auch nicht kénnen. Im Vorbeygehen muss
ich Sie doch fragen, welche Legenden vom S. Adalbert Sie in ihrer
Bibliothek besitzen. Mir wére es genug zu erfahren, wie sie in Hand-
schriften anfangen. Zwey, drey Zeilen mdgen hinreichen, da es auch bey
uns nicht daran fehlt. Ich mdchte ihn doch die Kritik passiren lassen.
B6hmen wenigstens wird durch ihn dem Auslande erst recht gedffnet. Sie
werden finden, dass ich mit den Bawaren Lindes eben so wenig zufrieden
bin, als Sie mit seinen Karinthen. Sie haben mich nun zum grossen
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Schuldner gemacht. Befehlen Sie mit mir, was ich zu schicken hatte. Die
Roczniki kommen uns seit einiger Zeit auch nicht ordentlich zu. Nehmen
Sie die Versicherung meiner Hochachtung, Verehrung und Ergebenheit
gutig auf.

J. Dobrowsky.

54.

1825. 4. Unora. — 23. Dubna — B. stezuje si na obtize s censurou. Dekuje za
opravy ke svym Dejinam. Poznamky o sv. Vojtechovi. Uvahy o Cosmovi, Kadlubkovi
a Martinu Gallovi. Podava nsktere zpravy o svych Dejindch. B. nédzor na historii.
O star¢ polske pisni »Bogurodzicax. Ruzn¢ literami zprédvy. O Dobr. »Cyrillu a Me-
thodu«. Pozndmky k d$jinam drevni Moravy. Konéi dopis 23. dubna: dotaz o puvodu
Dobnerove, zpravy o svych literarnich nélezech.

d. 4. Febr. 1825, d. 5. desgl.
Gutigster Freund,

lhren Brief d. d. 28. Jan. 1825 habe ich den 4. Febr, erhalten. Wir
werden uns doch einmahl bald wieder sehen. Diess oder kommendes Jahr.
Den neuen Kadtubek habe ich schon gesehen, aber einen ganzen Monath
muss ich warten, bis ich ihn zum Eigenthum aus Warschau bekomme.
Ich habe aus Amsterdam eher, als aus Wilna und Warschau Biicher
bekommen, solche arge Censur und Mauthscherereyen gibt es nur in Polen
und Lithauen. So bald ich kann, sende ich lhnen einen Martinus Gallus.
Dass Sie meine Geschichte glicklich bekommen haben, freut mich sehr
und ich danke lhnen fiir alle die schénen Berichtigungen, die Sie mir
geben.

Die Moravia prima will ich noch nicht aufgeben, ich meine diejenige,
wovon Constantin Porphyrogeneta spricht, ich glaube, dass da die ug~ovtes
TS MoQaRBiag doch nur zu suchen sind und die Conversio Carantanorum
scheint mir auch Spuren davon zu haben. Ich will einmahl versuchen, es
noch besser durchzufiihren, doch glaube ich nicht ganz zuversichtlich, ob
es mir gelingen wird.

Dass Sie sich uber den h. Albert machen wollen, freut mich sehr.
Alles, was ich finde, sollen Sie haben. Die Rosa Bohemica habe ich vor
5. Wochen aus Breslau bekommen. Boleluczky hat doch hibsche Sachen,
aber arge und krasse Wunder, die wohl auch jedem Katholiken widrig
und anstossig sind. Die vielen Beyspiele von Rachsucht des h. Adalberts
waren mir sehr unangenehm, z. B. der Hirte um... (sic!) der den Heil,
in das Ohr beisset, und seit dieser Zeit werden alle Hirten dort wahn-
sinnig, sie muissen nicht mehr das Horn, nur die Peitsche brauchen. Ohe!
quam gratum est nobis, quod tarn sanctis viris careamus. Dennoch glaube
ich, dass der h. Adalbert ein sehr staatskluger Mann war, und deswegen
werde ich mir alle Mihe geben Ihnen zu dienen.

) m. Adalbert.
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In Statutis Jacobi Il. Swinka, Archiep. Gnesn. 1283. 1295. Msc. meo,
nicht der Bibliothek, p. 21. steht: Item statuimus, ut in omnibus ecclesiis
nostrae provinciae cathedralibus et conventualibus historia beati Adalberti
habeatur in scriptis et ab omnibus usitetur et cantetur. Wie sollte diese
Historia gesungen werden? Ich denke doch lateinisch, aber gleich darauf:
Statuimus insuper ad conservationem et promotionem linguae Polonicae
in singulis locis ecclesiarum cathedralium et conventualium et quibuscunque
locis non ponantur Rectores Scholarum, nisi linguam Polonicam proprie
sciant et possint pueris auctores exponere in Polonica lingua. Nun wollte man
es aus dem Contexte so deuten, dass sie polnisch gesungen wurde, so ware es
mir lieb, aber ich zweifle daran, wenn es mir gleich lieber wére, denn es kommt
nun wieder lateinischer Gesang. ltem volumus et statuimus, ut archidiaconi,
dum officium visitationis exercent, ab omnibus presbyteris sibi subjectis audire
canonem teneantur et eos, si quod legunt, intelligant examinare, in officio
missae toto ordine, verbis, gestibus atque signis huic etiam constitutioni adji-
cientes, ut tune praesentes constitutiones apud ipsos presbyteros videant et in
eis ipsos examinent, si eas exsequuntur diligenter inquirentes. Auch das
schone Latein, si statt an, wird lhnen ein Ldcheln abgewinnen. Benitzen
Sie einmahl diese Stellen,"so sage ich nichts darzu, aber nennen Sie mich
hierbey ja nicht, denn/man schreibt mir Antipolonismum zu, wenn ich
nicht alles dumme Zeug, was man von unserer Geschichte sagt, glauben
will. zThren lieben Cosmas habe ich mehrmahls studirt. Ich bin ihm wegen
seiner Naivitdt sehr gewogen und schatze ihn fir die genaue Anflhrung
der Daten ausserordentlich. Ich darf es nicht sagen, dass er mir 1000mahl
lieber ist, als der elende Kadlubek, und dass ich ihn selbst dem Martinus
Gallus vorziehe, weil Martinus Gallus wenige Jahrzahlen anfihrt. Nach
Ihrem Cosmas dirfte zufolge der Erscheinung des Mannes, der ehemahls
zu Krakau drey Jahre gesessen auch Radim, bey uns Radzin, Gaudentius
in Prag seyn. Diesen gonnt uns ja doch die Legenda Bohemica, indem
sie S. Adalbert nach Prag Jiihrt  so ein arger Protestant ich auch bin,
so habe ich doch gegen die Reliquien der Heiligen nichts einzuwenden.
St. Lazarus gilt ja bey uns auch, wenn gleich sine veneratione. Ein Geist-
licher, absit omen verbo, hat wollen unseren sei. Stanislaus zu einer
Fiction machen, dass er nach S. Thomas von Becket erdichtet worden.
Ich glaube, dass das zu arg ist. Aber ich weiss selbst nicht warum, so
ist mir doch St. Adalbert lieber. Die Schrift des Geistlichen, eines
Katholiken ist nur Msc., ich habe es nur vom Hérensagen. Den Nahmen
mag ich nicht nennen. Wenn wir uns aber sehen, so will ich ihn wonhl
Ihnen sagen. Lieb ist es mir, dass er nicht zu Krakauer Dioeces gehort
oder jemahls gehort hat. Im Martinus Gallus kommt St. Stanislaus sehr
schlecht weg.

Pripséno na strane: S. 162 zu herzlich, p. 115 quinque Abbates trugen
ihn ja.
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Prazmowski hat eine nota galeata gegen Martinus Gallus. Ohne
diese Note ware Gallus gar nicht erschienen und die allzufromme Censur
in Warschau hat lange Zeit grosses Bedenken getragen, das imprimatur
zu geben. Endlich ist es geschehen. Czacki hat zuerst die Stelle des
Martini Galli so streng genommen. Ich habe den Sinn derselben zu mildern
gesucht, aber & la Kadtubek, ad modum Kadlubkonis. Sie finden eine Stelle
davon in meiner Geschichte. Eine Recension meiner Geschichte wiinschte ich
wohl von Thnen, aber ich furchte mich auch, nicht vor mancher Riige, die
ich verdiene, aber vor der frommen Zeit, die jetzt beginnt. Ich liebe und
schatze die Frommigkeit, aber ich hasse doch das Ubertriebene, sage
Ubertriebene, die Alleinseeligkeit etc. Ich habe meine Geschichte manchmahl
zu frey geschrieben und habe davon manche Unannehmlichkeit. Man hat
vor dem Jahre von Gotha aus von mir verlangt, dass ich die polnische
Geschichte deutsch schreiben sollte. Ich konnte mich nicht sogleich ent-
schliessen. Mein Entschluss ward am Ende gefasst, aber ich konnte un-
moglich ja sagen, denn ich habe wegen meiner Geschichte, die ich zu frey
geschrieben habe, manche Unannehmlichkeit, wie ich schon oben gestern
gesagt, also war ich sehr froh, dass man sich endlich an jemanden andern
wendete, i. e. an H. Prof. Minnich, denn nach 1700 wollte ich bis 1763
nicht ganz mit der Sprache heraus, und nach 1763 wollte ich und konnte
ich nicht die Wahrheit sagen. Prima lex historiae, ut vera sit. Schmeicheln
mag ich auch nicht. Also besser, es bleibt. Darzu kommt noch, dass man
bey uns nur Lob verlangt, nicht die Wahrheit. Jede andere Nation verlangt
Wahrheit, was zu tadeln ist, lasst sie tadeln, bey uns will man das nicht..
Also manum de tabula. Aussern Sie das nicht gegen jemanden, es konnte
mir schaden. Der gute Piasecki, der 1643—48 die Wahrheit sagte, hatte
auch viel Verdruss; jetzt ehrt und schatzt man ihn, aber man verlaumdet
ihn doch auch noch jetzt.

Das altpolnische Lied Boga Rodzica, welches aber urspriinglich auch
bohmisch gewesen seyn mag, Paean S. Adalberti, welches bey den Polen
vor jeder Schlacht gesungen werden sollte, steht: 1. bey +taski 1506.
Laski's Statuta, 2. bey Herburt, 3. bey der Zaluskischen Sammlung, 4. in
Bielski’s Geschichte von Polen 1591, 1766, 5. Niemcewicz Spiewy hat es
in beyden Editionen mit zwey alten Gnesner Melodien. Matko zwolena,
du auserkohrne Mutter, hat er z woli Bozey ubersetzt. Er hat es nicht
gewusst, dass woliti wéhlen heisst, dass zwolennicy, zwolenniki die aus-
erkohrnen Junger Jesu, die Apostel sind. Gewiss ist lhnen das alles bekannt.
Ich rufe es lhnen doch in das Geddachtniss zuriick, da es um den h. Adalbert
geht. Ihm hat der h. Georg im Calender um einen Tag bey uns Platz
machen miussen und so in der Rubricell.

Meine Geschichte war in Gefahr unterweges fur Sie verlohren zu
gehen. Dem guten Freunde, dem ich sie gegeben, wurde eine Parthie
Sorewnowatels fur Sie und H. Kengeletz weggenommen und retour ge-
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sendet. H. Solowiewicz, Lehrer der russ. $prache  hatte sie ohne Decla-
ration geschickt. Nun habe ich sie bey mir: 1823. Num. VI. VIIL. VIII.
IX. Xo XL XIL 1824 1. 2. 1. 1. 2. V. 3. VL. 3. VI.. 2. VII. 3.
IX. 4mahl. Was brauchen Sie nun, was braucht H. Kengeletz, das soll
ich erfahren und zwar ich weiss nicht wie, da wir 60 bis 70 Meilen und
tber Wien noch weiter entfernt sind. Ich dachte, dass fir H. Kopitar
auch etwas ware, denn so hatte mir H. Solowiewicz es gesagt, aber hernach
heisst es anders, dass es nur fur Sie und H. Kengeletz sey. Als H. S. in
Warschau war, hat er alles dieses von H. Linde bekommen, um es weiter
zu spediren und er hatte es nicht gewusst, wie er es machen soll. Ich
denke es am besten zu machen, wenn ich alles nebst Declaration an
H. Schallbachern fiur H. Kopitar sende, der dann das, was Sie brauchen
und was H. Kengeletz braucht, sondert und es jedem (bersendet. Nun
sehe ich aber, dass Sie mit H. Kopitar gespannt sind. Ich denke aber,
dass Sie ihm es verzeihen konnen. Habeat sibi, quod fecit. Mrongovius in
Koenigsberg hat Kopitars Grammatik auf das polnische angewendet und
behauptet, dass er das nicht gethan, nur sich dergleichen Ansicht erfreut.
Er hat die futura darin, poyde etc., auf gut preussisch zu praesentibus
gemacht. Es ist nur hier schwer etwas von Koenigsberg zu bekommen,
oder von Dantzig, denn in Dantzig oder Konigsberg ist sie heraus. Man
sieht aus der Grammatik, dass die Preussen oder die Polen in Preussen
auch nur auf gut Krainerisch manche futura als praesentia brauchen, dass
diess falsch, spate und offenbare Germanismen oder Lituanismen oder
Borussismen seyn, ist klar und deutlich. Ich bin also dagegen in der Lite-
raturzeitung in der Hall, zu Felde gezogen, aber noch ist diese Recension
nicht gedruckt. (Sie ist jetzt heraus in den Ergénzungsbldttern 1825. Da
konnen Sie sie lesen.)

Linde hat eine zweyte Frau genommen. Eine Schweitzerin von Genf,
M-lle Nussbaum. Er soll sehr gliicklich getroffen haben und gliicklich mit
seiner zweyten Frau leben. Das freut mich, aber seit der Zeit habe ich
nichts von ihm gehért. Ich glaube, vor dem Advent ist die Hochzeit ge-
wesen 1824, oder so um Michaelis. Um lhnen nicht unniitzerweise Sorewno-
watels zu senden, werde ich am Ende lhre Antwort mir erbitten, was
Ihnen fehlt, und dann ein besonderes Paket daraus machen, was ich an
Schallbachern sende, das ubrige an H. Kengeletz. Da aber noch andere
Nummern sind, so méchte ich an H. Linde deswegen schreiben, denn H. Solo-
wiewicz weiss es selbst nicht recht, hat es nicht recht gehdrt oder vergessen.

Nun habe ich auch Ihren Methodius und Cyryllus ganz durchstudirt.
Ich habe ihn mit Vergniigen gelesen und damit beyde Recensionen in den
Wiener Jahrbiichern ¥&rglichen Meine Idee de Moravia prima findet

Cf. dopisy jeho k Dobrovskemu, B. “paimerr., OuepKH no hct. veineK. BO3p.,
npujio®., crp. 1V.—VI.
**) Cf. Jahrb. der Literatur, Bd. XXV, 1824, S. 303-304; Bd. XXVI, 1824,
S. 211—235.
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darin Nahrung, dass der griechische Legendenschreiber so schreibt und
dass Bulgarien zuerst, dann Moravia prima bekehrt seyn missen, altsla-
wonisch das seyn muss, was Sie sagen dialectus Bulgarico-Thessalonico-
Serbica s. Moravica ultra Danubium, was allerdings bis an die Kroaten
und Dalmatier, wohl aber nicht an die Krainer inclusive, sondern exclusive
reichen konnte. Sehr viel habe ich aus lhrem Methodius und Cyryllus
gelernt. Aber wie kommt es, wie kam es, dass die Bohmen so oft sich
nach altslawonischem Kirchendienst sehnten? Gewiss muss der ritus Graecus
wenn auch nicht voéllig herrschend, doch auch hier vielleicht noch vor
der lateinischen Taufe der 14 bohmischen Herzoge nicht unbekannt seyn.

Dass ich Sie falsch verstanden habe wegen der Urkunde Heinr. IV.
und Otto I. thut mir leid. Allein unmoglich ist es doch nicht, dass sie
erdichtet ist. Man hat ja so viel erdichtet. Man wollte kein Bisthum in
Méhren, in dern jetzigen Méahren haben und tduschte selbst einen Cosmas.
Vielleicht gehe ich hier zu weit in meiner Supposition oder Hypothese.
Aber seine (sic) Schwierigkeiten hat immer diese Urkunde und sie kann
falsch seyn, ohne dass Kosmas eben viel von seiner Glaubwirdigkeit
verliert.

Den 23. April 1825.

Heute am St. Albertstage in Polen, vermuthlich ist es auch so in
Bohmen, endige ich meinen Brief und sende ihn glucklich ab. Ich werde
auf Badegaste warten mit Martinus Gallus und Kadtubek. lhre Antwort
wegen des Sorewnowatels erbitte ich mir so bald als mdglich und an
H. Linde will ich auch bald schreiben. Ich habe ein langes und breites
in andern Dingen an ihn schreiben missen in Betreff der Monumenta
Regum Poloniae und dabey vergessen, quod erat scribendum. Ich bekenne
meine Schuld und will hierin mich bessern. Billig sollte ich hier meine
Epistel endigen, aber es ist noch leerer Platz, und den will ich nicht
unbenutzt lassen.

Was war Dobner fiir ein Landsmann? Dass er dem Dalmatischen
vor allen Dialecten den Vorzug geben wollte, ist doch ein Fehlgriff. Er
muss im Slawischen nicht sehr bewandert gewesen seyn. Ein Deutsch-
Bohm oder so etwas? Aber seinen Hagek lese ich doch sehr gern.

Ich habe einen Psalter erwischt 1532, er ist anders, als Wrobel’s
oder Passeris Psalter 1539; er hat mehr Ahnlichkeit mit dem sogenannten
Psalter der Konigin Hedwig, der in Rakowiecki's Prawda Ruska steht,
p. 212. T. Il. Ich werde gelegentlich den Iten Psalm abdrucken lassen.
Auch ein Bichlein 1529 bey Scharffenberg Mathias ziemlich bdhmisch
orthographisirt. Ziwot blogoslawenego Alexego Spowednika. Drugi ziwoth
Eustachiusza meczennika, ku Czitelnikowi Szostowirszik. Chceszli dostapitz
niebieskie radosci etc., am Ende: Jan S. czinil etc. I, sign. A. C. typ.
goth. Am Ende: Prassowano w Krakowe przez Macieja Szarffenberka
Lata Bozego 1529. Nur sz ist polnisch statt jj. Aber sehr bohmisch ist e
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statt ie, ferner. Das ist nun in Krakau jetzt unser d&ltestes polnisches
Bichlein. Die Warschauer haben, wie Sie wissen, S. Bonaventurae Zycie
Pana Jezusa 1522, wovon Sie Probchen in Rakowiecki finden. Rakowiecki's
Prawda Ruska mussen Sie haben. Trubers Postill del. 1. habe ich, das
ist unser einziges glagolitisches Buch.

Nun aber auch hier manum de tabula. Nur das Einzige noch, dass

ich stets bin Dero Freund und Verehrer
Georg Samuel Bandtke.

55.

1825. 26. Srpna. — D. podava zpravu o ceste po Luzici a nekterych svych
pozorovanich. Pozndmka o legende o sv. Vojtechovi. Nepriznivd zminka o Kopitarovi.
Uvahy o Moravia Superior. O piivodu Dobnera.

26. Aug. 1825. Budissin.
Verehrter, Hochgeschétzter Freund,

lhren werthen Brief vom 4 Febr.—24  April liess ich zwar lange
unbeantwortet, doch trage ich ihn einige Monate bey mir, um Gelegenheit
zu finden, ihn gehdrig zu beantworten. Diess sollte nun hier in Bautzen
in der Lausitz [geschehen], wo ich den Mittelpunkt des Ubrig gebliebenen
Haufleins von Wenden besuchte. Noch intressanter wéren meine Unter-
suchungen gewesen, wenn ich auch schon einen Polen zum Begleiter ge-
habt hatte. Diessmal reise ich in Gesellschaft von drey wendischen Knaben
noch nach Muskau, Laubau, Pforten, Gorlitz, Marienthal und vielleicht
auch Dresden. Den 27. hebe ich mich von hier, und dann geht es nach
Bohmen, Mahren und etwa Krakau. Wo Sie stecken mdgen, weiss ich
nicht. Wir werden uns irgendwo wider Vermuthen treffen. Was sagen Sie
dazu, dass ich Ossolinski von seiner Blindheit heilen will? Spotten Sie ja
nicht, ich bin in der Medicin zwar kein doctor, aber doch doctus in der
Noth. Wie gut oder wie schlecht wird er wohl seine Heilung bezahlen
wollen? lhr Brief war voll guter und schéner Nachrichten. Von hier aus
kann ich lhnen nichts &hnliches bieten. Ein Mss. enthaltend die Land-
grafen und Markgrafen von Meissen und Thuringen liegt auf der Rathaus-
bibliothek. An Urnen wird hier eine Sammlung gezeigt u. s. w. Zu Gor-
litz hoffe ich mehr zu finden. Zu Zittau zog ich ein Capitel aus aus einem
in 2 Foliob&dnden geschriebenen Werke des M. Abrah. Frencelius von
den Sitten u. Gebréuchen der Sorbenwenden. Um auf lhren Brief wieder
zurtick zu kommen, kann ich nicht umhin, zu bemerken, dass die Historia
S. Adalberti die bekannte é&ltere Legende ist, die so anhebt: Est locus
in partibus Slavoniae etc. Cantatur heisst in den Statutis Jacobi Swinka
nichts anders als laut lesen, wie die B6hmen ehedem sagten: patere pjeti

Mé byti: 23 April.
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d. i. recitiren, laut hersagen. Die Wenden hier reden noch so, den Vater
unser singen, zpjevacz. NB. cz ist weicher und feiner als ti. Letzteres
ist = n, cz, ersteres == polonico ¢, doch etwas gréber. Von polnischem
Gesange kann dort nicht die Rede seyn, wie Sie selbst einsehen. Zu be-
nitzen sind wohl einmal die von lhnen excerpirten Stellen; doch warum
sollte ich Sie nicht nennen? Sie sind doch wahrhaftig ein wahrer Pole,
dem das Wohl seines Vaterlandes am Herzen liegt Gewiss eben so sehr,
als dem Verf. des ganz neu erfundenen (albernen) Prokosz. Wie konnen
sich verniinftige Polen so tiuschen lassen und andere unbefangene tduschen
wollen? — Sie arger Protestant haben doch nichts gegen die Reliquien,
aber die fromme (wohl nur Afterfrommigkeit) Zeit ist Ihnen ein Anstoss.
Man kann wahrhaft fromm, d. i. christlich gesinnt seyn und doch ein
strenger Kritikus im hist. Fache bleiben. Gar arg will ich es aber nicht
machen, nicht so arg, als der Rec. meines Cyrills, der um Recht zu be-
haupten, die Briefe Papstes Johann VIII. verwitft, worauf ich eine kurze
Antwort in das Hormayersche Archiv habe einriicken lassen. Unlieb ist
es mir, dass auch Kopitar, der sonst ein Schiller von mir seyn will, da-
hinter steckt. Diese Hinterlist ist mir sehr zuwider. Superior Moravia ist
ganz und gar etwas anderes, als Morava an den Granzen Pannoniens und
der Bulgarey. Dass Rostislaw, Swatopluk in Méhren an der Donau zwischen
der March, Wag u. Gran herrschten, dass Cyrill u. Method zu ihnen kam,
kann nicht bestritten werden. — Dobner war eines deutschen Tischlers
Sohn und auf der Kleinseite zu Prag geboren. Man will jetzt den VII.
Band seiner Annalen herausgeben; er lag fertig im Mste. Wenn ich Sie
in Krakau tberraschen sollte, werden Sie wohl erschrecken. Grafen Sobo-
lewski mdchte ich seiner schonen lateinischen Tochter wegen auch gern
besuchen. Ihr Aufrichtiger Freund
Jos. Dobrowsky.

An Herrn Georg Samuel Bandtke, Bibliothekar und Professor zu Krakau, in
Pohlen.

56.

1825. 8. Prosince. — B. odporucuje Dobrovskdmu A. F. Kucharskeho a posila
mu knihy.

Gutigster Freund und Gonner!

Ich habe einen ellenlangen Brief an Sie in der Bibliothek liegen, da
aber H. Kucharski  im Begriff ist abzureisen, so schreibe ich einen andern
Brief und sende meine lange Epistel spater. Ich ndhe mir alle lhre Briefe
zusammen und lerne viel daraus und lese sie oft durch. Jetzt erhalten Sie
durch H. Kucharski von mir 1 Vaterunser 14mahl polnisch und 7. in

*) Vlastni zivotopis A. F. Kucharského a jeho dopisy k Hankovi v. B. A. i&paH-
nena, lliietMa kt Ibmce.iaiiy PaiiKi 1131 ejtaBHHOKHXi seye.ri., Bapiuara, 1905, str. 569 — 601.
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anderen Dialecten, wo ich Sie, wie Sie wohl sehen werden, bass gepliindert
habe. So dass ich sagen kann haec tua sunt, quae mea feci. Ich behaupte,
dass H. K. von lhnen am meisten lernen kann, und ich hoffe, dass er es
auch thun wird. FUr heute kann ich nicht mehr schreiben, als dass ich
stets bin Ihr ergebenster Diener und Verehrer

Georg Samuel Bandtke.
Den 8. Dec. 1825.

57.

1825. Uprostred Prosince. — 1826. 3.-5. Ledna. — B. posila tento dopis pro-
strednictvim Kucharskdho, jenz ma byti v Praze zdkem D. Ironickd poznamky B. o reli-
quiich. Oznamuje dokonceni Il. dilu »Historyi drukarri«. B. vazi si korrespondence
s D. B. gratuluje D. k novemu roku (1826). Pozndmky o bibli Skorinove a o nélezu
ceske bible ve Wlodawe. Surowiecki o stard slovanstine. Jine literdrni poznédmky.

In der Mitte des Decembers 1825.
Gutigster Freund,

Auf lhren letzten Brief antworte ich spat und zwar, weil ich nicht
recht weiss, wo Sie jetzt sind. H. Kucharski soll Thnen meinen Brief selbst
abgeben, wenn er Sie in Prag antrifft. Er soll die Verschiedenheit der
slawischen Dialecte lernen und da kann er von niemandem mehr lernen,
als von lhnen. Lieb wére es mir, wenn er Sie noch in Prag trdfe. Doch
geschieht diess nicht, so trifft er Sie in Wien.

Wenn Sie unserm trefflichen Ossolinski helfen kénnten, so ware es
herrlich. Was Sie mich deshalb befragen, kann ich nicht beantworten.
Aber ich wiinschte es sehr und wundere ich mich gar nicht, dass Sie
sich das zutrauen. Nicht immer heilen Arzte von Profession und warum
sollen Sie nicht auch medicinische Kenntnisse haben? Besonders bey chro-
nischen Ubeln scheitert am meisten die arztliche schulgerechte Hilfe und
Cur. Die Reliquien der Heiligen sind mir kein Anstoss, doch bin ich auch
kein sonderlicher Freund der einzelnen Partikel, der todten Korper. Oft
denke ich wie Libanius dartber. Doch ehre ich jede Meinung anderer
dariiber und es gibt in ganz Krakau keinen eifrigem Verehrer der hol-
zernen Bildséule des S. Johannes Cantius, als ich. Ich mache ihm jedes-
mahl mein Reverenz, so oft ich vorbeygehe, denn er hitet unser Colle-
gium, wo ich wohne, und die Bibliothek. Ich glaube auch, dass er oft die
Diebe abhalt, denn die Leute geben ihm immer Lichter. Ich selbst thue
es alle Jahr ein oder ein Paar mahl, zur grossten Freude meiner Kgchin,
welche Juden und Protestanten fiir ein Gelichter hélt, i. e. fur einerley
Gelichter. Wogegen ich denn aber auch so aufgeklart bin, dass wenn ich
bey einer langen Kirchenceremonie seyn muss und wenn ich von dem
gewohnlichen Kirchenfrost befallen werde, dass ich an die Flamines, Sacri-
ficulos, Victimarios etc. denke. Auch miisste man, wenn es nach mir
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gienge, eigentlich den Winter gar nicht oder hochst selten in die Kirche
kommen. Meine Frau, die jetzt ganz gesund ist, liefert fleissig in die
Kirche Lampen, denn wir haben jetzt einen Probst bekommen, der gern
Lampen brennen lasst. Manche murren dartber und sagen, dass die Fresco-
mahlerey und Stucaturarbeit dabey leidet. Ich weiss es nicht, ob es wahr
ist, denn die Mahlereyen sehe ich nicht, weil ich kurzsichtig bin. — Auf
lhren sei. Adalbert bin ich sehr neugierig. Gerade diese Woche wird
der zweyte Theil meiner Geschichte der Druckereyen fertig. Vielleicht in
einem halben Jahre das Ganze. Mit dem 3. Theile hat es circa 4 Alpha-
bethe in allem.

Ich weiss nicht, ob ich es Ihnen schon geschrieben habe, dass ich
die polnische Geschichte flir Perthes etc. schreiben sollte. Aber ich habe
mich nicht darzu entschliessen konnen, weil ich flrchtete Unannehmlich-
keiten zu haben, wenn ich zu frey schreibe. Nun ist man an H. Munnich
gekommen. Ich winsche und hoffe, dass er es gut mache.

Wenn Sie gutigst auf meinen Brief antworten, so ist es mir sehr
lieb. Ich sammle Ihre Briefe und lasse nicht den geringsten Zettel ver-
loren gehen. Was Ihnen H. Kucharski mindlich de Polonicis sagen wird,
das schreibe ich nicht. Manchmahl sage ich aber ihm im Voraus, was ich
glaube, dass Sie sagen werden. Treffe ich es, so ist es mir lieb. Irre ich,
so wissen Sie, wie wenig ich auf meiner Meinung bestehe. Aber nur lang-
sam kann ich mich Uberzeugen. Mein Hang zum Scepticismus philologicus
erlaubt es mir nicht bald zu glauben. Meine Philosophie, die sich bloss auf
Baumeisters Logik beschrénkt, ist fast wie meine Kenntniss der Medicin
eine baare Nulle. Was aus Ihren mir theueren Briefen de Slavicis mitzu-
theilen war, habe ich H. Kucharski mitgetheilt.

Mit Tomsas Verénderungen der czechischen Sprache habe ich mich
nun bekannter gemacht. Er geféllt mir sehr. Ich hatte es eher thun sollen.

Den 3. Januar 1826.

Diesen in der Mitte des vorigen Monaths geschriebenen Brief habe
ich heute vorgenommen. Zuvorderst winsche ich Ihnen alles erdenkliche
Gute zum Neuen Jahre und ich sehe mit Erwartung einem angenehmen
Briefe von lhnen entgegen.

In den Wienern Jahrbiichern ist wohl die Recension des Slowar
1806—4822. von lhnen unterzeichnet J. P.

Auf lhren Adalbert bin ich voller Erwartung. Aber vor der Hand
habe ich flr ihn nichts mehr.

Die Recension der Serbischen Lieder habe ich aufmerksam gelesen ¥*
Viel daraus gelernt. Aber gegen das Deutsche in den Versen habe ich

*) Jahrb. der Literatur, 1825, Bd. XXIX, str. 53: »Slowar akademii rossijskoj«,
recense Dobrovského.
**) Cf. Jahrb. der Literatur, 1825, Bd. XXX, str. 159—277, recense Kopitarova.
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manches einzuwenden. Es scheint mir a la Voss. Dass doch die Deutschen
so wenig das Aechte ihrer Sprache schatzen, bald graecisiren, bald Ilatini-
siren und nun slawisiren oder serbisiren wollen. Statt es fallt mir ein, es
fallt mir nicht ein, heisst es nun, es einfallt mir, nicht mir einfallt, das

Provinzielle Ubersetzt den Fluss ist doch auch abscheulich. Ubersetzen

vertere, (ber-setzen trajicere ist doch schon in der Aussprache verschieden.
Aber es ist ja eine alte Manier die allerdings schweren trennbaren deut-
schen Worter untrennbar zu machen: anfangen — ich fange an, ich an-
fange. Ich erinnere mich nicht, wer es zuerst versucht hat. Ich verlasse
mich auf die deutschen Frauen, auf den Genius Deutschlands, dass dieser
Unsinn nicht wird herrschend werden. Manso in Breslau hat eine Preus-
sische Geschichte geschrieben im deutschen Tacitusstyle¥ Sie ist ganz
deutschlateinisch oder lateinischdeutsch, an sich ein gutes Werk, aber
ausserst widrig zu lesen. Es ist diess eine wahre Schulfuchserey. Manso
ist ein braver Mann, aber doch ein Pedant.

H. Kucharski habe ich den Auftrag gegeben lhnen meinen 23. oder
22. Vaterunser zu bringen editio nitida. Ein Theil ist aus lhrem Slavin
und Slovanka. Wird nicht noch etwas von Slavin und Slovanka kommen?

Auch sollten Sie doch ihre Geschichte der béhmischen Sprache ed.
Il-am endigen. Ich habe beydes, editionem I. et Il-dam.

Das Bild zu lhrer Reise nach Schweden scheint mir ist lhnen nicht
ganz undhnlich. Ich habe so wohl dieses Bild, als auch das Wiener folio.
Diess letztere hat mir Gr. Johann Mieroszewski geschickt, aber ich mdchte
noch einmahl auch jenes haben, um es dabey zu legen. Kdnnen Sie mir
es ohne viel Mihe einmahl schaffen, so wird es mir sehr lieb seyn. Doch
sind Sie vielleicht ber diess Bild anderer Meinung?

Wer ist denn der andere Herr, der neben lhnen steht? Vermuthlich
Graf Joachim v. Sternberg. Immer habe ich den Mann rechts mit der
Schreibtafel n&dher dem Runenstein fiir Sie gehalten und indem ich heut
noch diess Bild betrachte, so glaube ich nicht zu irren.

Skorina scheint mir ein Unirter gewesen zu seyn. Nur in Warschau
habe ich von seiner Ubersetzung ein Stiick gesehen. Ich weiss nicht mehr
was. Biblia Ruskaja ist wohl bey ihm nur der Dialect in Weissrussland,
so damahls fast ganz zu Lithauen gehorte. Ruski jezyk heisst bey uns
alles, Grossrussisch Moskiewski, auch wohl Rossyiski jezyk, denn Moskiewski
dirfen wir nicht mehr sagen. Wo bleibt dann aber jezyk Biatoruski,
Czerwonoruski, Wotynski, Ukrainski etc. Wir nennen alle diese Dialecte
Ruski jezyk und nehmen auch darzu noch: Rossyiski und Cerkiewny
jezyk, obgleich besonders letzteres mit Unrecht. Obrzadek Ruski i Grecki,.

*) Manso Joh. Kaspar Friedrich (* 1759 f 1826), 1790 prorektor, 1793 rektor ve
Vratislavi, sepsal »Geschichte des preuss. Staats seit 1763« (Frankf. 1819—1820,
3 dily) etc.
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Ritus Graecus ist auch bey uns eines. In Wlodawa in einem Pauliner-
Kloster fand ich eine bohmische Bibel ohne Titel folio. Die Zerotiner von
1613 war es nicht, sondern eine andere. Auf dem Ricken stand Ruska
Biblia. Das war doch ein arges Stiickchen. Um 1802. sah ich es in WIlo-
dawa am Bug, 10 Meilen hinter Lublin. Vergessen werde ich es nicht.
Aber ahnliche Prébchen der Unwissenheit sind mir mehrmahls vorgekom-
men. Haec soli tibi.

Surowiecki will die alte Kirchensprache als eine ideale gelehrte
Sprache ansehen, die nirgends geredet worden ist. Eine neue ldee. —
Ich glaube, dass sie so wenig haltbar ist, als diese, dass die Slawen erst
von deutschen und brittanischen Ménchen und dann von griechischen
Monchen bekehrt worden sind. Mich diinkt, diese Idee kommt wieder in
der Rec. der Serbischen Lieder vor.

Nun schliesse ich aber meinen Brief. Der Ihrige

Krakau den 5 Jan. 1825 ¥

G. S. Bandtke.

58.

1826. 23. Brezna. — D. cini pozndmky k B. vydani »Otcendse«. Podava zpréavu
o hr. Clam-Martinicovi. D. vytykd B. jeho protestantskd vtipy na Jana z Kant. Po-
znamky k Dejindm B. a o sv. VojtSchovi. Ruznd literarni zpravy a poznamky o Skori-
novi, o Ostrozskd bibli ve Vidni. O staroslovanskem jazyku etc.

Prag, 23. Marz 1826.
Verehrter Freund,

Hr. Kucharski ist nun seit einigen Wochen hier; brachte mir lhre
Vaterunser, die wirklich recht schén gedruckt sind. Man sieht aus den
alten polnischen Formeln, dass sie aus Béhmen zu lhnen gekommen sind.
N. XIX ist nicht eigentlich kroatisch, sondern illyrisch-dalmatisch und
nicht von Triber Ubersetzt. Er veranstaltete nur den Druck der croatischen
(illyrischen) von Stephan Istrian u. Anton Dalmatin (bersetzten Bicher.
Auch waére es besser fiir ihre Leser gewesen, wenn Sie fur & ¢ lieber sz
und cz gewahlt hatten. N. XXII ist e in poswet nicht 6 sondern e, d. i. ie
und so auch in weky, sprich wieky (weky). Kralowstwy soll mit j, nicht y
geschrieben werden. Sie mdgen kralowstwij (so schreiben die Alten) ge-
funden haben, allein ij ist— dem langen j nicht dem y. Wenn ich noch
einmal eine Slovanka oder Slovania herausgeben sollte, so misste diess
Werkchen die erste Stelle einnehmen. Es machte mir auch des schénen
Druckes wegen grosse Freude. Den Brief an Se Excell. Grafen Klam
Martinitz soll ich beantworten, da der gute Herr durch den Schlag ge-
lahmt ist. Ich konnte Hrn Kuch. auch nicht bey ihm auffiihren. Er dankt
Ihnen vielmals fur die Gberschickten Kempensis und schickt Ihnen dafur

* M4 byti: 1826.
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eine béhm. Auflage. Wir haben etwa 14 von diesem Buche. Die Nach-
richten von poln. Ubersetzungen bath ich mir aus und werde sie benutzen.
Nun zu lhrem mir werthen Briefe vom 5. Jan. Dem trefflichen Ossolinski
ist nun freylich gar nicht mehr zu helfen, weil er gestorben ist. Nun
kommt wohl vor andern die Reihe an mich. Ich lobe mir lhre Frau, die
Lampen verehrt, und tadle den protestantischen Witz ber Joh. Cantius,
den Sie besser zu kennen scheinen, als ich. Dass Sie nicht Acht geben,
was in der Kirche vorgeht, sehe ich auch aus lhrem Worterbuche voce
Msza, wo es heisst: wychodzi, wyszla msza, der Priester kommt mit dem
Hochwirdigen. — Nicht doch, er tragt ja nur den leeren Kelch zur Messe.
Einen leeren bedeckten Kelch sollten Sie nicht fur das Hochwirdise an-
sehen. Wer ist der Hr. Minnich, der Ihre poln. Gesch. (bersetzen soll?
Wo hélt er sich auf? Er soll es nur gut machen. Ich verkenne den Werth
lhrer Arbeit nicht, wenn ich gleich Einzelnes nicht unterschreibe, wie z. B.
S. 153, dass der Sitz des grossmahr Reiches uber der Donau war. Der
elende Novotny scheint Sie verfihrt zu haben. S. 404 u. 406 Bolkona
kann ich nicht billigen. Man soll Bolek, Bolka schreiben, und nur im Lat.
Bolko, Bolkonis. Selbst im Deutschen wirde ich Bolek vorziehen. Th. II.
S. 24. Cesarza, Wenzel war nur rém. Konig, welchen Titel er sich auch
vorbehielt. S. 81. Waclaw II. Nicht dieser W. ist unter den Minnesangern,
sondern W. der I, d. i. monoculus, Ottokars Vater, der 1253 starb.
S. 273. Malecyusz — Er hiess Miletius? S. 518. tylko nawracal a nie
uczyl ist doch zu hart und ungerecht, und das folgende siedmnactego ist
wohl nur Druckfehler. Als Protestant kdnnen Sie den Jesuiten freylich
nicht gut seyn, und doch bin ich als Jesuit (ehemaliger Noviz) Ihnen und
allen Protestanten gut. Dass Sie bey jeder Gelegenheit gegen Intoleranz
eifern, mag hingehen, aber dass der Index viel unvollstandiger ist, als bei
Naruszewicz, ist 'keine Empfehlung. — Den H. Adalbert betreffend, bin
ich mit allen Legenden versehen. Uber den Korper desselben, besonders
sein Haupt, gibt es eine grosse Controvers. lhnen wird nicht viel daran
gelegen seyn. Bretislaw fiihrte ihn von Gnesen mit sich nach Prag, wie
Cosmas berichtet. Ihr Dlugosz meynte, man habe ihn versteckt und so
hétten die Bohmen ihn nicht mitgenommen. Selbst der Fortsetzer des
Cosmas beym J. 1127 schreibt: VII. Kal. Martii caput S. Adalberti Mar-
tyris et Pontificis in civitate Gnezden repertum est, eo quidem loco, ubi
Martyr idem martyrio fuit coronatus et tumulatus. Eine ziemlich verwirrte
Nachricht, die unserm Dobner zu schaffen machte. So eine Nachricht
mag sich aus Polen bis nach Prag verbreitet haben. Nun aber sagt ein
gleichzeitiger Bohme beym J. 1143: eodem anno inventio capitis S. Adal-
berti episcopi et Martyris in urbe Praga in ecclesia S. Viti martyris. —
Man scheynt also fleissiger nachgesucht zu haben. Spater haben die Polen
die vermeyntlichen Reliquien nach Rom geschafft und so héatten sie ihn

*) H. Novotny, Krit Bemerk, z. Berich, d. Gesch. d. Gr. Méahr. Reichs. Wien,
1803. 8°.
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jetzt nicht mehr. Doch die Prager lassen sich nicht irre machen und glauben
fest, ihn zu besitzen. — Bolelucky’s Rosa bohemica wird Ihnen wohl
bekannt seyn. Dieser Boi. hinterliess einen ganzen Folioband, den er
Woytiechus betitelte. Darin ist alles aus allem gesammelt, was irgendwo
von Adalbert gelesen wird. Den russ. Slowar habe ich recensirt und Linde
gelobt. Im 32 B. der Annalen finden Sie auch von mir den poln. Prokosz
(was die Leute doch treiben?) und den Johann Exarch von Kalajdowicz.
Soll denn wirklich es der Wunsch vieler Pohlen seyn, so eine Reihe von
Regenten schon vor Christi Geburt aufstellen zu konnen, als es der
Prokosch thut? Die serb. Lieder von Wuk hat Hr. Kop. recensirt. Gegen
den Unsinn: ich anfange u. s. w. eifern Sie wohl mit Recht, allein es
geschieht jedoch nur aus Noth. Die Deutschen wollen lhre Sprache bieg-
samer machen und jeder andern Sp. anpassen. Wenn man es (bertreibt,
so wird es abgeschmackt. Manso hat auch eine goth. Gesch. herausge-
geben, die ich des Jordanis wegen lesen muss. Auch Woltman (bersetzte
den Tacitus so, dass man den lat. zu lesen glaubt. Fir Schulen mag diess
gut seyn, nicht flr freye Leser. Voss Virgil ist viel unleserlicher als sein
Homer. Die Gesch. der béhm. Sp. sollte ich freylich endigen. Indessen
wird lhnen Jungmann Genugthuung verschaffen. Seine Literatur hat er eben
herausgegeben — in bohm. Sprache. Das verlangte Portrat (vor der
schwed. Reise) sollen Sie haben. Der zweyte Herr ist Joachim Sternberg,
ein alterer Bruder (nun todt) des Herrn Caspar, der nun geheimer Rath,
d. i. Excellenz geworden ist. Neben dem Runenstein mit der Schreibtafel
stehe ich. Der Verleger wollte mich damit Uberraschen. Es ist ohne mein
Wissen so veranstaltet worden. Noch ein &lteres Portrat, das vor Puch-
mayers bohm. Gedichten steht, kann ich Ihnen senden. In diesem werden
Sie mich jinger finden, wie ich es war. Ob &hnlich oder nicht, missen
Sie selbst beurtheilen. — Skorina mag ein Unirter gewesen seyn, weil er
die Vulgata Ubersetzte. Zu Wien bey den Schotten ist eine Ostroger
Bibel, an deren Rand ein Polnischer Unirter manche Ubersetzungen
einzelner Worter nach der Vulgata beyschrieb. Héatten Sie doch das Buch,
das Sie von Skorina's Ubersetzung fanden, angemerkt. Schwerlich ist es
ein Stick, das bisher unbekannt geblieben ware. Er polonisirt, indem er
die ersten Personen in -am anstatt -aju endiget. Eben erhielt ich aus Russl.
Pawlowskis klein-russ. Grammatik. Den dicken Band des Katalogs von
russ. Handschriften, die Gr. Tolstoj besitzt, haben Sie etwa schon gesehen?
Das Lied vom Heerzuge lgors hat Pastor Sederholm metrisch ubersetzt,
Moskau 1825, und der Kaiserin zugeeignet. Ist nicht schlecht, aber auch
nicht vortrefflich. Wenn die Bibel vom J. 1613, die Sie zu Wlodawa
sahen, mit Holzstichen versehen ist, so ist es die utraquistische, Prag bey
Samuel Weleslawina. Hat sie keine Holzstiche, sondern einen ganz
schwarzen Titel ohne Druckort, so ist es die dritte Brlderbibel, nicht eben
die 2erotinische in grossoctav oder quart, auch nicht die kleine in 8,
sondern in Kkl. folio 1613. — Die Kirchensprache kann man wohl jetzt
12
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als eine gelehrte Sprache ansehen, da sie nicht so geredet wird. Allein
urspriinglich muss sie Sprache des Volks gewesen seyn. Man will in
Macédonien noch deutliche Spuren davon finden. Daher nannte ich sie
den ehemaligen macedonisch - bulgarisch-serbischen Dialekt. Hr Kop.
mdochte sie pannonisch nennen, wobey er an seine Krainer denkt. Allein
Cyrill und Method waren nicht von Laibach, sondern von Thessalonich,
ergo — nach Maéhren brachten sie schon fertige liturgische Bilicher. Wuk
will kein Wort aufnehmen, das nicht der serbische P&bel kennt, daher
findet man selbst diejenigen Worter nicht in seinem Worterbuche, die er
selbst in seiner Ankundigung brauchte. Die Slowaken (s. Pjsné lidu slo-
wenskeho w Uhrjch Pest, 1823, von Ssaffarjk und Blahoslaw) meynen
das eigentliche Slowenské (Slowakische) komme der cyrillischen Sprache
ndher, als andere Dialekte in Ungern: formau y materyau bljzj se wijce
k staroslowenské kyrilicy neZli kterékoli gine nafecj w Uhrjch. Einzelne
Worter lassen sich wohl anfiihren, um diess wahrscheinlich zu machen,
z. B. zajac, Hase. Allein der Wende in der Lausitz spricht auch zajac,
und so in den slawon. Psalmen. Welche Veranderungen diess Wort
erlitten, zeigen die Worter zajac, zagec, zagjc, zajc, zéc. Unter den Wenden
fand ich alte slawon. biblische Worter, die in andern Mundarten nicht
mehr vorkommen. Man muss hier nicht auf einzelne Worter, sondern
mehr auf die grammat. Formen sehen. Zemlja, moliti, zvjezda sagt weder
der Slowake, noch der Wende, sondern zemja ohne 1, modliti mit dem
epenthet. d, hwjezda (h anstatt z), also haben diese Dialekte keinen
Anspruch auf die Ehre, der Grund der Kirchensp. zu seyn. — Was Sie
zuerst von mir erhalten werden, ist die méhrische Legende v. Cyrill
u. Method, worin ich mit dem Recensenten meines Cyrills zu thun habe,
dem es einfiel, gegen die Briefe des P. Johann VIII Zweifel zu erregen.
Nun leben Sie wohl und griissen den Hrn Serna, dem ich russisch nicht
antworten kann. Wem habe ich die Krakauer Roczniki zu verdankend
Wohl Thnen.
J. D.

59.

1826. 3. Dubna — 12. Kvétna. — B. cini poznamky k svému vydani »Otcenase,.
O poméru zachovanych starych ceskych rukopisu a tisku k polskym. O é&innosti jezo-
vitu. O svych Dégjinach a o prof. Minnichovi. B. prejima nazor D. o staré slovanstiné.
O sv. Vojtéchovi a o dfevnf Moravé. O cinnosti jezovitu na poli paedagogickém.
O Grammatice Grimmové. Poznamky k nejstarsim dé&jindm slovanskym. O poméru

Ossolinského k jezovitim. .
Krakau, den 3. April 1826.
Gutigster Freund,

lhre Briefe machen mir die grosste Freude, selbst auch dann, wenn
ich einen Verweis darin bekomme. Erst heute konnte ich meine Geschichte
vornehmen und darin corrigiren, was Sie mit Recht tadeln. Bolko, Bolkona
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schreibt auch Naruszewicz, aber gewiss ist richtiger Bolek g. Bolka, od.
Bolko gen. Bolka, so wie Tarto, Jagielo auch gen. a haben.

Dass lhnen meine ¥aterunser  gefallen, freut mich gar sehr. Das
illyrisch-dalmatische hétte ich allerdings polnisch orthographisiren sollen.
Aber das konnte ich nicht thun, weil ich niemahls in jenem Lande ge-
wesen und daher es nicht wusste, wie man es ausspricht. Auch im
Bohmischen drgert es mich, dass H. Korn nicht r oder am Ende rz hat
setzen lassen nur r, in pride, pride bey uns przyidzie. Wenn ich am Orte
gewesen waére, so hétte ich die Correctur selbst gemacht und ihn bewogen
ein r giessen zu lassen. Aber H. Kainka, sein Corrector, hat es entweder
nicht beachtet, oder nicht gewusst, dass béhmisch r unser rz ist.

Dass Ossolinski todt ist, bedauere ich sehr. Aber die Reihe muss
nicht an Sie kommen, sondern lieber an andere. Da lhnen viridis senectus
dient, so mussen Sie noch lange leben. Ich zweifle nicht, dass H. Jungmann
die Geschichte der bohmischen Sprache sehr gut schreiben wird. Aber
es ist doch Schade, dass Sie nicht selbst vollenden wollen, was Sie so
schon angefangen. Auf den bohm. Thomas a Kempis, noch mehr auf Ihr
Bild freue ich mich sehr. Vermuthlich erhalte ich es durch den H. Schall-
bacher tber Wien./Ob wir bis 14. Editionen des Th. a Kempis haben .
sollten, weiss ich nicht. Unmdglich ware es wohl nicht. Ich glaube, dass
uns der Mangel des Wohlstandes in den Stadten mehr geschadet, als
es in Bohmen der Fall war. (Vide in Miscellaneis Grac. Andreae de Ko-
bylino Vorrede zum Psalter). Sie haben doch ungleich mehr alte Blcher,
Drucke und Handschriften, wie wir. Ja es ist nicht unmdglich, dass man
aus Furcht vor den Hussiten bey uns viel altes vernichtet hat. In ihren
gemauerten Stadten rettete sich vieles, in unsern hdlzernen Geb&uden in
den kleinen Stadten, auf den adlichen Hofern verbrannte alles. Was Ko-
niasz in Bohmen that, das thaten unsere polnischen Jesuiten auch tberall.
In den Litteris annuis findet man es bey jedem Collegio. Daher mag ich
auch 518 Th. Il. von unsern HH. Patribus nicht corrigiren. Unsern Jesuiten
Woujek schatze ich ganz besonders, auch den Kojatowicz, Albert, selbst
Casimir auch, unser Sarbiewski macht uns Ehre, doch so gut er lateinisch
dichtete, so schlecht schrieb er polnisch. Aber an einen Balbinus, an einen
Hardouin war bey uns nicht zu denken. Unsere Benediktiner waren keine
Mauriner. Sie wetteiferten nicht mit den gelehrten Jesuiten und pflegten
die Ruhe. Oratorianer hatten wir auch nicht. Ich schétze auch sehr den
Denis in Wien, verkenne auch nicht, was die Jesuiten gutes in Schulen
gethan. Gretseri opera habe ich mit Vergnugen gekauft. Aber mir scheint

*) Oycze nasz Modlitwa Panska z rozmaitych rekopismow i drukéw starozytnych
w jezyku polskim i w innych dialektach stowianskich. W Woroctawiu, naktadem Wil-
helma Bogumita Korna. 1826. Ex. v knihovnS Musea s venovanim: »Wielmoznemu
Jmci Xiedzu Dobrowskiemu Professorowi na pamigtke od wydawcy Wilhelma Bogu-
mita Korna«, s poznamkou na konci: »Zebrat i dal do druku Jérzy Samuel Bandtkie«
(Sign. 93 F 49).

12*
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es, dass bey uns sec. XVII. die Gesellschaft Jesu sich gar nicht mit der
lhrigen in Bohmen, noch weniger in Frankreich oder selbst Deutschland
messen konnte. Mit mehrern Breslauern Exjesuiten habe ich in gutem Ver-
nehmen gestanden. Der H. Bischof Woronicz hat zwey Jesuiten von Polock
aus Rom hieher kommen lassen. Einer H. Stachowski ist sein Hoftheolog,
Theologus, ein anderer, H. Lesniowski lehrt die Cisterzienser in Mogiln
die Theologie. Auch mit diesen Herrn stehe ich in gutem Vernehmen,
nur traue ich ihnen nicht so viel, als meinem alten Freunde dem Veteran
der slawischen Literatur Dobrowski in Prag.

Meine Geschichte halte ich keinesweges flr ein Meisterstiick, es ist
ja nur ein méssiges Compendium. Hatte ich fur Perthes deutsch ge-
schrieben, so héatte ich es vielleicht besser gemacht, aber warum ich es
nicht thun wollte und konnte, das habe ich Ihnen schon geschrieben.
H. Mdinnich ist aus Hodmersleben im Halberstadtischen gebirtig. Er war
Repetent in Goettingen gewesen und ist von daher zu uns als Professor
L. L. Oriental, gekommen. Er ist ein geschickter Mann im Griechischen,
Latein, Arab. etc. Er ist nun nach Wilna gekommen. Ehe er Repetent
in Goettingen ward, so war er Lehrer bey den Kindern des Prinzen
August von Preussen. Er hat eine Literaturgeschichte Polens geschrieben,-
die aber bis jetzt unsichtbar ist. Sie ist ein Theil der Eichhornschen
Werke. Nur grossen Herren hat er sie gezeigt. Zufallig habe ich /s ge-
lesen. Sunt bona mixta malis. Meine Geschichte soll er wohl nicht Gber-
setzen, aber benutzt haben wird er sie wohl. Mehrere Ubersetzer haben
sich mir erbothen. Allein ich habe es mir gleich gedacht, dass nichts
daraus werden wird, und ich bin auch gar nicht bése dariiber, denn ich
habe es fiir Polen, nicht fiir Deutsche geschrieben. Fir das deutsche
Publicum misste sie ganz anders geschrieben werden, besser sogar.

Fir die Berichtigung von Msza wychodzi, wyszta, danke ich gar sehr.
Ich habe es nicht besser gewusst. Das gewohnliche Bild, wo Uber dem
Kelche eine Hostie mit der Gloria oder dem Heiligenschein vorkommt,
hat mich veranlasst diesen Irrthum zu begehen. — Wie soll man es aber
deutsch Ubersetzen: der Geistliche kommt mit dem Messkelch heraus aus
der Sacristey, das dinkt mich ist wohl das beste, oder gibt es einen
bessern Ausdruck, einen terminus liturgicus daftr? Ich gestehe meine
Unwissenheit. Uber den heil. Jo. Cantius, den ich wirklich sehr verehre,
erinnere ich mich doch nicht gleich etwas schlimmes gesagt zu haben. Doch
glaube ich, dass mir etwas entfahren seyn muss, denn Sie wiirden es ja
nicht rigen. Auf die Maehrische Legende wvon Cyrill etc. harre ich mit
Erwartung und Sehnsucht.

Die karpathischen Slowaken, die naher der Kyrilica seyn wollen,
als die Macedonier, Serben, Thessalonier etc., mogen es vielleicht jetzt
seyn, aber gewiss waren sie es urspringlich nicht. Ich bin ganz Ihrer
Meynung, dass nur im Stiden der Donau die alte Kirchensprache, slawische
Kirchensprache entstehen konnte. Auf die Resultate ihrer Reise in die
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Lausitz bin ich sehr begierig. Archaismen findet man Uberall. Ein idea-
lischer Ritter, Exjurist ®rchowski in einer unpoetischen Choix de Poesies
hat wollen alles in der Lausitz so finden, wie in Wolhynien, quod nego
et negandum esse censeo. Ich habe lhnen ja einmahl Dialogen etc. ge-
sendet, als Sprachproben von Rothrussland. Da werden Sie sich wohl
auch uberzeugen, dass H. Orchowski zu viel gesehen. Die Roczniki
naukowe haben Sie durch mich, aber nicht von mir, sondern von der
Gesellschaft oder von der Universitdt zu Krakau, deren Ehrenmitglied
Sie lange sind. Ich dé&chte auch, dass ich lhnen das Patent 1817. oder
1818. zugeschickt habe.

Vom heiligen Adalbert, Woyciech habe ich Ihnen schon geschrieben,
dass er bey uns d. 23. April, Georgius d. 24. vorkommt. In Bohmen wird
es wohl auch so seyn. Die Wrssowce, die es immer mit Polen hielten,
seine Briider und Verwandten zu Libitz, die erschlagen wurden, dirften
wohl auch einer Erlauterung bedirfen und wer kann diese besser geben,
als Sie? Die Prager Herzoge waren offenbar ihre Feinde. Die erste boh-
mische Geschichte ist doch auch sehr dunkel. In den Annalib. Benedictinis
des Mabillon kommt statt des Zuges nach Preussen ein Zug nach Ungarn
etc. vor. Schlagen Sie es gltigst nach.

Die Moravia Prima, wenn nicht Magna opibus sed nomine jenseits
der Donau an der Morava, wo Constantin Porph. die Archontes Mora-
vorum setzt, mochte ich gern behaupten S. 85—87—99 etc. Th. I. meiner
Geschichte. Ganz folge ich doch nicht dem Nowotny. Gar vieles habe ich
von lhnen entlehnt. Ich habe diess auch schon friiher einmahl geschrieben
und will es nicht wiederholen.

Einer von den Polocker Jesuiten H. Stachowski, von dem ich eben
erwéhnt habe, will bey uns Prof, theologiae dogmaticae werden. Der
Bischof unterstiitzt ihn. In Polock docirten sie nach dem P. Sardagna
2. Prof, die Dogmatik. 1. die Jurisprudentia ecclesiastica. 1. Theologia mo-
ralis nach P. Voit. 1. Sacra scriptura N. Testamentum ex opere Laurentii
Veith. 1. Historia ecclesiastica, der nemliche, der die iurisprudentiam eccl.
docirte. Ich werde Ihnen einmahl einen ganzen Lectionscatalog abcopiren
oder einen Auszug schicken 1818—1819.

Da ich nicht leicht vergesse, was Sie mir schreiben, so erinnere ich
mich auch noch, aus welchem Idblichen Grunde Sie in lhrer Jugend dem
Orden beygetreten sind.

Sind die Liguriner und die wiederhergestellte Societdt eines oder
nicht eines? Negatur ab his, affirmatur ab illis. Si dicere poteris, dicas
velim, sin minus, aut nolueris, me non interrogasse putes. Der reformirte

*) Orchowski Aloizy, publicista, filosof a pravnik (f po r. 1832), od r. 1814 vy-
stehoval se do Némecka, kde v Gottinkach a Kasselu vydaval své francouzské a né-
mecké spisy. »Choix des poesies polonais précédé d'un discours sur l'origine de la
Pologne et la littérature de cette nation« vyslo v Gottinkach r. 1816, téz némecky
v Gotting. Gelehrte Anzeigen, 1815, N. 126.
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Farst Krzysztof Radziwil nahm sich immer der Jesuiten an, wenn sie von
andern angegriffen wurden. In Galizien in Tarnopol werden sie sehr ge-
ridhmt. Der Lectionscatalog von Polock 1818/19 betragt 20 S. fol. Mittel'
druck. Solche Catalogi, sie heissen Conspectus, sind schwer zu bekommen
und ein glicklicher Zufall hat mir etliche, aber keinen in duplo in die
Hand gefiihrt. Unsern Index lectionum 1825/26 sende ich lhnen bey
Gelegenheit. Was ich von den Jesuiten-Catalogis sage, sage ich lhnen nur
allein. Ich berihme mich damit nicht. So viel ich die hiesigen Herrn
konne, sind sie gute Herrn.

Mit der Universitdt zu Krakau haben die Jesuiten von 1589 an einen
bestandigen Krieg gefuhrt. Beym Ossolinski finden. Sie auch etwas davon.
Ich will Thnen aber Soltykowicz schicken, wo mehr davon steht. Wladi-
slaus IV. liess die Universitdt den Process gewinnen 1634. Seit dieser Zeit
durften sie in Krakau keine Schulen haben und 10 Meilen herum. Sie
hatten 1. Collegium ad St. Petrum, 1. Domus Professa, wo die Emeriti
wohnten, ad St. Barbaram, welches ihnen die Universitdt zugelassen,
1. Noviciatus ad S. Matthiam. Diese letztere Kirche existirt jetzt
nicht mehr.

Da die Fonds der Universitdt mehrmals geschwunden waren, so
zeigten die P. P. oft mehr Kopf und Gewandheit, als die Academici und
hatten oft die Oberhand. Nicolaus Lancicius, der Sohn des Daniel von
Lenczyca, der zuerst zu Pinczow 1559 gedruckt, dann in Wilna Drucker
war und im Alter catholisch wurde; dieser neubekehrte Nicolaus Lancicius,
der auch die béhmische Provinz regirte, dessen Leben Balbinus beschrieben,
war hier Rector ad S. Petrum. Seine Schriften sammele ich fleissig und
sehen Sie, ich nehme es ihm nicht (bel, dass er Catholik ward. Aber ich
wirde das doch um alles in der Welt nicht thun, ob ich gleich Pabstthum
und Lutherthum fir to wor, to torba halte. Chacun & son goit. Mabhler,
Dichter missen katholisch seyn, — nicht aber Historiker, Philologen.
Doch glaube ich, dass ein jeder seiner angebornen Parthey treu seyn
muss, weil ihn der liebe Gott auf diesen Posten gewiesen. Daher traue ich
den Conversis, Convertiten gar nicht.

Was Sie vom Register meiner Geschichte sagen, ist leider wahr. Es
ist sehr unvollstandig. Es konnte besser seyn.

Grimms Deutsche Grammatik verstehe ich gar nicht, weder Ed. |>
noch Il. Als ich das einmahl geradezu in Breslau einem Altgermanisten
sagte, so erwiederte er mir, dass es bey ihm auch der Fall wére. lhre
Instit. linguae Slav. verstehe ich recht wohl und ich glaube, jeder Mann
wird sie verstehen. Wie kommt das hieher? Sehen Sie, mein bester. Ich
nadhe mir sehr sorgfaltig alle lhre Briefe zusammen und da studiere ich
noch einmahl den d. d. 23. Jan. 1823 her und durch und trage mir links
und rechts in meine Geschichte hinein, was Sie bemerkt haben, und ad
vocem Grimm bemerke ich mein Fatum oder meine Fata in Betreff dieser
Gram. Klopstoks Messiade halte ich fiir das trefflichste Gedicht auf Erden.
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Benkowitz hatte Recht ihr den Preis zuzuschreiben. Quotus quisque legit
hoc poema in Germania? Quotus intellegit? Mir kommt die Messiade sehr
schon, aber nicht populdr deutsch vor. Nachgerade vergisst man sie auch’
was man nicht thun sollte.

S. 127. Sarmaci Oycowie in der Note ist nicht meine Meinung,
sondern Erzb. Siestrzencewicz. Diese ganze Note hatte ich weggewinscht
und wollte sie umdrucken lassen. Aber Korn wollte nicht. Eigentlich
denke ich, wie Usher's Frau, die ihren Mann nicht gegen Baronius oder
Bellarminus, ich habe es nun vergessen, nichts schreiben lassen wollte.

Wsztornek lud steht in Leop. Bibel ed. I. 1561. populus universus
zweymahl. Kommt das aus dem Bohmischen?

In meiner Geschichte habe ich mich wohl gehiitet die Sarmaten
fur Slawen zu halten. Es ist Uberhaupt gar eine schwierige Sache, alte
ldngst untergangene Nationen jetzt wieder zu finden. Ich lasse es immer
in der Ungewissheit, was man uber etwas denken soll, was man nicht
mehr ausmitteln kann. Mé&nnert mag die Norici und die Quaden rathen, seine
Meinungen andern, wie er will. Ungewiss bleibt immer ungewiss. Ich
glaube es lhnen also sehr gern, dass die Sarmaten ein Mittelding zwischen
Germanen und Daciern waren. Ich habe Ihnen auch Surowiecki's Abhand-
lung Uber die Slawen zugesendet. Er findet darin die alten Venedi, Vinidae
erst am Sinu Venedico, dann von der Ostsee herabgedrangt in Polen.
Das ist seine Quelle der Slawen. Er wiinscht, dass Sie seine Abhandlung
recensiren und es versteht sich von selbst so vortheilhaft, als mdglich.

Dass H. Surowiecki als slawischer Pole Lob und Preis haben will, das
ist gewiss. Ob er Wahrheit und Wiederspruch gern vertragen werde, weiss
ich nicht. Kaum kann ich es glauben, denn die historische Skepsis und
Kritik ist wohl nicht seine Sache. Er ist strenger Dogmatiker. Auch Be-
merkungen von ihm habe ich Ihnen beygelegt, jedoch geéussert, dass ich
nicht weiss, was Sie denken und thun werden. Ob Sie diese Abh. recen-
siren, oder nicht. Sie soll auch deutsch herauskommen. Nolens volens
glaube ich Alles H. Surowiecki und widerspreche ihm nicht. Sie kdnnen
aber thun, was Sie wollen. Mir ist der Satz unleidlich: »Die Slawen sind
niemahls kriegerisch gewesen, haben nur Ackerbau getrieben, sind bloss
fleissige Colonisten gewesen, daher hat sie der Himmel gesegnet und sie
haben das Land, was sie hatten, ihren Nachkommen vererbt.« Ich nenne
das Barankowa historia die Lammsgeschichte der Slawen, Lammsgeschichte
oder Lammergeschichte der Slawen. Wie wird denn ein nordisches Volk,
was Pferde und Erde hat, unkriegerisch seyn? Wo wird so eine Lamms-
kolonie Land erwerben? Wo haben denn die Slawen alle Lander ererbt,
die sie besassen, vid. Meklenburg, Pommern, Brandenburg, Meissen etc.
Ritter in Actis Jablonovianis hat die nemliche Idee. Venedi — Slavi,
Sarmatae non Slavi. Ohne ihn zu nennen, erwadhnt seine Meinung in plu-
rali auctorum H. S. Ich bin einige Verbindlichkeiten H. S. schuldig, daher
menagire ich seine Meinung und von meinen lieben Landsleuten bin ich
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es schon gewohnt, dass sie ihre Meinungen so steif und fest glauben, wie
die Worte des Evangelii. Also schweige ich lieber. Von diesen Surowiec-
kischen Slawen haben Sie mir nichts gesagt. Haben Sie sie etwa nicht
bekommen? Ich déchte, ich habe sie mit der nemlichen Gelegenheit ge-
schickt, mit der Sie die Roczniki erhalten haben. Viel Trost werden Sie
in unsern Roczniki nicht finden, leere Poesie. Es sind nicht ihre bdéhm.
Abhandlungen. Mit einem gldubigen Prof. Theologiae Silesio Catholico,
non Haeretico habe ich gesprochen, der mir sagte, dass Sie zu viel be-
zweyfelten. Nego et fortiter negavi et negabo. Auch ist es wahr, dass man

allerdings ein guter Christ und guter Kritiker zugleich seyn kann. Wenn !

die ersten Christen hatten die ganze Dogmatik glauben sollen, so waren
sie weder so bald, noch jemahls Christen geworden. Einfach und kurz
musste der erste Unterricht seyn. Joh. Damascenus ist doch ein dicker
Walzer und bis zum Lanfrancus und Petrus Lombardus dauerte es noch
lange, bis man mit der Dogmatik vollstdndig fertig wurde. Das Volk weiss
jedoch davon wohl noch weniger, als die deutschen Leser und Leserinnen
von Klopstock's Messiade, die ich wie gesagt sehr verehre und schétze.
Auch glaube ich, dass Klopstok viel zur Bildung der Sprache gethan.

Der elende Prokosch findet zwar nicht allgemeinen Beyfall, aber eine
Menge Freunde hat er doch und seine Editoren glauben an ihn, wie ich
vermuthe, steif und fest.

Dass unser Ossolinski in Warschau die Schule der Jesuiten besuchte
und seinen Lehrer Biegaczewski lobt, das wissen Sie. T. Il. 325. Aber
dass Ossolinski in der Jugend hat in den Orden treten sollen und wollen,
das werden Sie vielleicht nicht wissen, aber er hat es mir mehrmahls
gesagt. Der sei. Holowczyc, der erste Warschauer Bischof, war auch ein
Exjesuit. Er war auch Ossolinski's Lehrer gewesen. Er hat den Orden
verlassen noch vor den Aufhebung desselben und war dessen Freund nie.
Es war ein Sprichwort in Polen: S. Ignacy kolek oder gwozdZ wbiia
tym w glowe, co zakon opuszczajg. Nun schreibe ich aber nichts mebhr,
denn ich flrchte, dass Sie diese Epistel am Ende nicht werden lesen
wollen. Eine Bitte werde ich doch auf einen kleinen Zettel schreiben.

Diesen d. 3. April angefangenen Brief endige ich den 12. Mai 1826.
Gute Feyertage wiinsche ich.

60.

1826. 5. Cervence. — B. posila D. prostrednictvim dr. Brodowicze knihu.
Hodla podrobnéji vyloziti ndzor svij o drevni Morave. B. nemiize pfijeti do K. Varu.
Uvahy o Safankove »Gesch. der slaw. Sprache«. B. o cyrillici a 0 novotiac'n Karadzicovych.

Theuerster, gltigster Freund,

Ich benutze die Gelegenheit, die mir H. Brodowicz  gibt, Ihnen ein
Buch zu schicken. Entweder wird es meine neueste Geschichte der Buch-

*) Brodowicz Jozef, med. doktor, prof. Jagiellonsk$ university (do r. 1847).
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druckereyen in Polen und Lithauen seyn, 3 kl. Bénde 1825, oder Solty-
kowicz. Wenn er Sie nicht antrifft, so soll er Herrn Hanke Altstadt
No. . .. (sic) oder im bohm. Museum es lhnen abgeben. Das ware mir
freylich nicht lieb, denn H. Brodowicz, ein trefflicher und gelehrter Arzt,
auch ein guter Philolog und braver Mann, mein Freund, den ich ehre
und liebe, wiinschte Sie personlich kennen zu lernen.

Ihren Method und Cyrill habe ich da capo wieder durchstudirt, und
er hatte mir viel Freude gemacht, weil ich manches daraus vergessen
hatte. Aber ich bestarke mich um so mehr in meiner Moravia Prima
ultra Danubium. Manchmahl will ich es Ihnen alles ausschreiben, was ich
noch pro mea opinione denke. Jetzt hat mir aber ein Romulus oder
Gualterus mit seinen 60 Fabeln, welche die Bipontiner gedruckt haben
1784 ad calcem Phaedri, den Kopf ¥erdrehet Ich kann mich nicht los-
reissen, und die Slavonica sind mir alle in Hintergrund gerathen. Mein
lieber Freund Brodowicz hatte mich beynahe selbst nach Karlsbad ge-
trieben. Aber ich habe zu viel Geld verreiset 1824 und 1825. Also mdchte
ich diess Jahr nicht so viel reisen. Daher will ich es lieber auf ein anderes
Jahr verschieben. Doch ganz will ich es diesmahl nicht verreden. Werden
Sie nicht in Prag seyn, so reisete ich lhnen wohl etliche Meilen nach
zumahl, wenn ich allein k&me, aber mit dem lieben Frauenzimmer ist es
anders.

Wuk hat mir Schaffarik Gesch. der slaw. Sprache geschickt. Es
scheint mir ein sehr gutes Buch zu seyn, ob es gleich Méangel hat und
haben muss. Doch glaube ich, hat er auch Unrecht a) zu glauben & la
Rakowiecki an uralte slawische Schrift. Freylich spricht er nicht so ganz
ausgemacht darvon, aber einmahl kommt es doch mir so vor, als wenn
er mit R. den Cyrill und Method zu Fabel machen wollte. Sollte je eine
alte Schrift existirt haben, so war sie gewiss so unvollkommen, dass Cyrill
und Method die ihrige als eine neue Erfindung ansehen konnten. Auch
ist das cyrillische Alphabet gewiss eines der vollkommensten, und ich
stimme H. Schaffarik bey, dass wenn man ein allgemeines Alphabet ein-
fuhren wollte, es mit einigen Zusitzen am geeignetsten wére zu einem
solchen umgebildet zu werden. Wer wiirde es aber annehmen? Die La-
teiner gewiss nicht. Auch gestehe ich meine Schwdche, dass mir jeder neu
erdachte slawisch-cyrillische Buchstabe sehr unangenehm ist, und so sehr
ich den H. Wuk schétze und ehre, so unleidlich ist mir sein h, 3, denn
nt, tb ist mir geldufiger. Das Rothrussische, Ukrainische etc. von Kiiow
bis Lemberg scheint mir doch der altslaw. Sprache das néchste zu seyn.
Unangenehm sind mir die dalmatischen Praetensionen. Das moderne Ser-
bische, das Dalmatische ist mir doch sehr unverstandlich. Wuk ist so
gltig gewesen an mich russisch zu schreiben, das war mir sehr lieb, denn

*) Cf. Romulus, die Paraphrasen des Phaedrus und die Aesopische Fabel im
Mittelalter. Von Hermann Oesterley. Berlin 1870.
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serbisch hétte ich es nicht so gut verstanden und ich war nicht wenig
betroffen, als ich anfanglich glaubte, dass es serbisch wére, bis ich genauer
sah und las.
Gern mochte ich mehr schreiben, aber ich habe keine Zeit heute.
Ich bin stets der lhrige
Georg Samuel Bandtke.
Krakau den 5. July 1826.

61.

1826. 20. Zari. — D. oznamuje, Z€ obdrzel zaslanou knihu. O své nemoci
a 0 svém stari. D. neschvaluje pravopisne novoty Vuka KaradZiée. O pomsru slo-
vanskych jazyki k stare slovanstins. O drevni Morave. Ruzné literami zpravy.
O vydéani Mechitaristi. D. lituje, Ze mu neni mozno navstiviti Krakov.

Prag, den 20. Sept. 1826.
Werthester Freund,

Durch Hrn Hanka erhielt ich Soltykowicz Werk, das ich Ihnen zu
verdanken habe, und mir viel Vergnigen macht, wie wohl mir lhre Ge-
schichte der Buchdruckereyen in Polen noch lieber ware. Ich muss nun daran
denken, die Schuld abzutragen. Leider sah ich Hrn Brodowicz nicht. Fast
erwecken Sie meine Neugierde, den Gualterus auch kennen zu lernen.
Doch, da ich immer zu Recensionen aufgefordert werde, z. B. Sc'naffariks,
Jungmanns, so darfich die Slavonica nicht im Hintergrund lassen. Freylich
ist in der slaw. Litt, nicht viel Neues, das reizen konnte. Waren Sie doch
auch heuer nach Karlsbad gekommen; heuer hatten Sie mich zu Prag
gewiss getroffen. Denn mich Oberfiel im kalten Mai ein zweytdgiges Fieber,
das mich 3 Wochen lange beutelte, und von welchem ich mich nur sehr
langsam erholte. Selbst jetzt noch habe ich die vorigen Kréfte noch nicht
erhalten. Im August legte ich 73 Jahre zuriick; in diesem Alter geht nun
alles langsam vorwarts, oder gar zuriick. Was Sie Uber Schaffarik urtheilen,
kommt ziemlich mit dem Uberein, was Sie in den W. Annalen lesen
werden. Wuks (oder lieber Kopitars) Erfindung seiner 1) fir dj, Jb fiir -it,
B> flr Ht, gefallt auch mir nicht. Was wirden Sie erst zu Metelkos Miss-
geburten in s. krain. Gramm, sagen. Sonst ist Metelko's Arbeit ganz
grandlich. Er nahm m. béhm. Gramm, zum Muster. Hétte mich das Fieber
nicht daran gehindert, so hatte ich den wendischen (Lausitz.) Studenten
hier Anleitung gegeben, nach demselben Muster eine wendische Gramm,
zu entwerfen. Hr. Kucharski, der sich jetzt in der Lausitz befindet, will
nach dieser Methode eine poln. Gramm, verfassen. Das Russische (von
Kiew bis Lemberg) ist wohl dem Altslaw. d&hnlicher, als das jetzige Ser-
bische. Ein Beweis, dass sich die Sprache im Norden nicht so veranderte,
wie im Slden. Dessen ungeachtet ist das Bulgarisch-Serbisch-Dalmatische
aus dem Altslawischen entstanden, d. heisst, das Altslawische ist [in]
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das jetzige Ilyrische durch mancherley Abweichungen Ubergegangen.
Die Grinde fir die Moravia prima ultra Danubium mochte ich gern
lesen und prifen. Nur hatte Swatopluk daselbst nichts zu schaffen.
Sein Land war Moravia superior, wie es selbst bulgarische Legenden
nennen. So viel auf Ihre werthe Zuschrift vom 5. Jul. Auf den langem
Brief vom 12. Mai kann ich nur folgendes erwiedern. Mein Bild kann
ich Thnen diessmal nicht schicken, weil ich diess 2 Meilen von Prag
auf einem Landgute schreibe. N&chstens erhalten Sie es ganz gewissZDass
Sie doch einige poln. Jesuiten schatzen, ersehe ich aus lhrem Briefe, und
dass Sie einen bohmischen fir Ihren Freund halten, freut mich um so
mehr, als Sie dem ganzen Orden nicht gut sind. Indess sind doch ein
Jesuit und ein Protestant Freunde und werden es hoffentlich bleiben, da
jener diesen nicht zu bekehren vorhat. — Haben Sie wohl den Hymnus
Omni die die Mariae etc., den der h. Kazimir verfasst haben soll, auch im
Polnischen? In wendisch-katholischen Gesangbuchern fand ich ihn und
kann lhnen ein Exemplar schicken. Mdéchte doch Minnich oder wer immer
Ihre Gesch. Pol. Ubersetzen. Es ist ein Bedirfnis fir Deutsche. Hr. Orchowski
hat die Sache wohl Ubertrieben, wenn er in der Lausitz alles so finden
wollte, wie in Wolynien. Uber Adalbert (Woytiech) ist also in Polen nichts
zu finden, was wir nicht schon wiissten. — Die Ligorianer (von Ligorius
so benannt), besser Redemptoristen, sind keine Jesuiten, wenn gleich ihre
Tendenz dieselbe seyn mag. Ein Wiener Hofrath (Hr. Hammer) erklarte
einst den Namen Ligurianer daraus, dass sie liguriunt animas, foeminas et
pecunias. Sie haben in Wien ihre Freunde, mochten sich auch in Prag
ansiedeln, wenn sie zum Ankauf eines Hauses genug Geld hatten. Dass
Ihr Bischof Woronicz die Jesuiten sucht, ist nicht zu verwundern. Er war
selbst Jesuit. Als ich 1792 Uber Orsza nach Warschau reisete, besuchte
ich dort die Jesuiten und brachte einige Kataloge von ihnen mit. Doch
war lhnen der Erzbisch Sestrencewicz von Mohilew nicht geneigt. Die
zu Tarnopol sollen sich gut auffiihren. Man hat hier die Weisung, Ver-
méchtnisse an Jesuiten dahin (nach Galicien) zu schicken. Mancher Pfarrer
bey uns denkt sterbend an die Jesuiten. Surowiecki habe ich erhalten und
schon friher in den Warsch. Roczniki gelesen. Ich will die Roczniki in
den W. Jahrb. anzeigen, folglich auch von Surowieckis Schrift sprechen.
Er stellte alles fleissig zusammen, was er vorfand. Nur ist zu bedauern,
dass er die Worte der alten Zeugen nicht ganz, sondern verstimmelt
anfihrt. Den Ausfall auf den sei. Karamzin hétte er sich ersparen kdnnen.
Wenn Prokosz seine Verehrer bey lhnen findet, d. i. wenn man das Werk
fir &cht halten kann, so steht es um die historische Kritik noch gar
schlecht. Man will also nur Riuhmliches und zwar aus Zeiten, wo noch
von Slawen nichts zu horen war, lesen und loben. Die Armenier (Mechi-
taristen auf der Insel Lazarus unweit Venedig) gaben in diesem Jahre
ein Gebeth des armenischen Patriarchen Nerses in 24 Sprachen heraus.
Das armenische als Original steht voran; unter den Ubersetzungen steht
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auch das polnische. Schon friiher erschien dieses Gebeth in 4, 6, 8, 16
Sprachen. Jetzt erst ist das polnische und russische hinzugekommen. Das
Dalmatische war sonst allein von den slaw. Sprachen darin. Ich bestellte
es gar oft, konnte es aber nie erhalten. Heuer brachte es mir ein guter
Freund, den ich an die Armenier wies, mit nach Prag. Die Ubersetzung
wussten sich die Mechitaristen (von Mechitar so genannt) aus Polen
zu verschaffen. Das Werk ist in ihrer eigenen Druckerey schén gedruckt
worden. Das friihere Werk in 16 Sprachen bestand aus 3 kleinen Bandchen,
worin auf das Armenische immer 5 Sprachen folgten. Ich bedauere nichts
mehr, als dass mich das leidige Fieber an meinem Vorhaben, Méhren und
etwa auch Krakau zu besuchen, hinderte. Ich wollte die Hussitica unter
ihren Handschriften fleissiger durchgehen, als ich es 1792 thun konnte.
In der Lausitz zu Bautzen besuchte ich die Gersdorfische Bibliothek, um
Hussens Handschrift (dafiir hielt man ein Mss. in folio, das seine Postill
enthélt) zu untersuchen, allein das Mss. ward ausgeliehen und kam in die
Bibliothek nicht mehr zuriick. Mochten Sie doch die Auslage fir meinen
Brief nicht bedauern missen. Wenigstens erfahren Sie doch, dass ich
noch lebe, dass ich lhr unveranderlicher Freund bin.
J. D.

Prihonic in der Nahe von Prag, wohin ich bald zuriickkehre. Kop.
will noch zu Ende Septemb. nach Prag kommen.

Herrn Herrn Georg Sam. Bandtke, Bibliothekar und Professor zu Krakau
in Polen.

62.

1826. 24. Listopadu. — D dSkuje za zaslani »Hist, drukarn» a pfipojuje radu.
poznamek a oprav. Oznamuje Kopitarovo vydani Frysingskych zlomkd.

Prag, 24. Nov. 1826.

Wenn gleich in Ihrer Gesch. der Druckereyen die Jesuiten nicht ohne
Seitenhiebe davon kommen, so bin ich, Hochverehrter Freund, fir das
mir zugesendete Werk Ihnen sehr verbunden. Sie haben mich von neuem
zum Schuldner gemacht. Ich habe es auch mit grosser Begierde gelesen
und manches (eigentlich gar vieles) daraus gelernet. Sie haben einen
ganzen Schatz von literarischen Notizen darin niedergelegt. Ein so grosses
Reich musste nattrlich an gar vielen Orten Anstalten zum Drucken haben;
es gab auch Leute, die flr die Pressen was liefern konnten. Dass sich
vor andern lhr herrliches Krakau auszeichnete, ist ebenfalls begreiflich.
Nun meine Bemerkungen darliiber um zu zeigen, dass ich das Buch wirk-
lich gelesen. I. 120 ist die Jahrzahl 1623 beym N. Test, weggeblieben.
Es ist kein anderes, als das bey Wilna angeflhrte. S. 121. auf einigen
Exemplaren des Smotriskischen Syntagma steht 1618. Ich sah beyde



189

Exemplare. S. 323. von dem Lexikon des Pambus Berynda ist diess die
2te Ausgabe, die erste kam zu Kiew heraus. S. 326 z Czech. Comenius
war von Komna in Mahren. S. 332 von der poln. Janua Ling, mdchte
ich das Jahr des Druckes erfahren. Es heisst wohl ob. Gdarnsk 1637. Dort
aber suchte ich ohne was zu finden. VVon den Comenischen Bichern, die
zu Leszno gedruckt wurden, erwartete ich ein grosseres Verzeichniss.
Unter diese gehort auch seine bohm. Janua u. s. w. Siehe Jungmanns
Gesch. der bohm. Literatur. Von diesem, wie von Schaffariks Buche
werden Sie meine Recension in den Wiener Annalen lesen. Zu Lem-
berg S. 383 ward gewiss vor 1573 kein Buch gedruckt; tylko odnowit
bezieht sich nicht auf Lemberg, sondern auf den ganzen Norden, wo
dieser Johann Feodor der erste war, der zu Moskau einen Apostot
druckte im Jahre 1564, da seit Skorina (1525) im ganzen Norden
kein slaw. cyrill. Buch erschien. Da beyde Moskauer Drucker zu Hause
keinen Beyfall fanden, gingen beyde nach Polen, dieser nach Lemberg, der
andere nach Wilno. S. 389. muss fir 1593 stehen 1493 — und neben
dem glagol. Missal sollte 1483 stehen. Dass Durich schon davon Erwéh-
nung mache, ist unrichtig. Wo hatte er diess gethan?

[I. 8. Nieswiez — w cyrkiewnym iezyku, nicht in der Kirchensprache
ist dieser Catechismus verfasst, sondern im Weissrussischen, oder besser
im litauischrussischen. S. 27. die Moskauer erste Bibel kam 1663, nicht
1665 heraus. S. 28. zapewne — dass es mehrere Editionen der slaw. Bibel
gébe, als ich aufgezéhlt habe, kann ich nicht zugeben. Sie nennen wohl
z. B. die Suprasler 1743. Ich winschte zu erfahren, wo ein Exemplar
davon vorhanden sey. In Polen ware es doch zu erfragen. Lin. ult. cyz-
dania, sollte wohl sozdania heissen.

S. 140. Also noch einmal, an der Suprasler Bibel zweyfle ich aus
guten Griinden. Mir ist sehr daran gelegen, zu wissen, ob es mit dieser
Bibel vom J. 1743 seine Richtigkeit habe. Da ich die Gesch. der slaw.
Bibel doch noch einmal schreiben will (und desshalb nach Russland reiste),
so wiirde ich Hrn Bobrowski  ersuchen, mich zu belehren, was es mit
der Suprasler Bibel fir eine Bewandtniss habe. Nebst der Ostroger 1581,
Moskauer 1663, konnte doch vor 1751, in welchem Jahr die vorgenom-
mene Verbesserung endlich zu Stande kam, in Russland keine Bibel
herauskommen, da der Nachdruck der altern verbothen war; dass die
Suprasler Monche die Ostroger oder Moskauer sollten nachgedruckt haben,
ist nicht wahrscheinlich, da ihnen nicht unbekannt seyn konnte, dass man
mit einer nothigen Verbesserung (des A. Test.) in Russland seit Peter I.
beschéftiget sey. Sollten die Suprasler Basilianer selbst fahig gewesen seyn,

*) Kanovnik Michael Bobrowski (* 1785 f 1848), prof, théologie naVilenské uni-
versité, v letech 1817—1822 cestoval po Evropé, zabyval se slavistikou, byl v Praze,
dopisoval si s Hankou a Dobrovskym. Dopisy jeho k Hankovi v. B. A. «PpaitucBa,
UHCBMa KB B. raHKE 1I3B CjaB. 3¢Me/&B, CTp. 102—104. Cf. MnxaWB KnpHMOBHW EofipOBCKIfi,
yiioiiLifi c.iaBticrt-opieirra.uiCTS. McTOpiiKO-6iorpa-BMecKifi ovepkr. H. 0. Eo6poBCi<aro. CIIE. 1889.
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die Bibel nach den LXX. zu verbessern und eine Bibel (NB Bibel, d. i
A. u. N. Test, nicht etwa blos ein Neues Test.) herauszugeben, so wére
diess fur mich wenigstens von der grossten Wichtigkeit. Bis zur weitern
Belehrung zweyfle ich daran. S. 145. na granicy Saskiey — woher wollen
Sie diess wissen? Es gibt gar viele Augezd in Bohmen. Alexander (auch
ohne Beysatz z Augezda oder Augezdecky) druckte 1535 bis 1541 zu Leuto-
mischel in Bohmen. 1558 (nach seiner Verweisung mit mehreren bohm.
Bridern) druckte er sine loco Osweddenj, vermuthlich zu Konigsberg.
Sein schonstes Werk ist das bohm. Gesangbuch, Ssamotule 1561. Fol.
auf dem Schlosse des Grafen Lukas von Gorka. Sieh meine Abhandl.
Uber die Einflhrung und Verbreit, der Buchdruckerkunst in Béhmen, in
den Abhandl. einer Privatgesell. Prag, V. B. 1782. Kennen Sie wohl diese
sechs Bande von Abhandlungen, die selbst bey uns jetzt rar werden?
S. 150. Troypiesnik etc. gehort nach Tergowist in der Walachey, nicht
nach Targowica, wo doch keine Druckerey war. S. 174. ein ganz &hnliches
Hexaglotton kam friiher heraus, auch mit der béhm. Columne. Elert
scheint also nur fir das bohm. das Polnische aufgenommen zu haben.
S. 269. hatte das slaw. N. Test. 1575, wovon Instit. 1 sl. XLIX gesprochen
wird, nicht wegbleiben sollen. Die russischen (slawon.) Drucke werden Sie
aus Koppen's bibliographischen Blattern  leicht verbessern und vermehren
konnen. lhnen war an polnischen Produkten mehr gelegen.

1. S. 41. ledwie nie na wszystkie i*zyki ist wohl Ubertrieben. Mehr
als 12 Sprachen wird man nicht nennen kdnnen. Einige, wie Jungmann,
reden gar von orientalischen Sprachen, in welche die Janua Ubersetzt seyn
soll. Ist nicht wahr. Vom Thomas a Kempis ist diess wahr, nicht aber
von der Janua des Comenius. S. 86. rodem z Lutomisla, zu Leutomischi
druckte er (Alexander) als bohmischer Bruder. Er war ja von Aujezd.
S. 157. Wir sagen Zrcadlo, nicht zdrcalo, morawske nicht morawskie. Solche
Kleinigkeiten sollte ich nicht riigen. Aber der Titel des Buches ist so,
wie es im bohm. seyn soll. S. 175. Wenn Sie die Register zu Loderecker
nicht haben, kann ich lhnen solche verschaffen. Was soll Frisch Centuria
fur ein Werk seyn? Eines seiner Programmen etwa? Verantius war ein
Dalmatiner, schopfte nicht aus Megiser, da dieser kein Dalmatisches hat,
sondern Windisch-krainisches, das er illurica und sclavonica nennt. Wohl
aber hat Megiser in seinem Thesauro polyglotto den Verantius benutzt,
indem er das Dalmatische aus ihm nahm. Ich begreife nicht, wie ich diess,
was Sie sagen, hétte schreiben kénnen. Sie scheinen mich missverstanden zu
haben. S. 225. hétte bey Venedig das Missale Cracov. 1532. Fol. von Peter
Lichtenstein genannt werden sollen. Ein Freund von mir besitzt ein
Exemplar davon. Derselbe Lichtenstein druckte die bohm. Bibel 1506,
die Sie S. 223 anfilhren. Ich bitte diese Bemerkungen als einen Beweis
meiner Achtung fir Sie und lhr Werk anzusehen. Waren Sie ein Jesuit,

*) BH6jiorpa«>H<iecKie Hhctbi, 1825, N. 1, 6, 11, 16, 21: XpoHOJorniecKaa pocnnet
ucpBonenaTHLIMT cjobchckhmt. KHnraM't.
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so hétte ich nichts an lhrem Werke tadeln dirfen, wenigstens nichts vor
dem Publikum. Was zu loben ist, muss der (neue) Jesuit, der reformirte,
selbst an dem Protestanten loben. Unter Freunden gibt es nichts derglei-
chen, was Jesuitismus oder Protestantismus heissen kann. Als solche wollen
wir uns behandeln. Hr. Kopitar hat sich endlich entschlossen die slaw.
Aufsatze zu Minchen herauszugeben und erklaren. Diejenigen, meine ich,
von welchen in der Slovanka Meldung geschieht und wovon Koppen facsi-
milia stechen liess. Sie werden auf einem Blatte das poln. Vaterunser
etc. aus den statutis synodal, finden. Der Glaube fangt an wyarz, das wére
ja crede, nicht credo. Sollten denn die Polen wirklich so den Glauben
hergesagt haben, oder ist das e zu Ende weggeblieben? Wenn Sie das
Postporto fiir meinen Brief bedauern sollten, so will ich seltner schreiben.
Sie aber will ich gern entschuldigen, wenn Sie nicht jeden Brief beant-
worten. Schicken Sie uns nur so schdne Sachen zu. Den Martinus Gallus
habe ich noch immer nicht. Wie steht es denn mit lhrem Buchhandel?
Es versteht sich, dass ich ihn gerne bezahle. Leben Sie gesund und heiter.
Ihr bin lhr Ergebenster

Jos. Dobrowsky.

63.

1827. 18. Zari. — RuUzne literarni zpravy.

Den 18. Sept. 1827. Prag.

Aus dem Psalterio trilingui ad S. Florianum ¥ woftr ich danke, er-
sehe ich doch, dass Sie, gutiger Freund, es etwa nicht tbel nahmen, dass
ich bey Durchlesung Ihrer Buchdruckergeschichte einiges bemerkte, was
mir unrichtig schien oder es wirklich war. Was man in vertrauten Briefen
schreibt, darf freylich nicht zur Schau oOffentlich ausgestellt werden. Ihre
unermiidete Thatigkeit freut mich schon desshalb, weil ich daraus auf
Ihr Wohlsein schliessen darf. Den Encomiasten Mart. Gallus, den Ihr
Hr. Bruder durchaus zu einem Polen machen will, erhielt endlich unser
Museum. Er verdiente eben so, wie Nestor einen Commentar. Mit unsrem
Cosmas verglichen verliert er an Werth, doch ist er mir als &ltester Chro-
nist von Polen sehr willkommen. Grafen Dzialynski las ich Ihr ihm er-
theiltes Lob vor. Er war so gliicklich hier in Prag, eine poln. Ubersetzung
von Ciceros Buche de officiis zu erhalten, bey Karcan zu Wilna 1593 in
4. gedruckt. Auch Paprocki’s Hetman fand er hier, den er theuer bezahlte.
Wie soll ich nun meine grosse Schuld an Sie abtragen? Nehmen Sie in-
dessen mit dem Ansbertus vorlieb; wenn er lhnen ansteht, soll es mich
freuen. Unsere Zeitschriften, deutsch und bohmisch, werden Sie wohl

*) Rozprava Bandtkeho: »De Psalterio Davidico trilingui Latine, Germanice et
Polonice codice manuscripto, qui extat in bibliotheca canonicorum regularium ad
5. Florianum in Austria Superiori. Cracoviae 1827«.
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kennen. Wenn Sie selbe wiinschen, will ich sie nachsenden. Hr Hanka
gedenkt Ihnen auch etwas zu schicken.

Aus Breslers Abhandl. de Bretislai nummo (Thorunii 1698) winschte
Gr. Sternberg (Franz) einen kurzen Auszug, d. i. die gegebene Beschrei-
bung und Inschrift desselben, wenn allenfalls die Schrift bey Ihnen zu
finden ist. Sieh Hist, drukarn T. Il. p. 166.

Fur diessmal, da ich verreisen muss, sey es genug. Vale et fave mihi.

Jos. Dobrowsky.

Wenn man altslaw. abdrucken lasst, wie den VI. Psalm, darf man
esm, moe nicht setzen, sondern lieber jesm, moje u. s. w.

Hrn Georg Samuel Bandtke, Dr. der Philosophie und Bibliothekar auf der
Universitat zu Krakau.

Dopis G. S. Bandtkeho hr. Clam-Martinicovi.

1825. 20. Ekistopadu. — B. prosi o0 zasldni seznamu vydéani De imitatione
Christi Tomase Kempenskeho.

Hochgebohrner Graf, Gnéadigster Herr.

Als ich das Glick hatte den Herrn Grafen Caspar von Sternberg
in Krakau zu sehen, so habe ich erfahren, dass Euer Excellenz eine
grosse Sammlung von Thomas a Kempis de imitatione Christi haben. Ich
nehme mir daher die Freyheit erstlich Euer Excellenz das Verzeichniss
von unserer Kleinen Sammlung desselben zu senden und dabey noch bey-
zufligen, was ich darvon weiss. So dann auch einige Doubletten davon
zu senden, fur die ich mir, falls Sie dieselben nicht besitzen, andere, be-
sonders bdhmische Bucher ausbitte. Verzeihen Euer Excellenz diese
meine Zudringlichkeit und erlauben es mir, dass ich durch Uberbringer
dessen H. Prof. Kucharski, welchen die Warschauer Erziehungscommission
zur Erlernung der verschiedenen Dialecte auf Reisen aussendet, diese ge-
dachten Biicher Euer Excellenz anbiete und mir auch dafiir, was Sie
unserer Universitatsbibliothek dafur geben wollen, unterthdnigst erbitte.
Auch geruhen Euer Excellenz zu erlauben, dass ich mich mit der tiefsten
Submission nenne Euer Excellenz unterthanigster Diener

Georg Samuel Bandtke,

Professor und Bibliothecar an der Universitat zu Krakau.

Krakau, den 20. November 1825.

) Cf. dopis Bandtkeho Dobrovskemu ze dne 14. brezna 1824.



DODATKY.

Ke str. 4 5: Viz Hankovy poznamky z dopisu Bandtkeho o jménech Zupan, zupa
a o knize Hacqueta ve Il. vyd. Slavina. 1834,-str. 95, 113.

Ke str. 5: Zaltar Podébradsky ciii Olesnicky chova se nyni v kralovské verejné knihovné
v Drazdanech. Na zvlaétnfm archu papirovém naléza se: »Beschreibung des
béhmischen Psalters der Podiebradischen Familie R. I. no. 3«, jez konci se po-
znamkou: »Die Richtigkeit dieser Angabe kann ich bezeugen, jedoch Uber den
Werth der Sprache nicht urtheilen, weil ich kein Béhme, sondern ein Pole bin.
Verstehen kann aber jeder Pole den Bohmen und vice versa. Breslau den 22. Mérz
1809. Georg Samuel Bandtke, Interpres juratus, Rector der Schule zum h. Geiste
iri der Neustadt in Breslau«. Viz vydanf Ad. Patery (1899), str. VII.

Ke str. 42: Dopisy Dobrovského Grimmovi v Arch. f. slav. Phil, I, 624—630; II,
174-189.

Ke str. 49: Pochwala J6zefa Szymanowskiego, miana w zgromadzeniu Przyjaciét Nauk
prez Stan. Kostke Potockiego d. 9. Maja 1801 r. Roczn. Tow. Warsz. Prz. Nauk,
I, 1802, str. 75 (przypisy): »Czechy zostaty w niedoskonatosci jezyka swojego,
jakim byt za Karola IV.<

Ke str. 76: Choix des lettres édifiantes écrites des missions étrangéres (recueillies par
le Gobien, du Halde etc.) etc. Paris, 1808 a d.

Ke str. 97: O stanie Akademii Krakowskiej od zatozenia jej w roku 1347 az do teraz-
niejszego czasu, kroétki wyktad historyczny ... na posiedzeniu publicznem szkoty
gtéwnej dnia 10. Maja roku 1810 podany przez J. Sottykowicza. W Krakowie
1811. Na str. 587 vyklada >o zaszczytach naukowych, jako dostojnosci Magistri,
Baccalaurei, Doctoris, z wytuszcz niem wielu gruntownych uwag zastosowanych
do naszych czas6w«. Srv. Pamietn. Warsz., 1.1, 1815, str. 176. Srv. také recensi
ve Wiener Allg. Lit. Zeit.,, 1813, N. 74. »Excerpta quaedam de honoribus aca-
demicis e Codice Manuscripto Pauli de Praga a. 1459«, v. Miscell Cracov., Il,
1815, p. 39—42.

Ke str. 100: V poznamce ke stati »O literaturze Stowiansko-Rossyjskiej«, v Pamietn.
Warsz, 1816, V, Maj, str. 10, Linde o Gerasimovi (Erazm) Danitowiczi taze se:
»Kto byt ten Danitowiczi W jednym z ostatnich listbw swoich uwiadamia mie
szanowny moj przyjaciel X. Dobrowski z Pragi ze Susza udaje Danitowicza
Smotryskiego za ttémacza biblii Ostrogskiej. Lecz co to za Susza? w jakiemze
to dziele? Znam tylko Suszy Cuda Chetmskie, i tych na nieszczescie pod reka
niemam; trzeba czeka¢ odpowiedzi X. Dobrowskiego.« Srv. dopis Dobrovského
Lindemu dne 28. dubna 1816. Listy do S. B. Lindego, vydal Dr. K. J. Petelenz,
Sprawozdanie dyrektora c. k. gimn. Sw. Jacka w Krakowie za rok 1887,
str. 71—74
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str. 111: »Pochwata zycia i zastug Jerzego Chrystyana Arnolda, medycyny doktora,
N. Kréla Stanistawa Konsyliarza etc.< przez Pawta Czajkowskiego, Rocznik Tow.
Nauk. Krak., Tom XIV, 1831, str. 38—124, uvadi mezi jinymi pracemi Arnolda
»Prodromus historiae antiquae medicae Polonae ad Georgium Samuelem
Bandtke«.

str. 143: Markiewicz sepsal »Postrzezenia wzgledem pisowni polskiej«, kterd pied-
loZil Tow. Przyj. Nauk Warsz. Viz Rozmait. Nauk., Krakéw, 1831, No. Ill, str. 15.

str. 144: Estreicher Aloizy (1786 f 1852), prof. botaniky na Krakovske univ,, otec
znamenitého bibliografa Karla Estreichera.

str. 146: Recense na »lInstitutiones« vysla v Allg. Liter. Zeitung (Halle), 1823,
111 Bd., No. 309, S. 733—736.

str. 157: Recense na vydéni Lindeho pojednani Ossolinsk¢ého o Kadtubkovi vysla
v Allg. Liter. Zeitung (Halle), 1823, | Bd., No. 17, S. 129. Srv. jeste : Ibid., 1828,
IV Bd., S. 452.

str. 167: Prazmowski Adam (1764 f 1836), biskup ptocky, ¢len Towarzystwa prz.
nauk, vydal »Wiadomosci o najdawniejszych dziejopisach polskich« (War-
szawa, 1811).

str. 185: Recense Bandtkeho na »Geschichte d. Staw. Spr. und Lit.« vysla v Allg.
Liter. Zeitung (Halle), 1827, No. 247, 248.



SEZNAM DOPISU.

Dopisy J. S. Bandtkeho. Dopisy J. Dobrovského.
1. 1810. 14—18. Kvétna. 2. 1810. 5. Cervna.
3- 1810. Is- Cervna.
6. 181l i7- Kvétna. 4- 1811 27—3j- Ledna.
7-  1811. 2—15. Cervence. 5. 1811. (k dopisu ze dne 27—31
Ledna).
8. 1811. 27. Zari. 9- 1811. 14. Rijna.
10. 1812 9- Ledna. 11.  1812. (po 9. Lednu).
12.  1812. Fragment po 13. Cervenci
1812.
13. 1812. Srpna.
14, 1812. 26. Listopadu.
16. 1813. i. Unora. ij5- 1813 20. Ledna.
i8. 1814. 17. Kvétna. 17. 1814, I'l. Brezna.
20. 1814. 24—25. Cervence. 19. 1814. I. Cervence.
22. 1814 5. Listopadu. 21. 1814. 13- Zari.
24-  1815. 3- Dubna. 23- 1815. 13- Brezna.
25. 1815. I'l. Zari.
27. 1816. 2. Dubna. 26. 1816. 26. Unora.
29. 1816. 30. Kvétna. 28. 1816. . Kvétna --
5. Cervna.
3o.  1816. 29. Cervna. sj- 1816. 10. Cervence.
33- 1816. 20—24. Prosince. Sz. 1816. 9- Prosince.
34- 1817. 10. Ledna.
36. 1818. 18. Ledna. 35- 1818. 2. Ledna.
3g- 1818. 25. Cervna — 4. Cervence. 37- 1818. 15- Cervna.
39- 1818. I. Prosince.
40. 1819. 31- Kvétna.
41. 1819. 19. Srpna.
42. 1820. 6. Brezna.
43- 1821. 8. Ledna.
45- 1823 7. Zari. 44. 1823. 10. Cervna.
. 46. 1823. 10. Listopadu.
47. 1824. 12—15. Unora — 1. Brezna.  48. 1824, 4- Brezna.
49- 1824 14—25- Brezna.
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50.
52.

54.
56.

57-

59-
60.

64.

1824. 25. Kvétna.

1824. 1. Listopadu.

1825. 4. Unora — 23. Dubna.
1825. 8. Prosince.

1825 uprostred Prosince a 3—-5.
Ledna 1826.

1826. 3. Dubna — 12. Kvétna.
1826. 5. Cervence.

196

5i-

53-
55-

58.
61.
62.

63.

1824.

1825.
1825.

1826.
1826.
1826.

1827.

28.
26.

23.
20.
24.

18.

Rijna.

Ledna.
Srpna.

Brezna.
Zari.
Listopad

Zari.

1 dopis Bandtkeho hrabéti Clam-Martinicovi ze dne 20. Listopadu 1825.



REJSTRIK JMEN OSOBNICH.

Adalbert (Vojtech) 99, 146, 151, 164, 165,
166, 169, 173, 176, 177, 181, 187.

Adelung 38, 50, 102, 150.

Albertus Jo. 63.

Alegambe 149.

Alexander 1., cis. rusky 77, 85,

Alexiew 60.

Anonymus Gnesnensis 85.

Antonin 39, 49, 98.

Aretius 86.

Arier Heinrich (de Polonia) 119.

Arleri Johannes 119.

Arleri Petrus (de Bolonia) 118, 119, 128.

Arnold, Dr. J. Chr m.

Attila 132.

Augezdecky A. 140, 190.

August, kn. prusky 180.

Augustianus, ap. angl. 151.

Bacmeister 56, 8i, 93, 109.

Balbin 33, 48, 92, 93, 103, 104, 112, 179,
182.

Bandtke Jan 77, 91.

Banduri S. 163.

Baronius 183.

Barth 126.

Baruel 130.

Bauch Chrystian 42.

Baumann Georg 40.

Baumeister 173.

Bayle Peter 67, 79.

Becket Thomas 160, 166.

Bellarminus 92, 183.

Benedict 163.

Benkowitz 183.

Bentkowski F. 61, 62, 64, 65, 76, 81,
82, 84, 87, 88, 91, 92, 93, 100, 105,
108, in, 114, 116, 121, 122, 12C
158, 159-

Bernd 148.

Beyschlag, rektor v Augspurku 92.

Bibliander 11.

Biegaczewski 184.

Biegner (Biehner) Chansz 65, 140.
Bielski 87, 88, 167.

Blahoslav 178.

Blumauer 84, 121.

Blumberger 162.

Blumenbach 54.

Bobrowski M. 133, 189.
Boduszynski W. J. 105, 108, in.
Bogufal 85.

Bohomolec 121.

Bolelucky 164, 165, 177.
Boleslav V. 113.

Boleslav 163.

Bonifacius 151.

Borhammer Sen. in Festenberg 21.
Born 130.

Borsdorf Rudolf 66.

Borivoj 10, 132.

Braun 154.

Bredetzky 101.

Brentano 48.

Breskott 38, 40, 42, 52.

Bresler 192.

Bretislav 176, 192.

Brodowicz J. 184, 185, 186.
Brunus Jordanus 138.
Budeleiewski 14.

Budny 81, 93, 96, 109, 112, 113.
Burg D. 20.

Blinemann 150.

Busching D. 34, 48, 78, 156.

Calaber Q. 113.

Calepin 38, 48.

Camesina 58.

Canal hr. 122.

Cantipratensis Thomas 109.
Cantius Johannes 172, 176, 180.
Casimirus Magnus 33.

Cassius Joh. L. 24, 50.

Cicero 191.



Clam-Martinitz hr. 142, 149, 150, 175,
192.

Claussen 33, 34, 37, 47.

Clesel 81.

Clymes$ Joan. 118.

Cnapius 42, 49.

Comenius 33, 140, 189, 190.

Conradus 33.

Constantin, otec Cyrilluv 145.

Constantin Porfyr. 155, 165, 181,

Consul Stephan 92.

Cosmas 101, 133, 146, 150, 154, 155,
157, 159, 160, 163, i*4, 166, 169, 176,
191.

Cretius Sam. 38, 50.

Croze La 60.

Csaplovics M. Joh. 2.

Cuthen 10.

Cyrill (Constantin) 10, 146, 143, 147,
150, 151, 162, 168, 169, 171, 178,
180, 185.

Cyrill z Turova 146.

Czacki T. 33, 52, 84, 154, 156, 160, 168.
Czartoryska, M. kn. 104, no.
Czartoryski kn. 90, 152.

Czechowicz 39.

Dabrowski W. 130.

Dalemil 2, 3, 47, 60, 61, 63, 66, iib5,
118, 134,'139.

Dalmatin Anton 92, 175.

Damascenus Joh. 184.

Danilowicz Gerasim 100.

Dassdorf 38.

Daubmann 37, 41.

Denis 52, 56, 65, 179.

Diocleas 154.

Ditmar 155.

Dtugosz 23, 30, 31, 47, 81,98, 129, 154,
159, 164, 176.

Dobner G. 12, 63, 64, 77, 82, 85, 87,
91, 98, 102, 103, 123, 125, 132, 133,
135, 142, 164, 169, 171, 176.

Dubravius Joh. 98, 101.

Dubrawka (Dagbréwka) 155.

Durich F. 38, 39, 42, 56, 65, 102, 117,
137, 189.

Dzialynski hr. 191.

Dzierzkowski J. 82, 106.

Eichhorn 90, 180.

Elsner 96.

Engel Chr. von 29, 81
Engelhard 25.

Escheburg Joh. Joach. 41.
Eusebius 67.

Ewers 10, 13, 14, 113.

Fabricius Petr 149.

Falconius T. 35, 41.

Falimirz in, 115.

Fedorov Ivan 140, 189.

Feol (Fiol) Swaybold (Schwanpolt) 39,
56, 61, 64, 65, 66, 81, 82.

Ferdinand cis. 57, 164.

Fessler 122, 125, 129.
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Fichte 40, 48.

Fortis abb. 58.
Francke A. H. 121.
Frantisek 1., cis. 130.
Frencelius Abrah. 170.
Frisch 37, 38, 190.
Froissard 4.

Gadebusch 58.

Galka Andreas 57, 61, 105, 113, 114.

Gallus Martinus 84, 85, 152, 154, 158, 160,
161, 165, 166, 167, 169, 191.

Gassner 117.

Gastold, Ostrozsky kn. 96, 100, 105, 109.

Gatterer 24.

Gebhardi 51.

Georg (Jiri), krai 93, 100, 112, 118, 126.

Georgius (Jiri sv.) 181

Gesner 49.

Gessner 135.

Getser 179.

Glaber z Kobylina, Andr. 86, 179.
Glogoviensis Johannes (z Gtogowa) 40,62,
65, 92, 96, 99, 100, 105, 108, 109.

Gorki Anna — z 86.

Gorki Lukas — z, hr. 190.
Gornicki L. 50, 52, 53, 57.
Grabowski Ambr. 126, 128.
Grimm Jakob 38, 48, 53, 57, 162, 182.
Groddeck G. E. 129.
Groebel 128.

Grochowski Stan. 149.
Grynder Gotfr. 42.
Gualterus 185, 186.
Gumpold 146.

Gunther Jan 117.

Gustav Adolf 140.

Hacquet 5.

Hajek 2, 10, 63, 83, 85, 98, 102, 103, 142,
164, 169.

Halaschka 143, 151.

Haller Jan 61, 62, 64, 65, 66, 90, 100, 116,
119.

Hammer 187.

Hanka V. 118, 132, 134, 135, 136, 141,
144 152, 153, 185, 186, 192.

Hardouin 84, 179.

Hartel in.

Hedwiga viz Jadwiga.

Heinrich IV. 33, 159, 162, 163, 169.

Helbinowski 131.

Helmold 31.

Hemma, kn. 146.

Herberstein 4.

Herburt 167.

Hermanrich 148.

Herrle 83, 85, 87, 89, 95, 97, 132.

Heumann 23, 25—8, 58.

Heyne 14, 22.

Hoeltzel Hier. 33.

Hofmann 93.

Hochfeder Caspar 64, 115, 116.

Hotowczyc 184.

Homer 113, 177.



Hormayer 145, 150, 171.
Hugel 58.
Hus Jan 32, 92, 95, 188.

Ignacy sv. 184.
Iwan Wassilewicz V. 128.

Jacob 14.

Jadwiga (Hedvige) 8, 125, 169.

Jadwiga (Hedvige) ducissa Slesiae 128.

Jamin 76, 113.

Jan V., bisk. Vratisl. 33.

Jan VIII., papez 163, 171, 178.

Jan z Hlohova viz G-logoviensis.

Janocki 52, 56, 57, 62, 81, 93, 98, 109,
116.

Jaronski F. 117.

Jehnike 96.

Jelski hr. 117, 121.

Jenik Jan 22.

Jenisch 13, 23, 24.

Jeronym Prazsky 32.

Joann Exarch 177.

Jocher 100.

Jornandes (Jordanes) 136, 138, 140, 151,
152, 156. V7-

Josef Il., cis. 163.

Istrian Stephan 175.

Julian, kardin. 126.

Jundzili B. St., prof. 95.

Jungmann J. 57, 95, 97, 98, 101, 108,
127, 128, 131, 132, 161, 177, 179, 186,
189, 190.

Justin 154.

Juszynski 149.

Kadtubek V. 117, 132, 133, 153, 154, 160,
161, 165, 166, 167, 169.

Kainka 179.

Kajsarov 23, 30, 31, 47.

Kalajdovic K. 141, 177.

Kant E. 48.

Karadzi¢ Vuk St. 127, 177, 185, 186.

Karamzin N. M. 164, 187.

Karcan 191.

Karel IV. 119, 125.
Karel Vel. 41, 148, 155.
Katond 125.

Kazimir sv. 187.

Kempis Thomas (Akempius) 149, 150,
175. 179. 190, z92-

Kengeletz 167, '168.

Klaussen 29, 30.

Kleczewski 9—10, 21.

Klein 54.

Klopstok 182, 184.

Klose 113, 114.

Klosze Franc, de Wratislawia 33.

Kmita Petr 86.

Kochanowski Jan 40, 50, 52, 57.

Koeppen P. J. 190, 191.

Kojatowicz Albert 179.

Kojalowicz Casimir 179.

Komensky viz Comenius.

Kona¢ Mikulas 10, 11, 65, 66.

Konias 80, 106, 179.
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Kopczynski 6, 13, 28, 32, 142.

Kopitar B. 8, 9, 13, 23, 47, 56, 67, 76,
82, 89, 90, 91, 97, 102, 107, 114, 116,
117, 127, 128, 135, 136, 141, 161, 162,
168, 171, 173, 177, 178, 186, 188, 191.

Kopp z Raumentalu 57, 85, 87.

Korn W. B. 141, 149, 152, 136. 158,
179. 183.

Kossicki L. 81, 88.

Kossicki Modestus 85.

Kotenius Andrzej 41.

Kotlarewskij J. 147.

Kownacki H. 150, 158, 159.

Kozmas v. Cosmas.

Krug Ph. 107.

Kudrewicz 96.

Kucharski A. F. 171, 172, 173, 175, 186,
192.

Kulczinski 140, 145.

Kwiatkowski de Rozice 58, 62.

Lancicius Nic. 182.

Lanfrancus 184.

Lang 139.

taski 167.

Lassota Silv 58, 94.

Lazar 114.

Lazarus St. 166.

Lenczycy Daniel —z 112, 182.

Lehrberg A. C. 107.

Lelewel Joach. 84, 85, 87, .88, 140, 145,
146, 150, 154, 155, 157, 158, 159, 162,
163.

Lengnich 84.

Leo H. 148.

Lesniowski 180.

Lessing 11.

Libanius 64, 118, 172.

Ligorius 187.

Lichtenstein Petr 137, 140, 190.

Lilienthal 84.

Lindau 126, 129.

Linde S. B. 10, 39, 58, 59, 64, 65, 80,
96, 97, 99, 100, 102, 110, 121, 123,
125. 129. 134, 136, 153, J56. 157. T59>
161, 162, 164, 168, 169, 177.

L|tW|nsk| 112.

Lob Nie. 149.

Loderecker 34, 35, 36, 37, 40, 49, 100,
190.

Lombardus Petrus 184.

Longin 101.

Lubienski Petr 149.

Lubomirski H., kn. 81, 91, 106.

Lubomlius Sev. 118, 122.

Lucius 145.

Ludmila sv. 146.

Ludwig, kral 98, 101.

Lupus 99.

Luther 124.

Mabillon 181.
Maciejowski W. A. 88.
Maczinski 11, 49.
Malice 97.

Méannert 183.



Manso J. K. Fr. 34, 174, 177.

Markiewicz R. 143, 151.

Matecki J. 126, 128, 158.

Matthaeus de Cracovia 115, 154.

Matthiolus 115.

Mayer Georg 92.

Meermann 158.

Megiser 37, 38, 190.

Meninski (Mesgnien) 57.

Mesko (Mieczystaw) 154, 155, 156, 159,
164.

Metelko 186.

Method 10, 122, 125, 145, 146, 150, 151,
164, 168, 169, 171, 178, 185.

Miechowski 125.

Mieroszewski J., hr. 143, 174.

Michael de Vratislavia 52, 62.

Moneta 57.

Mosier 115.

Mostowska A., hr. 53.

Mrongovius Chr. C. 142, 168.

Muhlenheim 50.

Muller, prof. 25.

Mdallner 151

Munnich, prof. 160, 167, 173, 176, 180,
187.

Murner Thomas 105.

Musaeus 42, 43.

Musicki L. 102.

Nankerus Henricus, ep. Vratisl. 33.

Napoleon 87.

Naruszewicz 10, 121, 156, 159, 176, 179.

Nerlich 84.

Nerses 187.

Nestor 31, 77, 133. 154, 159.

Niemcewicz J. U. 66, 123, 127, 128, 129,
131. 132, 134, 167.

Niesiecki 149.

Nostitz hr. 7, 51, 53, 123, 153.

Novotny Fr. v Lustenicich 82.

Novotny H. 82, 163, 176, 181.

Nussbaum, m-elle 168.

Oesterreicher, prof. 144.

Oldakowsky Ign. 116, 118, 119, 121.

Olesnicky (de Oels), kn. 21.

Opitius Martinus 33.

Orchowski A. 160, 181, 187.

Orzechowski Stan. 58, 137.

Ossolinski J. M., hr. 42, 56, 57, X7, 90,
T2, 144, 115, 116, 117, 120, 137, T 3'4,

i'35> L5-2. I'M. 1334
ib>vt62-, 170, 172, 175,
i;-<), 182, 184.
Otto 1. 89.
Otto Il. 146, 155, 156, 163, 176.

Ottokar 176.

Pa%haly 38, 50.

Paliurus 42.

Palm no.

Palmoti¢ (Palmota) Jun. 78,
82, 84, 87.

Pambus Berynda 189.

Panzer 62, 63, 65, 93.
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Paprocki B. 92, 100, 135, 137, 191.

Paritius Chr. Fried. 1, 2, 7, 130.

Pavel 1,, cis. rusky 14.

Pawlowski 177.

Pelzel 2, 12, 33, 48, 51, 54, 67, 115.

Perthes 173, 180.

Pertz 146.

Pessina 163.

Petr 1. Veliky 14, 189.

Phaedrus 185.

Pheol Schwanpolt viz Feol.

Piasecki 167.

Piotrkowczyk Andrzej

Piotrowski 141.

Pisanski 58.

Pius VII. 97.

Plato 126, 127.

Platéw 106.

Plautus 57, 62, 65.

Plinius 84, 132, 156.

Poeschl 118.

Polluge 29.

Popiel 79.

Popowitsch 79.

Potemkin, kn. 147.

Potocki J. 3.

Potocki St. K. 38, 39, 49, 50, 98, 99.

Prazmowski 167.

Primislaw von Auschwitz 53.

Priscianus Grammaticus 93.

Privina 125, 130.

Prochazka Fr. F. 115, 133.

Prokop sv. 146, 164.

Prokosz 171, 177, 184, 187,

Prostitz Aaron 93.

Przybylski 113.

Ptolemaus 132, 148, 156.

Pubic¢ka 2.

Puchmayer A. 22, 29, 30, 47, 59, 80,
126, 129, 177.

Pulkava 10, 11, 49.

Purkyne J. E. 161.

Piittener Joan. 137, 140.

118, 149-

Rab Justus 93, 97.

Raciborski 106, 107, 108.

Raczynski, arcibisk. 105, 108, 121, 130.
Radim (Gaudentius) 164, 166.
Radyminski 96.

Radziwitt Krzysztof 182.

Rakowiecki I. B. 147, 162, 169, 170.
Regenvolscius 109.

Rej Mik. 50, 52.

Ringeltaube 9, 41, 84, 113

Ritter 183.
Rodoslav 133.
Romulus 185.
Rostislav 133, 171.
Rudawski Jo. Laur.
Rudolf I1. 37.
Rumiancow N. P., hr.
Rychlik 125, 126, 128.
Rzewuska, hr. 131, 132.

137.

141.

Salagius 125.
Salomon 41.



ze Sanoka, Rehor 154.

Sapieha Al., kn. 78, 82, 84.

Sarbiewski 179.

Sardagna P. 181.

Sartori D. 60.

Scalscius Basil. 118.

Schaffarik, Safarik P. J. 178,185, 186, 189.
Schallbacher Ph. J. 106, 112, 115, 123,

132. 134, i35> 149. 153. 158, 161, 168,

179-

Scharffenberg Stan. no.

Scharfenberger Math. 81, 169.

Scharffenberger Marcus 137, 140.

Scharffenberger Nicolaus in.

Schedel Hartmann 113.

Scheibel 3.

Schelling 40, 48.

Schiller 91.

Schlick Schénthal

Schlichthorst 24.

Schloezer A. 5, 10,
79, 133, 154-

Schnurrer 9.

Schuderoff 121.

Schwartner 55, 60.

Sederholm 177.

Seklutian 100.

Serna-Solowiewicz A. 168, 178.

Severus, probost 133.

Sierakowski 23, 82, 159.

Siestrzencewicz Bohusz 183, 187.

Siskov A. S. 124, 128.

Skarga Petr 76, 97, 118, 120, 122.

Sklenar 125.

Skorina Fr.
177. 189.

Skrzetuski 89.

Smalcius Valentin 19.

Smera Jan 140.

Smotritski M. 100, 124, 176, 188.

Sniadecki Jedrzej 95, 97.

Sobehrd Rafael 93.

Sobieska Ther. Kuneg. 62.

Sobolewski hr. 171.

Soltykowicz 96, 97, 99, 117, 182,
186.

Sommalius 149.

Sommersberg 85.

Sophia, filia Sigismundi Augusti 1. 114.

Sopikov 102.

Spener 121.

Spiczynski 115.

Spittler 10.

Stachowski 180, 181.

Stanislaus S. 133, 160, 164, 166.

Starowolski 39, 40, 62, 96, 99, 100, 105,
108.

Statorius P. viz Stoienski.

Stenzel 136, 137, 140.

Stephasius 129.

Sternberg Frant., hr. 192.

Sternberg Joach., hr. yp 177.

Sternberg Kaspar, hr. g3 97, 10l,
109, no, in, 113, 115, 136, 137,
141, 142, 143, 144, 145, 149, 151,
192.

117.
12, 13, 14, 22. 29,

39, 62, 93, 100, 102, 174,

185,

103,
139,
177,
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Stoienski (Statorius) 58, 62, 114.
Straus Nicolaus 36.

Stritter 122.

Stredovsky 54, 145.

Stuchs 64, 81.

Stulli 82, 162.

Surowiecki W. 79, 160, 175, 183, 184, 187.
Susza, bisk. 100.

Svatopluk 123, 125, 130, 163, 171, 187
Swinka, Jacobus Il. 166, 170.

Szyrma 149.

Tacitus 41, 156, 174, 177.

Teleki 8, 81.

Terentius 57, 65.

Thomas, ep. Vratislav. 33.

Thomas Kempcnsky (a Kempis) viz
Kempis Thomas.

Thionville viz Stoienski.

Tolstoj, hr. 137, 141, 177.

Tomsa 59, 173.

Truber 3, 9, 62, 92, 170, 175.

Trzcinski, kanovnik 75, 77, 82, 84, 95,
103, 104.

Trzebienski 149, 150.

Tylkowski 92.

Tzernoewik Georgius 56, 95, 140.

Ungier Flor. 86, 98.
Urban, papez 90.

Vaclav sv. 146, 151.
Vaclav 1. 176.

Vaclav 1V. 176.

Vater 13, 30, 48.

Veith Laurentius 181.
Veleslavin Samuel 138. 177.
Verantius v. Vrancsich.
Vietor Hier. 81.

Virgilius 177.

Vladimir sv. 100.

Vladislav 49, 101, 126.
Vladislav V. 84, 182.
Voigt 117, 119.

Voit 2, 181.

Vojtech sv. 146, 164, 176.
Volke Friedr. 149.

Voltiggi 8, 13.

Voss 174, 177.

Vrancsich Faust 36, 37, 190.
Vratislav 11. 33.

Walther 143.

Weber 9, 40.

Wechter Michael 137, 140.
Weis v. 136.

Wels Jo. 112.

Wengierski 93.

Werner 58.

Wezyk 82.

Wiclif Jan 57, 92, 95, 114.
Widtmann 7.

Wieland 53.

Wielewicki J. 149.
Wielogtowski 105, 108, in.



Wipert von Groitsch 33.

Wodzicki 122.

Wojewodka Bernhard 93, 96.

Wollzogen 32.

Woltmann 177.

Worbs 54.

Woronicz, J., bisk. 90, 95, 96, 100, 103,
107, 108, 110, 117, 121, 128, 129, 131,
152, 180, 187.

Wostokow A. Chr.

Wottke 129.

Wysocki S. 149.

Wrobel 81, 86, 88.

Woujek, 76. 90, 97, 105, 108, 120, 179.

Wyszowaty 32.

146, 147.
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Zaborowski 50, 57.
Zacuth Abraham 140, 145.
Zachariasiewicz 105, 106.
Zainer Gunther 52, 61.
Zatuski 61, 167.

Zamoyski 64, 126.

Zapf 52, 62.

Zawadzki 95.

Zlobicky 117.

Zoltan 122.

Zerotin 67, 175, 177.

Zidek Pavel z Prahy 93, 94, 96, 100,
101, 103, 104, 109, no, 112, 114, 118,
125, 126, 128, 136, 137, 142, 144, 151.



REJSTRIK SLOV A GRAMMATICKYCH FOREM.

-am, -aju 177.
amen, amin 125.
-awacé 148.
baie — bash 58.
by¢é — bawié 58.
bednarz 148.
Bialybog, Bielobog 5, 30.
bih, bog 146, 147.
blido, bliudo 47.
Bolek, Bolko 176, 178, 179.
cet 63.
ciemny, ciemnica 147.
cysarowa, cysarowna 139.
Czarnybog 5, 30.
czud 8.
da¢, duti 58.
dlg, dolg, diug 147, 148.
dluhy (debita) 11.
dno- Dnieper, Dniester-Flussbett 129.
doma, domu 50
dub, dubrawa, Dubrownik 78.
duch, duti, duju 47.
dwaum, dwauma, dwiema, dwu, dwuch
50, 53- i
Dziewana — Diana 23.
Dziewanna, verbascum Thapsus, die Ko6-
nigskerze 30.
— obietnica spoina 42.
fartuch 147.
Frank 56.
gaunatz, juniec, junak 77.
gisty 59.
gluk (bluk) 99, 109.
gmin 123.
ghiie— gnoy 59.
hlebz, ¢. chlebec 9.
hrabianka, hrabina, hrabienka 138, 139.
hvjezda 178.
chrzest — krest 147.
XpedeTt — XpoCart — XpoBaTi. 159.
istina 59.
isty (lat. iste) 59.

iS¢, isdz 3, 59.

izba, izbica 59, 61.

izbijati 59.

ja¢ — jeniec 59, 61, 62, 67.
Jagababa 5, 10, 31.

Jagielo 179.

nw> (esca) 143.

nxi, (venenum) 76, 143.
jeczec (jeceti) 39, 61, 62.
jega — jego 146.

jemela, jemiota, imela, omela, melj,
gmelj 162.
Jespan 31.

Jessa, Jesse, jasny 23, 30, 31, 47.
jestnos¢ 59.
Jezden (mad.
Jopan 4.

jun 50.
junak, juniec 77.

kamienica 147.

kin — kon 5, 146.

kolano (yéw) 59.

kolasa (Kalesche) 124.

kolo 59.

koncziny — gontyny 164.
kopriva, pokrzywa, kropiwa 59.
kora 61.

Koroszec, Carnthner 92.
koroszki, krainisch 92.

koza, kozuch 59, 61.

kralowa, kralowna 139.

krest 147.

krilac (&ngelus) 56.

leg-, legky, lekky 59.

lekarz 147.

leki 147.

lepy, lepiey, lepszy 59.

lez¢ 3.

lich, lichy, lichwa 59.

licho 63.

lzy¢ 59.

1za 59.

Isten) — Jessa 23.
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tawa — uawa 78. slenza, die Lohe 63.

teb — ueb 78. Slezane 63.

Marzanna 5, 30, 31. slezy (die Hintern) 50.
mauna — molnia 78. Slovane 8, 25.

miasopust — miesopust T47. slowiti, slawiti, stowo, stawa, stowu, sluju,
mlad 50. slynu 3, 8.

mleko 147. stinang — szczenie 77.
moliti, modliti 178. sudzi¢ 24.

Moskwa, Moskau, Moscow 4, 9. Swinig 147.

mus 127. szatawita 78.

napisach (ich druckte) 65. Swietowid 31.

Nie, Nia 30, 31. -ta 127.

Niemci 25. Tarto 179.

obelga 59. Tor, Torek (Dienstag) 164.
obiema 50. tyaba 77.

obojeswa 124. ulga 59.

odin — jedin 59. uysci¢ — usta 59.

-owaé 148. -wa (suff.) 124, 127
pagura 109, iii. warowac 78.

Peterburg — Petersburg 9. -wie (-ni) 124.

plowati, plawiti, pluju, pluti, ptynu 8. wieko 77.

pogoda 13. winy (culpae) 11.
pokrzywa 59. Wlach (ein Fremder) 8.
Polkan — Polkon 5. wlk, wilk, wolk 147, 148.
powatgi — powieki 77. wlkodlak, wilkolek 31, 47.
prichadzati — prichazeti 47. woda 147.

prypegala 31. wodan 147.

ramang — ramie 77. wodz 147.

rat 77. wsztornek lud 183.

paTt 77. wile 78.

ratédy — ratav 78. zajac, zajac, zagec, zagjc, zajc, zec 178.
rata, die Rate, pro rata 78. zemlja, zemja 178.

pOTt 77. znaide, znalazt, znalez¢ 3.
rymarz 148. zotzy 59.

sigédz, siesdz, sie$¢ 29. zrak 99, 109.

sel (apostolus) 56. zvjezda 178.

skora — skoérzany 61. z, §, ¢, (polske) 24,

$laz, slez (malva) 50, 53, 63. zupa 4.



REJSTRIK VECNY.

Academia Slavica ve Vidni 8. — opravuje svlj seznam polskych bibli
Altkirch 31. 35; libuje si v Krakové 35.
Amsterdam 19, 20. 165. — stézuje si na zalibu krak. ucencu
Anglicka spoleénost biblicka viz Bibli- v metafysice 40.
cka spolecénost. — stézuje si na valecné nepokoje 52, 85.
Anglicane 13. — ma byti spolupracovnikem W. Allgem.
Antové 133. Zeitg. 60.
Antwerpen 150. — chce miti Dalemilovu kroniku 61;
Arabové 13. o slové Cracis 61; o polskonémeckém
Arcona 31. slovniku 61.
Archiv universitni krakovsky 66. — o stavu krakovské knihovny 66, 67;
Arithmetika polska 82, 83. prosi o opravy Kk etymologickému
Arméni 187, 188. slovniku 67; dékuje za né 75;
Atheny 5. — cesta do Vidné 76, 88, 104.
Augezd (Aujezd) viz Ujezd. - uznava pfednost Dobrovského 78, 83.
Augspurg 92. — o recensentu Slovanky 79; o vlastni
Avaria 125. ¢innosti védecké 79.
— neuverejni clanku o Palmoticovi
Baccalaureus (bakalar) 97. v ,,Miscellaneich" 84.
Bajeslovi slovanské 23, 47. — sdéluje prosbu Lelewelovu 84; réad
Bajky slovanské 41. by se setkal s Dobrovskym a Kopita-
Balabala (Balabola, Bolabola) mysticky rem ve Vidni 88, 89; dékuje Dobrov-
jazyk persky 146, 150. skému za koupi bohemie 88; o ndhradé
Banat 102. za poslana od Dobrovského bohémica
Bandtke chystal se do Prahy r. 1808 a «9-
r. 1796 byl v Praze 1. — popisuje krakovsky Oktoich 95, 96.
— doporucuje Paritiusa Dobrovskému 2. - preje si miti razna bohémica 98, 103,
— zamyséli jeti do Varsavy 2. 122.
— stézuje si na lenost knihkupcu 5, 112. - posila Dobrovskému knihy; preje si
—1 popisuje neznamou ces. kroniku 6. materiatu pro ceské déjiny 103.
— s ochotou poskytuje Dobrovskému - posila diplom Dobrovskému a vytahy
literami prispévky; o své povaze a ze Zidkova rukopisu 104.
pismu 12. — charakterisuje Raczyfiského 105.
— souhlas s Dobrovskym proti Vate- - popisuje prirodovédeckou cast ruko-
rovi a Jenischovi 13. pisu Zidkova 110, ni, 114.
—i skromnost jeho 15; B. posila Dobrov- — pise o Slavinu a Slovance do Wilefisk.
skému seznam polskych bibli 10—21. Dzienniku 112
— jeho rustina 21, 22. — nemoc B. 112; o svém predehidei
— zminka o recensi mluvnice Vaterovy v krak. bibl. 88, 113.
a o Kajsrovu; haji Diugosze 30. — o0 poloze Veliké Moravy 122, 123, 168.
— zajima se o déjiny Cech, 32. - 0 samozvanci Rychlikovi 128; o Ve-

— tézko louci se s Vratislavi 33. liké Moravé 129, 165.



— odpoved na dotaz Dobrovskeho po
Lindauovi 129,

— cesta jeho do Varsavy 130; stezuje
si na neznalost bible v polskem ducho-
venstvu 130.

— shnatek Bandtkelv
Dobrovskeho 132.
— tS$si se znamosti s hr. Stembergern 137.

— cesta B. do Lipska 138, 157.

—vposila hr. Sternbergovi vypisky ze
Zidkova rukopisu 142, 143; o dopisu
hr. Sternbergovi 142;

— cesta B. do Prahy, Drazdan a Kar-
lovich Varii 143; chvali Sternber-
govo pojednani o ddjindch botaniky
142; pise Clam-Martinicovi 142, 192.

— pridavd se na stranu Vostokova
Vv otazce nosovek 147.

— 0 svem samotafskem zivotS v Kra-
kovS 149.

— test se na vydani Jordanova spisu od
Dobrovskeho 151.

— doporou¢i Podhorodenskeho a Gro-
cholskeho Dobrovskemu a Hankovi
152.

— o ceste do Drazdan 143,
Stuttgartu a Lipska 157, 159.

— proti Le ewelovu minhiii o nejstarsi
kronice ¢eske 157; o nejstar$ich deji-
nach slovanskych 159; o nejstarsich
kronikach ¢eskych a polskich 160.

— posila Dobrovskemu k posouzeni
svoje ,,D$jiny polske* 158; opravy D.
k nim 165; stezuje si na censuru 165;
ma je vydati n mecky 167; eho nazor
na historii 167.

— ocenuje Kosmu, Kadtubka a M. Galla
166, 167.

131; gratulace

157; do

— preje si recense svych ,,Dejin“ od
Dobrovskeho 167.
— doporuéuje Dobrovskemu Kuchar-

skeho 171, 172'.

— naléza ve Vlodave ceskou bibli 177.

— o Safarikove ,,Gesch. der Slav. Spr.“
185.

Baranovo 19.

Basilej (Basel) 48, 150.

Basiliani 122, 125, 189.

Bavorsko, Bagibaria, Bajuaria, Bayern
155-

Bavofi 164.

Benatky (Venedig, Venetia) 37, 65, 92,
140, 187.

Benediktini u sv. Markety v Brevnove
37; slovansti 54, 125, 164, 179.

Berlin 20, 48, 98, 105.

Bible 2, 4, 7, 8, 9, 10, 15, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 33, 35, 39, 40, 56, 60, 62, 86,
93, 96, 99, 100, 112, 113, 114, 124,
130, 162, 174, 175, 177, 183, 189; stare
pfeklady bible 2; polske preklady 8,
9, 112, 113; bible ve slezskopolskem
dialekts 10; Bandtkeiiv seznam pol-
skich bibli 16—21; bibliotheka ¢eskych
bibli 60; opravy k Bandtkeovu se-
znamu polskich bibli 86;
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Biblicka spoleé¢nost anglicka 12, 22, 77,
90, 120, 124.

Bile Chorvatsko 155.

Bogurodzica, polska pisen 167.

Bohemica 33, 38, 83, 88, 89, 96, 98,99, 102,
103, 122; Bandtke slibuje D. zpravu
o0 boh. v KrakovS 38; Bandtke dekuje
Dobrovskemu za koupi boh. 88; rozdil
starich bohemik a polonik 99, 102.

Bohosluzba armenska 102; latinska 122,
125; slovanska a recka 10, 65, 122 122,
125, 151, 169.

Bojove 156.

Boleslav Mlada (Mons Carmeli),
tiskéarna 50.

Bolonia, Bononia 118, 119.

Bonn 148.

Botanika, jeji dejiny v Cechach 93.

Braniborsko (Brandenburg) 183.

Brandenburgismy 32.

Braszew 65.

Bratfi ¢esti 32; polsti 32.

Bremy (Bremen) 41.

Breviarium (viaticum) ecclesiae Gnes-
nensis 137, 140; Breviar rirnski 122.

Brno (Bruna, Brinn) 63, 87, 91.

Brunsvicko (Braunschweig) 66.

Bfen (Brzeg, Brieg) 20, 38, 50.

Brze$¢ Litewski 17, 35.

Brevnov u Prahy 37.

Budini 132, 156, 159, 160.

Budysin (Bautzen) 170.

Bug, reka 175.

Bulharsko (Bulgarey) 171.

Camerarius, starofrancki firad 33.

Candidatus, student universitni 97.

Carantanove 147.

Carmel v. Boleslav MI.

Carodunum (Carrhodunum) u
maia Krakov 156, 159.

Carihrad (Constantinopol) 145.

Cassel 25.

Censura — stesky na ni 165.

Circipani 31.

Cistercidci v Mogilne 180.

Clepardia (Kleparz), krakovska ctvrt
125- 133-

Coczomenses (Valasi) 49.

Collegium Hedvigis v Praze 81.

Colonia (Coeln) viz Kolin n. R.

Constantinopel 145.

Cracovia (Cracau) viz Krakov.

Culm 76.

Cyrillice a grazdanka 121, 124, 125, 185.

Cyrillismy nejsou v lidove ¢estin$ 146, 147.

Czeladz 53.

Czestochowa 81.

knih-

Ptole-

¢asopisy:

Abhandlungen d. Bohm. Gesellschaft
der Wissenschaften 184, 190.

Allgem. Hallische Literatur-Zeitung
30, 55, 86, 88, 129, 146.

Annalen der Literatur u. Kunst 55.

Wiener Annalen 153, 186, 189.

Schles. Provinzial-Blatter 53, 54, 57.



Dziennik Warszawski 76.

Dziennik Wilenski 122.

Hlasatel 57.

Izwiestnik Ewropy v. Vestnik Jevropy.

Wiener Jahrblcher d. Lit. 168.

Miscellanea Cracoviensia 83, 84, 86,
87. 9i 93- 94, 96.

Pamietnik Warszawski 113, 121.

Roczniki Tow. Warsz. Prz. Nauk 38,
39, 49, 50, 126, 160, 165, 181, 184,
187.

Roczniki Tow. Nauk. Krak. 178, 181.

Literarische Unterhaltungen 114.

Vestnik Jevropy 121, 125, 141.

Allgemeine Wiener Literatur-Zeitung
z5, 23, -55, 58, 60, 64, 79, 80, 82,
100, 129.

Casoslow, Casoslowec z r. 1491 — 56;
vytisky jeho v knihovne hr. Tolsteho
141,

Cech byl bratr Lechiuv 7, 162; jmeno pra-
otce Cechu jest vybajeno 134.

Cechismy v krakovskem dialekte 53.

Cechy 38, 65, 125, 164.

Cerna Hora (Tzernogora) 56, 65, 95, 103.

Cernigov (Tzernigovia) 56, 65.

Cesi jsou pilni ¢tenafi bibie 22; kaciri
54; styky jich s Polaky 49, 57, 92;
zvlastnosti jejich jazyka 75, 127;
geograficky jsou Bohemi 164; zboZnost
Cechd 90, 105, 106; nejsou Bojove
157; usituji o slovansky ritus 169.

Cesky 138, 139.

Cislovky slovanske 57.

Dakove 24, 168, 183.

Dalmatie 122, 125, 163; Dalmatinci 79,
163, 169.

Déanove 13.

Dapifer, uUrad starofrancky 33.

Dardani 49.

Devin 122.

Dejiny slovanske nejstars$i 155, 159, 183.

Dekan university 51, 59.

Diadochus ¢éesky 92.

Dialektologie polskoceska 91.

Dialekty slovanske: polske 10, 147; slo-
venske 82, 178; nejcistsi slovansky 79,
146; zvlastnosti jejich 178. Viz jests:
jazyky.

Diplom pro Dobrovskeho 104;
platku zan 116, 122.

Dobner, jeho pomdér k Dobrovskemu 12;
0 jeho puvodu 169, 171.

Dobrovsky: cliladny pomer k Schldzerovi
5, 53; pratelstvi s Bandtkem 7.

— chce pséti o polskich biblich 9.

— jeho kritickd nestrannost 12.

— preje si blizsich stykil mezi Slovany
24, 49.

— z&da pro Grimma zpravy o staronem.
rukopisech v KrakovS 38,

— hotovi se navstiviti Bandkeho 39,
47, 48; cestuje do Teplic 39.

— nemoc jeho 46, 47, 90, 102, 186; d¢-

o po-
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kuje za posiane knihy 47; chce psati
Cesky 47.

— pfeje si miti kratkou literaturu slo-
vanskych slovnikil 49; preje si zprav
o ¢eskych rukopisech ve Vratislavi 49.

—- prosi B. za zaslani ex. ,,De primis
Cracoviae incun.”“ Schwartnerovi 49.

— ¢eskjl ptivod a mladi Dobrovského 56;
cesta jeho po Stuttgarté a Mnichové
56; do Vidné 56, 87, 132; otee jeho byl
Cech, matka Ceska 56, 136.

— chvali selské pisné z Krakovska 58;
o etymologickém slovnikii B. 59.

— opravy k ,,Miscellaneim* 81, 92, 93.

— vraci se z Karlovich Vara 82; byl
novicem u Jezuitd 82.

— cesta jeho do Vidné, Uher, Lvova a

Krakova 87; pracuje o novém vydani
,»Geschichte d. béhm. Sp.* 87, 102,
107, 118; posila ,,Miscellanea“ do
Mnichova a Stuttgartu 87; stari jeho
87; chtél byti missionarem v Indii 87.

— znamost s Woroniczem 90; haji angl.
spole¢nosti biblické 90; vyjizdka jeho
do Plzenského kraje 90.

— cesta jeho po Némecku 92, 118.

— o0 cené Paprockého Obory 100; obha-
juje Starowolského 100; chce jeti do
Krakova 101; zada znova o vypisky
z rukopisu Zidkova 101, no.

— cesta jeho do K. VarG 102; videfisti
slavisté pobadaji Dobrovského ukon-
¢iti ,,Staroslov. mluvnici®.

— dékuje za zvoleni za ciefia krak. ucené
spole¢nosti 108; o svych stycich s Po-
laky v K. Varech 108.

— zdravi Dobrovského 116.

— jeho zprava o rukopisu kralovédv.
118.

— provazi hr. Nostice 123.

— o0 Veliké Moravé 125.

— dotaz na A. Grabovského a Lindaua
126.

— neschvaluje pravopisnych novot Han-
kovych 136.

— seznamuje se s hr. Sobolevskym 139.

— pochybuje o setkani se s Bandtkem
ve Vidni 134; D. ve Vidni u Ossolin-
ského 135.

— doporouci B. hr. Sternberga 136.

— zamysli jeti do Krakova 140; opravy
jeho k bibliografii Lelewelové 140, 145.

— o cené Kodlubkové 153, 154.

— dékuje B. za vénovani Il. vyd. jeho
mluvnice 153; o svém pobytu v okoli
Teplic 153; pripravuje recensi na ,,Ka-
dtubka“ Ossolinského 153.

— 0 Bilém Chorvatsku a Srbsku 155;

— vraci se do Prahy 156; jeho literarn
projekty 156.

— o Blumbergrovi a Kopitarovi 162, 171.

— o drevni Moravé 163, 171.

— cesta Dobrovského po Luzici 170, 188.

— podobizny D. 177; o vlasti cirk. slov.
jazyka 178.

— opravy k B.,,Déjinam krak. tisk.*“ 188.



— D. nemohl zavitati do Krakova 188.

Dominikéani 130.

Drava 122, 125.

Dréazdany (Dresden) 1, 2, 38, 139, 143,
157, 161, 170.

Dubrovnicané 78, 79; Dubrovnik (Ra-
gusa) 78. 82.

Duchovenstvo recko-slovanské na Moravé
10; polské 130.

Duma kozacka 9, 10, 21.

Dunaj 122, 123, 125, 169, 171, 185, 187;
hranici jiznich Chorvatu 156; hranici
panstvi Svatoplukova 163.

Encyklopaedie o slovanskych spisova-
telich 10.

Francie 41, 180: Francouzi 13, 24, 41.

Frank 56.

Frankenstein 6.

Frankfurt 92.

Frankové 41.

Frantisknni 125.

Freyberg 140.

Freysingen 115; Frysinské zlomky 56,
146, 147, 191.

Frydck 91.

Gallates 49.

Gdansk (Danzig,
168.

Gepidia, Moravia Minor 123; Gepidi 49.

Germania 43, 51, 183; Germani 41, 164,
183.

Geti 24.

Glagoliti — katoJici 163.

Gmiunden 119.

Goettingen 15, 180.

Goplo, jezero v Poznansku 79.

Gotha 167.

Gratz, Graecium Gracium, 61.

Grembocin 19.

Dantzig) 19, 42, 101,

Hali¢ 4, 29, 147, 182, 187.

Halle 15, 150.

Hermundurové 2.

Heveldun (Stodor) 32.

Historya drukarn 158; dokonéeni dru-
hého dilu 173; poznamky a opravy
Dobrovského 188, 189, 190.

Hlohov (Glogow, Glogau) 92, 99, 108, 113.

Hnézdno (Gniezno, Gnesen) 31, 164, 176.

Hodéjovsky kodex 85, 87.

Hochkirch 42.

Hora Bila 32.

Hrad Prazsky 6.

Hranice ceského zivlu ve Slezsku a na
Moravé 91.

Hroby knizeci v Praze 153.

Hron (Gron, Gran) 125, 130, 171.

Hunnové 132.

Husaci, Zidkova pfezdivka utrakvistQ
loi.

Husité 113, 140, 179.

Husitica v Krakové 38, 101, 188.
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Cherso (Cres), ostrov 58.

Cherson 14.

Chorvati, Chrovati, Chrobati 92, 155,
156; jejichjazyk 124; sidto a rozdilnost
od Lechu 155; Chrowat, XpouarL —
XpeOerk. 159; jejich sousedstvi s Mora-
vou 169. Chorvatsko Bile 155, 157.

Chramy slezske 31.

,.Christiada™ Palmoti¢e 78, 82.

Illirove 24, 156. Illirsky jaz. 38.

Indie 25; Indove, puvod jejich ¢islovek
124.

Inkunabule cernohorske 56, 65, 103;
Ceske 65; polske 64, 90; staroslovanske
vubec 102, 103.

Institutiones linguae Slavicae, jejich vliv
na Bandtkeho 142; recense jich 146.

Italove 13, 24, 41, 53.

Japodi 49.

Javor (Jauer) 20.

Jazygove 156.

Jazyk d¢esky: Bandtke o nim 32, 121;
Polkam zda se byti drsnym 24; malo-
rusky 147; mysticky perskych Sefi 146,
150; nemecky 168, 177; polsky jest
grammaticky dobre zpracovan 9; ka-
Subsky' jest totozny s polskym 21;
Dobrovskemu zda se byti nejtezs§im
v uceni 24; kdo psal o jeho prednostech
28; Gornickeho usudek o nem v ,,Dwo-
rzaninu" 53; zvlastnosti jeho 146; pre-
vzal slova z jinych jazyku 147, 148,
malorusky 5, 146; rusky 121; jazyk
Polabanu 77; sarmatsky Theodoretuv
neni jist§ polsky' jazyk 24; slezsko-
polska nare¢i na Morav6 a ve vevodstvi
TsSinskem 10, 91; slovansky jazyk
cirkevni 146; jeho puv®d v Makedonii
177, 178, 180; pom¢ér jeho k modernim
jazykum slovanskym 186, 187; slovin-
sky jazyk, dle mineni Kopitarova,
nejcistsi slovanskyr 82; Prokopios o slo-
vanskych jaz. 24; srbsky literami 116,
121; vseslovansky' spisovny 8, 13.

Jesuite 90, 92, 105, 121, 124, 130, 149,
150, 176, 179, 180, 181, 182, 184, 186,
187, 190, 191.

Juchasim (kniha genealogie), kdy byta
vydana 140, 141, 145.

Jungmann sbira polske botanicke nazvo-
slovi 101; d$kuje Bandtkemu za ob-
starani polskych knih 108, 132; preje
si Niemcewiczovy ,,Spiewy historyczne"
127; vydava historii ¢eske literat. 177.

Jus Culmense 77.

Juvavia (Solnohrad) 123.

Kadtubek, Bandtke sbira varianty jeho
rukopisu 85; Dobrovskeho opravy
k pojednani o Kadtubkoyi 132, 133,
153, 154; Bandtke pomysli na vydani
jeho kroniky 160.

Kali$ 19.
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Kancional, meziborsky 38, 50, 52; $amo-
tulsky z r. 1561 190.

Karadzic, jeho pravopisne novoty 185,
186,

Karnove (Karntner, Karinten) 156.

Karlovy Vary (Karlsbad) 30, 32, 33, 66,
75, 77, 82, 83, 90, 95, 97, 102, 103,
105, 106, 107, 108, 128, 130, 137, 139,

143> 152, 157. 185, 186.
Karpaty 47, 130.
Kassel 48.

Katechismy, sbirka Beyschlagova 92.

Kazan 14.

Kicyni 31.

Klerus, knSzi viz: duchovenstvo.

Kniha nejstarsi tistend polskd (dotaz
Dobrovskeho) 65.

Knihkupectvi v Polsku 112.

Knihovna u sv. Alzbety ve Vratislavi
(Redigerische Bibliothek) 2, 4, 62, 85,
141; centralni ve Vratislavi 34; cisarska
ve Vidni 37; Gersdorfska 188; krakov-
skd, jeji poradani Bandtkem 66; ma
malo pfijmi 77; obsahuje hojna hus si-
tica 100; Ossolinskeho 90; rektora
Scheible 3; u sv. Mari Magdaleny 3,
15; Skotska ve Vidni 177; biskupska
v Mukacevu 39; Zerotinova 3, 15.

Knihtiskafi polsti 93.

Knihy — Bandtke o jejich koupi v Praze
a v Krakove 2, 3, 5, 7; drahota jich
24; B. posila knihy Dobrovskemu 52,
76, 77, 103, 151, 184, 185; Dobrovsky'
Bandtkemu 59, 82, 123, 132, 135, 142;
modlitebni knihy polske 62, 136; Herrle
posila knihy B. 87; Dobrovsky ob-
jednava polske knihy pro Jungmanna
95; Bandtke obstardva je s obtizemi
97, 98; Dobrovsky' méa posilati knihy
prostrednictvim  Schallbachera 106;
Grabowski posila polske knihy Do-
brovskemu 126; staroslovanske knihy
tisténe v Krakove 136; Bandtke po-
sila Hankovi polske knihy 152.

Koenigsberg (Krélewiec) 20, 21, 100, 168,
190.

Kolin 32.

Kolln n. Ryn. (Koeln) 150.

Komno, Komensky 189.

Kopitar — jeho navrh jednotneho pravo-
pisu pro Slovany 8, 13, 23; neprijme
Bandtkeova clanku o nejcistsim slo-
vanskem dialektu 82; o potrcb¢ vse-
obecneho slovanskeho slovniku 161,
o srbskych pisnich Karadzi6ovych 177,
vydava Frysinske zlomky 191.

Kormcaja kniga 148.

,,Korespondencya szescioletnia®, jeji
autor a kritika 105, 106, 130.
Korutane 92, 146, 147, 156, 159,

nazev jejich Koroszec 92.

Kozéaci 4, 55.

Krajina 146, 147.

Krakov (Krakau, Cracovia) 2, 17, 18,
21, 34> 35, 38. 39. 40, 41, 48, 49. 52,
53. 54, 56, 57, 58, 61, 62, 64, 65, 66, 77,

164,

78, 80, 81, 82, 86, 87, 89, 93, 98, 100,

101, 102, 103, 105, 106, 107, 109, 110,
11, 113, 114, 115, 116, 117, 118, 120,
126, 127, 128, 130, 131, 133, 135, 136,
137, 138, 140, 141, 145, 149, 150, 152,
153, 154, 155, 156, 159, i64, 166, 170,
171, 172, 178, 18I, 182, 186, 188, 192.

Krakowiaczki, polske pisné 89.

Krakovane 155, 156.

Krakovska republika 108, in.

Kritika vedeckd u Polaki 160.

Krnov (Jagerndorf) 47.

Kronika ceskd, Bandtkemu neznama 6;
Olesnicka, vytah z Pulkavy 10, 11;
Bogufalove rkp. ve Vratislavi 85;
ceskd kronika, vyd. od Kovnackeho,
vytah z Kosmy 158, 159.

Krosno 100.

Kruswica 40, 79.

Krest Borivojuv 10; Meskuv 155.

Krestane prvni 184. Krestanstvi, po-
catky jeho v Cechéch 5; u néarodu
slovanskych 150; na Litvc 151.

Kwidzyn (Marienwerder) 21.

Lachove 57; jejich sidto die Nestora 159.

Landshut 62.

Latini, Latinici 124, 148, 150. Latinska
bohosluzba 122, 125.

Lazariste 130.

Legenda o Hedvice, vev. Slezske 128;
0 sv. Vaclavu 146; o sv. Vojtechu 164,
170.

Lech, bratr Cechuv 7, 134

Lechove 155; srovnani s Vandaly 156.

Leéno (Leszno, Lessna) 140, 145, 189.

Letopisy ruske 14.

Libice (Libitz) 181.

Ligoriani, vlastne redemptoriste 181, 187.

Linde — recense Dobrovskeho o jeho slov-
niku 10; jeho pravopis 13; vytah
z pfednasky Sierakowskeho pro Do-
brovskeho 23; o Janu z Glogova 96;
druhy snatek jeho 168; pochwalna
zminka Dobrovskeho o nem 177.

Lipsko (Leipzig, Lipsia) 15, 20, 37, 103,
115, 126, 150, 157, 158.

List papeze Jana Boleslavovi Il. 163;
listina Jindficha IV. 162, 163, 169.

Liszki 103.

Literatura ¢eska v pomSru k polske 114;
maty zajem Polaku pro ni 120: n$-
mecka 173, 174.

Litevci 19, 28, 92, 151, 165, 174, 185.

Litomerice (Leutmeritz) 57.

Litomys$l (Leutomyschl) 140, 190.

Liturgie viz: bohosluzba.

Lobsentz 19.

Lubann (Loubno, Lauban) 170.

Lubigz (Leubus) 31.

Lublin 89, 175.

Lutici, jich sidla 31; Nestor o nich 31,
77, pribuznost s Polaky , 32; boje
s Karlem Velikym 148.

Luzice 32, 170, 178, 181, 186, 187, 188.
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Luzic¢ane, Vendi, Vendove 32, 47, 58,
170, 171, 178.

Lvov (Lemberg) 120, 122, 128, 140, 149,
162, 185, 186, 189.

tyk (Elk) 21.

Macedonie 178, 180.

Magdeburg 89.

Margrabovo 21.

Margus viz Morava.

Marienwerder v. Kwidzyn.

Marijny Do' (Marienthal) 170.

Markomani 2.

Maurini, fad mnissky 179.

Maurowlachi viz Morlaci.

Medie 23, 30. Medove 25.

Mechitaristi 187.

Meklenburg 183.

Modlnik 133.

Miléane 32.

Miscellanea Cracoviensia— Dobrovskeho
pochvala o nich 80, 91; Dubrovsky cini
k nim opravy 81, 92; slibuje je poslati
do Mnichova a Stuttgartu 87.

Missale Cracoviense 64. Missalia, tistena
r. 1494 v Norimberce 116.

Missionéfi cesti v Polsku 10; Dobrovsky
chtel byti missiondrem 87; Bandtke
o missionafich 183.

Mistek 91.

Misen (Meissen) 170, 183.

Mluvnice Polska Bandtkeova 28, 29;
zpracovani Pollugeovo 29; Bandtke ji
posila Dobr. k posouzeni 120; Dobr.
poznamky o ni 123; treti vydani, vS-
novane Dobrovskemu 138, 139; Dobr.
dekuje za toto venovéani 153; ruska
mluvnice Puchmayerova 126; mluvnice
Grimmova 182; luzick&aj86; maloruska
Pawlowskeho 177; rnluvniceOrzechow-
skeho 58; mluvnice polske 24, 25, 26,
27, 28; Bandtke pise o nich Dobrov-
skemu 32, 41, 52, 53; Rey z Nagtowic
nepsal polske mluvnice 52; Staroslo-
vanskd mluvnice D. 107; D. bude ji
tisknouti latinskymi pismenami 124;
recense o mluvnici Vaterove 23.

Mnichov (Miunchen) 56, 62, 83, 87, 191.

Moesia 125, 129.

Mogita, klaster 113.

Mogilno 180.

Mohilev 187.

Moldavane (Moldauer) 49.

Morava, Moravia 10, 19, 20, 22, 122,
123, 125, 129, 130, 155, 163, 168, 169,
178, 185, 187, 188; jizni 125; Velika
125, 163, 171, 185, 187. Moravane 130.
Moravia Prima 165, 181, 185, 187.
Moravia Superior 171.

Morlaci 78, 79.

Moskva (Moscau, Moskau) 4, 9, 60, 65,
100, 121, 177, 189.

Mukacev (Munkacs, Munkatsch) 39.

Muzakov (Muskau) 170.

Mysove (Mysier) 24.

Mythologie slovanska 5, 10, 23, 24, 30, 31.
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Napoleon 87.

Nareci viz: dialekty.

Nemci 2, 8, 13, 24, 25, 32, 41, 43, 47,
48, 65, 124, 130, 148, 176, 177, 180,
187; ve Slezsku 2; vyklad jmena 8, 25;
puvod jejich bajek 41; jejich pocet 43;
rec jejich 177. Nemecko 13, 14, 41,
42, 43, 145, 148, 150, 161, 174, 180.

Nia, Nie, bohyn$ a jeji chram 31.

Nieswiez 17, 112, 140, 189.

Nitra (Neitra, Neutra) 123, 163.

Norici 183.

Norimberk (NuUrnberg) 116, 149.

Nosovky, — nazory Dobrovskeho, Bandt-
keho a Vostokova o nich 146, 147.

Obrad latinsky v Dalmacii 122, 125;
fecko-slovansky obfad na Morave a
v Cechach 10; slovansky obfad v Dal-
macii, Praze a Krakove 122, 125;
Usili Cechu o slovansky' obfad 169;
obrzadek Ruski = Grecki 65, 175.

Odra 31.

Olesnice (Oels) 6.

Olomouc (Olmitz) 49,91, 104, 106, 117.

Olyka 17.

Opava (Troppau) 47.

Opole (Oppeln) 19,

Oratoriani 179.

Orsza 187.

Osmoglasnik z r. 1493 65, 90.

Ossolinski hr. obira se literarnimi dejinami
polskymi 48; jeho badani historicka
131; dobrocinnost jeho 132; Dobrovsky
zminuje se o jeho dejinach polske
literatury 137; Setfi ho ve svem po-
sudku 154; pomer jeho k jezuitum
184; smrt jeho 176, 179.

Ostatky sv. Vojtecha 177.

Ostravice (Ostrawica) 10, 91.

Ostrég 105.

Ostrorog 19.

OsvStim (Oswiecim) 130.

Otcenéas slezsko-polsky 10, 24; kasubsky
10, 14, 21; polska 11, 33; nejstarsi
C¢esky ze 14. stoi. 11; cesky 11, 21;
Dobr. o Bandtkeove vydani Otéenase
175; Bandtkeovy doplnky 179.

Ozaréw 19.

Pannonie 163, 171. Pannonove 24.

Pafiz (Paris) 4, 137, 140.

Patriotismus polsky' 91; pfiliSny Patrio-
tismus St. Potockeho 38.

Peccnezi 163.

Persie 23.

Pesf (Pest) 178.

Petrohrad (Peterburg, Petersburg) 9, 14,
54, 107, 117, 138; pobyt BandtkelUv
v Petrohrade 14.

Pforten 170.

Piaristi 61, 88, 133.

Pinczéw 17, 182.

Pismo latinske 121, 124; ruske 121, 124,
125, 185; nazor Siskovuv o ném 124;



pismo slovanske pfed Cyrillem 147,
185.

Pisne narodni, jich sbirani 5; zapovidani
zpevu 21; selske pisne okoli krakov-
skeho 58; cena pisni Belskeho 88;
Bandtke posila Dobrovskemu polske

, a rusinske pisne 89.

Plock 77.

Plzen (Pilsen, Plsna) 49, 64, 96.

Podgorze 39, 115.

Podobizny Dobrovskeho 143, 177.

Pohadky — polske, Bandtke posila Do-
brovskemu 40, 42—6, 48; sbirka hr.
Mostowske 53.

Polabane, jich jazyk a puvod 77.

Potaci 2, 7, 21, 24, 28, 12, 17, 39, 42, 43,
47. 48, 49, 50, 53. 55. 57. 58, 60, 64, 65,
67, 80, 81, 82, 85, 91, 96, 100, 106, 110,
121, 122, 128, 139, 146, 156, 159, 164,
167, 168, 171, 177, 180, 181; ve VE-
chodnim Prusku 21; kolik millionu
mluvi polsky 28, 43; polsky zivel ve
Slezsku 28; naklonnost Polaku k aristo-
kraticke demokracji 31; Potaci o ce-
skem jazyku 24, 32; hranice jejich na
Moravu 47; styky jejich s Cechy 49,
92; puvod jejich cislovek 57; intole-
rance jejich k slovanskemu ritu 65;
pravopis polsky 80; studia Polaku
v Praze 81; pocetnost starych ruko-
pisu polskich 81; patriotismus Polaku
91; snadno rozumeji ¢esky 96; jezdi
¢etne do Karlovych V. 106; nejsou
potomky VVandalu 156; Nestor je loka-
lisuje na Vislu 159; pouze geograficky
jsou Sarmaty 164; zpivaji pfed bitvou
pisen ,,Bogarodzico“ 167.

Polock 121, 180, 181, 182.

Polonia 11.

Polonica sbira D. pro Bandtkeho 33.

Polsko 5, 10, 20, 28, 38, 87, 92, 105,
108, 122, 129, 135, 150, 153, 155, 158,
159, 161, 169, 176, 183, 184, 185, 186,
187, 189.

Pomorane 32, 77. Pomorany (Pommern)
14, 183-'

Poznan, Poznanisko (Posen) 19, 126, 148,
149. 150.

Praha (Prag, Praga) 1, 2, 4, 8, 22, 32,
33, 34, 36, 37, 39, 40, 52, 56, 64, 75,
81, 87, 88, 89, 91, 93, 96, 97, 99, 100,
103, 104, 107, 108, 114, 118, 120, 125.
126, 127, 130, 133. 134, 135. 136. 39>
143/ 152, 153. 156, 160, 161, 164, 166,
171, 172, 176, 180, 185, 186, 188, 191.

Pravda Ruska 147-

Pravopis — rusky Schloezertiv a Bacmei-
sterGv 4; Kopitaruv pro vsechny Slo-
vany 13, 14; Puchmajeruv rusko-
cesky 22, 29, 30, 47.

Prespurk (Pressburg) 122.

Protestant! cesti 124.

Prusko 20, 21, 28, 78, 168, 181; Poftaci
v Prusku 78, 168; Prusové 107, 168,
181; v Karlovych Varech 107; jejich
fe¢ 168.

Pfeklady nemeckych klassiku 177.
Prvotisky viz inkunabule.
Ptaczkow 6.

Putawy 152.

PGst, posty, puvod slova 150.

Quadové 2, 183.

,Rada zvifat® a jeji skladatel 82, loi.

Ragusa viz Dubrovnik.

Rakousko 130.

Rakow 18, 19.

Redarii 31.

Redemptoristé 187.

Relikvie, poznamky Bandtkeovy o nich
172, 173-

Rethra 31.

Ritus viz: bohosluzby.

Rotenburg 90.

Rukopisy — slovinsky v Mnichové 56;
kroniky Boguialovy ve Vratislavi 85;
kralovédvorsky 118, 134; legendy o sv.
Vaclavu ve Volfenbuttlu 146; HusOv
v Budisiné 188; staronémecké ruko-
pisy v Krakové 38; ceské ve Vratislavi
49; ceskych romanu u Dzierzkowského
106, 107; Jornandova spisu 140; pomér
starych ceskych rukop. a tisku k pol-
skym 179.

Rus Cervena 181.

Rusini, Rusnaci 89.

Rusko, Rossija, Rossya 14, 39, 58, 77,
100, 109, no, 117, 126, 177, 189.
Rusové 5, 13, 24, 47, 75, 77, 85, 91, 102,
121, 128, 139, 140, 141; zvlastnosti
jejich jazyka 5, 75, 141; D. o poméru
jich k Polakum 91; jich pomér k la-

tinskému pismu 121.

Rekové 4; puvod jejich cislovek 124; co
jmenovali Moravou 129; R. a Lati-
niky 148. .

Pim (Rom) 82, 136, 140, 150, 170, 180.

Rimané 163.

Sala 123, 125.

Sarmati 156; pomér k Slovanum 25, 164;
jich puvod 183.

Sasko 144. Sasové, Sasky, 'jejich mluva

107, 139; boj S. proti Karlovi Vel
148.
Sézava 164.

Skandinavci 24.

Sedmihradsko (Siebenburgen) 56.

Seym zwierzgt (1251) 39, 49.

Silesiaca 51.

Skoczowice 19.

Skythie, Scythie 11; Skythové 25.

Slavica 127, 161, 185. 186.

Slavin 2, 3, 4, 7, 9, 10, 12, 24, 30, 32,
35, 40, 48, 78, 83, 84, 89, 92, 112, 159,
174; Bandtkeovy poznamky k nému
3—5; mala pozornost k Polakum 7;
je nutny pro sblizeni Slovanu 24.

Slavisté vidensti 102.

Slavonie, Slavinia 125, 129, 170.

14
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Slezane 148; puvod jmena 50, 53, 63.
Slezsko 7, 14, 15, 20", 21, 28, 29, 31,
87, 159; evangelicke a katol. obce
polske ve SI. 14, 15; pocet slezskych
Polaku katoliku 15.

Slovaci 91, 156, 164, 180.

Slovana (Slav. allg. Bibliothek), pokra-
¢ovani Slavina 7.

Slovane 5, 7, 8, 13, 24, 25, 30, 41, 47,
5°. 56, 57, 91, 122, 124, 125, 132,
J43. 148, 150, 153, 155, 156, 160, 163,
164, 175, 183, 187; puvod jejich jmena
8, 25; drevni Slovane 24; liinebursti
47; dolnoluziéti 47; puvod slov. Cislo-
vek 57, 124; Jornandes zove je Vi-
nidae 156; Surowiecki o0 najstarsich
jejich dcjinach 160; Slovane dalmatsti
a doba rimska 163; nejsou Sarmate
164, 183; jejich bojovnost 183.

Slovania 156, 159, 162, 175,

,,»Slovanka“ Dobrovskeho 64, 66, 77, 78,
79, 80, 83, 84, 86, 87, 89, 112, 159,
174, 175, 191; Dobrovsky' posila ji
Bandtkeovi 64; Bandtke ji chvali 77;
tyZz o jejim recensentu 79; jeji tisk
a papir 87; Bandtke ji doporucuje
polske mladezi 159.

Slovanska bohosluzba viz: bohosluzba.

Slovensko 163.

Slovesa — jejich roztrideni od Vatera 9.

Slovinci 56, 79, 92, 156, 162, 169; jejich
dialekt 79.

Slovnik — Bandtkeuv, opravy Dobrov-
skeho k nimu 58, 59, 67, 68, 69, 70—
74; Bandtke dskuje za ne 75, 120,
127; Lindeuv 10, no; polsko-ns-
mecky 61; rusky 177; vseslovansky,
snaha Kopitarova vydati ho 162;
slovniky latinsko-ceske 48; polske
25—28; stare ¢eske a polske 48, 49.

Slovo o pluku Igorove — Bandtke pta
se po jeho originale 55; Jungmann
vytiskne v ,,Hlasateli* c¢esky a v orig.
57; Bandtke zada opis 61; Dobrovsky'
posila jej Bandtkemu 136.

Sociniani 17.

Solnohr'ad (Salzburg, Juvavia) 15, 123.

Spole¢nost biblicka viz: biblicka spo-
le¢nost.

Spoleénost ¢eskych, slezskych a polskich
historiku 2, 8; (hromada) pro udrzeni
Ceske feci 48; prirodovédecka a prumy-
slova ve Vratislavi 3, 8; u¢ena v Kra-
kove 108.

Srbove 32, 47, 56, 91, 102, 103, 121, 127,
128, 155, 180; dolnoluzic¢ti 32; horno-
luzic¢ti 47; ¢ernohorsti 56; jejich jazyk
91, 121, 128; Serbove Pliniovi a Pto-
lomaeovi 132, 156; Bili 155; jich sidla
na Visle 155.

Srbsko (Serbia, Seruia) 123,
163.

Stargard 21.

Statuta Conradi 33; Falconis 33; Ja-
cobi Il. Swinka 166, 170.

Stavitele domu v Praze 118, 119.

125, 155,

Stodor (Heveldun) 32.
Strahov 86.
Stuttgart i, 56, 83, 87, 88, 91, 92, 118,

157- |
Styky ceskopolske 49, 92.

Samotule (Ssamotule) 190.
aarissk” Potok (Saros Patak) 8.
Skoly jezuitske v KrakovS 182.
Spanelove 13; Spanélsko 54.
Svedove 13; Svedsko 5, 145.

Targowica 190.

Tarnopol 182.

Tatarsko (Tartarey) 30; Tatari 23.

Teplice (Teplitz, Toeplitz) 39, 153, 157,
161.

Tergowist 190.

TéSin (Teschen) 10, 91.

Torun (Thorn) 17, 19, 20, 41, 192.

Thuringen 170.

Tiskafi ¢esti v 16. stoleti 190; polsti 61,
64.

Tianov 19.

Tollenses 31.

Triballi 49.

Trmice (Turmitz) 156.

Trnava (Tyrnau) 150.

Tfebnice (Trebnitz u Vratislavi) 42.

Turcia (Uhry) 122.

Tzernigovia, Tzernogavia viz: Cernigov.

Uhry 8, 39. 55. 56, 58, 87, 108, 122,
123, 125, 127, 155, 163, 164, 178, 181,
187; rodna zem¢ Dobrovskeho 56, 163;
nemcly feckeho ritu 122; pomer k Vel.
Morav$ 123, 155, 164; Fesslerovy d¢-

_jiny uherske 122, 125.

Ujezd (Aujezd, Augezd) 190.

Ukrajina 5, 146, 147; Ukrajinci, vzlast-
nosti jejich jazyka 5, 146.

Uniéati 163.

Universitni hodnosti 97.

Urady starofrancke 33.

Utrakvisti 124.

vah 171.

Valasi 49. Valassko 190.

Vandalove, Vandili, 156.

Varianty starych rukopisu, obtize pri jich
sbirani 85.

Warszawa 2, 23, 30, 35, 61, 66, 76, 95,
96, 97, no, in, 128, 129, 130, 131,
134, 140, 150, 158, 161, 165, 167, 168,
184, 187.

Vendi 32, 156; Budysin stredisko jejich
170; zvlastnosti jejich dialektu 171,
178; viz jeste: Luzicane.

Venedae Tacitovi a Ptolemaeovi 156; pu-
vodni jejich sidla 183; Venedi, Vinidae
(Jornanda) — Slovane 156; VVenedicus
Sinus 183.

Wieliczka 35.

Viden (Wien) 2, 8, 48, 49, 76, 82, 84, 85,
87, 88, 89, 90, 96, 97, 102, 103, 104,
106, 109, 112, 113, 115, 116, 117, 119,



120, 127, 128, 130, 131. 132, 133. 134.
135. 136, 137, 140, 145, 146, 149. 150,
151. 152, 153. 158. 161, 163, 168, 172,

177, 179.
Viklefiste v Krakove 114.

Wilno 5, 18, 19 80, 92 95 g7 100, 128,
129, 149 162, 165. 180, 182, 189. 191-

Wista 31, 155, 159.

Wittenberg 38, 48.

Wiodawa 175.

Wolfenbuttel 146.

Wotyn (Wolynien, Wolhynien) 152, 181,

187.

Vratislav (Vratislavia, Breslau) 1, 2, 3,
4, 10, 15, 20, 23, 33, 34, 35, 42, 48,
49, 62, 85, 88, 98, 103, 113, 126, 127,
128, 129, 130, 140, 149, 152, 158, 161,
182.

Vrsovci 181.

Vulgata 17, 65, 92, 96, 99, 109, 177.

Zahan (Sagan) 31.

Zastaw! 18.

Zephalonove, zvlastnosti jejich jazyka 58.

Zhorelec (Gorlitz) 170.

Znamenka diakritickéa 62, 80.

ZpSvnik nédbozenske obce meziborske 38,
5°. 52
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Zvony s ¢eskymi napisy 118, 120.
Zvyk polsky pri hostine 94, 126.

Zaltar Podebradsky 5, 7, 8, 11, 21;
Wrobellv 81, 86, 88; polsky (z r. 1539)
83; Glaberiv 86; Wittenbersky jest
¢esky 38, 48, 60, 102; hlaholsky

_zr. 1359 110, in.

Zeneva (Genf) 168.

Zerotin, jeho knihovna 3, 15.

Zide 13, 15, 15.0, 172; jich obchod s Lip-

_ skem 128.

Zidek, — Dobrovsky zada o vypisky
z jeho rukopisu 93, 94, 101, 103, 109;
stsZzuje si na krale Jifiho 94, 126;
jeho vyobcovéni z Prahy 100, 101,
jeho prezdfvka utrakvistu ,,Husaky*
101; Bandtke cini z neho vy'pisky 103,
137; posila je Dobrovskemu 104, 151;
podavéa zpravu o pfirodovRdccke Casti
rukopisu 110, ki, 114; Z. prinasi
mélo historickych zpréav 128; obtize

. pri cteni jeho rukopisu 128.

Zitava (Zittau) 170.

Zivot Josefuv, Testament

_ archalv 50.

Zmudsko (Samogitien) 18.

12 patri-
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slava Pohrobka (Archiv pro lexikografii a dialektologii.—Oislo 5.) .
Dr. Zdenék Tobotka. Oeska bibliografie. Svazek 11. Za rok 1903. (Sbirka pra-
mend. Skupina . OfSI0 5.) .
Adolf Patera. Otenie zimnieho éasu. (Sbirka pramentd. Skupina I. Rada I.
OSI0 7. bbb bbb bbb
Frant. Bartos. Dialekticky slovnik moravsky. 1. Cast I. (Archiv pro lexiko-
grafii. OfSI0 B.) oo
M. Juniana Justina VVytah z déjin filippskyeh Pompeja Troga. Prelozil Fran-
tisek St. Kott. Biblioteka klassiku reckych a rimskych. Oislo 11.
Dr. Matmilian Kfepinsky. O pomeru predlohy Hartmannova Gregoria k sta-
rofrancouzskvm legenddm 0 sV. RehOri.......ccooviivniiiiiniie
Homerova llias. Dil 1. Prelozil Antonin Skoda. Biblioteka klassiku reckych
a FIMSKVCN.  O0SI0 12.....c.ciiiiiiiicire e
Frani. Bartos. Dialekticky slovnik moravsky. Il. (Archiv pro lexikografii.
OISI0 B ) ettt
Frantisek St. Kott. Tfeti prispévek k cesko-némeckému slovniku zvlaaté
grammaticko-fraseologickému
Thukydidovy déjiny valky Peloponneské. (Dil 1.) Prelozil Jan Konupek
Biblioteka klassiki reckych a rimskych. Oislo 13.......c.ccoovnnnnne.
Dr. Zdenek F. Tobotka. Oeska bibliografie. Svazek Il1l. Za rok 1904.

Cena

Tiskem Aloisa Wiesnera v Praze, knihtiskare Ceské Akademie cisare Frantiska Josefa

pro védy, slovesnost a uméni.
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	SBIRKA PRAMENUY

	Josefa Dobro vského.

	V. A. FRANCEV.
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