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(Osobne odbicie |BKrocone] ze Sprawozdania Komisyi fizyogr. za rok 18GG)

Sprawa ochrony zwierzat.

D rzadkicn i zaginieniu bliskich zwierzat w obrgbio ziem pol-
skich nalezg procz kilku gatunkéw ptakow takze swistaki (Arctomys
marmota) i kozice czyli dzikie kozy (Antilope, rupicapra). Gdy nie-
rozum, zlosliwosc, zabobonnose lub jakieb”~dz inne wystgpnc pobudld
staj™ sig przyczyn”™ wvtepienia zwierzat nie wadzacych w niczem czlo-
wieltowi, branie ich w opieltg jest obownjzldem rozumu i nauk Zumr-
stein Ke. L. Beehm, A. E. Beehm (syn), E. A. Rossmasslee, Pawee
Scheitlin, K. W. G. Glogee, J. Mighelet, K. Pxeteuski, We. Ta-
Czanowski, K. hr. Wodzicki, T. hl. Fueowski i wielu innych badaczow
i znawcdéw przyrody pigkny dali tego przyklad, ze podniesienie glosu
nauld i glfbszego rozpatrzenia sig w swiecie w obronie zwierzat nie-
potrzebnie przesladowanych nie jest bynajinniej przesad”™, owszem prze-
ciwne postgpowanie jest nierozumein, dowodem nieznajomosci porzg,dku
i praw natury albo jeszcze czems gorszem. Poiujamy, ze juz nieraz,
bo o ile i adomo, juz od 16 wieku rz~dy swieckie i Itoscielne widzialv
potrzebg rozciijgania opieki prawa nad niektéremi gatunkami zwierzat
blisldch wygubienia, a to czgstokrud wcale nie z powoddéw ekonomicznycli.

I u nas zagingj.l juz niejeden gatunek zwierzat, ktory -wart byl
oszczgdzenia, a ¢ iTe jeszcze w innych krajach lub ziemiach istniej™
takie zwierzgta, zaslugiwalyby, aby je znowu u nas rozmnézyc, jak
n. p. bobry. To samo niebezpieczeristwo zagraza teraz obok wi‘lu pta-
i:6w takze swistakowi i kozicy w Tatrach.

Co clo swistakow, wiadomo, ze powodem ch wytgpienia jest
z jednej strony zabobonnose, z drugiej cheiwose, fakomstwo i oszustwo
Podhalan nowotarskich, spiskich, liptowskich | orawoldch, tudziez Gd-
ral: mieszkaj~cych w Beskidach, mianowicie kolo Babiej-Gory i w Gor-
cach. Kozice szly po naszej stronie i icljj dot*d na Orawie na poda-
runki, jalde, poinijamy. Przytem zwykly sposdéb dostawania tych zwie-
rz~t, to jest lapanie iih w zelazka czyli tak zwane oklepce, a wyko-
pywanie i niszczenie swistakow calemi roclzinami dowodzi dzikosci
obyczajow i jest barbai’zynstwein, ktoregoby nie nalezalo nigdzie znosic.
Po wyploszeniu kozic i wytgpieniu svistakéw po naszej stronie tru-
dni”.cy sig tem bezecnem rzemioslem poezgli nawiedzaf strong wggiersksj,.

Jaltkolwiek obowigzuj~ce w tej iniei'’ze przepisy, mianowicie roz-
porz~dzenie ministeryalne z 15 grudnia 1852 do 1 5681 dostatecznie
zapobiegajg, taldm bezprawiom, nikt sig o to nie troszczyl. Pomijamy
wiele innego zlego, wynikaj™eego zawsze i wszgdzie z zakorzenionego

Onto sprawil, ze rzqd sardynski 1821 r. pod surowq, kara zabronil po-
lowania na koziorozee (Capra Ibex) w alpacb sabaudzkicb, i tej jedynie
okolicznosci znwdzigozyc nalezy, ze te zwierzgta dotad jeszcze tarn sig
uaeliodzy. A. E Brehm, llhistrirtes TMcrteben. Hildburghausen, 1865.
2, 570.



i rozpowszechnionego skrytomysliwstwa. Dziwic sig wszakze nalezv,, izi
na to zle tak obojgtnie patrzano na miejscu, iz mu tak swobOTAe
rozkrzewie sig dano, a o jego poskrom sniu i wyplanieniu, czytc kf
kami moralnemi, czy innernr, nikt nie pomyslal, cliociaz to by~MAui-
zchbn% i dofaj,d jest konieczng, rzeczq,, Nie mozna wigc powiedaffji*?fe
ujgcie sig za temi zwierzgtami nie byio na czasie, atot e m
iz w jesieni 1865 zaledwo pigc rodzin swistakow istnialo w calycii
Tatrach, a dose kozic takze juz do tego stopnia sig zmniejszyla, ze
trzeba w najniedostgpniejsze drzee sig turnie, aby gdzie ktorq, zobaczyc.

Pierwszy, Story, o ile nam wiadomo, zwrdcil uwagg na to nie-
ludzkie i barbarzynskie obdzierauie Tatr 2z icli najcenniejszej ozdoby
przyrodzonej, swistakow, kozic i ptactvwva alpejsldego, byl profesor
A. KoRNiruBEB. Wyslany od Towarzystwa przyrodniczego w Presz-
burgu na wvalne zgroinadzenic Towarzystwa lesnego wggierskiego, 1856
w Kiezmarku odbytc, w przemowie o znaczeniu laséw i zwierz.j,t mianej
na posiedzeniu 16 lipea z zalem wspomnial iakze o kozicy i swistaku,
0 cietrzewviu, o wydrze, wytknaJ zapamigtale tycli zwierzqt wytgpianie
1 rychlg. ich zagubg, jezeli ust-awy lesne i mysliwskie nie zapobiegna
temu, a czuwajgey nad wykonywanicm tycli przepisow nie weznnj, sie
za rgee i nie przeszkodzij, zupelneniu wytgpioniu przerzeczonycli zwie-
rzqtl Uczciwe slowo tego przyrodnika bylo glosern wolaj~cego na
puszczy; przebrzn.ialo bczskutecznie.

Kilka lat pbézniej znany monograf Tatr, Fiiyhehyk Fuchs z Le-
woczy, w dziele swojem: Die Central-Kmpathen (Pest, 1863), str. 135,
w tej samej sprawie podniosl glos, upatrujfjc w opiece prawa i w usta-
nowieniu nagrod stosowny srodek do oealenia przerzeezonveh zwierzqt.
1 to przemowienie nie wiele pomoglo.

Itownicz z niesmakiem wspomkia o tem obdzieraniu Tatr znamie-
nity turysta Dr. Il. K. Bbandes, profesor i rektor gimnazyum w Lemgo,
w pisemku swojem: Ausflug nach der Tatra, der Hegyalha und dem
ungarischen Erzgebirge im Sommer 1865. (Lemgo und Detmold, 1865)*.

7 naszcj strony prof. Dr. M. Novicki, zwiedziwszy w lecie 1861
'latry, przemdéwil w sprawie swistakow i kozic na posiedzeniu c. k.
Towarzystwa zoologiczno - botanicznego w Wiedniu 4 stycznia 1865 i
otrzymal przyrzcczenie chgtnego posredniczenia. W jesieni tego sa-
mego roku 1865 wytknigto w nrzgdowej Gazecie krakowskiej (Nr. 220
z dnia 27 wrzesniaj i w Czasie (Nr. 221 z 28 wrzesnia) oliydne i
uieludzkie wytgpianie tycli zwierzijt, polecajge je opiece urzgdow po-
wviatowycl) na Podlialu, a do duchowienstwa tamecznego odezwano ¢

‘) fahren-Schrift des westgalizischen Forst-Vereines. 7. lieft Kraltau, 1857. 86.

) In fruheren Zeiten waren diese Tiere (Murmeltiere) in der Tatra sehr
haufig und man horte selbst in Schmeclcs jhr von der Schlagendorfer
Spitze her ténendes scharfes Pfeifen, und man hatte noch mehr seine
Freude daran, wenn mar allein zwischen den stummen starren Felsen
wunderte. Aber sie sind fast ausgerottet, so hat mc, sie gejagt Eben so
ist es mit der Béaren, Auer- und Birkhihnern-, alle sind selben gewor-
den. Sij, to slowa pr;.“WO<Irul.a Brandesoweoo do Morskiego-Oka. Wqt-
pimy, aby je prof. llhandes przytoczyl jako porliwalg tego,- co sig
z ponuem’onemi zwierzgtann dzialo i dzieje.



z prosba, aby srodkami moralnemi i pouczaniem mieszkancow zechcialo
przyczynic sig do osiagnienia pomysinego w tej mierze skutku. Oraz
wydano Upomnknic Zakopianuw i resst)) Podhaian, aby nie vvytgpiali
przerzeczonycli zwierz.it’. Komisya rozeslala to Upomnienie 2 i 3 pa-
zdziern .;a 1865 do c. k. Urzgdu povviatowego w Nowym-Targu z prosha
rozdania go i poleceui.i tresci jego vvdjtom gmin tego povviatu, tudzicz
do Urzgdu dckanalnego nowotarsl:iego i vvszystlhch Urzgdow parafial-
nych na Fodhalu uovvotarskiem, do dyrektora szkoly w Nowym-Targu,
vvreszcie do wlascicieli Zakopanego i Szaflar, pp. Ernv. Homolacza i
Uznanskich, jako posiadaczy najwigkszej czgsci Tatr polskich, a rno-
gacych w tej sprawie przez lesniczych i lesnych skutecznie dzialac.
Rovvnoczesnie udano sig do JWJX. Biskupa tarnovvskiego z prosba,
aby pozgqdane w tym przedmiocie pouczanie ludu, zeclieial polecie du-
chowvienstvwwu Podhala novvotarskiego, tudziez niektorycli parafij w oscien-
nych dekanatach myslenickim, makowskim i lackim. Gdy zas i po
stronie vvggirrskiej spdlne d'Ualauie okazalo sig nietylko pozadanem,
ale navvet koniecznem, udapo sig z prosba o poparcie. zabiegovv Ko-
misyi o ocalenie resztek swistakdvv i kozio w Tatrach talcze do Kapi-
tuly spiskiej, i do JWJX. Biskupa spiskiego, Wj ad. Zaboyskiego, tu-
dziez do zvvyz vvspomnianego autora opisu Tatr spiskich, Fkdk. Fuohsa,
do H. Stenozba, rektora liceum kiezmaiskiego, do Aj.a'daba Salawona
de Arap w Lendaku, vvlasciciela Javvorzyny spiskiej, do M. Lanyego
w Harliovvie (Gorg'e), zarzadcy dobr Paloezajskicli na Podtatrzu spiskiem,
do plebana jurgovvskiego A. Chmela, do Urzgdu orszackiego w Starej-
Wsi i do dwdch urzgdnikévv, kameralnego i arcykshjzgcego, w IL-adku
na Liptovvie.

Kroki te chociaz po czgsci znalazly uznanie i pozgdane poparcie.
Jakoz JP. J. Schoval, naczelnik c. k. Urzgdu povviatovvego w Nowym-
Targu, pismem z 10 pazdziernika 1865 do 1 3704, donidésl Komisyi,
iz vvojtom svvego povviatu, zgromadzonym na narade urzgdowa, rozdano
przerzeczone Upomnienie, tresc tej ksiazeczki vvyluszczono, Krisle za-
stosovvame sig do niej zalecono, Itarygodnosc tgpienia tycli rzadkicli
zvvierzat halskich vvylozono, 88. 23 i 25 rozporzadzenia ministeryalncgo
z 15 grudnia 1852 do 1 5681 przypomniano, vvreszcie nalcazano miec
baczne oko na skrytostrzelcévv w ogolnosci, a w szczegolnosci na tych,
ktorych urzgdovvi vvskazano, niemniej na przokupniéw i liandlarzy, i
kazdy dostrzezony vvypadek niezvvJoeznie doniesc do urzgdu. M. Clio-
wancowi z Jurgovva odebral przerzeczony urzad kozg przyniesiona 15
listopada 1865 roku do Novvego-Targu, jego sainego od"slal do Urzgdu
orszackiego w Starej-Wsi, a oslavviona przekupnicg ze Starego-Bystrego
dvviuniesigcznym aresztem ukaral“. Co sig zas dotyczy urzgdow gmin-

Y W Upomnieniu tem przez omytke jednego z najiiiepopravvnidyTzych Za-
Icopian, Jana Krzeptovvskiego, pptpzono migdzy tyini, to zaluzyli, aby
sig w Lym przedmiocie do nicli oclezwac. Co sig niniejszcm prostuje.

2 W roku 186B, 1867 i 1868 wszakze urz;jd ten nie wigcej vvsnrawvie tej
nie uczynit, a przedstavvienia czynione mu w tym przednnocie po-
zostaly liez skutku. Przyp. z r. 1868.
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nycli na Podhalu, znajqcy tameczne stosunki ludowe pojmie, ze w przed-
miocie, o ktorym mowa, nie ma co na nie liczyc.

JWJX. Biskup tarnowski pismem swojem z 13 pazdzieinika 1865
do 1 3504 uwiadomil uprzejmie Komisyi, iz podzielajgc w zupeinosci
zdanie jej i poclvwalajgc przedsigwzigte przez mg Kkrold w obronie
kozic i swistakow w Tatracli, polecil duchowienstwu na Podhalu, tu-
dziez w dekanatach myslenickim i makowskim, aby lud w tej mierze
skutecznie pouczano. ,Po gorliwosci i roztropnosci szanownych Braci
Kaplanow, okolic tatrzariskich Pasterzow", sq slowa odezwy Konsystorza
tarnowskiego z dnia 13 pazdziern.ka 1865 do duchowienstwa deka.iatu
nowotarskiego, ,spodzicwac sig nam nalczy, ze w kierunku wskaza-
nym dzmlac bgdq. Oraz polecono przerzeczone Upomnierte, gdyz
.czytamc takich rozpraw lud do lepszego zdania doprowadzic i zlemu
zapobiedz moze.*

0 ile tym polecenioin uczyniono zadosyc, szczegolowo nie wia-
doino, albowiem IbitiTo uprzejmej prosby Komisyi, aby o skutku przed-
sigwzigtycl) w tej mierze krokow szanowne duchowienstwo Podtatrza
nowotarskiego donioslo, z wyjqtkiein JX. J. Stolaeczyka z Zakopa-
nego i B. Kuw 2z Poronina zingd zadna nie doszla wiadomosc. Gdzie
zas przerzeczone poleceme JWJX. Biskupa i Konsystorza tarnowsldego,
0 ile wiadomo Komisyi, wykonano, nie zostalo one bez skutku. Bar-
dzoby sobie zyczyc nalezalo, aby szanowne duchowienstwo onych okolic,
inajgc bezustanng stycznosc z ludem i posiadajqc najskuteczniejsze spo-
soby oswiecania go, sprawie tej poswigcilo niejakg uwagg i nie zbylo
jej jednorazowem napomnieniem, lecz dluzej zechcialo jg miec w pa-
migci, dopoki lud nie odwyknie od szltodliwych usposobieii swoich.
Zresztg nie tu miejsce po wykazania, wiele w podobnycli przedmio-
tach zdzialad moze duchowienstwo iniejscowe i szkola.

Edw. Homolacz listem z 20 pazdziernika 1865 oznajmil Ko-
misyi gotowosc popierania jej w pomienionej sprawie.

Byrektor szkoly nowotarskiej, p. L. Sykutowski, doniosl Komi-
syi pismem z cinia 24 listopada 1863 o poczynionych w sprawie tej
krokach, jakoz zaraz po otrzymaniu wezwania Komisyi udzieiil je
wraz z zalqczonq ksiqzeczkg ,Upomniemo®“ swoim wspotpracownikoni
1 wezwal do wspoldzialania udlnego popierania staran Komisyi, ksig-
zeczkg przerzeczonq po przeczytaniu jej w szkole z uczniami zwyczaj-
nym. i niedzielnymi rozdano migdzy te dzieci, ktorych rodzice mie-
szkajg we wsiacli, gdzie sig znajdujq takz« tgpiciele pomienionych zwie-
rzqt, a w dni wolne od szkolv wystano je umyslnie do domu, aby i
tarn ksigzeczkg tg odczytaly, wreszeie polecono dzieciom prosic rodz’-
cow, aby odwodzili onych niegodziwcow od hahbigcego ich zatrudnie-
nia, a sami sadla swistaczego nie kupowali.

1 na Spizu podjgta przez Komisyq rzenz ochronienia swistakow
i kozic od zaglady znalazla uznanie. Bowodem tcgo slowa JP. FitDit.
Fuchsa wyrzeczone w liscie jego z 12 listopada 1865: Ei is tvirk-
lich die héchste Zeit, dal in dieser Bache in dem ganzen Umkreis un-
seres Hochgebirges etwas Wesentliches acl rem geschehe, wenn wir nicht
wollen, daB auch diese letzten Reste unserer llochalpenkewohner, die



mit dem jetzt nur schon sporadisch vorkonmenden Meister Petz noch
eine Art Poesie Uber unser Gebirge ver breiten, ganzlich ausgerottet wer-
den. Mdgen unsere geivohnttclien Touristen diesen Ausdruck Poesie des
Gebirges lacherlich finden, ich nehme ihn nicht zurtck und bin vollkom-
men Uberzeugt, ihn vis-a-vis von Marinem, an die ich diese Zeilen zu
richten so frei bin, keine Ursache zu haben, als zu viel gesagt suruck-
zunchmen. Ein jedes der inhcdtschweren Worte sowol der beehrenden
Zuschrift als des so gediegenen, zeitgemé&Ren Aufsatzes in der Krakauer
Zeitung spricht dafur, daR es auller dem Materialismus, in den unsere
Zeit verfallen, dem wir ja auch sein licclit durchaus nicht streitig ma-
chen wollen, doch daneben in der menschlichen Natur ‘noch etwas*Ho-
heres gebe, fir das cinzutreten selbst reifen M&annern, die Ubet die ju-
gendliche Sentimentalitat bereits hinaus sind, keine Schande ist.

Ich schliefe hiemit als Beleg dazu, daR die Bestrebungen unserer
verehrten Herren Nachbarn auch bei uns Anklang gefunden und wir
auch bereit sind, der freundlichen Aufforderung fur die Verbreitung der
Idee, die jeder Tat vorangehen maB, nach Kr &aften mitzuwirken, die
beulen letzten Nummern unseres Zipser Anzeigers luemit ergebenst bei.

W pierwszym 2z tych numerdw (43 z 28 pazdziernika 186.5)
przedrukowano z urzgdowej gazety krakowskiej artykul: Das Murmel-
tier und die Gemse der Tatra ze slowem wstgpnem p. Il. Stenczla,
rektoia licemn kiezmarskiego; w drugim 144 z 4 listopada) umiescil
p. Fuchs artykul: Noch Einiges zu dem Aufsatz in Nr. 43: Das
Murmeltier und die Gemse in der Tatra. W przerzeczonem slowie
wstgpnem zapisano szczcgol, ze fetaro- i Nowolesnianie zaopatruja targ
kiczmarski w kozice, a swistaki calemi wytgpiajjj rodzinami, podano
tarn bowicm, ze 16 pazdziern na 1865 przyniesiono ich odrazu dziesigd
na taig do Ki rmarku. Artykul p. Fuchsa oddajac sluszuosc krokom
przez Komisyi fizyograficzna w obronie tych zwierzat poczynjouym
przyznaje, ze pdlnoene stoki ‘'Jjatr juz pravie zupclnie ogolocone
z v :h; swistakl wytgpiii JurgoMianie, w czeni im zarlivie dopomagau
Podlialai e nowotarscy, mianowicie Zakopianie, a jezeli w tur-
niach kolo Pigciu-Stawéw pols ich pokazala sig czasem jaka sploszona
kozica, to jej z pewnoscia nie dano ostac sig. |'rzytem wytyka i udo-
wadn " pomieniony artykul niedbalosc urzgdow nawet w wypadkacli
jawnego nadwergzenialobeej wlasnosci i zachgca przcdewszystkiem do
ocliraniania swistakow.

Rapitula zas spieka w odpovviedzi swojej z dnia 20 pazdziernika
1865 na przedstawienic Komisyi, uznawszy usilowania tejze w przed-
miocie oclirony wzmiankowanych zwierzat za sluszne i uzasadnione,
oswiadczyla, ze tylko Biskup mdglby w tej mierze wydac zlecenia jakio
duchowienstwu zawiadamiajaccmu parafiami. JWJX. Biskup spiski w pi-
smie swojem z 23 listopada 1865 oswiadezyl sig wprawdzie z checia
poparcia usilowan Komisyil dodal jednak, ze dla przewazajacej u pod-

) Solicitudini Inclytac Cmnmisswms obteniu avertendi ci generc rupica-
pnarum, giaze in montibus Carpothi vix mm aliquae ea'istant, et mar-
mvltis totalis cxcid'@a, quantum in me situm est, luhens coopenibor.



noza Tatr na Spizu i Liptowie ludnosci innego wyznania w tych ko-
m ,atach nie moze nie zdzialac, z Orawy zas zazada wyjasnienia, czy
migdzy katoi’kam tamecznymi  tgpiciele kczic lub swistakow, Jnrgowian,
na ktérych zwrocono jego uwagg, zaslonil Bialczanami, wreszcie
dodal, ze tg spraw” najskuteczniej powinnyny sig zajgn urzgdy swieckie,
chociaz we wniesionem do niego przedsta’ deniu powolano sig na do-
stateczny w tej mierze przyklad, t.j. na areybiskupow solnogrodzkich,
ktorzy 1584 wzigli w opiekg blizkie zagubienia koziorozee (Caprat Ibex)
w alpach cylerskich w Tyrolu i do pocz~tku 18 wieku takowe utrzy-
mali, a gdyby sami nie byli je nakazywali chwytac zyweem na podarki,
tudziez gdyby zawsze z rown% strzezono ich zarliwosci”, niezawodnie
w pomienionych alpach zylyby dot*d te pigkne zwierzgtal Zresztij,
swiadome tej rzeczy osoby nie byly dotqd w moznosci wydania w tej
mierze dobrego swiadeetwa niefylko Jurgowianom, ale i reszcie Pod-
lialan, tak wggierskicli, jak polskicli, bez wzglgdu na ich wyznanie
religijne. Tak wige rzecz sama dostatecznie o sobie mowi i nie wymaga
zadnego dalszego objasuienia. Wprawdzie nieco podzniej za wdaniem
sig szanownego proboszcza lewockiego, JX. Stiulaj oswiadezyl sig prze-
rzeezony JX. Biskup znowu z gotowosci”™ uczynienia czegos w tej spra-
wie, przez wzglijd wszakze na stosunk’ miejscowe tylko na drodze po-
ufnych zleceh dzialac przyobiecal. Czy rzeczywiscie co uczyniono,
mimo powtomego przedstawienia Komisyi dotqd takowej nie wiadomo.

Przeciwnie WJX. Karol Mabay, Superintendent dzielnicy cisari-
skiej w Dobszynie, uwiadomil Komisy”™ pismem z 27 wrzesnia 1866,
iz zaraz po odebraniu przedstawienia jej z 5 sierpnia 1866 pronoszezow
spiskich zawezwal, aby gorlivvie przyczynn 'i sig do ochrony swistakow

kozic w Tatrath®.

Scisle przestrzeganie przepisu ministeryalnego z 15 grudnia 1852
juz powyzej wzmiankowanego zapobiegaloby wprawdzie po wielkiej
czgsci szkodom wyrzijdzonym przez zlosc i lekkomyslnosc w zwierzy-
nie i ptaetwie. Mimo to odzywano sig z wielu stron za konieczn™ po-
tizebq popierania wszystlacn tego rodzaju staraii przez urzgdy i ustawy
lesne i mysliwskie, czyto juz istniej~ce, czy dopiero maj~ce wyjsc. Aby
wige i w tym wzglgdzie nie nie zaniedbac, Komisya za posrednietwem
c. k. zoologiczno - botanicznego Towarzystwa we Wiedniu uczynila
w marcu 1866 przedstawienie do Wysokiego Ministerstwa Staun, ktorc
przychylaj~c sig doh, polecilo Wys. Prezydynm Namiestnictwa we Lwo-
wie scisle wykonywanie istniej*cych ustaw, tudziez porozumienie sig
z krol. wgg. Itad™ namiestnicz® w Budzie, wreszcie zbadanie, jakimby
sposobem mozna zapewnic osi“gnienie celu w tym przedmiocie przez
Towarzystwo naukuwe krakowskie zamierzonego. Rownoczesnie polei ilo

M A. E. Brehmj lllustrirtes Tideneben 2, 669

* Auf lhn geehrte Zuschrift vom 18. 2. M. (Sept.) habe ich die Ehre zu
erwiedern, daf} ich die zu meinem Kirchensprcngel gehodrenden evangeli-
schen Pfarrer des Zipscr Cvmitates sogleich nach Impfang lhrer ersten
Zuschrift (abgesendet am 5. August) amluji ersucht habe zum Schutze
der Gemsen und Murmelt,ere in den Central-Karpaten eifrig mitzuwirken.



Wys. Minmfcerstwo rzecz tg krol. wgg. Kam elaiyi nadwornej* Gdy
vvszakze sprawa ta z rozmaitych powodow n Wys. Pfcezydyum Nainie-
eitnictwa we Lwovvie latwo mogla pojsc w zapomnienie, Komisya po-
lecila jg laskavvej pamigci uwzglgdnieniu pomienionego Prezydyum,
tuSzqc sobie, ze nie pozostanie bez p'omyslnego zalatwionia. Jaz w czasie
druku niniejszego spravvozdania otrzymala Komisya od czlonka svvego
JP. Fuchsa w Lewoczy listovwvne uwiadomienie, ze krol. wgg. Rada
namiestnicza w Budzie przeslala do Zavviadovvcy stolicy spiskiej, JP.
Maukscha, polecenie odnoszqce sig do ochrony pomienionych zvvierzqt,
a p. Fuchs vvrgezyl WIP Zsedenyfmu, poslovwi na sejm vvggierski i
czlonkovvi Komisyi kodjfikacyjnej, ina vvlasne jego zqdanie na pismie
zdanie svvoje, jakby najskuteczniej przeprowadzic ocalenie tych zvvierzqt.

Rovvnoczesnie przedstavvila i polecila Komisya spravvg tg krol.
wggierskim Tovvarzystwwvom przyrodniczym w Peszcie i w Preszburgu,
oraz Slowianslciej Maticy w Sw. Mai inie turczanskim, proszqc o spolne
dsrialanie. Matica Slowianska pismein svvojem z 2 czervvca 1866 dzigku-
jgc za wezwanie do spoluego z Komisyq dzialania w przedmiocie, o
ktorym mowva, przyrzelcla vvydac ksiqzerzkg pouczajqcq lud w tej mierze.

Tovvarzystvvo przyrodnicze w Preszburgu przeslalo przedstawienie
Komisyi wggierskiemu Towarzystwu lesneinu, ktore je w pismie svvojem2
oglosilo vvraz z prosbq do wszystkicli czlonkdvv swvvoich o zapobieganie
vvytgpieniu pomienionych zwierzqt i zastrzegajqc sobie poczyuienie sto-
sovvnycli krokdéw u wvsokich wladz celem vvyjednania rozporzqdzen dla
ochrony tycli zvvierzqt3. Przedstavvie nie to umiescilo takze wzinianko-
wvane czasopismo Zipser Anzeiger w nuin. 24, 25 i 26 (z dnia 16, 23

30 czervvca) 1866.

Gdy po zw'edzeniM Tatr minionego lata4 przez dwu czlonkovv
Komisyi dla tem skuteczniejszego przeszkodzenia ostatecznemu wygu-
bieniu wzmiankowanych zvvierzqt okazalo sig przydatnem ustanowienie

)y Z. 2265. In Folge der Eingabe vom 6. Ap-ril I. J. habe ich zur Erzie-
lung des von der k. k. (reich en-Gesellschaft in Krakau rngestrebten
Schutzes der Gemse und des Murmeltieres im Tatragebirge das qalizische
Statlhalterei-Trilsidium engewiesen, die in dieser Richtung bestehenden
gesetzlichen Vorschriften strenge handzuhaben, sich in dieser Beziehung
auch mit dem kxmigl. ungarischen Statthaltereirate zu Ofen in das erfor-
lerlicne Einvernehmen zu setzen dann aber auch in Erwagung zu ziehen,
mmwelcher Weise auf die Erreichung des von dei Krakauer Gelehrten-
Gesellschaft angestrebten Zieles emgeioirkt werden kdnnte.

Ich setze hievon die k. k. zoologisch-botanische Gesellschaft mit dem
Beifngen in Kenntmss. dal} ich in dieser Angelegenheit gleichzeitig auch
die konigliche ungarische Hofkanzlei begrufit habe.

Wien am 8. Mai 1860. . Bcleredi m. p.
Mittheihmgen des ungarischen ForsGerems. Redigirt von Prof. E. Mack.
Nr. 3 Mai 1866.

3 In Anbetracht dieser Grunde glaubt man an die Vereinsmitg'tieder die
Rute stellen zu durfen, der Vertilgung dieser Tiere entgegenzutreten,
wahrend sich der AusschuR des ungarischen Eorsteereins vorbebMt, bei
den hohen Behorden die geeigneten Schritte zu tun, damit auch m dieser

Hhsicht Verordnungen zum Schutze dieser Tiere erlallen werden.
* To jest 18t6.



strazy, coby miala 1lla oku swiszczarzy i koziarzy, o ile mozna, prze-
szkadzala zastawianiu oklepcow, a o kazdym wypadku dawala znac
dotycz”~cenur urzgdowi, gdy p. Edw. Tlomoi.aCZ przyzwolil uprzejmie
na zaprowadzenie takowej, a WJP. W.dodzimtehz hr. Dzieduszycki i
dwoch czlonkéw Komisyi na ten cel zlozyii 40 zIr. w. a., KomiBya
péprosila p. Homot.acza o zaprowadzenie tej strazy. Za posrednictwem
p. G. Eingera, nadlesniczego w jiaiistwie zakopiaiifki-'m, r lla pod-
ptawie rozporzadzenia ministeryalnego z 2 stycznia 1854 (Dz. pr. p.
nr. 4) straz tg powierzono urzgdownie 6 pazdziernilca 1866 Jgdrzejowi
Wali i Maciejowi Sieczce, ktorzy obowi”zek ten z wielk% pelnia gor-
liwosciip G i'e doszlo do wiadomoAci Komisyi, zabxali oni dwa oklepce
i jedncgo Jurgovvianina odRtawili do urzgdu, a gdy pewien Oraw. ik za
dostarczenie sobie kozy obiecywal antalek wina wartosci 17 zlr. w. a.,
ich czujnosci przypisac nalezy, ze ten zabieg zostal bezskuteczny. Pan
A. Kocyan zasig, Lesniczy w Ifoscielisku, odebral trzem koziarzom,
Majchrowi Sobariskiemu i dwom Wojdylom, strzelby. Dawniej placil
wlasciciel Zalcopanego za odebranie bez upowaznienia posiadaim, strzelby
5 zlr. Byioby bardzo do zyczenia, aby te nagrody i teraz wyplacane
byc mogly, tycli zas, ktorym zabrano czyto strzelbg czy oklepce, czy
jakiebadz inne przyrzady do polowania bez upowaznienia posiadane,
karano grzywnami, badz na pokrycie namienionych nagrod, bijdz na
rzecz ubogicli miejscowych".

| po stronie wegierskitj uzyslcala ochrona swistakow i kozic w je-
sieni 1866 roku kilku gorliwych obroneéw. Z wdzigcznosclj, wymienic
wypada nasamprzod WJP. El)w. Zsedenyego. Z listu jego z 23 wrze-
snia 1866, zawierajaccgo kilka ciekawych szczegoldw dotyczacych tej
sprawy, Komisya z przyjemnosciq. powzigla wiadomosc, iz p. Zsedenyi
juz od lat kilku dzierzawieniem od gmin prawa polowania w lialach,
«jdstavvianiem pizekraczaj.'j.czaj*cych do wladz celem ich ukarania, za-
grozeniem gininom nieplacenia najmu, gdyby lesni nie odstawiali szko-
dhikéw, i uinenii sposoby z godna nasladowania gorliwoscia zapobiega
wygubieniu poniienionych zwierzat, przynajmniej koéz i gluszcow2.
Z réwna uprzejmoscifj i gotowoscia popierania w tym kierunku staraii
Ivoinisyi oswiadczyli sig WJPanowie Inzi Bekzeviczy z Wielkiej - Ko-
mnicy (listem z 23 wrzesnia r. 1866), Jan Gdomory, dyrektor hut w Po-
horeli (listem z 19 pazdziernika 1866 r.), 1 Karoe lir. Zay w Ubrowcacli

*)? Nagrod tycli acz przyrzeczonycli vvcalc nie wyplacano. Strazj zasig,
atoraby sprawie tej najwiglcsze oddawala ushigi, jako dozorow nie-
dogodnemu wtnsciciclom Zakopanego z wiosmj 1868 w posiadtosciach
zakopiaiiskich dozorowania zabroniono. Przyp. z r. 1868.

2 Z listu tego wyjmujemy dwa ustgpy: iMe Wildfrevler von Jurgow, Alt-
vnd Ncii'walddorf, Sclilagendorf, Gerlsdorf, Stola, Csorba ungarischer
Seits, aber auch die von Snaflary, Hiaty-Dunajec, Zako >eine,
KodcieliSko wu. s. w. polnischer iJcits sind diejenigen,, gegen die wir
mit vereinten Kraften auftreten mufen Wenn nun die Behdrden,
Grundbesitzer und Ortsobrigkeiten sowol rn Ungarn als in Ga-
lizien gegen llaubsehvtzen und Wildfrevler mit vereinten Bemiihung-n
varschreiten werden, koénnte dadurch dem Verschwinden der AlpenGere
der wirksamste Damm gelegt werden.
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w Nitrzanskiem (listem z 1 pazdziernika 1866 r.), hrabiowie Zayowie
bowiem, zakupujgc swistaki i jaja gluszcéw celem trzymania tych zwie-
rzqt, swistakow w ogrodach, a gluszcéw w lasach swoich, i dobrze za
nie placke, przyczyniali sig niemalo do wytgpiania tych zwierzqt.

Na Liptowie JX. D. M. Bachat, proboszcz w Przybylinie, do-
niosl, ze Przybyliniarie rzeczywiscie trudnili sig dotad wylawianiem
swistakow, ze atoli zaraz po odebraniu wezwania Komisyi urzad gminny
postanowil, kazdego., coby nadal wykopywal swistaki lub oklepce za-
stawial, ukarac 10 zlr. w. a.; procz tego pozysltal on dla tej sprawy
kilku lesniczych w tamtej okolicy, pigknym artykulem uinieszczonym
W numerze 86 (z 26 pazdziernika 1866 r.) Pesztbudynskleh Wiado-
mosci zawezwal do ochraniania tych zwierzqt, a obolc innych przyda-
tnych dla Komisyi skazéwek donifdsl, ze' takze szanowny JX. Jan Sza-
muery, proboszcz w llibiach na Liptowie, rzecz tg popierac przyrzekl.

Wreszcie szanowny JP. Dr. Lichard, wysluzony profesor nauk
przyrodniozych, redaktor i wydawea Obzoru, wiele czytanego pisma
gospodarczego, wychodzqcego w Skaiicy nt Wggrzech, w numerze 34
(z 5 grudnia 1866) swego pisma przemowil za ochrong tych zwierzqt.

Otoz obraz staran Komisyi fizyograficznej podjgtych dla ochrony
sw stakéw i kozic tatrzatskich od zupelnego ich wytgpienia. Kroki
w tym przedmiocie czynione znajdowaly po wigkszej czgsci uznanie i
poparcie, wszakze osiqgnien e celu przez Komisyq, zamierzo-
nego wymaga koniecznie poparcia jej usilowan przez
wladze krajowe.

Rozporzgqdzenie ministeryalne z 15 grudnia 1852 do 1 5681:

§. 23. Uberhaupt ist fremdes Wild von ivas immer fir einet
Gattung fangen oder schieffen, wie die Entfremdung jedes anderen Ei-
gentlmms, ein Diebstahl. Es werden daher die Wildschitzen so wie die
Vorschublcvster and Theilnelmcr von den Gerichten nach dem Strafge-
setze bestraft werden.

§. 25. Ubrigens wird allen Gemeindevorsimden und den zum
Dienste der o&ffentlichen Sicherheit aufgestellten Organen zur Pflicht ge-
macht, diejenigen, welche unbefugt einem Wilde nachstellen, solches fan-
gen oder schielen, als Diebe ein :uziehen und dem Gerichte zu Ubergehen.



W drukarni Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie.









