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Historja, legenda i powies¢ historyczna
czerpig, z tego samego zrodia, z przesziosci
dziejowej narodu, ale jakze odmiennie z ma-
teriatlu stad wydobytego korzystajg.! Celem
pracy historycznej naukowej jest zbadanie
prawdy dziejowej, ale historyk zastugujacy
na to miano w przedstawieniu jej nie moze
ograniczy¢ sie do suchego zestawienia faktow,
jak one w zrédtach sg zapisane, lecz muisi
poda¢ ich przyczynowy zwigzek i odgadnaé
pobudki i warunki dziatania tworzacych te
historje czynnikéw. | utozyé wszystko w zy-
wy obraz. Wszechstronne wyksztatcenie, in-
tuicja i artyzm odgrywajg w tern niemniej-
sza role, jak naukowe wyzyskanie Zrodet.
W znakomitych dzietach historycznych widzi-
my dzieje lakierni, jak sie 'przedstawiaty w u-
mysle, uczuciu i wyobrazni historyka. Czytajac
dzieto historyczne trudno sie oderwaé my-
$lg od jego autora. Jak zestawiajac portrety
pewnej osoby namalowane przez r6znych ma-
larzy, widzimy w kazdym z nich te sama oso-
be, ale taka, jak kazdemu malarzowi sie
przedstawiata, taksamo zestawiajgc ze sobg
dzieta réznych historykbw majace za przed-
miot tesame wypadki dziejowe, ujrzymy je
w kazdem z nich w odmiennem ujeciu i o-
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Swietleniu, wiasciwem kazdemu historykowi.
Dlatego po najznakomitszem dziele historycz-
nem przedstawiajgcem pewien ustep z dzie-
jow moze ukazaC sie przedstawienie nowe,
niepozbawione wartosci i interesu. Dla kaz-
dego historyka istnieje jednak jako granica
jego przedstawienia historyczna prawda. Nie-
mwolno mu jej tendencyjnie na lepsze lub na
gorsze przeksztatca¢, niewolno do niej niczego
mdodawa¢. Grzeszy zatem historyk, ktory sie
tej zasadzie sprzeniewierza, ktoéry historje u-
pieksza lub obniza, grzeszy tern wiecej, jesli
to czyni, dla pewnego celu ubocznego, dla
przypodobania sie opinji publicznej, rzekomo
z pobudek patriotycznych, a w istocie 'd'la po-
pularnosci.

O to wszystko nie troszczy sie legenda, dla
ktérej czynnikiem, jest wyobraznia osnuwa-
jaca podanie, ktére z zamierzchtej przesztosci
sie utrzymato, lub operujgca erudycja, dla pe-
wnych celéw politycznych lub spotecznych.
Legenda krytyki naukowej nie obawia sig, bo
opiera sie na uczuciach i wyobrazni spote-
czenstwa, a utwierdza wiarg wiekow, 'ktére u-
ptynely od pierwszego jej napisania, czy u-
tworzenia.

iU nas legenda o 'Popielu i .Piascie napisana
przed osmiu wiekami przez pierwszego kroni-
karza Galla, a nawet legenda o Krakusie
i -Wandzie, podana czy utworzona przed sie-
dmiu wnekami przez drugiego kronikarza. Ka-
dtubka, majg zresztg tak wybitng wartos¢ wy-
chowawcza, ze zastrzezenia historykow idzi-
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siejszych sg wobec niich bezsilne, a delkapita-
cj,a ich podjeta przez Brucknera byla ciosem
w préznie, bo na- nich ksztalcg sie i dalej
ksztatci¢ bedag miode pokolenia. Taksamo o-
brona wersji .podanej przez Galla o zaboj-
stwie biskupa. Stanistawa, mimo, ze jej Swie-
tnie bronit Tadeusz Wojciechowiski, nie zwy-
cieza wersji Kadtubkowej, ktéra calg sprawe
stawia na wyzszym poziomie etycznego kon-
fliktu, i nawet uczeni, jak Bruckner i Balzer
licza sie z ta opinjg, dotykajac tej sprawy
bardzo wstrzemiezliwie. Po stronie legend
mstaje wreszcie poezja i na nich obrazy swoje
dalej jsnuje, odbiegajac nieraz daleko i od
mozliwosci historycznej i od .samej legendy,
jak to czyni ,,iKrél-Duch* .Stowackiego.
Legenda jest nieraz tak bliskg powiesci hi-
storycznej, ze za nia moze uchodzi¢, jak np.
u nas t. zw. Wiekszy Zywot $w. Stanistawa,
napisany w XIIl wieku. Kiedy jednak Legen-
da kaze wierzy¢ w to wszystko, co podaje, to
powies¢ historyczna nie krytj.e sie z tern, ze na
tto historyczne rzuca 'swobodnie osobistosci,
ich trudy i walki. O ile pnzytem obraca sie w
granicach prawdy dziejowej, moze wystepo-
waé jako komentarz artystyczny i kolory-
styczny historji,, Manty tego .przyktad na
~Popiotach* Zeromskiego i na powiesciach
Kraszewskiego z czaséw saskich. Jezeli nie
szkodzi legendzie, ze osobistosci i wypadki
Wznosi ha wyzszy poiziom etyczny, to nie szko-
dzi powiesci, jezeli swoich bohateréw dzwiga
na pewien koturn, jezeli przedstawia ich nie-
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tylko jakimi jbyli, ale jiakimil by¢ byli powin-
ni, potegujac tern wrazenie lufo tragiczng gro-
ze. iW 'tein sposob Mickiewicz rzezbi! na Litwie
pokolenie, ktore miato przyja¢ wojlska Napo-
leona idgce na Moskwe, w ten sposéb Sien-
kiewicz rzezbi pokolenie, ktore miato stoczy¢
Smiertelny béj z Kozakami, Szwedami i Tur-
cja. Toi tez wrazenie tych utwordéw jest ogrom-
ne, nietylko artystyczne, alie takze patriotycz-
ne, wychowawcze.

Powies¢ historyczna tern skuteczniej u nas
rywalizowata z historjg w okresie romian-
tyciznym, ze historja nasiza kroczyta jeszcze
po btednych drogach fantazji i tendencji. Do-
piero po roiku 1863 dziejopisarstwo to porzu-
cito apoteoze iztobej wolnosci, wzieto sie do
wydobywania z ukrycia zrodet i do opracowa-
nia rozwoju kazdego e réznych odgatezien zy-
cia narodu. W ostatnich dziesigtkach lat izro-
bitio wielkie postepy. Mamy ijiuz nietylko Swie-
tne opracowania dziejow naszeji kultury i pi-
Smiiiennictwa, ale takze dziejow naszej, polity-
Ki :i gospodarstwa, dziejéw nasiaego ustroju
politycznego i spotecznego, dziejow Litwy,
Slgska i Pomorza, ale te monograficzne prace
nie tacza sie ize sobg w jedng catos¢, w jeden
obraz ogolny dziejéw tak, jak przeciez taczyty
sie iw rzeczywistosci. Historja polityczna, kto-
ra mogta jle najpredzej, taczy¢, nie czynitego, je-
szcze, a nawet sarna rozbija sie na opracowa-
nia mniejszych ustepow. Czynig'to zawizorem
encykicpedji jwydanej przez Akadcnije Umie-
jetnosci' dizieta zbiorowe skladajgce sie z mo-
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nografij pis-anyich jprzez réznych autordw,
iprzez co jednak wiatek i ciagg- wypadkow sie
gutoi, na ozem takze konstrukcja i sad histo-
ryczny szwankujig. Nie -chce mowic¢ o tycih! pi-
sarzach, ktorzy dla .widocznej tendencji poli-
tycznej dzielg historjie polityczng jeszcze da-
lej, ktorzy przedstawiaja apologietycznie
wszystkie spiski i jpowstania bez podania ich
skutkOw. A inni -znowu ipinzedstawilajg te -skut-
ki w obrazach meczenistwa narodu bez poda-
nia, kto je jprowokowat. Dopoki tez praca na-
sza dziiejopiisamsfca nie wyjdzie iz tego przej-
Sciowego istadjum, dopdki nie jzidobedziemy
sie na dziela obejmujgce -catos¢ zycia narodo-
wego w -dtuzszych jego okresach dziejowych,
dopoéty powies¢ historyczna wytwarzac¢ bedzie
w szerszych warstwach narodu poglad -na je-
go dzieje, zwilaszcza, ze powies¢ przedstawia
czytelnikowi zycie narodu w jego réznych ob-
jawach w czasie, kiedy -akcja jej sie toczy.
Piszacy powies¢ historyczng, -jak mamy Swie-
z0 przyktad na Sieroszewskim i Kossak-
Szcizuckiej, chcac przedstawic to zyci-e, jsiegajg
wprost jdo zrédel-, do pamietnikéw, korespon-
dencji i utwordw literatury, nietylko dlatego,
azeby ustysize¢ bezposrednio gtos przesztosci,
al-e dlatego, azeby uzupetni¢ z nich to, jczego
nie da/je im jeszcze dzisiaj praca nasza diziejo-
pisarska. Korektory powiesci w umystach
spoteczenstwa jnie dokona zadna krytyka -nau-
kowa powiesci, ktéra w reku cizyteilnikdéw sie
-znalazta, lecz sprowadzi¢ ja moze dopiero ja-
kas izimiana w kierunku mysli i uczué¢ narodu



dokonana pod wptywem dalisizyich dos$wiad-
czen pottityiozmych i ipod. wptywem dalszych
zdobyczy dziiejiopisiainskich. Zmiana taka doko-
ndia sie juz w ipewnym stopniu po r. 1863.
Obroncg ztotej wolnosci w Samuelu Zborow-
skim rniimo, ze za mim ujat 'sie Stowacki, juz
nikt sie nie zachwyci, powiesci szllacheckie
Rzewuskiego i Chodzki starzejg sie, apologja
Kozaczyzny w powiesciach Grabowskiego i
Czajkowskiego nie rozpala sie miodziez, na-
rod nasz we wszystkich swoich poczynaniach,
coraz wiecej idzie pod hastem nagiej praw-
dy dziejowej.



