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[Nilka stow 0 oszczedzaniu.

Oszczednos¢ jest gtownym czynnikiem ludzkiego rozwoju,
cztowiek, tak jednostka, jakotez caty nar6d musi popas¢ w nie-
dostatek i nedze i zging¢, jezeli z mienia, ktére posiada w chwili
obecnej, wiekszej lub mniejszej czeSci nie odlozy na pozniej.

Lekcewazenie powyzszej zasady, czyli zaniedbanie troski
0 przysztos¢, mscito sie zawsze dotkliwie, a nieraz przyprawiato
nawet o zgube cate pokolenia. Tak n. p. w czasie wedrowek na-
rodoéw ludy, nadciggajace od wschodu i napierajgce na rzymskie
prowincye, a zyjace z dnia na dzieh z tupu, i nie przyzwycza-
jone do gromadzenia zapasdw, musiaty nieraz gtéwnie z powodu
braku zywnosci ulega¢ w obec.rzymskich legiondw i szty w roz-
sypke.

Podobniez ma sie rzecz z owemi, peryodycznie powtarzaja-
cemi sie kleskami gtodowemi, ktore co lat kilka nawiedzajg pan-
stwo Chinskie, dziesigtkujac jego mieszkancéw. A przeciez sg
Chiny jednym z najbogatszych na S$wiecie.krajow, ktory w istocie
wyzywia nadzwyczaj gestg ludno$é. Chiny nie posiadajg jednak
jeszcze dotad ani kolei zelaznych, ani tez innych $rodkow komu-
nikacyjnych w odpowiednim stosunku do niezmiernej liczby swych
mieszkancéw. Stad pochodzi, ze ptody' ziemi jednej prowincyi nie
mogg by¢ przestane — a przynajmniej nie do$¢ szybko — w te
okolice, gdzie chwilowo panuje niedostatek, a skutkiem tego jest,
ze w Chinach, tak bogato przez przyrode uposazonych, bez poré-
wnania wiecej ludzi umiera z gltodu w kazdem dziesiecioleciu,
anizeli n. p. w Anglii, ktora jest o wiele ubozszg z natury, ale
posiada znakomite drogi komunikacyjne, organizacye pracy i oszcze-
dzania.

Cztowiek wiec ma tern wieksze widoki czynienia postepéw
na drodze tak ogolnego, jako tez i indywidualnego rozwoju, im
wiecej zdota zachowa¢ miare w chwilowem uzywaniu doébr zycia,
oraz im wiecej pamieta o tem, aby juz naprzod wypetnic¢ braki,
mogace sie okaza¢ w przysztosci, t. j. aby oszczedzac.

Dlatego tez doszty narody, u ktérych owa sztuka najbar-
dziej i najwczesniej byla wykonywang, do najwyzszego stopnia
rozwoju, podczas kiedy te narody, ktOre nie zdotaty sie przemdédz,



aby sie wyrzec chwilowego uzywania, albo pozostaly w tyle,
albo zupetnie wymarty.

Prawdziwej przyczyny zdumiewajaco predkiego wygasania
czerwonej rasy w Ameryce potnocnej nalezy takze nie w czem
innem szuka¢, jak tylko, ze Indyanie Stanéw Zjednoczonych, kt6-
rzy pozostali na bardzo niskim stopniu kultury, wiodg zawsze
jeszcze zycie dzikie i nieuregulowane swych przodkéw, bez wszel-
kiej troski i zastanowienia zupetlnie tak, jak dzieci, ktérych
obchodzi tylko bezposrednia terazniejszos¢, a ktére nie myslg
0 jutrze.

Dlatego rzad Stanéw Zjednoczonych musiat wyznaczy¢ t. zw.
,Indian Reserves" i zaopatrywa¢ rozliczne szczepy Indian dwa
lub trzy razy do roku we wszystko potrzebne, aby tym sposo-
bem przeszkodzi¢ w razie, gdy sie niedostatek okaze. dalszym
rabunkom i napadom tubylcéw na sasiednie okregi, wytgcznie dla
biatych zastrzezone.

To zycie biatych i czerwonych obok siebie wykazuje catkiem
wyraznie, jak wielki wpltyw zdota wywrze¢ rozumna przezornos$é
na kulturalny rozwdj czlowieka: o0szczedzajacy, zapobiegliwy
i ciggle o jutrze myslacy bialy doszedt az do obecnej wyzyny
rozwoju, podczas kiedy czerwony, ktOry przeciez w tym samym
kraju od setek, a moze od tysiecy lat zyje. zawsze jest jeszcze
niedorodkiem. i nim, jak sie zdaje, az do wygasniecia pozostanie.

*
* *

Dotad uzywalismy wyrazéw: ,,0szczedzanie®, ,,0szczedno$¢*,
»troska o przysztos¢“ i t. d., albowiem mozna bylo przypuscic,
ze kazdemu o0golne znaczenie tych wyrazow jest znane. Majac
jednak w dalszym ciggu moéwi¢ o rozmaitych sposobach oszcze-
dzania. jako tez o korzysciach i niekorzyscigch z nimi potgczo-
nych. musimy dokladniej i scislej okresli¢ owe wyrazenia, gdyz
inaczej moznaby nas zZle zrozumied.

Coz zatem znaczy oszczedzac? — Oszczedza¢ znaczy odkia-
da¢ pienigdze, odpowie moze nie jeden. Przy oszczedzaniu w ogole
nie chodzi jednak koniecznie o0 pienigdze lub wartos¢ pieniezna,
lec,z przedmiotem oszczedzania moga by¢ jakiekolwiekbadz przed-
mioty, stuzace do uzytku, a zreszta u naroddw pierwotnych,
ktOre, nie znajg jeszcze pieniedzy, oszczedzanie polega gtdwnie na
nagromadzaniu $rodkdw pozywienia i odziezy Zblizymy sie przeto
do okreslenia pojecia oszczedzania, jezeli powiemy: oszczedza¢
znaczy u ie spotrzebowywaé zaraz przedmiotow, ktére przedsta-
wiajg dla oszczedzajgcego natychmiastowy pozytek lub wartosc,
lecz zachowywac je celem pdézniej s.z ego uzycia.

Rozumie sie przy tern samo przez sig, i nie wymaga szcze-
gélnych wywodéw, ze wiasnie tylko takie rzeczy — jak to w po-
wyzszem objasnieniu podniesliSmy — moga by¢ oszczedzane, ktore
précz swej ogblnej wartosci majg takze natychmiastowg wartos¢
uzytkowa,, w przeciwnym bowiem razie nie chodzitoby o. oszcze-



dzanie, tylko o przechowywanie przedmiotéw, z ktoérych w chwili
danej nie moznaby mieC przeciez zadnej korzysci.

Przypusémy n. p., ze jakis czilowiek posiada w swym Ogro-
dzie miode drzewko, nie rodzace jeszcze owocow. Wiasciciel moze
je scigC lub tez zostawi¢, nie majac w zadnym z tych dwu Wy-
padkéw ani korzysci, ani szkody ze swego dziatania. Jezeli je
Zostawi, t6 pdzniej, moze po wielu latach, bedzie ono wydawac
owoce, lub rozrosnie sie w grube drzewo, ktore temu cziowiekowi
moze przynies¢, korzy$¢. Przezornos¢, polegajacg na tem. ze on
drzewa nie zetnie, mozna zatem nazwa¢ Wyrachowaniem, takze
troska o przysztos¢ w ogoéle, nie za$ oszczednoscig, gdyz w tym
czasie, kiedy ten cztowiek statl przed alternatywa Sciecia lub po-
zostawienia drzewa, nie przynosito ono jeszcze zadnych owocow,
a jest jasnem, ze tego nie mozna oszczedza¢, czego nie ma. Ten
jeden przyktad wystarczy, azeby okaza¢, ze przy oszczedzaniu
chodzi zawsze o odkladanie (gromadzenie) przedmiotéw, ktore re-
prezentujag dla posiadacza natychmiastowg warto$¢ uzytkowa.
Oszczedzajgcy odmawia sobie bezzwiocznego uzycia tych przed-
miotdw i odracza uzycie na pOzniej , ponosi zatem chwilowg
ofiare. Ta ofiara jest wiec istotng cechg oszczedzania i bez
niej nie mozna sobie zadnej czynno$ci 0szczedzania wyobrazic.

Jeszcze Wazniejszem znamieniem charakterystycznem oszcze-
dzania, anizeli to, ktore dopiero skonstatowaliSmy, jest nastepu-
jace. Przy oszczedzaniu chodzi o to, aby przedmioty oszczedzane
nie tracity, a nawet nie zmniejszaly swojej wartosci przez prze-
chowywanie. Gdyby kto$ oszczedzat, a wiec celem pdzniejszego
uzycia nie uzywal przez pewien czas takich rzeczy, ktére nie
zdotajg oprzec sie wptywowi czasu, lecz ulegajg rozktadowi, albo
tracg na swej wartosci uzytkowej, to takie postepowanie nie
tylko nie byloby korzystnem, lecz nawet wprost nierozumnem,
gdyz wiasciciel tych przedmiotéw odmowitby sobie wprawdzie
natychmiastowego ich uzycia i poniostby ofiare, ale to nie przy-
niostoby ani jemu korzysci, ani innym. Niestosownos$¢ takiego
postepowania jest widoczng, nie nalezy wiec identyfikowac je
z oszczedzaniem.

Rowniez nie oszczedza ten, kto, przyszediszy przez jakikol-
wiek zbieg okolicznosci w posiadanie przedmiotu , ktory nie ma
dla niego obecnie zadnej wartosci, ani tez nie moze takowej
w przysztosci nabra¢, przechowuje go mimo to nadal. Gdyby go
raczej wyrzucit, to dziatanie to bytoby zupetnie naturalnem.

PostgpiliSmy wiec teraz o jeden krok naprzoéd w definidyi
pojecia ,,0szczedzanie“ i mowimy : oszczedza¢ znaczy ponosi¢ ofiare,
nie zuzytkowujgc zaraz przedmiotu, majgcego natychmiastowg
warto$¢ uzytkowsa, lecz zachowujac go przez krotszy lub diuzszy
czas z tem jednak zastrzezeniem, ze przedmiot ten, tym sposobem
oszczedzony, nie utraci przez to swej wartosCi
uzytkowej, ani tez wartos¢ ta pod zadnym,
wzgledem nie dozna ubytku.



Ograniczywszy w sposob powyzszy pojecie 0szczedzania,,
poznajemy blizej korzysci, wynikajace z oszczednosci, t. j. tej
wiasnosci charakteru, ktéra skiania do oszczedzania.

Poniewaz wigkszo$¢ ludzi nie moze czerpa¢, jak to zwykle
mowia, z peilnego, lecz musi przezy¢ obok nie wielu dni dobrych,
takze niejeden dzien niepomysiny, zatem powstata koniecznosc-
wytworzenia dla wiekszosci ludzi pewnego rodzaju przecietnego
poziomu gospodarki zycia, ktérego nie mozna przekroczy¢ bez-
karnie. Innemi stowy kazdy lub prawie kazdy musi w tych
dniach, w ktérych zrédia jego utrzymania sg wydatniejsze, od-
ktada¢ z nadwyzki wiekszg lub mniejszg ilos¢, t.j. nie wydawac,,
czyli nie zuzywa¢ wszystkiego natychmiast — a zatem oszcze-
dza¢, aby moght w kazdym czasie przetrwac ewentualny pézniej-
szy niedostatek.

Czlowiek zawdziecza, w ogole méwigc, obecny stopien kul-
tury we wielkiej, a moze w najwiekszej czesci swej starannosci
0 przysztos¢, t. j. swojemu zmystowi oszczednosciowemu. W po-
dobny spos6b mozemy tez twierdzi¢, ze kazdy cztowiek jako je-
dnostka tern wyzej stoi, im wybitniej wystepuje u niego instynkt
oszczedzania. Codzienne przykitady ucza, ze nikt rozrzutnoscig
lub brakiem przezornosci daleko nie zajdzie, ze przeciwnie, cho-
ciazby majetno$¢ czyja byta pierwotnie jak najwieksza, musi ona
przeciez predzej lub podzniej zmarnowac sie pod wplywem bezu-
stannej ztej gospodarki.

Schramm-Macdonald powiada w tym wzgledzie ¥  ,0szcze-
dnosci s tern, co stanowi dobrobyt jednostek, a przez to
dobrobyt narodu. Marnotrawstwo natomiast sprowadza zubozenie
jednostek i panstw.... Kazdego zatem oszczednego cziowieka na-
lezy uwaza¢ za dobroczynce, a kazdego marnotrawce za nieprzy-
jaciela panstwa“. A nieco dalej czytamy: ,,powiedzieliSmy wyzej,
ze z poczatkiem cywilizacyi rozpoczeto sie takze o0szczedzanie;
bylibySmy jednak mogli prawie tak samo dobrze powiedzie¢, ze
oszczedzanie wytworzyto eywilizacye.*

Karol Schmidt® stawia na poczatku swej ksigzki o oszcze-
dzaniu jako motto nastepujace stowa, wyjete z Webera ,,Demo-
kryta“: ,,Kt6z nam napisze dobrg ksigzke o sztuce oszczedzania?
Mogtaby ona wielu wzbogaci¢“. Wzbogacanie nie jest jednakze
bynajmniej jedynym i najglebiej siegajacym skutkiem oszcze-
dnosci, gdyz: ,0szczednos¢ i rozrzutno$¢ Kierujg losami ludz-
kimi potezniej, anizeli mniemamy“. W dalszym ciggu nazywa
tenze autor oszczedno$¢ ,,surowa dyetg“, ktéra przy skrupulatnej
i dhugotrwatej starannosci w najdrobniejszych rzeczach ,,cudow

*) Dr. Hugo Schramm -Mac-donald: ,Der Weg zum Wohlstand*,
Il wydanie, Heidelberg 1892, str. 2 i 14.

2) Karl Schmidt: ,Jedermaiin’s Sparbuch® Stuttgart (bez roku) str. 1,
3, 29 i aast.



mdokonywa“. Drozyzna, ciezary podatkowe i inne klopoty zycia
tylko nie wiele lub wcale nic nie mogag zrobi¢ temu, ktory
moszczedza; oszczedzajacy cieszy sie wieksza wolnoscig, niz inni
ludzie i ma to przeswiadczenie, ze nie moze tatwo popas¢ w tak
przykre potozenie, azeby byt skazanym na jatmuzne i taske dru-
gich. Moglibysmy doda¢, ze oszczednos¢ pomaga do nabycia mie-
nia, a przez to takze do znaczenia.

Oszczedno$¢ ma wiec podstawe materyalng, ktérg nazwijmy
zewnetrzna, gdyz motywa, ktére cziowieka po najwiekszej czesci
do tej cnoty zniewalaja, od zewnatrz pochodzg. Jest jednakze
jeszcze inna wewnetrzna podstawa oszczednosci, chociaz zaraz na-
lezy uwydatni¢, ze mato tylko jest takich, ktérzy majg skion-
nos¢ kierowa¢ sie tym motywem. Wewnetrzna podstawa do
oszczedzania zasadza si¢ mianowicie na poznaniu wielkiej
moralnej wvartosci oszczednosci.

Kto sie przyzwyczait zy¢ ponad swoje stosunki lub tez
tylko spotrzebowywa¢ natychmiast wszystko, co pobiera jako
dochdd, ten bedzie sie tej sktonnosci wcigz coraz wiecej oddawac,
.gdyz on zdradza pewng moralng stabo$¢, pewng niedoteznos¢,
ktéra mu nie dozwala wstrzymac sie we wiasciwej chwili. Kazdy
wie zresztg, jak to nadzwyczaj trudno jest wyswobodzié sie
z jakiego$ natogu, a szczegOlnie z natogu natychmiastowego uzy-
cia, o ile tatwiej jest zy¢ bez troski, anizeli panowa¢ nad soba,
z zaparciem sie zadawac sobie przymus i zrzec sie uzycia na ko-
rzysc¢ blizszej lub dalszej przysztosci. Z tego okazuje sie. ze przy-
zwyczajenie do oszczednego gospodarowania swoimi Srodkami sta-
nowi znakomity czynnik wychowawczy, ktéry wywiera nader
korzystny wptyw na charakter i na wzmocnienie energii indy-
widualnej.

U ludzi przeto silnej woli i silnego charakteru mozna
w ogoble wnioskowaé, ze posiadajg wybitnie rozwiniety pocigg do
oszczedzania i na odwrot mozna z pewnoscig przyjac, ze ludzie
oszczedni, umiejgcy opanowywac swe zachcianki, okazg réwniez
silng wole na innych polach swej dziatalnosci.

Z postepem rozwoju rodu ludzkiego rozwijat sie tez w nim
dalej zmyst oszczednosci i z jednej strony przybierat coraz dosko-
nalsze formy, z drugiej wnikat w coraz szersze warstwy ludnosci.
W czasach pierwotnych oszczedzano tylko mato i to tylko na
krotki przecigg czasu, co obok niskiego rozwoju miato swoéj po
wod gtéwnie w tem, ze wowczas nie bylo jeszcze pieniedzy krusz-
cowych i ze przedmiotem oszczednosci byty tylko artykuty zy-
wnosci i rzeczy do odzienia stuzace, ktore jednakze zawsze tylko
przez krotki stosunkowo czas mozna bylo konserwowac bez obawy
zepsucia. Czlowiek utworzywszy jednak zbiegiem czasu uporzad-
kowane panstwowe i towarzyskie zwiazki, uczut potrzebe uwzgle
mdnienia wymogow przysztosci w wyzszym stopniu, niz pierwotnie.

Zasada oszczedzania znalazta — rzec mozna — klasyczny
wyraz w ustroju danin publicznych, ktére juz bardzo wczes$nie
u wszystkich panstw starozytnosci weszlty w uzycie i stosownie



z rozwojem idei panstwa wydoskonalaty sie coraz bardziej. | rze-
czywiscie optaca¢ podatki nie znaczy nic innego, jak oszczedzen,
chociaz oszczedza¢ zbiorowo, kollektywnie, gdyz panstwo uzywa
podatkéw, pobranych od poszczeg6lnych obywateli, na dzieta,
dobru ogolnemu stuzace, ktére zwykle przekraczajg moznos¢ je-
dnostek, a ktdre jednakze nie zawsze, lecz owszem tylko w rzadr
kich wypadkach bywajg natychmiast wykonywane. Sumy zebra-
nych podatkéw przechowuje sie w kasach panstwowych, to znaczy
wjec oszczedza sie! a dopiero pozniej, gdy okaze sie tego potrzeba,
wydaje sie je na cele dobra publicznego.

Tam gdzie gospodarstwo publiczne rzadzi sie zasadg madrej
gospodarnosci, tam objawia sie o0szczedno$¢ w dziedzinie podat-
kéw po dwakro¢ t. j. raz w stadyum zbierania kwot, wptywa-
jacych od optacajacych podatki, a drugi raz w okresie uzycia
oszczednosci, nagromadzonych w kasach podatkowych i naturalnie
tylko do takiego systemu podatkéw stosuje sie twierdzenie, ze
sa one klasycznym wyrazem oszczedzania. Ustréj podatkéw przy-
nosi wowczas takze moralne owoce, mianowicie: optacajacy podatki
sktada swodj grosz chetnie na opedzenie wydatkow, gdyz wie, ze
jego uciutany pienigdz jest w dobrych rekach, przykiad rozumnej
gospodarki finansowej panstwa oddziatywa dobroczynnie z drugiej
strony na poddanych i daje im pochop do oszczedzania w jeszcze
wyzszym stopniu; tak staje sie dobro publiczne Zrédiem dobro-
bytu prywatnego, a dobrobyt jednostek najpewniejsza podwaling
potegi narodu.

Mae-Culloch méwi tez w jedneni miejscu swego dziela.
»Principles of political economy*“: ,podatki moga odpowiednio
do swego rozmiaru i swej formy zrobi¢ ludzi pracowitymi, przed-
siebiorczymi i bogatymi lub tez gnusnymi, apatycznymi i ubo-
gimi “ ¥ To sie odnosi jednakze nie tylko do formy i rozmiaru
podatkdw, lecz w ogole do catego systemu podatkowego jako
podwadjnej oszczednosci, jezeli zatem pewien nardd cieszy sie trwa-
tym ekonomicznym rozkwitem, jezeli jego czionkowie sg praco-
wici, przedsiebiorczy i bogaci, to mozemy stusznie twierdzi¢, ze
w tem cze$¢ zastugi przypada zwykle dobremu systemowi podat-
kowemu, ze jest to owocem oszczednosci jednostek i panstwa.

Nigdy nie bytby cziowiek dotart do dzisiejszej wyzyny kul-
tury i panstwowego rozwoju, gdyby nie byt poznat nadzwyczaj-
nej korzysci i pozytku, wynikajacych z tego, aby sumy chwilowo-
nie koniecznie potrzebne odktada¢ na przysztos¢, gromadzi¢ takowe
i potem w razie potrzeby zuzytkowywac na cele wspdlne. Osiagnieto
przeto wszedzie w Swiecie cywilizowanym stan tego rodzaju, ze
zyje sie nie z tego, co sie chwilowo uzyska, lecz z plonéw pracy
lat poprzednich, a nawet catych pokoleA poprzednich, to znaczy
nagromadzono, fundusz rezerwowy, bezustannie podtrzymywany

*) Gustav Bing: ,,Ejt Eeind des Sparens.“, Wieder 1878, sir. 17.



i nigdy nie wyczerpujacy sie, ktory umozliwia kazdemu narodowi
przeby¢ bez zbyt dotkliwej nedzy lata, w ktérych byt lichy uro-
dzaj i interesa szty zle. ,People consume, what has been produ-
ced, not what is about to be produced* (naréd spotrzebowuje
to, co juz zostatlo wyprodukowanem, nie za$ to, co dopiero ma
by¢ wyprodukowane) méwi John Stuart Mili w swoich ,Princi-
ples of political economy“. A dalej wyluszeza ten wielki angiel-
ski ekonomista to samo twierdzenie, moéwiac: ,,Nar6d musiat wie-
cej wyprodukowaé, anizeli (w dawniejszych czasach) zuzyt, lub
tez musiat mniej zuzy¢, anizeli wyprodukowat ¥
Tu wiec znalezliSmy idee oszczedzania wyraznie zdefiniowana,
albowiem oszczedza¢ znaczy — jak to wyzej wykazaliSmy — nic
innego jak mniej zuzywac, anizeli w danej chwili uzyskanem
zostato.

Ogodlng sume tego, co oszczedzono, z ktorej dzis kazdy nardd
Zyje i ktorg gospodarzy, dopoki nowe sumy nie zostang o0szcze-
dzone, nazywajg bogactwem narodowem. Od wielkosci bogactwa
narodowego zalezy jednak, jak wiadomo, cate stanowisko S$wia-
towe, wplyw i polityczne znaczenie, a po czesci nawet zewnetrzna
potega narodu.

Z tego wyptywa, ze nar6d musi by¢ tern wiecej powaza-
nym,k tem potezniejszym i bardziej wplywowym pod kazdym
wzgledem, im wiekszg jest suma jego narodowych oszczednosci,
im gorliwiej kazdy obywatel oszczedza i oszczednosci wciela do
ogoblnego dobrobytu narodowego, t. j. je korzystnie zuzytkowuje.

Dla czego jest Francya lak nadzwyczajnie bogatym kra-
jem? — Dla tego, ze posiada tak wielkie bogactwo ziemi! —
odpowie zapewne niejeden. Bardzo stusznie, ale mimo tego boga-
ctwa ziemi, nie zajmywataby ona wcale tego stanowiska w Euro-
pie, ktore od wielu stuleci zajmuje, gdyby jej mieszkancy nie
byli po najwiekszej czesci wzorem ludzi oszczednych, ktérzy ka-
zdego centyma, chwilowo zbednego, skladajg, aby go korzystnie
zuzytkowaé. Ta zasada madrej oszczednosci zaprowadzita Fran-
cye na stopien dzisiejszej Wysokosci. utworzyta obecne bogactwo
narodowe, z ktérego sie jeszcze wiele pokolen zasila¢ i zywic
moze, nie wyczerpujac go i tej tez zasadzie trzeba zawdzieczyt,
ze kraj ten z tak zdumiewajgcg szybkoscig podniost sie po nie-
szcze$liwej wojnie w latach 1870/71.

Ze jednak wielkie bogactwo narodowe nie tylko panstwu
jako takiemu, lecz takze poszczeg6lnym cztonkom pewnej narodo-
wosci korzy$¢ przynosi, dowodzi ta okoliczno$¢, ze we Francyi
o wiele mniej jest osobistej nedzy, mniej ubdstwa w nizszych
warstwach ludowych, anizeli w jakimkolwiek innym kraju $wiata.
| to jest takze naturalnem, gdyz ,nardéd, ktéry sie odznacza
oszczednoscig, moze przyjs¢ z pomocg ekonomicznie stabym, nim

)y John Stuart Mi.ll: ,Pl-inci; les of political economy . Wydanie lu-
dowe. Londyn- 1872 str. 40, 43. 44.



jeszcze utracag zupetnie swoja site produkcyjna i nim jeszcze stang
sie pasozytami narodu; chroni on przez to kraj przed zmniejsze-
niem ogolnej sity produkcyjnej i zapewnia sobie z drugiej strony
konsumentow, posiadajacych mozno$¢ nabywania, co jest zasadni-
czym warunkiem kazdej produkcyjnej czynnosci. ¥ Poniewaz
kazda rzecz utracg, jak z doswiadczenia wiemy, z czasem swag
wartos¢ uzytkowa czy to wprost przez spotrzebowanie ludzkie,
czy tez przez naturalne zuzycie sie pod wplywem czasu, prze-
to jest jasnem, ze czlowiek zmuszonym jest stara¢ sie nieustannie
0 nowe wytwarzanie, aby nie cierpiat niedostatku.

To wytwarzanie musi by¢ uregulowane miarg spotrzebowa-
nia; im wigkszem jest spotrzebowanie czyli zuzywanie, tern zna-
czniejsze musi tez by¢ wytwarzanie.

W ekonomicznem pojeciu dzieje sie tak wtedy, jezeli, jak
F. B. W. Hermami mowi ¥):

1) ,przy jak najmniejszem zaofiarowaniu uzyskuje
sie lub. wytwarza jak najobfitsze zaspokojenie potrzeb,” —
oraz jezeli

2) ,ha potrzeby nie obraca sie wiecej débr, jak tego wy-
maga ich istota., waznos¢ i rozmiar."

Jezeli przypatrzymy sie zyciu i zachowaniu cziowieka z tego
ostatniego stanowiska, to poznamy, ze po wiekszej czesci brakuje
ludziom energii, potrzebnej do wypetnienia tego warunku. Wiek-
szo$¢ ludzi poznaje wprawdzie — przynajmniej zewnetrzng —
korzys¢, jaka wyptywa z oszczednosci, ale od teoryi do praktyki,
od dobrego przedsiewziecia do ostatecznego i konsekwentnego
wykonania ogromnie daleko. Jezeli zapytamy ludzi, czemu uzy-
cia tego lub owego sobie nie odmoéwig raczej i nie oszczedza
sumy, uzytej na 6w wydatek, to otrzymujemy zwykle odpowiedz:
,C0Z, kiedy ja nie moge bezwarunkowo zy¢ bez zaspokojenia tej
potrzeby, ja juz przyzwyczaitem sie do tego.” W tem lezy wihasnie
wielki btagd, Tak zwane ,,potrzeby“ nie sg czesto wcale rzeczywi-
stami potrzebami, tylko sg to mniej lub wiecej zte nawyczki, ktore,
pominawszy juz to, ze podkopuja dobrobyt zaréwno pojedynczych
ludzi, jak i calych naroddw, sa jeszcze najczesciej szkodliwe dla
zdrowia. Tak ma sie rzecz n. p. z uzywaniem alkoholu, paleniem
tytoniu, réznemi rozrywkami i wieloma innemi rzeczami, ktore
wcale nie sg koniecznie potrzebne do zycia. Samo tylko perswa-
dowanie nie zdota po wiekszej czeSci wykaza¢ takim ludziom
zgubnosci ich bezmyslnego i niezapobiegliwego sposobu zycia;
aby ich skierowa¢ na racyonalng droge, potrzeba tu jeszcze ko-
niecznie zwréci¢ ich uwage na nadzwyczajne korzysci, ktore przez
roztropne oszczedzanie mozna osiggnac.

) V. Sluno von Linden: ,Wirtlischaftliche Fragen“. Wieden 1894
str. 33.

2) F. B. W. Hermann: ,Staatswirthschaftliche Untersuchungen“, Mona-
chium, 1874. str. 15, 16, 27, 28.



Z porzadku rzeczy przystepujemy teraz do omoéwienia roz-
licznych panstwowych i spolecznych urzadzen, przez ktére oszcze-
dzanie nie tylko stato sie ulatwionem, ale takze zaréwno, jedno-
stce oszczedzajacej, jak i catemu narodowi korzy$¢ przynoszacem.

* * *

W czasach pierwotnych, w ktdrych oszczedzanie polegato
jedynie na gromadzeniu $rodkdéw pozywienia i odziezy, nie mogty
przedmioty oszczedzane nawet wtedy, gdy przez wpltyw powietrza
lub inne czynniki elementarne nic nie ucierpiaty, przeciez nigdy
i pod zadnymi warunkami zyskiwac¢ ani na wartosci
ani na objetosci. Inaczej jednakze uksztattowaty sie sto-
sunki, odkad cztowiek stworzyt srodek dla ogélnej zamiany, t. j.
pienigdze, ktére umozebniajg i utatwiaja kupno i sprzedaz w ka-
zdej wysokosci. Pienigdze jako towar, stuzacy za posrednika za-
miany i rownowaznika innych towaréw, sg, mozna powiedziec,
juz same przez sie ekwiwalentem bogactwa, utworzonego i zebra-
nego z wysitkiem pracy ludzkiej, a przytem posiadajg te zalete,
ze mogg by¢ dlugo przechowywane, nie tracac na wartosci pod
wplywem czasu. Kto wiec pracuje i zarabia przez to pienigdze,
ten zbiera produkty swej wiasnej pracy, a mianowicie o0szczedzit
on je w tym momencie, kiedy robota zostata ukonczong i pewng
kwotg pieniezng wynagrodzong. Kto za$ inng droga, a nie wia-
sng pracg nabywa pienigdze, ten przyjmuje produkta pracy dru-
gich, ktore oni dla niego zaoszczedzili Przebieg sam przez sie
jest zawsze ten sam.

Z tego okazuje sie, ze ten, kto rozporzgdza w danej- chwili
pewng sumg pieniedzy, juz albo sam oszczedzit, lub tez przyszedt
w posiadanie oszczedno$ci innych oséb. Nasuwa sie przeto pyta-
nie, jak on te oszczednosci, te pienigdze ma zuzytkowac?

Pewna cze$¢ tej sumy bedzie potrzebng niewatpliwie do
utrzymania zycia posiadacza, ktéry bedzie zmuszonym znowu jg
wydaé. Lecz ludzie po wiekszej czesci sadza, ze suma pieniezna,
ktérg majg do dyspozycyi, na to jest przeznaczong, aby zostata
w catosci znowu wydang. Kto takiemu pojmowaniu rzeczy
hotduje, ten oszczedza tylko w sposob bardzo niedosko-
naty, gdyz jakkolwiek nie roztrwania, t. j. nie wydaje wiecej,
jak jego przychod wynosi, oszczedza jednak tylko na kroétki prze-
cigg czasu, powiedzmy od jednego tygodnia do drugiego, od je-
dnego miesigca lub nawet roku do drugiego. Taki cztowiek z wia-
snego popedu, t. j. jesSli mu nie przyjda, w pomoc okolicznosci
wyjatkowo pomysine, lezace poza obrebem jego osobistej moznosci,
nie osiggnie nigdy tego, co zowiemy kapitatem.

Co nalezy rozumie¢ przez kapitat jest dotad jeszcze miedzy
ekonomistami spornem, najzwyczajniej jednak rozumiang jest przez
kapitat ta cze$¢ utworzonego majatku, ktéra nie stuzy do zaspo-
kojenia biezacych ludzkich potrzeb, lecz przeznaczong jest do wy-
tworzenia nowego majatku. Pojecie kapitatu jest zatem o wiele
ciasniejsze, anizeli pojecie majatku, gdyz to ostatnie obejmuje do-
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bra, stuzace zar6wno do naszych biezacych jako tez przyszitych
potrzeb. Pod pojecie majagtku podpadajg takze wszystkie przed-
mioty, ktére stuzg do zaspokojenia potrzeb duchowych, jak obra-
zy. przedmioty sztuki, wytwory rzezby, starozytnosci it. p.,-lecfc
o ile takowe stanowig przedmiot handlu, muszg i one by¢ pod-
ciggniete pod pojecie kapitatu. Tak pojmuja kapitat Smith, Mili,
Rossi i wielu innych wybitnych ekonomistow, twierdzac zgodnie,
ze kapitat jest produktem oszczednosci, a przeznaczeniem jego wy-
twér nowego majatku. Bez oszczednosci nie ma majgtku, a zatem
nie ma takze kapitatu.

Odmienng definicye podaje Karol Marx, ekonomista i gtowa.
Internationatu; kapitatem sg wedle niego ,pienigdze, ktére staty
sie towarem, a przez tenze znowu wiekszemi pienigdzmi* ¥
Marx wyraza to formutg ,,G—W —G’“ ktéra ma oznaczaé, ze
pienigdze, ktére dostang sie w obrét towarowy lub proces pro-
dukcyjny. powracaja, z tychze powiekszone.

Nie identyfikujgc sie z tern zapatrywaniem, musimy jednak
i my przyja¢ jako charakterystyke kapitatu ten fakt, ze kapitat
moze sie powiekszaé, a specyalnie pienigdze i warto$¢ pieniezna
nawet bez wspotdziatania tego, czyje one sa. Z powodu tej wia-
snosci skierowana jest dgzno$¢ oszczedzajagcych do odktadania pie-
niedzy i wartosci pienieznej, jako tez do posiadania takich kapi-
tatow, ktére moga sta¢ sie towarem, a przez to znowu zwiekszo-
nemi pienigdzmi, gdyz nadwyzka wartosci (plus value),
oznaczona w formuice Marxa przez G’, jest whasnie tern, co w uo-
woczesnem zyciu ekonomicznem przedstawia sie jako pozadania
i pozyskania godne.

Tak kupujacy jak sprzedajacy nie ma zamiaru li tylko za-
mieni¢, t. j. za pewng wartos¢ otrzymac¢ inng réwnej wielkosci,
lecz kazdy chce przedewszystkiem wiecej otrzymaé¢, anizeli dat.
Kupiec, ktéry towary sprzedgje lub zakupuje, przemystowiec, ktory
z produktow surowych sporzgdza wyroby fabryczne, rolnik, ktory
z ziemi uzyskuje $rodki spozywcze i inne produkty, — ci wszy-
scy i jeszcze wiele innych klas spolecznych starajg sie uzyskac
wiekszg wartos¢. Ta nadwyzka wartosci, ktorg w codziennem
zyciu znamy pod nazwa zysku, wzglednie procentu, ktdra jednak
bardzo trafnie nazywaja ,,wynagrodzeniem za prace*, moze by¢ tylko
wtedy osiggnieta, jezeli kapitat bierze udziat w procesie produ-
kcyjnym, jezeli wejdzie w zwigzek z twoérczg pracg i stanie sie
przez to pracujagcym kapitatem.

Natomiast u tego wiasciciela, ktéry uniemozliwia swemu
kapitatowi zasili¢ sie, lezy on odlogiem, pozostaje martwym,
a martwy kapitat nie przyniést jeszcze nikomu zadnych korzysci.

Moznaby moze mysle¢, ze nikt nie jest tak nierozsgdnym,
izby dziatal na swa wiasng niekorzy$¢ i zrzekat sie zysku, kto-

*) Karl Marx: ,Das Kapital, Kritik der politischen Oekondmie*, T. I,
3 wyd., str. 131.
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rego moze z pewnoscig oczekiwaC przy roztropnem uzyciu swej
whasnosci. 1lo$¢ ludzi tak dziatajacych jest jednakze bardzo zna-
czna. o wiele wigksza, anizeli zwykle przypuszczamy. Nie ulega
mianowicie watpliwosci, ze jeszcze dzi$ istnieje wielka liczba lu-
dzi, ktorzy wprawdzie nie marnotrawig, lecz przechowujg swe
pienigdze bezuzytecznie zamiast zeby je lokowali korzystnie. Ci,
co w ten spos6b o0szczedzaja, stojg na najnizszym stopniu oszcze-
dzania, Ze sie jednak takie prymitywne metody o0szczedzania mo-
gly dotad utrzymac, pochodzi to z jednej strony stad, ze przy-
zwyczajenia. jesli sie raz zakorzenity, zwykty sie nawet i wtedy
utrzymywac, gdy warunki ich egzystencyi juz nie istniejg, z dru-
giej za$ strony stad, ze wiekszo$¢ ludzi tylko powoli zaznajamia
sie z nowemi urzadzeniami, a wielu z tych, ktdrzy o nich wiedza,
po czesSci z braku zrozumienia, a po czesci z niedbalstwa z nich
irie korzysta

Tego losu doznawaly diugo razem z -wieloma innemi insty-
tucyami takze kasy oszczednosci. Majg one za cel oszcze-
dzanie utatwia¢ i do niego zacheca¢: przyjmujac wkiadki pienie-
zne, starajg sie przez- pewng lokacye zebranych kapitatow o po-
wiekszenie oszczednosci. Zaktady te zostajg albo pod bezposrednim
zarzgdem organéw panstwowych, albo tez zarzadzajg nimi osoby
pry'Ajune pod nadzorem panstwowym.

Kasy oszczednosci przyjmuja, do oprocentowania nawet bar-
dzo drobne kwoty, a wkladajacy moze je deponowac kazdego
czasu. Zastuguje jednak na uwydatnienie okolicznos¢, ze liczne
zaktady oszczednosci (a szczegolnie te, ktére operujg wsréd naj-
ubozszych klas spotecznych) przyjmujg wkiadki od poszczeg6inych
oséb tylko do pewnej wysokosci'). Ograniczenie to, w zasadzie
niekorzystne dla oszczedzania, usprawiedliwionem jest, jezeli sie
zwazy, ze kasy oszczednosci nie majg przeznaczenia byc¢ zakia-
dami dla loka.cyi kapitatdw, lecz majg dopomaga¢ do zebrania
pewnego zasobu, ktdry nastepnie wiasciciel inaczej zuzytkuje.

Nie mata ujemna strona kas oszczednosci, ktéra, — rzecz
osobliwsza. — uwazajg niektorzy wihasnie za szczeg6lng korzysé,
lezy w tem, ze oszczedzajagcy moze w kazdej chwili swoj kapitat
oszczedzony (bez istotnego ograniczenia) podja¢, przez co wielu
ulega pokusie, gdyz oszczedzajg oni wskutek tego tylko na krotki
stosunkowo czas i nie uzbierajg nigdy znaczniejszej sumy. Tacy
wiec ludzie, ktorzy nie zdotajg oprze¢ sie owej pokusie, nie wy-
chodzg na tern dobrze, jezeli swe pienigdze umieszczajg w kasach
oszczednosci.

Drugg niekorzyscig kas oszczednosci, jest, ze dajg one mate
procenta, po wiekszej czesci 2u/0 do 4°/0, ze wiec tylko bardzo
powoli zwigkszaja, warto$¢ oszczednosci, co jest celem, powszechnych
usitowan.

*) Suma wkiadek i skapitalizowanych odsetkéw deponenta- nie moze w a-u-
stry. pocztowych kasach oszczed. wynosi¢ wiecej jak.: 1000 zfc We, Erancyi: mas-
ksymalny. depozyt pojedynczej osoby w kasie oszczednosci.oznaczono na 200.0. frank.
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Zaktady oszczednosci zatem, o ktérych tu mowa, ulatwiajg
poczatek oszczedzania, ktory, jak wszelki poczatek jest trudny;
oraz kwalifikujg sie takze gtdwnie dla oséb, ktére majg w regu-
larnych odstepach czasu uiszcza¢ wieksze sumy, a ktérym bytoby
trudnem, albo nawet niemozebnem, potrzebne na ten cel pienigdze
gdzieindziej umiesci¢ w sposob pewny i korzystny. Ci uczynig
dobrze, jezeli czasowo umieszczaé bedg w kasach o0szczednosci
mniejsze kwoty, aby w ten sposob mie¢ w pogotowiu pienigdze,
przeznaczone na konieczne potrzeby n. p. na czynsz i t. p.

Cenng natomiast zaletg, ktérg wyrozniajg sie kasy oszcze-
dnosci jest, ze sg one absolutnie pewne, ze wiec oszczedzajacy nie
znajdzie sie z ich powodu nigdy w niebezpieczenstwie utracenia
swych oszczednosci przez wine drugich lub wskutek komplikacyi
handlu $wiatowego.

Przy tej sposobnosci nalezy z wszelkim naciskiem przestrzedz
przed tak zwanemi ,korzystnemi“ lokacyami kapitatu, ktorych
ofiarg padajg rokrocznie setki tysiecy. Wiele ludzi jest mianowicie
tego zdania, ze nic nie moze by¢ zyskowniejszem, jak uzycie ka-
pitaltu na zakupno papieréw wartosciowych, ktére przynosza
wielkie procenta. | tak rzucili sie niedawno ludzie réznych klas,
spotecznych i réznych krajow na udziaty przedsiebiorstw potu-
dniowo-afrykanskich min zlota w nadziei, ze przez ulokowanie
swych pieniedzy w tych przedsiebiorstwach uzbierajg wkrétce
wielkie bogactwa. Jednakze po krétkim czasie powodzenia nastg-
pit krach i wszyscy ci za$lepiefcy stracili swe pienigdze. Znanym
jest takze krach panamski we Francyi, ktérego ofiarg padly wia-
$nie klasy S$rednie, gdy wpierw niesumienni spekulanci i kiero-
wnicy tego przedsiebiorstwa wytowili okoto miliarda frankéw
z kieszen niezamoznych ludzi i takowe sprzeniewierzyli.

Oprécz kas oszczednosci sg jednakze dzi$ jeszcze inne urza-
dzenia, ktore posiadajagc zalety tychze kas, nie majg ich nieko-
rzysci i nie przedstawiajg pod zadnym wzgledem ryzyka, na ktére
sg po wiekszej czeSci narazone przemystowe, a nawet parnstwowe
i komunalne lokacye kapitatdow, sg to mianowicie instytucye
ubezpieczen na zycie.

,.Kto rozsadnie oszczedza, ten zapewnia
sobie spokojne zycie i spokojng smierc”, powiada
Proudhon, znany francuski pisarz ekonomiczny. Kazdy, kto zna
doktadnie ustroj towarzystw ubezpieczen na zycie, przyzna, ze
cel powyzszy mozna niewatpliwie osiggna¢ przez odpowiedne uzy-
cie tych instytucyi, podczas kiedy samo zbieranie pieniedzy lub
nawet umieszczanie wktadek w instytutach oszczednosci ani na-
wet w przyblizeniu nie daje rownej pewnos$ci osiagniecia tego celu.

Korzysci, jakie ubezpieczenie na zycie przedstawia, oraz
réznice, jaka zachodzi miedzy towarzystwami ubezpieczen na zy-
cie. a kasami oszczednosci, wykazuje bardzo trafnie sprawozdanie
Dyrekcyi Towarzystwa W?zaj. Ubezp. w Krakowie, przedtozone



13

Zgromadzeniu Ogo6lnemu dnia 29 maja 1884 r., z ktérego ponizej
kilka ustepéw przytaczamy:

.. Dyrekcya pragnie zacheci¢ ludzi dobrej woli, aby chcieli
sie obznajamia¢ z tym rodzajem ubezpieczen i korzysta¢ w porze
zycia najwlasciwszej z tej tak pozytecznej Instytucyi.

»Przy zabezpieczeniach bowiem wptywajg, tak na przyjecie
jak na wysoko$¢ optaty: stan zdrowia i wiek ubezpieczajgcego
sie. Zabezpieczenie nrzeciw szkodom elementarnym mozna kazdej
chwili uskuteczni¢ i jesli podczas zaniedbania ubezpieczenia wia-
Sciciel nie zostal elementarng kleska dotkniety, zaniedbanie to
tatwo daje sie naprawi¢. Przy zabezpieczeniu na zycie ma sie
rzecz inaczej. Kazdy rok zaniedbania podnosi koszt zabezpie-
czenia, chociazby zdrowie nie ulegto niekorzystnym zmianom, bo
im kto starszy, tern wyzsza optata, mianowicie przy ubezpieczeniu
kapitatéw na wypadek Smierci — a gdy zdrowie zaczyna szwan-
kowa¢, to wtedy i z tego powodu optata staje sie drozszg, a co
gorsza przyjecie czesto niemozebnem — a stad strata niepowe-
towana.

»,Ludzie nieswiadomi sprawy i nie zastanawiajacy sie nad
skutkami ubezpieczenn na zycie, porownujg czesto Towarzystwa
Ubezpieczen na zycie z Kasami Oszczednosci.

,KbZnice pomiedzy temi Instytucyami sg jednak tak dobitne,
ze one ze sobg poroéwnywane by¢ nie powinny, gdyz zasady i or-
ganizacye tych instytucyj sg odmienne: Kasy oszczednosci fru-
ktyfikujg wkiadki jednostek na wylgczng korzys¢ tych jednostek,
Instytucye za$ Ubezpieczen fruktyfikujg wkiadki ogolne Czton-
kow, weztem solidarnosci zwigzanych, nie tylko dla kazdego
z nich z osobna, ale w szczegolnosci dla tych, ktorych pasmo
zycia wczesniej przeciete zostanie, a ktérzy tem samem pozbawieni
zostali dalszego oszczedzania. Zabezpieczenie na zycie tgczy w so-
bie przeto nie tylko pozytek Kas Oszczednosci, t. j. nastrecza
nie tylko mozno$¢ oszczedzania, ale za pomoca wzajemnosci gwa-
rantuje zarazem wysoko$¢ sumy, o0szczedzi¢ sie .majacej. Moznos¢
oszczedzania za pomocg lokacyi w Kasie Oszczednosci konczy sie
z chwilg $mierci oszczedzajgcego, wskutek czego oszczedzajacy nie
wie, ile oszczedzi¢ zdota? gdy tymczasem przystepujacy do za-
bezpieczenia na zycie juz z chwilg zawarcia tego ukiadu ma
pewnos¢, ze dotrzymujac przyjetych zobowigzan.-oszczedzi naj-
niewatpliwiej te sume, jaka oszczedzi¢ postanowit, bez wzgledu
na to, jak dlugo zy¢ bedzie.

»Nie nalezy tu poming¢ i tej uwagi, ze z Kasy Oszczednosci
mozna w kazdej chwili pienigdze odebra¢, a ilez to razy nastre-
cza sie po temu pokusa! Przy zabezpieczeniu na zycie rzecz ma
sie inaczej: ono przymusza do oszczednosci i do akuratnosci,
raty muszg w terminach by¢ wnoszone, ubezpieczony te wplaty
uwaza sobie niejako za diug — kiedy wkiadajgc do Kasy Oszcze-
dnosci, wkladke taka jako zasob traktuje*

Jest to wihasnie jedna z nieposlednich, szczeg6lnie waznych
zalet ubezpieczenia na zycie, ze uczestnicy jego poddajg sie mo-
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ralnemu przymusowi, a przez to zniewoleni sg do o0szczedzania.
Ta konieczno$¢ oszczedzania uczy cztowieka regulowaé swoj spo-
sob zycia i zastosowywac¢ wydatki do S$rodkéw, a rozbudzajac
w nim przeSwiadczenie wiasnej wartosci, podnosi szacunek dla
siebie samego i czyni zdolnym i gotowym do poswiecen. Kieruje
w tem czlowiekiem cheé wystarczenia sobie samemu, aby sie nie
sta¢ ciezarem blizniemu, czynigc za$ ciagle usitowania do pole-
pszenia swego bytu z pomocg pracy, pilnosci, porzadku i umiar-
kowania. przejmuje on sie gorgcem pragnieniem zabezpieczenia
dobrobytu rodzinie i ochronienia jej od niepowodzen w przy-
sztosci.

Skreslony tu dodatni wplyw oszczedzania za pomocg ubez-
pieczen na zycie wykazuje jasno ogromng wyzszos$¢ tychze w po-
réwnaniu z innymi systemami oszczedzania ¥

*
x x

Adam Smith, znakomity szkocki ekonomista, pisze w jednem
miejscu swojego stawnego dziela ,badania nad naturg i przyczy-
nami bogactwa narodéw*‘d: przypusémy, ze kazdy z dwoch pra-
wie rowno bogatych ludzi wydaje swdj dochdéd w rozmaity spo-
sob; jeden z nich bedzie moze utrzymywac liczng stuzbe, konie,
powozy i bedzie codziern uzywat przyjemnosci, jakie nam nowo-
zytne zycie nastrecza, drugi natomiast bedzie lepiej gospodarzy¢
i swoje pienigdze wprawdzie takze wydawac, jednakze w sposob
pozyteczniejszy, meliorujgc pola, wystawiajac i utrzymujgc w do-
brym stanie budynki, zakupujgc obrazy i inne przedmioty sztuki
i t. d Gdy poréwnamy po niejakim czasie potozenie obydwu, to
znajdziemy, ze pierwszy nic nie zostawit, coby miato jakiekolwiek
znaczenie albo trwatos¢, podczas gdy drugi nie tylko utrzymat
i ugruntowat swoj dobrobyt, lecz takze przystuzyt sie potomnosci.
Budynki, ktére wystawit, przedmioty sztuki i ksigzki, ktére za-
kupit, nie wiele utracg przez czas na swej wartosci, owszem war-
tos¢ niektorych rzeczy zwiekszy sie nawet tak, ze on w istocie
wiecej pozostawi, anizeli pierwotnie posiadat. Przy tem jednak
byt on dla swych wspo6tobywateli pozytecznym, gdyz zatrudniat
pewng liczbe pilnych rak, ktére miaty przez niego zarobek.

Przyktad ten datby sie jeszcze rozszerzy¢ i w ogoéle mozna
powiedzie¢, ze ten, kto rozsadnie oszczedza i przestrzega w zyciu

>) Poréw. Emanuel Herrmann ,Die Theorie der Versicherung vom' wirth-
schaftliclien Standpunkte, Graz, 1869, Il wyd., str. 34: .. das Ersparnis erreicht
durch allméliges Ansammeln oft erst nach vielen Jahren jene Hohe, welche der
Veisicherungsgliickspielgewinnst schon gleich anfangs ohneweiteres haben muss.
Gerade in diesem Umstande liegt die Starke des modernen Versicherungswesens.
Diese Précision, mit der es die nothig gewordenen Ersatzbetrdge fast augenblicklich
in jeder Hohe zur Verfigung stellt, ist durch das Sparwesen ganzlich unerreichbar®.

) Adam Smith: ,An Inquiry into the nature and rauses of the wealth
of nations*. Edynburg 1835.. ;T. Il. str. 142, 148, i nast, T. Ill. str. 158, 159
i nast.
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porzadku, bedzie wywierat korzystny wptyw zaréwno moralny
jak i materyalny na swoich wspotobywateli, gdyz daje im zaro-
bek, zniewala ich sam do oszczednosci i dostarcza dla obrotu spo-
tecznego i Swiatowego kapitatéw, ktOre przy rozrzutnem zyciu
bytyby sie zmarnowaty, a w kazdym razie nie mogtyby byc¢ tak
korzystnie uzytymi; jest to tak jasnem, ze nas od dalszego do-
wodzenia uwalnia.

Ze wszystkiego, co wyzej powiedzieliSmy, wyplywa, ze
,»o0szczedza¢" znaczy ,,mniej spotrzebowywac, anizeli sie wytwa-
rza“, ze jednak tylko ten korzystnie i rozsgdnie oszczedza, kto
oszczednosci tak zuzytkowuje. ze przez to wartos¢ tychze sie
zwieksza i ze procz tego takze i innym ludziom przynosza one
korzy$¢. Ten cel osigga sie w sposéb mniej doskonaty przez kasy
oszczednosci, a, za posrednictwem instytucyi ubezpieczen na zycie
w stopniu wyzszym i doskonalszym.

Stawiajgc to twierdzenie, nie mamy bynajmniej zamiaru
obniza¢ znaczenia kas oszczednosci i ich wielkiego pozytku dla
dobrze zorganizowanych spoteczenstw, chcieliSmy tylko uwydatnic¢
wzajemny stosunek obu skreSlonych instytucyi, ktérym idea
oszczednosci data poczatek.

Mniemamy bowiem, ze kazdy z tych dwu rodzajéow zakta-
dow, t. j. zarébwno kasy oszczednosci jak i instytucye ubezpieczen
na zycie majg wihasciwe sobie uprawnienie i role w spoteczenstwie
do spetnienia. Im szersze przeto warstwy spoleczenstwa beda so-
bie zdawa¢ sprawe z réznicy i naturalnych granic, jakie majg
oba te urzadzenia, tern skuteczniej, szerzej i rozsadniej bedg mo-
gty z nich korzysta¢, potegujac swa site ekonomiczna.

Mieczystaw Demetrykiemcz.












