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Préba obliczenia wartosci wytwadrczosci roslinnej
| zwierzecej w Polsce.

Obliczenie nasze nie rosci sobie najmniejszej pretensji do Scistosci.
Stojg temu na przeszkodzie rozmaite wzgledy. Przedewszystkiem
brak odpowiednich danych statystycznych. Nie posiadamy ani wy-
starczajgcych liczb, dotyczacych wysokosci produkcji, ani tez zada-
walniajgcej statystyki cen.

Stosunkowo najlepiej przedstawia sie wytworczos¢ roslinna.  Rosliny
uprawne, ktorych powierzchnie zasiewow i wysokos¢ zbiorow podaje corocz-
nie G. U. S., zajmujg okoto 78% ziemi ornej. Warto$¢ produkcji lesnej
przytaczamy na zasadzie wskazowek, taskawie nam udzielonych przez De-
partament Le$nictwa Min. Roln. i D. P. Liczby domniemane, zatem niesci-
ste, dotyczy¢ tu bedg jedynie pastwisk i sadownictwa.

Znacznie gorzej rzeczy sie majg z wytwdrczoscig zwierzecg.  Spis
z dn. 30 wrze$nia 1921 r. podajc tylko ogdlng liczbe zwierzat, nie zawiera
za$ podziatu ich wedtug wieku i sposobow uzytkowania. Stad konieczno$¢
uciekania sie do liczb hipotecznych, oczywiscie w pewnej mierze dowolnych
i wskutek tego niedoktadnych. Nadto czas dokonania spisu wkrotce po
najezdzi¢ bolszewickim i ogotoceniu wschodnich potfaci kraju z inwentarza
Zywego nie pozwala na wziecie podanych w spisie ilosci zwierzat za zupetnie
pewng podstawe do obliczen. | tutaj zatem niezbedne sg domniemania
i dowolnosci.

Najmniejszg trudno$¢ nasuwajg ceny. Wartos¢ wytwadrczosci roslin-
nej i zwierzecej obliczamy za 4-lecie (1922—25 r.). Systematycznych noto-
warn cen produktéw rolniczych, obejmujacych ten okres czasu, jest niewiele,
Stad nowe Zrodto niepewnosci, czesto dowolnosci. Przytem notowania do-
tycza cen rynkowych w miastach, a takie ceny zawierajg juz w sobie koszty
przewozu oraz zyski posrednictwa. Ceny u wytworcow podaje G. U. S.
dla bardzo, nielicznej grupy ziemioptodéw (4 gtdéwnych zbéz, siana, stomy,
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ziemniakéw) oraz dla koni roboczych i krow dojnych. Nalezato wobec tego
obnizy¢ pozostate ceny rynkowe o pewien procent (rézny dla poszczegdlnych
produktoéw), opierajac sie na zdaniu rolnikdéw-praktykéw lub przedstawicieli
instytucyj rolniczo-handlowych, ale i tutaj o Scistosci nie mogto by¢ mowy.

Najwieksza jednak watpliwos¢ budzi sposob obliczania wartosci
produkcji rolniczej, — zagadnienie metody. Czem jest ta produkcja? Czy
zwyklg suma powstatg z dodania do siebie wartosci wytworczosci roslinnej
i zwierzecej, czy moze inng wielkosScig, o wiele nizsza od poprzedniej?
Zagadnienie to zastuguje na to, aby blizej sie nad .niem zastanowic.

Za podstawowg gateZ rolnictwa uwazamy produkcje roslinng. Ze-
brane w danym roku gospodarczym ziemioptody w trojaki sposéb #wycho-
dza" niejako z tej gatezi wytworczosci: 1) jako produkty bezposrednio
konsumowane przez gospodarza, jego rodzine i inne sity robocze (piesze,
sprzezajne lub motorowe), resp. w inny sposéb zuzywane w warsztacie rol-
niczym (drzewo na naprawe budynkow i narzedzi, stoma na poszycie da-
chow, ziarno siewne i t. p.); 2) jako produkty przeznaczone na sprzedaz:
3) jako ptody, przetwarzane na produkty o wyzszej wartosci za posredni-
ctwem zwierzat uzytkowych lub przemystu rolnego. Tak wiec ziemioptody
uwaza¢ mozemy za surowce, ktorych albo odrazu pozbywamy sie z gospo-
darstwa (przez sprzedaz lub konsumcje i zuzycie w gospodarstwie, rowno-
znaczne ze sprzedazg), albo tez ktére w obrebie tego samego warsztatu prze-
rabiamy na wytwory ,wyzej uszlachetriione*,

Nie ulega watpliwosci, ze do produkcji rolniczej zaliczy¢ nalezy to
wszystko, co wychodzi ,,nazewnatrz" gospodarstwa, niezaleznie od stopnia
przerobienia i od tego, czy dane produkty zostaty zuzyte na miejscu czy tez
sprzedane. Natomiast spornem moze by¢ pytanie, czy przy obliczaniu war-
tosci tej produkcji nalezy uwzgledni¢ ptody, obiegajace wewnatrz gospo-
darstwa, nie wychodzace zen nigdy, t. j. ptody, ulegajace przetwarzaniu
na miejscu.

WyobraZzmy sobie, ze jedynym ziemioptodem, produkowanym w da-
nem gospodarstwie (czy kraju) sa ziemniaki; jedyng gatezig hodowlang. —
bydto mleczne, i ze nadto cze$¢ mleka przerabia si¢ w obrebie tego gospo-
darstwa na masto. Czy sumujac warto$¢ produkcji wszystkch ziemniakdw,
catego mleka oraz masta, nie policzylibySmy trzykrotnie ziemniakéw, ktore
wyszty z gospodarstwa jako masto, a dwukrotnie tych, ktére przetworzono
na mleko? Czy ze swej strony cze$¢ mleka, przerobiona na masto, nie uka-
zataby sie w rachunku roéwniez dwa razy?

Sumujac warto$¢ produkcji ziemioptodéw oraz warto$¢ produkcji
gatezi przetwdrczych, musielibySmy zatozy¢, ze w rolnictwie produkcja
surowcoOw roslinnych i produkcja wytworéw wyzej uszlachetnionych sg od
siebie niezalezne. Wiemy za$, ze tak nie jest. Poszczegdlne akty wytwor
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cze w gospodarstwie wiejskiem tak Scisle sg z sobg zwigzane, tak silnie
zazebiajg sie jedne o drugie, ze rozdzielenie ich posiadatoby cechy pewnej
sztucznosci, przestatoby odpowiada¢ naszemu odczuciu rzeczywistosci.

O ile nam wiadomo, przy dotychczasowych probach wyliczenia war-
tosci produkcji rolniczej dodawano do siebie oszacowang wysoko$¢ wytwor-
czosci roslinnej i zwierzecej, oraz nawet t. zw. przemystu rolnego 1). Mozna-
by powiedzie¢: zadne rozumowanie nie jest w stanie naruszy¢ zupetnie kon-
kretnego faktu, ze przeciez w danym okresie gospodarczym rolnictwo dato
caltg produkcje roslinng i zwierzecag. Czy dlatego, ze stoma, siano, ziem-
niaki i t. p. zostajg przerabiane na mleko, mieso, wetng, mamy odmdwic
wszelkiej wartosci tym ziemioptodom w chwili ich zebrania, t. j. gdy nie
zcstaly jeszcze zmienione za pos$rednictwem organizméw zwierzecych?
Wszak posiadajg one warto$¢ jako surowce, niezaleznie od wartosci produk-
tow ich przerobu.

Wiele zalezy tu od wiasciwego postawienia pytania. Skoro moéwimy
o wartosci produkcji rolniczej, musimy zapytac sie: dla kogo przedstawia
ta produkcja pewng oznaczong warto$¢, —d z tego punktu widzenia 0s3dzic,
co do niej nalezy zaliczy¢ a co z niej wylgczy¢. Wydaje sie nam, ze w da-
nym wypadku musi chodzi¢ o to, co rolnictwo daje spoteczenstwu, co daje
wszystkim ludziom, zaréwno rolnikom jak i nierotnikom, co daje jako arty-
kuty spozywcze lub jako $rodki produkcji (chociazby nawet rolnicze). Z tego
wynika, ze do wartosci tej produkcji nie nalezy to wszystko, z czego niejakc
nikomu bezposrednio nic nie przychodzi, co z przeznaczenia nigdy nie moze
wydosta¢ sie z warsztatu rolniczego ,,nazewnatrz", — a zatem produkty,
ulegajgce przetwarzaniu w obrebie gospodarstwa wiejskiego (jak pasze lub
nawoz zwierzecy).

Obliczenie wartosci produkcji rolniczej przy pbdobnem postawieniu
sprawy nasuwatoby, niestety, wrecz nieprzezwyciezone trudnosci. Wystar-
czy wspomnie¢, ze nalezatoby miedzy innemi utozy¢ normy zywienia wszel
kich rodzajow i Jtategoryj, grup i podgrup inwentarza zywego, a nawet,
w pewnych wypadkach, z uwzglednieniem roznych form wiadania ziemig
Zbytecznem bytoby uzasadnianie, ze w ten sposob uzyskalibySmy jedynie
1'czby fikcyjne, i ze obliczenie wartosci produkcji rolniczej, z koniecznosci
niezbyt Sciste, statoby sie, przynajmniej czesciowo, zupetnie dowolnem.

To tez, dazac do osiaggniecia liczb mozliwie najbardziej doktadnych,
nie silimy sie na uchwycenie wartosci ,.produkcji rolniczej", lecz poprzesta-
jemy na wyliczeniu wartosci wytworczosci roslinnej zwierzecej, rozwazanych
jako dwie galezie samodzielne, od siebie niezalezne. W tym bowiem wy-
padku odpadajg uprzednio podniesione szkoputy: kazda z tych gatezi ujmu-

") ,.Wartos¢ produkcji rolnej” w ,,Stosunkach rolniczych Krélestwa Kongresowego”

R. 58, str. 528,
Zattini. — Valutazione della producione lorda della agricoltura italiana (Roma 1925)
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jemy w jej catosci, czujemy catkowity jej wartos¢. Natomiast, zdaniem
naszem, bytoby btedem sumowanie dwuch uzyskanych w ten sposéb wiel-
kosci w celu przekonania sie, jakg jest wysokos¢ pieniezna wytworczosci
rolniczej.

W obliczeniu naszem pomijamy t. zw. ,,przemyst rolny". Czynimy to
z kilku wzgledéw. Przedewszystkiem brak danych statystycznych daje sie
tu odczuwaé dos¢ dotkliwie, zaréwno co do produkcyjnosci niektorych
zaktadow, jakotez i co do cen. Drugi powoOd posiada znaczenie bardziej
zasadnicze. Czem jest przemyst rolny? Czem rozni sie od innych form
przemystu? Gdyby zaliczy¢ don jedynie te zaklady, ktore sg zwigzane
organizacyjnie z gospodarstwami wiejskiemi, to olbrzymia wiekszos¢ t. zw.
»przemystu rolnego" pozostataby poza nawiasem obliczenia (a przedewszyst-
kiem cate cukrownictwo!). Sciéle za$ rzeczy biorac, byloby to jedynem
niezawodnem Kkryterjum.

Za cechy charakterystyczne przemystu rolnego naogdt uwaza sie:
1) przerabianie produktéw, pochodzacych wykgcznie lub w przewazajgcej
mierze z danego gospodarstwa wiejskiego; 2) dostarczanie gospodarstwu
wiejskiemu odpadkow, cennych jako czynniki wytworczosci rolniczej (np.
wystodziny, wywar, pulpa etc.); 3) zwigzanie organizacyjne zaktadu prze-
mystowego z gospodarstwem wiejskiem lub conajmniej nalezenie do gospo-
darzy wiejskich. Otéz bardzo znaczna cze$¢ zaktadow przemystowych,
nazywanych zazwyczaj wiejskiemi, nie odpowiada wszystkim trzem wa-

runkom, a niektére zaktady, — ani jednemu z nich. Jak z tego wynika,
przeprowadzenie Scistej granicy jest tu najzupetniej niemozliwe, a przybli-
zonej, — niezmiernie trudne. Tak np. gorzelnie, zwane ,przemystowemi",

nalezatoby wytaczy¢; tylko czeS¢ mtyndw i wiatrakdw nalezy do gospodarzy
wiejskich i chyba wyjatkowo przerabia ziarno, pochodzgce z jednego tylko
gospodarstwa etc. etc. To tez, wobec tych trudnosci, odstgpiliSmy od za-
miaru obliczenia warto$ci produkcji t. zw. przemystu rolnego.

Na zakonczenie jeszcze jedna uwaga. Obliczenie nasze uwazamy
jedynie za probe, zaréwno z punktu widzenia wyniku liczbowego, jak i meto-
dologicznego. Niewatpliwie ciekawszem bytoby obliczenie wytworczosci rol-
niczej poszczegodlnych dzielnic kraju, co stanowitoby podstawe do poréwny-
wania ich znaczenia dla gospodarstwa narodowego. Przeliczenie otrzyma-
nych wynikdw liczbowych na jednostke powierzchni uzytkow rzucitoby nie-
mate Swiatto na napiecie produkcji rolniczej w rozmaitych czesciach Polski.
Gdyby za$ przeliczenie takie dato sie uskuteczni¢ powiatami, uwzgledniajgc
nadto przywo6z i wywdz wazniejszych produktéw rolniczych, moznaby byto
przystapi¢ do nakreSlenia z pewnem przyblizeniem granic rejonéw rolni-
czych u nas. Mamy nadzieje, ze z czasem, w miare uzupetniania dotkliwych
luk w naszej statystyce, przystgpimy cho¢ do czeSciowego wykonania podo-
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bnej pracy. Narazie ograniczamy sie do podania liczb dla catej Polski,
zastrzegajac sie raz jeszcze, ze nie uwazamy wyniku liczbowego ani za
zupetnie Scisty ani za wyczerpujacy, gdyz w braku wszelkich podstaw zmu-
szeni byliSmy od opuszczenia niektorych dziatow wytwoérczosci, jak np, wa-
rzywnictwa, kwiacarstwa, hodowli krélikéw i gotebi, towiectwa.

Warto$¢ wytworczosci roslinnej i zwierzecej podajemy w ziotych
parytetowych.

A WARTOSC WYTWORCZOSCI ROSLINNEJ.

Wartos$¢ tej wytwdrczosci obliczamy, mnozac S$redni zbior poszcze-
g6lnych roslin, osiggniety w 4-leciu 1922—25 r,, przez odpowiednie prze-
cietne ceny z tego samego okresu czasu.

Poniewaz znana nam z publikacji G. U. S. powierzchnia zasiewow
roslin potowych obejmuje tylko 78% o0g6lnego obszaru ziemi ornej, wydaj-
nos$¢ pieniezng jednego hektara pozostatej reszty musimy obliczy¢ w sposéb
hipotetyczny. Przedewszystkiem od ogdlnego obszaru odtrgcamy 10% na
ugory, nieprzynoszace zadnego dochodu. Co do reszty (réwnajacej sie ogol-
nej powierzchni minus ugory i minus znana powierzchnia zasiewow), zakia-
damy, ze dochodowos$¢ jej na 1 ha wynosi to samo, co Srednia dochodows¢
1 ha znanej powierzchni roslin polowych. Jest to oczywiscie dowolnos¢, lecz
W pewnej mierze uzasadniona tern, ze na czesci ,,nieznanej", podobnie jak
byto na czesci ,,znanej", spodziewamy sie napotkac rosliny, dajace i niskie
i wysokie dochody pieniezne (a wiec np. rosliny pastewne z jednej strony,
warzywa potowe z drugiej).

Przyjete przez nas ceny ziemioptoddéw nie sg Scisle cenami przeciet-
nemi w okresie 1922—25 r. Przy ich ustalaniu opieraliSmy sie przede-
wszystkiem na notowaniach Gietdy Zbozowo-Towarowej w Warszawie, G.
U. S., Gazety Rolniczej, Ogrodnika Polskiego, na informacjach organizacyj
rolniczo-handlowych, etc. Jednakowoz cze$¢ tylko notowan obejmuje caty
okres 1922—25 r,, a z tych, — nieznaczna jedynie liczba dotyczy cen u pro-
ducentow. Za podstawe przyjeliSmy ceny 4 gtéwnych zb6z, bioragc za punkt
wyjscie notowania gietdowe, obnizone o 10% (na koszty przewozu) oraz
notowania u producentéw, — i zaokraglajac uzyskane w ten sposéb liczby.
Co sie tyczy wiekszosci pozostatych ziemioptodéw, to wobec braku systema-
tycznych danych z 4-lecia, staraliSmy si¢ o uchwycenie stosunku ich cen
do cen gtéwnych zbéz. Co do cen produktéw t. zw. ,nietargowych™" (sia-
na i stomy), ktérych notowania podaje G. U. S., to obnizyliSmy je do$¢
znacznie, gdyz wydaty sie nam zbyt wygdérowanemi w stosunku do cen
wiekszosci ptodoéw rynkowych. Wprawdzie sg to ceny loco folwark, poda-
wane przez korespondentdw G. U. S,, lecz nalezy zauwazyé, ze transakcje
podobnemi produktami zdarzajg sie rzadko, ze nabywcami sg badZz miesz-
kancy miast, badZ rolnicy, ktérym wskutek nieurodzaju roslin pastewnych
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lub zb6z zabrakto siana lub stomy, — wobec czego sprzedawcy mogli nieraz
bardzo znacznie wys$rubowac ceny w gore. ObnizyliSmy rowniez ceny ziem-
niakdéw, gdyz zdaniem przedstawicieli organizacyj rolniczo-handlcwych
oraz rolnikéw-praktykdéw s$rednia cena za 4-lecie, wyprowadzona na pod-
stawie notowan korespondentow G, U. S., byla zbyt wysoka i nie odpo-
wiadata rzeczywistosci. Ceny okopowych pastewnych (burakéw i marchwi)
przyjeliSmy w potowie wysokosci ceny ziemniakdw. Ceny cykorji podaje-
my w/g informacji, udzielonej przez ,Spotke Ziemianska Producentéw Cy-
korji ,,Gleba"; chmielu,—w/g informacji ,,Syndykatu Plantatoréw Chmielu";

owocow, kapusty i cebuli,

— w/g ,,Syndykatu Ogrodniczego Polskiego",

drzewek szkotkowych, — w/g ,,Zwigzku Zrzeszerh Ogrodniczych w Polsce".

l. ROSLINY POLOWE

Kukurydza ...................
Mieszanka zbéz

Groch ..o
Fasola, bob, soczewica .
Peluszka - - - - _ _
Rzepak i rzepik .

Len (ziarno). - - -
Konopie (ziarno) .

Mieszanka strgczkowych
Seradela ... ..._._...
Koniczyna...................
ZiemniakKi....................
Buraki cukrowe
Buraki pastewne .

Do przeniesienia:

I, Rosliny potowe:

ZBIOR CENA 1 g.
OGOLNY w q. z

12.410.898 22—
52.923.199 15,60
14.594.152 16,-
29.378.794 16-
2.386.280 20,—
1.186.911 21-
903.994 14—
1.119.825 14,-
1.158.418 21,-
308.374 30—
292.935 15,-
439.968 | 32,—
572.416 35—
270.556 40, -
18.884 75 —
14.619 414, —
164.555' 15-
874.973 15,-
1.953.854 10-
1.632.974 15-
784.010 12,—

516.282 150— '
289.222.348 2,50
30.360.123 3,15
32.426.398 1,25

Waitos¢ catego zbioru

zt

273.039.756
825.601.904
233.506.432
470.060.704
47.725.600
24.925.131
12.655.916
15.677.550
24.326.778
9.251.220
4.394.025
14.078.976
20.034.560
10.822.240
1.413.300
6.052.266
2.468.325
13.124.595
19.538.540
24.494.610
9.408.120
77.442.300
723.055.960
95.634.387
40.532.998

2.999.286.193
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. ZBIOR CENA 1 q. Wartos¢ catego zhioru
I. ROSLINY POLOWE OGOLNY w g 2t z+g
Z przeniesienia: — I — 2.999.286.193
Marchew.............ccouueee. 10.628.525 1,25 13.285.656
Cykorja.....ccovvivnnnn. 319.517 4,15 1.325.996
Siano koniczynowe 13.716.353 3— 41.149.059
., seradeli - - - - 2.971.635 33— 8.914.905
v WYKL, 2.560.225 3— 7.680.675
» lucerny i esparcety 706.071 3— 2.118.213
» bobiku - _ _ _ 130.006 3— 390.018
» peluszki . 357.328 3 1.071.984
Stoma zbozowa | : 243.821.142 1,50 365.731.713
. Z mieszanki zboz. 2.015.675 3,- 6.047.025
y .  straczk. 3.545.827 33— 10.637.481
. » INnych pastew. . 2.680.951 3,- 8.042.853
, Iniana - _ _ _ 489.774 8 — 3.918.192
., konopna_ _ _ _ 225.990 5,- 1.129.950
Kapusta..........cccovenne. 10.357.599 2,75 28.483.397
Cebula.........ccceeee. 1.108.483 15— 16.627.245
Razem — 3.515.820.555

Cata powierzchnia ziemi ornej, wedlug danych przedwojennych,
wynosi 18.307.800 ha?). Na ugory przypada 1.830.780 ha; na rosliny
potowe, ktorych powierzchnie zasiewdéw znamy, — 14.372.130 ha; inne rosli-
ny zajmujg zatem 2.104.890 ha. Warto$¢ przecietna produkcji ,,znanych™
roslin potowych na ! ha wynosi (w zaokragleniu) 245 zi, czyli warto$¢
produkcji ,innych'l rodlin, — 515.698.050 zi., za$ wszystkich roslin polo-
wych, — 4.031.518.605 zt. 1

I, Wartosci produkcji +agk:
423.023.949 zit.

11, Warto$¢ produkcji pastwisk: Zakkadajac, ze S$rednia wydaj-
no$¢ 1 ha pastwiska wynosi 6 g siana, otrzymujemy:

2.528.600 ha X 6 q siana X 3 zt. = 45.514.800 zt.

IV, Warto$¢ produkcji sadowniczej: Ogdlna liczba drzew owoco-
wych w Polsce wynosi ok: 32.000.0003). Wedlug G. U. S.4) jest w tem
56% jabtoni, 14% grusz, 14% Sliw i 13% wisni i czeresni, z ktorych

14007983 q siana a 3 z., —

2) ,,Rocznik Statystyki Rzplitej. Polskiej,” 1924 r. str. 48

s) Stosunki rolnicze Rzplitej. Polskiej, t. I, 1925r. Rozdziat 1l: Ogrodnictwo, oraz
E. Szturm de Sztrem: Zasiewy i zbiory w roku 1924/25 (odbitka z , Kwartalnika staty-
stycznego”. wyd. p. G. U. S, 1926r, t. Ill, z, 1)

¥ E. Sturm de Sztrem, loc. cit.
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drzewa rodzace stanowiag: 65% jabtoni i grusz, 80% S$liw oraz wisni i cze-
re$ni. Przy przecietnym plonie z 1 drzewa 50 kg. jabtek, 50 kg. gruszek,
30 kg, Sliwek i 20 kg. wisni lub czeres$ni5), rachunek przedstawia sie jak
nastepuje:

12.376.000 jabtoni X 05q X 25 z = 154.700.000 zt
3.094.000 grusz X 05q X 25 zt = 38.675.000 zt
3.808.000 $liw X 03 qg X 20 z = 22.848.000 zt
1.632.000 wisni i X 02q X 25 zt = 8.160.000 zt

Razem: 224.383.000 zt°)
V, Warto$¢ produkcji szkotkarskiej;
Roczna produkcja drzewek w szkoétkach wynosi 2.000.0007), — co
przy przecietnej cenie 1,50 zt. za drzewko daje sume 3.000.000 zi.

VI. Warto$¢ produkcji lesnej:

1. Wedtug Departamentu Le$nictwa Min. Roi. i D. P. lasy nasze
dostarczajg corocznie ok: 21.336.000 m3. drzewa uzytkowego i opatowego,
przecietna cena (wazona) 1 m3 drzewa wynosi 6,45 zt., — co w zaokrag-
leniu daje sume 138.000.000 zt. jako warto$¢ produkcji drzewa.

2. Wartos¢ zbieranych corocznie grzybow i jagdod leSnych mozna
oszacowac na 12.000.000 zi.8).

Tak wiec warto$¢ produkcji lesnej wynosi ogdtem 150.000.000 zt.

VII, Warto$¢ produkcji wikliny:

2.400.000 ") X 5 Z4. i : , = 12.000.000 zt.
Zestawienie:
Wartos¢ produkcji roélin polowych  4.031.518.605 zt
H . fakowej 423.023.949
" u pastwiskowej 45.514.800 ,,
it " sadowniczej 224.383.000
Y . szkotkarskiej 3.000.000
W u lesSnej 150.000.000 ,,
. . wikliny 12.000.000 |,

Razem warto$¢ wytwarczosci roslinnej: 4.889.440.354

5 WI/g. ,,Syndykatu Ogrodniczego Polski'l

) Prof. Gorjaczkowski (,,Stos. roln. Rzplitej. Pol.,“ R. Il Ogrodnictwo] dzieli
drzewa owocowe inaczej, mianowicie podaje on liczbe jabtoni na 25%, grusz na 10%,
$liw na 40°/0 i wisni oraz czereé$ni na 25% ogétu drzew. Zbiér owocéw w latach uro-
dzajnych wedlug tego autora wynosi: 359.000 ton jabtek, 144.000 t. gruszek, 326.000 ton
Sliwek i 204.000 t. wisien i czeresni. W takim za$ razie warto$¢ produkcji owocoéw (przy
niezmienionych cenach) wyniostaby = 241,950.000 zt.

7) ,.Stos. roln. Rzplitej Pol.”, R. Il

8) ,,Stos, roln.”, R. IV: Lasy.

9) ,,Stos. roln.”.



ROLNIK EKONOMISTA Str. 515

Na wytworczo$¢ bydta sktadajg sie 4 pozycje; 1) mleko, 2) przy-
rost zywej wagi, 3) skory i 4) obornik.

1. Mleko: Liczac na 1 krowe 1.000 115 rocznie, otrzymamy
5.079.535.000 1. po 0,13 zt — _ _ - - - 6660.339.550 zt.

2. Przyrost zywej wagil6): Corocznle przeznacza sie na rzez ok:
20% wotoéw, 30% buhajéw i 20% jatowizny. Liczba krow bracznych réwna
sie réznicy miedzy ogdlng iloscig jatowizny a liczbg sztuk, przeznaczonych
na rzez, podzielonej przez 2 (gdyz jatowizna jest jednoroczna i dwuletnia).

W danym razie wynosi to: 1.828,633 —365.727 731.453 krowy braczne

(na rzez).

Cieleta: zaktadamy, ze corocznie rodzi sie i pozostaje przy zyciu,
(na chéw lub rzez) liczba cielat, rowna 75% ilosci kréow. Na chow prze-
znacza sie tyle, ile corocznie wychodzi sztuk z grupy buhajow, wotow,
krow: i jatowizny. Pozostaje zatem na rzez: 3.809.651 1.181,839 —
= 2.627.812 cielat.

Zywa wage wotu i buhaja przyjmujemy na 4 q, krowy na 3 q,
jatdwki na 1,8 q i cielecia na 0,25 q.

Wartos$¢ przyrostu zywej wagi bydta przedstawia sie jak nastepuje:

a) woly: 310.416 sztuk X 0,20 X 4 g X 40zt . , 9933312 2
b) buhaje: 112878 , X030 X 4 g X40z . . 5418.144.,
¢) jatowizna: 1.828.633 sztuki X 0,20 XL8qg X 40 z¢ . . 26.332.315 ,
d) krowy: 731453 , X3 q X 40 zt 87.774.360 .
e) cieleta: 2.627.812 sztuk X 0,25 q X 47 z. 1 . . 30.876,791 ,
Razem: 160.334.922 ,
3. Skory:
a) skor zwierzat dorostych: 1.193.126 sztuk X 20 kg X 0,88 zt . . 20.999.018 zt
b) , cielecych: 2627812 , X35, X 130 11.956.544
Razem . . | ' I I 32.955.562 zt
4. Obornik: 400.000.000 q X 0,33 zt. . | 1 132.000.000 zt.
Razem warto$¢ produkcji bydta rogatego . . 985.630.034 zt.

Il, Trzoda chlewna.

Ogolna liczba sztuk, — 5.462.494.
1. Przyrost zywej wagi wynosi rocznie ok: 100%, przecietna waga
jednej sztuki, — ok, 0.5 q. Warto$¢ produkcji wynosi tu zatem:

) W Stos, roln., Rzplitej, Polskiej” podano 1300 - Wobec jednak bardzo niskiej
mlecznosci kréw wioscianskich wogole, a krow na Kresach Wschodnich w szczeg6lnosci,
uwazamy liczbe te za'zbyt optymistyczna.

*) Obliczenie przyrostu zywej wagi, 4. ilos¢ procentowa sztuk, przeznaczang
corocznie na rzez, oraz wage zwierzat w kazdej kategorji, oparliémy na informacjach
Wydziatlu Hodowlanego C. T. R.
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5.462.494 sztuk X 0,6 g X 73 izh.cccciiiiiiiiiiiee, 239.257.237 zt.
2. Nawoz: 54,625.000 g X 44 zi. I I I 24.035.000 zt.
Razem warto$¢ produkcji trzody chlewnej . : 263.292.237 zi.

I1l. Owce,

Stan liczebny. — 2.402.755 sztuk.
1. Przyrost zywej wagi wynosi ok: 40% rocznie; waga przecietna
1 sztuki, — ok: 0,25 ¢,

2.402.755 sztuk X 0,4 X 0,25 . X 34 z. . . : 8.169.367 zi.
2. Wetna: przyjmujemy, ze owca daje 1,5 kg.'weiny rocznie:
2.402.755 sztuk X 15 kg. X 1,56 Zh....ccooviiiiiiiiie, 5.612.447 zt.
3. Nawoz: 9.500.000 g. X 0,72 zt. : : : 6.840.000 zi.
Razem warto$¢ produkcji owiec L : 20.621.814 zi.

1V. Kozy,
1. Mleko: 1.750.000 1.17) X 0,15 z. . : : 262.500 1zt
2. Przyrost zywej wagi: 165.000 sztukl?) X0,3 qX34 zt. 1.683.000 zt.
3. Nawoz: 1.600.000 g X 0,72 z+. . : : 1.152,000 zt.
Razem warto$¢ produkcji kéz . 3.097.500 zt
V. Konie,

Wedtug spisu z 30. IX. 1921 r. byto koni 3.294.764 sztuki. Zaktadajac,
ze corocznie liczba koni zwiekszala sie o 4%!8), otrzymamy S$rednio za
okres 1921—25 r., — 3.574.586 sztuk. Zaktadajac dalej, ze liczba klaczy
stanowi 40% ogo6lnej liczby koni, ze stanowi sie 60% klaczy, a z tych
40% daje potomstwo, — otrzymujemy rocznie 343.160 Zrebigt. Poniewaz
ubytek Zrebigt i miodziezy (do chwili przejscia mtodziezy do kategorji
koni dorostych) wynosi 15%, — pozostaje 291.686 sztukl”). Tak wiec
corocznie przybywa 291.686 koni, ktorych przecietng warto$¢ oznaczamy
w sposdb nastepujacy?20).

2% koni po 800 z¢ . . . . . . . . 1600 z

40, ,  « 270 e, - - - - 10.800 ,

8, , , 12, . . . . . . . 2160 ,

40, , ,.,60........u..... . . . . 2400 , $rednio ... 170 z
1. Roczny przyrost koni: 291.686 sztuk X 170 zt.  49.586.620 zt.
2. Skéry konskie: 291.686 X 14 zt . : : 4.083.604 zi.
3. Nawdz: 125.000.000 g X 0,54 zt : : 67.500.000 zt.
Razem wartos¢ produkcji koni . 121.170.224 zt.

1) ,,Stos. roln.”. R. XI: Kozy.

,5) Wedtug ,,Stos, roln.”, R. VI: Konie, oraz na zasadzie wskazdéwek, udzielonych
przez Sekcje chowu koni C. T.R.

,9) Cate te obliczenie przeprowadzono na zasadzie wskazowek Sekcji chowu
kon: T R

20) Wedtug Sekcji chowu koni C. T. R.
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V1. Drob).

1. Kury: Liczebnos$¢ kur, — 35.000.000 sztuk, z czego 30.000.000
nosnych. !

a) Jaja: przy Sredniej niesnosci 70 jaj, roczna ich produkcja
wynosi 2.1 miljarda. Z tego przeznacza sie¢ na przychowek ok.: 25%, a na
sprzedaz 75%, czyli dochdd ptynacy stad, wynosi:
1.575.000.000 jaj po 60 zt. za kazde 1.000 sztuk . . . 94.500.000 zt.

b) Przyrost zywej wagi: Z 525.000.000 jaj, nasadzonych do wylegu,
otrzymujemy (po uwzglednieniu strat) 30% kurczat, z ktorych do hodowli
przechodzi 5%, tj. 7.875.000. Reszte przeznacza sie na spozycie. Cene
kurczecia przyjmujemy w wysokosci V4 ceny sztuki dorostej.

1) kurczeta: 149.625.000 X 0,40 z+. . L 59.850.000 zt.
2) kury doroste: 7.875.000 X 1,20 zt. . S 9.450.000 zt.
razem przyrost zywej wagi kur . 69.300.000 zt.
¢) Nawoz: 1.750.000 q X 1,64 zt. . : S 2.870.000 zt.
Razem warto$¢ produkcji kur - - - 166.670.000 zt. .
2. Gesi: Liczebnos¢, — 12.000.000 sztuk, w czem samic no$nych

90%, t.j . 10.800.000, Liczac niesnos¢ na 10 jaj, roczna ich produkcja
wyniesie 108.000.000. Woyrasta z tego 50% gesi, czyli 54.000.000 sztuk.
a) Przyrost zywej wagi: 54.000.000 gesi X 3 zi. . 162.000.000 zi.
b) Pierze i puch: 3.000.000 kg.22) X 7 z. . . 21.000.000 zt.

Razem warto$¢ produkcji gesi . 183.000.000 zi.

3. Inny drob (przewaznie kaczki): liczebnos¢ — 3.000.000 sztuk,
z czego 90% samic nosnych, czyli 2.700.000. Srednia niesnos¢ — 20 jaj
z ktorych na sprzedaz przeznacza sie okoto 20%.

a) Jaja: 10.800.000 jaj po 60 zt. za kazde 1.000 szt. 648.000 zi.
b) Przyrost zywej wagi: z 43.200.000 jaj wylega sie i dorasta okoto
35% drobiu: 15.120.000 sztuk X 1,80 zh.....ccocooeivevieiinnns 27.216.000 zt
Razem warto$¢ produkcji innego drobiu : : 27.864.000 zi.
Razem warto$¢ produkcji drobiu . 377.534.000 zt.
VII. Ryby.
1. Ryby z wod $rodlgdow.: 14.000.000 kg. 23) X 2,50 zt, 35,000.000 zt.
2. Ryby morskie: 3.409.900 kg. o wartosci 1.142.000 24) zt.
Razem warto$¢ produkcji ryb : 36.142.000 zt.

21) Obliczenie wytworczosci drobiu oparto na wskazéwkach p. M. Trybulskiego.

2) ,Stos, roIn."'R. XlI: Drob.

23) ,,Stos. roln.", R. XIll: Rybactwo.

) Wysokos¢ potowu w kg. oraz jego warto$¢ w okresie 1922—24 r. w/g ,,Rocznie
ka Statystyki Rzplitej Polskiej", 1924 r,, str. 55.
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VI, Pszczoty %),

1. Miod: 6.933.000 kg. X 0,75 zt. - - - 5.199.750 zt.
2. Wosk: 73500 kg. X 150zt _- _ _ . 110.250 zt.
Razem warto$¢ produkcji pszcz6t - - - _— 5.310.000 zt.
Zestawienie:

Wartos¢ produkcji bydta - - - - _ - - - - 985.630.034 z

" “ trzody chlewnej . - _ - - 263.292.237 ,

. . owiec. . .1 . . - - .- 20.621.814 ,

" “ KOz=...oeee. - - - - 3.097.500

" . KoNi.....ccocoevennnn. - - - - 121170224 ,

" u drobiu - - - - - - - - 377.534.000 ,

. “ ryb........ .. . . 36.142.000 ,

" u pszecz6t - - - - . . . . 5.310.000

Razem warto$¢ wytwoérczosci zwierzecej  1.812.797.809 zt
Wactaw Ponikowski.

Urodzaj 1926 r. i jego realizacja.

Przed kilku dniami Gtdwny Urzad Statystyczny ogtosit pierwsze do-
ktadniejsze obliczenie przypuszczalnej produkcji zb6z w Polsce w r. 1926.
Prawda, juz miesigc temu byto podane przyblizone szacowanie przewidywa-
nego urodzaju, jednakze byty to obliczenia tylko orjentacyjne na podstawie
kwalifikacji nieskoszonego jeszcze zboza. Obecne liczby sg znacznie do-
ktadniejsze, chociaz mogg jeszcze ulec zmianie na podstawie korekty, w do-
konanych w czasie mtocki i coraz Scislejszego wyjasnienia ilosci zebranego
zboza oraz jakosci ziarna. Dane w ostatecznej formie bedziemy posiadali
zapewne nie wczesniej grudnia. Jednakze nowsze' dane nie zmienig juz
obliczen w tak zasadniczy sposob, aby catkiem odwréci¢ konjunktury.

Nadmieniamy, ze w tej chwili posiadane dane obejmujg tylko cztery
najwazniejsze ktosowe. Powierzchnia zasiewdw tych czterech zbéz w sto-
sunku od roku poprzedniego ulegta nieznacznej zmianie, a mianowicie
obsiano w roku 1925/26:

L Obsiano w tys. °lo w stosunku do
Ziemioptody hektarow  roku 1925/26 "przecietnej 1909-13
Pszenica - - - - 1.108 101,3 81,9
ZYtO...oooovieiienn, 4.852 98,9 95,4
Jeczmien . . . . 1.238 101,1 97,9
Owies.....ccovevenne. 2.619 101,6 95,3

2%5) Wytworczos¢ miodu i wosku, — wig ,Stos. roln.“, R. XIV: Pszczelnictwo.
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Z powyzszego wynika, ze w stosunku do przedwojennego okresu
(w przeciggu lat 1909-13) obszar obsiany jest jeszcze dotgd mniejszy szcze-
golniej dla pszenicy, w stosunku za$ do roku ubiegtego nastgpito nieznaczne
zwiegkszenie obsiewu z wyjatkiem zyta, ktérego powierzchnia jest mniej-
sza 0 1%.

Wieksze sg réznice miedzy rokiem obecnym i poprzednim w prze-
cietnym zbiorze z hektara:

Pszenica Zyto Jeczmien Owies

Rok gospodarczy
zbiér z ha w g ( = 100 kg)

1925/26 13,3 114 33 12,2
1924/25 14,4 13,3 13,7 12,8
1923/24 8,2 8,3 9,9 9,3
1922/23 13,3 12,8 13,8 14,0
przecietnie 1909 - 13 12,4 11,2 11,8 10,2
1922/23- 24/25 12,0 11,5 12,5 12,0

Jak widzimy, w stosunku do roku 1924/25 obecny zbiér daje znaczng
znizke dla wszystkich zb6z, nie tak jednak wielka, aby mozna byto uznac
rok biezacy za zty. Nie nalezy tez zapominac, ze rok 1924/25 byt pod wzgle-
dem urodzaju rekordowym. Gorszy tez nieco jest biezacy urodzaj od uro-
dzaju 1922/23 roku, jednakze przewyzsza on przecietny przedwojenny
(1909-13) i przecietny za trzy poprzednie lata (1922/23—1924/25), oprécz
zyta, ktérego zbior z ha jest akurat na poziopiie tych obu przecietnych.

Ogolny zbidr czterech zb6z w r. 1926 na podstawie wymienionych
prowizorycznych obliczeh w poréwnaniu z poprzedniemi latami przedstawia

sie nastepujaco:

Rok Pszenica Zyto Jeczmien Owies
zbiér z ha w tys. g (= 100 kg.)

1925/26 14 758 55 128 . 16 417 32012

1924/25 15 762 65 385 16 773 33 116

1923/24 8 845 36 548 12 081 24 120

1922/23 13 536 59 624 16 555 35224

przecietnie 1909-13 16 789 57 112 14 890 28 143
1922/23-24/25 12714 53 853 15 136 30 820

Dla pszenicy i zyta zbior b. r. jest mniejszy, niz roku ubiegtego oraz
niz przecietny za ostatnie pieciolecie przed wojng, jednakze wiekszy, niz
przecietna za ostatnie trzylecie, przytem zbior zyta jest mniejszy w roku
biezacym takze od zbioru roku 1922/23. Zbior jeczmienia i owsa jest mniej-
szy od zbioru roku ubiegtego i roku 1922/23, ale wiekszy, niz przecietne
zbiory za pieciolecie przedwojenne i trzylecie ostatnie.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze w chwili obecnej okreslane sg dos¢
znaczne straty w zbiorach na skutek niesprzyjajacej pogody i t. p. Redukcje
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te w rozmiarach znanych zostaty przy obliczeniach uwzglednione i siegaja
w poszczegolnych wojewddztwach od 3—A% do 20—30%, sg jednak woje-
wodztwa, jak Poznanskie i Pomorskie oraz Nowogrodzkie i Poleskie, ktore
zadnych strat nie wykazujg. Kwalifikacja ziarna jest przecietna, przytem
Srednio dla Polski w skali pieciostopniowej (5—' ziarno wyborne, 4 — dobre,
3 — przecietne, 2 — mierne, 1 — zle), dla spzenicy jest wyzsza (3,0), niz
dla zyta (2,8). Wszystkie te fakty przy ocenie wartosci urodzaju biezacego
roku musimy mie¢ na uwadze.

Przechodzac do oceny urodzaju 1926 r., z punktu widzenia potrzeb
wewnetrznych i mozliwosci eksportowych musimy przedewszystkiem ustali¢
prawdopodobne spozycie wewnatrz kraju. Poniewaz za$ brak jest w Polsce
doktadnej statystyki spozycia, musimy szacowa¢ go na podstawie prawdo-
podobnego spozycia w latach poprzednich, ktére zostato obliczone w naste-
pujacy sposob: z produkcji ogolnej potraca sie ilosci potrzebne na wysiew
r. nast., eksport r. b. i remanent na rok nastepny oraz dodaje sie import r. b.
i remanent z roku ubiegtego. Co do powyzszych podstawowych danych,
pomijajac liczby produkcji, musimy zaznaczy¢, ze daty importu i eksportu
sg doktadne; wysiew jest szacowany w przyblizeniu i najmniej dokladne sg
dane dotyczace remanentu. W braku jakiejkolwiek statystyki, oraz prawi-
dtowej organizacji handlu zbozem, pozwalamy sobie oszacowaé¢ go na pod-
stawie ogodlnych spostrzezen organizacyj rolniczych i korespondentow rol-
nych Giownego Urzedu Statystycznego, wiec naturalnie liczby sg tylko
przypuszczalne.

Okre$lony w ten sposéb na rok biezacy remanent wynosi razem w ca-
tej Polsce dla pszenicy 300 tysiecy g. zyta — 3.600 tysiecy ¢, jeczmienia —
150 tysiecy i owsa 1 miljon g. Naturalnie powyzsze liczby nie mogg roscic¢
zadnej pretensji do doktadnosci i z checig przyjmierny inne szacowanie
0 ile jednak bedzie ono mocniej umotywowane. Swojg droga nalezy przy-
puszczaé, ze w kazdym razie rzeczywiste pozostatosci urodzaju 1925 r. nie
sg nizsze od liczb wyzej podanych. Te tez ilosci musimy przenie$¢ na rok
aprowizacyjny 1926/27. Nadmieniamy, ze rok aprowizacyjny 1925/26 zostat
rozpoczety bez jakiegokolwiek znaczgcego remanentu. Teraz zestawiamy
przecietne spozycie w ciggu ostatnich pieciu lat oraz pieciu lat przedwojen-
nych. Otrzymujemy nastepujaca tabelke:

Spozycie na gtowe ludnosci w kg.

Rok Pszenica Zyto Chlebowe Jeczmien Owies
razem
1925/26 42 169 211 43 91
1924/25 48 113 161 32 74
1923/24 42 165 207 48 104
1922/23 38 150 188 38 74
1921/22 34 139 173 40 68
przecietnie  1909/13 66 138 204 39 84

1921/22-25/26 41 147 188 40 82
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Dla zestawienia bilansu zbozowego na rok 1926/27 musimy przede-
wszystkiem ustali¢ norme spozycia wewnetrznego na ten rok. Przedtem, nim
ja okreslimy, musimy zrobi¢ pare uwag. Otz po pierwsze, przed ostatecz-
nem wyjasnieniem doktadnych ilosci zbioréw, nalezy by¢ bardzo ostroznym
w obliczeniach; powtdére nalezy pamigtaé, ze w latach lepszego urodzaju
spozycie zboza zawsze zwieksza sie, po trzecie trzeba liczy¢ sie z mozliwo-
$cig ozywienia przemystu, co w nastepstwie takze moze wptyna¢ na zwiek-
szenie spozycia wewnatrz kraju i nakoniec, mozliwe, ze w roku biezacym
bedziemy mieli nieurodzaj, albo catkiem mierny urodzaj ziemniakow.
W chwili obecnej, wedtug przyblizonych szacowan, zbiér ziemniakéw nie
przewyzszy 85% zesztorocznego. Jednakze dotychczas zebrane dane nie sg
wyczerpujagce, pogoda za$ w dalszym ciggu niesprzyjajagca moze te horo-
skopy znacznie pogorszy¢. Fakt nieurodzaju ziemniakbw moze tez nieco
wptyna¢ na zwiekszenie wewnetrznego spozyca zbéz zaréwno jako paszy
dla inwentarza, jak i spozycia przez ludnosc.

Biorac to wszystko pod uwage, okreSlamy spozycie pszenicy w wyso-
kosci ubiegtego reku 42 kg. na gtowe, iloSci prawie réwnej przecietnemu spo-
zyciu w okresie ostatniego pieciolecia (41 kg.).

Spozycie przecietne przedwojenne 66 kg. na gtowe jest niemiarodajne,
gdyz naskutek odmiennych wéwczas warunkéw gospodarczych spozycie zyta
wtedy byto grubo nizsze, niz obecnie, t. j. obecnie pszenica zostata czesciowo
zastgpiona przez zyto.

Spozycia zyta w biezagcym roku gospodarczo aprowizacyjnym ze
wzgledu na przytoczone wyzej argumenty nie ryzykujemy okresli¢ w wyso-
kosci przecietnej ostatniego pieciolecia, t. j. 147 kg., tembardziej, ze posrod
tego pieciolecia przypadt rok gospodarczy po wielkim nieurodzaju 1924/25,
kiedy sitg rzeczy spozycie byto skurczone. Nie uwazamy jednak za konieczne
przytrzymywac sie wysokiej normy roku 1925/26. Najstosowniej bytoby
naszem zdaniem wzig¢ liczbe posrednig i za wskazowke granicy jej wyso-
kosci powinno stuzyC to, zeby suma' spozycia pszenicy i zyta razem stala
mniej wiecej na wysokosci spozycia przedwojen. Wobec tego wszystkiego
przyjmujemy jako norme spozycia zyta liczbe 160 kg. na glowe. Suma spo-
zycia pszenicy i zyta (zb6z chlebowych) w takim razie bytaby réwna 202 kg.
na gtowe ludnosci. Bedziemy dosy¢ ostrozni jezeli spozycie na gtowe jecz-
mienia i owsa okreslimy w wysokosci roku ubiegtego, t. j. odpowiednio —
43 kg. dla jeczmienia i 91 kg. dla owsa. Whasciwie przecigtne spozycie przed-
wojenne i ostatniego pieciolecia jest nieco nizsze, jednak ze wzgledow wytu-
szczonych wyzej oraz niewyjasnionych jeszcze ostatecznie zbiorow, wolimy
narazie by¢ ostrozniejszymi i okre$li¢ w ten sposob spozycie w rozmiarach
raczej maksymalnych.
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Wten sposdb bilans zbozowy na rok 1926/27 przedstawiatby sie na-
stepujaco w tysigcach q (= 100 kg.):

Pszenica Zyto Jeczmien Owies
Produkcja 1925/26 14 758 55 128 16 417 32 012
Wysiew  1926/27 1995 8 734 2229 4714
Remanent z r. 1925/26 300 3 600 150 1 000
Rozporzadzalna ilo$¢ zboza 13 063 49 994 14 338 28 298
Spozycie wewnetrzne 12 495 47 600 12 793 27 072
Nadwyzka eksportowa 568 2394 1545 1226

Dla poréwnania przytoczymy, ze faktyczny eksport zb6z (ziarna
i maki przeliczonej na ziarno) w roku 1925/26 (od 1 sierpnia 1925 r. do
31 lipca 1926 r.) wynidst:

Pszenica Zyto Jeczmien Owies

tysigce q (= 100 kg.)
Wywoéz 1425 3393 1692 930
Przywoéz 233 20 8 46
Saldo 1192 3373 1 684 884

(przewyzka wywozu nad przywozem)
Z powyzszych obliczen wynika, ze eksport pszenicy mozliwy jest,
w wysokosci potowy ilosci wywiezionej faktyczriie w roku 1925/26, zyta —
w wysokosci 2/3, jeczmienia i owisa mozliwy jest eskport w iloSciach zeszto-
rocznych. Naturalnie mozliwem jest, ze doktadne obliczenia zbiorow dadzg
liczby wyzsze, w takim razie ilosci eksportowe moga by¢ wieksze, lecz istnie-
je i druga mozliwos$¢, ze zbiory po ostatecznem wyjasnieniu okazg sie gorsze,
niz w tej chwili przypuszczamy, i dla tego na razie ostrozno$¢ nie zawadzi.
Dla okreslenia polityki eksportowej w stosunku do zboza oraz mozli-
wych stad korzysci koniecznem jest wyjasnienie sytuacji we wszech$wiato-
wym urodzaju. Ot6z w roku biezgcym niezmiernie trudno jeszcze w tej
sytuacji sie orjentowac. W roku ubiegtym byto juz w tym czasie wiadomo
0 nieurodzaju w Stanach Zjednoczonych, dobrym urodzaju w Kanadzie i Eu-
ropie oraz o dobrych horoskopach na urodzaj w Argentynie. W tej chwili
wiadomosci sg dosy¢ rozbiezne i czesciowo jeszcze znajdujg sie pod zna-
kiem zapytania. Zresztg zdaje sie, ze i same urodzaje wypadty w roku
biezacym roznoliciej w réznych krajach, niz w roku ubiegtym.
Rozpatrzymy tu dwa najgtéwniejsze zboza, to jest pszenice i zyto,
jako artykuty rynkowe: pszenica na wszech$wiatowym rynku i zyto na czesci
europejskiego, przynajmniej tej czesci, ktéra Polske interesuje.
Przedewszystkiem co do pszenicy. Urodzaj pszenicy w Europie zapo-
wiada sie niezty, naog6t na wysokosci urodzaju roku ubiegtego lub troche
nizej. Do krajow, gdzie zapowiada sie znacznie nizszy urodzaj, nalezg
Wiochy, (55,9 miljondéw q .zamiast 65,5 miljonéw q — w r. zesztym). Nie-
wiadomy jest urodzaj w Niemczech i Francji, ktory nie powinien by¢ zly.
W Rumunji ostatnie szacowanie dato liczby mniejsze, niz pierwsze (30 mil-
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jonéw g zamiast 35) jednak wyzsze, niz produkcja roku ubiegtego (28,5 mil-
jonéw qg). Nalezy wobec tego przypuszczac, ze Europa zachodnia bedzie
potrzebowata importu mniej wiecej takichze ilosci zboza, jak w roku
ubiegtym.

W Stanach Zjednoczonych zbiér pszenicy zapowiada sie znacznie
lepiej, niz w roku ubiegtym i na podstawie ostatnich obliczen- (przewyzsza-
jacych poczatkowe) ma wynies¢ okoto 225 miljondw g przeciw 182 miljonéw
g w roku ubiegtlym. Bedzie to urodzaj na poziomie przecietnego z pieciu lat
ostatnich,

W Kanadzie zbiory zapowiadajg sie gorzej, niz w roku ubiegtym i go-
rzej nawet, niz przecietnie w latach ostatnich. Na podstawie ostatniego
obliczenia (ktdre przewidywania jeszcze pogorszyto) wyniosg-one wszystkie-
go okoto 86 miljondw gq. Razem bedzie stanowito to okoto 311 miljondw q,
L. J. wiecej niz daty Kanada i Stany Zjednoczone w roku ubiegtym o 17 mil-
jondéw g. Indje i w tym roku nie bedg miaty nadwyzki eksportowej. Zbiory
w Argentynie i Australji w tej chwili nawet w przyblizeniu nie dadzg sie
przewidzie¢. Tak samo niewiadoma jest produkcja w Rosji. Jednakze i te
dane, ktéremi rozporzadzamy pozwalajg przypuszczaé, ze stan wszech$wia-
towego rynku pszenicy nie bedzie bardzo naprezony. Mimo to nie nalezy
przewidywac specjalnego spadku cen. To wszystko ma znaczenie samo przez
sie tylko do wyjasnienia urodzajow w Argentynie i Australji, ewentualnie
mozliwosci eksportowych Rosji,

Ceny na rynkach wszech$wiatowych (Chicago—New York), ktore
spadaty w okresie od poczatku czerwca do poczatku lipca, od tegoz okresu
do poczatku sierpnia wykazujg wahania bez statej tendencji.

Ceny w Chicago w dolarach za q (= 100 kg.):

Maj 24 --29 .. .. ... 6.16 czerwiec 28 -— 3 ... .. 5,19
czerwiec 31 --5 ....... 566 lipiec 5--10 ... .. 5,35
7T --12 .. .. ... 6,09 " 12 -17 .. ... 545

14 - 19 ... ..., 6,01 " 19 --24 ... .. 5,40

21 - 26 . ... . .. 5,57 26 -31 . .. .. 5,38

sierpien 2 -7 ... .. 5,19

W chwili obecnej mamy znéw cene réwng najnizszej w catym tym
okresie.

Co sie tyczy zyta, to zbiory jego w Europie zapowiadajg sie znacznie
gorzej niz w roku ubiegtym we wszystkich bez wyjatku krajach; w Kanadzie
wedtug nowych szacowan (3,3 miljonéw q) prawie na wysokosci roku ze-
sztego; w Stanach Zjednoczonych gorzej niz w roku zesztym (mniej o 2 bli-
sko miljony g). Urodzaj w Rosji nie jest jeszcze wiadomy.

Wszystko to zapowiada juz obecnie konjunkture na zyto mocng, to
tez ceny na zyto na rynkach wszech$wiatowych majg zdecydowany Kierunek.
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Ceny w Chicago w dolarach za q (= 100 kg.):

Maj 17 —22 ., ... .. 3,34 czerwiec 28— 3.....378
. 24 — 29 ... .. .. 3,50 lipiec 5—10.. ... 3,91
czerwiec 31 — 5 ...,... 3,65 » 12 — 17 .. . .. 4,14
7 — 12 ... . ... 364 19 — 24 ... .. 4,17

14 — 19 ... ..., 369 " 26 — 31 .. ... 434

21 — 26 ... .. .. 361 sierpien 2 — 7. ... 4,21

Niewatpliwie nalezy do mozliwosci zupetnie prawdopodobnych dalsze
zblizenie sie ceny zyta do ceny pszenicy.

Poniewaz mierny urodzaj zyta jest juz dosy¢ wyjasniony i poniewaz
wptywu produkcji rosyjskiej na cene zyta nie nalezy przecenia¢, mozemy
uwazaé, za. wielce prawdopodobne, ze konjunktura na zyto w tym roku bedzie
trwata.

Te fakty dajg nam pewne wskazowki co do ostroznych krokéw w dzie-
dzinie naszego eksportu mianowicie: poniewaz nie ma jeszcze pewnosci
co do wysokos$ci naszego urodzaju i poniewaz na zyto zapowiadajag sie wa-
runki sprzyjajace, nasuwa sie mysl ostroznego regulowania eksportu, aby
nie wywozi¢ odrazu catej mozliwej nadwyzki. Co sie tyczy pszenicy, to takaz
ostrozno$¢ jest wskazana (przynajmniej narazie przed wyjasnieniem uro-
dzajow Rosji, Argentyny, Australji) ze wzgledu na szczuptos$¢ ilosci ekspor-
towych tego artykutu u nas wogole.

Naturalnie uwazamy te nasze wnioski za tymczasowe, w pewnych
granicach nadajace sie do poprawek i zmian, i wcale nie obstajemy przy ich
niewzruszalnosci. Zdaje sie nam jednak, ze w obecnej chwili wniosek co do
ostroznosci jest najwiasciwszy.

(—) Edward Szturm de Sztrem.

Memorjat Z. P. O. R.

przedstawiony p. Min. Rolnictwa i Dobr Panstwowych w sprawie
eksportu zboza.

Powtarzane uporczywie w ostatnich czasach przez prase codzienng
pogtoski 0 zamierzonym wzglednie nawet jakoby zecydowanym zakazie
eksportu zyta wywotaty w szerokich kotach rolnikdw uczucie najwyzszego
zdumienia i zaniepokojenia. Rolnictwo polskie ktore przez tyle lat byto
przedmiotem eksperymentow réwnie szkodliwych dla rozwoju produkcji
rolniczej, jak i dla catoksztattu zycia gospodarczego, przyjeto z ulgg do wia-
domosci oSwiadczenia miarodajnych reprezentantdw obecnego rzgdu stwier-
dzajace, ze produkcja rolnicza jest podstawg zycia gospodarczego kraju i ze
droga do odrodzenia gospodarczego naszego panstwa prowadzi przez uzdro-
wienie rolnictwa. Wobec tych oswiadczen szerok’e kota rolnikow miaty
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prawo spodziewac sie ze polityka zapoznawania interesow rolniczych i sta-
tego podporzadkowania ich interesom innych warstw ludnosci nalezy juz
bezwzglednie do przesztosci.

Gdyby pogtoski 0 zamierzonem zamknieciu granicy dla eksportu zyta
miaty odpowiadac rzeczywistosci, to rolnicy polscy nie mogliby w tem wi-
dzie¢ nic innego, jak naruszenie zasad proklamowanego uprzednio programu
gospodarczego rzadu, jak wprowadzenie polityki ekonomicznej panstwa fa
stare, dobrze znane wrecz fatszywe tory, jak powtarzanie btedéw niejedno-
krotnie juz w przesziosci popetnionych.

Zbidr zyta w roku biezagcym niewatpliwie bedzie mniejszym od zeszto-
rocznego. Nie posiadamy jednak dotychczas jakichkolwiek objektywnych
danych, ktéreby pozwolity Scisle okresli¢ rozmiary rdznicy sprzetu; nie je-
steSmy réwniez w stanie dokfadnie ustali¢ ilosci zapaséw zyta, z ktoremi
przeszliSmy na rok gospodarczy. Jedyne urzedowe dane, ktoremi obecnie,
rozporzagdzamy, a mianowicie obliczenia tegorocznych zbioréw dokonane
przez Gtowny Urzad Statystyczny wykazujg tak nieznaczny niedob6r zyta
w poréwnaniu z rokiem poprzednim, ze rdznica ta nie daje bynajmniej pod-
stawy do tak daleko idacych zarzadzen, jak naruszenie zasady wolnego
obrotu zbozem i stawianie rolnictwa w uposledzonem potozeniu w poréwna-
niu z jakgkolwiek inng gatezig produkcji.

Nie moze by¢ rowniez podstawg do ograniczenia eksportu fakt nader
silnej zwyzki cen zyta, ktora nastgpita w dniach ostatnich. Jest to zjawisko
wywotane przedewszystkiem przez konjunkture rynkéw miedzynarodowych,
w pewnym za$ stopniu chwilowem zachwianiem réwnowagi pomiedzy poda-
zg a popytem, co jest wynikiem ogo6lnej sytuacji gospodarczej kraju w szcze-
golnosci za$ skutkiem braku kapitatbw w handlu zbozowym i drozyzny kre-
dytu. Zapasy zboza w reku nieproducentéw sg u nas bardzo szczupte i chwi-
lowe zmniejszenie sie¢ dowozow ze strony producentéw wywotane badz to
warunkami atmosferycznemi, badz tez niemoznoscig dostaw z powodu pil-
nych robo6t polnych wywotuje silng tendencje zwyzkows, ktéra jednak prze-
mija zazwyczaj w b. krotkim czasie. Jedynym S$rodkiem zapobiegajgcym
takim przejSciowym, a z punktu widzenia intereséw rolniczych bezwartoscio-
wym zwyzkom ceny zboza i wspotdziatajacym stabilizacji cen zboza jest
przeznaczenie odpowiednich sum pienieznych na zakup zboza i zgromadze-
nie powazniejszych zapasow, czy to w reku rzadu, czy tez w reku organiza-
cji spozywcow. Zwigzek Polskich Organizacyj Rolniczych w wystgpieniach
swych do wiadz rzagdowych w poprzednich latach niejednokrotnie zwracat
uwage, na konieczno$¢ zastosowania tej metody, ale niestety wszelkie nasze
wnioski w tym kierunku nie dawatly realnego rezultatu. Gdyby sie nawet
w przysztosci miato okazaC, ze zbiér zyta nie wystarczy na aprowizacje
kraju, to i w tym wypadku uniemozliwienie eksportu za pomocg zakazu lub
natozenia cet wywozowych bytoby ciezka krzywda rolnika i stawiatoby go
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w zupetnie niemozliwem potozeniu. Wobec braku gotowki i trudnosci kre-
dytowych zdolno$¢ nabywcza naszego rynku wewnetrznego jest bardzo
szczupta i odpowiada mniej wiecej biezgcym potrzebom konsumcyjnym kra-
ju, Rolnik pozbawiony $rodkéw obrotowych, uginajacy sie pod brzemieniem
wysoce ucigzliwych diugéw, nie moze jednak czekaé ze sprzedazag owego
zboza do chwili gdy znajdzie nabywce na rynku wewnetrznym, nie moze
pozwoli¢ sobie na to, aby roztozy¢ sprzedaz wyprodukowanego zboza w réw-
nych czesciach na caty okres 12 miesiecy dzielagcy go od nowych zbioréw.
Rolnik jest zmuszony do sprzedazy zboza, nie wtedy, gdy go potrzebuje kon-
sument, ale wowczas, gdy musi zdoby¢ Srodki na pokrywanie zaciggnietych
zobowigzan, na zaptate robocizny i na wszelkie inne biezace wydatki gospo-
darcze.

Wolny eksport umozliwia rolnikowi ulokowanie na rynkach zagranicz-
nych ilosci zboza przewyzszajacych biezace zapotrzebowania aprowizacyjne
kraju. Wrazie zamknigcia tych rynkow rolnik bytby zmuszony badz to do-
stosowac sprzedaz zboza do wewnetrznego popytu, co jest wrecz niemozliwe,
gdyz rolnik nie posiada $rodkéw na to, azeby przechowywac u siebie zboze
az do chwili gdy zechce je naby¢ konsument, badZ tez staraC sie sprzedac
pomimo wszystko swdj produkt na rynku wewnetrznym, co, prowadzac do
przewagi podazy nad popytem, pocigga za sobg w konsekwencji daleko idaca
znizke cen, nieuzasadniong bynajmniej realnym ukfadem stosunkéw gospo-
darczych, zabojczg dla producenta, matowarto$ciowg dla konsumenta, a ko-
rzystng li tylko dla sepkulanta, ktéry dysponuje jakiemikolwiek Srodkami
pienieznemi.

Doswiadczenie wskazuje, ze zwtaszcza w okresie jesiennym rolnictwo
jest zmuszone do sprzedazy znacznej czeSci zbiorow poniewaz miesigce je-
sienne sg dla rolnika okresem najwiekszych wyptat. Zahamowanie eksportu
zboza w chwili obecnej moze doprowadzi¢ do daleko idacej znizki cen. Rol-
nictwo polskie poniosto w ostatnich latach do$¢ wiele strat na skutek/ fat-
szywej polityki i sztucznego obnizania cen za pomocg zakazow i cet wywozo-
wych i dlatego Zwigzek Polskich Organizacyj Rolniczych uwaza za swoj
obowigzek z calg stanowczoscia wypowiedzie¢ sie przeciwko wszelkiemu
ograniczaniu swobody eksportu artykutow rolniczych.

Jezeli zachodzg obawy, ze zbi6r tegoroczny nie da nadwyzki ekspor-
towej, ze zatem eksport w okresie jesiennym moze mie¢ niepozadane nastep-
stwa, pozwoli na zatrzymanie w kraju tych ilosci zboza, ktére w normalnych
warunkach bytyby wywiezione zagranice, droga ta polega na zorganizowaniu
systemu skupu zboza, przez powotane do tego przez rzad organy na rachu-
nek rzadu, ktory w ten sposob bedzie mogt nagromadzi¢ powazny zapas,
utatwiajacy znakomicie pokonanie trudnosci aprowizacyjnych, wrazie gdyby
te trudnosci istotnie powsta¢ miaty.

Jezeli dzjieki wzmozonej w ten sposob slile nabywczej naszego
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rynku wewnetrznego rolnik, wzglednie posrednik handlu zbozem bedzie miat
mozno$¢ sprzedania zboza w kraju po cenie odpowiadajgcej paritetowi $wia-
towemu, lub nieco bodaj o 5 centéw na 100 kg. wyzszej od ceny Swiatowej,
po odliczeniu kosztéw handlowych i kosztow transportu, to ani jeden wagon
zboza z Polski zagranice nie wyjdzie. Zatrzymamy w ten sposéb w kraju
zboze potrzebne dla naszych wiasnych potrzeb aprowizacyjnych bez nara-
zania rolnika na powazne straty, bez podkopywania rozwoju produkcji
rolniczej.

Wskazujac na mozliwos¢ i celowos¢ zastosowania takiej metody dzia-
tania, Zwigzek Polskich Organizacyj Rolniczych raz jeszcze z catym naci-
skiem protestuje przeciwko ograniczaniu eksportu zboza w mocnem prze-
Swiadczeniu, ze takie stanowisko Zwigzku jest zgodne nietylko z interesami
rolnictwa ale i z dobrze rozumianemi ogélnemi interesami gospodar-
czemi Kraju.

Zwigzek polskich organizacyj rolniczych.

1. NARADY | POSIEDZENIA ZE WSPOLUDZIALEM PRZEDSTAWICIELI
ZWIAZKU P. O. R.
21. VIII. 26. Posiedzenie w sprawie nasiennictwa u Wiicdstra Rolnictwa i D. P,
p. Raczynskiego.
2. POSIEDZENIA W ZWIAZKU POLSKICH ORGANIZACYJ ROLNICZYCH.
17. V1. 26. Posiedzenie w sprawie budowy elewatoréw zhozowych.

KRONIKA.

Finanse i1 kredyt:

Kronika finansowa za czas od I=go do 14=go sierpnia 1926 r. W omawianym wu
tygodniowym okresie, obejmujacym Lszg potowe sierpnia, obserwujemy prawie &atko
witg stabilizacje na rynku walut zagranicznych, powodem czego jest znaczny doptyw
walut zagranicznych do Banku Polskiego, pochodzacy przewaznie z wzmagajacego sie
stale eksportu, po czesci za$ ze skupu dolaréw dotychczas skrzetnie przechowywanych.

Pozwolito to Bankowi Polskiemu uregulowa¢ w terminie lipcowe ptatnosci Zagra
niczne, ponadto powiekszy¢ obieg banknotow i rozszerzy¢ ramy dotychczasowych kre
dytow. Na dalsze obnizenie sie kursu walut zagranicznych wptyneto decydujaco toz
porzadzenie Ministerstwa Skarbu zezwalajgce na woiny obrét walutami wewnatrz
kraju, usuwajac w ten sposob z rak spekulacji doskonatg bron, ktorg byta niemoznosé
swobodnego nabycia obcej waluty. Sama wiadomo$¢ o powyzszem rozporzadzeniu twy
wotata panike na czarnej gietdzie, powodujgcz spadek dolara w dniu §&  sierpnia
do 9,04. W tym stanie rzeczy rynek walut przestat by¢ przedmiotem zainteresowania
spekulacji, ktora obecnie skierowata sie na rynek akcji, wywotujac nastrdj ozywiony
w obrotach. Spodziewana we wrzesniu ,,haussa” powoduje dokonywanie znaczniejszych
tranzakcyj, czego rezultatem jest zwyzkowanie kursu akcyj. Jedynie brak Zaintereso
wania ze strony szerokiej publicznosci uniemozliwia kulisie doprowadzenie do #naczniej
szego podbijania kursu.
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Dzienny obrot na oficjalnej gietdzie pienieznej w Warszawie wynosit w mawia
nym czasokresie przecietnie 224 tys. dolaréw, przyczem zapotrzebowanie prawie tatko
wicie pokrywane byto przez Bank Polski.

Panstwowa pozyczka w dolarach. Na mocy ustawy z dn. 2 ub. m. Minister Skarbu
zostat upowazniony do zaciagniecia u spotki akcyjnej dla eksploatacji Pafstwowego
Monopolu Zapatczanego w Polsce pozyczki panstwowej w wysokosci 6.000.000 dolaréw
St. Zj. Am. z 20 letnim okresem umorzenia, oprocentowanej na 7% rocznie.

Umorzenie pozyczki uskuteczniane bedzie w 20 kolejnych ratach rocznych z tem,
ze wysokos¢ kazdej raty wynosi¢ bedzie 15 czes¢ sumy 6 milj. doi. zwiekszong o kwote
odsetek od pozostatej czesci pozyczki.

Ministrowi Skarbu przystuguje prawo przedterminowego skupu pozyczki oraz
prawo zawarcia ze spotkg umowy o rozdzielenie poszczegdlnych rat rocznych na nic
wiecej niz 2 rowne raty potroczne. Upowazniono réwniez Ministra Skarbu do trecze
nia spotce 20 wzglednie 40 sztuk obligacyj skarbowych (bondw), odpowiadajacych
ustanowionemu sposobowi umorzenia.

Waluty zagraniczne. Na mocy rozp. Ministra Skarbu z dn. 15 ub. m. (D. U.
R. P. Nr. 86, poz. 482) zakup, sprzedaz oraz jakiekolwiek inne nabywanie i pozbywanie
walut zagarnicznych wewnatrz kraju jest dozwolone. Zawodowo zajmowac sie temi
czynno$ciami moga osoby fizyczne i prawne, uprawnione do tego na podstawie swoich
statutéw, badz tez na mocy specjalnych koncesy;j.

Przekazywanie walut obcych zagranice dozwolone jest tylko za poSrednictwem
Banku Polskiego oraz przedsiebiorstw, ktérym Minister Skarbu udzieli specjalnego
zezwolenia (banki dewizowe).

Dochody z lasow panstwowych. Wedtug wyznaczanych przez Ministerstwo
Skarbu budzetéw miesiecznych lasy panstwowe winny byty wptaci¢ do Centralnej Kasy
Panstwowej tytutem czystego dochodu za pierwsze poétrocze roku biezacego kwote
16.800.000 zt.

W rzeczywistosci za czas od 1 stycznia do 30 czerwca r. b, wigcznie lasy wptacity
do Centralnej Kasy Panstwowej sume 22.335.570 zt. 77 gr., czyli o 5535570 zt. 77 gr.
wiecej od sumy, wyznaczonej przez Ministerstwo Skarbu.

W poréwnaniu z kwotg 13.635.186 zt. 46 gr., wptacong do Centralnej Kasy Pan
stwowej tytutem czystych dochodéw z laséw panstwowych za pierwsze potrocze roku
ubiegtego — dochody za pierwsze potrocze roku biezacego wzrosty o 64%.

Prolongowanie terminu sptaty pozyczek. Uwzgledniajgc kryzys gospodarczy, jaki
przezywa nasze rolnictwo, Ministerstwo Rolnictwa i D. P. za zgodg Ministerstwa
Skarbu upowaznito Panstwowy Bank Rolny do prolongowania terminu sptaty pozyczek,
udzielonych w latach 1919—1922 z tytutu akcji pomocy rolnej, do czasu zrealizowania
przez rolnikéw tegorocznych zbioréw, wyznaczajgc ostateczny termin splaty tych po
zyczek do dnia 30 listopada 1926 r.

B. Podatki:

Licytacja przedmiotow zajetych u rolnikéw. Zgodnie z instrukcjg o przymu
sowem Scigganiu panstwowych podatkdw i oplat, sprzedaz przedmiotéw zajetych u rot
nikéw nie moze nastgpi¢ w czasie 4 tygodni podczas zniw. Poniewaz przygotowaniem
zboza na sprzedaz rolnicy moga sie zaja¢ dopiero we wrze$niu oraz z uwagi na to, ze
tranzakcje zbozowe rozpoczynajg sie na wieksza skale tez we wrzesniu, Ministerstwo
Skarbu okdlnikiem z dn. 6. ub. m. L. D. P. O. 5948/1 polecito izbom skarbowym wydac
odpowiednie zarzadzenia, aby w r. b. urzedy skarbowe, wdrazajac egzekucje i zajmujac
u zalegajacych z podatkami wiascicieli nieruchomosci gruntowych zapasy zboza
i innych ziemioptodow, przystepowaty do sprzedazy tych przedmiotow nie wczesniej
jak z koncem wrzesdnia.,
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Listy zastawne instytucyj kredytowych. Na mocy rozp. Ministra Skarbu z dn.
31 7. r. b. listy zastawne Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego w Warszawie i we
Lwowie oraz Wilenskiego Banku Ziemskiego bedg przyjmowane na poczet podatku
majatkowego po kursie 680 za 100 dolarébw nominalnej wartosci powyzszych listow,
natomiast listy zastawne Panstwowego Banku Rolnego bedg przyjmowane na poczet
tegoz podatku po kursie 130 za nominalnych.

Ulgi w podatku przemystowym. Ministerstwo Skarbu okoélnikiem z dn. 20. 7.
r. b. zarzadzito, ze ptatne w roku podatkowym 1926 pierwsze trzy zaliczkj kwartalne
na podatek od obrotu, mogg by¢ uiszczane bez ustawowych kar za zwioke i odsetek za
odroczenie w terminach nastepujacych:

a) zaliczka za | kwartat r. b. do 31 lipca wigcznie,

b) zaliczka za Il kwartat r. b. w dwuch réwnych ratach, ptatnych do dnia 20. VIII.

i 20. IX. 1. b,
c) zaliczka za Il kwartat r. b. w dwuch réwnych ratach, ptatnych do dnia 20. X.
i 20. XL r. b

Do wymienionych terminéw ptatnosci niema zastosowania 14 dniowy tefpiin ulgo's
wy. Eobrane kary wzglednie odsetki za zwioke od zaliczek kwartalnych orgz koszty
egzekucyjne nalezy zarachowac¢ na poczet zaliczek.

Ze wzgledu na to, ze ustawowe terminy platnosci zaliczek za | potrocze uptynety
przed 16 lipca i nieuiszczone kwoty' na dzien ten staty sie zalegtoscia, przeto do kwot
wptaconych wzglednie przymusowo $cigganych na poczet tych zaliczek w okresie od
16. 7. do 3L. VIII. r. b. nie nalezy pobiera¢ nadzwyczajnego 10% dodatku.

10% dodatek do podatku gietdowego w mysl okdlnika Ministerstwa Skarbu
z dn. 20. 7. r. b. ma by¢ doliczany.

C. Ustawodawstwo:

Likwidacje serwitutow. W sprawie projektu ustawy o znoszeniu stuzebnosci na
obszarach wojewodztw wotyniskiego, poleskiego, nowogrodzkiego, wileniskiego oraz
wschodniej czesci woj. biatostockiego, Zwiazek Polskich Organizacyj Rolniczych prze
stal Ministerstwom Reform Rolnych oraz Rolnictwa i Dobr Panstwowych postulaty
uzgodnione na konferencji w Zwiagzku z udzialem przedstawicieli wiasciwych organh
zacyj rolniczych (patrz Rolnik Ekonomista Nr. 11, str. 327).

Rada Prawnicza. Prezydent Rzeczplitej na podstawie art. 44 konstytucji i ustawy
z dn. 2 ub. m. powotat Rade Prawnicza w celu udzielania na zadanie Rzadu opinji
0 projektach ustaw i rozporzadzer oraz o zgodnosci ich z obowigzujgcemi ustawami.
Wobec tego wszelkie projekty ustaw i rozporzadzen Prezydenta powinny by¢ przed
wniesieniem na Rade Ministrow przekazane Ministrowi Sprawiedliwosci celem poddania
ich opinji Rady Prawniczej.

Projekty ustaw Ministerstwa Rolnictwa i Débr Panstw. Na mocy ustawy z dnia
2. VIII. r. b. o petnomocnictwach Ministerstwo zamierza w najblizszym czasie przyj
gotowac¢ do wydania w drodze rozporzadzen Prezydenta nastepujace ustawy: 1) o chro
nie lasow, 2) o zamianie i pozbyciu niektorych gruntow panstwowych, 3) ustawe
towiecka, 4) o zwalczaniu zarazliwych chorob zwierzecych, 5) o stosunkach stuzbowych
i wynagrodzeniu stuzby weterynaryjnej, 6) o badaniu zwierzat rzeznych i miesa,
7) o organizacji Panstwowego Instytutu Gospodarstwa Wiejskiego w Putawach,
8) o kwalifikowanym eksporcie produktdw rolnych i 9) o zastawie rolniczym.

Projekty te sg juz przewaznie opracowane, ale poniewaz zachodzg watpliwosci
przeciwko masowej produkcji ustaw, bedg one stopniowo wydawane.

Ubezpieczenie od wypadkéw. Ministerstwo Rolnictwa i Ddbr Panstwowych
przestato organizacjom rolniczym do zaopinjowania projekt ustawy o ubezpieczeniu
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od wypadkéw w zatrudnieniu i chordb zawodowych opracowany przez Ministerstwo
Pracy i Opieki Spotecznej.

W sprawie stuzby folwarcznej. Ministerstwo Reform Rolnych wydato dn. 18. VI.
r. b. okdlnik o treSci nastepujacej:

Zgodnie z art. 45 ustawy z dn. 28 grudnia 1925 r. o wykonaniu reformy rolnej
przy kazdej parcelacji nieruchomosci ziemskiej lub jej czesci winny by¢ z reguty two;
rzone dla bezrolnych rodzin statej stuzby folwarcznej, tracgcej prace wskutek parce;
lacji danych obszaréw, gospodarstwa odpowiadajgce wymaganiom czesci 1, 2, 31 5 art.
50 tejze ustawy.

W celu niedopuszczenia do omijania postanowien cytowanej ustawy przy parce;
lacji prywatnej, oraz w celu unikniecia rozbieznosci w postepowaniu Okregowych Urze;
dow Ziemskich w tych sprawach zarzadza sie, co nastepuje:

Okregowe Urzedy Ziemskie przyjmg za zasade, ze przy kazdej parcelacji grun;
tow wiekszej wiasnosci uwzglednione by¢ winny tracace prace bezrolne rodziny stalej
stuzby folwarcznej. Do statej stuzby folwarcznej zalicza sie robotnikéw rolnych oraz
rzemie$Inikow folwarcznych (z wyjatkiem stuzby osobistej i robotnikéw zatrudnionych
w przemysle) zwigzanych z pracodawcg roczng umowg i obowigzanych do stalej pracy
w danej nieruchomosci, a nadto otrzymujacych ordynarje i inne $wiadczenia w naturze.
Uprawnienia powyzsze przystuguja tylko tym pracownikom folwarcznym, ktérzy po;
siadajg rodzing, przyczem za rodzing nalezy w tym wypadku uwaza¢ (matzonka (ke)
pracownika folwarcznego, a takze krewnych 1 i 2 stopnia tegoz pracownika lub jego
matzonka (ki), o ile sg oni na jego utrzymaniu i pozostajg z nim we wspdlnosci gospo;
darstwa domowego.

Przy ustalaniu ilosci stuzby tracacej prace na skutek parcelacji Okregowy Urzad
Ziemski winien mie¢ przedewszystkiem na wzgledzie wzajemny stosunek obszarow
parcelowanej i nieparcelowanej czesci majgtku.

Wyznaczenie z ogoélnej liczby stuzby folwarcznej danego majatku tych robotni;
kow ktérzy w zwigzku z parcelacjg czesci obszaru majg ulec zwolnieniu ze stuzby,
nalezy pozostawi¢ osobie przeprowadzajacej podziat danej nieruchomosci.

Przenoszenie do innego folwarku tych pracownikow folwarcznych, ktorzy z uwagi,
na wzajemny stosunek obszaréw parcelowanej i nieparcelowanej czesci majatku winni
by¢ uznani za tracacych prace na skutek parcelacji, nie zwalnia wtasciciela od zapro;
ponownia im nabycia dziatek ziemi zgodnie z art. 45, z wyjatkiem wypadkow, gdy'prze;
niesienie to jest polaczone z jednoczesnem rzeczywistem, udowodnionem przez wiasci;
ciela, odpowiedniem zwiekszeniem uprawnego obszaru nieparcelowanej czeSci majatku
(zmiana lasu na uzytki rolne, meljoracja nieuzytkow, zatozenie odpowiedniego sadu).

Okregowe Urzedy Ziemskie, majac na uwadze art. 65 ustawy z dn. 28. XI. 1925 r.
0 wykonaniu reformy rolnej, zazadajg przed wydaniem zezwolenia na rozpoczecie prac
parcelacyjnych od oséb zamierzajacych dokona¢ podziatu gruntow deklaracji, ktéra
zawiera¢ winna warunki zabezpieczenia interesOw tracacej prace statej stuzby fol;
warcznej.

W deklaracji tej winny by¢ podane: og6lna ilos¢ statej stuzby folwarcznej
w danym majatku oraz ilos¢ stuzby folwarcznej tracacej prace, obszar dziatek przezna;
czonych dla tej kategorji nabywcow ze wskazaniem jakosci gleby, wysokos$¢ zadatku
oraz warunki sphaty reszty naleznosci.

Przy ustalaniu obszaru dziatek dla pracownikdw folwarcznych nalezy uwzglednia¢
posiadane przez nich zasoby materjalne i dostosowaC wielko$¢ dziatek do tych zaso;
béw, nie schodzac jednak ponizej minimum tego obszaru, ktéry w danych warunkach
moze by¢ wystarczajacy dla stworzenia gospodarstwa samodzielnego pod wzgledem
rolniczym (cz. 1 art. 50). Pewna ilos¢ pracownikdw folwarcznych, w zaleznosci od swych



ROLNIK EKONOMISTA Str. 531

kwalifikacji i dotychczasowego zajecia, moze otrzymac dziatki mniejsze a odpowiednie
dla stworzenia gospodarstw ogrodniczo®warzywniczych (cz. 2 art. 50) lub parcel rzes
miesiniczych (cz. 3 art. 50).

Przy wydawaniu w mysl art. 65 zezwolenia na parcelacyjny podziat gruntdw,
Okregowy Urzad Ziemski winien podkresli¢ konieczno$¢ zaspokojenia uprawnien statej
stuzby folwarcznej w mysl ustalonych warunkdw (art. 44 i 45) oraz zastrzec, aby
wiasciciel wraz z wykazem nabywcow ztozyt podania o pozyczki tych nabywcow z o
$rod stuzby folwarcznej, ktdrzy nie sg w stanie nabyC przypadajacych im dziatek bez
pomocy kredytowej przewidzianej w cz. 2 i 3 art. 73 i 74,

Warunki sprzedazne dziatek winna osoba przeporwadzajgca parcelacje, po uzyska®
niu zezwolenia zgodnie z art. 65, zakomunikowa¢ uprawnionym do nabycia dziatek
pracownikom folwarcznym w obecnosci wdjta gminy lub sottysa, albo na pismie za
pokwitowaniem zainteresowanych, wyznaczajac im conajmniej 4®tygodniowy termin dla
zgtoszenia sie o nabycie dziatki, wptacenia zadatku, ewent. ztozenia podania o pozyczke
i zawarcia umoOw przyrzeczenia sprzedazy.

Nieprzystagpienie stuzby folwarcznej w okreslonym terminie do zawarcia wspo®
mnianych umow i niewyplacenie przez nig zadatkow (przynajmniej w wysokosci 5%
ceny sprzedaznej) z tern, ze reszta naleznosci za parcele zostanie bgdz wptacona wiasci®
cielowi parcelowanych gruntéw po udzieleniu nabywcom pozyczek z Panstwowego Ban®
ku Rolnego, badz tez roztozona przez wiasciciela na odpowiednie sptaty, stwierdzone
protokularnie przed Komisarzem Ziemskim, albo w obecnosci wojta gminy lub soktysa,
bedzie uwazane za zrzeczenie sie przez nich wyznaczonych im dziatek, ktére wowczas
moga by¢ sprzedane innym reflektantom.

W razie gdyby wtasciciel gruntéw nic chciat zawrze¢ umowy z zastrzezeniem co
do pbzniejszego, po uzyskaniu kredytu z Panstwowego Banku Rolnego, doptacenia
reszty naleznosci, Okregowy Urzad Ziemski odmowi zatwierdzenia projektu parcela®
cyjnego, a to az do czasu udzielenia przez Bank pozyczki.

Pracownicy folwarczni, ktérzy zrzekli sie nabycia ziemi, a podpadajg pod kate®
gorje pracownikéw wskazanych w art. 45, oraz w cz. 2 i 3 art. 44 — otrzymujg od
wiasciciela jednorazowg odprawe. Odprawy te winny by¢ zasadniczo wyptacone przed
zatwierdzeniem projektu parcelacyjnego. W razie spordw wyniktych na tle przyznania
lub wyptacenia odpraw, Prezes Okregowego Urzedu Ziemskiego moze odmowié¢ zatwier®
dzenia tego projektu do czasu rozstrzygniecia sporu przez Sad.

Powyzsze zasady winny by¢ podane do wiadomosci wiasciciela w zezwoleniu wy®
dawanem na parcelacje stosownie do wymagan art. 65.

O obowiazku zaspokojenia w mysl tych zasad uprawnien statej stuzby folwarcznej
winny by¢ niezwtocznie zawiadomione réwniez te osoby, ktdérym juz zostato .wydane
zezwolenie na przeprowadzenie parcelacji, jednak projekt parcelacyjny nie zostat do®
tychczas zatwierdzony. Projekty parcelacyjne nie czynigce zado$¢ wymaganiom art. 44
i 45 nie. mogg by¢ przez Prezesa Okregowego Urzedu Ziemskiego zatwierdzone.

PRZEGLAD USTAW | ROZPORZADZEN.

Taryfe towarowg kolei normalnotorowych zmienia i uzupetnia rozp. Min. Kolei
z dn. 27. VII. 1926 r. (D. U. R. P. Nr. 80, poz. 447).

Cta wywozowe zmienia rozp. Min. Sk., Prz. i H., oraz Roln. i D. P. z dn. 2. VIIL.
1926 r. (D. U. R. P. Nr. 80, poz. 448).

Porozumienie prowizoryczne regulujgce stosunki ekonomiczne miedzy Polska
a Czechostowacjg ogtoszono w D. U. R. P. Nr. 81, pod poz. 449—50.

Kurs listow zastawnych Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego w Warszawie,
Tow. Kredytowego Ziemskiego we Lwowie i Wileriskiego Banku Ziemskiego przy
przyjomowniu na poczet podatku majgtkowego reguluje rozp. Min. Sk. z dn. 21. VII.
1926 r. (D. U. R. P. Nr. 82, poz. 451).
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Kurs listbw zastawnych Panstwowego Banku Rolnego przy przyjmowaniu na
poczet podatku majgtkowego normuje rozp. Min. Sk. z dn. 31. VIII. 1926 r. (D. U.
R. P. Nr. 82, poz. 452).

Prowizoryczne kontyngenty cukru na czas od 1. X. r. b. do 30. IX. 1927 r. #yzna
cza rozp. Min. Sk., Prz. i H., oraz Roln. i D. P. z dn. 6. VIII. 1926 r. (D. U. R. P.
Nr. 82, poz. 453).

Do regulowania w drodze rozporzadzen obrotu pienieznego z krajami Zagra
nicznemi oraz obrotu walutami obcemi upowaznia Min. Sk. ustawa z dn. 23 VII. 1926 r.
(Dz. U. R. P. Nr. 83, poz. 463).

Zasitki z tytutu ubezpieczen spotecznych normuje ustawa z dn. 23. VII. 1926 r.
D. U. R. P. Nr. 83, poz. 464).

Rozp. Prezydenta Rzplitej o cudzoziemcach z dn. 13. VIII. 1926 r. ogtoszono
w D. U. R. P. Nr. 83 pod poz. 465.

Rade Prawniczg tworzy rozp. Prezydenta Rzplitej z dn. 12. VIII. 1926 r.
(D. U. R. P. Nr. 83, poz. 466).

Wzajemny obr6t prawny miedzy Polskg a Austrjg reguluje umowa ogtoszona
w D. U. R. P. Nr. 84 pod poz. 467—38.

Woyjasnienia uzupetniajgce taryfe celng zmienia rozp. Min. Sk. z dn. 5. VIII.
1926 r. (D. U. R. P. Nr. 84, poz. 471).

Zwrot cel przy wywozie wytworéw hutniczych walcowanych i niektorych twyro
boéw metalowych normuje rozp. Min. Sk., Prz. i H., Roln. i D. P. z dn. 11. VIII. 1926 r.
(D. U. R. P. Nr. 84, poz. 472).

Niektore przepisy o tymczasowem uregulowaniu finansow komunalnych zmienia
rozp. Min. Spr. Wewn. z dn. 27. VII. 1926 r. (D. U. R. P. Nr. 84, poz. 473).

Traktat handlowy i nawigacyjny pomiedzy Polska a Zjednoczonem Krolestwem
rozciaga na terytorjum Osad Ciesninowych o$wiadczenie rzadowe z dn. 2. VIII. 1926 r.
(D. U. R. P. Nr. 84, poz. 475).

Do zaciagniecia pozyczki panstwowej w dolarach upowaznia Min. Sk. ustawa
z dn. 2. VIII. 1926 r. (D. U. R. P. Nr. 85, poz. 477).

Konwencje handlowg miedzy Polskg a Czechostowacjg ratyfikuje ustawa z dn.
2. VIII. 1926 r. (D. U. R. P. Nr. 85, poz. 478).

Czas trwania stuzby przygotowawczej na stanowiska urzednikéw lesnych okresla
rozp.< Min. Roln. i D. P. z dn. 11. VIII. 1926 r. (Dz. U. R. P. Nr. 85, poz. 479).

Obrdt dewizami i walutami zagranicznemi oraz pieniezny z zagranicg reguluje
rozp. Min. Sk. z dn. 15. VIII. 1926 r. (Dz. U. R. P. Nr. 86, poz. 482).

D. Holityka handlowa:

Reglamentacja przywozu niektorych nasion. W dniu 19 lipca 1926 r. ogtoszono
rozporzadzenie Ministra Skarbu (Dz. U. R. P. Nr. 70, poz. 407), zawierajgce uzupetnienie
przepisdw o postepowaniu celnem w sprawie przywozu niektérych nasion do Polski.

Na mocy tego rozporzadzenia zostat punkt 5 paragrafu 6a rozporzadzenia o po
stepowaniu celnem (Dz. U. R. P. Nr. 11, poz. 64 z roku 1921 oraz Dz. U. R. P. Nr. 50,
poz. 516 z roku 1926) uzupetniony punktem e.

Punkt ten zawiera przepisy dotyczace przewozu z zagranicy nasion koniczyny,
lucerny, przelotu, nostryku, komorny i tymotki. Nasiona wymienione mogg by¢
wwozone jedynie po otrzymaniu za$wiadczenia stacji oceny nasion kraju &ksportujg
cego lub stacyj polskich.

Posiedzenie w sprawie budowy elewatoréw. Dnia 17 sierpnia odbyto sie w Zwiaz
ku Polskich Organizacyj Rolniczych pod przewodnictwem p. Z. Zo6kowskiego zebranie
w sprawie budowy elewatoréw zbozowych w Polsce. W naradach uczestniczyli: tepre
zentant firmy Christensen i Ericsen w Kopenhadze, p. konsul Melsing, reprezentanci
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Ministerstwa Rolnictwa i D6br Panstwowych, pp. St. Kroélikowski i W. Hoyer, przed
stawiciel Banku Gospodarstwa Krajowego, p. dr. A. Knaur oraz liczni reprezentanci
sfer rolniczych i halnﬂlxm/ych

Na zebraniu omawiano sprawe budowy elewatorow zbozowych w Kilku Wazniej
szych osrodkach gospodarczych Polski.

Posiedzenie Panstwowej Rady Rolniczej. Druga seSJa plenarnego zebrania Pan
stwowej Rady Rolniczej wyznaczona zostata na dz. 3 wrzesnia i 1 pazdziernika r. b.

Cla przywozowe we Francji. Dekretem z dnia 6 lipcg 1926 (Journal Officiel de la
Republiguc Franeaise Nr. 157 z dnia 7 lipca 1926 r. str. 7460) zostaty przywrdcone
we Francji cta wwozowe podwyzszone o 30% na nastepujagce artykuty rolnicze:

Nr. pozycji taryfy celnej Nazwa towaru

1 bis konie przeznaczone do uboju

4 do 13 bydto
ex 16 mieso Swieze
ex 17 mieso solone
ex 34 jaja drobiu
ex 80 strgczkowe, inne: fasola i soczewica

83 ziemniaki

Towary wymlenlone mozna cli¢ wedlug dawnej stawki, o ile zostaty wystane do
Francji przed ogtoszeniem omawianego rozporzadzenia i o ile majg stuzy¢ do fatych
miastowego zuzycia.

Zainteresowanie sie polskiem rolnictwem zagranicg. Jak wielkie jest Zaintereso
wanie zagranicy naszem rolnictwem dowodzi fakt, ze w najblizszym czasie ma sie
ukaza¢ numer polski ,, Tims‘a, w ktorym bedg umieszczone nastepujace artykuly Hustru
jace stan rolnictwa polskiego:

Ogolne potozenie rolnictwa w Polsce.
Kredyt rolniczy w Polsce.

Eksport produktow rolnych z Polski.
Organizacje rolnicze w Polsce.

Przemyst cukrowniczy w Polsce.

Ziemniaki i przemyst ziemniaczany w Polsce.
Lasy i przemyst drzewny w Polsce.

Sprawozdanle z Targdw Poznanskich. Biuro Migdzynarodowych Targow Poznan
skich ogtosito dane statystyczne tegorocznego targu wiosennego, ktdére podajemy
ponizej:

Na Targu reprezentowanych byto okoto 1.400 firm, z ktorych 77,55% przypada na
firmy krajowe, natomiast 22,45% na firmy zagraniczne. Z posréd firm zagranicznych,
na pierwszym miejscu znalazty sie niemieckie firmy z 27,5% udziatu og6tu firm Zagra
nicznych, potem Austrjg (22%), dalej Czechostowacja (8,25%), Anglja (1,79%), Ame
ryka (4,58%), Szwecja (4,12%), pozatem reprezentowane byty: Belgja, Szwajcarja,
Wiochy, Grecja, Wegry, Danja, Holandja i Rumunja.

O ile chodzi o udziat firm wedtug branz, najwiekszy udziat wykazat przemyst
metalowy i maszynowy (33,82%), widkienniczy (8,54%), chemiczny (7,95%), papier
niczy (6,52%), spozywczy (547%), galanteryjny i zabawki (4,11%), werszcie Ziemio
ptody i przetwory rolnicze (0,47%).

Miedzynarodowy Kongres dla zbadania produkcji maki i chleba w Pradze.
W roku biezacym odbedzie sie w Pradze kongres miedzynarodowy dla zbadania fsro
dukcji maki i chleba. Poniewaz Polska moze eksportowa¢ przy odpowiedniej polityce
nadmiar produktéw zbozowych i macznych, udziat naszych delegatow w kongresie
bytby ze wszechmiar pozadany, azeby zapozna¢ sie z systemem i kierunkiem badan
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podjetych w Czechostowacji dla zwiekszenia i potanienia produkcji artykutow macz;
nych, w celu ewentualnego zastosowania takze u nas tej metody.

Eksport nawozoéw sztucznych do Egiptu. W Egipcie rozszerza sie¢ coraz bardziej
intensywna metoda uprawy bawelny co pocigga za sobg duze zapotrzebowanie nawo;
zOw sztucznych m. in. azotniakéw. Ministerstwo Rolnictwa w Kairze pokrywa swe
zapotrzebowanie drogg dostaw, rozpisywanych corocznie, w ktérych biorg udziat
rozne firmy zagraniczne. Firmy interesujgce sie zbytem nawozéw sztucznych winny
ztozy¢ do Ministerstwa Rolnictwa lub Krolewskiego Towarzystwa Rolniczego w Kairze,
za posrednictwem Charge d'Affaires Egipskiego, P. Mohammed Lahit Bey‘a odpowie;
dnie oferty. Oferty takie winny by¢ skiadane w trzech egzemplarzach.

Stan zasiewdw w Rosji. Wedtug urzedowych danych sowieckich stan zasiewdw
z dn. 15 czerwca i 1 lipca r. b. przedstawia sie nastepujgco (wedtug 5=cio stopniowego
systemu oceny):

15 czerwiec 1926 r, 1 lipiec 1926 r. 1 lipiec 1925 r.

Zyto 32 33 3,2
Pszenica ozima 3,6 3.4 3,3

jara 3,4 35 35
Jeczmien 34 34 3,3
Owies 3,1 34 3,3
Kukurydza 35 3,6 3,4

Polepszenie w stosunku do roku ubieglego wskazuje réwniez stan zasiewdw
bawetny (3.3), Inu (3) i konopi (3.2). W zwigzku ze spodziewanym dobrym urodzajem
ceny zyta na rynku krajowym obnizyty sie o 10%, a ceny pszenicy — o 6%.

(,,Przemyst i Handelll — Rok 1926, Nr. 32.)

E. Przemyst rolny:

W sprawie wyznaczenia prowizorycznych kontyngentdw cukru na czas od I;go
pazdziernika 1926 r. do 30=go wrzesnia 1927 r. ukazato sie rozporzadzenie ministrow:
Skarbu, Przemystu i Handlu oraz Rolnictwa i D. P. z dn. 6 sierpnia r. b. (Dz. U. Nr. 82,
poz. 453) ,mocg ktdérego, na zasadzie art. 1 i 16 ustawy z dnia 22 lipca 1925 r. (Dz. U.
R. P. Nr. 90, poz. 630), zostat wyznaczony nastepujacy podziat kontyngentéw cukru
na potrzeby ludnosci na obszarze Rzeczypospolitej:

a) zasadniczy kontyngent cukru biatego w ilosci 2.587.280 gr.;
- b) zapasowy kontyngent w ilosci 258.728 gr. takiegoz cukru.

Jednocze$nie do niniejszego rozporzadzenia dotgczona zostata tabela, w ktorej
jest podany doktadny podziat kontyngentu pomiedzy poszczegblne cukrownie.

Produkcja cukru na Jawie w 1925 r. W ciggu 1925 roku na Jawie byto czynnych
179 cukrowni. Obszar plantacyj wynosit 178.290 hektarow i zebrano z tego 19.023.897
tonn trzciny czyli 108.446 kg. z hektara. Wyprodukowano cukru z hektara 12.881 kg.,
a zawartos¢ cukru w trzcinie wynosita przecietnie 11,80%. Najwieksza wydajnos¢
z hektara wynosita 19.399 kg. cukru. Wogole kampanja 1925 uwazana jest za bardzo
dobrg, a osiggniete rezultaty byly znacznie lepsze niz w poprzedniej kampanji. Ogdlna
produkcja cukru wyniosta 2.263.479 tonn cukru biatego, z czego bylo cukru biatego
2.205.201 tonn i cukru surowego 77.876 tonn. Z tego wywieziono 2.050.980 tonn, co w po=
rownaniu do wywozu z roku poprzedniego stanowi wzrost 10%.

Nowe zagadnienia przemystu gorzelniczego. Pod tym tytutem zamiescit inz.
Rotstein w Nr. 4 ,Przemystu Rolnegoll artykut, poswiecony zagadnieniu zuzytkowania
spirytutsu do celéow napednych w postaci mieszanek benzolowo; i benzynowo”spirytm
sowych. Przytaczamy go tutaj w streszczeniu.

W ostatnich latach ogromnie wzrosto zastosowanie silnikdw spalinowych. Sg;
mych samochodéw byto w 1925 roku zg6ra 24 miljony. Ogblng moc tych silnikdw
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mozna liczy¢ na mniej wiecej jeden miljard koni parowych. Materjalem pednym do
tych silnikéw byly dotychczas produkty naftowe. Ogromny wzrost zapotrzebowania
na te produkty zaczat budzi¢ w ostatnich latach pewne obawy. Zapasy ropy naftowej
na kuli ziemskiej sg ograniczone, i geolodzy twierdzg, ze przy obecnej normie spos
zycia starczy jej zaledwie na kilkadziesiat lat. Zagadnienie zastgpienia ropy naftowej
innem paliwem stanowi powazng troske dla wszystkich tych krajow, gdzie spozycie
jej szeroko sie rozwineto. Z pomiedzy wiciu rozmaitych mieszanek najwieksze szanse
powodzenia z powodu swej dobroci posiada mieszanka benzynowosspirytusowa.
Jednak do tej mieszanki potrzebny jest spirytus bezwodny, ktérego otrzymywanie
w wiekszej ilosci byto az do 1923 r. dos¢ utrudnione. Stosowano wiec poczatkowo
mieszanke benzolowo”spirytusowa, gdyz mozna tu bylo uzy¢ spirytus rektyfikowany
95°. We Francji zuzycie tej mieszanki bardzo sie rozpowszechnito, czego najlepszym
dowodem jest to, ze np. autobusy paryskie od sierpnia 1921 r. do wrzes$nia 1922 r.
spozyty 24.000.000 litréow. Skiad tej mieszanki jest 50% benzolu i 50% spirytusu.
Niemcy w czasie wojny rowniez stosowali mieszanke benzolowo”spirytusowg o skla»
dzie 1ls benzolu i ~Is spirytusu surowego 90—92°.

W 1923 roku we Francji parlament uchwala prawo, ze importerzy benzyny obo?
wigzani sg dodawa¢ do benzyny 10% spirytusu. Jednak spirytus 95° Zle gczy sie
z benzyng i mieszanka taka pozostawia wiele do zyczenia. Dopiero od konca 1923 r.,
z chwilg uzyskania moznosci otrzymywania spirytusu bezwodnego, na.duzg skale za=
gadnienie to zostato pomysinie rozwigzane. Od tej chwili zapotrzebowanie spirytusu
absolutnego stale wzrasta.

W spozyciu spirytusu do celéw napednych przoduje Francja: produkuje ona
dziennie 1200 hl. spirytusu absolutnego, a mogtaby produkowaé nawet 2000 hl. Za=
gadnieniem tem zajmuja sie réwniez powaznie w Ameryce, Anglji, Niemczech, Szwecji,
Wioszech i Czechach. W Polsce tylko dotychczas tem zagadnieniem zupeinie sie nie
interesowano. A przeciez dla gorzelnictwa polskiego jest to .sprawa bardzo wazna,
rozwigzujgca trudnosci, w jakich sie ono obecnie z powodu ograniczenia produkcji
znalazto. Pozadanem wiec jest, by odpowiednie czynniki zajety sie goraco tg sprawa,
i by w najblizszym juz czasie przyjeta ona pewne konkretne ksztgttyt

Przewidywane konjunktury na krochmal. Wedtug otrzymanych przez nas infor»
macyj, konjunktura na krochmal w karnpanji biezacej bedzie bardzo pomysina. Przy?
czyni sie do tego przewidywany nieurodzaj ziemniakw w Polsce oraz duze zapotrzc»
bowanie krochmalu na rynkach zagranicznych, szczeg6lniej niemieckich.

Tranzyt Inu litewskiego przez Lipawe. W roku biezacym len litewski zaczat zja=
wia¢ sie na rynku angielskim i belgijskim. Jak wiadomo, Litwa co do produkcji Inu
moze konkurowa¢ z totwg, gdyz produkuje od 30 do 300 tysiecy tonn widkna rocznic.
Z tej ilosci okoto 20.000 tonn idzie na eksport. Dotychczas len litewski nie cieszyt sie
dobrg opinjg na rynkach europejskich ze wzgledu na zte obrobienie — w Anglji sprzes
dawano go bardzo mato, wiecej kupowaty tylko Niemcy.

Na eksport idzie len z Gornej Kurlandji, Rakiszek, Poniewieza. i zwykly len
kurlandzki. Len gorno™kurlandzki najwiecej w Anglji ceniony, eksportowany by¢ moze
najdogodniej przez Lipawe. Sie¢ kolejowa pomiedzy okolicami produkcji tego gatunku
a Lipawg jest zupetnie dostatecznie rozwinieta. Kiajpeda jest o wiele mniej dogodna
dla tego eksportu, tak ze wzgledu na nieodpowiedni port, jak i na wyzsze koszty prze
wozu z okolic produkcji. Wiadze litewskie utrudniajg jednak -wywoz przez Lipawe.
Do tej pory niewolno byto przewozi¢ Inu bez cta przez lezacg na drodze do Lipawy
stacje litewskg Mozejki. Obecnie zakaz cofnieto, jednak eksporterzy poddani sg kom
troli izb przemystowoshandlowych, ktérych delegaci muszg kazdorazowo wyjezdzaé
na st. Mozejki dla kontrolowania eksportowanych partyj. Koszty z tem zwigzane sg
rownie znaczne, jak przy systemie poprzednim.
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Przywoz

Obroét ogdlny:

Produkcja roslinna, zwierzeca,

przemyst rolny oraz produk-
cja leSna......ccee. razem

Produkcja roslinna

Ziarno zbOz.........ccceuue.
Ziarno strgczkowych

Owoce i orzechy .
Rosliny i ich czesci .
Konopie.......cccoveee.

Produkcja zwierzeca ,

Zwierzeta i ptactwo zywe

Thuszcze jadalne zwierzece . .
SKOry SUFrOWE.......cocceviiiciinnnne
Wiosie i szczecina...................
Wetna i odpadKi........c.ccccoeneee
Ryby (oprocz $ledzi)

Przemyst rolny

Maka pszenna.........cc.cooo......
Maka zytnia
Kasze wszelkKie..........ccccoee.
Mleko skondensowane i maczka
mleczna ..o
Thuszcze jadalne roslinne .
Drozdze ...

Drzewo surowe i nawpo6t
obrobione

ROLNIK EKONOMISTA

Handel zagraniczny gtéw

Od 1. VIl do 31. VII.

1925/26

1924/25

w tonnach

2101 322

140 188

95 815

22 396
411
22 959
11317
15 342
21453
586
1351

szt. 42240
tonn 24 671
szt. 42 240
tonn 463
7799

4824

99

8048

3438

19 702

10 851
341
981

309
1538
134
5548

3485 549

867 408

414 961

241 418
787

81 671
12 179
15 425
60 951
1475
1055

szt. 326 995
tonn 51 521
szt. 326 995
tonn 1824
16 873
11495

370

11 559

9 400

400 926

306 129
45 236
8074

1 470
4049
104

35 864

1925/26

Od 1. VIII. do 31. VII.

1924/25

w 1000 ztotych

781 703

111 700

33459

3932
113

8 457
5393
2509
10 670
984
1401

67 510

348
900
14 442
7401
294
40 390
3735

10731

5282
116
449

482
3n84
192
926

1899 612

494 897

155 982

68 692
260
34 927
8418
4087
34 944
3334
1320

} 161211

1852
5072
30169
13719
1394
96 455
12 550

177 704

139 894
18861
3553

2 050
7035

213
6 098
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nemi artykutami rolniczemi.

Obrét ogdélny:

Produkcja ros$linna, zwierzeca,

1

Hf

przemyst rolny oraz produk-
cja leSna.......ccoeeeee. razem

Produkcja roslinna - _ _ _

Ziarno zb6z . .
N straczkowych - - _ _
Nasiona wszelkie...........ccc.c......
ZiemniaKi.......ocooooeiiinciiic
Owoce i jagody $wieze i susz.
Chm el
Grzyby $wieze i suszone .
Len i konopie
Wiklina..............

Produkcja zwierzeca

Bydio rogate............
Owce i barany
Trzoda chlewna
GeSlhan, .- -
Ptactwo domowe oprécz gesi

Skory surowe
Wiosie, szczecina, pierze, puch

isiersé - - -
Produkty i odpadki zwierzece .
Weitna | odpadKi.......cc.cocoevnnns
Mieso wszelkKie..........ccoc......
Ryby (oprocz $ledzi) - - - -
Raki

vzytnia.e,
Platki ziemniaczane . R
Maka i krochmal ziemniaczany .

Drzewo surowe i nawpo6t obr.

Drzewo opatowe...........cccc........
Papierowka........ccccocoevivinennnnne
Podkiady kolejowe i stupy tele-
graficzne......cooeiiinen,
Inne drzewo surowe i nawpodt
obrobione.........cccocoieiiiiinn,

*) Od iipca 1924 do lipca 1925.

Od 1. VIII. do 31. VI

1925/26

1924/25

w tonnach

15 833 606

5751 810

939 780

737 959
39 537
69 429
60 981

2632
540
4i

18 899
9322

szt.2 554 369
tonn 104 013

szt. 52 486
» 113569
9715

. 827803
. 1102 477
331 208

. 117 111
tonn 4541
50 088

985)

3773
1889
2291
30 439
967
175

609 439

7064
13 627
*1 652
28 276

253 598
605
101
284 516

4098 578

96 085
972 136

452 136
2577 995

szt.1525 222

14 583 247

3533670

502 048

156 274
37311
59'48

214 507

2370
411
328

20 674
10 425

tonn 73 249

n

16 717
83 894
242

745 952
569 737
96 946
11824

tonn 1022

19 604
6 695

4090
1284
2034
37173
1241
106

345 022

414
2303
17 545
11783
211124
2039
100

99 709

2613 351

10 3141

414 556
350 276
1838 205

Od 1 VI
1925/26
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Wywaoz
do 31. VIL
1924/25

w 1000 ztotych

1238190

720 966

195 561

139 419
9609
24 69?
1897
880

4 386
1021
11470
2187

231 090

7490
14 517
154

60 986
6 537
805
536

9 655
70 281
11731

9301
1264
8730
29 866
1084
153

118 379
2700
3426
2762
7637

75 621
209
46
25978

175 936

1391
27 127

25015
122 403

1243 762

629 193

104 233

29 268
13 508
28 079
8535
1088
4019
1390
14 554
3792

} 215622

4679
17 886
6

57 286
5767
552
192
2132
32798
9001

14 403
1363
11396
56 246
1849
66

131 519

163
923
3734

4 504
112 344
868

42
8941

177 819

259’
14 821

23177
139 562
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Drzewa i krzewy owocowe i ozdobne

W celu nabycia pieknych drzewek i krzewéw owocowych i ozdobnych, jak réwniez
wyborowych nasion warzywnych, pastewnych i kwiatowych oraz narzedzi ogro-
dniczych, radzimy zwréci¢ sie do najstarszych Zakitadow Ogrodniczych

C. ULRICH,

istniejgcych od roku 1805 w Warszawie przy ul. Ceglanej Nr. 11.

Filja skfadu nasion i narzedzi — Sienkiewicza 11, dom wiasny. Cenniki na zadanie.

Wyszta z druku

nakiadem ,Rolnika Ekonomisty"

niezbedna dla kazdego pratnika podatkow

broszura

p. Augusta Franca
Inspektora Ministerjalnego Dep. Podat. i Opt. M-wa Skarbu

Praepisy o egzekucji podatkw,

opfat iinnych naleznoSci skarbowych | samorzadowych,

zawierajgca tekst Swiezo wydanych przepisébw o egze-
kucji naleznosci skarbowych i samorzgadowych oraz
jasne i przystepne dla kazdego komentarze, wyja-
Sniajace tryb egzekucji podatkéw, optat iinnych nalez-
nosci skarbowych i samorzadowych we wszystkich

dzielnicach Polski.

Skiad giéwny:

,Dom Ksigzki Polskiej” (Pl. Trzech Krzyzy 8.)
Do nabycia:

w Administracji ,,Rolnika Ekonomisty"” (Warszawa, Kopernika 30.)
w Biurze Pracy Spotecznej (Warszawa, Kopernika 30.)
w Stowarzyszeniu Kupcow Polskich (Warszawa, Szkolna 10.)

w Centrali Zwiazku Kupcow (Warszawa, Senatorska 22.)
we wszystkich Izbach Skarbowych i we wszystkich ksiegarniach.

Cena 2 zi.
Dla prenumeratoréw ,,Rolnika Ekonomisty" znizona cena 1 zt. 60 gr.



