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W sprawie taryf przewozowych na zboze i make.

Dotychczasowa taryfa kolejowa dzielita
przesytki przewozone na drobnicowe i #ago
nowe, ustalajgc dla poszczego6lnych towarow
ogbtem 9 klas optat, z ktorych I—IIl doty
czyta przesytek drobnicowych, a IH—IX —
wagonowych. Ponadto uwzgledniono szereg
taryf ulgowych (t. zw. wyjatkowych), fpole
gajacych na stosowaniu dla niektérych prze
wozOow optat tanszych, niz normalne.

Dla zboza i strgczkowych obowigzywata
w przewozach drobnicowych klasa Il thaj
nizsza), w tadunkach za$ wagonowych kia
sa VI, (dla zboza niemtdconego klasa VIII).
Dla maki zbozowej oraz kasz wszelkich prze
widywano klase Il w drobnicy, klase zas V
w tadunkach wagonowych. Stéd oraz otreby
zbozowe przewozono w drobnicy wedtug
opfat klasy IlI, wagonowo za$§ wedtug Kia
sy VI.

Byty to t. zw. optaty normalne. Jednak
ze taryfy wyjatkowe czynity w nich powaz
ne wylomy. Mianowicie przewozy Wew
natrz kraju tadunkéw wagonowych maki #ho
zowej optacaty fracht zaleznie od odlegtosci
§ci 0 5—15% tanszy od normalnego, otrgb

za$ zamiast klasy VI optaty klasy VIII. Poza
tem przewidziane byty ulgi dla przewozéw
zboza siewnego (20% znizki) oraz t. zw. ta
ryfy zawozowe dla zboza (czyli liczenie
frachtu przy zatrzymywaniu zboza w 3kia
dach za faczng odlegtos¢ od miejsca wysyiki
do skiadu i ze sktadu do miejsca przeznacze
nia) i pewne ulgi tranzytowe dla zboza
i stodu.

Innemi stowy, optaty faktyczne wynosity
przy przewozach wagonowych wewnatrz
kraju jak nastepuje.

W groszach za 100 kg.:

Na odlegto$¢  Zboze w ziar- Maka zbozo- Otreby zbo-

kra. nie i stod wa zowe

5° 65 75 45
100 110 1.30 70
i;0 145 174 92
200 1.80 2.24 i.T3
300 2-40 303 1.49
400 293 3-60 1.72
500 340 305 1.90
600 3.80 4 42 2.06
700 420 4.00 222
800 s. 1 4.69 536 2.38
900 5 00 5.53 2.54
1000 5.40 6 29 2.70
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Optaty te obowigzywaty przy zbozu
(i stodzie) wszelkie przewozy z wyjatkiem
zboza siewnego i niektorych przesytek trans
zytowych; przy mace — wszelkie przewozy
wewnetrzne i eksportowe: przy otrebach
wewnetrzne. Natomiast import i tranzyt g
ki optacat stawki o 5—15% wyzsze, import
za$, tranzyt i eksport otrgb optacat te same
stawki, co zboze w ziarnie.

Jak widac¢ z powyzszych liczb, zasadg ta
ryfy byta t. zw. rézniczka: np. za pierwsze
100 km. zboza optacano zt. 1,10 od ctn., za
nastepne 100 km. — 70 gr., za dalsze 60, 53,

zyto
Na odlegto$¢ km.
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47 i wreszcie 40 gr. Dotyczyla ta zasada
rowniez maki i otrgb. Drugg zasadg taryfy
dotychczasowej byto drozsze taryfikowanie
maki, niz zboza. Przy odlegtosci 50 km. 1z
nica wynosita 15,4%, przy 100 km. — 18,2%,
przy 150 km. — 20%, przy 200 km. — 24,4%,
przy 300 — 26,2%, przy 400 km. — 23,2%,
przy 500 i wyzej — 16,2—16,7%, a wiec prze
cietnie za przewdz maki ptacito sie drozej od
zboza okoto 20%.

Podajemy przewozy kolejowe zyta i g
ki zbozowej w r. 1927 w komunikacji twew
netrznej.

maka zbozowva

tonn tys. tonno km  fracht w tys. zt tonn tys. tonno km. fracht w tys. zt
i—5° km. 146.966 3.820 496,6 85 672 2.507 376,1
50—100 109.339 7.866 865,3 95984 7.117 996,4
100—150 55 293 6.912 635,9 83.333 10 417 1.281.3
150—200 36478 6.384 574,6 60 674 10 618 1-210,5
200—300 47-554 11.826 968,6 83 628 20.700 2.214,8
300—400 29.808 10.441 764,8 94 428 33 175 3.151,6
400—500 35 198 15.839 1097,1 60,910 27-409 23298
500—600 22.051 12.128 796,2 35-743 19 659 i-494.i
600—700 17-124 11.131 686,38 23 132 15-036 1,082,6
700—800 8 659 6 494 38i5 15.241 u 431 783,0
800—900 j H568 1-333 75,3 2.145 1.823 120,3
900—I1000 32 3° 16 124 118 7,6
1000 i W|ecej 2 2 01 — — —
Ogoétem. 510.072 94,206 73444 641.014 160 010 15.048,1

A wiec przecietna odlegto$¢, na jaka
przewozono zyto w kraju, wynosita 184,5 km.,
dla przewozow za$ maki przecietna odlegtosc¢
stanowita 249,6 km. Przytem jednakze tkra
gta potowa przewozOw zyta nie przekraczata
100 km. Wobec gestego rozmieszczenia mly
néw zytnich w Polsce jest to zupetnie Hatu
ralne. Na nastepnej setce kilometréw tbser
wujemy znaczny spadek przewozow. Fednak
ze wobec réznicy taryf na zboze i make az
do 700 km. liczba przewiezionych tonn zyta
jest znaczna, zwilaszcza za$ na odlegtosé 400

do 500 km.
1. Zdblbunéw
2. Brodnica — 9.315 i
3. Warszawa — 8439 , .
4. Miawa — 5.244 " »
5. Sroda —5.116 i o M
6. Gniezno —4.472 s »
7. Poznan —4.279 - . a ”
8. Podwotocz. —4.262 ty i Y
9. Bojanowo-Sta-

re (w Pozn.)— 4.219 » »

10. Ptonsk — 4.146 fi
11. Torun — 3.895

12. Janowiec Poz.- 3.894 ,
13. Mogilno — 3.690 , n
14. Wrzesnia — 3635

15. Dzialdowo — 3.378 ) N
16. Koscian — 3372 i , -

Ze wzgledu na charakter produkcji zyta
w Kraju, przewazajg przewozy stosunkowo
niewielkie, natomiast liczba stacyj, nadajg#
cych przesytki zbozowe, jest bardzo #nacz
na. Stacyj za$, nadajacych wielkie ilosci 2y
ta, jest stosunkowo niewiele: sg to przewaz
nie osrodki handlu zbozowego, potozone
gtownie w okolicach szczegélnie produkcy;j
nych. W r. 1927 ponad 3000 tonn zyta fada
to ogdtem 23 stacje, a mianowicie:

—17.454 tonn. w czem wieksze iloSci do Warszawy, Bielska, Kalisza, Brodéw, Roéwnego, Lwowa

Przemysla, Wilna i Krakowa

,» Grudzigdza, Torunia, Bydgoszczy i Modlina

,, Krakowa, Wilna, Grodna i Lwowa

, Warszawy, Modlina, Ciechanowa i nawet do Radomia
,» Poznania, Pabjanic, Kalisza, Zdunskiej, Woli i Sieradza
,, Poznania, Kalisza i Pleszewh

todzi, Krakowa, Kutna i Kota

,, Kalisza, Sarnowa, Lwowa i Bielska

Poznania i Leszna
Warszawy i Radomska

y Grudzigdza, Lubicza. Poznania i Widzewa
, Poznania, Nakta, Obornik, Wagrowca i Pabjanic

Poznania, Bydgoszczy, Przechowa na Pomorzu i Bielska

» Poznania. Kalisza i Kota 1

Warszawy Torunia, Lubawy i towicza
Poznania, Leszna i Sremu
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— 3.286 tonn.
— 3.282 N i ff

17. Horodziej
18. Znin

19. Strzemeszno — 3279 & x  w» ff »
20. Ptock — 3239 . # » ff
21. Opalenica — 3.097 . 5 ff ff
22. Tarnopol — 3.083 t ff ff
23, Buk — 3.063 ,, f f of

Woprawdzie wiec najwieksze przewozy
idg do pobliskich wiekszych osrodkdéw Mty
narskich, widzimy jednak, ze niekiedy ?a
opatrujg sie one w zyto z okolic bardzo #d
legtych, np. Bielsko, Katowice, Kalisz, Kra
kéw otrzymujg niekiedy zboze z pod samej
granicy wschodniej panstwa. Tiumaczy sie
to brakiem w niektérych okolicach produk
cyjnych wiekszych osrodkéw miynarskich,
wzglednie tanioScig przewozOw ziarna oraz
oczywiscie rozpietoscig cen zboza w poszcze
golnych czeSciach kraju.

O ile wysytki zboza sg tak rozproszone,
ze powyzsze 23 stacje stanowig zaledwie
0 20% transportu, skup zyta jest bardzo
skoncentrowany. 25 miejscowosci, dbiera
jacych ponad 5000 tonn rocznie, tgcznie ¥ta
nowig 65% przewozoéw. Sg to nastepujgce
stacje: 1) Warszawa (51,9 tys. tonn), 2) Po
znan (34,8 tys. tonn), 3) Kalisz (28,0 tys. tonn),
4) Zagtebie (Katowice, Sosnhowiec, Bedzin,
Dgbrowa Gornicza — 24,8 tys. tonn), 5) Zdot
bunéw (17,6 tys. tonn), 6) Krakdéw (16,2 tys.
tonn), 7) Lo6dz (14,6 tys. tonn), 8) Wilno
(12,6 tys. tonn), 9) Bydgoszcz i 10) Bielsko
(po 12,1 tys. tonn), 11) Torun z Lubiczem
(11,7 tys. tonn), 12) Grudzigdz, 13) Kutno,
14) Pabjanice, 15) Zdunska Wola, 16) Lwodw,
17) Ostréw, 18) Nakto, 19) Leszno, 20) Staro;
gard, 21) Radomsko, 22) Stanistawdw, 23) Sza
motuty, 24) Czestochowa, 25) Wagrowiec.

Tak szczegotowej charakterystyki prze
wozOw zbdz innych oraz przetworéw #bozo
wych da¢ tu z braku miejsca nie mozemy,
przytoczymy jednak ponizsze dane ogodlne
o wszelkich przewozach précz tranzytu:

Nadwyzki (+) lub niedobory (—)
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W czem wieksze ilosci do Wilna,Katowic, Baranowicz i Osedzina

,. Poznania, Bydgoszczy, Bielska i Przechowa
,» Poznania, Bydgoszczy i Bielska

,» Kutna, towicza i Czestochowy

, Poznania

., Bielska, Katowic i Krakowa

,» Poznania i Opalenicy

prze¢, odlegt.

przewie- tys. tonn

Rok 1927 siono tonn Km. przlt(ewozu
m.
Pszenica « ¢+ ¢ ¢ 456.906 76.146 167
V0. 579.636 103 830 179
Jeczmien 1 ¢ o o o e 172.820 42 606 247
Owies............... 210.982 40-501 192
Inne zbozg « 1 109.906 35-998 338
Straczkowy ¢ ¢ ¢ 70.060 23.287 332
Maka zbozowa 1 * ° 658.221 163.863 247
Kasza............. 48.508 13.696 282
Stod....s 7-369 1.859 253
Otreby............... 331 413 81.234 252
Ogétem 2.635.821  583.020 221

Azeby unaoczni¢ te przewozy terytorjal
nie, podajemy salda ich dyrekcjami kolej®
wemi dla tegoz roku 1927 w ten sposdb, ze
pomijamy przewozy wewnatrz [soszczegol
nych dyrekcyj, uwzgledniajac tylko radwyz
ki (+) lub niedobory (—) ilosci Wwywiezio
nych z dyrekcji ziemioptoddw i przetworow
w poréwnaniu z iloSciami dowiezionemi. Za
strzegamy sie, ze charakterystyka nie jest
doktadna, gdyz niektére dyrekcje sg bardzo
rozlegte i zawierajg obok obszaréw produk
cyjnych — deficytowe. Np. dyrekcja War
szawska miesci w sobie wielkie osrodki kon
sumcyjne stolicy, todzi z okregiem i czesci
Zagtebia obok rolniczych okregéw Ptocka,
Wioctawka, Kalisza. DyrekCJa Radomska
ciagnie si¢ od Slqska do granicy rosyjskiej,
zawierajgc tak rézne obszary, jak Kieleckie,
Lubelskie, Wotyn, czes¢ Polesia i czes¢ Za
giebia. Poza temi wyjgtkami jednak okregi
dyrekcyj kolejowych sg dos¢ jednolite: Po
znanska, Gdanska, Katowicka odpowiadajg
w przyblizeniu odno$nym wojewodztwom,
Wilenska taczy caty potnocny wschdd pan
stwa, Krakowska, Lwowska, Stanistawowska
dzielg dos¢ udatnie Matopolske na czes¢ #a
chodnia, $rodkowa i pekithdoigo

wywozu z obrebu dyrekcji nad przywozem do nich

w tysigcach tonn:

Dyrekcje pszenicy zyta jeczm.
1. Warszawska . . ... —1148 —1174 —146
2. RadomskKa................... — 241 + 171 + 104
3. Wilenska........c......... — 72 + 179 — 24
4. Poznanska.................... + 831 '+ 759 +477
5. Gdanska + 110 + 29 +213
6. Katowicka S — 09 — 84 — 88
7. KrakowskKa................ — 432 — 486 — 188
8, Lwowska - . _ . _. — 243 + 9,i 4“ 44
9. Stanistawowska- . . . + 350 + 196 + 10,3

owsa  straczkow maki kaszy stodu otrgb
— 427 — 99 — w2 — 95 4j-03  4-70.6
+14.,4 + 20 4- 429 4- o9 4-0,2 4-41,1
— 215 + 25 — 56,7 — 29 —0,3 — 12
—+ti8,5 + 95 + 1035 4- 05 4- 1>° — 20,3
4j- 61  + 32 4- 639 — 05 4-1-1  —1LI
— 47 — >0,5 — 77 — 12 4" °2 — 3,3
— 45 — 33 — 79,7 — 52 —0,4 4- 39
H-I1,! 4* 64 4- 17 4-7°3 —08 . 4-305
+ i0.4 4-155 — 30 4- 2° —0,3 4" 6
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Spostrzegamy, ze szczegOlniej niesamo?
wystarczalne sg okregi dyrekcyj Warszaw?
skiej, Katowickiej i Krakowskiej. Niedobory
ma réwniez Wilenska. Natomiast pokazne
nadwyzki ponad zapotrzebowanie miejscowe
wykazujg okregi dyrekcji Poznanskiej i w
mniejszym stopniu Gdanskiej i Stanistawow?
skiej, jeszcze za$ w mniejszym Radomskiej
I Lwowskiej.

Podkreslamy, jako niewatpliwg anomal?
je, ze dyrekcja Warszawska prawie nie do?
wozi maki, natomiast dowozi duzo ziarna,
wywozi za$ otreby. Krakowska oprocz maki
dowozi wiele i ziarna, otreby za$ wywozi. To
samo w mniejszym stopniu uderza w dyrek?
cjach Lwowskiej i Radomskiej. Natomiast
dyrekcja Poznanska wywozi oprocz maki
bardzo wiele ziarna, ale zmuszona jest dowo?
zi¢ otreby. Odbywajg wiec tu zboze i otreby
podwdjng podréz. Normalniejsze stosunki
obserwujemy w dyrekcji Gdanskiej, ktora
wywozi przewaznie make i ma prawie dosy¢
otrgh, oraz w Katowickiej, ktéra dowozi
przewaznie make. Liczby wywozu ziarna, do?
wozu za$ maki i otrgb w dyrekcjach Wilen?
skiej i Stanistawowskiej Swiadczg o niedo?
rozwoju miejscowego miynarstwa.

Wymienione anomalje obrotu zbozowe?
go, niestanowigce bynajmniej wiasciwosci
jednego rozpatrywanego roku, lecz stale z ro?
ku na rok powtarzajgce sie, stanowity dla or?
ganizacyj rolniczych punkt wyjscia do zadan
takiego zreformowania taryf Kkolejowych,
azeby usung¢ lub ostabi¢ owe niepotrzebne
i kosztowne wedréwki zboza i jego przetwo?
row. W szczegolnoSci Zwigzek Polskich Or?
ganizacyj Rolniczych domagat sie stale zrow?
nania taryf kolejowych na zboze i make. Ar?
gumentacja jego powotywata sie po pierwsze
na przyktad wiekszosci krajow europejskich,
prawie powszechnie bowiem panuje zasada
rownosci tych taryf, po drugie za$ wskazy?
wata, ze przy zréwnaniu taryf na zboze i mg?
ke zboze bedzie przerabiane w okolicach pro?
dukcyjnych, wskutek czego zostanie poparta
zdrowa organizacja miynarstwa, zwigzanego
Scisle z rolnictwem, otreby za$ zostawaé be?
da na miejscu, na potrzeby miejscowej ho?
dowli, bez potrzeby powrotnego ich dowozu
z okregbw konsumcyjnych, ktérym bedzie
bezposrednio dostarczana maka. Rozumowa?
nie to, ktéremu ze stanowiska logiki trudno
co$ zarzuci¢, grzeszyto by¢ moze pod tym
wzgledem, ze nie liczyto sie w peinej mierze
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z istniejagcym stanem rozmieszczenia w Pol?
sce wielkich miynéw handlowych, ktorych
cze$¢ pokazna ma siedzibe w okregach kon?
sumcyjnych. To tez stanowisku organizacyj
rolniczych, do$¢ jednolitemu naogo6t, prze?
ciwstawity sie organizacje miynarskie War?
szawy i Krakowa, poparte przez niektore re?
prezentacje miejskie oraz matopolskie izby
handlowo?przemystowe, wystepujace w obro?
nie lokalnego handlu zbozowego. Z organi?
zacyj rolniczych wystapit energicznie po tej?
ze stronie rowniez Krakowski Zwigzek Zie?
mian.

Gdy Ministerstwo Komunikacji przystg?
pito do reformy taryf dotychczasowych, prze?
ciwstawne opinje wyzej streszczone starty
sie gwattownie. Nalezy stwierdzi¢, ze Biuro
Reformy Taryf przy tem Ministerstwie, l0?
jalnie zasiegato wszelkich opinij sfer facho?
wych i zainteresowanych, organizujac szereg
specjalnych narad dyskusyjnych oraz posie?
dzen w tej sprawie Komitetu Taryfowego
Panstwowej Rady Kolejowej. Widoczne by?
to, ze Ministerstwo Komunikacji pragnie wy?
robi¢ sobie w tej materji whasny objektywny
sad. W tonie samego Ministerstwa poglady
byty podzielone. Zasadg bowiem 0g6lng ukia?
du taryf kolejowych jest taryfikowanie ad
valorem oraz taryfikowanie wyzsze przetwo?
row, anizeli surowcow. Z zasady tej wyni?
kato schematycznie rozniczkowanie optat
przewozowych od zboza i maki. To tez
z tych wzgledow wychodzac, niektdrzy przed?
stawiciele Ministerstwa, przedewszystkiem
prof. Gieysztor, autor jedynego u nas pod?
recznika ,,Prawo kolejowe i taryfy", obsta?
wali za drozszg taryfg dla maki, niz dla zbo?
Za. Nie jest jednakze przytoczona wyzej za?
sada nieztomna ani w naszem, ani w obcem
prawodawstwie kolejowem, ktore zna od niej
liczne odstepstwa, powodowane poszczegdl?
nymi wzgledami gospodarczemi. Np. celem
poparcia przemystu tartacznego i faworyzo?
wania eksportu materjatu tartego nie za$ su?
rfowego taryfy ustalajg optaty tansze dla
drzewa przerobionego, drozsze na nieobro?
bione. Chodzito tedy o to, czy w wypadku,
dotyczacym przewozOw zboza i maki stoso?
waé powyzszg zasade 0golng, czy tez dla wy?
zej przytoczonych wzgledéw gospodarczych
poczyni¢ od niej odstepstwo.

Wysunieto trzy szczegbtowe projekty.
Jeden, poparty przez przedstawicielstwo
okregbw konsumcyjnych (gtéwnie przez
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rzecznikbw miynarstwa krakowskiego), ty
suwat zasade taryfikowania 100 kg. zboza =
70 kg. maki + 30 kg. otrgb, co np. przy pia
cie przewozowej za otreby, dajmy na to, dwu
krotnie nizszej niz za make, daje difa zboza
taryfe o 15% nizszg od maki. Drugi projekt
przewidywat zréwnanie taryf na zboze i Mg
ke w dwdch odmianach: 1) na podstawie t.
zw. taryfy rdézniczkowej, t. zn. opartej na
stosunkowo zmniejszajacej sie optacie za ki
lometr wraz ze wzrastajgca odlegtoscia frze
wozu i 2) na podstawie t. zw. taryfy propor
cjonalnej, czyli z tg samg optatg za kilometr
przewozu niezaleznie od odlegtosci. W pier
wszej wiec odmianie przewozy na krétkie 8d
legtosci bytyby drozsze, na dalekie za$ tan
sze, niz w drugiej. Poniewaz zboze nie po
winno by¢ zasadniczo przewozone na wielkie
odlegtosci, ktore w przewozach maki musza
mie¢ miejsce, z inicjatywy organizacyj toi
niczych wielkopolskich skonstruowano z ty
mienionych dwoch odmian projekt trzeci, 5o
legajacy na tem, ze taryfa na zboze i na make
zostataby zréwnana teoretycznie, a raczej
W przecietnej optacie przewozowej, Hato
miast dla zboza obowigzywataby taryfa na
podstawie proporcjonalnej, dla maki za$ na
rozniczkowej. W ten sposéb na krotkie &d
legtosci optata za make bytaby drozsza, niz
za zboze, na odlegtosci jakichs 300—350 km.
nastepowatoby zréwnanie, natomiast na &d
legtosciach dalszych zboze w ziarnie przewo
zitoby sie za wyzszg optata, niz make. Ten
punkt widzenia podzielony zostat przez
przedstawicielstwo innych organizacyj Toi
niczych i w wyniku uzyskat aprobate Korni
tetu Taryfowego Panstwowej Rady Kolejs
wej wiekszoscig zgodnych glosow przedsta
cieli rolnictwa, rzadu, konsumentéw i nawet
niektérych organizacyj przemystowych —
wbrew opinji przeciwnej, bronionej gtdéwnie
przez przedstawicieli przemystu, handlu i
miast matopolskich.

Oczywiscie, najdonio$lejszym 3kiadni
kiem tej uchwaty byta rownos¢ taryf na tha
ke i zboze, sprawa za$ stosowania proporcji
lub rozniczki byla w tem jedynie 3¥zczegd
fem, jakkolwiek powaznym. W ostatecznym
tekscie nowej taryfy kolejowej owa zasada
rownosci taryf na zboze i make znalazia ta
0g6t uznanie, natomiast odrzucone zostato
odréznienie w przewozach wewnatrz Kkraju
maki od zboza pod wzgledem stosowania tu
rozniczki, tam; proporcji. Ustalono zaréwno

ROLNIK EKONOMISTA

Str. 217

dla zboza, jak maki w tych przewozach te
samg taryfe, opartg na podstawie proporcjo
nalnej.

Ogébtem nowa taryfa w poréwnaniu z 8o
tychczasowa, jest znacznie zrdzniczkowana
zarbwno w nomenklaturze towardw, jak w
podziale ich klasy optat. Trzem dawniejszym
klasom przewozéw drobnicowych (I-—I11) 8d
powiada obecnie pie¢ (I—V), a na miejsce
siedmiu klas przewozéw wagonowych (11—
IX) otworzono obecnie dwadzieScia Wago
wych i jedng przestrzenng (1—21), nadto oz
winieto powaznie taryfy wyjgtkowe. Mte
resujgce nas artykuty figurujg w dziale A.
Wytwory pochodzenia roslinnego i w gru
pie | poz. 1. zboze w ziarnie, tudziez poslad
zbozowy, ziarna roslin strgczkowych, poz. 2:
zboze niemlocone w snopach lub luzem,
w grupie 111 poz. 19: wyroby miynarskie z fa
soli, grochu, gryki, jeczmienia, kukurydzy,
OWsa, prosa, pszenicy i zyta, gdzie nalezy ma«
ka, Srut, kasze i t. d. i pozycja 20: stdd w Ziar
nie lub mielony oraz w dziale E. przetwory
spozywcze, grupa XXVII. Odpadki przetwo
row spozywczych i pasze, pozycja 482: tre
by zbozowe i ryzowe. Przewozy drobnicowe
zb6z sg taryfikowane wedtug klasy hajniz
szej, czyli V, natomiast maka i otreby wedtug
nieco drozszej klasy 1V, a stod wedtug Il
O ile za$ chodzi o przewozy wagonowe, dla
zboza wytworzono specjalng klase 9=tg tpo
dobnie istniejg klasy specjalne dla wegla i dla
drzewa), opartg na zasadzie proporcjonalnej,
dla maki i stodu normalng taryfg jest klasa
8 dla otrgb &}  przyczem klasa &8 jest
znacznie od &) drozsza, na odlegtoSciach
do 820 km., nastepnie za$ nieco tansza, t
za$ nieco od & tansza.

Pozornie wiec zasada zrownania taryf na
zboze i make nie zostata przyjeta. Jednakze,
jak sie przekonamy, z taryf normalnych po
czyniono liczne i zasadnicze wyjatki w kie
runku tej zasady. Mianowicie taryfa twyjat
kowa G5 przewiduje dla wyrobow rntynar
skich i stodu na odlegtosciach do 820 km.
optaty klasy ®&j, czyli rowne ze zbozem.
Taryfa ta obowigzuje wszystkie przewozy
wewnatrz kraju. Dla eksportu za$ przewj
dziane sg taryfy jeszcze nizsze, poczynajac
od odlegtosci 370 km., mianowicie dla &ks
portu zboza taryfa wyjgtkowa B7, a dla #&ks
portu maki, kasz i stodu taryfa wyjatkowa
G8, réwna wysokos$cig optat taryfie B 7.

A wiec optaty przewozowe za make i zboze
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sg W istocie rowne we wszystkich wypadkach
z wyjatkiem 1) fadunkéw drobnicowych oraz
2) importu i tranzytu. Poniewaz taryfa wy

jatkowa zawiera mniej pierwiastkdéw 3tato

§ci od t. zw. normalnej ze strony rolnictwa
wielkopolskiego podnoszono zarzuty prze

ciwko temu, ze nie zrownano taryf na zboze
i make juz w taryfie normalnej. Zarzuty te
nie sg jednakze stuszne, gdyz ten fakt, ze
ziarno importowane ptaci fracht tanszy od
importowanej maki, jest dla naszego miynar

stwa tylko korzystny. tadunki za$ #robnico

we nie odgrywaja tu powaznej roli.

Utworzono réwniez taryfe wyjatkowa
G 6 dla przewozu otrgh, ktéra go czyni ¥nacz
nie tanszym od normalnej klasy 14, przeno
szac zaroéwno dla przewozu wewnatrz kraju,
jak dla eksportu zaleznie od odlegtosci do
klas 16 lub 18.

Uzupetnia obraz powyzszy taryfa ty
jatkowa PBI, stosowana celem faworyzowa
nia portéw dla przesytek zboza, %tragczko
wych, maki, kasz, stodu i t. d., adresowanych
do Gdyni i Gdanska. Wedtug tej taryfy tpla
ty sg nizsze, poczynajgc od 100 km., od #&ks
portu zwykiego przez granice ladowa.

Dodajmy, ze wszelkie przewozy tew
natrz kraju do odlegtosci 100 km. wedtug ta
ryfy wyjatkowej A 1 optacajg stawki ulgowe
w poréwnaniu z importem, eksportem lub
tranzytem. Poniewaz interesujg nas tu przedwe
wszystkiem przewozy wewnatrz kraju oraz &ks
portowe, tedy podamy ponizej zestawienie optat
za bedace w mowie artykuty na réznych &d
legtosciach. Import, tranzyt oraz przewoz
drobnicowy pomijamy.

Innemi stowy, w przewozach #&ksporto
wych zaréwno przez granice lagdowa, jak do
portéw, utrzymane jest catkowite zréwnanie
taryf na zboze i na make; w przewozach za$
wewnatrz kraju zrownanie do odlegtosci
820 km., poczem fracht na make zaczyna byc¢
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nieco tanszy (na 1000 km. o 10%), niz na #ho
ze. Taryfa eksportowa zaczyna byC tansza
od wewnetrznej od odlegtosci 370 km., taryfa
portowa juz od 100 km. Na odlegtosci wiec
500 km. taryfa eksportowa jest tansza od
wewnetrznej o 13%, portowa za$ o rowny
ztoty na 100 kg. czyli o 21%.

W ziotych za 100 kg. (fadunki wagonowe 15— tonnowe.)

Zboza i stragczkowe Maka, kasz.e, stod
poi. klas. tow. 1) (poz. klas. tow. 19 20)

Odle-
gtose
prze-

w

y
trz
owe -

etrz.
y

=N - = = >SN~ . == > = _

55o S5, S=p 536 558 e §Esgd

wozu gccv- ;‘gm 2s5a gg. Bg > 250 EGC)ES.

825 Ro- S92 f835 fSos R°= (3o

S28 28 Fom A28 S22 Fof FoeSE
o =— Lx= og® (o= o a5 az¥o
5o 08 08 08 080 085 080 0 60

(tar. Al)

100 127 127 127 127 127 1 27 099
150 170 170 162 170 170 1 62 1 26
200 212 212 20l 212 212 20l 1 53
250 254 254 241 254 254 241 17i
300 297 297 282 297 297 282 188
400 382 357 321 382 357 321 202
500 4 66 407 3 66 4 66 407 3 66 224
600 5 5i 457 4u 5 5i 457 4u 2 38
700 636 517 465 636 517 465 2 51
800 721 577 519 721 577 519 2 65
900 806 6 37 573 770 6 37 573 278
000 890 697 627 809 697 627 292
Taryfa wewnetrzna na zboze jest pro

porcjonalna, poczynajac od odlegtosci 100 ki
lometrow, czyli za kazde nastepne 100 km.
dodaje sie 85 gr.; to samo dotyczy maki do
odlegtosci 820 km., poczem staje sie ona 10z
niczkowa. Taryfa eksportowa jest tamana;
od 100 km. do 730 za kazde 100 km. dodaje
sie 85 gr., nastepnie po 50 gr. i wreszcie po
60 gr. Taryfa za$ portowa jest wzglednie 10z
niczkowa: roznica optaty za 100—200 km.
wynosi 74 gr. od 100 kg., a na dalszych %t
kach spada do 39—54 gr. Wreszcie taryfa na
otreby jest Scisle rézniczkowa: za drugg %et
ke kilometrow ptaci sie 35 gr., a za dziesiatg
tylko 14 gr. Zaznaczmy, ze dla zboza siewnego
nowa taryfa przewiduje optate o 50% nizszg od
normalnej (par. 65 cz. 1B).

Ponizej przeprowadzamy pordéwnanie
stawek nowej taryfy z dotychczasowemi:

Podwyzszenie taryf przewozowych na przesytki wagonowe w %.

Na zboza i straczkowe
Na

Na make zbozowag Na otreby zbozowe

odlegtosc¢ W przew. W przew. W przew. W przew. W przew. W przew. W przew. W przew.

w km wewnet. eksport. do portéw. wewnet, eksport. do portéw wewnet. eksportow.
5e "23.1 -30,8 23,1 -+ 6,7 -+ 13,3 a4-67 -33,3 — 7.7
100 - 155 -15,5 -15.5 - 23 - 23 — 23 -41.,4 — 10,0
150 -13,8 -13.8 -H.7 - 23 - 23 6.9 1-37.0 —131
200 7.8 -17.8 —-ii, 7 - 54 - 54 — 10,3 -35.4 — 15.0
300 -23,7 - 23,7 - 17,5 - 20 “ 2,0 — 6,9 P- 26,2 — 216
400 -30,4 -21,8 - 9,6 U 6,J - 0,8 — 10,8 17,5 — 31,1
500 37.1 1-19.7 - 76 - 18,0 _ 30 — 73 F17.9 — 34.i
600 -45.0 -20,3 - 8,2 24,7 1- 34 — 7,0 -15.5 — 37,4
700 -51.4 -23,1 - 10,7 -29,8 - 55 — 51 -13,1 — 40,2
800 -56,5 -25,4 - 12,8 -34,5 - 76 — 32 F-I11.3 - 424
900 - 612 -27.,4 - 146 -32,1 - 93 — 17 - 94 — 44,4
1000 —<4.8 - _29.1 -16,1 -24.6 - 10,8 — 03 k 81 — 459



Nr. 20

Liczby wyjgtkowo ujemne dla otrgb #&ks
portowanych pochodzg stad, ze dotychczas
eksport otrab byl utrudniony i taryfikowany,
jak zboze. Obecnie jest zrownany z przewo
zami otrgb wewnatrz kraju. O ile za$ chodzi
0 stod, dotychczas zréwnany byt ze zbozem,
obecnie za$ z maka; to tez do 820 km. doty
cza podwyzek taryfowych jego te same pro
centy (wobec zrownania taryf na make i #ho
ze), co i dla maki, dla odlegtosci 900 km. pod
wyzka w obrocie wewnetrznym o 54,0% i na
1000 km. 0 49,9%.

Azeby zanalizowaé wiasciwie te tablice,
nalezy odrézni¢ w niej kilka roznych momen
tow. Po pierwsze dokonata ona niejakiego
uporzadkowania taryf, opartego na Scistych
wyliczeniach faktycznych przewozow, tvar
tosci optat ad valorem i t. d., i tem ttumaczg
sie drobne wahania procentowych zwyzek ta
ryfy na réznych odlegtosciach. Po drugie,
zawiera ona w sobie ogdlne podwyzszenie
stawek przewozowych, poniewaz Minister
stwo Komunikacji w braku kapitatu mwesty
cyjnego zadecydowato osigga¢ z optat prze
wozowych wieksze od dotychczasowych fad
wyzki. Po trzecie, wprowadza ona dla maki
I zboza w przewozach wewnetrznych i ponie
kad eksportowych zamiast podstawy 19znicz
kowej proporcjonalng; tem sie tlumaczy
wzrost procentu podwyzki taryfowej w Mia
re odlegtoSci. Po czwarte, réwnajagc optaty
przewozowe za zboze i make, a pragnac 8sig
gna¢ ten sam rezultat finansowy, stosunkowo
wiecej podnosi ona stawki na zboze, niz na
make. Po piate, faworyzujgc eksport, a wiec
obnizajac frachty do punktow granicznych,
a w szczeg6Inosci do portdéw, z natury rzeczy
podwyzsza ona stawki przewozowe w 8hro
cie wewnetrznym.

JakieSmy wyzej wskazali, najbardziej *a
sadniczym postulatem w tej dziedzinie byto
dla organizacyj rolniczych zréwnanie taryf
przewozowych na zboze i make. Na podsta
wie danych, jakie przytoczyliSmy wyzej, o
staramy sie zanalizowa¢, jaki wpltyw wywrze
na rolnictwo i przemyst rolny owo #réwna
nie, dokonane w nowej taryfie, przyczem fa
razie abstrahujemy od wysokosci stawek, t.
zn. od podwyzszenia ogolnego taryfy. Bie
rzemy jednakze pod uwage oczywiscie, ze
zréwnanie taryf na zboze i magke musi w pe
wnym procencie podnie$¢ stawki na zboze
mianowicie, wedtug obliczen p. Chodkiewicza
0 6%, azeby kolej osiggneta ten sam rezultat
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finansowy, co przy taryfach dla zboza i maki
réznych.

Wptyw zréwnania taryf na zboze i make
musi by¢ rézny w okolicach produkcyjnych,
posiadajgcych rozwiniete miynarstwo; w 8ko
licach produkcyjnych lub wzglednie produk
cyjnych, nieposiadajgcych rozwinietego ity
narstwa; wreszcie w okolicach konsumcyj
nych o rolnictwie rozwinietem w sposéb dla
miejscowego zapotrzebowania ptodow roi
nych niewystarczajacy.

Okregi produkcyjne od konsumcyjnych
odrézniamy, obliczajagc produkcje zb6z na
mieszkanca. Wynosita ona przecietnie w 5
leciu 1925—1928 w poszczegO6lnych twoje
wodztwach:

) B W kg. na 1 mi««\ IhAca
Wojewododztwa

pszenica *) zyto ¥*

WarszawskKie............ccccuuennn. 243
Lodzkie..........coeveeeen. 27 229
Kieleckie ¢ .......cccoovvvvrvvvennnnns 44 177
Lubelskie ¢+ ¢ ... 90 244
Biatostockie...........c............ 32 288
Wilenskie.........cccoevennn. 1 162
Nowogrédzkie 18 262
Poleskie.............. 14 261
Wotynskte.........ccocceevennens 112 225
Poznanskie.........cccoeveunene.. 103 422
Pomorskie < ¢ .. 89 362
SIGSKI€ .ovvveiieieiees 9 54
KrakowskKie...........cooecvvvvevnnenns 37 7i
LwowskKie..........ccceeunns ' Si 93
Stanistawowskie .................... 32 70
Tarnopolskie..........cccceeueee. 106 134

Ogoétem......ocoeveeeeenne. 53 198

Innemi stowy, bielgc pod uwage prze
cietng konsumeje pszenicy od 50 do 65 kg. na
mieszkanca, a zyta od 180 do 200 kg., 3twier
dzamy, ze woj. Poznanskie, Wotynskie i Tar
nopolskie daje znaczne nadwyzki pszenicy.
Pomorskie, warszawskie i Lubelskie mnigj
znaczne, Lwowskie jest mniej wiecej ¥amo
wystarczalne. t6dzkie, Biatostockie, Kielec
kie, Krakowskie i Stanistawowskie majg [se
wne niedobory, natomiast Wilenskie, Nowo
grodzkie, Poleskie i Slaskie niedobory *nacz
ne. O ile za$ chodzi o zyto, powazne had
wyzki majg woj. Poznanskie, Pomorskie
I Warszawskie, mniejsze nadwyzki posiadajg
wojewoddztwa Biatostockie, todzkie, tubel
skie, Nowogrddzkie, Poleskie i Wotynskie,
natomiast woj. Kieleckie, Wilenskie i Farno

*) bez m. st. Warszawy 69
**) bez m. st. Warszawy 351
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polskie majg niedobor, Lwowskie zas, Kras
kowskie, Stanistawowskie i Slaskie niedobor
powazny, zmuszajacy ludno$¢ do importu
zboza lub maki.

Ceny zboza w poszczegolnych okregach
i okolicach maja u nas rozpieto$¢ bardzo
znaczng. Ksztattujg sie one oczywiscie we#
dtug stosunkdéw podazy i popytu. A wiec
musza by¢ i sg w zasadzie w okolicach pro#
dukcyjnych nizsze, niz w okolicach konsum#
cyjnych, mniej wiecej o koszt transportu.
Rolnictwo okolic konsumcyjnych korzysta
w ten sposéb z niejakiej premji. Podrozenie
frachtu za zboze wobec zréwnania go z frach#
tem na make pozornie te premje zwieksza.
Ale tylko pozornie. Bo z chwilg tego zrow#
nania ksztattowaé ceny zboza w okolicach
konsumcyjnych bedzie nie zboze, lecz maka,
dowozona z okolic produkcyjnych. Poniewaz
0 jej cenach bedzie stanowit znéw stosunek
popytu i podazy w okregu konsumcyjnym,
ktéry pozostanie bez zmiany, wiec przy row#
nych kosztach przemiatu w okregu produk#
cyjnym i konsumcyjnym, cena zboza w okre#
gu konsumcyjnym powinna réwniez zmianie
nie ulec. lezelibySmy do tego rozumowania
wprowadzili nawet konjunktury Swiatowe,
zawsze maksymum konjunktury osigga¢ be#
da okregi konsumcyjne. Innemi stowy, roi#
nictwo okregébw konsumcyjnych na zréwna#
niu taryf na zboze i make nie traci.

O ile za$ chodzi o okregi produkcyjne,
zwyzka frachtu na zboze powinnaby jego ce#
ny tu obnizy¢, poniewaz dostawa jego na
rynki konsumcyjne drozej kosztuje. Ale po#
niewaz w tej sytuacji optaca¢ sie im bedzie
nie wywoéz zboza, lecz maki, i to po cenie sto#
sunkowo tanszej, tedy w istocie zyskuje
ona, i to podwojnie. Przew0z zboza po prze#
mieleniu, a wiec w skondensowaniu, bedzie
tanszy, a wiec i rozpietoS¢ cen pomiedzy ryn#
kiem konsumcyjnym a okolicg produkcyjng
powinna sta¢ sie mniejszg. Z drugiej strony,
zréwnanie taryf na zboze i na make jest po#
parciem dla miynarstwa okolic produkcyj#
nych, jak réwniez dla hodowli, bo otreby po#
zostajg na miejscu i odpada podrazajacy je
przewbz powrotny. Sg to wzgledy bardzo
powazne. O ile chodzi o uregulowanie obrotu
zbozowego w kraju, to gtownym po temu
Srodkiem jest niewatpliwie ujecie handlu
zbozowego w reku rolnictwa. Wobec za$ te#
go, ze pszenice i zyto produkujemy prawie
wytacznie dla spozycia wewnetrznego, naj#
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lepszg dlan forme organizacyjng jest Sciste
zwigzanie produkcji rolnej z miynarstwem,
np. w formie spotek rolniczo#przemystowych.
WidzieliSmy, ze na dotychczasowych tary#
fach tracity szczeg6lnie wojewddztwa zacho#
dnie, poniewaz wobec wywozu ziarna wysoce
rozwiniete tam miynarstwo powaznie cier#
piato, a robwniez rozwinieta hodowla zmuszo#
na byta do dowozu otrgb, ceny za$ zboza by#
ty nizsze, niz w wojewddztwach Srodkowych.
Poniewaz za$ rolnictwo ma tu formy najbar#
dziej postepowe, miynarstwo jest mozliwie
$ci$le zwigzane z rolnictwem, a hodowla sta#
nowi wiele w naszym bilansie handlowym, te#
dy usuniecie anomalij, zawartych w poprzed#
niej taryfie kolejowej byto potrzebg naglaca,
i na zrownaniu taryf na make i zboze ta dziel#
nica odniesie najwieksza korzysc¢.

Poniewaz za$ stwierdziliSmy, ze na zro#
wnaniu taryf na zboze i make nie traci row#
niez rolnictwo okolic konsumcyjnych, mie#
dzy innemi Matopolski Zachodniej, godzi¢
wiec moze ono jedynie w interesy miynar#
stwa i handlu zbozowego okolic konsumcyj#
nych. Handel zbozowy musiatby sie tu prze#
ksztatcic w handel maka gtownie, miynar#
stwo za$ zmuszone do poprzestania na prze#
miale zboza miejscowego. Liczby jednak,
ktoreSmy wyzej przytoczyli, stwierdzaja, ze
sprawa ewentualnych strat mtynarstwa mato#
polskiego zostata znacznie przesadzona. Juz
bowiem obecnie gtdbwne dostawy zboza
z Wielkopolski idg do Kongresowki, nato#
miast Matopolska Zachodnia dowozi go
stamtad niewiele (w r. 1927 pszenicy 1116
tonn, zyta 8475 tonn). To tez idg stamtad
gtosy o dalsze jeszcze zrdzniczkowanie taryf
na zboze i make, azeby obecny znaczny do#
w0z maki do dyrekcji krakowskiej uniemoz#
liwi¢ i dla tamecznych mtynow stworzy¢ nie#
zwykty przywilej. Istotnie, byt swoj oparty
one na przemiale przed wojng dla catej Ga#
ticji zboza wegierskiego i dzi$ odciete oden
pracujg dalece nie w calej zdolnoSci prze#
miatowej. Nadziei swych jednak nie powin#
ny pokitada¢ w krzywdzie okolic rolniczych
produkcyjnych o wysoce rozwinigtym na
miejscu przemysle miynarskim.

Przy sposobnosci przytoczymy dotad
niepublikowane dane, dotyczgce rozmieszcze#
nia naszych miynéw. Bierzemy pod uwage
jedynie mtyny o zdolnoSci przemiatowej, nie
mniej 100 g na dobe wedtug ankiety Minister#
stwa Rolnictwa ze stycznia 1927 r.
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Miyny o zdolnosci przemiatowej nie mniej
100 g na dobe:

10-dniowa zdolno$¢ przemiato
Liczba wa w tonnach

Wojewddztwa .
miynéw

Minimum Maximum

Pomorskie =« - 48 11.760 13.850
Poznanskie =« - 139 31.075 40.505
Slgskie « + « 18 3 35° 3 35°
M. st. Warszawa 10 7.200 10.150
Warszawskie - 47 12.143 15.596
todzkie LI 66 17.610 19.736
Kieleckie + « -« 42 5-655 7 185
Lubelskie « « 53 8.360 10.070
Biatostockie 20 3 870 4 020
Krakowskie * - 18 8.450 9.540
Lwowskie o . 32 7-030 7.650
Stanistawowsk. 19 2.310 2 870
Tarnopolskie 32 3.770 5.440
Wilenskie ¢« « 31 4 563 4 833
Nowogrédzkie 1 40 5-930 6.550
Polesxie + « 30 4.256 4.261
Wotynskie =« 62 8-474 11,744

Ogdtem - - - 707 143.806 177350

Jak widzimy tedy, w poréwnaniu z 7a
chodniemi  dzielnicami panstwa obszary
wschodnie, mimo ze wzglednie produkcyjne,
nie obfitujg w miyny. Sg one ponadto tu Hie
porownanie bardziej prymitywne. Jedno
cze$nie za$ przez wschodnig granice idzie do
nas pewien import zboza, organizowany
przez kupiectwo kresowe. W tych twarun
kach stad idg stale wgtab kraju, zwiaszcza do
okregobw konsumcyjnych, znaczne przesyiki
zboza w ziarnie. DostrzegliSmy nawet, ze
Wywozac ziarno, dowoza one make. W 3zcze
golnosci do dyrekcji krakowskiej z dyrekcji
Iwowskiej 1 stanistawowskiej w r. 1927 przy
stano kolejami 16.500 tonn pszenicy, do dy
rekcji Iwowskiej ze stanistawowskiej i ra
domskiej (t. zn. gtéwnie z Wotynia) — 34.156
tonn pszenicy. Zyta do dyrekcji krakowskiej
przyszto w tymze roku kolejami z dyrekcji
Iwowskiej, stanistawowskiej i radomskiej —
32.312 tonn, do dyrekcji Iwowskiej z tadom
skiej i stanistawowskiej — 13.825 tonn, do
dyrekcji warszawskiej z dyrekcji wilenskiej
20.496 tonn. Zarazem za$ dyrekcja wilenska
I stanistawowska dowozity make.

Widoczne jest, ze w tym wypadku mamy
do czynienia z nieszczeSliwym uktadem %to
sunkéw, polegajagcym na niedorozwoju iy
narstwa w obrebie dyrekcji wilenskiej z jed
nej strony, stanistawowskiej — z drugiej,
wobec czego zboze stad kierowane jest do
mbynéw Warszawy, Krakowa i Lwowa, a o
tem wraca w postaci maki. Oczywiscie, skoro
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rolnicy zmuszeni sg wywozi¢ stad zboze, po

drozenie taryfy zbozowej nie moze im #oga

dzaé. Gdy jednak maka, idac z powrotem,
optaci fracht tanszy, rozpieto$¢ cen zboza
I maki, nie powinna ulec zmianie, a wiec cena,
ptacona producentowi za ziarno, nie powinna
ulec znizce. | tu wiec rolnictwo na #réwna

niu taryf nie straci. Obawa za$, ze obnizenie
taryfy na make, zaszkodzi miejscowemu mly

narstwu lub utrudni jego powstanie, o tyle
jest ptonng, ze zawsze zboze z okolicy filiz

szej bedzie przewozone taniej, niz maka
z okolic odlegtych. Raczej przeciwnie, podro

zenie wywozu zboza bedzie dla rozwoju Miej

scowego miynarstwa powaznem poparciem.
Pewne przesuniecia muszg nastgpi¢ w iy

narstwie celem dostosowania go do struktury
nowego organizmu gospodarczego. Przeciez
nie jest to niczem usprawiedliwione, ze ?bo

ze przewozi sige na przemiat ze Zdotbunowa
na Wotyniu do Bielska na Slasku, a potem
make wiezie sie z Bielska do Zdotbunowa.
W tych warunkach oczywiscie moze sie ¥da

rzyé, ze magka poznanska bedzie na Wotyniu
tansza od maki ze zboza miejscowego. Ponie

waz jednak przecietnie nadmiaru zboz nie o

siadamy, tedy takie anomalje trwa¢ dtugo
nie moga. Bielsko ograniczy produkcje do
zapasOw miejscowych, a na Wolyniu fo

wstaé muszg miyny miejscowe o tystarcza

jacej zdolnosci przemiatowe;j.

Nie jest to jedyna zresztg bolaczka,
wprawdzie przemijajgca, wynikia z nowej
zasady taryfikowania maki i zboza. Gorszg
0 wiele strong owego zréwnania taryf na
zboze i make jest to, ze dotyczy ono nietylko
pszenicy i zyta z jednej, a maki z drugiej,
lecz réwniez innych zb6z oraz strgczkowych.
Organizacje rolnicze, wystepujac za #réwna
niem taryf na zboze i make, miaty zawsze na
wzgledzie zboza chlebowe. Nowa taryfa za$
rozcigga te zasade i na zboza pozostate oraz
stragczkowe, a wiec stosunkowo podraza ich
przewoz. Nie jest to niczem #sprawiedliwio
ne. Przeréb jeczmienia na kasze lub stod 6d
bywa sie z natury rzeczy w niewielu punk
tach ¥ znaczne czesci jeczmienia oraz owies
prawie w catosci idg na pasze bez przerobu,
przechodzac kolejami przecietnie, jak 3kon

*) St6d w dotychczasowej taryfie zrownany byt
z jeczmieniem, jednakze transporty jego byty stosun*
kowo niewielkie, a na eksport szedt prawie wytgcznie
jeczmien. m, EEEEEE
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statowalismy, wielkie odlegtosci. Niema wiec
racji, azeby przewozy tych zb6z oraz $tracz

kowych optacaty zrownanie taryfy na make
z taryfg na zyto. W szczegolnosci w te zboza
bije zastosowanie taryfy proporcjonalnej.
Miata ona na celu utrudnienie nienormalnych
przewozow na dalekie odlegtosci zyta lub
pszenicy i ulatwienie przewozow maki. Wtru

dnia za$ obok tego przewozy na dalsze tdle

gtosci jeczmienia, owsa, stragczkowych i t. d.,
ktére w naszych warunkach muszg miec
miejsce. Nalezatoby wiec domagaé sie 8d

miennego skonstruowania dla nich taryfy ko

lejowej.

AbstrahowaliSmy w rozumowaniu o
przedniem od ogdlnego podwyzszenia stawek
przewozowych, ktére nowa taryfa twprowa
dza. UczyniliSmy to w tym celu, zeby nie
komplikowa¢ argumentacji. Teraz jednak,
gdysmy stwierdzili, ze zasadniczo zréwnanie
taryf na make i zboze jest faktem dla rob
nictwa dodatnim, o ile dotyczy zb6z thlebo
wych, powinniSmy kategorycznie twypowie
dzie¢ sie przeciwko ogo6lnemu podniesieniu
taryfy zbozowej. Komitet taryfy dwukrotnie
opowiedziat sie jednogtosnie przeciw podro
zeniu przewozow towarowych. W 3$zczeg6t
nosci za$ zgubne jest ono wzgledem zbdz
w obecnem przesileniu rolnem. Zgodnie
z wywodami powyzszemi, opfaca przewodz
producent. Podrozenie taryf musi wiec ty
wotywacC wiekszg jeszcze, niz obecna, rozpie
tos¢ cen zboza w poszczegdlnych okregach
panstwa, deprymowac ceny w okregach pro
dukcji, gdzie juz obecnie sg nader niskie
i utrudniaC wywoz zboza z tych okregow,
juz dzi$ odczuwajagcych trudno$é zbytu. To
tez wysitek gtowny sfer rolniczych wobec
osiggniecia réwnosci stawek na zboze i make
dzi$ powinien by¢ skierowany ku ich 8gélne
mu obnizeniu.

Nie chodzi o to, azeby wstrzymywaé
wprowadzenie nowej taryfy w zycie, raczej
dazy¢ do tego, by w jej ramach stawki %o
staty obnizone.

Powyzej przytoczyliSmy koszt przewozu
zyta i maki wedtug starej taryfy. Gdybysmy
przypuscili, ze obecnie pojdg te same trans
porty na takiez odlegtosci, co w r. 1927, #wyz
ke kosztow w samym obrocie wewngtrznym
uwidocznig nastepujgce liczby:
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fzewozu
taryfy

Kosztp
zyta W
Koszt przewozu

Zyta w/g nowej
Koszt przewozu
maki wig taryfy
dotychczasowe]

W otys. zh
Koszt przewozu

maki wig nowej

taryfy w tys. zi

dotyizhczasowej
w tys. zlotych
taryfy w tys. zt.

i—50 km.
50—I00 ,,
JOO—150
150—200
200—250 ,,
250—300
300—400 ,,
400—500 ,,
500—600 ,,
600—700 ,,
700—800 ,, 783.0 1034-5
800 —900 ,, 75 3 H9 7 120.3 160.4
900—1000 ., 1.0 2.7 7.6 9-8
1000 i wiecej O.l 0.2 — —
| 7344-4

496 6
865.3
635-9
574-6

o)
s
=
N

376.1
996 4
1281.3
1210.5

i
o b
B O
NP
BN

999-0
781.1
676.0

1250.0
1168,0
1075-5
1035 9
3218.0
2576-4
1818.5
1375-8

574 3
613.4

472-9
495-7
764.8

1097.1
796.2
686.8
381.5

137 5
1077-3
3151-6
2329.8

997-1
1476 2
1121.8
1016.8

587-7

1494-1
1082.6

Ogoétem 1 -+ o577.2 150481 | 161416

Rachunek ten nie moze rosci¢ pretensyj
do Scistosci, zapewne jednak bliski jest fraw
dy, ze przewoOz wewnetrzny zyta i maki o
drozeje o blisko 3,5 milj. zt. rocznie, a tacznie
z przewozami eksportowemi, drobnicg i t. d.
nie mniej niz o 4 milj. rocznie.

Dla pozostatych artykutdw wezmiemy
liczby przyblizone, wyliczone z wagi przewo
zu w r. 1927 ceny za przecietng odlegtos¢, na
jakg kazdy z nich byt przewozony. Wypadto
by, ze na przewozy pszenicy i jeczmienia,
owsa, zbdz innych, stragczkowych, stodu
I otrgb, za jakie zaptacono w r. 1927 okoto
23.660 tys. zi, obecnie wypadatoby uiscié
28.759 tysiecy ztotych, czyli o przeszto 5 milj.
drozej. tacznie z makg i zytem nadwyzka
wynosi 9 milj. zt.

Takiego ciezaru wiozy¢ na rolnictwo dzi$
niepodobna. Wobec tego domagac sie nalezy
stanowczo obnizenia taryf. Projektowaliby$
my mianowicie: 1) obnizenie taryfy Nr. 9 na
zboze i rownej jej na make do 370 km. o 10%,
2) zastosowanie do przewozu wewnatrz kraju
tychze stawek, ktére taryfa B7 i rowna jej
G5 przewiduje dla eksportu, przynajmnigj
wzgledem maki, jeczmienia, owsa i t d., czyli
Z pominieciem pszenicy i zyta, dla ktorych
mozna zostawi¢ stawki projektowane. Po
niewaz maki prawie nie eksportujemy, prze
to do eksportu jej ulgi tej odwrotnie mozna
by sie byto zrzec. Niskie bowiem stawki
eksportowe stwarzajg tu wrazenie taryfy tb
nizonej i prawdopodobnie powodujg jako
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ekwiwalent podniesienie taryfy normalnej,
ale istotnego znaczenia nie posiadaja.

Ostatnig anomaljg naszej taryfy, na jaka
pragnelibySmy zwrd6ci¢ uwage, jest sposob
taryfowania otrgb. Taryfa wewnetrzna i &ks
portowa faworyzuje tu przewozy na dalsze
odlegtosci, natomiast znacznie obcigza tdle
gtosci krotkie. Tymczasem za$, zgodnie z *a
sadg, ktOrg rozwazaliSmy poprzednio, hale
zaloby sprawe raczej odwrGcié. Nie mamy
okregéw hodowlanych, ktorymby brakowato
wiasnych otrgb, coby je zmuszato 3prowa
dzac z dalszej okolicy. Zupelnie zresztg jest
naturalne, ze hodowla rozwija sie na podtozu
posiadania na miejscu paszy. Poznanskie
wprawdzie otreby dowozi, ale po zréwnaniu
taryf na zboze i make, zjawisko to musi
ustaC. Matopolska za§ mimo rozwinietej to
dowli, nawet nieco otrgb wywozi. Specjalnie
za$ niema celu faworyzowanie przez taryfy
kolejowe eksportu otrgb, co mija sie z innemi
zarzadzeniami panstwa (ctem wywozowem).
Zgodnie z innemi, mozna zréwnywac taryfe
na otreby eksportowe z wewnetrzng w tkre
sie letnim, kiedy nie brak w kraju paszy ?ie
lonej, ale w zimie taryfa eksportowa na ttre
by moze by¢ rowna normalnej, t. j. &  Na
tomiast zamiast wprowadzenia dla przewozu
otrgb na krotkie odlegtosci taryfy &  na
dalekie #B nalezatoby stosowa¢ 48 na
wszystkie odlegtosci.

Wedtug naszych obliczen zyskatyby ko
leje jeszcze na tych stawkach w poréwanniu
z taryfa dotychczasowa, mianowicie na 2%y
cie i mace okoto 300 tys. zt, na pozostatych
artykutach, bedacych w mowie naogo6t wiecej
razem do 2h  milj. zk.
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Proponowaliby$my wiec domagaé sie
nastepujgcego uksztattowania taryf wew*
netrznych na zboze i make oraz otreby.

Zboza, straczkowe

maka, kasze, stéd Otreby

Przy odlegtosci
w ziotych za 100 kg.

50 km., 0.72 0-53
100 1.14 0.58
150 i-53 i
200 191 1.34
250 | 2.27 i-53
300 2.67 1-72
400 357 202
500 407 2.24
600 457 2.38
700 5 17 251
800 5.77 2.65
900 6.37 2.78

ioco > 6.97 2.02

Reasumujgc, stwierdzamy, ze zasada

zréwnania taryf na make i zboze zasadniczo

ze stanowiska rolniczego jest korzystna, jed

nakze stawki zbozowe, rosngce proporcjonal
nie zanadto podrazajg przewdz na dalsze 8d
legtosci maki, kasz i stodu oraz jeczmienia,
owsa, straczkowych i t. d., nadto za$ nowa
taryfa zawiera og6lng powazng zwyzke optat
przewozowych, ktdra godzi powaznie w in
teresy produkcji rolnej.

Wobec tego rolnicy muszg domagac sie:

1) obnizenia taryfy na odlegtosciach mniej
szych o 10%,

2) zastosowania na odlegtosciach dalszych
do przewozéw wewnetrznych stawek ta
ryfy eksportowej,

3) obnizenia taryfy na otreby na ddlegto
Sciach mniejszych z klasy &  do klasy
i3

Wt Wakar.

Sytuacja i potrzeby rybactwa polskiego.

Sytuacja w jakiej znajduje sie rybactwo
polskie nie jest bynajmniej pomysina. tczu
wa sie brak kapitatu obrotowego i fwesty
cyjnego, co pocigga za sobg niedorybianie
objektéw rybnych, niedostateczne karmienie,
wadliwie przeprowadzane z powodu braku
odpowiednich narzedzi i maszyn odtowy je
zior, jak réwniez uzaleznienie zbytu ryb
w duzej mierze od szczeSliwego przypadku,
co zwilaszcza w gospodarstwie jeziorowem
wyklucza mozno$¢ kalkulacji sprzedazy.

Jednoczesnie z trudnemi warunkami pro
dukcji, ktérych przyczyny sa twewnetrzno
krajowe, rybactwo musi wytrzymywac trud
ng walke konkurencyjng z importowanemi
rybami morskiemi i stodkowodnemi. $zcze
golnie silny jest import Sledzi z zagranicy,
ktory nie znajduje réwnowaznika w &kspor
cie bardziej wartosciowych ryb %odkowod
nych.

Gatunki ryb morskich sg wprawdzie jed
nym z powazniejszych produktéw 3pozyw
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czych najbiedniejszej ludnosci, zastepujagcym
w pewnej mierze tej ludnosci spozycie pro
duktéw miesnych i nabiatowych. Ze wzgledu
na ten charakter zastepczy ryb morskich, #a
wia sie moznos¢ eksportu tWysokowartoscio
wych produktow miesnych i nabiatowych.
Ale oprocz tych tanich ryb morskich istnieje
powazny import stodkowodnych tych gatun
kow, ktore moga byc¢ i powinny by¢ produ
kowane w naszych jeziorach w ilosci nietylko
rownej importowi, ale bodaj przewyzszaja
cej import i umozliwiajgcej eksport Hiekto
rych gatunkow.

Czesciowy eksport juz teraz istnieje.
Wywozi sie bowiem wysokocenne gatunki
ryb jak toso$, wegorz i t. p. Eksport ten jest
wprawdzie jeszcze niewielki, jednak stale
zwieksza sie i wskazuje, w jakim Kkierunku
powinien i$¢ naturalny rozwoj rybnej pro
dukcji.

W 1928 r. wywieziono tososia Swiezego
3053 q za sume 2,516 tys. ziotych, przywie
ziono za$ w tym samym okresie karpi 6796 ¢
za 1,780 tys. zt. oraz sandaczy 13.829 q za
2,360 tys. zt.

Rzeki nasze moga produkowaé znacznie
wiekszg ilos¢ tososia. Jeziora polskie nadajg
sie najzupetniej do produkcji sandacza, row
nie dobrze jak rosyjskie i pruskie. Trzeba
jednak je inwestowac. Obecnie lezg one prze
waznie odtogiem, dajac bezwartosciowy t. zw.
chwast rybi. Zagospodarowaé jeziora, to
znaczy zarybi¢ je cennemi gatunkami ryb
oraz racjonalnie odtawia¢. Ale inwestycyj
tych rybak jeziorowy bez odpowiedniej 5o
mocy kredytowej nie moze dokonag.

Z zamierzong i czesciowo juz prowadzo
ng akcjg zarybienia wod naszych Scisle sie
wigze sprawa dostarczenia rybakowi dobrych
I tanich sieci oraz innych narzedzi rybackich.
Niejednokrotnie sie¢ wartosci Kilkunastu ty
siecy ztotych jest catym majatkiem kilku
biednych rybakéw. Ryzyko zniszczenia tej
ich podstawy egzystencji jest duze, a dlatego
tez muszg oni mie¢ okazang pomoc w Haby
waniu narzedzi. Niejednokrotnie tanie, tan
detne narzedzia wogole nie mogg miec Zasto
sowania w racjonalnej gospodarce jeziorowej
i jezioro lezy nadal nienalezycie wyzyskane.

Poruszy¢ tu réwniez wypada kwestje
zbytu ryb. Bardzo bowiem czesto rybak, ktd
remu nieoczekiwanie pomysinie powiddt sie
potdéw, nie jest w moznosci dobrze sprzedaé
calej nadspodziewanie duzej masy towaru i,
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bedac nieprzygotowanym na przechowanie
ryb do czasu lepszych konjunktur Hhandlo
wych, staje sie ofiarg wyzysku posrednika
handlarza, dajagc przytem znaczng czes¢ &d
towionych ryb na pastwe i rozgrabienie miej
scowej okolicznej ludnosci (za jaskrawy
przyktad moze postuzy¢ odtdéw 48.000 kg. na
jeziorze Narocz w 1928 r.).

Niezbedng wiec rzeczg jest udzielenie
pomocy kredytowej na inwestycje w §ospo
darstwie jeziorowem.

Nie bez znaczenia jest fakt, ze w ogolnej
masie produkowanych stodkowodnych ryb
wartosci ca. 49.000.000 z+. (ca 18 milj. kg.)
produkcja stawowa stanowi ca 8.890.000 kg.
wartosci ca. 27.000.000 zt. ¥ Na te ilo$¢ ma
sy miesa ryb stawowych skiadajg sie produk
cje gospodarstw stawowych oraz cata Bar
dzo przeciez liczna rzesza zyznych przysto
wiowo drobnych wioScianskich stawkow.

Wszakze sprawnos¢ produkcji stawowej
(pod ta nazwa nalezy rozumie¢ gospodarstwa
stawowe i drobne wiosScianskie stawki) twa
runkowana jest catym szeregiem czynnikow,
z posrod ktérych wymienimy: produkcje #fa
rybku i wogdle ryb obsadowych, sztuczne do
karmianie, nawozenie, tepienie twardej flory
i in. Zabiegi te, zazebiajgce sie wzajemnie
wymagajg dla zachowania harmonji gospo
darczej Scistego przestrzegania prawidet ra
cjonalnego gospodarstwa, cc jaknajscislej
I organicznie jest zwigzane z zapewnieniem
doptywu ozywczego kapitatu obrotowego.

UmiescilisSmy wsréd czynnikow produk
cji stawowej na pierwszem miejscu produk
cje zarybku. Jest to bowiem podwalina §os
podarstwa rybnego, ktérej brak tnierucho
mia nietylko zarodowe gospodarstwo 3tawo
we, ale cate mndstwo drobnych stawkow wWio
$cianskich, stanowigcych w sumie ogromny
obszar.

Gospodarstwa stawowe (wielkie i ¢rob
ne) sg warsztatami gospodarczo pozgdanemi.
Dzieki powstawaniu gospodarstw stawowych
dotychczasowe nieuzytki sg zamienione na
rentowne tereny, dajgce dobry zysk i Zatru
dniajgce szereg 0sOb specjalnie przy tym
warsztacie. Zaktadanie gospodarstw rybnych
uzna¢ nalezy, jako powiekszanie bogactwa
kraju, jako $rodek do pomnazania débr. &o

¢) Dr. W. Ponikowski — Prdba obliczenia wartosci
produkcji rolniczej w Polsce w roku gospod. 1927/28.
»Rolnik Ekonomista" Nr. 13/14 1929 r.
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spodarstwa stawowe nader szybko sie opla?
cajg, a budowanie ich zmniejsza liczbe bez?
robotnych. To tez zdaniem naszem jest naj?
zupetniej celowem popieranie zaktadania sta?
wow, a udzielanie kredytu inwestycyjnego
jest akcja, ktdérej towarzyszy ozywczy ruch
pracy celowej i szybko optacalnej.

Z udzielaniem Kkredytu inwestycyjnego
na cele rybactwa wigze sie kredyt inwesty?
cyjny na przebudowe i remont starych gos?
podarstw. Kredyt na remont urzadzen tech?
nicznych jest oczywisty, ale kredyt inwesty?
cyjny na przebudowe systemu wodnego sta?
rych gospodarstw jest zagadnieniem szcze?
golnego znaczenia. Jest bowiem mnédstwo
gospodarstw wadliwie zatozonych, gdzie Zle
wyzyskano konfiguracje terenu. Przeprojek?
towanie tych gospodarstw znakomicie moze
zwiekszy¢ ich wydajnosc.

Reasumujac | precyzujac powyzsze,
stwierdzamy, ze zachodzi potrzeba udziela?
nia na cele rybactwa, na kapitat obrotowy
I inwestycyjny pozyczek diugoterminowych
oraz krotkoterminowych.

Koniecznem jest udzielenie nastepujg?
cych pozyczek:

a) na przecigg 10 fat — na wszelkie inwesty?
cje i Srodki lokomocji z wyjatkiem 0s0?
bno wymienionych,

b) dtugoterminowych na cele zakladania
gospodarstw stawowych, jak réwniez ra?
cjonalnej przebudowy istniejgcych w gra?
nicach panstwowego kredytu na meljora?
cje rolne,

c) 5—8 letnich na przeksztatcenie gospo?
darstw jeziorowych w kierunku produkcji
gatunkoéw wysokowartosciowych; na za?
kup ryb obsadowych dla jezior i rzek, na
kapitat obrotowy,

d) 1/,—21/= lat na kapitat obrotowy gospo?
darstw stawowych, na zakup paszy, na?
wozéw sztucznych, materjat obsadowy
dla gospodarstw stawowych,

e) na 2—3 lat, na zakup narzedzi tepigcych
roslinno$¢ twarda, na zakup sieci,

f) na fabrykacje sieci w kraju, budowe chto?
dni i przetworni rybnych.

W zwigzku z programem kredytowym
nader pozadane byloby wydatne poparcie
stacyj doswiadczalnych rybackich w celu po?
giebienia metod wiekszej i tanszej produkciji.
Poparcie to wyrazatoby sie w udzielaniu tym
stacjom bezprocentowych pozyczek, jak
rowniez bezprocentowych kredytéw na bu?
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dowe zaktadéw produkcji ryb obsadowych,
na doSwiadczalnictwo rybackie, na instytuty
badania chordb.

Jesli chodzi o technike udzielania pozy?
czek, to byloby najlepiej, aby pozyczki na
cele rybactwa byty udzielane petentom bez?
posrednio przez Bank Gospodarstwa Krajo?
wego i Panstwowy Bank Rolny lub za posre?
dnictwem powaznych towarzystw lub insty?
tucyj fachowych, ktére dadzg gwarancje i za?
bezpieczenie pozyczki oraz sg w stanie prze?
prowadzi¢ kontrole jej zuzycia.

Wszelkie pozyczki jednak powinny byc¢
przez wspomniane banki udzielane po zasig?
gnieciu opinji w Zwigzku Organizacyj Ry?
backich, ktory opinjowatby przy pomocy
kompetentnych wiasciwych stowarzyszen.

Kwestja opinjowania pozyczek, jak row?
niez sprawa kosztow zwigzanych z czynno?
§cig opinjowania, powinny by¢ uzgodnione
w drodze porozumienia obu panstwowych
bankéw i Zwigzku Org. Ryb. Osiggniete
w ten spos6b porozumienie winno by¢ pod?
dane zatwierdzeniu przez Minist. Rolnictwa.

Celem usystematyzowania akcji udziela?
nia pozyczek pozadanem jest, aby Zwigzek
Org. Ryb., byt centralng instytucjg opinjo?
dawczg we wszystkich sprawach dotyczg?
cych kredytow rybackich. W zwiazku z tem
bytoby nader wskazane, aby byt on zawiada?
miany przez banki o przyznawanych i udzie?
lanych pozyczkach, jak réwniez, aby banki
informowaly co pewien krotki okres np. ty?
godniowy, Zwigzek Org. Ryb. o stanie fun?
duszu kredytowego rybackiego.

Biorgc pod uwage, ze oprocentowanie
bankowe jest za wysokie w stosunku do opfa?
calnosci wkiadéw w produkcji rybnej, byto?
by bardzo pozadanem, aby w dyspozycji Mi?
nisterstwa Rolnictwa zostat utworzony spe?
cjalny fundusz rybacki na obnizenie oprocen?
towania udzielanych pozyczek do 4%.

Jednakze ze wzgledéw zasadniczych nie
jest wskazanem, aby panstwowe pienigdze
byty udzielane na zmniejszenie oprocentowa?
nia w tych wypadkach, gdy pozyczka przy?
nosi jedynie korzys¢ materjalng petentowi.
Niema dobrej racji dopomaga¢ jednostkom
pieniedzmi panstwowemi.

Zjawia sie wiec konieczno$¢ kwalifiko?
wania pozyczek na dwa rodzaje: 1) te, ktd?
rym bedzie przystugiwato obnizenie oprocem
towania i 2) ktore z obnizenia korzysta¢ nie
beda mogty.
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Jako kryterjum, ktére mogtoby by¢ w tej
sprawie zastosowane, wydaje sie, ze bytoby
najodpowiedniej kwalifikowa¢ pozyczki pod
katem widzenia korzysci og6lnych dla kraju,
wynikajgcych z udzielenia pozyczki.

Z tej przyczyny uwazamy, ze nie kwati
fikujg sie na obnizenie oprocentowania [5o
zyczki idgce na nastepujgce cele:

1) zakup tubinu i innej paszy w gospodarz
stwach stawowych,

2) zakup nawozow do gospodarstwa 3tawo
wego,

3) zakup ryb obsadowych w gospodarstwach
stawowych.
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Natomiast powinny korzysta¢ z bnize
nia oprocentowania pozyczki udzielane dla
gospodarstw stawowych 1) na zaktady fro
dukcji zarybienia, gdyz dostarczajg zarybku
gospodarstwom drobnym, z natury rzeczy nie
mogacym produkowaé we wiasnym zakresie
zarybienia, 2) na zakup narzedzi i maszyn
stuzacych do tepienia twardej roslinnosci,
gdyz roslinno$¢ ta moze by¢ fatwo przeno
szona przez nasiona z miejsc ¥achwaszczo
nych w inne i nietepiona moze stanowic kles
ke dla najblizszej okolicy, 3) poza tem z 8b
nizenia oprocentowania powinny korzystac
wszystkie inne pozyczki.

Inz. Jan Arnold.

Przeglad zagraniczny

Stan zywego inwentarza w rolnictwie czechostowackiem.

O ile chcemy uprzytomnic¢ sobie i &dpo
wiednio oceni¢ powojenny bilans z zakresu
hodowli bydta, musimy siegna¢ wstecz, do
czasOw przedwojennych i na podstawie o
rébwnawczych danych statystycznych z lat
1914, 1918 i 1925 ustali¢ stopien, drogi i inten
sywno$¢ obecnego rozwoju. Statystyki #u
strjackie z 1910 roku stwierdzajg urzedowo,
ze w Czechach znajdowato sie wtedy
2.290.587 sztuk bydta. W chwili wybuchu
wojny Swiatowej, a wiec w miesigcach fet
nich 1914 r. obliczano stan bydta na 2.600.000
sztuk. Jeszcze dnia ! maja 1915, po uptywie
pierwszych dziesieciu miesiecy wojennych,
przytaczajg statystycy wiedenscy, mowiac
0 wspobtczesnej sytuacji bydia w Czechach,
liczbe 2.374.858, pomimo strat poniesionych
przez rolnictwo czeskie na rzecz biezgcych
zapotrzebowan miesa w armji. W nastepnych
latach ofiary te coraz bardziej sie powiek
szaty, odbijajgc sie niekorzystnie na stanie
liczebnym czeskiego bydta. Organy rekwi
zycyjne postugiwaty sie w swym stosunku do
wsi czeskiej metoda okupantow wojskowych,
mimo ze ziemie czeskie wchodzity wéwczas
jeszcze w skiad terytorjalny monarchji had
dunajskiej i nie powinny byty ze strony Wie
dnia by¢ traktowane jak kraje podbite. $ku
tek rabunkowej taktyki wojskowych rekwi
zytorow byt ten, ze od 1 lipca 1914 roku do
31 pazdziernika 1918 roku ilo$¢ bydta 8bni
zyta sie 0 40,3, jak to wynika z ponizszej tablicy:

Razem
sztuk

Kro-
wy

Ciele-

Rok Woty cia byki  Jatowki

1914 1.250.000 i08.510 542 000 65.500 334.1.00 2.600.000
924.564 183.544 309.883 25.629

325 436 224.956 232.117 39.871

1918 107 992 1.551.612

ubyto 226.008 1.048.388

Z przegladéw statystycznych dowiadu
jemy sie ponadto, ze w ciggu 1914 roku tia
dze wojskowe wykupity okoto 300.000 sztuk,
w roku 1915 zakupiono dalszych 520.000
i w pierwszej potowie 1916 roku znéw 230.000
sztuk. W drodze przymusowych rekwizycyj
od potowy 1916 r. do jesieni 1918 r., poszio
na cele wojskowe razem 1.302.139 sztuk. Tak
wiec czescy hodowcy bydta oddali na #apro
wiantowanie armji austrjackiej w czasie #oj
ny 2.352.139 sztuk bydta. Do tego doliczy¢
nalezy straty spowodowane koniecznym tbo
jem w kraju oraz chorobami bydlecemi. Na
rzez zatem w latach 1914—1918 poszto 83%
ogolnej ilosci bydta. Na pozostate 17% 3¥kia
dato sie albo miode, drobne bydto, albo tez
stare krowy. Bylo rzecza naturalng, ze rw
noczesnie nastgpito silne obnizenie sie. fako
$cig uratowanego bydta.

Na Morawach naliczono w okresie fet
nim 1914 roku 900.000 sztuk bydta, w dniu
30 kwietnia za$ 1918 r. — tylko 594.853 sztuk,
a wigc pogtowie obnizyto sie o 305.147 sztuk.
Na Slasku stan liczebny bydta w 1914 roku
wynosit 220.000 szt.,, a pod koniec kwietnia
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1918 r. juz tylko 162.134 sztuk, zmniejszyt sie
zatem 0 57.866 sztuk, to jest o 26%.

Stan koni przedstawiat sie nastepujaco:

Czechy Morawy Slask Stowacja

w 1914 roku ¢ 250428 148.970 31.769  272.397
w czasie wojny
zarekwirowano  102.209 35939  13.000 90.000
spis z 30. 4.1918
wykazat ¢+ + ¢+ 185113 101636 18.769  160.000
ubytek .. _. 40% 21,9% 40% 58.8%

Z frontu oddano z powrotem 1.885 koni,
naturalnie uszkodzonych i zdyskwalifikowaé
nych.

Stan nierogacizny ulegat podczas wojny
jeszcze wiekszym liczebnym zmianom. Licz?
ba wieprzy i prosigt w gospodarstwach rob
nych byta w poszczeg6lnych latach wojem
nych bardzo niejednolita, co zalezato prawie
wyltgcznie od zapaséw paszy. Najnizszy %o
pien osiagneta liczba ta w 1917 roku, gdy
mozna byto mowi¢ o istotnej katastrofie,
z ktorej jednak rolnictwo zdotato juz w 1918
roku czesciowo sie podnies¢. Wedtug spiséw
urzedowych byto:

na

w Czechach Morawach Na Slasku
w 1910 r. 1.012.798 653.538 144.209
w 1914 r. . 1.500.000 950.000 200.000
30. 4. 1918 r. . 496.323 199.600 60.597
ubytek . . .. 1.003.677 750.400 139.403

Hodowla owiec rozpowszechniona byta
przed wojng i w czasie wojny przewaznie
w duzych posiadto$ciach ziemskich i nie do=
znata w czasie wojny zasadniczych zmian,
znalazfa sie ona bowiem pod szczegdlng opies
ka rzadu, ktéremu chodzito o produkcje tet
ny i ktéry wyeliminowat owce z akcyj rekwi#
zycyjnych. Zgodnie z ostatniemi spisami
z lat 1917 i 1918 znajdowato si¢ w Czechach
132.000 owiec, na Morawach 24.117, na Slgsku
5.748, na Stowacji za$ 750.000 sztuk.

Co do stanu liczebnego kéz, to ten pod¢
nidst sie w przeciggu lat wojennych o 23 proc.
Byto to oznaka ogo6lnego zubozenia ludnosci
wiejskiej i jednoczesnie wynikiem olbrzym
mich redukcyj, poczynionych w stanie innych
gatunkow zwierzat domowych. We wrzesniu
1918 roku byto koz: w Czechach 406.362, na
Morawach 208.181, na Slasku 25.072.
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Tak sie przedstawiata hodowla w chwili
ogtoszenia niezaleznoSci panstwowej ziem
czechostowackich. Krytyczne stosunki &pro
wizacyjne zmusity wiadze nowej republiki do
przejsciowego stosowania w dalszym ciggu
systemu rekwizycyj bydia, ktére ostatecznie
zniesiono dopiero w styczniu 1920 r. Dla to
dowli nierogacizny poprawito sie potozenie
juz w ostatnich miesigcach 1919 roku.

W pierwszych pieciu latach powojennych
gtowna troska i naczelnem zadaniem kot rob
niczych byto podniesienie stanu hodowli do
poziomu z okresu przedwojennego. Spis
urzedowy z dnia 31 grudnia 1925 wykazuje
juz duzy postep w tym zakresie:

Bydt
yaa - Jatoéwek “Jatdéwek
rogatego Krow
. do I r. ponad I r.
ogotem
S z u k
W Czechach . . 2,406.115 1,173.296 579.988 652.831
Na Morawach . 861.372 453.178 200.565 207.629
Na Slasku , . . 183.967 103.902 40055 40.010
Na Rusi Karp. . 204.098 502.141 173.552 360.075
Na Stowacji . . i,035-768 98.944 29-719 75-455

W catel Republice

Czechostowackiej .  4,691.320

2,331.461 1,023.879

i,335.980

Wedtug tej samej statystyki znajdowato
sie w Czechach 66.118 cielat i 579.988 jatowek
do 1 roku. Tych ostatnich naliczono w

1917 roku —  620.223
1916 . — 579.151
1915 572.822
1910 _ —  469.934
1890 . 380.557

Przytem statystycy krajowi zgadzajg sie
co do tego, ze spozycie bydta dojrzalszego
wynosi w Czechach eonajmniej p&t miljona,
ew. 600.000 sztuk rocznie.

Wedtug danych rocznika urzedowej $ta
tystyki z dn. 1 stycznia 1927 roku, w 1926 r.
ubito bydta pochodzenia krajowego ogétem
690.278 sztuk, co stanowi 14,7% og6lnego po
glowig. Te liczbe uboju nalezy przyjmowac
jako minimalng. Jednocze$nie do$wiadczenia
poréwnawcze wskazuja na to, ze na ziemiach
czeskich idzie na rzez stosunkowo sporo mio
dego bydia. Cielgt pochodzenia krajowego
ubito 809.839 sztuk, co w pordéwnaniu z ogoh
ng iloscig 2.331.461 krow stanowi 34,7%.

Znamienne sg tez dane dotyczace todo
wli i uboju trzody chlewnej. Dnia 31 grudnia
1925 r. stwierdzono 2.539.201 wieprzy. W to
ku 1926 ubito razem 3.163.644 sztuk pocho
dzenia krajowego, to znaczy 124,6% stanu
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skonstatowanego w dniu poprzedniego spisu.
Podtug tego samego spisu byto macior ponad
1 rok:

w Czechach . sztuk 122.391
na Morawach _ _ . B 64.994
» SlaskU.......ccoeee, 9.341
» Stowacji.....ooeevniee, 91.342
» Rusi Karp. - _ _ 16.491

Cata Czechostowacja sztuk 304.559

Jesli wezmiemy pod uwage, ze kazda
z macior da rocznie przecietnie 15 prosiat,
wynositby uboj prosiat 4.568.385 sztuk rocz
nie. Powstalg w ten sposéb w obu 3tatysty
kach roznice pottora miljona sztuk 3%pro
wadzi¢ wypada na rachunek faktu, ze pewna
cze$¢ ubojéw domowych w miastach i u o
dowcow wiejskich pozostaje poza ramami
spiséw podatkowych.

W miare tego, jak rozwijata sie parcela
cja duzych posiadtosci ziemskich, punkt tiez
kosci hodowli bydta przesuwat sie z twasci
cieli wielkich gospodarstw na rolnikéw $red
nich i drobnych. Wszystkie dotychczasowo
poczynione dosSwiadczenia z reformg rolng
zdajg sie przemawia¢ za tem, ze w €zecho
stowacji reforma ta nie wptyneta na Bbnize
nie stanu zywego inwentarza w rolnictwie,
lecz przeciwnie przyczynita sie w wysokim
stopniu do podniesienia liczebnego bydta.
Gorzej ma sie rzecz pod wzgledem racjona
zacji hodowli oraz udoskonalenia gatunkow
bydfa. Powojenne warunki zarobkowe i 8gol
na psychologja za pierwszych lat po przewro
cie znalazta odbicie rowniez i na wsi tzecho
stowackiej. Mozno$¢ tatwego i dos¢ korzyst
nego spieniezenia wszelkich produktéw gos
podarskich ostabiata jako$¢ produkowane
go towaru. Zresztg hodowle lekcewazono
poczatkowo, a nawet uwazano za mato ren
towna. Najwieksze trudnosSci sprawiata o
dowla buhajéw. Wiekszos¢ dawniejszych to
dowcow znikneta stopniowo z widowni, na
ktérej hodowcy nowi pojawiali sie tylko wy
jatkowo. W Czechach nie byto dotgd zadnej
prawnej podstawy dla systematycznej fiodo
wli stadnikéw gminnych. To tez biezace *a
potrzebowanie pokrywano tam w rozmiarach
nader niedostatecznych. W pomyslniejszych
nieco warunkach znalazty sie po wojnie ¥o
rawy, gdzie istniata bardziej nowoczesna
ustawa licencyjna. Tak samo na Slasku 3pra
we te uregulowano zasadniczo juz w poczat
kach dwudziestego wieku. W Stowacji 8bo
wigzywato coprawda dos$¢ postepowe prawo
dawstwo wegierskie, ono pozostawato na
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papierze. Wobec tego spotegowano Hsito
wania zmierzajgce do opracowania nowej
ustawy, ktéra ujmowataby we wspoélne jed
nolite ramy przepisy o celowej hodowli By
dfa wogdle i buhajow w szczegdlnosci. ©d
powiedni projekt uchwalono przez sejm juz
w 1924 r., ale dopiero obecnie ten nowy 3y
stem ma by¢ wprowadzony w zycie.

Jednoczesnie poswiecono baczniejszg b
wage sprawie obowigzkowej kontroli nad tat
kowitg gospodarka chlewna, dla catego pan
stwa jednolitej i przystosowanej do fajnow
szych wymagan hodowlanych. Po uptywie
krotkiego stosunkowo czasu stwierdzono, ze
usitowania te nie poszty na marne i moga sie
juz poszczyci¢ wecale pokaznemi wynikami.
Ministerstwo Rolnictwa samo staneto na &ze
le tych wysitkow, urzadzajac krajowe i o
wiatowe kursy dla przysztych instruktorow
hodowlanych, starajgc sie zgromadzac i fau
kowo opracowywac doswiadczenia z #ziedzi
ny rentowno$ci poszczegoOlnych ras bydia.
Doswiadczenia te wykorzystywano nastepnie
na stacjach do$wiadczalnych i zapomoca d
powiedniego aparatu administracyjnego o
lecano ich zastosowanie rolnikom w dkre
gach.

Na tem polu trzeba byto najpierw 8bu
dzi¢ dla sprawy glebsze zainteresowanie Ho
dowcdéw odznaczajacych sie do niedawna [je
wnem zacofaniem i niedotrzymujacych kro
ku rolnikom uprawiajagcym np. buraki tukro
we, chmiel i zboza. Najwiekszg trudnoscig
byt brak dostatecznie licznych stowarzyszen,
majacych na celu skoordynowang sprzedaz
bydta miesnego i przer6b miesa metodami
nowoczesnemi. Na szerszg skale zakrojony
jest tylko zwigzek zwany ,,Zemka“ z siedzibg
w Pradze. Ostatniemi czasy stowarzyszenie
to zaktada w szeregu okregéw rolniczych fil
je i sekcje, ktorych sie¢ bedzie dopiero 8d
powiednio rozszerzona i udoskonalona. To
samo odnosi sie do zwigzkéw hodowlanych,
ktére dziataty dotychczas pojedynczo i nie
posiadaty nalezytego autorytetu wsrdd roi
nikéw Sredniego typu.

Natomiast coraz wiekszy nacisk kiadzie
sie ostatnio na zaktadanie kotek, ktore posta
wity sobie za zadanie systematyczng kontro
ie mlecznosci. Pod koniec 1928 roku istniato
ich na terenie republiki czechostowackiej juz
87. Zakfadanie dalszych jest w toku. Dzi$
znajduje sie pod ich fachowa i nawpoét tirze
dowa kontrolg przeszto 16.000 krow, co 8zna
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cza wprawdzie niezaprzeczalny postep w [5o
rownaniu ze stosunkami z lat 1920—1925, ale
nie jest wystarczajgce. Kontyngent bydia
zarodowego musi by¢ znacznie powiekszony.
W tym tez kierunku koncentrujg sie dazenia
kot zawodowych, ministerstwa rolnictwa
i pism fachowych, ktére wecigz podkreslajg
konieczno$¢ intensywniejszego pos$wiecenia
sie sprawom hodowli bydta.

Duzo obiecujg sobie kierownicy tego
chu po akcji, ktéra ma prowadzi¢ do podniet
sienig mlecznosci krow. W tym zakresie [jo
zostaje jeszcze duzo do zrobienia. Wynika
to juz z danych statystyki, podtug ktorych
krowa w Czechostowacji daje dotad przeciet
nie 1.600 do 1.650 litrow mleka rocznie. fdea
tem kotek kontrolnych i stacyj #oSwiadczat
nych jest wydajnos¢ 3.000 do 3.200 litrow
przy 4% thuszczu. Osiggniecie tego celu jest
w Czechostowacji o tyle skomplikowane, ze
drobne rolnictwo postuguje sie w licznych
powiatach krowg jako zwierzeciem Zaprze
gowem. Trzeba zatem potgczy¢ wydajnosc
mleczng ze zdatnoscig do pracy. Dlatego tez
nie mozna spodziewac¢ sie szybkich rezulta
tow w tym zakresie i wypada liczy¢ sie z diuz;
szym okresem przygotowawczym.

W ostatnich czasach doktadajg Czesi
wiele staran, by z biegiem czasu osiggng¢ tak
ze na tem polu samowystarczalnos¢. Dotad
jako kraj mieszany Hgramystowo
musi importowaC z zagranicy w znacznych
ilosciach bydto, mieso i masto. Jest rzecza
zrozumiatg, iz odpowiedzialne czynniki i
nicze wytezajg wszelkie sity, by zmniejszy¢
0 ile moznosci ten dowdz, jesli nie mozna sie
juz bez niego w zupetnosci obejsé. Wszyst
kie naczelne organizacje agrarne tZemedel
ske rady, Zemedelska jednota, spotdzielnie
rolne) wspotdziatajg na tym waznym &dcin
ku pracy z instytucjami oficjalnemi.

Nader ciekawym byt przebieg polemiki,
jaka na temat ten wywiagzata sie w styczniu
i lutym 1929 roku miedzy pismami %ocjali
stycznemi z jednej oraz organami agrarnemi
z drugiej strony. Chodzito o widoki, jakie
ma w Czechostowacji program rozszerzenia
ram dla hodowli bydfa i lenszego Faprowian
towania kraju miesem miejscowego pocho
dzenia. Dyskusja nie zostata jeszcze *akon
czona, lecz zapoczatkowane wysitki w tej
dziedzinie nie ulegng zaniechaniu, ale beda
kontynuowane, bez wzgledu na to, czy fsto
tnie krajowi hodowcy bydia bedg w stanie
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wyprze¢ zupetnie czy tylko czesciowo import
bydta zagranicznego.

Dyrektor wspomnianej wyzej ,,Zemki*
Jarostaw Leger opublikowat dnia 1 stycznia
1929 r. kilka znamiennych liczb dotyczacych
tego importu.

Zgodnie z przytoczonemi przezen #ane
mi importowano do republiki:

1

Bydta Wieprzy

W roku
S=ztuk

12.564
12.936

1920 4.164
1921

1922

3.134
91.278

116.437
172.760

258.308
229.589
228.594
403.608
433.870
678.250
788.106

1923
1924
1925
1926

94 572
64,242
24.864
14-958

1927
1928 do 30 list.

Poza tem dowieziono w roku 1928 do
konca listopada jeszcze 115 wagondw miesa.
Ten sam specjalista dochodzi do wniosku, ze
»~import bydta nie zagraza juz naszej fodo
wli, lecz utrudnia zbyt bydta krajowego.
Ograniczenie dowozu bydta z zagranicy nie
narazitoby na straty konsumentow, fhodow
com za$ oddatoby wielkie korzysci. Jednym
z nieodzownych warunkéw rozwoju hodowli
czeskiej jest podniesienie jakosci bydia. Po
pyt na bydto pierwszorzednej jakosci pocho
dzenia krajowego wzrasta. Za bydito takie
uzyskano do$¢ wysokie ceny. Za woly %o
wenskie ptacono na praskim targu az 10,5 ko
ron za 1 kg. zywej wagi. Natomiast towar
gorszej jakosci nabywano naogdt dosc tie
chetnie i po cenach niskich. Niestety na fa
szych targach przewazato bydto gorszej jako
Sci, zwihaszcza w drugiej potowie 1928 roku.
Nieurodzaj paszy i jej wysokie ceny dbi
jaty sie na targach, dokad dowozono starsze
krowy w stanie bardzo lichym.

Na targ praski dowieziono w okresie od
1 stycznia do 15 grudnia 1928 r.:
Bydta | Wieprzy

S z u k

26.974
39.256

Pochodzenia czeskiego 51.143
9 662

51.207

stowenskiego .
rumunskiego 3.397
polskiego . . 47

3.250

543.935
46.363
34.693

dunskiego . . 167 215

jugostawskiego

wegierskiego . 209
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Oprécz towaru zywego dostarczono Pras
dze w tym samym czasie 6.267.101 kg. miesa
wotowego, z czego na dowodz zagraniczny
przypadato 31.323 Kkg., oraz 57.630 kg. wie$
przowiny, z tego zagranicznej 24.867 kg. Z os
golnego importu na targ praski pochodzenia
krajowego byto tylko 8,5%. Bydto i wieprze,
na praskim targu sprzedane, nie byty jednak
w stolicy skonsumowane w catosci, znaczny
odsetek ich wywieziono bowiem do miast
prowincjonalnych. Do 15 grudnia eksportos
wano w ten sposob z Pragi 12.866 sztuk bydta
i 187.060 sztuk trzody chlewnej.”

Wedtug panstwowego urzedu statystyczs
nego ubito w Czechostowacji w 1925 r. razem
3.347.807 sztuk trzody chlewnej krajowej oraz
401.670 trzody importowanej, a wiec 10,7%
ogoblnego uboju.

Ciekawie przedstawia sie rowniez obecs
ny stan i rozwo0j mleczarstwa, jaknajscislej
potaczony z hodowlg bydta oraz udoskonale?
niem ras. Na tym terenie byto jednak poto?
zenie jeszcze trudniejsze niz w innych gate?
ziach produkcji rolnej. Kryzys i upadek spo?
wodowany operacjami wojennemi nie ustat
bowiem na tem polu z chwilg powstania pan?
stwa czechostowackiego, ale przeciagnat sie
az do potowy 1920 roku, kiedy to dopiero
skasowano ograniczenia w gospodarce mle?
Czarskiej. Nowy okres powojenny w mleczarz
stwie czechostowackiem istnieje zatem do?
piero osiem lat.

Z przedwojennej produkcji mleczarskiej
pozostaty w 1918 roku tylko nikie resztki.
Jesli za punkt wyjscia przyjmiemy stan fak?
tyczny z 1914 r., widzimy, ze ilo$¢ mleka do?
starczanego mleczarniom, obnizyta sie bar?
dzo znacznie. Potwierdza to ponizsza tablica:

llos¢ dostarczonego mleka w litr.

. Ubytek
Kraj Wyc%)
w 1914 r. w 1918 r.
Czechy . . . 112,086.821 31,434077 71,96
Morawy . . 95,882.108 16,190.731 83.13
Slask - ... 8,117.212 i,037.148 76.14
Stowacja . . 11,480 426 6,440,426 43,90
Rus Karp. . 425 208 245.600 42.25

Rep. czechost. 227,993.175 56,248.227 75.38

W 1919 roku dalszy ubytek nie byt wpra?
wdzie juz tak widoczny, ale jednak wynosit
jeszcze 2%. Przy rozpatrywaniu tych danych
nie mozemy sie dziwi¢, ze liczne zaktady mles
Czarskie albo sie zlikwidowaty albo tez przer?
waty na krétszy lub dtuzszy okres czasu re?
gularng dziatalno$¢. O rozmiarach tej przej?
Sciowej kleski pouczajg nas wymownie na?
stepujgce dane statystyczne.
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W latach 1914—1920 powstrzymaty funk?
cjonowanie zaktady na okres:

Kraj lroku 2 lat 3 lat 4 lat 6 lat
Czechy....coeee 2 11 15 10 13
Morawy.................. 16 31 15 17 8
SlgsK.....ccoevvennn, — — 1 —
Stowacja........cc....... 8 1 1 3 4

Ru$ Karpacka . . . — — — —
Rep. Czechost. 26 43 32 30 o5
Razem zaprzestato wiec czynnosci 156

zaktadow, z ktorych wieksza cze$¢ dopiero
po 1921 roku wznawiata stopniowo prace.
Jednoczes$nie obudzito sie w rolnictwie zyw?
sze zainteresowanie racjonalnem zuzyciem
wzrastajgcej produkcji mleka. O spotegowa?
niu produkcji tej Swiadczy najwymowniej
fakt, ze od 1920 do 1925 roku podniosta sie
liczba krow dojnych o 303.000. JeSli przyj?
mierny liczbe 1.800 litrow za przecietng wy?
dajnos¢ roczng jednostki, wynositby wzrost
mleka we wspomnianym wyzej okresie wig?
cej jak 500.000.000 litr, rocznie. Fachowcy
przypuszczajg jednak, iz w rzeczywistosci
osiggnieto sukces jeszcze wyzszy, bo bez wat?
pienia wzrosta tez przecietna wydajnosé
mleczna krow.

Podczas doktadnej reorganizacji czecho?
stowackiego mleczarstwa na terenie wskrze$
szonego panstwa szczeg6lng opieka otoczono
najpierw te zwigzki i kotka, ktore istniaty juz
przed wojna, rozwijaty sie w obiecujacy spo?
sob i wskutek dziatann wojennych najwiecej
ucierpiaty. Przedsiebiorstwa prywatne nie
ulegty tak doszczetnemu zrujnowaniu i jako
organizmy bardziej ruchliwe zdotaty po woj?
nie najpredzej podnie$¢ sie z przejsciowej
depresji. W pierwszym rzedzie wymagaty
inwestycyj 1 pieczotowitych staran czeskie
okregi, gdzie do 1914 roku racjonalne spie?
niezenie wyrobow mleczarskich znajdowato
sie w stanie do$¢ prymitywnym. Poza kilko?
ma powiatami we wschodniej czesSci kraju
mleczarstwo byto tu naog6t zaniedbane i bar?
dziej uposledzone od ziem morawskich lub
$laskich. Mleko i produkty mleczarskie do?
starczaty przewaznie gospodarstwa wiekszej
wiasnosci. Mleko pochodzace z matych gos?
podarstw zaspakajato potrzeby konsumcji
miejscowej.

Reforma rolna, ktora duze gospodarstwa
przeistoczyta na szereg mniejszych warszta?
tow, skierowata zaprowiantowanie wigkszych
miast, a gtéwnie Pragi na nowe tory. Pod?
stawg zaopatrzenia staty sie w zmienionych
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warunkach ekonomicznych warsztaty #rob
nych rolnikéw, ktérych bezposredni wptyw
na ten odtam gospodarki krajowej wzmogt
sie i przybrat rozmiary dawniej nienotowane.
Na tem tez polu jesteSmy Swiadkami poste
pu zastugujgcego ze wszech miar na uznanie.
Jednakze postep ten nie rozwijat sie wszedzie
rébwnomiernie. Sg powiaty, w ktérych Hale
zyte zrozumienie dla gospodarczego #nacze
nia spotdzielni mleczarskich dtugo twykazy
wato liczne braki i nie mogto jakos trafi¢ na
grunt podany. Nauralnie daje sie tu Zauwa
zy¢ zwrot ku lepszemu, ale pierwsze Kroki
powojennych reformatoréw byty trudne.

W Stowacji nie pozostato w chwili prze
wrotu panstwowego z przedwojennej Yospo
darki mleczarskiej i serowarskiej prawie nic,
z wyjatkiem urzadzen do wyrobu bryndzy
(gorskiego sera). Wskutek tego tempo prac
reorganizacyjnych w czasach powojennych
jest tu dos¢ powolne. Zdaniem #o$wiadczo
nego specjalisty, inz. Jarostawa Dworzaka
(Dziesie¢ lat mleczarstwa &zechostowackie
go), nie trzeba jednak domagac sie przyspie
szenia tempa tego rozwoju. W produkcji
bryndzy, ujednostajniono jakos$¢ wyrobow
przez rozporzadzenie wiadz krajowych, ¥ku
tecznie ukrécajgce nielojalno$¢ poszczegol
nych spekulantéw. Dobrze zapowiada sie tez
wyrob serow twardych i plesnianych. Na
Rusi Karpackiej z pomyslinemi wynikami ?a
konczono Kkilkoletnie proby z wyrobem %
row ementalskich.

Dzisiejszy stan mleczarh w Czechosto*
wacji charakteryzujg nastepujace liczby:

Rodzaj zaktadow  Prywatne Spoétdzielcze Razem
Zbiorniki mleka . . 4 85 89
Mleczarnie konsum. 137 28 165
Maslarnie. - _ _ 65 215 285
Serowarnie - - . . 79 10 89
Bryndzarnie - _ - _ 41 3 44
iNNEe....covnn, 87 — 87

Razem 413 341 754

Ze stanem tym, ilustrujgcym stosunki
w mleczarstwie z konca 1928 roku (Ceskolo
vensky Zemedelec X. Nr. 43), warto porow*
na¢ dane statystyki z 1920 roku, kiedy Zano
towano ponizsze liczby:

Rodzaj zaktadéw los¢

Zbiornikéw mleka 116
Konsumcyjnych . . 63
Maslarni................. 216
Serowarni - . - . - 57
Bryndzami . . . 36
linnych _ _ _ _ . 38

Ogotem 536
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W ciggu wspomnianego dziewieciolecia
ilos¢ zaktadow nowo zatozonych wynosita
218, przyczem zauwazy¢ wypada, ze #biorni
kéow mleka ilosciowo ubyto, co ttumaczy sie
czeSciowo matem zrozumieniem wsrdd pro
ducentéw, czeSciowo za$ zawiedzonemi Ha
dziejami na natychmiastowg rentownos$¢
zbiornikéw, pokiadanemi pierwotnie przez
rolnikbw w niektérych powiatach. Naogo6t
jednak obecny rozwoj mleczarn stoi na ty
sokosci zadania, pomimo ze rolnikow &zecho
stowackich oczekuje tu jeszcze niejedno ?a
danie do spetnienia i niejedna trudnos$¢ do
pokonania. Jest rzeczg zrozumiatg, ze rozwoj
ten przejawiat sie tez w rozmiarach i formach
czechostowackiego handlu zagranicznego. —
W pierwszych o$miu latach trzeciego dziesie
ciolecia wywdz mleka w stanie surowym
(gtéwnie do Austrji i specjalnie Wiednia)
wynosit:

w roku wagonow
1920 20
1921 4
1922 32
1923 1000
1924 3000
1925 4922
1926 4000
1927 1300

Ostatniemi czasy eksport ten widocznie
maleje. W 1928 roku uwidocznita sie w dal
szym ciggu tendencja znizkowa, chociaz Wie
den jako odbiorca mleka, szczeg6lnie z potu
dniowych Moraw, pozostat wierny swym 8t
goletnim tradycjom i przyzwyczajeniom.

Import masta, ktory w 1923 roku &dgry
wat jeszcze bardzo wybitng role (sprowadzos
no w tym roku do Czechostowacji 345 tago
now zagranicznego masta wartosci 106 milj.
koron), od tego czasu stopniowo maleje, jak
przekonujg nas ponizsze dane:

w roku importowano masta wagonéw
1923 245
1924 164
1925 35
1926 52
1927 76

Co sie tyczy wywozu masta &zechosto
wackiego zagranice, to nie jest on dotychczas
uregulowany i nie zastuguje na szczeg6lng
uwage, gdyz podajg mato stosunkowo role #a
réwno pod wzgledem ilosci jak i wartoSci.
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Handel zagraniczny serami przedstawiat
sie nastepujaco:

w 1923 import wynosit wag. 92 export wyn. wag. 118

1924 % . » . 246
1925 ., 81 i 365
1926 . . 89 i 351
1927 1 , 115 a ., 384
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Pod wzgledem jakoSci sery zagraniczne
dtugo jeszcze beda przewyzsza¢ gatunki kra
jowe, tak ze o szybkim wzroscie eksportu
lub zasadniczem podwazeniu importu niema
w tej chwili mowy.

P. Dresler.

Przeglad rynkow

Produkcja zbozowa i rynki zbozowe.

Wrzesien na miedzynarodowym rynku zbozowym
byt okresem powrotnej fali w tendencji znizkowej.
Znizka pszenicy, ktora rozpoczeta sie na amerykan;
skich rynkach zbozowych w koncu drugiego tygodnia
wrzesnia, rozwineta sie w dalszym ciggu az do konca
miesigca. Znizka ta jednak nie byla znaczna. Analo;
giczne zjawisko obserwowaliSmy na rynkach europej;
skich, dokonujacych Obroty zbozem importowanem,
t. j. w Liverpoolu i Hamburgu. Na gietdzie berlinskiej
znizka cen pszenicy trwa nieprzerwanie juz od po;
czatku wrzesnia. Ksztattowanie sie cen pszenicy w cig;
gu drugiej potowy wrzesnia w poréwnaniu z okresami
poprzedzajgcemi przedstawia ponizsza tablica:

Ceny pszenicy za q (= 100 kg.) w dolarach:
_ —

o~ N <
5 T = Do
252 82 SE_=p 3@ st
Okres &3 §s EZ5 &% 95 5%
Of 2§ 38 T ¥ 52 ¥
T u I
Przecietna 1927/19281-. 509 5,63 577 — 5,97 6,05 5.53
Przecietna 1928/1929r. 4,4° 487 496 4,98 521 538 4,98
24. 1X —29. 1X. 28 r. 423 4,73 501 4,84 495 534 4,76
1929 r.
21X — 7.X 479 5,i0 553 522 554 540 4,38
9. IX —i4.IX 488512 554 526 542 45i 4,40
ib. IX —21.1X 485 509 540 515 536 4,54 4,40
23. IX —28.1X 4.74 507 — 5.04 5,33 4.44 427

Obecny poziom cen pszenicy na wszystkich waz;
niejszych rynkach miedzynarodowych jest wyzszy, niz
w analogicznym okresie roku ubiegtego, przewyzszajgc
rowniez i przecietne ubiegtego roku gospodarczego. Jest
on jednak nizszy od przecietnej z roku 1927;28. Opis
sany wyzej much cen, o ktdrym gtownie decyduje
Ameryka Potnocna, wynika z jednej strony z pewnych
faktow realnych, iz drugiej za$ z zatamania sie speku;
lacji zwyzkowej. Zbiory w krajach Ameryki Poino;
cnej sa wprawdzie nizsze o 25%, jednakze, jak twier,
dzg obecnie na gietdach amerykanskich, pszenica tego;
roczna jest lepsza. Najwazniejszg jednak rzeczg jest
to, ze z urodzaju 1928 roku pozostaty dotad ogromne
nadwyzki, ktore cigzg na wszechswiatowym rynku zbo;
zowym. Urodzaj w krajach europejskich w roku bie»
zacym byt na tyle dobry, ze w zwigzku z zapasami po;
zostatemi z ubiegtej kampanji zbozowej wptynat on
na znaczne zmniejszenie zapotrzebowania europejskies
go. Na skutek tego, tygodniowe zatadowanie zboza
w portach zaoceanicznych w ciggu wrzesnig byto mniej;

sze od zatadowania w odpowiednich okresach roku u;
biegtego 0o 500—800 tysiecy kwintali. Nadeszty tez
w ostatnim czasie informacje, ze widoki na urodzaj
w Australji i Argentynie nie sg tak zle, jak przypus
szczano poprzednio. Mianowicie w Australji prawie
wszedzie przeszty deszcze, w Argentynie opady byly
wiecej sporadyczne, jednakze i tu i tam stan zasiewdw
ulegt znacznej poprawie. Wszystkie wymienione wyzej
fakty wptynely na zatamanie sie¢ tendencji zwyzkowej
i wywotaly panujacy juz od szeregu tygodni niepokéj
na miedzynarodowych rynkach zbozowych.

Ruch cen zyta na wszech$wiatowym rynku zbozo;
wym w ciggu drugiej potowy wrzesnia znajdowat sie
prawie catkowicie pod wptywem ksztattowania sie cen
pszenicy. Mozemy jedynie stwierdzi¢, ze w ostatnich
dwuch tygodniach znizka cen zyta byta mniejsza, niz
pszenicy. Na gietdzie berlinskiej tendencja znizkowa
dla cen zyta, podobnie jak i dla pszenicy trwata przez
caty wrzesien. Ksztattowanie sie ceny zyta obrazuje
szczegdtowo ponizsze zestawienie:

Ceny zyta za q (= 100 kg.) w dolarach:

I s
o = > ® N
> e 5 Sz 8 c?
Okres §% > 850 Ts MN3EgS
£% 2% E£o qf 5go¢F
(&) [N T o ~ s ac
z 2 =
Przecietna 1927/28 r. 444 4,97 5,86 4,91 4,75
Przecietna 1928/29 r. 4ji 4,52 4.61 489 3.87 3,63
24. IX—29. I1X28r. 434 454 4,68 501 4,22 3,96
1929 r.
2. IX— 7. IX 401 g4 5i — 4,62 284291
9. IX—14. IX 4,09 4,57 4,22 45i 2,832,780
16. IX—21. IX 415 437 418 437 283273
23. IX—28. IX 4J5 4,35 434 429 275 2,64

Jezeli chodzi o préwnanie obecnych cen zyta z o,
kresami dawniejszemi, to mozemy stwierdzi¢, ze o;
becny poziom cen na wazniejszych gietdach miedzyna;
rodowych jest nizszy zaréwno od poziomu w odpowie;
dnim okresie roku ubiegtego, jak i od przecietnych cen
zyta w latach 1928;29 i 1927;28. Co sie tyczy zyta,
to mozemy w dalszym ciggu podkresli¢ fakt, ze o obec;
nym ich poziomie gtdwnie decydujg kraje S$rodkowo;
europejskie, szczeg6lnie Niemcy, tak ze zeszioroczne
i tegoroczne stabe urodzaje w Ameryce Po6tnocnej ma;
ja w tym wypadku drugorzedne znaczenie:

Na polskim rynku zbozowym, jak juz zaznaczy;
liSmy w poprzednim przegladzie, w pierwszej potowie
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wrzednia nie bylo wida¢ wplywéw rynku miedzynaro«
dowego. W przeciwienstwie do tego w drugiej potowie
wrzednia, ceny zaréwno pszenicy jak i zyta wykazaty
ruch znizkowy zupetnie analogiczny jak na gietdach
zagranicznych. Rozw6j cen dwtuch tych najwazniejs
szych na polskim rynku 'zb6z, przedstawia ponizsza
tablica:

Ceny pszenicy i zyta za q (— 100 kg.)  ziotych:
Pszenica Zyto
krajowa krajowe

Okres © . ©
g sz 5
S c N c
o S 2 o
] o o a
= =
Przecietna 1927—1928 r. 53,85 4922 43,70 42,28
Przecietna 1928—1929 r. 47,86 44.31 34,46 3231
24. I1X — 291X 1928 r. 47,55 42,40 37,55 3525
1929 r,
2. IX — 7. X 39,13 38,94 2525 2503
9. IX — 14, IX 40,13 39.19 2522 2494
16. IX — 21. [ 40,38 39,13 25,19 24,25
23. IX — 28. 1< 39,50 38,00 2447 23,50

Jak widzimy z wyzej umieszczonego zestawienia,
obecny poziom cen na obu polskich najwazniejszych
gietldach jest duzo nizszy i od przecietnych poziomoéw
w poprzednich dwuch latach gospodarczych i od cen
w tym samym okresie roku ubiegtego. Przy pordwnaj
niu Z cenami na rynkach zagranicznych, widzimy, ze
ceny zboza w Polsce sg nietylko bardzo niskie, ale
nizsze niz gdziekolwiek badz. O 'ile jeszcze idzie
0 pszenicg, to rdznica cen jest mniejsza, chociaz i tu
poziom cen na rynku polskim nie moze by¢ uznany
za dobry i odpowiedni. Co sie jednak tyczy cen zyta,
to obecny ich poziom jest poprostu jaka$ katastrofa.
Poziom cen w Polsce nie znajduje sie w zadnym sto«
sunku ani do cen na wielkich gietdach zagranicznych,
ani do cen na mniejszych rynkach krajow sagsiednich.

Przechodzac do dwoch pozostatych zasadniczych
zb6z — jeczmienia i owsa, mozemy stwierdzi¢, ze na
rynku berlinskim ksztattowanie sie cen jeczmienia byto
podobne do ksztattowania sie¢ cen pszenicy i zyta.
Ruch cen owsa na gietdach amerykanskich w ciggu
drugiej potowy wrzesnia byt odmienny niz dla psze»

Ceny za q (= 100 kg.) w dolarach:

.Jeczmien Owies
«© 3+
= = o = =
Okres % S g S = S g
(<5} @ N e ; [ N
o « o = o < o
a o
= = =
Przecietna 1927/1928 r. 5 g3 5,04 467 4| 545 4.67 4,21
Przecietna 1928/1929r. g >7 3.96 3.82 339477 3.92 355
24.1X — 29.1X 28r. 575 4,12 4,16 442 4,67 3.84 3,60
1929 r.
2. IX— 7. IX 520 3,34 337 3,37 4,07 258 2,47
9. IX — 14 IX 519 326 337 3,504.082,7°252
6. IX — 21. IX 510 3,20 3,30 3,45 4,u 2J0 2,51
23, 1><- 38. IX 502 329 350 353405274247
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nicy i zyta. Przewazata mianowicie tendencja zwyzs
kowa. Na gieldzie berlinskiej ceny owsa w drugiej
potowie wrzesnia spadaty. Ksztattowanie sie cen jecz»
mienia i owsa na 'rynkach miedzynarodwych przedstaw
wione jest ponizej.

Na polskim rynku zbozowym w ruchu cen jecz
mienia widzjimy duza analogje ido ruchu cen itfego
zboza na gietdzie berlinskiej, ogromna réznica zachoj
dzi tylko w poziomach cen tego ‘zboza na obu tych
rynkach. Co sie tyczy cen owsa, to w Polsce ksztab
towaly sie one w ostatnim okresie raozej zwyzkowo,
t. j. podobnie do omdwionej tendencji rynku ameryj
kanskiego, podczas gdy na gietdzie berlinskiej przewaz
zala tendendencja znizkowa. Bezwzgledny poziom cen
owsa na polskim rynku byt tak samo nliski, jak poziom
cen zyta. Opisywane ksztaltowanie sie cen jest zesta«
wione w ponizszej tablicy:

Ceny za q (= 100 kg.) w ztotych:

Jeczmien Owies
« «

Okres § = § E

g iy g o
Przecietna 1927 -- 1928 r. 4486 41,56 41,56 37.47
Przecietna 1928--1929 r. 35,2i 34.03 3492 3157
24, IX —29. IX 1928 r. 36,65 37.00 34J5 32.05

1929 r.

2. IX— 7. IX 29,75 30,00 23,00 22,00
9. IX—14. IX 29.00 30,00 24,00 22.38
16. IX—21. IX 28,50 29,38 24,00 2231
23. IX—28. IX 28,50 28 50 24,38 22,00

Musimy jeszcze zaznaczy¢, ze w stosunku do cen
z poprzednich 2sch lat gospodarczych obecny poziom
cen i jeczmienia i owsa jest grubo nizszy, podobnie
zresztg jak juz obserwowali$my w stosunku do pszes
nicy i zyta.

Widzimy, ze obecnie ksztattowanie sie cen #bozo
wych, niepomysine dla rolnictwa na catym Swiecie, jest
dla polskiego rolnictwa zupetng katastrofg. Dotychczas
sowe $rodki zaradcze, mianowicie zabezpieczenie Polski
od importu zboza z zewnatrz s niewystarczajgce dla
podniesienia finasowego stanu rolnictwa. Nie jesteSmy
pewni nawet tego, czy obecne cta importowe sg wy»
starczajgce dla zabezpieczenia Polski od dumpingu ze
strony Niemiec. Niektore fakty, jak np. zadziwiajgco
duze ilosci pszenicy (okoto 3 tys. tonn) przywiezione
do granic Polski w ciggu sierpnia, zdajg sie jakby te
obawy potwierdza¢. Mozliwe, ze jest to przypadek,
i ze fakt ten znajdzie wyjasnienie mniej przykre, jed,
nakze podobne grozby istniejg, a co najwazniejsze
nawet zabezpieczenie od przywozu obcej pszenicy nie
utatwia jeszcze wywozu zboza z Polski. Zorganizowaé
nie za$ jakiego takiego wywozu zyta jest poprostu nies
odzownem. Na droge energicznej .pomocy rolnictwu
juz dawno wstgpity Niemcy, stosujgc system premij
wywozowych. Koniecznem staje sie i dla Polski szyb¢
kie i gruntowne obmyslenie takich lub analogicznych
s’rodk(')V\% ratujacych polskie rolnictwo.

Edward Szturm de Sztrem.
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Stan europejskiego rynku chmielarskiego.

JesteSmy w momencie zupetnej katastrofy na ryn=
kacti chmielu.

Juz w lutym zwracatem uwage, ze przebieg wege=
tacji i zbioru chmielu 1929 r. winni plantatorzy $ledzi¢
szczegdlnie uwaznie, a w konkluzji zaznaczytem, ze in=
teres naszego rolnictwa i naszego eksportu rolnego
wymaga, by plantatorzy zapoznali sie odktadnie z ca=
toksztaltem warunkéw, do jakich nagigé¢ sie bedzie mus
siata w Europie podaz chmielu w latach najblizszych.

Celowo$¢ tych uwag wystepuje dzisiaj w catej
petni, koncowy przebieg bowiem kampanji 1928=29,
ostatecznie wykazat, ze stan nadprodukcji staje sie
groznym.

W ostatniem 6=cioleciu kampanja 1928=29 byta ro=
kiem najnizszego poziomu cen, a najwiekszej rozpies
tosci pomiedzy najwyzsza j najnizszg ceng sezonu, co
stanowi wybitny znak wzrastajgcej nadprodukcji.

1928)9 1927|8. 1926(7. 1925/6. 1924/5. 1923/4.

1-a Hallertau

ceny sezonu: RM.
najwyzsze: . 280.— 320 — 560.— 585.— 415.— 960.—
najnizsze! 135.- 255 — 450.— 475 — 350 — 510.—
1l-a Zatec

ceny sezonu:

RM.
najwyzsze: . 305.— 340.— 545 — 620.—
najnizsze: 110.- 215.— 480.— 395 —

Kryzys dojrzewat i wystarczyt jeden dobry uro»
dzaj, by stato sie to, na co dzisiaj patrzymy.

Przytocze wreszcie to, co méwitem w lutym, Kiedy
zastanawialem sig, jak utoza sie warunki zbytu chmie=
lu, gdyby sezon 1929=30, byt rokiem dobrego urodzaju.

,,Gdyby np. powtérzyt sie urodzaj 1927 r., zbior
kontyngentu Europy wyniostby przy dzisiejszym
areale okoto 800.000 cnt., zbiér za$ Swiatowy oko:
16 1.400.000 cnt., przy spozyciu kontyngentu Eu:
ropy maksimum 600.000 ctn., spozyciu za$ Swia:
towem 1.200.000 cnt.

Remanent, wynoszacy wtedy dla kontyngentu
Europy c-kolo 200.000 cnt., spowodowatby bez:
sporny spadek cen, ktérego rozmiary trudno jest
przewidziec.

Gdyby taki stan rzeczy miat nastgpi¢ w roku
biezacym, wesztoby chmielarstwo we wszystkich
krajach w okres ciezkiego kryzysu i ceny spa:
dlyby wszedzie znacznie ponizej kosztu pro:
dukcji."

Przyklad, jaki datem woéwczas, sprawdzit sie do=
stownie, zbiér bowiem Swiatowy roku biezacego wy»
niesie rzeczywiscie okoto 1.400.000 -ant, a ‘zatem nad=
wyzka produkcji — 200.000 cnt., ceny za$ we wszyst=
kich krajach europejskich, notowane obecnie spadty
ponizej kosztow produkcji.

Grozgce Chmielarstwu niebezpieczenstwo znali do=
br.ze zaréwno plantatorzy europejscy, jak amerykanscy,
w zadnym jednak kraju nie podjeto akcji zaradczej:
redukcji areatu, ktoraby mogta wywrze¢ wpltyw na
bieg rzedzy, . . .

Inicjatywa, podjeta zimg 1928 r. w Stanach Zjed=
noczonych Ameryki Pdinocnej przez plantatora naz=
wiskiem Hewlett, zmierzajgca do ograniczenia zbioru
do dwdch trzecich plonu, nie zyskata potrzebnej wiek=
szosd: plantatorow. W Anglji zapadta 2 sierpnia r. b.
decyzja likwidacji syndykatu (Syn-dicate of Hops Gro=
wers), bedacego decydujacym czynnikiem, podtrzymu=
jacym ceny krajowe. Redukcja przestrzeni, dokonana
w J-ugostawji, pozostata dla rozmiaréw zbioru bez zna=
czenia, a plantatorzy francuscy, niemieccy i czescy wal=
cza jeszcze i ciggle bez powodzenia o wzmocnienie 0=
chrony celnej. Podniesiona przezemnie w lutym mysl
normowania podazy, propagowana nastepnie zupetnie
niezaleznie przez -radce Loebl‘a, bytego prezesa Zwigz=
ku Plantatoréw Bawarskich, na zebraniu chmielarskiem,
odbytem w Siegenburgu (Hallertau) przed paru tygo=
dniami, przeszta wsrod plantatoréw zaréwno w Polsce,
jak i w Niemczech zupetnie bez echa.

Jakie tedy czynniki wptyngé moga jeszcze dzisiaj
na zmniejszenie podazy chmielu 1929 roku.

Styszymy, ze w Niemczech w niektdrych okregach
zbierajg tylko lepsze gatunki chmielu, ze w Hallertau
do 40% chmielu wypadto Zle, — Czesi méwig nawet,
ze wiecej; — styszymy, ze w Jugoslawji upaly, paja=
czek i perenospora rowniez zle wptynelty na urodzaj.
Na upaty skarzg sie réwniez w Belgji, — z Alzacji nad=
chodzg wiadomosci, ze i tam gatunkowo czes$¢ zbioru
wypadfa niekorzystnie. Wiemy, ze réwniez i w Polsce
gorszych gatunkéw nieomal nie zbierano. W Anglji
we wrzesniu r. b. majg by¢ -zniszczone wszystkie re=
manenty chmielu zbioru 1928 r, a wedtug depeszy,
otrzymanej 7 b. m. z Jugoslawji, zbior w Styrj-i wy=
padnie o 20% (10.000 cnt.), a zbiér w okregu Baczka
0 50% (40.000 cnt.)) mniejszy od przewidywan 7=go
Miedzynarodowego Kongresu ChmielaTskiego. W ten
sposéb zbiér w Jugoslawji zamlias-t 130.000 cnt. wy=
nidstby 80.000 cnt.

Czy pogorszenie gatunku i zmniejszenie zbioru
wptynie na ozywienie rynku, okaze sie pewno wkrotce,
po ostatecznem ustaleniu rzeczywistego stanu rzeczy.
Dzi$ jednak stawia¢ horoskopy optymistyczne bytoby
bardzo nieostroznie. O ile wspomniane czynniki
zmniejszytyby znacznie podaz dobrego chmielu browar,
nianego mogltyby ozywi¢ zapotrzebowanie -dzi§ poza
Czechami nieistniejgce; nieodbdr w przewidywanym
Zbiorze mus-iatby jednak by¢ bardzo powazny, by spo=
wodowac zwyzke ceny.

Przechodzac od zapotrzebowania na chmiel, wy=
jasnie musze, ze -rok 1929 nie wykazuje powiekszenia
spozycia piwa w stosunku do spozycia w odpowiednim
okresie roku 1928. Konsumujg nlie wzrosta ani w Niem=
czech (posiadamy liczby wptywu -z akcyz za okres bie=
zacego roku budzetowego od ! kwietnia do ! sierpnia),
ani w Polsce, co przy obecnym uktadzie rynku miatoby
duzie znaczenie. Konsumcja piwa w Anglji wypadnie
prawdopodobnie mniejsza niz w roku 1927. To tez
Banth w dorocznem swem sprawozdaniu nie przewiduje
na okres 1929=30 konsumcji piwa wiekszej, -niz w okre=
sie 1928=29, t. j. ustala konsumcje Swiatowg chmielu
w -ilodci okoto 1.200.000 cnt.

Gdyby nawet konsumcja piwa nie wzrosta, to jed=
nak duzy wplyw na ozywienie rynku wywrzecby mogta
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taktyka zakupu chmielu browaréw europejskich, a prze,
dewszystkiem niemieckich. Jak browary niemieckie
ocenig zbiér, jak odniosg sie do zakupu krajowego
chmielu (Niemcy czynig w danej chwili zakupy wys3
facznie w Czechach) i czy, korzystajgc z niskich cen,
dazy¢ beda do stworzenia wiekszych rezerw, wyjasni
sie na -zebraniu Zwigzku browaréw niemieckich, zapo,
wicdzianem na pazdziernik. Obradowa¢ wtedy bedzie
pelny Komitet i istniejgca przy Zwigzku Komisja do
spraw -chmielu. W poczatkach wrzesnia jednakze, do,
konywana corocznie przez prezesa K-irschnera ocena
zbioru $wiatowego chmielu, oddana juz bedzie do uzyt,
ku prezesa Ogolno,Niemieckiego Zwigzku Browarow
i przypuszcza¢ nalezy, ze juz w -tym miesigcu zorjen,
towac¢ si¢ bedzie mozna blizej w taktyce browardw
niemieckich. Jedynie taktyka browaréw mogtaby po,
w.iekszy¢ zapotrzebowanie na chmiel i przyczynic¢ sie
do ozywienia rynku.

Z powyzszej analizy podazy j popytu wynika za,
tem, ze wiekszych przesunie¢ na korzys¢ plantatora
w biezgcym roku spodziewaé sie nie nalezy i ze ceny
kosztéw produkcji nie pokryja.

PrzejdZzmy teraz do przebiegu kampanji.

Perspektywa powaznej nadwyzki zbioru 1929 r,
przy niezmiernie niskich cenach, panujacych od stycz,
nia r. b. na chmliele zbioru 1928 r. z powodu zupetnego
braku zapotrzebowania w wiosennym okresie roku bie,
zgcego, usposobita handel niezmiernie sceptycznie.

Spodziewany wiekszy urodzaj w Czechach i Niem,
czech, nakazywat ficzy¢ sie ize zwiekszonym kontyn,
gentem eksportowym chmielu czeskiego i z zanikiem
rynku niemieckiego, jako gtéwnego importera chmielu
na kontynenaie.

Likwidacja syndykatu angielskiego i niezawodny
spadek cen chmielu w Anglji do poziomu cta ochron,
nego (L. 4——. za 50 kg.) zamykaty przy bardzo do,
brze zapowiadajacym sie zbiorze widoki zbytu chmielu
amerykanskiego i gorszych gatunkéw chmielu europej,
skiego w Anglji, a przewidywane zaniechanie prakty,
kowanego od szeregu lat przez ten syndykat niszcze,
nia remanentéw, dziatalo jak niespodziewany przyrost
zbioru. W tym momencie zaofiarowali plantatorzy
czescy chmiel w duzej ilosci i po kazdej cenie i ten
stan rynku trwa do obecnej chwili. Obnizywszy ceny
bardzo powaznie, dopieli Czesi tego, ze caly nieomal
popyt skierowat sie na -rynki czeskie, -co w rezultacie
spowodowata, zupelny zast6j we wszystkich krajach
produkcji Europy. Niska cena bowiem i ustalona re,
noma chmielu czeskiego stanowity dla kupujacych po,
wazng atrakcje. Takiej martwoty rynku, jakg widzimy
dzisiaj, w tym wilasnie poczatkowym okresie sezonu
nie pamietajg najd-osw.iadczensi kupcy.

Tak rozwineta sie walka Czechéw o utrzymanie
przedewszystkiem rynku niemieakiego i tak ustalit sie
ostateoznie fakt czeskiej hegemonji na -rynku Europy,
hegemonj-i, ktorg przed paru laty sita swego zapotrze,
bowaniia dzierzyli jeszcze Niemcy. Jest to bardzo waz,
ne przesuniecie w ukiadzie sit na rynkach Europy.

Tem radykalnem posunieciem pragng Czesi zmu,
si¢ swyoh konkurentow do redukcji areatlu. Dzi$
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juz osiggneli w kazdym razie pierwszy dorazny sku,
tek — zmniejszenie podazy ze strony Jugostawji.

Akcja Czechow jest tem grozniejsza, ze nawet han,
del niemiecki, ktory ja mogt sparalizowa¢, w pewnym
zakresie, rozpoczynajac na szerokg skale zakup wia,
snego chmielu, bierze bardzo czynny udziat w zakupie
za bezcen chmielu czeskiego. Obroty na rynku w No,
rymberdzie spadty we wrzesniu do jednej pigtej, a na,
wet moze i nizej obrotdw roku zesztego i rynek nie,
miecki jest chwilowo nieomal zupelnie zamkniety dla
importu chmielu obcego, zaréwno -na spozycie wew,
netrzne, jak -tez w celu reeksportu. Przy niebywale nis,
kich cenach panuje tam zastoj zupeiny.

Tu lezy przyczyna zupetnego braku zapotrzebowaé
nia na chmiele polskie, obcigzone nadto w Niemczech
najwyzsizem ctem (50 marek za 50 kg.), wynoszacem
60—100% cen tamtejszego rynku.

Od poczatku kampanji notowano nastepujace ceny
najwyzsze w Czechach, Niemczech, Jugostawji i Fran,
cji

CZECHY - ZATEC: (ceny w koronach czeskich za 50 kg.

Czerwiec 1929. 39. r b 5/9. r. b. 719. r.b.
(na pniu
1,000.— 450.- do 600.- 400- do 600.- 400- do 650.

t j.
ca. 12— do 18— doi.

NIEMCY-NORYMBERGA:
(ceny w markach niemieckich za 50 kg.)

12/8.1929. 22/8. 24/8. 27/8. 29/8. 30/8. 5/9. 7/9.1929.

Tettnang 120-95do 120 115.- 110.- 100.- — — 90-
»~Markt* — — 80-75- 85- 65- 50.- —
Hallertau. — — — 120.-105- 90.- 90.- 90-
Gebirg: — — —_— — — —60-
JUGOSEAWJIA: (ceny w dinarach za 100 kg.

20/7. 1929. 1/8. 28/8 30/8. %9 1929.

Styrja:  2000- 1500- 1000-1500, 1200-1100zalO0kg

zt. 160-za50kg. (przewaznie z+.80.za 50 ,,
(na pniu) na proby)

Baczka: — — — 800.- ?SO-zaIOOkg.
zt.

111 ”

FRANCJA
Chmiele pétnocne: w d. 31/8. 1929 Frs. 325. = z+.110. —
za50kg
Z powyzszych rozwazan wynika, ze Czesi zdobyli
w danej chwili prawie wylgczny wptyw na rynek j ze
dalszy ukitad konjunktury zalezy w zupetnosci od roz,
woju wypadkéw na rynku czeskim. Jest jednak pew,
ne, ze przy cenach, przekraczajagcych zaledwie potowe
kosztu produkcji, (Prima Kc. 600,—; koszt produkcji
okoto Kc. 1000,—), Czesi ulokujg fatwo caty swoj tego,
roczny zbior i ze na rynkach chmielu mniej renomo,
wanego utrudnili przez to zbyt i odbnizyti cene, zao,
strzajac kryzys chmielarstwa w wielu krajach Europy.

Jezeli jednak ten stan rzeczy spowoduje odpo,
wiednie zmniejszenie areatu plantacyj w Niemczech,
a przedewszystkiem w Jugostawji, mozemy juz w przy,
sztym roku by¢ Swiadkami powrotu do cen, pokrywaja,
cych conajmniej koszty produkcji.

Stanistaw Debczyrniskt.
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Ceny trzody chlewnej
Poznan:
targ z dnia 24 wrze$nia, sped 1580.

Ceny: 256 — 264 ponad 150 kg. zywej wagi

246 — 252 od 120—150 )

2.30 — 236 ,, 100—120 ,, "

2.18 — 2.26 80—100 4 W .

2.00 — 2.10 ponad 80 Kg.

1.90 za maciory i pézne kastraty

targ z dnia 1 pazdziernika, sped 1795.
Ceny: 258 — 2.68o0d 120—150 kg. z. wagi

250 — 2,56, 100—120 , ,, ,

2.36 — 2.44, 80—100 , , ,

2.20 — 2.30 ponad 80 o

2.00 — 2.10 za maciory i pozne k:éstraty

2.20 — 2.30 za $winie bekonowe.
Warszawa:

8/9 — 14/9 3654 2.10—2.70 1 kg. Zzywej wagi
3.10 1, Mmiesa wieprzowego
159—21/9 3389 2.10—270 1 y zywej wagi
3.10 1  migsa wieprzowego
22/9 —28/9 3114 2.10—275 1 }  zywej wagi
Lwow:
14/9 — 21/9 3.00—3.30 za 1 kg. miesa wieprzow, bit. w rzezni
2.90—3.20 ,, s I przywozow.
21/9 — 28/9 3.00—3.35 ,, 4 b # bit. w rzezni
2.90-3.25 ,, » ., dowiezione z prowyncj
28/9- 5/103.00—3.30 ,, 4 b b't. w rzezni
290—3.20 ,, b H przywozowi
Krakow:
21/9 Sped 808 2.63—2.85 za 1 kg miesa wieprz, zywej wagi
2.90—3.60 , ,, " » bitej wagi
28/9 ,, 872 2.30—2.80 ..cccecvoiiiienne ” zywej wagi
3.00—3 60 ” bitej wagi
5/10 , 1025 2.40—3.80 za 1 kg. zvwej wagi
3.15-3,60 ,, ,, , Dbitej wagi
Mystowice:
27/9 Sped 3182 od a 272 b. 260, c. 275 d. 2.10
do 2.88 2.61 2.59 2.34

dn. 5/10 Sped 3001 Cen nie notowano.
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na rynkach krajowych.
Debica:

w czasie od 21 do 27 wrze$nia ptacono:
za szt. mies kl. I wg. od 85-100 kg. 2,10-2,20 zt za kg.zyw. wg,

#o 1 1 ” 1 1 70' 85 1 do 2110 »ono,, » H

+ woStonin. . 1, powyz.150 ., 2,25-240 , , . ., .

+ s » oIl ., 0d110-150, do 220, . & .

w czasie od 28 wrzeénia do 4 pazdziernika ptacono:

,,miesne, | , od 85-110, 190-210 , , ., .,

o 1 70- 85, 170-200 , , , . ot

. wstonin ,, |, ponad ' 150 , 2,20-2,30 .............. v

o . M1, od 110-150 , 2.10-2,25 ,. Yy o
w czasie od 5 da 11 pazdziernika ptacono.

,,miesne,, I, od 85'110n 1180'1,95 4o b H H

H 70' 80 . 1,60'1,80 b H ot - -t

. ,stonin., 1 ., ponad 150, 215220 & 1 - +

' J 11 ., od 110-150 ,, 1,90-215 1 & u . “+

Zapowiada w ostatnim naszym Sprawozdaniu
znizka cen nierogacizny, zaznaczyla sie bardzo silnie
na terenie Debicy, gdzie niektore gatunki znizkowaty
o mniejwizcej 30 igr. na kilogramie, czyli blisko o 15%.
Przypuszcza¢ nalezy, ze tendencja staba trwaé bedzie
do grudnia, dla powodow, ktéresmy w 'zesztym 3pra
wozdaniu (Rolnrk Ekonomista Nr. 19, str. 203), przy
toczyli. Na rynkach konsumpcyjnych t. zn. w Krakowie,
Mystowicach, Lwowie i Warszawie znizka jeszcze sie nie
uwidocznita, gdyz rynki te jako nie tak bezposrednio
zalezne od zagranicy, pOzniej reagujg na wptyw rynku
wiedenskiego i praskiego. Gietda Poznanska nie tyka
zuje rowniez tendencji znizkowej. Sadze ze jest to fe
zuttatem pewnej zwyzki na' bekony, spowodowanej
zmniejszonym ubojem dunskim. Wojewddztwa Poznan
skie i Pomorskie ze wzgledu na potozenie geograficzne
sg znacznie czute na wptywy rynku angielskiego od [jo

Ceny drewna.

Rynek drzewny znajdowat sie ostatnio pod Zna
kiem dalszej depresji cen: brak kapitatu obrotowego
i wyczekiwanie na rozstrzygniecie dalszych losow Hkta
du polsko-niemieckiego', wptywaty hamujaco na 7a
wieranie wczesnych jesiennych tranzakcyj — obecnie
spodziewac sie nalezy pewnej stabilizacji cen, jednak
na stosunkowo niskim poziomie, uwarunkowanym #niz
ka cen na rynkach $wiatowych i konkurencjg sowiecka.

W tranzakcjach wahat sie budulec sosnowy na pniu
okoto 4 $ za 1 ms.

Komunikat Ministerstwa Rolnictwa za okres od
1 sierpnia do 31 sierpnia 1929 podaje nastepujace ceny
(hurtowo loco wagon stacja natadowcza):

DREWNO UZYTKOWE W STANIE OKRAGLYM.
Ktody i dtuzyce sosnowe tartaczne za m3

lipiec sierpien
Dyrekcja Warszawa - - - - 60,00 58,00
Dyrekcja 51.00
Dyrekcja 48,00 46,00
Dyrekcja 46,00 46,00

zostatych potaci kraju. L™
lipiec sierpien

Dyrekcja Biatowieza 50,00 50,00

Dyrekcja Poznan....... 54.00 55,20

Dyrekcja Bydgoszcz _ 53,00 54,00

Dyrekcja TOrUA....cccoovcien. 64,00 60,00

Ktody sSwierkowe tartaczne za ml:

Dyrekcja Siedlce....... 42.00 42,00

Dyrekcja LWOW.........cccccovevenn. 44,00

Ktody debowe stolarskie za m*;

Dyrekcja £ UCK.....ccccnnn. 155,00 155,00

Klody debowe tartaczne za mB:

Dyrekcja Biatowieza 90,00 90,00

Kopolniaki sosnowe za m’:

Dyrekcja Warszawa .- - - - 37,00 37,00

Dyrekcja Radom.. 37,00

Dyrekcja Siedlce.. 30,50 33,00

Dyrekcja Poznan......... 30,70 30,80

Dyrekcja Bydgoszcz - - _ - 30,00 3i,40

Dyrekcja ToOrun................ 30.00 30,00

Papieréwka okragta na mp.;

Dyrekcja Sieelce . oo - 28,10 (eksp.) 28,35 (eksp.)

Dyrekcja WilNo........ccccoceen. 29,00 29,00
28,50 28,50

Dyrekcja Biatowieza .
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Drewno opalowe.

Lipiec Sierpien
Szczapy opatowe sosnowe za mp.:
Dyrekcja Warszawa . - _ _ 16,00 16,00
Dyrekcja Radom............... 16,00
Dyrekcja Siedlce _ _ _ _ 13,00 13,00
Dyrekcja WilNno..........ccccoc. 10,00 10,00
Dyrekcja Biatowieza 16,30 16,30
Dyrekcja Poznan 18,50 ;5,4°(posoéwk)

Kronika

Finanse

Kronika finansowa.

W okresie sprawozdawczym od dnia 25 wrzes$nia,
do dnia 7 pazdziernika r. b. tendencja dla walut Ksiztal
towata sie niejednolicie. Zapotrzebowanie walut byto
minimalne pokrywane przez Bank Polski przy tie
znacznym udziale Bankoéw prywatnych.

Dolary notowano bez zmian po kursie 8,90; Franki
belgijskie po kursie 123,97—124,19—124,25; floreny to
lenderskie — 357,84—358,04—358,14; funty szterlingi —
43,24%—43,26%—43,34—43,36; franki francuskie —
84,91 —B84,93 —35,01—34,98; korony czeskie —26,41
—26,40; franki szwajcarskie — 171,97—172,00—172,20—
172,16; szylingi austrjackie — 125,41—125,45—125,38—
125,35; liry wioskie — 46,67—46,70—46,69.

W obrotach miedzybankowych notowano: dolar —
8,88%—8,89%—8,89%; rubel zloty — 4,64—#,64 —4,64;
czerwonce — 2,00—1,98—1,96 dolaréw; Gdansk —
172,93—173,05—173,27; Berlin — 212,56—212,49—212,58
—212753; Kabel na Netw York za sto dolaréw — 891,95
—891,90—891,97

Na gietdzie papieréw procentowych notowano bez
zmian 8% listy izastwne i 8% obligacje Banku &ospo
darstwa Krajowego oraz 8% listy zastawne Parnstwowe
go Banku Rolnego po kursie 94% ich wartosci Momi
nalnej. Bez zmian notowano réwniez 7% listy zastawne
i obligacje Banku Gospodarstwa Krajowego oraz 7%
listy zastawne Panstwowego Banku Rolnego po kursie
8325 za list 100 zlotowy. 8% listy zastawne Towa
rzystwa Kredytowego Ziemskiego w okresie $prawo
zdawczym nie byly notowane. 8% dolarowe listy 7a
stawne Poznanskiego Ziemstwa Kredytowego por kursie

94,%% —93,009%0—92,50%—92,00% ich wartosci Triomi
nalnej.
Pozyczki Polskie
na Igle’fdach zagranicznych
urs Kurs . 0
mE7l nhr Dty
(W 7c %-ach nominatu)
Gietda w NewsYork'u
b% pozyczka dolarowa z 1920 r. do).
9—14/9. 78 78 78 11.000
16-21/9. 79 78 79 7.000
23-28/9. 78 16 76%  14.000
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Lipiec Sierpien
DyrekcjaBydgoszcz _ _ _ _ 17,50 19,00
Dyrekcja TOruRN......... 17,00 17,00
Szczapy opalowe $wierkowe za mp.:
Dyrekcja Lwowska - - _ _ 11.50
Szczapy opatowe bukowe za mp.;
Dyrekcja Lwowska .- - - _ 17,00
W. B.
kredyt.
Kurs Kurs
najwyz-  najniz- u'ﬁﬂ;so Obroty
szy szy
80j0 pozyczka z 1925 r. (Dillon, Read & Co.)
9—14,9. 94 92 92 33.000
16-21/9. 91% 91 91'/, 87.000
23—28/9. 920 92 92%  35.000
™ pozyczka stabilizacyjna z 1927 r.
9—14/9 85 84 84'/, 138.000
16-21/9 85 g4 84°/, 106 000
23—28/9 84'/, 80% 80%  128.000
% pozyczka m. Warszawy z 1928 r.
9—14/9 77 76'/, 76/,  12.000
16-21/9 76% 76 F 32.000
23—28/9 N 75 76 17.000
? pozyczka Slaska z 1928 i-
9—14/9 75 73 73% 67 000
16—21/9 75 73 74 12.000
23—28/9 74 71 71 18.000
Gietda w Londynie
7", pozyczka stabilizacysha z 1927 r.
9-14/9 92 91'A 8
16—21/9 92 91 91%
23-28/9 91% 90% 91
Gielda w_Zurychu
7/l pozyczka stabilizacyjna z 1927 r.
9—14/9 87 87/%
16-21/9 87 87 10
Gietda w Sztokholmie
T« pozyczka stabilizacyjna z 1927 r.
Lipiec 1929 84 84 . 12.000
Sierpien ,, 87 87 . 24.000
Gietda w Paryzu
7% pozyczka stabilizacyjna z 1927 r.
9—14/9  103'60 103 —
16—21/9  106'05 10350
23—289  106'20  106'20
Gietda w Medjolanie
T« pozyczka wihoska z 1924 r. Liry
9—14/9 99'95 9980  99'90 700'000
16-21/9 99'80 99'65 99'80  1'262'500
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Podatki.

Podatki ptatne w pazdzierniku.
W pazdzierniku r. b. platne sg nastepujace po?
datki:

1) od 15 pazdziernika do 15 listopada r. b.
wptata Il .raty podatkdw gruntowych za biezacy 1929 r.;

2) do 15 pazdziernika — wptata podatku przemy
stowego od obrotu, osiggnietego we wrzesniu r. b. —
przez przedsiebiorstwa handlowe | i Il Kkat. i przemy
stowe 1—V kat., prowadzace prawidtowe ksiegi fiandlo
we, oraz przez przedsiebiorstwa sprawozdawcze;

3) do 15 pazdziernika — wptata zaliczki na poczet
panstwowego podatku przemystowego od obrotu za
kwartat Il 1929 r. w wysokosci jednej piatej czesci
kwoty podatku od obrotu, wymierzonego za 1928 r.,
przez przedsiebiorstwa handlowe i przemystowe, nie
prowadzace prawidtowych ksigg handlowych, oraz przez
zajecia przemystowe;

4) do 1 listopada — wptata panstwowego podatku
dochodowego w wysokosci roznicy miedzy kwotg [jo
datku wymierzonego na irok podatkowy 1929 {wymie
nionej w doreczonych nakazach ptatniczych), a kwotg
podatku zaptaconego w terminie do 1 maja r. b,
wzglednie, o ile przed dniem 15 pazdziernika r. b. nie
doreczono nakazu ptatniczego — wptata 1l potowy po
datku, przypadajgcego od zeznania dochodu, a w razie
nieztozenia zeznania o dochodzie za 1928 r. — wplata
potowy podatku, wymierzonego na 1928 r.;

5) w ciggu 7 dni po dokonaniu potrgcenia — wptata
podatku dochodowego od uposazen stuzbowych, #&me
rytur i wynagrodzen za najemna prace.

Nadto ptatne sg zalegtosci z tyttutu podatku thajat
kowego oraz kwoty zalegtosci odroczonych i roztozo

nych na raty z terminem ptanosci w pazdzierniku, tu
dziez podatki, na ktére ptatnicy otrzymali nakazy pta
tnicze réwniez z terminem ptatnosci w tym miesigcu.

Zabezpieczenie hipoteczne pozyczki b. Pans
stwowego Banku Szlacheckiego.

Sad Najwyzszy (w sprawie | C. 1826/28) w 3kia
dzie 7 sedzibw rozwazat nastepujgce pytania prawne:
1) czy na mocy obowigzujacych przepiséw prawa Pan
stwowy Bank Rolny, dziatajagcy w zastepstwie Skarbu
Panstwa, moren jest uzyskiwa¢ hipoteczne #*abezpiez
pieczenie pozyczek b. Banku Szlacheckiego, Wdziela
nych pod zastaw nieruchomosci ziemskich, na podsta
wie decyzyj swych, stwierdzajgcych odpowiednie Halez
nosci; 2) czy Bank Rolny, popierajac w Il instancji
prawidtowos¢ i skuteczno$¢ zatwierdzonego sadownie
(hipotecznie) wniosku w tym przedmiocie, moze 3kia
da¢ dowody uzupetniajace (np. odpisy ogtoszen w Gon
cu Urzedowym" b. Imperjum Rosyjskiego), ktére sad
Il instancji mogtby mie¢ na wzgledzie?

Na pytanie powyzsze Sad Najwyzszy odpowiedziat
jak nastepuje:

1) Panstwowy Bank Rolny, dziatajacy w Zastep
stwie Skarbu Panstwa, ma prawo na podstawie 3$wo
jej decyzji uzyskiwaé hipoteczne zabezpieczenie [jo
zyczki b. Panstwowego Banku Szlacheckiego, tdzielo
nej na zastaw nieruchomosci;

2) W postepowaniu hipotecznem skfadanie w Il in
stancji dokumentéw uzupetniajacych przez strone, kto
rej wniosek zatwierdzony zostat przez wydziat Hipo
teczny, nie sprzeciwia sie przepisom prawa.

Ustawodawstwo.

Odznaczenie panstwowe.

Na mocy rozporzadzenia Rady Ministrow, z dnia
23 ub. m. ustanowione zostaly odznaczenia panstwowe
do odznaczania na Powszechnej Wystawie Krajowej
w r. ib. w Poznaniu, a mianowicie: odznaka wielkiej fa
grody (Grand Prix), dyplom honorowy, odznaki mc
dali: zlotego srebrnego i bronzowego.

Odznaczenia te nadaje p|, Minister Przemystu
i Handlu w porozumieniu z wiasciwym ministrem.

Przeglad ustaw i rozporzgdzen.

Wzory specjalnych odznaczen nadanych na Pow
szechnej wystawie Krajowej ustala rozp. Rady Min.
z dnia 23 wrze$nia 1929 r. (Dz. Ust. R. P. Nr. 67,
poz. 515).

Statut Panstwowego Banku Rolnego zmienia rozp.
Min. Ref. Roln. iz dnia 23 VIII 1929 r. (Dz. Ust. R.
P. Nr. 67, poz. 517).

Polityka

Clo przywozowe na saletre chilijska.

Rozporzadzeniem pp. Ministrow Skarbu, Przem.
i Handlu oraz Rolnictwa (Dz. Uist. R. P. Nr. 59, poz.
465) dokonano czeSciowej zmiany taryfy celnej z dnia

Taryfe celng czeSciowo zmienia rozp. Min. Skarbu,
Przem. i Handlu oraz Roln. z dnia 5 IX 1929 r.
(Dz. Ust. R. P. Nr. 67, poz. 518).

Cene soli jadalnej ustala rozp. Min. Skarbu z dnia
21 1X 1929 r. (Dz. Ust. R. P. Nr. 67, poz. 520).

Wysokos$¢ komunalnego podatku od towarow prze
wozonych kolejg ustala rozp. Min. Spraw. Dewn. z dn.
23. IX. 1929 r. (Dz. Ust. R. P. Nr. 67, poz. 52),

Clo wywozowe od otrgb i makuchéw utrzymuje
w mocy rozp. Min. Skarbu, Przem. i Handlu, oraz Roln.
z dnia 25 IX. 1929 r. (Dz. Ust. R. P. Nr. 188, poz.
524).

Clo wywozowe od skor surowych uchyla rozp-
Min. Skarbu, Prz. i Handlu, oraz Roln. z dnia 25
IX. 1929 r. (Dz. Ust. R. P. Nr. 68, poz. 525).

Clo wywozowe od kosci surowych ustanawia rozp.
Min. Skarbu, Przem. i Handlu, oraz Rolnictwa z dnia
25 1X. 1929 r. (Dz. Ust. R. P. Nr. 68, poz. 626).

handlowa.

26 V. 1924 r., na mocy ktorej wprowadza sie cto przy
wozowe na saletre chilijska w wysokosci zl. 10 od
100 kg.
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Jak -zwykle rozporzadzenie to jest zaopatrzone
w uwage, ze Minister Skarbu moze udziela¢ zezwolen
na bezclowy przywoz saletry chilijskiej.

Zarzadzenie to spotkato sie z zywem Hiezado-wo
leniem rolnictwa, ktére stoi na stanowisku, ze saletra
chilijska, jako taka, jest dotad w pewnym zakresie
niezastagpionym $rodkiem nawozowym, utrudnianie wiec
i podrazanie tego nawozu przez cto importowe jest Wy
sace niepozadane.

Cto wywozowe na otreby i makuchy.

Na -mocy rozporzadzenia pp. Ministréw Skarbu,
Brzem. i Handlu oraz Rolnictwa z dnia 25 IV. 1929 r.
nadano nowe brzmienie poz. 221 i 223 tar. celnej,
w mysl ktérego wywoOz otrgb pszennych i zytnich o-raz
makuchéw Inianych i rzepakowych bedzie obtozony
ctem w wysokosci 5 zt. (dla otrgb) i 10 izt (dla faku
chéw) w okresie od 1 grudnia do 1 -czerwca. W [0
zostalem wiec pétroczu wywdz ten nie bedzie podlegaé
optacie celnej. Poza tem rozporzadzenie zezwala na
swobodny wywoiz wszelkich innych gatunkéw otrgb
i makuchdw.

Cta wywozowe na skory surowe i kosci.

W zwigzku z uktadem miedzynarodowymi, podpisa
nym miedzy innemi przez Polske w Genewie w lipcu
r. ub., dotyczacym zniesienia ograniczen wywozu
skér surowych i kosci, a nakladajacym na 3%ygnatarju
szow obowigzek wprowadzenia w zycie postanowien te
go ukfadu z dnia 1 pazdziernika r. b., ukazato sie
w Dz. Ust. R. P. Nr. 68, poz. 626, -rozporzadzenie pp.
Ministrow Skarbu, Przem. i Handlu -oraz Rolni-ctwa,
na mocy ktorego zos-tajg uchylone cta wywozowe na
wszelkie" skory surowe.

Uklad miedzynarodowy, dotyczacy wywozu kosci
surowych, -podobnie jak wyzej omoéwiony, réwniez #o
bowigzuje podpisane panstwa do zniesienia wszelkich
ograniczen wywozu tego artykutu z dniem 1 pazdzier
nika 1929 r.

Na podstawie -dziatu 11l protokulu do tego uktadu
Polska zostata zwolniona o-d powyzszego zobowigzania
pod warunkiem niopodnoszenia istniejgcego cta Hwywo
zowego na kosci surowe.

W dodatkowym uktadzie, ktory podpisany -zostat
w Genewie w dniu 11 wrzes$nia . b., jako wynik kon
ferencji, zwotanej wskutek niieratyf-ikowania przez fie
ktére panstwa wyzej wymienionego ukfadu, Polska
w szeregu inny-ch panstw zobowigzata sie do obnizenia
cta wywozowego na kosci surowe z dotychczasowej
stawki zt. 7 na zt. 6 od 100 kg.

Nowa stawka zgodnie z tym zobowigzaniem, #o0
s-tata wprowadzona rozporzadzeniem z dnia 25 wrzesnia
1929 r. (Dz. Ust. R. P. Nr. 68, poz. 526).

Trudnosci w eksporcie owiec.

W zwigzku z obecng korzystng konjunkturg na
zbyt baraniny polskiej do Francji, kilka firm Zainicjo
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nowato samorzutnie eksport tego towaru, zaréwno
w stanie bitym, jak i zywym. Wykorzystanie tej *-on
junktury jest jednak utrudnione wskutek braku tago
tite.dni i diugotrwatego transportu drogg okrezng
via Czechostowacja, Austrja, Szwajcarja. Zwlaszcza
w piorze cieptej uniemozliwiony jest eksport bitych
owiec, ktory -ze wzgledéw zasadniczych bytby dla Pol
ski odpowiedniejszym.

Dos¢ wysokie stawki przewozowe z woj. W.ilen
skiego i Stanistawowskiego, dysponujacych obecnie
nadwyzka wywozowa, utrudniajg kalkulacje #kspoirto
wa, tem-bardziej, ze tutaj podobnie jak pr-zy masle czy
jajach, duza role odgrywa kwestja tamanego transportu,
ktorg rozwigza¢ mozna jedynie przez zastosowanie tl
gowej -taryfy towarowej. Taka taryfa towarowa trno
zliwit-aby sktadanie -transportéw po odpowiedniem &d
$wiezeniu i posortowaniu zwierzat w punkcie majdo-go
mdniejszym dla firm eksportowych. Jezeli chodzj o tran
sport morski, to owce musza by¢ przewozone na po
kladzie, -ze wzgledu na szkodliwo$¢ przewozu w p-rze
strzeni zamknietej pod poktadem. Ot6z -o-krety kur
sujac obecnie stale na linji Gdyni-a—Le Hawre tpraw
dzie odchodzag regularnie co tydzien w obie strony,
jednak nie nadajg sie¢ od przewozu owiec, ze wzgledu
na maty roizmia-r poktadu, ktéry moznaby wykorzystac.

Jezeli eksport owiec ma przynies¢ dodatnie feszul
taty, to musi by¢ -rozwigzane zagadnienie tran-sportu
i to w -kierunku wydatnego obnizenia tary-f przewozo
wych, -zastosowania ulgowej taryfy i zrealizowania 3ta
tej bezposredniej -komunikacji morskiej na linji &dynia
Le Havre okretami polskiemi.

Mozliwosci eksportu gesi do Czechostowacji.

W Czechostowacji chéw gesi jest bardzo rozwi
niety. Oprocz wysokiego spozycia w kraju, €zecho
stowacja eksportuje takze znaczne ilosci zagranice, pod
czas gdy import jest niewielki i ogranicza sie przewa
znie do wysokich gatunkow z Wegier. Polska nie #d
grywata dotychczas zadnej roli na tym rynku. W &
statnich latach przywieziono i wywieziono nastepujace
il-oéci sztuk (w przyblizeniu):

Import Ekspoit
Rok sztuk sztﬂk
1927 ) 18.000 125.000
z Polski 1.100
1928 16.000 220.000
800
I — VII 1929 70 10.000

Wywoz kieruje sie przewaznie do Niemiec. Na %
zon jesienny przewiduje sie dalszy wzrost produkcji
i wywozu gesi, co stoi w zwigzku z wielkim urodzajem
ziemniakéw w Czechostowacji. Ze wzgledu na .wysoki
gatunek gesi pomorskich nie jest wykluczone, ze #na
lez€ moga one chetnych nabywcéw w Czechach, o ile
cena ich bedzie odpowiednia. W roku ubieglym za
gesi importowane ptacono przecietnie 10 Kc. za 1 kg.

Komunikacja i transport.

Polski tonaz maorski. _
Wedtug danych ,Przemystu i Handlu" stan poi

skiego tonazu morskiego na dzieh 30 -czerwca wynosit
(w tonnach rejestrowanych brutto).

] w 1926 r.:
4 statki rzadowe..........oceevvvvvviiiien e

2 » Pprywatne towarowe
statkow
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w 1928 r.:

8 statkOdw rzadowych towarowych 16.866
2, , pasazerskich '+ < 1.076
3, ” pomocniczych + 1550
22 , prywatnych towarowych ¢ 11.644

35 statkow 31.136

Uwzgledniajac likwidacje w .
»Wistad3attyk" oraz zatoniecie par.
razem pomniejszyto tonaz polski o &

uib. floty Twa
JRobur 1I, co
10.000 brutto
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t. rej. (0o 21 statkdw), stwierdzamy przyrost za rok
ubieglty 12 jednostek o ogdélnej pojemnosci c>a 16.500
brutto t. rej.

w 1929 r.:
9 statkéw rzadowych towarowych 20.366
5 N pasazerskich » « 1716
4 " pomocniczych  + 1.640
2 » prywatnych towarowych -« 2.868
4 ” pasaz.-towarow. 10.813
2 " pomocniczych o 427
26 statkow 37.830

Kronika zagraniczna

Anglja.
Sytuacja na rynku bekonowym.

Sytuacja na rynku bekonowym przedstawiata sie
we wrzesniu niekorzystnie ze wzgledu na upaty zmniejs
szajgce konsumcje tego artykutu. Ponadto zwiekszone
dowozy bekonu dunskiego wptywaty znizkowo na
ksztattowanie sie cen.

Jednakze w koncu miesigca naskutek zmniejszenia
sie upatdw i ograniczenia dowozow ceny podniosty sie
0 5—6 sh na cnt.

Bekon battycki a szczeg6lnie polski cieszy sie zy»
wym popytem ze wzgledu na jego dobro¢ przy stotsuim
kowo b. niskich cenach.

W/g ostatnich notowan oficjalnych ptacono za
1 cnt. w sh.

bekony dunskie sinable N I 108
»» N 2 106
N i N 3 104
» n széstki N | 102—104
n N 2 104
y  Szwedzkie sinable N 1 105
" I N 2 103
” ciezkie N 1 104
Vy ] o N 2 100
» polskie najchudsze 98—100
w n chude 96—98
prima 94—96
szOstki 92—94
bekony ukrainiskie i rosyjskie — brak dowozu.

Dowozy bekonu w miesigcu wrzesniu r. b. na ry«
nek angielski wyniosty: dunskiego: 182.085 bal., poh
skiego 11.630 bal.

Wedtug ostatnich sprawozdan konsularnych w kons
cu wrze$nia ceny miesa wyniosty: wotowina S$wieza
angielska 71/'—81/2 d. funt, mrozona australijska 4—5Ih,
cielecina $wieza angielska 101/2—13 d., baranina $wieza
angielska KP/a—Ulla .mrozona Nowozelandzka 6—71/2,
wieprzowina nagiclska 1P/2—123/4. Drobiu bitego: kura
d 13—19 funt, kaczka d. 11—13, gesi 9—11.

Austrja.

Przewidywane zbiory.

Wedtug danych opublikowanych przez austrjackie
zwigzkowe Ministerstwo Rolnictwa i Lesnictwa, stan
zasiewOw i zbiorow w rolnictwie austrjackiem, ulegt
pewnemu pogorszeniu. Wptyw bezposredni na ten stan

rzeczy wywarto uksztattowanie sie warunkow atmosfer
rycznych w sierpniu, ktérego pierwsza potowa pozostaw
wata pod (znakiem gwiatownych burz, a regularnej
zwozce zbiorow przeszkadzaty nieraz ulewne deszcze.
W .zwigzku z tem ulegt tez mianie szacunek tego®
rocznych zbioréw, ktére obliczajg, jak nastepuje:

Przewidywany wynik

Zniw ) I_?ezultat
) w koricu  Zniw zeszto-
obecnie li rocznych
Ipca w 1000 q
w 1000 q
pszenica ozima 3.099 3.146 3.381
jara T43 — 134
zyto ozime. 4-665 4.722 4.850
jare . . 226 - 210
jeczmien ozimy 140 136 159
P jary 2.471 2.498 2,601
owies - - - _ 4.562 — 4622
Liczby wykazujgce spadek produkcji gtdwnych

czterech zb6z w Austrji, zdajg sie by¢ obecnie o tyle
blizsze rzeczywistosci, ze w szeregu wielkich obszaréow
rolnych dokonywany juz jest czesciowo omiot zboza,
co w kazdym razie pozwalata na bardziej doktadne
oszacowanie catoksztattu rezultatow zniw. To tez In
czy¢ sie nalezy, ze Austrja w roku biezagcym dokonac
bedzie musiata znaczniejszych niz zazwyczaj importow
zboza i maki, a jednoczesnie przypuszcza¢ nalezy, ze
rolnictwo austrjackie uzyska, daleko idgcg pomoc finan,
sowg ze strony rzadu.

Zbior ziemniakOw zapowiada sie w roku biezagcym
nader korzystnie. Dotychczasowe szacowania przewie
duja, ze zbioér wczesnych ziemniakdéw da okoto 2.210.00
g., podczas gdy w roku ubiegtym wyniost 1.833.00 q.
Podobnie wzro$nie zapewne Zbiér ziemniakdw po6znych,
tak, ze rynek austrjacki nietylko bedzie pod tym
wzgledem samowystarczalny, ale bedzie miat 'znaczne
ilosci ziemniakéw na eksport. Nalezy tu zaznaczyc¢, ze
eksporterzy tego artykutu z Austrji bedg mieli zas
pewne duze trudnosci w jego zbyciu zagranica, ponie$
waz kartofle obrodzity we wszystkich panstwach sgsiaa
dujacych z Refpuiblika Zwigzkowg naogdt dobrze, a jej
najchtonniejszy rynek zbytu — Wiochy — zamknat
w roku biezagcym granice dla importu ziemniakéw pos
chodzenia austrjackiego.

Dobrze naog6t zapowiada sie zbiér burakéw cukrom
wych; natomiast zbiér Inu i konopi bedzie prawdopos
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dobnie mniej pomysiny. O ile bowiem ulegnje nawet
zwiekszeniu .zbior tych ptodéw, o tyle jakos$¢ pozoista
waé zdaje sie bedzie ponizej jakosci zesztorocznej.

Zbior ten szacowany jest nastepujgco:
Przewidy- Zesztorocz-

wany zbiér ny zbior
w 1(00 g
Len (WAOKno)............... 77,1 74,5
, (nasienie)............... 10,4 11,2
Konopie (wtokno) + + 9.1 8,5
" nasienie) 12 1,0

Znacznej poprawie ulegly wreszcie zbiory paszy.

Pierwszy Drugi Ogolny
zbiér 1929 zbior 1929  zbidr 1928
w 1000 g
Koniczyna
czerwona. 4.822 3.423 7,109
Lucerna ¢ » 1.025 933 1.549
Konicz. z trawg 1.461 1.035 2171

Nadmieni¢ nalezy, ze w roku ubiegtym zbiory pa
szy wypadly w Austrji specjalnie niepomyslinie.
R ZE

Czechostowacja.

Przemyst stodowy i handel piwem.

W Czechostowacji okoto 90% produkcji idzie na
eksport. Wynosit on w roku 1927 — 163.989 tonn tar
tosci 475 milj. Kc., w 1928 r. — 155.597 tonn, wartosci
4748 milj. Kc., w | péroazu b. r. — 90.632 tonn za
2675 milj. Kc. Najwiekszym odbiorcg czechostowac«
kiego stodu byly do r. 1926 Niemcy — po Wpirowa
dzeniu wysokiego cta na stéd w Rzeszy (od 1 VIII.
1926 r.), wynoszacego 12,75 Km. za 100 kg., eksport do
Niemiec znacznie si¢ zmniejszy, wynoszac:

1926 r. — 82.943 tonn
198 r. — 42751

Zmniejszenie sie eksportu stodu z Czechostowacji
do Niemiec, zostato w znacznej czesci wyréwnane #do
byciem nowych rynkoéw izbytu i powiekszeniem wywozu
do Szwajcarji, Belgji, Szwecji, Portugalji itp. oraz do
Polski (z 590 tonn w roku 1926 na 1.113 tonn w r. 1928).

W 1928 r. w glébwnych krajach Europy importujg*
cyah stdd, udziat importu z Czechostowacji byt naste*
pujacy (w tonnach):

Ogolny import z Czé&g(s)}r(t)wacji
Niemcy ¢ + » 45.942 42.751
Szwajcarja ¢ 37.786 24.718
Austrja ¢+ ¢+ 14.304 12,595
Holandja + + 16.864 5.291
Belgja - - - - 15.372 2,939
Wiochy «+ ¢+ 13.981 11513

Na specjalng uwage zastuguje wzrost eksportu sto*
du z Czechostowacji do krajow sSrodkowej i potudnic
wej Ameryki, gdzie konkuruje on ze stodem pochodzg
cym ze Stanéw Zjednoczonych.

Jezeli chodzi o eksport piwa, to ziemie tzechosto
wackie wywozity przed wojng 9% swej produkcji, obec,
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nie 2,3%. Najwiekszy eksport w Czechostowacji tyka
zuje browar mieszczanski w Pilznie (192.263 hl.), ha
stepnie pierwszy akcyjny browar w Pilznie (31.963 hl.)
i czeski browar akcyjny w Czeskich Budziejowicach
(5.641 hl.).

W pierwszem potroczu b. r. wywieziono zagranice
z Czechostowacji 126.530 hl. piwa, (w | pdtroczu 1928 r.
109.846 hl.) o 5,4% wiecej niz w roku ub.

Rozwdj eksportu piwa ? Czechostowacji amowa
ny jest wysokiemi ctami importowemi w krajach #&uro
pejskich oraz prohibicjg w Stanach Zjednoczonych.

P.I.E.

Litwa Kowienska

Wyw0z zwierzat do Niemiec.

Ostatnio wydany litewski biuletyn statystyczny
Nr. 8 z 1929 obejmujgcy okres pierwszego pétrocza
1929 r. zawiera szereg ciekawych danych, dotyczacych
handlu fitem#kdkgo.

Dane te potwierdzajg ogromng zalezno$¢ Litwy od
Rzeszy pod katem widzenia handlu zagranicznego, kt6
ry przedstawia si¢ za pierwsze sze$¢ miesiecy mHaste
pujaco:

Ogolny przywoz litewski wynosit — 136.456.200 It.,
w tem iz Niemiec — 69.467.600 lit., czyli 51%. — Ogo6lny
wywoéz litewski wynosit — 139.397.500 It., w tem do
Niemiec — 75.452.000 It., czyli 54%.

A wiec udziat Niemiec w handlu zagranicznym
Litwy stanowi przeszto 50%, zapewniajgc dominujgcy
wpltyw Rzeszy w sprawach gospodarczych Litwy,

O ile chodzi o eksport zwierzat, wspomniany Biule
tyn podaje nastepujace liczby:

0goln 6z koni w pietwszej potowie
J 19 9Vr\{yw nosit 119935 sztqup
w tem do Niemiec

L ] 2.189 sztuk czyli 19$%
0golny wywoz bydta 3,948 sztuk

w tem do Niemiec 3675 sztuk czyli 93%
0golny wywoz cielat 11.522 sztuk

w tem do Niemiec 11.486 sztuk czyli ca. 100$
ogoInY wywoz trzody

chlewnej . 26.796 sztuk
w tem do Niemiec 25,406 sztuk czyli 95%

Z powyzszego wynika, ze w izakresie eksportu By
dia rogatego oraz tnzody chlewnej Litwa jest catkowicie
zalezng od rynku niemieckiego.

Co sie tyczy wywozu litewskiego do Niemiec za
okres 1926—1928, ksztattuje sie on jak nastepuje:

; ; Trzoda

Rok Konie  Bydto Cieleta chlewna
1926 7.208 17.009 69.486
1927 7.221 7,078 17.198 55.909
1928 2.662 6.654 17.448 40.024

Jak wskazuje powyzsze zestawienie (wedtug 3taty
styki niemieckiej) eksport koni do Niemiec nie ma
utrwalonego tozyska, eksport bydta wykazuje lekki ¥pa
dek, eksport cielat za$ lekkg zwyzke. W wywozie trzo
dy chlewnej rysuje sie tendencja wybitnie (znizkowa.

Nalezy podkresli¢, ze udziat litewski w niemieckim
przywozie trzody jest bardzo powazny.

lHustrujg to nastepujace liczby:
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. . . Udziat Litwy
Ogoélny przywoéz Przywoéz .
Rok niemlpecki z Litwy V\{n?gglgl%m
w sztukach w sztukach i
1925 93.934 40.519 43
1926 56.763 30.510 54
1927 45.839 28.755 63
1928 27.480 14.179 52
1929 43.496 25 989 59

Powyzsze liczby $wiadczg wymownie, ze Litwa jest
gldwnym dostawcg zagranicznym trzody na rynku nie*
mieckim.

t otwa.

Import zb6z na totwe.
totwa importuje zyto i pszenice prawie wytgcznie
w ziarnie, posiada bowiem wiekszg ilos¢ miynéw #bo
zowych i dlatego tez wprowadzita cto na make dla
ochrony krajowego przemystu. W roku 1928 importo
wano stosunkowa znaczng ilos¢ maki gotowej wobec
trudnosci dowozu ziarna, spowodowanych #*amarznie
ciem ipontu ryskiego i wobec braku s$rodkéw zywnosci,
wywotanego nieurodzajem w roku ubiegtym.
Importowano na totwe w< 1928 r.:

Zyto Pszenica

kg_ Ls kg Ls.
z Niemiec + + 56.324.793 13,727.797 17.187.437 5.109.314
. Polski + ¢« 120.275 24.105 27.217 8.215
. Gdanska ¢ 233.997 67.187 7.98i 2.896
, Danji ¢« 4b53.657 1244447 7.028.977 2.415.769
. ROSji . ... 2147333 616.948 1.007.489  312.150
. Szwecji ¢ ¢ — — 95 32
» Litwy .« ¢« 1689086 415323 1.068 348
, Holandji ¢ 640.140  161.15>  128.550 35.336
» Estonji v o+ o 2.109 668 80 25
. Szwajcarji — — 488.719 186.973
» Ameryki ¢ ¢ 11,831.907 3282.725 3.902,902 1.245.591

» inn. panstw 5.077.635

82.720.912 20.993.466 58.021 911 17.427.425
Czes¢ zyta i pszenicy, ktore figurujg pod rubryka
importu z Niemiec — jest pochodzenia amerykanskiego,
bowiem totewskie biura statystyczne regestrujg wedtug
ostatnich faktur, t. j. faktur z Hamburga, gdzie zboze
jest przetadowywane na mniejsze okrety wysytane do
Rygi. Cze$¢ zboza figurujacego w pozycji importu nie$
mieckiego jest pochodzenia polskiego, idzie ono na
totwe via Szczecin.
Import maki db totwy w r. 1928:

1.453.111 28.241.391 8.110.776

.. - Mijaki

Maki zytnej pszeJ?mej
kg. Ls. kg. Ls.
z Niemiec « ° 505 151 17,579 8.580
» ANglji v oo — — 93.612 41.618
, Polski + > + 240.004 75.842 58 30
, Litwy « ¢+ 65022 19.082 255 150
» Danji o v e — — 94.220 35.961
. Szwecji ¢ ¢ — —  29.950 12.802
» Holandji « ¢ — — 7.525 3.117
» Estonjie ¢ » 50 18 16 8
» Finlandji ¢ — — 4 1
» Ameryki ¢ ¢ — 239.386 99.306
» inn. panstw — — 1.997 731
Ogotem ¢ « « + 305581 95.043 464.602 202.304
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Clo przywozowe wynosi 0,07 Ls. za 1 kg. pszenicy.
Zyto — bez cta. Clo importowe na make pszenna:
0,25 Ls. lub 0,10 Ls. w zaleznosci od przemiatu, na ™a
ke zytnig 0,05 ew. 0,12 Ls.

Niemcy.

Wolny obrét skdrami i kos¢mi.

Wykonywujac postanowienia miedzynarodowej kons
wencji w sprawie skor i kosci, ktora wchodzi w zycie
z dniem 1 pazdziernika b. r. rzad niemiecki ogtosit Foz
porzadzenie, mocg ktérego z posrdd towardw, ktdrych
wywo0z iz Niemiec bez specjalnego zezwolenia byt
wzbroniony, zostaty skreslone wszelkie gatunki skor $u
rowych, solonych, suszonych, wapnowanych (ze tszyst
kich gatunkéw zwierzat do matych zwierzatek futer
kowych wigcznie) oraz kosci surowe i odttuszczone.

Rozporzadzenie zawiera szczegdtowy wykaz tszel
kich gatunkéw skor i kosci nie podlegajacych @grani
czeniom obrotu.

Z.S. 8.R.

Przemyst jajczarski i hodowla drobiu na Bia«
torusi Sowieckiej.

Przemyst jajczarski i hodowla drobiu odgrywaty
przed wojng na terenie BSSR dos$¢ powazng role, a #ks
port tych artykutow tworzyt .znaczng pozycje w Bilan
sie handlowym. Tak np. w 1912/13 r. eksportowano
z terenu obecnej BSSR jaja za sume 456.000 rb. zt. facz
nie, oo stanowito 2,5 % eksportowanych produktow
tasjsiaarczych. Od czasu wojny natomiast proj
dukcja jaj i drobiu oraz eksport tych artykutéw #nacz
nie sie zmniejszyt i dopiero w ostatnich latach zaczyna
sie poprawia¢, przyczem jednak nie dosizedt jeszcze do
rozmiaréw przedwojenych. Dowodzg tego nastepujace
dane:

w r. 1925—26 dostarczono
» 1926—27

y 1927—28 . 15594
z czego eksportowano w r. 1927/28 5.257.

na rynek 5.337 skrzyn jaj
6.557

” ” n

W r. 1928/29 wartos¢ ogdlnej produkcji jaj twyno
sita 1.765.000 rb., z czego eksportowano za 64.400 rb.
Warto$¢ drobiu za$ wynosita 1.400.000 rb., z azego &ks
portowano za 28.000 rb.

Dotychczas przemyst jajczarski i hodowla drobiu
nie byly dostatecznie dostosowane do szerszego ekspor,
tu. Skargi zagranicznych importeréw na sortowanie,
opakowanie i konserwacje byty dos¢ czeste, wobec tze
go dréb i jaja biatoruskie nie cieszyty sie szczeg6lnem
powodzeniem na rynku (zagranicznym.

Rzad sowiecki, izdajac sobie sprawe z rentownosci
dobrze zorganizowanego handlu jajczarskiego i ¥acjo
nalnej hodowli drobiu, rozpoczat szeroka akcje, Zmie
rzajacqg do podniesienia produkcji prjzy pomocy 3$pot
dzielni, a co za tem idzie do podwyzszenia eksportu
wyzej wymienionych produktéw, ktory do konca 1933 r.
ma sie podnies¢ 0 299% w stosunku do eksportu 1927/28
roku.

W tym celu organizuje sie rejonowe towarzystwa
spotdzielcze, do ktérych naleze¢ ma: zakiadanie i po
tepszenie gospodarstw dla hodowli drobiu, polepszenie
rasy drobiu, standaryzacja zbytu zywego i bitego dra
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biu, jaj. i innych produktdw, jak pierza i puchu, sprowa?.
dzanie urzadzen potrzebnych dla hodowli drobiu, orga?
nizacja wylegarni, budowa odpowiednich pomieszczen
dla drobiu i dla konserwowania jaj, sprowadzanie raso?
wego drobiu i udzielanie kredytéw odpowiednim koo?
peracjom. Poza tem towarzystwa spoidzielcze prowa?
dza prace w kierunku zapoznania cztonkdw z racjonal?
ng hodowlg drobiu, oraz wyszkolenia i zakontraktowac
nia specjalistow.

W roku biez, rzad zamierza zorganizowa¢ 34, a w
ciggu przysztych 3 lat, dalszych 67 towarzystw rejono?
wych. Do korica 1933 r. maja by¢ .zorganizowane w 4
najbardziej odpowiednich gospodarstwach indywidual?
nych nowocze$nie urzadzone wylegarnie pokazowe, za?
wierajace kazda z nich po 1000 kur, 400 gesi, 100 kaczek
i 300 krolikow?, .poza tem ma by¢ zbudowanych 12 du?
zy.ch kombinatéw jajczarskich dla hodowli, tuczenia
i uboju drobiu. Produkcja w kazdym kombinacie wyno?
si¢ bedzie po 38.000 jaj i 3.500 kurczat rocznie.

Specjalng role beda odgrywaty ,kotchozy™ (kolek?
tywne gospodarstwa), w ktérych to jeszcze w roku biez,
ma by¢ urzadzonych 150 wylegarn, a do konca 1933 r.
350. Na urzadzenie tych wylegarh przewidziana jest su?
ma 787.000 rb. W ,,Sowchozie™ Sennica okr. minskiego
buduje sie kosztem 110.000 rb. duze przedsiebiorstwo
dla hodowli drobiu, a w pow. homelskim drugie kosz?
tem 120.000 rb. W Kurasowczyznie istnieje juz wzoro?
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wa hodowla krélikow, a taka sama urzadza sie obecnie
w Potocku.

Wedtug 5?letniego planu gospodarstwa narodowego,
rzad sowieoki zamierza uczyni¢ nastepujace inwestycje
w tej dziedzinie. Przeznacza sie na budowe duzych
kombinatéw jajczarskich:

w Potocku 280.000 Rb. w r. 1929-30
w Mohylowie  223.000 Rb. w r. 1930—31
w Bobrujseu  100.000 Rb. w r. 1931—32

Poza tem przewidziana jest jeszcze budowa w roku
1929/30 — 2 kombinatéw mniejszych, na ktore przezna?
czona jest suma 30.000 rb. Na t. zw. ,punkty jajczar?
skie", przeznaczone dla zbierania i konserwowania jaj,
wyznaczona zostata suma 122.000 rb., na wylegarnie i
hodowle drobiu za$ 414.000 rb.

Oprdécz wyzej wymienionych kombinatéw urzadza?
ne sg zamraizalnie, w ktoérych minska, jest juz na ukon?
czeniu i kosztowaé¢ miata 954.000, witebska ma koszto?
wac 585.000 i homelska 692.000 rubli.

Jak dalece realizacja tak szerokiego planu jest
prawdopodobna, trudno jest obecnie powiedzie¢. O ile
nawet sprawa fachowcéw, ktérych brak daje sie dotkli?
wie odczuwaé, zostanie pomysinie rozwigzana, to jed?
nak przy niesprawnej sowieckiej organizacji i wynika?
jacej iZ tego drogiej produkcji nie mozna sie spodziewad,
by dazenia sowieckie do ponownego zdobycia rynku za?
granicznego w dziedzinie eksportu jaj i drobiu mogly
by¢ catkowicie zrealizowane. P. I. E.

Przeglad pismiennictwa

PiSmiennictwo krajowe.
Zwyzke taryfy kolej'owej analizuje

z punktu widzenia interesow przemystu cukrowniczego
p. Jah lIwasiewicz w Nr. 40 ,,Gazety Cukrowniczej“.
Jako geneze .zwyzki upatruje autor zwiekszenie wydat?
kéw eksploatacyjnych przy zmniejszeniu dochodéw
z przewoz6w, w okresie wyjatkowo silnych mrozéw,
zniszczenie taboru przewozowego spowodowane wply?
wami wyjatkowo niskiej temperatury, co wywotalo
niedob6r pieniezny siegajacy siedemdziesieciu miljondw
ztotych. Rezultatem tego rodzaju zdezorganizowania
gospodarki finansowej koleji, jest ostabienie sprawnosci
ptatniczej, cofniecie czeSci zaméwienn na nowy materjat
oraz ostabienie remontu starego taboru, co musi wply?
nag¢ na zmniejszenie zdolnosci przewozowej koleji.
Zwyzka stawek przewozowych wynoszaca przecigtnie
15% (dla wegla 13%, dla innych towaréw 18%) ma pod?
nies¢ dochody koleji o ca. 130 miljonéw ztotych i umoz?
liwi¢ z jednej strony pokrycie strat, a ,z drugiej da¢
mozno$¢ poczynienia szeregu tak potrzebnych, a nawet
koniecznych inwestycyj.

,,Olbrzymia wiekszo$¢ wytwdrcow", zdaniem p. lwa?
siewicza, ,,posiadajacych niezaleznos¢ w swojej kalku?
lacji handlowej, postara sie przerzuci¢ podwyzke prze?
wozu na konsumentéw i w ten sposdb wyjdzie obronng
rekg. Gorzej natomiast przedstawia sie sytuacja w
przemysle cukrowniczym, gdzie zwiekszenie kosztow
produkcji nie da sie¢ skompensowaé zmiang regulowanej
przez rzad ceny gotowego produktu. Tutaj cata réznica

zwiekszonych kosztéw przewozu surowcéw, niezbednych
do fabrykacji, oraz przewozu pobocznych produktéw
cukrowni, catkowicie obcigzy te ostatnie'. A roznice,
tu sg bardzo powazne, gdyz zwyzka taryfy na przewoz
burakéw wynosi przy odlegtosci 50 km. 15,6%, przy od?
legtosci 250 km. 33% i wzrostu przy dalszych odlegto?
Sciach jeszcze powazniej: nowa taryfa na wegiel jest
wyzsza przy odlegtosci 50 km. o 20%, a nastepnie roz?
nica ta zmniejsza sie i przy odlegtosci 250 km. wynosi
13,3%, a przy odlegtosci 500 km. 9,8%. Jedynie prze?
woz kamienia wapiennego na dalsze odlegtosci jest tan?
szy (przy odlegtosci ponad 250—500 km. o 4,6 do 11,2%j,
natomiast na odlegtosci od 50 do 200 km. obcigzony jest
zwyzkg od 18 do 55%. Przecietna zwyzka na cukier
wynosi oa. 30%, na melas ca. 20%, a na ,,Swieze wy?
stodki'* ca. 24%.

Zwyzka taryfy odbije sie bardzo powaznie na kosz?
tach produkcji, bo po odliczeniu 20% na .zanieczyszcze?
niu burakéw wypadnie na 1 q cukru zwyzka 59 gr przy
odlegtosci 50 km, i zwyzka ta bedzie sie znacznie zwiek?
szala dochodzac przy odlegtosci 250 km. do 3 zi., jedy?
nie na skutek zwyzki taryfy na buraki.

Podrozenie kosztéw produkcji z tytutu zmiany ta?
ryfy nie ogranicza sie jedynie do burakéw, co tem dot?
kliwsze jest dla przemystu cukrowniczego, przezywajg?
cego ciezki kryzys. Rok 1929/30 zapowiada sie réwnie
ciezko dla cukrownictwa nie tylko polskiego. To tez
np. rzad czechostowacki wprowadzit na czas od 2 wrzes?
nia do konca pazdziernika 15% znizki frachtowe na
przew6z burakéw i wystodkow.
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Zestawienie tego fatatu z zwyzka taryfy polskiej to
wodzi trudnosci warunkéw w jakich bedzie nasz prze
mysi cukrowniczy pacowal.

,.Kurjer Warszawski" zamieszcza w Nr. z dn. 4. X.
r. b. artykut p. t.: ,,polsko-niemieckie rokowania handlo-
we", w ktérym autor, nawigzujac do komunikatu, poda
nego w prasie niemieckiej z okazji ustgpienia dr. Herme
sa :ze stanowiska kierownika delegacji niemieckiej do o
kowan z Polska, stwierdza, ze przewidywat jeszcze pe
wne pchniecie naprzod tych rokowan w zwigzku z dy
misjg p. Hermesa i podkresla, ze przewidywania jego
zdajg sie potwierdzad.

,»Juz sam fakt niewypowiedzenia przez Niemcy ?a
wartej dn. 19 stycznia r. b, umowy drzewnej, do czego
miaty one prawo w terminie §o pazdziernika r. b.,
a co za tem idzie przedtuzenie obecnego status quo
w tej dziedzinie jeszcze na rok, wskazuje, iz strona Hie
miecka pragnie unikng¢ w chwili obecnej wszelkiego
zaostrzenia sytuacji, aby nie utrudnia¢ dalszych toko
wan. Innemi stowy mozemy wnosi¢, iz w Berlinie daje
sie wyczu¢ pewien prad w kierunku posuniecia toko
wan."

Duzg wage przywigzuje réwniez autor do prawdo
podobnego objecia kierownictwa delegacji niemieckiej
przez ministra petnomocnego Rzeszy w Polsce, p. UL
richa Rauscher‘a, ktory, jakoby, jest przychylny %pra
wie porozumienia ohu Kkrajow.

Cytujac jednak stowa komunikatu potoficjalnego,
wydanego przez Niemcy w zwigzku iz ustgpieniem p.
Hermesa, gdzie powiedziano miedzy innemi:

»W kotach poinformowanych liczg sie z tem, iz
rokowania obecne doprowadzg do zawarcia z Polskg
umowy w postaci traktatu ramowego na podstawie ktam
zuli najwiekszego uprzywilejowania. Traktat ten ma
by¢ zawarty w ten sposdb, iz sprawa importu fieroga
ciizny i inne sprawy specjalne majg by¢ pozostawione
do pdzniejszych rokowan, po ktérych wigczon-oby je do
umowy. W ten sposéb utworzonoby podstawe trakta
towg, kladacg kres wojnie celnej.”

Autor stwierdza, ze tych pare zdan zaciemnia juz
bardzo powaznie dobre wrazenie poprzednich thforma
cyj. Nie o to bowiem chodzi, ze Niemcy mowig 0 #a
warciu t. izw. ,,matego traktatu™. Polska, zdaniem au<
tora, gotowa jest pojS¢ nawet i na takie porozumienie.
Kwestjg zasadniczg jest to, ze ,tak, jak komunikat Bser
linski proponuje tres¢ owego ,,matego traktatu™, jest
on wogole nie do przyjecia, jako bezprzedmiotowy.

,Jesli istotnie ma by¢é w nim zawarta klauzula Haj
wiekszego uprzywilejowania (obustronna) — i nic Wie
cej, takie ujecie sprawy nie wyczerpuje zagadnienia ha
wet chwilowego uregulowania obrotéw handlowych ig
dzy obu krajami. Wiadomo dobrze, iz gtbwng podstawa
sporu jest walka o przenikanie naszych produktow o
dowlanych i wegla na rynek niemiecki. Niemcy, sdma
wiajgc nam jednego i drugiego, narazityby sie na stoso,
wanie do ich produktéw zakazéw przywozu, ktére 8bo
wigzujg dotychczas. Jesli bez zmiany tego istniejgcego
stanu rzeczy Niemcy uzyskajg u nas klauzule hajwiek
szego uprzywilejowania, bedzie ona bezwartosciowa,
gdyz i tak ani zakazy istniejgce nie beda zniesione, ani
Niemcy nie otrzymajg kontyngentéw Przywozo
wych w ramach tych zakazéw. Ten punkt Komuni
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katu zatem niefortunng redakcjg zaciemnia catg ¥pra
wa, zamiast jg wyjasnic".

»Zaciemnienie to o tyle jeszcze sie powieksza, ze
w komunikacie wyraznie powiedziane jest, iz sprawa
nierogacizny ma by¢ odtozona ,na pézniej*. Otz Wia
domo dobrze, iz dla Polski zaden ukiad, zadne faj
skromniejsze nawet ,,modus vivendi“ nie moze przyjs¢
do skutku bez czesciowego przynajmniej zatatwienia
sprawy wywozu naszych produktéw hodowlanych do
Niemiec. Od rozmiaréw, w jakich Niemcy udostepnig
nam swoj rynek dla tego wywozu, zaleze¢ bedzie nasz
refleks tego zarzadzenia w dziedzinie naszych zakazow
przywozu. To samo zresztg dotyczy skutkéw mhiemiec
kiego -zakazu przywozu wegla."

»P. Rauscher — konazy autor — o ktérym tspo
mina komunikat, iz jest on ,jednym z najlepszych
znawcow przedmiotu rokowan", niewatpliwie rozumie
dobrze, o co idzie. Chcac doprowadzi¢ do porozumie
nia, postara sie zatem zapewne od swego rzadu o &d
powiedni-e instrukcje. Wtedy dopiero porozumienie $ta
n'e sie istotnie mozliwe."

PiSmiennictwo zagraniczne.

,,Deutsche Landwirtschaftliche Presse” zamieszcza
w numerze 32 artykulik p. t.: Franzosische Fleischsor-
gen®, stwierdzajgc na wstepie, ze francuski rynek mies,
ny znajduje sie pod silnym wptywem szybkiego tzro
stu pogtowia bydta, ktory to wzrost wyprzedza znacznie
zwiekszanie sie spozycia.

Autor daje szereg ciekawych danych, miedzy fhne
mi za$ podkresla, ze nadwyzka przywozu bydta zywego
i bitego w 1928 r. wyniosta ok. 250.000 g, stanowiac tyt
ko P/1% ogdlnego rocznego importu miesa ocenianego
na 20 miilj. g. W r. 1919, w okresie istnienia zakazu wy,
wozu import bydta zywego i bitego wynosit 2.600.000 g,
stanowiac 13% ogdlnego izuzycia. Wskazuje to na bar
dzo pokazny wzrost pogtowia bydia rogatego z jednej
strony, z drugiej za$ na spadek spozycia. Przesuniecia
produkcji rodlinnej w kierunku hodowlanym potwier
dzajg réwniez dane statystyczne, dotyczace powierzchni
zasiewu poszczegoélnych roslin.

Obszar pod uprawe zh6z ktosowych zmniejszyt sie
w poréwnaniu z nokiem 1913 prawie o P/s milj. ha.
Wieksza cze$¢ tych gruntéw uzyta zostata pod uprawe
rodlin pastewnych. Taki stan rzeczy zmusit Francje do
podjecia energicznych krokéw w kierunku zapobiezenia
grozacemu ziu.

Podjeto wiec kroki w celu zdobycia rynkdw -zbytu
zagranicg. Wolny eksport produktéw rolnych zostat
przywrdécony w lipcu 1927 r. Jednakze nie osiggnieto tem
wszystkiego. Utrudnienia weterynaryjne bowiem, stawia,
ne przez wiekszg cze$¢ krajow sasiadujacych z Francja,
tamowaty moznos$¢ eksportu.

Pragnac zabezpieczy¢ sie od niespodzianek -ze 3tro
ny wiadz policyjno«weterynaryjnych panstw fmportu
jacycih, Francja zawarta konwencje weterynaryjng z YWio
chami dn. 7 marca 1928 r,, na mocy ktorej oba kraje
zobowigzaty sie nie utrudnia¢ sobie wzajemnie obrotu
bydiem. Podobna umowa bedzie prawdopodobnie #a
warta z Belgja. Odpowiednie rokowania sg w toku. Co
do Niemiec, to przewidywane jest zawarcie podobnej
umowy jednocze$nie z podpisaniem konwencji celnej.
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Autor podkresla, ze w danej chwili najlepszym i tiaj
powazniejszym odbiorcg Firancji w zakresie bydia sg
Wiochy. W roku ub. Francja wywiozta do Wioch
422.000 kg. zywca. Ze wzgledu na polityke rolnicza
Mussaliniego, ktory specjalnie popiera wzrost areatu
zb6z klosowych, Francja ma nadzieje nietylko utrzymac
sie na tym rynku, ale nawet zwiekszy¢ ilos¢ &ksporto
wanego zywca.

Szwaj carja, poczawszy od 18 czerwca 1928 r., ¥osta
fa catkowicie zamknieta dla importu francuskiego. Jed
nakze liczg sie we Firancji z tem, ze z chwilg dojscia do
skutku porozumienia weterynaryjnego, wywo0z do
Szwajcarji bedzie mozliwy ze wzgledu na wysoki f5o
ziom cen bydfa na tym .rynku.

Co do Niemiec wreszaie, to ze wzgledu na Panu
jace tam przepisy weterynaryjne import francuski tgra
nicza sie do zaopatrywania w bydto .rzezni portowych,
jak Lubeki, Hamburga i t. p.

Organ austrj.ackiego zwigzku handlarzy bydta oraz
komisjoneréw ,,Wiener ¥ieh u. Elisohyerkehrs “
w numerze 32 z dnia 16 sierpnia b. r. zamiescit artykut
pod tytutem: ,,Krach im polnischen Schweineausfuhr
syndikat”, w ktorym stwierdza, ze od chwili rozpocze
cia dziatalnosci Syndykatu Polskich Eksporteréw Trzos
dy i Bydta ilos¢ swin polskich na rynku wiedenskim
znacznie sie zmniejszyta, natomiast podniosta sie ich ja
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kos¢ i cena. Gdy od stycznia do maja 1928 import swin
polskich wynosit 232.000 sztuk, to w tym samym okresie
1929 r. przywieziono do Wiednia tylko 198.000 sztuk
trzody polskiej. Zato jednak osiggnieto znacznie wyz
sze ceny, mianowicie za 40.000 sztuk przywiezionych
do Wiednia w kwietniu br. okoto 7,66 miljonéw ziotych,
a za 39.000 sztuk przywiezionych w maju br. 7,43 miljo
now ztotych, czyli cena za jedng $winie ipodniosta sie ze
187,5 na 190,6 ziotych.

Zastuge tej zwyzki cen przypisuje jednak autor
wspomnianego artykutu tylko akcji rolnikéw 3#ustrjac
kich i wyraza przekonanie, ze bytaby ona nastgpita bez
jakiegokolwiek udziatu Syndykatu Polskich Eksporterow
Trzody i Bydla. Zapatrywania tego nie mozna podzie
lic, gdyz racjonalizacja eksportu polskich $win do
Austrja nie databy sie bezwarunkowo przeprowadzi¢ bez
centralizacji handlu.

Pewne niedomagania i bledy organizacyjne Syndy<
katu, wynikajace z braku doswiadczenia oraz wzoréw,
na jakich maznaiby oprze¢ dziatalno$¢ nieznanej dotad
nigdzie formy organizacji eksportowej, doprowadzity
wprawdzie do zmian na stanowiskach Zarzadu i tyka
zaly potnzebe sanacji sposobdw dziatalnosci wiadz Syn
dykatu, nie zachwialy jednak przekonania o potrzebie
dalszego istnienia tej pozytecznej instytucji.

Recenzje | sprawozdania

,.Rocznik informacyjny o spo6tkach akcyjnych w Pol
sce”, Warszawa 1929, naktadem Centralnego Zwigzku
Polskiego Przemystu, Gornictwa, Handlu i Finansow,
w opracowaniu p. Teodora Szobera. Adm. tydawnic
twa Warszawa, Traugutta 7/9.

Wydawnictwo powyzsze, zakrojone na wielkg skale
i stojgce na poziomie analogicznych wydawnictw zagras
nicznych, nalezy powita¢ iz prawdziwem uznaniem. Po
trzeba takiego .informatora dawata sie odczuwaé od $ze
regu lat w sferach naszego przemystu i handlu, przede
wszyatkiem za$ w kotach gospodarczych zagranicy, po
zbawionych niezbednych informacyj o poszczeg6lnych
przedsiebiorstwach polskich. Ogromna ilo$¢ zapytan,
nadsytanych iz zagranicy do naszych bankdw i poszcze
gélnych (zwigzkdéw, jest jednym z dowodéw, ze *Rocz
nik informacyjny o spotkach akcyjnych w Polsce™ tika
zuje sie na potkach ksiegarskich w samg pore, wypeb
niajac dotkliwie odczuwang luke w zakresie wydaty
nictw informacyjnych. Podwojng role informatora na
wewnatrz oraz Zrodta cennych wiadomosci dla Zagra
nicy spetnia ,,Roaznik informacyjny" tem skiuteazniej,

ze jest on zredagowany w dwuch jezykach: polskim
i francuskim.

Nie mozna poming¢ milczeniem zastosowanej w tem
wydawnictwie metody opracowywania poszczegdlnych
informacyj. Myslg przewodnia redakcji byto nietylko
suche linformowanie czytelnika o stanie faktycznym da
nego przedsiebiorstwa, leaz réwniez ulatwianie Z*or
jentowania sie w caloksztalcie danej dziedziny gos
podarki. Cel ten rozwigzano bardzo szczgliwie przez
poprzedzanie czesci informacyjnej nieomal kazdego
dziatlu wydawnictwa przez wstepny artykut &konomicz
ny, ilustrujacy .rozwéj w ostatnich latach i stan obecny
danej dziedziny zycia gospodarczego. Ogolny za$ po
glad na stan ekonomiczny kraju i jego mozliwosci roz,
wojowe zostat przedstawiony w artykule wstepnym pid
na p. Hipolita Ghiw.ica. Takie rozwigzanie zadan *Rocz
nika informacyjnego"™ ma specjalnie donioste znaczenie
dla gospodarczych sfer zagranicy, ulatwiajgc im tie
tylko zapoznanie sie ze stanem faktycznym danego
przedsiebiorstwa, lecz réwniez z sytuacjg gospodarczg
i mozliwodmiami rozwojowemi kraju, w ktérym dziata
dane przedsiebiorstwo. Walor tych informacyj podnosi
jeszaze staranny dobor pierwszorzednych znawcow po
szczeg6lnych dziedzin gospodarczych, ktdérzy zasilili
»Rocznik informacyjny" swemi artykutami, dajac tem
samem gwarancje rzeczowego ujecia i gruntownej #na
jomosai omawianego przedsiebiorstwa.
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Miedzy innymi wymieni¢ nalezy pp. dra S. Barto
szewicza, dra W. Borowskiego, J. lwasiewicza, inz. A.
Olszewskiego, inz. S. J. Okolskiega, inz. Z. Okoniet
skiego, B. Rzepieokiego.

Wreszcie wypada nadmieni¢, ze omawiane tyda
whnictwo zostato uzupetnione przez zamieszczenie teks
tow ustaw o spotkach akcyjnych i o prawie bankowem,
dajagc  w ten sposob zaréwno krajowym sferom
gospodarczym, jak i zagranicznym komplet niezbednych
informacyj.

L’agriculture Tchecoslovaque en diagrammes.
D'apre$ les travana de M. Brdtik, docteurdngenieur,
professeur a llnstiitut Agronomigue et Forestier pres
{‘Ecole des Hautes Ertudes Technigues a Prague. Prague
1929. Na wydawnictwo to sktada sie 24 diagramy f#u
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strujgce przedwojenny (1909—1913) stan Tolnictwa na
ziemiach, wchodzacych obe.cnie w sktad Rzeczypospo

litej Czechostowackiej. Miedzy innemi znajdujemy tam
tablice, wskazujagce na udziat produkcji rolnej ziem
czeskich i stowackich w catej produkcji b. monarchji
austrjackiej, na podziat ziemi pomiedzy wieksza
a mniejszg wiasnos$¢ rolng, wreszcie diagramy tWykaizu

jace wzajemne ustosunkowanie sie wartosci poszozegol

nych dziatéw produkcji rolnej i inne.

Wydawnictwo to dostarcza bogatego maiterjatu dla
poréwnania zmian, jakie zaszty w stosunkach rolniczych
Czechostowacji od czaséw przedwojennych do chwili
biezacej. Interesujgcy sie stanem obecnym moga Z#na
lez¢ materjaty, dotyczace sytuacji rolnictwa po wojnie,
w Encyklopedji Czechostowackiej t. Il (1, Encyclopedie
Tchecoslovaque troisieme volume ,,Agriculture”, redige
paT M. V. Brdlik).

Statystyvka

Ceny hurtowe produktéw hodowli oraz pasz za 100 kg. w ziotych w Polsce

Bydto rogate Trzoda chlewna Mieko

Mak uchy

Rok i miesiac zywa waga zywa waga za 100 litréw Masto  Otreby zytnie Iniane rzepakowe siano jadalne
1922 30 26 66 49 955 270 00 850 490 325
1923 52 14 88 22 13 35 233 00 562 12 44 10 68 297 162
1924 83 12 103 68 28 49 489 00 929 19 12 16 32 498 406
1925 80 78 132 86 29 29 490 00 16 98 28 07 2332 6 94 469
1926 116 24 199 79 34 00 581 00 2022 39 14 29 42 820 638
1927 154 60 220 02 39 58 643 00 27 76 42 25 40 00 788 10 29
1928 156 42 197 20 40 50 662 — 29 36 51 13 40 66 11 60 969
1929 styczen 151 40 193 20 46 — 719 — 2507 49 — 40 50 16 38 804

luty 150 30 204 79 43 — 693 — 24 25 49 — 39 — 17 03 870
marzec 149 86 216 41 43 — 613 — 2554 49 34 39 34 17 98 10 14
kwiecien 152 08 234 80 37 — 560 — 25 24 49 62 39 30 18 33 963
maj 145 70 23233 41 — 640 — 23 02 47 88 37 50 17 20 8 49
czerwiec 154 34 221 00 38 — 544 — 18 40 47 — 37- 12 40 6 25
lipiec 154 10 239 53 32 — 550 — 18 75 47 — 37 — 878 614
sierpien 158 02 245 17 35 — 566 — 18 78 - 33- 8 62 720
wrzesien 155 97 237 58 41 — 597 — 16 10 46 — 34 13 — —

Stosunek cen produktéow Hodowli do cen paszy.

Stos. z. w. trzo-

Stosunek z. w bydta do dy chlewnej do

Stosunek ceny mleka do Stosunek ceny masta do

N maku- 0 maku-

Rok i miesiac chow Mmaku a eczmie ziemnia otrgb chow Maku- c otrgb  chéw Mmaku- 0 Ziemnia
inia-  chow nia Kéw zytnich Inia- chow 3 le zytnich  Inia-  Show 5 “iew
O-N  nych rzepak. *3 N nych rzepak. N nych rzepak.

1922 3 56 618 931 4 96 20 46 112 195 294 31 76 55 10 8308
1923 9 28 419 488 17 56 32 19 8 57 54 46 238 107 125 450 824 41 46 18 73 2182 7845 14383
1924 8 95 435 509 16 69 20 47 512 25 54 307 149 175 572 702 52'64 25 58 2996 9819 12044
1925 476 288 346 11 64 17 22 4 86 28 33 172 104 126 422 625 28 86 17 46 2101 7061 10448
1926 575 297 395 14 18 18 22 6 63 31 32 168 087 116 415 533 2873 14 84 1975 7085 91 07
1927 557 366 387 1962 1502 527 21 38 143 094 099 502 38 2316 15 22 16 07 81 60 62 49
1928 533 306 385 13 48 16 14 4 56 20 35 138 079 100 349 418 2255 12 95 1628 57 07 6419
1929 styczen 6 04 309 374 924 18 83 554 24 03 183 094 114 281 572 2868 14 67 1775 43 89 89 43
luty 6 2C 307 385 883 17 28 584 23 54 177 088 110 252 494 2858 14 14 1777 4069 79 66
marzec 587 304 381 832 1478 6 05 21 34 168 087 109 235 424 24— 12 42 1558 3409 60 45
kwiecien 6 02 306 387 830 157S 643 24 38 147 075 094 202 384 2219 11 29 1425 3055 58 15
maj 6 32 304 389 847 17 16 6 43 27 37 178 086 109 238 483 2780 13 37 1707 3721 75 38
czerwiec 839 328 417 12 45 24 69 - 35 36 207 081 103 306 608 2957 11 57 1470 4387 87 04
lipiec . 8 2? 328 416 17 55 25 10 - 3901 171 068 0 86 3& 521 29 33 11 70 1486 6264 89 58
sierpien 841 — 479 1835 21 95 7 99 34 05 186 t— 106 406 486 3014 — ' 1715 6566 78 61
wrzesien 969 339 457 1 — 821 | — 255 og9 | 120 _ 3708 1298 17 49 — —



