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De Gnomologio Vaticano inedito.
III.

(Fortsetzung aus Jahrg. X, Heft I.).

203) Δημοεθε'νηε δ ρήτωρ τον οίνον παρητεΐτο ού ψυχήε δντα 
πόμα, άλλα εώματοε, ϊνα τε ξυνιέναι όξύτεροε η καί άμείνων μνη­
μόνευε.

Cf. Liban. praef. in Demosthen. 4 p. 4, 16 sq. και μην 
δτι γε ύδωρ έπετήδευε πίνειν, ϊνα έγρηγορυΐαν μάλλον παρέχηται 
διάνοιαν, άπαειν ώμολόγηται. De Demosthene aquae potore 
ipsius auctoris testimonia extant: Or. VI 30 p. 73, 3 (quern locum 
respiciunt Philostrat. Vit. Sophist. I 18, 2 p. 508, Liban. vol. IV 
p. 249, 33 R.; Plutarch. Vit. X Orat. VIII 69 p. 848 C vol. II 
p. 1033, 35, Athenaeus II p. 44 E) et XIX 46 p. 355, 26; cf. 
praeterea Pytheas apud Athen. II p. 44 F, Hyperides ibid. X 
p. 424 D, Demades apud Lucian. Demosth. Encom. 15; Plutarch. 
Comp. Cic. cum Demosth. I 2 p. 886 D vol. II p. 1058, 1 sq., 
Quaest. Conviv. IX 2 p. 741 D vol. II p. 905, 22, περί άεκή- 
εεωε Mus. Rhen. vol. XXVII p. 526, Liban. Progymn. vol. IV 
p. 991, 16 sq. (cl. p. 312, 7 R.), Nicol. Progymn. IX 3 (Rhet. 
Or.) vol. I p. 344 W.

204) Ό αύτόε εκωπτόμενοε υπό τινοε δτι διά εμικρολογίαε τούτο 
ποιεί εΐπεν «άλλ* εγώ πλεΐον έλαιον δαπανώ νυκτόε οΰ πίνειε οίνου.«

Dicti acumen in narratiuncula nonnihil inflectitur, quam 
ex Aristotelis (?) chriis Stob. Flor. XXIX 90 profert: Δημοεθένηε 
ερωτηθείε1 «πώε τήε ρητορικήε περιεγενου«; «πλέον« έφη «έλαιον 
οίνου δαπανήεαε«. Quae memoria recurrit apud Anton. II 45 p. 118,

Adnotatio critica:

203) Δημοεθένουε in mg. Cod. | Vox μνημόνευε in lexicis deest.
204) εκωπτώμενοε ΰπότεινοε Cod. | Ad paraeneseos textum haec scripturae 

varietas extat: έρωτηθείε] έρωτιθείε παρά άνθρώπου τινόε Marc. | j)r)TOpiaVat. 711| 
κεκλέϊεται in Marc, glossa marginal! «κλείεται· εδοΣάεθη explicatur | τψ άγρυ- 
πνεΐν-έ'λαιον] τό άγρυπνεΐν και τώ μή καταχρήεθαι τιϊ) ίίπνω καί έν τώ άναλίεκειν 
έλαιον πλέον τόν οίνων (sic) Marc.
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14 sq., Maxim. 32 p. 621, 17 sqq.; Gnomic. Basil. 190 p. 169, 
Gnom. cod. Pal. 122 f. 214r n. 210; cod. Vat. Gr. 633 f. 121v 
(o αύτόε = Διογε'νηε !) Diomed. Art. Grammat. 1 (Gramm. Lat. vol.I) 
p. 310, 21 sq. K., Hieronym. c. Rufin. I 17 (Pair. Lat. vol. XXIII) 
p. 430 A, turn in Byzantini hominis paraenesi, quam cod. Vat. 
Gr. 711 f. 175r, 18 f. 52¥, Marcian. Cl. X n. 9 f. 123¥ exhibent: 
Δημοεθενηε ό ρήτωρ έρωτηθείε πώε δι’ ολίγων καιρών εϊδήμων 
λόγων έγεγόνει εοφών και επί ρητορεία κεκλεϊεται άπεκρίθη δτι ητώ 
άγρυπνείν καί τώ πλέον οίνων σ.ναλίεκειν ελαιονκ ούκοΰν καί εύ, 
ώ νεε, εΐ βούλει εοφόε γενέεθαι τό γρηγορείν πρόκρινε των ύπνων 
πλέον. — De ipsa sententia cf. Liban, praef. in Demosthen. 4 
p. 4, 11 sq. μνημονεύεται αύτού — ώε ούδε τάε νύκταε έκάθευδεν, 
άλλα διεπονείτο πρόε φώε περί λόγουε ell. Plutarch. Vit. X Orat. 
VIII 69 p. 848 C vol. II p. 1033, 33 sq., περί άεκήεεωε Mus. 
Rhen. vol. XXVII p. 526; Vit. Demosth. XI 4 p. 851 B vol. II 
p. 1016, 3, Praec. ger. reip. VII 4 p. 803 D vol. II p. 981, 14 sq. 
— Bine Pytheae ό κρότοε των Δημοεθενικών λόγων άπόίειν έφαί- 
νετο του νυκτερινού λύχνου (Lucian. Encom. Demosth. 15 cf. 
Plutarch. Vit. Demosth. VIII 2 p. 849 D vol. II p. 1014, 7, 
Comp. Cic. cum Demosth. I 2 p. 886 D ibid. p. 1058, 1, Praec. 
ger. reip. VI 1 p. 804 E vol. II p. 980, 24, Aelian. V. H. VII 
7, Liban, praef. in Demosthen. 4 p. 4, 13, Arsen, p. 189, 23 sq.).

205) Ό αύτόε έρωτηθείε τί έετι ευκοφάντηε ειπεν ηκαθημερι- 
νόε λωποδύτηε«.

Anacharsidi cod. Pal. Gr. 297 f. 117¥ n. 35 inepte ad- 
si gnat.

206) Ό αύτόε εφη τόν κόλακα τούτο διαφε'ρειν τού κόρακοε, η 
ό μεν ίώνταε, ό δε νεκρούε έεθίει.

== Anton. 1 52 ρ. 58, 38, Maxim. 11 ρ. 566, 35 sqq., 
Gnomic. Basil. 184 ρ. 168, Gnom. cod. Pal. 122 f. 203r n. 184, 
Arsen, p. 189, 10 sq.; Flor. Mon. 185. — De Antisthene Laert. 
Diog. VI 1, 4: κρείττον έλεγε, καθά φηειν Έκάτων έν ταϊε Χρείαιε, 
είε κόρακαε ή είε κόλακαε έμπεεείν roi μεν γάρ νεκρούε, ο'ι δε 
ίώνταε έεθίουειν“. Quam Hecatonis traditionem Stob. Flor. XIV

Adnotatio critical

205) έρωτηθείε τί] τίε Pal. | ειπεν] έ'φη Pal. | καθημερινοί] μεθυμερινόε Pal.
206) ή] ότι Mon. Ant. Max. Bas. Pal. Ars. | τούτο] τούτω Max. in Vat. 

Gr. 385, Bas. (sed cf. Heindorf. ad Platon. Theaetet. p. 178 E, Lobeck. ad Phry- 
nich. p. 394), οΰτω Mon., sed τούτω cod. Pal. Gr. 23. | In Epicteti sententia 
Useneri coniecturam τυφλούειν (pro τυφλώττουειν vid. Gnomol. Byzant. n. 179) 
Maximi cod. Vat. Gr. 741 confirmât; έκτυφλουει Pal.-Vat. offert.
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17, Anton. I 52 p. 58, 39 sq., Maxim, lip. 566, 38 sqq. secuntur, 
contra secundum Athenaeum VI p. 254 C καλώε δ Διογένηε έ'λεγε 
πολύ κρεΐττον είναι έε κόρακαε άπελθεϊν ή έε κόλακαε, οι Ζώνταε 
έτι τούε άγαθούε των άνδρών κατεεθίουει. Ex alio fonte codicis 
Pal. Gr. 297 f. 117r n. 21 notitia est hausta: Άριετοτέληε έ'φη 
κρεΐεεον εΐε κόρακαε έμπεεεΐν ή ειε κόλακαε· «οι μεν γάρ τάε εάρ- 
καε έεθίουειν, οι δε την ψυχήν λυμαίνονται“, quo de apophthe- 
gmate cf. sententia communis in Γνωμικά τινα Boisson. Anecd. 
Gr. vol. Ill p. 467, 8 sqq. — Dictum ipsum imitando Georgius 
Lapitha 1379 sqq. (Notices et Extraits vol. XII 2) p. 66 expres- 
sit, respexit Palladas Anth. Pal. XI 323; cf. praeterea Epicteti 
verba apud Anton. I 52 p. 58, 41 sq., Maxim. 11 p. 566,
9 sqq., Gnomic. Basil. 260 p. 178, Gnom. cod. Pal. 122 f. 
226r n. 238, Arsen, p. 253, 7 sqq., quae tamquam locum 
communem Flor. Pal. - Vat. 186, Par. (i, e. cod. Paris. 
1168 f. 140r— 146v) 56, Bar. 162, Ottobon. 163 repetunt.

207) Ό αύτόε μειράκιου παρά πότον πολλά ληρούντοε και μή 
βουλομένου ειωπήεαι ημειράκιον« είπε’ ηπώε, παρ’ φ έ'μαθεε λαλεΐν, 
παρά τούτοι ειωπάν ούκ έ'μαθεε“;

= Anton. I 73 ρ. 74, 6 sq., Maxim. 20 in cod. Vat. Gr.
739 f. 117r (ante ultimum apophthegma); Anacharsidi effatum 
cod. Pal. Gr. 297 f. 117 T n. 34 tribuit, Bianti Gnomic. Basil. 102 
p. 158; cf. insuper quae de Aeschine Socratico Stob. Flor. XXXIV
10 refert.

208) Ό αύτόε εκυτοτόμου τινόε έν έκκληεία ταράττοντοε ηεΰρηκα 
άλλον« εΐπεν «Ύποδημάδην«.

209) Ό αύτόε εΐπεν ιιώε περ δει τούε πλέονταε πνεύμα δεΕιόν
έπιτηρεΐν, ούτω και τούε πολιτευομένουε καιρόν, ϊν’ έλθωειν, δπου 
βούλονται«. || ί. 2Γ

210) Ό αύτόε όνειδίΕοντοε αύτόν τινοε και λέγοντοε' ημεθύων 
παραλαλεΐε« εΐπεν ηεύ δε οϊει με νήφοντα παραλαλεΐν«.

= Cod. Vind. Theol. CXLIX f. 307r. Ad Diogenem cod.
Vat. Gr. 1144 f. 216v refert.

Adnotatio critica:
207) πότον] πότου Cod. | πολλά ληρούντοε] ληρούντοε πολλάκιε Bas. | 

μειράκιον, είπε] έφη · μειράκιον Bas. | ό αύτόε-εΐπε] Άνάχαρειε μειρακίω πολλά 
λαλοΰντι είπε Pal. [ παρ’ ψ — παρά τούτω] παρ’ ου — παρ’ αύτού Ant. Max. Bas. 
παρ’ ών — παρά τούτων Pal. | εμαθεε] έμαθε Pal., sed έμαθεε recte altero loco 

I ειωπάν] τό ειωπάν Bas.
210) Lemma Δημοεθένουε exhibet Cod. | αύτόν τινοε] αύτήν τινοε V αύ­

τόν ώε Cod. τινοε Vat. | παραλαλεΐε] παραληρεΐε Vat. | είπε V | οϊει (vel φου)] 
οϊου Cod., V, Vat. | παραλαλεΐν] παραληρεΐν Vat.
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211) Ό αύτόε έ'φηεε toùc νόμουε δημοκρατίαε νεύρα.
= Vind. ibidem; cf. Diomed. Art. Grammat. vol. I p. 310, 

20 K. : Marcus Porcius Cato dixit leges nervos esse civitatium 
cl. Demostbem Or. XIX 283 p. 432, 10 sqq.

212) ζθ) αύτόε έρωτηθείε υπό τινοε τί μάλιετα (παρ’) άνθρώ- 
ποιε γηράεκει είπε· «χάριε«.

Diogeni Cynico tribuunt J. Damasc. Exc. Flor. II 12, 
23 p. 185, Gnomic. Basil. 211 p. 171, Gnom. cod. Pal. 122 f. 
184v n. 132; cf. praeterea notata ad n. 138.

213) Ό αύτόε επί εκφοράν ποτέ παραγενόμενοε φιλάργυρου 
ιιοΰτοε“ έ'φη ηΖήεαε άβίωτον βίον έτέροιε άπολέλοιπεν βίον“.

Demosthenem auctorem adgnoscunt Maxim. 12 p. 572, 
43 sqq., Gnomic. Basil. 185 p. 168, Gnom. cod. Pal. 122 f. 206v 
n. 185, Arsen, p. 189, 12 sq., Chiioni sententiam adsignant Vind. 
158, Flor. Pal.-Vat. 296 (ubi X pro Φ est restitutum), Flor. Leid. 
251, Pliiloni Flor. Mon. 264, Diogeni cod. Pal. Gr. 297 f. 1181 
n. 71, Ottobon. Gr. 192 f. 206r. Verba ό φιλάργυροε βίον άβίω­
τον βιώεαε έτέροιε τον βίον κατέλιπεν tamquam locum communem 
Boisson. Anecd. Gr. vol. III p. 469, 13 sq. offerunt.

214) CO αύτόε νεωτέρου τινόε εύειδούε μεν την όψιν, άεελγουε 
δε τον τρόπον, λοιδορουμένου αύτω καί λέγοντοε ώε, εί έπίεηε αύτω 
έμιεειτο ύπό των πολιτών, άπήγΕατο αν έφη· ηέγώ μεν ούν άπηγδά- 
μην αν, (εί) έπίεηε εοι ύπό των πολιτών έφιλούμην“.

Adnotatio critica:

212) Ό om. Cod. | ύπό τινοε om. Damasc. | έρωτηθείε ύπό τινοε] εΐπόντοε 
τινόε Bas. Pal. | τάχιετα ap. Damasc. pro μάλιετα Meinekius ex Hirschigii con­
jectura edidit I παρ’ om. Cod.; habent Damasc. Bas. Pal., ubi γηράεκει παρ’ άν- 
θρώποιε legitur. Eodem modo in sententia communi ad n. 138 laudata παρά Max. 
omittit: ή χάριε ώε (om. Ottob.) ούδέν άλλο έν βίω παρά τοίε πολλοΐε τάχιετα 
γηράεκει.

213) επί — φιλάργυρου] θεαεάμενόε τινα έκφερόμενον φιλάργυρον Max. 
Bas. Pal. 122 Ars. φιλάργυρον ίδών έκφερόμενον V Pal.-Vat. Mon. Leid, ίδών 
φιλάργυρον έκφερόμενον Pal. 297 ίδών φιλάργυρον Ottob. | ούτοε, έφη] έφη· 
οΰτοε omnes ceteri | ίήεαε άβίωτον βίον] βίον άβίωτον Σήεαε V Pal.-Vat. Mon. 
in cod. Pal. Gr. 23. Leid, βίον άβίωτον βιώεαε Max. Bas. Pal. 122. Ars.; Mon. 
Pal. 297 Ottob. | έτέροιε] έταίροιε Cod. έτέρουε Pal. 122 | άπολέλοιπεν] άπολέ- 
λειπεν Cod. καταλέλοιπεν Pal.-Vat. Mon. in Pal. 23. Leid, κατέλιπεν Max. Bas. 
Pal. 122. Ars.; V; Mon. Pal. 297. Ottob.; ceterum praeter Cod. omnes testes verbum 
in enuntiati fine conlocant.

214) νεωτέρου] νέου Ant. | αύτψ] αυτού Ant. | ώε om. Ant. | μέν ούν] δέ 
Ant. I εί om. Cod. | ύπό om. Ant. | Apud Caecil. Balb. verba modo adscripta fru­
stum ab ilio contextu prorsus alienum excipit, quode ad n. 299 agimus.
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Aristoteli Anton. I 60 p. 65, 24 sqq. tribuit, sed nostri 
Gnomologii auctoritatem Caecil. Balb. Monac. XXXIII 1 p. 30 
(Woelfflin) confirmât: cum quidam speciosus iuvenis Demostheni 
dixisset : si me sic odissent homines tanquam te, suspendio perissem, 
et ego, inquit, si me quemadmodum te amareni.

215) Ό αύτόε έξηκονταετουε τινοε είπόντοε μηδεπώποτε ουτωε 
άεθενήεαι εφη· «ούδεπώποτε γάρ έξηκονταετήε έγένου«.

= Cod. Vind. Theol. CXLIX f. 307 r.
216) ‘Ο αύτόε τον πλούειον καί άπαίδευτον εφη Τύχηε εμετόν 

είναι.
Monimo Stob. Flor. XCIII 36 tribuit, Diogeni Arsen, 

p. 209, 11, qui a Stobaeo sua mutuatus lemma Μονίμου oscitantia 
quadam praetervidisse, Diogenis vero nomen ex sententia apo- 
phthegmati nostro apud Stobaeum praemissa adsumpsisse putan- 
dus est.

217) 'Ο αύτόε έπαινούντόε τινοε Κλέανδρον καί λέγοντοε δτι 
έετίν άγαθόε ρήτωρ, ύποκρίεει δε λείπεται, ειπεν’ ηδμοιόε έετι ταύτό 
ποιείν τούτψ, εϊ τιε έπαινοίη φρέαρ, λέγει δε δτι πότιμον ύδωρ οδκ 
εχει«.

= Cod. Vind. Theol. CXLIX f. 307r. — Cleander orator 
prorsus ignotus est, temporis vero ratio praeter alia obstat, quo- 
minus de Cleandro liistrione (Demosthen. Or. LVII 18 p. 1304, 8) 
cogitetur. Ceterum plurimos minorum gentium oratores Demo- 
sthenis temporibus vixisse constat (cf. e. gr. Westermann, Gesch. 
d. griech. Beredsamkeit p. 93 sqq.), quamquam exaggerata 
videntur, quae eadem de re Sopater (Rhet. Gr.) vol. V p. 8, 9 
et Incertus ibid. vol. VII p. 6, 14 W. referunt. — Quod ad 
apophthegmatis sententiam pertinet, de Demosthene ipso etiamtum

Adnotatio critica :
215) έέήκοντα ετούε V | οϋτωε] οΰ V | έίηκονταέτηε Cod.
216) ώραιον in mg. Cod. | τον πλούειον καί άπαίδευτον] τόν πλούτον 

Stob. Ars., sed Arsemi cod. Laurent, τόν πλούειον offert | ίφη] εΐπεν Stob. et (ante 
τόν πλούτον) Ars.

τ
217) ταύτό] αύτόν Cod. αύ τό V; ομοιόε έετι ποιείν idem significat atque 

ϊοικε ποιείν, itaque omni mutatione apud Xenophont. Anabas. Ill 5, 13 (όμοιοι

' , Tήεαν θαυμόΤειν) abstinendum | έπαινοίη—-λέγει (λέ V)] in diversis modis coniunctis 
non est quod offendamus cf. Xenoph. Cyrop. IV 2, 46; Isocr. Or. XIV 6 p. 297 E, 
Lysias Or. XXVIII 3 p. 179, Plato Apol. p. 28 E, Phaed. p. 67 E, Euripid. Orest. 
508 sqq.; adde Fr. Jacobs, Additam. animadverss. in Athenaeum (1809) p. 145 sqq., 
Baelir in Creuzeri Meletem. vol. Ill (1819) p. 49 sq. 
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iuvene Andronicus histrio iudicium tulerat, ώε οί μεν λόγοι καλώε 
εχοιεν, λείποι δε αύτώ τά τήε ύποκρίεεωε (Plutarch. Vit. X Orat. 
Vili 17 p. 845 A vol. II p. 1029, 41 sq. ; cf. Phot. Biblioth. 
Cod. 265 p. 493b 5 sq.), postea vero Demosthenes et primas et 
secundas et tertias in rhetorica actioni tribuebat cf. Philodem. 
Rhetor, ed. Gros (Paris. 1840) Col. XVI 3 sqq. p. 32, Longin. 
Art. Rhet. (Rhet. Gr.) vol. I p. 311, 1 sq. Sp. (vol. IX p. 568 W.), 
Plutarch. 1. c. §. 18 p. 1029, 45 sqq., Phot. Biblioth. 1. c. 
p. 493b 8 sqq.; Cicero Orat. XVII 56, de Orat. Ili 56, 213, 
Brut. XXXVIII 142, Valer. Maxim. Vili 10 Ext. 1, Quintilian. 
XI 3, 6, C. Jul. Victor Art. Rhet. 24 (Rhet. Lat. Min. ed. Halm.) 
p. 440, 32 sq., Auson. Profess. II 19 p. 56 (Schenkl); Augustin. 
Epist. Cl. II n. 118, 1, 22 (Pati-, Lat. vol. XXXIII) p. 442; — 
Theo Progymn. 5 (Rhet. Gr.) vol. II p. 104, 32 Sp. (vol. I 
p. 214 W.), Liban, praef. in Demosthen. 4 p. 3, 29, Rhet. anonym, 
vol. VI p. 35, 25 sq. W., Arsen, p. 189, 14 sq.; Ps.-Augustin. 
Prine. Rhet. I (Patr. Lat. vol. XXXII) p. 1440.

f. 22' 218) Ό αύτόε ερωτηθείε ποιον των λόγων ήγωνίεατο μάλλον ||
ειπεν nòv μετ’ εύνοίαε ήκροάεαντο (μάλλον) ’Αθηναίοι«.

= Vind. 1. c. ; de sententia cf. Demosthen. Or. XVIII 277 
p. 318, 9 sq. καίτοι εγωγ’ όρώ τήε των λεγόντων δυνάμεωε τούε 
άκούονταε το πλείετον μέροε κυρίουε δνταε’ ώε γάρ αν ύμειε άπο- 
δέΕηεθε καί πράε εκαετον έχητ’ εύνοίαε, ουτωε δ λεγων εδοξε φρο- 
νείν. XIX 340 ρ. 450, 14 sqq. αί μεν τοίνυν αλλαι δυνάμειε επιει- 
κώε είειν αύτάρκειε, ή δε τού λεγειν, αν τά παρ’ υμών των άκουόν- 
των άντιετή, διακόπτεται. LX 14 ρ. 1393, 13 sqq. ή δε των λόγων 
πειθώ τήε των άκουόντων εύνοίαε προεδείται, καί μετά ταύτηε μεν 
αν, καν μετρίωε ρηθή, δόΕαν ήνεγκε καί χάριν προεποιει, ανευ δε 
ταύτηε, καν ύπερβάλη τω λεγειν καλώε, προεέετη τοιε άκούουειν. 
Hine saepissime Demosthenes in suis orationibus auditorum bene- 
volentiam inplorat, quam consequi summum iudicat Or. XVIII 
5 p. 227, 11.

219) 'Ο αύτόε ερωτηθείε ποιον μέγιετον δπλον είπε' ηλόγοε«.
Sententiam apud multos auctores obviam tamquam De- 

mosthenis apophthegma alibi laudari non memini; versum δπλον

Adnotatio critica:
218) ερωτηθείε] έρωτώμενοε V | μάλλον altero loco om. Cod.
219) Δημοεθένουε in mg. Cod. | vox οπλον in rasura est reposita | Occasione 

data versum 258 ex Menandri Monostichis (Ιεχυρότερον δέ γ’ ουδόν έετι του 
λόγου) hoc modo in cod. Vatic. Gr. 915 f. 46' conceptum esse moneo: Ιεχυρόν 
οόδέν έετιν οΰτωε ώε λόγοε.
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μέγιετόν ècriv ανθρώποιε λόγοε inter Menandri Monosticha cod. 
Urbinas Gr. 95 f. 183v offert, nec dissimile est Aesopi dictum 
apud Nicol. Sophist. Progymn. 3 (Rhet. Gr.) vol. Ill p. 461, 
11 sqq. Sp. (vol. II p. 587 W.) et apud anonym. Aphthonii Com­
ment. vol. II p. 19, 16 sq. W. Ceterum cf. Propert. Ill 21, 27: 
Perseguitar aut studium linguae, Demostlienis arma, Petron. Sat. 
5 p.9 Buechel. (ed. 3): Liber et ingentis quatiat Demosthenis arma.

220) Ό αύτόε μειράκιου tivòc αυτόν προκαλουμενου eie μελέτην 
«μειράκιον« έ'φη· scoi μεν τούτο εύκτόν έετιν, έμοί δέ οίμωκτόν“.

= Vind. 1. e.
221) Ό αύτόε έρωτηθείε τί δυεκολώτατον έν βίιυ είπε· ητό 

πάαν άρε'εαι«.
Eandem sententiam verbis paululuni inmutatis Demostheni 

tribuunt Maxim. 6 p. 549, 8 sq. (in codd. Vat. Gr. 741. 385; ed. 
Gesneriana et Combefisiana gnomis Aristotelicis intexunt), Gnomic. 
Basil. 178 p. 167, Gnom. cod. Pal. 122 f. 195 T n. 161; cod. Vat. 
Gr. 742f. 66r, Laurent. Plut. LXXXVI n. 8 f. 315r; Stob. Flor. 
XLV 22, Arsen, p. 188, 31 sq. ; cf. Demosthen. Epist. Ill 6 p. 1481, 
4 sq. τό μεν γάρ πάαν άρεεκειν τον ευμβουλεύοντα καί τά κοινά πράτ- 
τοντα αδύνατον cl. Or. LXI 19 p. 1406, 29. — Festive Bio 
Borysthenites (secundum Dion. Chrysostom. Or. LXVI vol. II 
p. 228, 10 sq. Dind.) dixit: μή δυνατόν είναι toîc πολλοιε άρε'εκειν, 
εί μή πλακούντα γενόμενον ή Θάειον.

222) Ό αύτόε άκούεαε δτι υπό Φιλίππου λοιδορείται ειπεν 
η απάντα με καί τυπτέτω«.

Socrati Flor. Mon. 250 et Maxim. 10 p. 563, 9 sqq. ge- 
mellum dictum adsignant, Diogeni cod. Ottobon. Gr. 192 f. 206T, 
Aristoteli Laert. Diog. V 1, 18, cod. Vat. Gr. 1144 f. 228r, cod. 
Paris. 2720 f. 15r (et 1773 f. 231r) n. 14 apud Studemund. 
(cf. ad n. 17) p. 5, Capienti’ anonymo Anton. II 69 p. 134, 32.

Adnotatio critica:

220) coi] εύ V I οΐμωκτόν dubitanter scripsi; οίκτον V βηκτόν (pro βητόν?) Cod.
221) έρωτηθείε — άρέεαι] έλεγεν οτι (om. Pal.) τό (om. Vat. 385) πάειν 

άρέεαι (άρέεκειν Pal. άρέεον — sic — Bas.) δυεχερέετατόν έετιν Max. Bas. Pal. 
έλεγε πάντων είναι δυεχερέετατον (δυεχερέετερον Vat.) τό άρέεαι πάαν Vat. 
Lany. είπε· πάντων έετί δυεχερέετατον τό πολλοίε άρέεκειν Stob. Ars.

222) άπόντα] άπόντατα Cod. | άπαγγείλαντόε τινοε αυτώ (αύτψ τινοε Mon. 
Ottob.) οτι „ó (où Ottob.) δεινά εε κακώε λέγει (έφη Mon.)“ „καί τυπτέτω με“ 
έφη (είπε Mon.) «μή παρόντα“ Mon. Max. Ottob. άκούεαε άπό τινοε λοιδορείεθαι 
„άπόντα με“ έφη „καί μαετιγούτω“ Laert. άκούεαε ύπό τινοε λοιδορείεθαι (λει- 
δορείεθαι Paris.) έφη · „άπόντα (με add. Paris.) καί μαετιγούτω“ Vat. Paris, έφη 
εοφώ τιε· „ό δεινά εε έλοιδόρει.“ ό δέ έ’φη· „μή παρόντα καί τυπτέτω με“.
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223) Ό αύτόε εύχερώε αύτώ αργύριον χρήεαντόε τινοε είθ’ όρων 
πολλοίε αυτόν τό αύτό ποιούντα ειπεν- ηούκετι coi έχω χάριν νόεω 
γάρ, ού κρίεει τούτο ττοιείε«.

= Vind. 1. c., Maxim. 25 in cod. Vat. Gr. 739 f. 132r. 
Similem narratiunculam de Diogene Cynico fabula Aesop, n. 119 
p. 61 (Halm) exhibet, de Platone Seneca de Benef. VI 18, 1 sq. 
cf. praeterea quae de Platone Eustathius ad Homeri Odyss. 4, 
401 p. 1503, 18 sqq. refert, de Stratonico Aelianus V. H. XIV 14.

224) Ό αύτόε ίδών παρά ποταμόν μειράκιον εύειδέε κεκοεμη- 
μένον προπεπτωκόε νύ2αε αύτό καί έγείραε ειπεν η où φοβή, μή τίε 
τοι εύδοντι μετιεχίω εν δόρυ πή£η;«

= Vind. 1. e. ; rectius ad Diogenem Cynicum geminum 
apopbthegma Laert. Diog. VI 2, 53 refert; ceterum cf. quae Com­
ment. in honorem O. Ribbeckii p. 357 sq. disserui.

225) 'Ο αύτόε ώε οΐ γνώριμοι έλεγον- «ούκ άκούουείν εου ’Αθη­
ναίοι« ειπεν ηάλλ’ αύτίκα άκούεονται καί ειωπαν βουλόμενον ούκ 
εάεουειν«.

= Vind. 1. e.
226) Ό αύτόε ίδών κακόν παλαιετήν ίατρεύοντα »vüv« ειπεν 

»εύρηκαε μέθοδον, δι* ήε πολλουε καταβαλειε«.
— Flor. Mon. 184; cf. simillimum Diogenis Cynici effatum 

apud Laert. Diog. VI 2, 62; consimili lusu etiam Martialis VIH 
74 utitur.

Adnotatio critica :

223) άργύριον post τινοε V conlocat | είθ’ όρων] έπεί έώρα Max. rectius 
I αυτόν om. V Vat. | ειπεν] εφη (post cot) Vat. | έχω χάριν] χάριν εχω Vat. | 
ού] καί où rectius V Vat. | In Fabula Aesopica Diogenes portitorem, a quo trans 
fluvium turgidum traiectus est, cum omnibus deinceps, quicumque adveneraut, via- 
toribus idem officium praestare videi, hoc modo adloquitur: άλλ’ έ'γωγε οϋκέτι 
coi χάριν έχω έπί τώ γεγονότα όρώ γάρ οτι où κρίεει, άλλα νόεψ αύτό ποιειε 
cf. Seneca de Benef. I 15, 6: non est beneficium, cui deest pars optima, datum 
esse indicio.

224) εύειδέε κεκοεμημένον προπεπτωκόε] εύειδέε προπεπτωκόε κεκοεμη- 
μένον Cod. κεκοεμημένον εύειδέε προπεπτωκόε V | τοι] coi Cod. et V | εΰδοντι] 
εύδόντι Cod. εύδοντι V | μετιεχίω] μετ' ΐεχύω V μεταφρένψ (ex Homeri II. 8, 
95) Laert.

225) άκούουείν] άκούεουει V.
226) κακόν παλαιετήν ίατρεύοντα] άθλητήν κακώε Άθηναίουε ίατρεύοντα 

Mon., ubi lectioni κακώε, qua admissa omne acumen périt, ex optima coniectura 
κακόν substituit A. Nauckius, Mélanges Gréco-Romains vol. IV (1876) p. 229; cf. 
praeterea Laert. Diog. 1. c. αφυή παλαιετήν θεαεάμενοε ίατρεύοντα εφη- »τι 
τούτο; ή ϊνα τούε ποτέ εε νικήεανταε νυν καταβάληε;“ | νυν om. Mon. | εΰρηκαε 
μέθοδον] εδρεε οδόν Mon.
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227) Ό αύτόε θορυβούντων ποτέ των δικαετών ήρετο αύτουσ 
ηποταπή αυτή ή xpícic εετίν, εν ή ειωπα μεν || ό κρινόμενοε, λεγουει δέ f. 22’ 
oí δικάΣοντεε« ;

= Vind. 1. e.
228) Ό αύτόε δημηγορήεαε ποτέ παρ’ Άθηναίοιε λαμπρώε επειτα 

καθίεαε καί ίδών έξανιετάμενον Δημάδην ειπεν κάνίεταται ή των ήμε- 
τερων λόγων εφυρα«.

= Vind. 1. e. ; secundum Plutarch. Vit. Phoc. V 3 p. 744 A 
vol. II p. 887, 44, Vit. Demosth. X 3 p. 850 D vol. II p. 1015, 
18, Praec. ger. reip. VII 10 p. 803 E vol. II p. 981, 35 Demo­
sthenes Phocione ad orandum adsurgente submissa voce ad amicos 
dicere solebat: ή των έμών λόγων κοπίε άνίεταται, ad nostri vero 
dicti similitudinem proprius Stobaei narratio Fior. XXXVII 34 
accedit: Δημοεθένηε 'λεγων ποτέ επ’ έκκληείαε ώε είδε Φωκίωνα 
παριόντα ειπεν η έρχεται ή των εμών λόγων εφυρα [καί κοπίε].“ 
ούτωε ού τοεουτον ό λόγοε, οεον ό τρόποε πείθειν δύναται.

229) Ό αύτόε έ'φη πόλεωε είναι ψυχήν τούε νόμουε' ηώεπερ 
δε εωμα ετερηθέν ψυχήε πίπτει, ουτω καί πόλιε μή όντων νόμων 
καταλύεται“.

= Vind. 1. e. ; Stob. Flor. XLIII 140 (εκ των Άριετοτελουε 
χρειών), Maxim. 58 ρ. 667, 36 sqq., Gnomic. Basil. 194 p. 169, 
Gnom. cod. Pal. 122 f. 215v n. 214, Arsen, p. 188, 24 sqq. et 
apud Apostoł. XVIII 66 1. — Respicere videtur Sext. Empir, 
adv. Mathem. II 31 p. 681, 7 sqq. οι γάρ νόμοι πόλεών είει εύν- 
δεεμοι, καί ώε ψυχή εώματοε έκφθαρεντοε (corr. καί ώε τό εώμα ψυχήε 
έκφθαρείεηε) φθείρεται, ούτω νόμων άναιρεθέντων καί αί πόλειε 
διόλλυνται. — De loci sententia cf. Demosth. Or. XXV 20 p. 775, 
26 sqq., Cicero p. Cluent. LIII 146 cl. n. 427 infra. — E Dione

Adnotatio critica:

227) ήρετο] εϊρετο Cod.
228) Δημοεθένουε in mg. Cod. | Apud Plut. Vit. Phoc. pro έ^ανίεταται libri 

πάρεετιν offerunt, quam scripturam equidem ipsi auctori non inputaverim. Certius 
de Stobaei loco iudicare possumus: Meinekius quidem, Plutarchi procul dubio 
memor, εφυρα καί seclusit, ego vero καί κοπίε a lectore semidocto e Plutarcho 
adscriptum esse persuasum habeo eiusdemque farinae verba οίίτωε ου etc. esse 
existimo; ceterum hue frusta e Philodemi libro περί ήητορικήε ύπομνηματικόν 
(Hercul. Vol. Collect, alt. vol. III — 1864 — f. 14) Col. I pertinere videntur cf. 
Gomperz., Zeitschr. f. d. österr. Gymnas. vol. XVI (1865) p. 819.

229) είναι post ψυχήν V ponit | ψυχήν] τήν ψυχήν Stob. Max. | ó — νό­
μουε om. Apost. I δέ] γάρ rectius Stob. Max. Bas. Pal. Ars. utroque loco | εωμα] 
τό εώμα Stob. Bas. Pal. Apost. [ οίίτωε V | πόλιν-καταλύεεθαι Bas. Pal. | καταλύε­
ται] ούχ ϊεταται Apost.



220 STERNBACH.

Chrystom. Or. LXXV p. 645 sqq. Μ. (vol. II p. 265 Dind.) 
apophthegma nostrum originem traxisse falso Voemelius (ed. 
Didot. p. 792) sùspicatur cf. praeterea C. F. Hermann, Griech. 
Staatsalterthümcr §. 51, 7.

230) Ό αύτόε έρωτηθείε υπό tivoc tic ρήτορα <αύτόν)> έποίηεεν 
ειπεν «το ’Αθηναίων βήμα«.

Demadi recte Stob. Flor. XXIX 91 (= J. Datnasc. Exc. 
Flor. II 13, 157 p. 228) et Arsen, p. 190, 29 sqq. tribuunt, De- 
monacti Maxim. 17 p. 587, 32 sqq. adsignat, sed Demadis nomine 
lemma diserte insignitili· in codd. Vat. Gr. 741 et 385. E codice 
Bodleiano Clark. 11 f. 63 Cramerus dictum auctoris nomine 
destitutum Anecd. Oxon. vol. IV p. 253, 22 sqq. protulit cf. 
insuper Philodem. περί ρητορικήε ύπομνηματικόν (vid. ad n. 228) 
Col. V : Δημάδην α(γ)ον(τα) τούε έαυτώ παραβάλλειν έθέλονταε επί 
τον διδάσκαλον, τούτ’ εετιν τό(ν) δήμ(ο)ν.

231) Ό αύτόε προτρεπόμενόε ποτέ ’Αθηναίουε κάκείνων όρμη- 
εάντων βαλείν αυτόν λίθοιε »βάλλετε« έφη· »ώ Αθηναίοι’ κρειττον 
γάρ έετι παρ’ υμών άπολέεθαι ή μεθ’ υμών«.

Secundum Plutarch. Vit. Nic. XXII 3 p. 538 A vol. II 
613, 3 sqq. Leo Byzantius είπε πράε τούε εαυτού πολίταε’ »βού­
λομαι μάλλον ύφ’ υμών ή μεθ’ υμών άποθανειν«.

232) Ό αύτόε θεαεάμενόε τινα πλείονα τήε ούείαε ποιούμενον 
φροντίδα *υπερ τούε υίούε εφη· »εύ μοι δοκειε, ώ οΰτοε, μή την 
ούείαν εθέλειν τοίε υίοίε καταλιπείν, άλλα τα τέκνα τή ούεία«.

233) Δημάδηε ό ρήτωρ μετακαλούντων αότόν τινων από τού 
πολιτεύεεθαι καί κελευόντων γεωργειν ειπεν »αίρετώτερόν μοί έετι 
ετιγμήν του βήματοε γεωργειν ή όλην την ’Αττικήν«.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 216T.
234) Ό αύτόε έρωτηθείε υπό τινοε βουλομένου την θυγατέρα αυτού 

f. 23Γγήμαι εί καλή εετιν ¡| »ώε μεν ερωμένη« ειπεν »αίεχρά, ώε δε γυνή
καλή«.

Adnotatio critica:

230) αυτόν om. Cod. [ έρωτηθείε τίε αύτοΰ διδάεκαλοε γεγονώε εΐη »τό 
των ’Αθηναίων“ έφη «βήμα“, έμφαίνων (έκφαίνων Cram.) οτι ή διά των (om. 
Ars.) πραγμάτων εμπειρία κρείττων (κρείττω Cram.) πάεηε εοφιετικήε διδα- 
εκαλίαε έετίν Stob. Max. Cram. Ars., ubi verba έμφαίνων — έετίν a magistello 
male sedalo adnexa esse nemo non videt.

232) ύπέρ τούε υΐουε] expecto : ή (υπέρ) τών υιών. Lectioni traditae tan- 
tummodo voce πλείονα seclusa patrocinari possis, nec tarnen sine sincerae Grae- 
citatis detrimento cf. Evang. Matth. 10, 37 | εύ] coi Cod.

233) Δημάδου in mg. Cod. | αυτόν] αυτόν (post πολιτεύεεθαι) Vat.
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235) Ό αύτόε ψήφισμα γράψαε παράνομον και εύθυνόμενοε υπό 
Λυκούργου έρωτήεαντοε αυτόν εκείνου ει, δτε έ'γραφεν τό ψήφιεμα, 
ουκ ένέβλεπεν ειε τούε νόμουε, «ούκ ένέβλεπον« έφηεεν ηέπεεκότει 
γάρ αύτουε τά Μακεδόνων όπλα.“

= Cod. Vind. Theol. CXL1X f. 307r. — Demadis responsum 
ex Hyperidis oratione contra Aristogitonem (cf. Plutarch. Vit. X 
Orat. IX 9 p. 849 A vol. II p. 1034, 21 sq., Phot. Biblioth. Cod. 
266 p. 495b 38; Rutil. Lup. de fig. I 19) adsumptum esse bene 
Dilesius exposuit Mus. Rhen. vol. XXIX (1874) p. 109, ubi et 
nostrum apophthegma et quae secuntur Δημάδεια e cod. Vind. 
protraxit. — Ceterum cf. C. Marii dictum apud Valer. Maxim. 
V 2, 8, Plutarch. Vit. Mar. 28 p. 421 E vol. I p. 503, 8 sq., Reg. 
et imp. apophth. p. 202 C vol. I p. 245 n. 5.

236) Ό αύτόε ού θελόντων ’Αθηναίων τιμάν ’Αλέξανδρον ώε 
θεόν ιιδέδια“, φηείν, ιι(ώ)άνδρεε, υπέρ ύμών, μή του ουρανού φθο- 
νούντεε Άλεξάνδρω την γην άφαιρεθήτε ύπ’ αύτοΰ“.

— Vind. 1. c.: cf. Valer. Maxim. VII 2 Ext. 3 Demadis quo- 
que dictum sapiens: nolentibus enim Atheniensibus divinos honores 
Alexandra decernere, videte, inquit, ne dum caelum custoditis terr am 
amittatis. Adde praeterea quae de Demosthene Dinarch. Or. I 94 
refert.

237) Ό αύτόε έπεί έλοιδορεΐτο ύπό τινοε νεανίεκου τά αϊεχιετα 
»νεανίεκε« έφη· »ή γλώττά εου ούκ εν τώ ετόματι κάθηται, άλλ’ επί 
οίκήματοε.“

= Vind. 1. c.

Adnotatio critica :

235) άγραφε V.

236) Δημάδου in mg. Cod. | ώ om. Cod. [ άνδρεε] άνδρεε ’Αθηναίοι Us’ener ap. 
Dilesium | υπέρ ύμών] om. V υπέρ ήμων Cod. | μή τού ουρανού] ώε μή του ούρανοΰ 
V μήτ’ούρανοΰ Cod. |φθονοΰντεε]φθονοΰντοεν, quipergit: άλε£άνδρω ταύτην (non

τ
ετάντων) ή τού άφαιρεθήτε καί ύπ’ αυτού, qua scriptura aliam lectionem innui 
in propatulo est. Usener Άλεϊάνδρω τά νυν, εΐτ’ αυτοί άφαιρεθήτε τά ύπ’ ού- 
ρανόν eliciebat, mihi ταύτην ή ad ταύτην τήν γην ducere videtur, ex compen- 

τ
diosa vero scriptura τού nihil nisi τούτω (i. e. ταύτη) sive (επί) τούτψ extundi 
potest.

237) γλώεεα V | ετόματή ετόματι εου V male.
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238) Ό αύτόε Δημοεθένην δμοιον έ'φη είναι ταΐε χελιδόεΓ »καί 
γάρ έκεϊναι ούτε καθευδειν έώειν ούδ’ έγείρειν δύνανται·« [καί Δημο- 
εθένηε ούτε ήευχίαν άγειν έα ούτε α£ιον τήε πόλεωε ούδέν επιβάλλεται].

= Vind. 1. c.; cod. Vat. Gr. 1144 f. 216T. Apophthegmatis 
sententiam optime explanavit Gomperzius., Sitzungsber. d. Wiener 
Akad. d. Wissensch., pbil.-hist. Cl. vol. LXXXIII (1876) p. 575 sq.

239) (Ό> αύτόε θορυβούμενοε υπό του δήμου »ώ δήμε« φηεί· 
»μάλλον δε δήμιε«.

= Vind. 1· c.
240) Ό αύτόε είπε την έπιτίμηειν τοΐε άνθρώποιε έμψυχον 

μάετιγα.
— Vind. I. c., cod. Vat. Gr. 1144 f. 216T.

241) Ό αύτόε λέρων ποτέ κρίειν έν πανδοκείψ ύβριεμένοε μάρ- 
τυραε προεφέρετο τούε πανδοκέαε, των δε κρινόντων ούκ άΕιοπίετουε

Adnotatio critical

238) εφη είναι] είναι έφη Vat. έφηεε V | ούδ’ έγείρειν] ούδέ γρηγορεΐν 
Cod. οΰτε γρηγορεΐν V Vat.; de οΰτε-ούδέ cf. d’Orvillius ad Charit, p. 641 sq., 
Schaefer ad Dionys. C. V. p. 36. 299 sq., Boisson. ad Philostr. Her. p. 513, Stall­
baum. ad Plat. Apol. p. 19 D, Kuehner ad Xenoph. Memor. II 2, 5 et Cyrop. IV 
7, 11. — οΰτ έγρηγορέναι (voce δύναται proscripta) leniorem medelam esse 
Gomperzius existimat; attamen non librarii mendum, sed correctoris insciti inter- 
polatio est adgnoscenda, qui verborum ούδ’ έγείρειν δύναται sensum reeonditiorem 
non perspexerit, sententiam vero earn, quam Dilesius sine suspicionis umbra nostro 
loco inesse putarat, requisiverit. Accedit quod additamentum ούτε äSiov τήε πόλεωε 
ούδέν έπιβάλλεται tantummodo ad ουδέ γρηγορεΐν δύνανται quadrat, unde simul 
verba uncis inclusa ab eodem homunculo ad coniecturam suam explicandam adiecta 
esse elucet magisque casu quam ratione in textum inrepsisse intellegitur; ac revera 
eorum nec vola nee vestigium in Vat. extat | τήε πόλεωε ούδέν] ούδέν τήε πόλεωε
V I έπιβάλλεται] έπιβάλλεεθαι coni. Gomperz., sed cf. quae supra notavimus.

239) Ό otn. Cod. I φηειν V | δή δήμιε] δε δη cum lacuna Cod., unde Dilesii 
coniectura apophthegmati nostro οΐδα γάρ δτι κτλ. ex n. 243 subiungentis quodam- 
modo comprobatur; scrupuli tarnen restant, praesertim cum apophthegmatum 
243. 246 verba non reete conligari videantur.

κ
241) πανδοκείψ] πανδοχεία) V πανδοχείω Vat. I ύβριεμένοε] ύβριεμένου Cod.

V και ύβριεθειε Vat.; verba tradita haudquaquam significare possunt, accusationem 
violati loco a Demade susceptam esse cf. praeterea Philogel.: εύτράπελοε έν 
βαλανείω ύπό τινοε ύβριεθειε μάρτυραε προεέφερε τούε παραχύταε· του δέ άντι- 
δίκου άποβαλλομένου ώε μή όνταε ά£ιοπίετουε εφη" εί μέν έν τω δουρείω ϊππω 
ύβρίεθην, προεήγαγον αν μάρτυραε τούε περί Μενέλαον καί Όδυεεέα καί Διο- 
μήδην έν δέ τα) βαλανείω τήε ΰβρεωε γενομένηε ανάγκη τούε παραχύταε τό 
πραχθέν μάλλον είδέναι | προεφέρετο] προέφερε V | πανδοκέαε] πανδοχέαε Vat. 
I τοιοΰτοε] τοιούτο Cod. | έπετελέεθη] έτελέεθη Vat. | δουρείω] δουρίω V | ύβριεε], 
seil, ό φεύγων, sed scribendum videtur ύβρίεθην | ύμΐν δν] αν ΰμΐν V | Διομήδην 
bis Vat. ponit.
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είναι φαεκόντων ητοιοΰτοε γάρ« φηεί «καί || δ τόποε ήν, έν φ ή υβριεί. 23’ 
έπετελέεθη· εί δε έν τω δουρείψ ϊππω ύβριεε, τούε άριετεΐε ύμΐν αν 
παρειχόμην μάρτυραε Μενέλαον και Διομήδην και Όδυεεέα«.

— Vind. 1. c. Adpositissime Dilesius confert Philogel. n. 149 
p. 34 (Eberhard).

242) Ό αύτόε έρωτηθείε υπό τινοε τί εϊη πεποιηκώε τά έκ Μα- 
κεδονίαε χρήματα άναβαλόμενοε και έπιδείξαε τήν τε κοιλίαν καί τά 
αιδοία έ'φη· «τί αν τούτοίε «(‘ικανόν γένοιτο);«

= Vind. 1. c.; cf. Ps.-Plutarch. περί άεκήεεωε Mus. Rhen, 
vol. XXVII p. 527: Denn er sammelte viel Geld aus seiner 
Führerschaft im Staate an und gab es für seine Lüste aus; und 
als er von Jemand gefragt ward, wohin alles das Geld gekommen 
sei, zeigte er auf seinen Bauch und sagte: «diesem genügt nichts“ 
cl. Plutarch. de eupid. divit. 5 p. 525 C vol. I p. 635, 48 sq.

243) Ό αύτόε δυεημερών έπί τινοε δημηγορίαε «οΐδα«, φηείν, 
«ότι ούδένα ύμεΐε έειτίεατε, δν ούκ άπεκόψατε«.

= Vind. 1. c.; cf. ad n. 239. Verbis δ αύτόε—δημηγορίαε 
Dilesius ex n. 246 έ'φη — άκροατου adnectit, quae ratio haud pau- 
lum offendit.

244) CO αύτόε όνειδιΣόμενοε καθ’ ότι ένα μόνον υίόν έ'θρεψεν 
εϊπεν «ένα κρεΐττόν έετι τριηράρχην ή δέκα κωπηλάταε καταλιπεΐν.“

= Vind. 1. c.
245) Ό αύτόε έ'φη· «ώεπερ τό τήε Έλένηε κάλλοε έπ’ άπωλεία 

των ηρώων έγένετο, ούτω καί Δημοεθένουε έν τω λέγειν δύναμιε έπ’ 
άπωλεία τήε Έλλάδοε ηύΕήθη«.

= Vind 1. c.; cf. praeterea Demadis fr. 3 (Oratt. Att. vol. II) 
p. 315 (Sauppe) et fr. 25 apud H. Hauptium Herrn, vol. XIII 
p. 491.

246) Ό αύτόε έ'φη, ώεπερ άγωνιετού γίνεεθαι δυεημερίαν, οίίτω 
καί άκροατου.

= Vind. 1. c.; cf. ad n. 243.

Adnotatio critiea:
242) Lemma Δημάδου offert Cod. | έρωτηθείε] έρωτώμενοε V | άναβαλό­

μενοε] διαναβαλλόμενοε Cod. V; corr. Dilesius Herrn, vol. XIII (1878) p. 9; cf. 
Aristoph. Eccles. 97 άναβαλλομένη δείΗειε τόν Φορμίειον cl. Plutarch. Lacaen. 
Apophth. p. 241 B vol. I p. 298, 21 άναευραμένη καί έπιδείίαεα αύτοϊε τήν κοι­
λίαν, ubi τήν κοιλίαν citra necessitatem editor cancellis saepsit | ικανόν γένοιτο 
om. Cod., sed vacuum spatium relinquitur.

244) καθότι V | τριηράρχην] τριηραρχεΐν Cod.
245) εφη] έφηεεν V | Δημοεθένουε] ή (recte) του Δημοεθένουε V | ηύΕήθη] 

ηύ^ύνθη V.
Wien. Stud. X. 1888. 15
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247) Ό αύτόε εν εκκληεία θροούμενοε ειπεν ηούκ εμέ έκωλύεατε 
λέγειν, άλλ’ έαυτούε άκούειν«.

= Vind 1. c.
248) Δημοκράτηε ό ΤΤαρρηειαετήε έρωτήεαντόε [ποτέ αύτόν] 

f. 24' Φιλίππου τί αν ποιων χαρίίοιτο Άθηναίοιε ειπεν ηάπαγΕάμενοε.“ ||
— Cod. Vat. Gr. 1144 f. 217Γ. — Democratis persona 

priusquam e tenebrie in lucem evocetur, repagula quaedam sunt 
perfringenda. Ac primum quidem Seneca gravius iudicium subeat 
necesse est, qui Dial. V de ira III 22 aliquot exemplis ad Anti­
goni Cyclopis humanitatem atque clement.iam comprobandam pro- 
positis hoc modo c. 23 pergit: huius nepos fuit Alexander, qui 
lanceam in convivas suos torquébat, qui ex duóbus amicis, quos 
paulo ante (scil. c. 17) retuli, alterum ferae obiecit, alterum sibi; 
ex his duobus tamen qui leoni obiectus est vixit. Non liabuit hoc 
avitum Ule vitium, ne paternum quidem; nani si qua alia in 
Philippo virtus, fuit et contumeliarum patientia, ingens instrumen­
tum ad tutelam regni. Demochares ad ilium, Parrhesiastes ob ni- 
miarn et procacem linguam adpellatus, inter alios Atheniensium 
legatos venerai. Audita benique legatione Philippus „dicite“ inquit 
„mihi, facere quid possivi, quod sit Atheniensibus gratum“ ; excepit 
Demochares et „te“ inquit „suspendere“. Errorum nodum, quibus 
inplicitus Seneca Alexandrum Magnum Antigoni nepotem fecerat, 
solvere non magni est negotii, quamvis post Eckhelium Doctr. 
numm. vett. voi. II (1794) p. 117 etDroysenus Gescb. d. Hellenism. 
vol. II 2 p. 249, 2 (ed. 2) et Gertzius, novissimus Senecae editor, 
frustra operam consumpserint: manifesto enim Philippus Antigoni 
Cyclopis filius cum Philippo Alexandri Magni patre est confusus. 
Haec quidem de Seneca; nunc rem in iudicium vocemus: Droy- 
senus Zeitschr. f. d. A.-W. 1836 p. 165 et 1. c. ex hoc ipso Se­
necae loco Democharem cum aliis legatis ab Atheniensibus ad 
Philippum III, qui Cassandro mortuo (01. 120, 4; 297) per quat- 
tuor menses regnavit, missum esse conclusiti at enim in decreto, 
quo Demochares mortuus a populo Atheniensi est honoratus (cf. 
Plutarch. Vit. X Orai. p. 752 C sqq. vol. II p. 1037, 21 sqq.), 
Democharis ad Philippum legati nulla fit mentio, cum diserte 
(p. 1037, 40) legatio ad Antipatrum, qui Philippo successit, 
suscepta commemoretur, unde non sine ratione Ruhnkenius ad

248) ποτέ αύτόν om. Vat.; saepius omnino ποτέ in apophthegmatum con- 
lectionibus inseritur, ubi molestum aut certe otiosum est cf. e. gr. n. 251.

Adnotatio critica:
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Rutil. Lup. de fig. I 2 p. 88 sq. (Frotscher) Philippum memoriae 
lapsu apud Senecam pro Antipatro positum esse statuit. Sed 
quamvis etiam Democharem linguae acerbe liberae fuisse eonstet 
(cf. Polyb. XII 13, 8, Aelian. V. H. III 7 VIII 12), illis tempo- 
ribus, quibus a iuvenilibus Macedoniae regibus haudquaquam grave 
Atheniensibus periculum instabat, si cum Senecae interpretibus 
dictum adsignatur potius scurrile quam audax videri potest. 
Contra in Philippi II tempora responsum egregie quadrat, quibus 
universa Graecia concussa erat; ac de Philippo, Alexandri Magni 
pâtre, ipse Seneca loquitur. Itaque nihil obstat, quominus Démo­
crates, vir et linqua promptus et libertatis amicus ardentissimus, 
tffati auctor habeatur. Qua ratione adscita novo sane errore Se­
neca inplicatur, sed omnino temporum notas ab auctore isto inscio 
atque rudi susque deque habitas esse inter omnes constat; ceterum 
etiam a librariis Democratem cum Demochare confundi potuisse 
Maxim. 31 p. 619, 29 probat, ubi Hevôxaptc ô (piXdcoçpoc pro 
HevoKpaTqc ô qnXococpoc prave legitur, cuius vitii codices nostri 
Vat. Gr. 741 et 385 non inmunes sunt, nisi quod ille in lemmate 
distincte pro Hevoxâpiboc scripturam HevoKpôtrqc offert. ·— Accedit 
quod etiam in apophthegmate n. 251 sylloges nostrae memoria 
legationis a Démocrate administratae extat: Democriti enim nomen, 
quod in Maximum (et Arsenium) inrepsit, e communi confusione 
(cf. quae dixi in 'Wiener Studien’ vol. VIII p. 241 n. 18) est 
ortum, Gnomologii vero Basileensis (et Palatini) scripturam, quae 
itidem e compendio male intelleeto émanasse videtur (cf. ad n. 50) 
refutare non refert, cum Demosthenem coram Philippo potius 
metu confectum sermone excidisse quam praesenti animo usum 
esse sciamus cf. Aeschin. Or. II 34 p. 32 sq., Aelian V. H. 
VIII 12, Philostr. Vit. Sophist. I 18, 2 II 1, 36; 32, 2, Longin. 
(Rlïet. Gr.) vol. I p. 314, 31 sqq. Sp. (vol. IX p. 572 W.), Gell. 
N. A. VIII 9. Quae cum ita sint, etiam loci Demosthenici a 
plerisque viris doetis inpugnati (Or. XVIII 29 p. 235, 1 sq.) 
patrocinium suscipi posse videtur, ubi Démocrates Sophili filius 
(cf. §. 187 p. 291, 7) Phlyensis inter alios ad Philippum legatos 
enumeratur. Ad nostrum Democratem praeterea optime Curtii 
Rufi verba (VI 15) de legatis quadrant, qui ad Dareum missi 
una cum militibus in Alexandri Magni manus inciderunt: Diu 
cunctantes plerisque consilia variantïbus tandem venturos se polli- 
centur. At Démocrates Atheniensis, qui maxime Macèdomm opibus 
semper obstiterat, desperata venia gladio se transfigit. Quae narratio 
cum ad annum 330 a. Chr. spectet (cf. Droysenus Gescb. d. Hel­

lo* 
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lenism. vol. I2 p. 386), iam videndum, quomodo apophthegma 
n. 252 illi temporum rationi conciliari possit. Aristogito quidem 
non multo post pugnam Chaeroneae commissam et Hyperidem 
accusavit (cf. Sauppius Orat. Att. vol. II p. 280) et Demosthenem 
causis lacessebat (cf. Demosthen. Or. XXV 37 p. 781, 6) eumque 
iam illo tempore pro populi custode (Demosthen. Or. XXV 40 
p. 782, 6) se gessisse fragmentum orationis contra Hyperidem 
habitae (III 1 p. 310 Sauppe) probat: οί γάρ έπιβουλεύοντεε τή 
δημοκρατίοι ήευχίαε μεν οίίεηε κατά την πόλιν και του δήμου άθο- 
ρύβωε και άεφαλώε πολιτευόμενου αναγκάζονται μηδέν παραινεΐν 
άλλ’ έπακολουθεΐν τοΐε νόμοιε. — Pytheae autem mentio scrupulum 
quendam inicere videtur, cum in annum 333 a. Chr. cadant quae 
de Phocione Plutarch. Vit. Phoc. XXI 2 p. 751 A vol. II p. 895, 
53 sqq. refert: πρόε δε ΤΤυθέαν άρχόμενον τότε πρώτον έν- 
τυγχάνειν Άθηναίοιε, ήδη δε λάλον και θραεύν, ιιού ειωπήεειε“, 
έ'φη, ηκαι ταΰτα νεώνητοε ών τώ δήμψ“; Attamen iam antea Pytheam 
in solem et pulverem processisse inde conligi potest, quod eundem 
aliquot annis ante annum 333 ferociter a factione Macedonica 
petitum (Demosthen. Epist. Ill 7 p. 1481, 13) atque adeo pere- 
grinitatis accusatum esse (ibid. p. 1481, 18 cl. Sauppio Orat. Att. 
vol. II p. 327) nobis est proditum. Quam ad causam manifesto illud 
νεώνητοε in Phocionis dicto adludit; eadem vero voce Plutarchus 
inpulsus esse videtur, ut ex suo minus adcurate verba άρχόμενον 
τότε πρώτον έντυγχάνειν Άθηναίοιε adderet. Simile peccatum etiam 
in alia narratiuncula Plutarcho est exprobrandum Reg. et imp. 
apophth. 187 F vol. I 225,24 sqq. (cf. praetereaPraec. ger. reip. VII 
6p.804Bvol.II p.982,3sqq.): Πυθέαε έ'τι μειράκιον ών παρήλθεν 
άντερών τοΐε περί Αλεξάνδρου γραφομε'νοιε ψηφίεμαειν είπόντοε 
δε τινοε’ «ευ νέοε ών τολμαε λέγειν περί τηλικούτων«; η καί μήν 
Άλέξανδροε“, εΐπεν, πδν ψηφίξεεθε θεόν, έμοΰ νεώτερόε έετι«. Res 
enim ipsa cum ad annum 324 pertineat, vir Alexandro Magno 
annis maior nonnisi inepte μειράκιον adpellatur (cf. Lobeck. ad 
Phrynich. p. 212 sq.); alia vero ratio apud Polyb. II 68, 2 et 
Plutarch. Vit. Philopoem. VI 9. p. 359 D vol. I p. 429, 34 inter­
cede, ubi Philopoemen tricenarius per convicium ita vocatur cf. 
etiam Plutarch, an seni II 1 p. 784 C vol. II p. 958, 14. — 
Quodsi haec recte disputata sunt, Pytheae natalem satis longo 
intervallo ab anno 356 remotum esse ac sine haesitatione ad 
annum fere 366 reici posse elucet. Apophthegma autem 252 in 
idem fere tempus incidere videtur, quo Pytheas iudicio victo 
civitatem est consecutus: tunc enim et Aristogito quam maxime 
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κύων του δήμου (Demosthen. Or. XXV 40 ρ. 782, 6) esse et 
haberi volebat et Pytheas nonnisi simiae partes ab Atheniensibus 
nutritae (Dinarch.„ VI fr. 2 p. 327 sq. Sauppe) sustinebat; itaque 
non sine iusta causa Democrates, cum duumviros dissolutos viris 
gravibus atque omni laude dignis ab Atheniensibus praeferri 
videret, et inprobos popularis aurae captatores et cives ipsos 
vocis liberiate perstrinxit. Eandem vero linguam inmodice libe­
ram omnia quae ad Democratem auctorem referuntur dicteria 
produnt cf. Aristotel. Rhet. Ill 4 p. 1407a 7 sq. 5 Plutarch. Praec. 
ger. reip. VII 7 p. 803 E vol. II p. 981, 23 sqq. (Stob. Flor. 
XXII 43); ibid. §. 8 p. 981, 25 sqq.; Stob. Flor. XIII 30; 
Caecil. Balb. Monac. ΧΧΧΙλ^ 1 p. 31 Woelfflin.

249) Ό αύτόε πρόε toùc πυκνώε έγκωμιάίονταε Φίλιππον ηού 
παύεεεθε« είπε ηθνητοΰ εώματοε αθάνατοι κόλακεε οντεε;«

250) Ό αύτόε τουε πλουείουε καί άπαιδεύτουε παραπληείουε 
εφηεεν είναι τοίε κριοϊε τοιε έπιπόκοιε, πλήν δτι έκείνουε μεν οί κου- 
ρείε, τούτουε δε οί ευκοφάνται κείρουειν.

Cf. ad n. 484 infra.
251) Ό αύτόε ποτέ άποεταλείε παρά ’Αθηναίων πράε Φίλιππον 

κατά πρεεβείαν μετά παρρηείαε αύτω ώμίλεΓ του δέ Φιλίππου ειπόν- 
τοε- «ου φοβή, μή την κεφαλήν εου προετά£ω σ,φελείν;« ,,ού φοβούμαι« 
είπεν ηέάν γάρ εύ μου ταύτην άφεληε, ή πατρίε μοι αύτήν αθάνατον 
άναθήεει«.

Democrito Maxim. 31 p. 619, 36 sqq. et Arsen, p. 191, 
27 sqq. adsignant, Demostheni Gnomic. Basil. 188 p. 168 sq. et 
Gnom. cod. Pal. 122 f. 213r n. 208 tribuunt; cf. ad n. 248.

252) Ό αύτόε θεωρών τουε περί Άριετογείτονα καί ΤΤυθεαν 
πονηρούε άνθρώπουε υπό του δήμου προαγομένουε ηούκ αίεχύνεεθε,« 
φηείν, ηώ ’Αθηναίοι, καθάπερ οί ορνιθεε τά κοπριά είε το μέεον 
ελκοντεε«;

Adnotatio critica:

250) Alterum vocis έπίποκοε exemplum extat Begg. IV 3, 4 έκατόν χιλιάδαε 
κριών έπιπόκων, ubi seripturam επί πόκων reiectaneam, ut puto, Tischendorfìus 
reeepit.

251) Δημοκράτουε in mg. Cod. | ό αύτόε — εΐπεν] Δημοκρίτου πρεεβεύον- 
τόε ποτέ ύπέρ ’Αθηναίων πράε Φίλιππον καί παήβηεία διαλεγομένου ό Φίλιπποε 
roù φοβή (φοβού Max., nec tarnen in meis codd.), μή τήν κεφαλήν εου“ έφη 
ηπροετάίω άφαιρεθήναι“ ; „oö“ φηείν Max. Ars. ό αύτόε (seil. Δημοεθένηε) ποτέ 
πρεεβεύων ύπέρ ’Αθηναίων πρόε Φίλιππον καί παβήηεία διαλεγόμενοε ό Φίλιπ- 
ποε· ,,ού φοβή, μή τήν κεφαλήν εου προεταϋω άφαιρεθήναΐ“; φηεί(ν) „οϋ Bas. 
Pal I μου] μοι Bas. Pal. | μοι] μου Cod.
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253) Δημήτριοε ό Φαληρεύε έ'φη, ώε οί (θυμοί καθάπερ οι> κύνεε 
τυφλά τίκτουει τά κριτήρια.

Ad Plutarchum Anton. II 53 ρ. 121, 36, Maxim. 19 
ρ. 593, 30 sq., Mel. Aug. XXXIV 5, cod. Vat. Gr. 743 f. 48r, 
Apostol. XII 53 h referunt, ut locum communem Flor. Pal.-Vat. 
196, Bar. 220, Ottobon. 221, Nilus de octo vitiis (Patr. Gr. vol. 
LXXIX) p. 1453 C exhibent.

254) Ό αυτόε εύχομένουε μεν εφη δεΐν αίτεΐεθαι τά μέγιετα 
των αγαθών, βουλευομένουε δέ έητεΐν δυνατά.

Locum nostrum ante oculos Aristides habuit Or. XXX 
vol. I p. 578, 16 sqq. Dind.: δει δε εύχομένουε μεν τά μέγιετα και τά 
ήδιετα αίτεΐν τούε θεούε, βουλευομένουε δέ τά άεφαλέετατα εκ των 
παρόντων αίρεΐεθαι.

255) Ό αύτόε έ'φη δεΐν τούε καλώε άγομένουε των νεανίεκων 
f. 24ν αίδεΐεθαι έν μεν ταΐε οΐκίαιε τούε γονεΐε, έν δέ ταΐε όδοΐε || τούε άπαν-

τώνταε, έν δέ ταΐε έρημίαιε έαυτούε.
= Laert. Diog. V 5, 82; Maxim. 3 ρ. 540, 10 sqq., cod. 

Barberin. Gr. HI 8 f. 186v, Arsen, p. 188, 13 sqq.; cod. Valli- 
cellan. F 58 f. 187r. Respicit Clemens Alexandr. Paedag. Ill 5 
p. 273, 24 sqq.: οι'κοι μέν ούν τούε γονεΐε και τούε οΐκέταε αιδεΐ- 
εθαι χρή, έν δέ ταΐε όδοΐε τούε άπαντώνταε, έν δέ τοΐε λουτροΐε 
τάε γυναΐκαε, έν δέ ταΐε έρημίαιε έαυτούε, πανταχού δέ τον Λόγον, 
δε έετι πανταχού.

Adnotatio critical
253) Lemma Δημητρίου offert Cod. | Φαλιρεύε Cod. | εφη ώε om. ceteri 

sententiae testes | θυμοί καθάπερ oi om. Cod. | οί θυμοί] οί θυμικοί Apost. non 
male, οί τώ θυμώ νικώμενοι Pal.-Vat. Bar. οί των θυμών νικόμενοι mendose 
Ottob. I οί κύνεε] αί κύνεε Ant. Max. in eodd. Vat. Gr. 741 et 385. Aug. Apost. 
κύνεε Pal.-Vat. Bar. Ottob. | τά κριτήρια] έγκλήματα Ant. Max. (Aug.) Vat. Apost. 
τά ήήματα Pal.-Vat. τά κυήματα Bar. Ottob. τά νοήματα Nil.

254) βουλευομένουε] βουλευεαμένουε Cod.
255) άγομένουε] άγωμένουε Cod. — Apud Nemesium Emesenum de nat. 

homin. 41 p. 330 Matth. ούχ ή φύειε αιτία των κακών, άλλά τό κακώε ήμάε 
ήχθαι ex optimis libris έθίεαι redueendum, de cuius vocis significatione media 
cf. exempla ad n. 29 adlata; addere nunc possum Galen, de cogn. et cur. anim. 
morb. 6 vol. V p. 30 K. έγώ δήποτε — ΤΤυθαγόρου παραινέεειε εϊθιεα δΐε τήε 
ήμέραε άναγινώεκειν, ubi Cobetus εϊθιεμαι frustra requirit Mnemos. N. S. 
vol. VIII (1880) p. 241. | έν μέν] μεν έν Cod. | εφη — γονεΐε] τούε 
νέουε εφη δεΐν έπί μέν τήε οίκίαε τούε γονέαε αίδεΐεθαι Laert. τούε άετείουε 
είπε (είπε- τούε άετείουε Ars.) τών νέων (τοΐε άετίοιε τών νέων εΐπεν Barb.) έν 
μέν ταΐε οΐκίαιε τούε γονεΐε δει (om. Barb.) αίδεΐεθαι Max. Barb. Ars.; Vallicell. 
| ταΐε όδοΐε] τή όδώ Max. Barb. Ars.; Vallicell. | έαυτούε] έαυτοΐε Barb., qui 
omnino mendis scatet | post άπατώνταε Vallicell. έν δέ τοΐε λουτροΐε τάε γυναΐ­
καε inserit, post έαυτούε idem πανταχού δέ τόν θεόν, δε έετι πανταχού addit cf. 
Clemens 1. c.
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256) Ό αύτόε είπε τον μή δυνάμενον γενναίωε ένεγκεΐν ατυχίαν 
μή δύναεθαι επιδεξίωε ένεγκεΐν ευτυχίαν.

= Anton. I 70 ρ. 70, 44, Maxim. 18 ρ. 590, 33 sq. (ubi 
ed. Gesneriana Demostheni sententiam tribuit), Gnomie. Basil. 
137 ρ. 163, Gnom. cod. Pal. 122 f. 212r n. 206, Arsen, p. 188, 
16 sq., tamquam locum communem Flor. Mon. 52, Leid. 52 ; 
Pal.-Vat. 253, Bar. 106, Ottobon. 107 ; Pal. 83 ponunt.

257) Ό αύτόε έ'φη μή δεΐν έητεΐν τούε άνθρώπουε εί έκ μεγάληε 
πόλεώε είειν, άλλ’ εί μεγάληε πόλεωε αΕιοι.

Aristoteli Laert. Diog. V 1, 19 adsignat, Zenoni Maxim. 
63 ρ. 676, 35 sqq. et Arsen, ρ. 265, 26 sqq., sed Demetrium 
dicti auctorem Flor. Mon. 187 adgnoscit.

258) Ό αύτόε έλεγε τό μέν τά κακά ένεγκεΐν ανδραπόδων είναι, 
τό δε τα αγαθά άνδρών.

Demostheni cod. Laurent. Plut. LXXXVI n. 8 f. 315r 
adsignat cf. praeterea Plato Gorg. p. 483 B ουδέ γάρ ανδρόε τοΰτό 
γ3 έετί τό .πάθημα, τό άδικεΐεθαι, αλλ’ ανδραπόδου τινόε.

259) Ό αύτόε έρωτηθείε τί των ζώων κάλλιετόν έετιν εΐπεν 
ηάνθρωποε παιδεία κεκοεμημένοε«.

Aristoteli J. Damasc. Exc. Flor. II 13, 47 ρ. 195 (Stob. 
Anthol. voi. II ρ. 209, 20 sq.) tribuit, Isocrati Mel. Aug. XXXVIII 
18 vindicat, cui auctori Anton. I 50 p. 56, 24, Maxim. 17 p. 585, 
12 sqq., cod. Pal. Gr. 243 f. 248T, Arsen, p. 436, 17 sq. Socratem 
prave substituunt; sententiam enimoùbèvév ίωοιε κάλλιετόν (1. καλόν) 
έετιν ώε άνθρωποε παιδεία κεκοεμημένοε in conlectione Democrito-

Adnotatio critica :

256) Δημητρίου in mg. Cod. | είπε — δύναεθαι] τον μή δυνάμενον (βου- 
λόμενον Max.) γενναίωε (om. Ant.) φέρειν ατυχίαν μηδ’ ευτυχίαν έφη δύναεθαι 
Ant. Max. Bas. Pal. 122 Ars., sed Bas. Pal. 122 praeter έφη etiam είπε (ante τον 
μή κτλ.) offerunt. — In Mon. Leid. Pal.-Vat. Bar. Ottob. babeś: τόν μή δυνά­
μενον γενναίωε ένεγκεΐν άτυχίαν ΐεθι (om. Pal.-Vat. Bar. Ottob.) μή δύναεθαι 
έπιδεΗίωε ένεγκεΐν εύτυχίαν eundemque textuin etiam Pal. re.fert, nisi quod oratione 
recta ό μή δυνάμενοε — οΐι δύναται κτλ. legitur.

257) έφη] φηεί Mon. έλεγε Ars. | εί (priore loco)] ε’ί τινεε Max., sed cod. 
Vat. Gr. 385 οϊτινεε ut Cod. et Ars. cf. Laert. Diog.: πράε τόν καυχώμενον, ώε 
άπό μεγάληε πόλεωε ε’ίη, »ού τοΰτο“ έ'φη „δει εκοπείν, άλλ’εϊ τιε μεγάληε πατρί- 
δοε άΕιόε έετιν» | μεγάλων πόλεων priore loco Mon. exhibet, utrobique Max. ponit.

Δ
258) τά κακά ένεγκεΐν] κακά ύπομεΐναι Laur. | άνδραπόδων] άνδραπό Laur, 

ανδραπόδου Cod. | τά om. Laur.
259) έετιν] om. Ant. Pal. ; Damasc. | εΐπεν] om. Pal. έφη Damasc. Ant. Max. 

Ars. I τήν ψυχήν ante παιδείμ add. Damasc. | κεκοεμημένοε] κοεμούμενοε Max., 
nee tarnen in meis codd. | Aug. cum Ant. Max. Ars. videtur consentire.
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Epictetea locum habuisse sylloges illius exemplaria Flor. Pal.- 
Vat. 166, Par. (i. e. cod. Paris. 1168 f. 140r—146v) 24, Bar. 38, 
Ottobon. 39 probant, turn Maxim. 17 p. 586, 29 sq., qui iisdem 
verbis lemma έκ των Δημοκρίτου (Δημοκράτουε ed. Combef.) 
Ίεοκράτουε και Έπικτήτου praefigat, denique cod. Vat. Gr. 633 f. 
115v, qui quidem sententiam communem sub Democriti nomine 
exhibeat.

260) 'Ο αϋτόε έρωτηθείε τίε άριετοε εύμβουλοε έφη· «ό καιρόε.“
— Cod. Pal. Gr. 297 f. 118r n. 69. Democratem Parrhe- 

siasten dicti auctorem esse ό αύτόε in cod. Vat. Gr. 1144 f. 217r 
innuit, sed etiam in huius eodice archetypo effatum ad Demetrium 
pertinuisse vel apopbthegma quod sequitur demonstrat: ό αύτόε 
ΤΤτολεμαίω τω βαειλεΐ παρήνει άναγινώεκεη/ βιβλία· α γάρ οί φίλοι 
τοΐε βαειλεύειν ού θαρροΰει παραινεΐν ταυτα εν τοϊε βιβλίοιε γέγρα- 
πται cf. Plutarch. Reg. et imp. Apophthegm, p. 189 D vol. I 
p. 227 n. 1 (Stob. Flor. XLVIII 27, Arsen, p. 188, 18 sqq.) et 
Maxim. 16 p. 581, 17 sqq. — Contra Bianti apophthegma nostrum 
Maxim. 2 p. 535, 15 sq., Gnomic. Basil. 70 p. 157, Gnom. cod. 
Pal. 122 f. 159r n. 68, Arsen, p. 147, 16 sq. adsignant, Euclidi 
Flor. Pal.-Vat. 69 et cod. Ottobon. Gr. J 92 f. 277r tribuunt, ad 
Demosthenem cod. Vat. Gr. 742 f. 66r et Laurent. Plut. LXXXVI 
n. 8 f. 315r referunt. Plutarehum denique si audis Vit. Pericl. 
XVIII 2 p. 163 B vol. I p. 195, 2 sqq. Pericles κατεχειν έπει- 
ράτο καί παρακαλειν (soil. Τολμίδην) εν τω δήμω το μνημονευό- 
μενον ειπών, ώε εί μή πείθοιτο ΤΤερικλεΐ τόν γε εοφώτατον ούχ 
άμαρτήεεται εύμβουλον άναμείναε χρόνον cf. praeterea Menander 
Monost. 479 εύμβουλοε ουδείε έετι βελτίων χρόνου, Gregor Cypr. 
Ill 65 (— Append. Proverb. IV 78, Apostol. XV 82) εύμβουλόε 
έετιν ό χρόνοε των πραγμάτων.

261) Διρνύειοε ό Σικελίαε τύραννοε έκπεεών τήε άρχήε καί έρω- 
τώμενοε υπό τινοε· «τί ώφέληεαι ύπό Πλάτωνοε;“ είπε’ «πάλαι μεν 
τό μετρίωε άρχειν, νυν δε τό μετρίωε ίήν“.

— Cod. Vat. Gr. 1144 f. 217r.
262) Ό αύτόε νεωτέρου τινοε επί τη του εώματοε ώρα εεμνυνο- 

μένου άνοήτων έφη τοιαύτην υπεροχήν θαυμάζειν, ήτιε υπό τριχόε 
καταλύεται.

De Bione Stob. Flor. LXVI 5 Βίων πράε τούε λέγονταε 
ότι τυραννίδα έχει τό κάλλοε «φευ« έλεγε «τυραννίδοε τριχί κατα-

Adnotatio critica:
260) έφη om. Pal. 297.
261) Διονυείου in mg. Cod. | νυν] vuvi Vat. 
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λυομένηε.« Aliud Bionis de eodeni argumento apophthegma Plutarch. 
Amat. 24 p. 770 B vol. IT p. 941, 38 sqq. tradit, quern locum 
ineptissima coniectura Mullachius Fragm. Philos. Gr. vol. II p. 424 
n. 15 adtrectavit, qui etiam Stobaei verba prave intellexerat; cf. 
praeterea Eteoclis dictum apud Mdkim. 44 p. 640, 22 sqq.

263) Δημοχάρηε δ ρήτωρ τελευτήεαντοσ του Δημοεθένουο εΐπεν 
εν τή έκκληεία· «άνδρεε πολΐται, ή φωνή τήε πατρίδοε ημών, τέθνηκεν.«

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 217r.
264) Διοκλήε ό ιατρόε λέγοντοε αύτώ τινοε βιβλίον ήγορακέ-

ναι || ιατρικόν και μή προεδεΐεθαι διδαεκαλίαε είπε’ »τά βιβλία τώνί· 25' 
μεν μεμαθηκότων υπομνήματα έετι, των δε αμαθών μνήματα«.

— Cod. Vat. Gr. 1144 f. 217··; Vat. Gr. 633 f. 119T (ubi 
falso Διόκλητοε ιατρόε legitur). Oenopidae (post n. 420 sylloges 
nostrae) tribuunt J. Damasc. Exc. Flor. II 13, 152 p. 227, Maxim.
17 p. 586, 44 sqq., Flor. Mon. 223, cod. Vat. Gr. 633 f. 115T, 
Arsen, p. 401, 7 sq.; cf. etiam Georgid. p. 91, 11 sq.

265) Δημόκριτοε τήν φιλαργυρίαν ελεγε μητρόπολιν πάεηε κακίαε.
— Cod. Vat. Gr. 742 f. 66r et Laurent. Plut. LXXXVI n.

8 f. 315r. Bianti vindicat anonymus Aphthonii Commentator (Rhet. 
Gr.) vol. lip. 17 sq. W., Bioni Theo Progymn. 5 vol. II p. 99,
18 sq. (vol. I p. 206 sq. W.) et p. 105, 7 sq. Sp. (ib. p. 215), Stob. 
Flor. X 38, Diogeni Laert. Diog. VI 2, 50 et Arsen, p. 208, 4 sq., 
Demetrio Flor. Mon. 188. — Respicit Palladius Vit. J. Chryso- 
stomi 5 (Patr. Gr. vol. XLVII) p. 20: καταετρέφων τήν μητρό­
πολιν τών κακών τήν πλεονεξίαν, contra J. Chrysostom. Hornil. 
LXIII in Matth. (Patr. Gr. vol. LVIII) p. 608 fin. offert: διά

Adnotatio critica:
263) Lemma Δημοχάρουε offert Cod. | του om. Vat.
264) Διοκλέουε Ιατρού in mg. Cod. | βιβλίον ήγορακεναι ιατρικόν] βιβλία 

ήγορακέναι Vat. 633 f. 119 | προεδεΐεθαι] δεΐεθαι Vat. 633 f. 119 | διδαεκαλίαε] 
διδαεκαλίαε του έξηγουμένου ιατροΟ Vat. 633 f. 119 | λέγοντοε — είπε] om. Vat. 
633 et Max. in cod. Vat. Gr. 741 είπε Mon. ελεγε Damasc. Max. Ars. | μέν] om. 
Vat. 1144 et (utroque loco) Vat. 633, post μεμαθηκότων Damasc. ponit | ύπομνή- 
ματά έετι] ύπομνήματα ειει Vat. 633 f. 115, Mon. (nec tamen in cod. Pal. Gr. 23), 
Max. in Vat. 741, εϊε'ιν υπομνήματα Vat. 633 f. 119, ύπομνήματα είναι Damasc. 
Max., ύπομνήματα Ars. | είει ante μνήματα add. Vat. 633 f. 119.

265) Δημοκρίτου in mg. Cod. | έλεγε] ante τήν φιλαργυρίαν Theo, ponit, 
post μητρόπολιν Theo, Stob. Mon. conlocant; είπε Laert. Ars. έφη Aphth. Comm, 
(ante φιλαργυρίαν, nec tamen in cod. Darmstadensi), Vat. (post μητρόπολιν), Laur. | 
είναι post μητρόπολιν Theo (utroque loco) et Aphth. Comm, addunt | πάεηε κακίαε] 
πάντων τών κακών Laert. Ars. τήε κακίαε Theo, | είναι in fine Theo, Stob. Laur. 
subiungunt.
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τοΰτο οί μέν έ'ίωθεν άκρόπολιν κακών την φιλαργυρίαν έκάλουν. 
Menagius quidem (ad Laert. Diog. 1. c.) secure μητρόπολιν pro 
άκρόπολιν reponebat, sed scripturam traditam Clemens Alexandr. 
Paedag. II 3 p. 191, 23 Pott, (vuvi be ή άκρόπολιε τήε κακίαε ή 
φιλαργυρία εΰρηται) tuetue. — Cf. praeterea Ps.-Phocylid. 37 
(= Orac. Sibyll. II 111) ή φιλοχρημοεύνη μήτηρ κακότητοε άπάεηε, 
J. Chrysostom. Homil. XLI in Joann. (Patr. Gr. vol. LIX) p. 233 
Timonisque apophthegma n. 536 infra.

266) Ό αύτόε ίδών φθονερόν λυπόύμενον έ'φη· «ή τούτψ μέγα 
κακόν ευμβέβηκεν ή άλλψ μέγα αγαθόν.“

=. Flor. Mon. 189, Leid. 178, cod. Vat. Gr. 742 f. 66r, 
Laurent. Plut. LXXXVI n. 8 f. 315r, Diagorae Georgid. p. 26, 
13 sqq. (cod. Vat. Gr. 790 f. 188r), Flor. Pal.-Vat. 63, Bar. 191, 
Ottobon. 192 adsignant, Antagorae cod. Pal. Gr. 297 f. 117T n. 
44 tribuit, Anacharsidis sententiis Ottobon. Gr. 192 f. 212r adnu- 
merat, philosophus incertus (τιε εοφόε) dicti auctor in Boisson. 
Anecd. Gr. vol. Ill p. 468, 18 sqq. esse perhibetur.

267) (Ό) αύτόε είπε' »μόνον οΐδα ότι ούκ οϊδα«.
= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 217r. Socratis est effatum celeber- 

rimum, quod singulis verbis plus minusve variatis referunt Cicero 
Academ. prior. II 23, 74 (cl. 39, 123), poster. I 4, 16 (cl. 12, 44;

Adnotatio critica :

266) Vat. 790 falso Δι’ άγοράε pro Διαγόραε offert | έ'φη] είπε Pal. | ή 
τούτψ] τούτψ ή Pal.-Vat. (Bar.) Ottob. (utroque loco) Bolss. τοΰτο ή Pal., quem 
codicem omnino mendosissimum esse semel dictum esto; τοΰτο pro τούτψ etiam 
Vat. 742 exhibet j μέγα] μέγα τι Pal. (Bar.) Ottob. n. 192 Boiss. I ευνέβηκεν (sic) 
Ottob. n. 192 I άλλψ male om. Pal.-Val. (Bar.) Ottob. n. 192; άλλο Vat. 742 Boiss. 
έτέρψ Mon. (Leid.) | μέγα om. Laur. | όγαθόν] καλόν Pal.-Val. (Bar.) Ottob. 
utroque loco.

267) Ό om. Cod. | είπε] είπεν· έ'ν Vat. | Apud Philodem 1. c. εϊρων loqui­
tur: έγώ γάρ οΐδα τί παρέέ τούτου δτι ούδέν οιδα; Lectionem πλήν (pro παρέ£), 
ad quam apograph! Oxoniensis vestigia πλ........ ducunt, Sauppius propter spatii
amplitudinem reiecit; sed quidni πλήν γε scribatur? — Ex altera exemplorum 
classe, ubi de Socratis ignorantia agitur, Epicteti locum Dissert. Ill 6, 17 promere 
lubet, ut leve mendum removeam: ταύτα ήν, ä ήδει Σωκράτηε, καί δμιυε ούδέ- 
ποτε είπεν δτι οίδέ τι ή διδάεκει. Pro ή manifesto καί legendum cf. III 23, 22 
τίε ήκουεε Σωκράτουε ποτέ λέγοντοε δτι »οΐδα τι καί διδάεκω“; | Metrodori 
dictum Laertii Diogenis loco (IX 10, 58) prave intellecto ad Anaxarchum auctorem 
Hesych. Miles, in C. Muelleri Fragm. Hist. Gr. vol. IV p. 159 n. 10 rettulit; 
ceterum geminam sententiam etiam Arcesilaus pronuntiavit (cf. Cicero Academ. 
poster. I 12, 45), itaque certa ratione diiudicari nequit, quemnam auctorem Por­
phyr. de abstin. I 36 p. 113, 18 Nauck, (ed. 2) et Hieronym. Epist. LTII (ad Paulin.) 7 
(Patr. Lat. vol. XXII) p. 545 ante oculos habuerint. 
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de Divin. II 72, 152), Lucian. Hermot. 48, Laert. Diog. II 5, 32, 
Lactant. Epist. 37, 1 (cf. 31, 2 sqq. ; 40, 3), Hieronym. Epist. 
LVII (ad Pammach.) 12 (Patr. Lat. vol. XXII) p. 579, c. Rufin. 
I 17 (ibid. vol. XXIII) p. 429, Comment, in Ezech. XIII c. 42, 
1 sqq. (vol. XXV) p. 426 C, Anton. I 59 p. 64, 43 sq. (= Maxim. 
56 p. 663, 5 sqq.), Scbol. ad Aristoph. Nub. 98; cf. Plato Apoi. 
21 D (unde sua lustin. Mart. Cobort. 36 vol. II p. 114 sq. (Otto) 
et Themist. Or. XIII p. 198, 2 sqq. Dind. adsumpserunt): ουτοε 
μέν οϊεταί τι eìbévca ούκ είδώε, εγώ δε, ώεπερ ούν ούκ οΐδα, ουδέ 
οϊομαΓ εοικα γούν τούτου γε εμικρώ τινι αύτώ τοΰτω εοφώτεροε 
είναι, δτι α μή οΐδα ουδέ οϊομαι είδεναι eli. ρ. 21 Β. 23 Β. 29 Β. — 
Dictum respiciunt Philodem. de vitiis lib. X ρ. 31 (Sauppe), Ter- 
tullian. de praescr. 14 p. 558 (Oehler), Hierocl. ad Carm. Aur. 30, 
Gregor. Nazianz. Or. XXXVI 1 (Patr. Gr. vol. XXXVI) p. 265 B 
(ubi cf. Elias Cretensis o. e. p. 890 B), Isidor. Pelus. Epist. Ill 241 
(Patr. Gr. vol. LXXVIII) p. 920 C — ignorationis confessione So­
crates innuit apud Platonem (Apol. p. 33 A, Theaet. p. 150 C. D. 
Men. p. 80 A. 98 B, Rep. I p. 337 E, Sympos. p. 216 D, Phaedr. 
p. 229 E) ceterosque discipulos (cf. Aristid. Or. XLV vol. II p. 25 
Dind.) et alios deinceps scriptores, quorum agmen Aristoteles 
Sophist. Elench. 33 p. 183l> 8 ducit. — In Democritum autem, 
qui veritatem in profundo demersam esse statuisset omneque cri­
terium sustulisset, aptius sententia ούδε τούτο οΐδα δτι ούκ οΐδα 
caderet, quam e communi opinione primus Metrodorus Chius, De­
mocriti sectator, adhibuit (cf. Cicero Academ. prior. II 23, 74, 
Aristocles ap. Euseb. Praepar. Evang. XIV 19, 8, Sext. Empir, 
adv. Mathem. VII 88 p. 208, 10, Laert. Diog. IX 10, 58); atta- 
men ad illud apophthegma iam Plato Theaetet. p. 173 D (καί ταύτα 
πάντ’ ούδ’ δτι ούκ οΐδεν οΐδεν) adlusisse videtur, quern dia- 
logum verisimillimum est compositum esse, priusquam Metrodori 
liber 'de natura’ in lucem emissus esset. — Quae cum ita sint, 
equidem nostro loco potius dicti Democritei scripturam quam ipsius 
Democriti nomen in mendo cubare statuo.

268) Εύριπίδηε ό τών τραγωδιών ποιητήε εΐπεν δτι τουε άγαθούε 
ανδραε δει ζώνταε μεν τιμαεθαι, τελευτήεανταε δε έγκωμιάΖεεθαι.

Verba ζώνταε δει τουε άγαθούε ανδραε επαινεΐν καί τι- 
μαεθαι, άποθανόνταε δε έγκωμιάίεεθαι J. Chrysostomi dicto tarn- 
quam locus communis apud Georgid. p. 37, 1 sq. succedimi:

Adnotatio critica :

268) Εύριπίδου in mg. Cod. | bel] δεΐν Cod. 
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praeceptum ζών μεν επαίνου, άποθανών δε μακαρίτου Periandro 
tribuit Demetrii Phalerei syntagma apud Stob. Flor. Ill 79 η 
(= Arsen, p. 419, 4), quocum praeter codicem Vat. Gr. 743 f. 
55 T lemmate destitutum (cf. ad n. 321“) similes quaedam conle- 
ctiones concinunt, quas Boisson. Anecd. Gr. vol. I p. 141, 21 sq. 
(ubi male μή pro μέν legitur) et cod. Vat. Gr. 62 f. 121r (= Pal. 
Gr. 128 f. 87r) offerunt. — In cod. Vat. Gr. 742 f. 63r (ubi 
lemmata non adponuntur) ίων μεν επαίνου άζιον εαυτόν ποίει, 
άποθανών δε μακαριεμου habes, sed Demetrii lectiones praeterea 
Anton. I 51 p. 57, 40 et Maxim. 43 p. 639, 11 (= Apostoł. Vili 
37b) adgnoscunt, quorum alter paraenesin ad Antagenem refert, 
alter Cypselo (cf. ad n. 428) tribuit. —Praeceptum άγαθουε τίμα 
sententiarum sylloge exliibet a F. Sehultzio Philol. vol. XXIV 
(1866) p. 215 sq. e codice Laurent. Plut. LX n. 4 edita, quam 
equidem et auctiorem et emendatiorem in aliquot codicibus extare 
vidi, tum Sosiadae syntagma apud Stob. Flor. Ill 80 (= Arsen, 
p. 439, 28), denique gnomarum corpusculum in Boisson. Anecd. 
Gr. vol. I p. 141, 17, quod liber ms. ab editore conlatus sine 
distinctione Periandri sententiis subiungit; ac Periandreis sen- 
tentiis nostram syntagma de septem sapientibus a. 1495 ad 
Theocriti calcem ab Aldo Manutio promulgatum adnumerat. 
Chiioni verba τον τετελευτηκότα μακαρίζε a Demetrio Phalereo 
apud Stob. Flor. Ill 79 γ et in similibus corpusculis apud Boisson. 
Anecd. Gr.vol.Ip. 137, 9; Vind. 161 ; Vat. Gr. 743f.54T; 62f.ll9v 
(= Pal. Gr. 128 f. 84v) vindicantur — τον τελευτήεαντα μακάριζε 
sine lemmate codicis Vat. Gr. 742 sylloge f. 62r offert — ad 
eundemque auctorem gnoma τον τεθνηκότα μή κακολογειν apud 
Laert, Diog. I 3, 70 (= Arsen, p. 480, 1) redit, denique iunctim 
τον τετελευτηκότα μή κακολογεί, άλλα μακάριζε sub Chilonis nomine 
Stob. Flor. CXXV 15 (= Mantiss. Proverb. Ill 17) ponit.

269) Ό αύτόε αγωνίαν έφηεεν eie τά θέατρα παραγινόμενοε ούχί 
ει νικηθήεεται, άλλ’ ϊνα μή δοΕη παρά το πρότερον έαυτοΰ χείρων 
είεεληλυθέναι.

2709 θ αύτόε όνειδιζόμενόε ποτέ δτι δίκην έ'χων έμιεθώεατο 
ρήτορα έφη· «καί γάρ, δταν δεΐπνον έχω, μάγειρον μιεθοϋμαί“.

=' Cod. Ottobon. Gr. 192 f. 212v. Ad Solonem apophthegma 
falsissime pertinet apud J. Damasc. Exc. Flor. II 13, 139 p. 226,

Adnotatio critica :
269) χείρων] χείρον Cod.
270) ποτέ om. Mon. (Leid.) | Ρήτορα έμιεθώεατο Mon. | (ιήτοραε Ottob. | 

έφη post καί γάρ Laert. Damasc. Ant. Max. Paris. Ars. ponunt | μαγείρουε Ottob. 
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Anton. I 50 p. 56, 29 sq., Maxim. 17 p. 585, 28 sqq., cod. Paris. 
1168 f. 106v n. 13 (ap. Freudenthal. Mus. Rhen. vol. XXXV 
p. 413), Arsen, p. 435, 19 sqq., Diagorae Flor. Mon. 191 et Leid. 
181 adsignant, Aristippo Laert. Diog. II 8, 72 tribuit; cf. praeterea 
Isocratis effatum n. 359 infra.

271) Ό αύτόε όνειδιΖίόμενοε υπό τινων έπι τψ βαρβαρίΣειν έφη’ 
ιεγώ μεν τψ λόγω, ύμεΐε δε τψ τρόπψ“.

Diagorae Flor. Mon. 192 vindicat, Socrati Anton. I 50 
p. 56, 25, Maxim. 17 p. 585, 15 sqq., Arsen, p. 436, 19 sq., Ari- 
stoteli J. Damasc. Exc. Flor. II 13, 48 p. 195 (Stob. Anthol. vol. II 
p. 209, 22), auctori incerto (οίλλοε) Mel. Aug. XXVIII 19. — 
Wachsmuthii coniecturam apophthegmatis auctorem Anacharsin 
esse censentis equidem probare non possum cf. n. 16 supra.

272) Ό αύτόε έρωτηθειε διά τί [αυτός] τούε τε πονηρούε και 
άγαθουε μιεεΐ έφψ «τούε μεν πονηρούε διά την μοχθηρίαν, τουε δε 
άγαθουε ότι τούε κακούε ού μιεούειν«. ||

Timoni Favorin. in cod. Paris. 1168 f. 106 v n. 10 ap. 
Freudenthal. Mus. Rhen. vol. XXXV p. 412, Maxim. 6 p. 550, 
23 sqq., cod. Vat. Gr. 633 f. 120T, Ottobon. Gr. 192 f. 230r 
tribuunt; non opus igitur est cum Emanuele Piccolomini Studi di 
filologia Greca vol. I 3 (1884) p. 250 n. 1 ad Gyraldos et Era­
smos provocare; cf. praeterea quae de Demonacte narrant Anton. 
I 53 p. 59, 46 sq., Maxim. 10 p. 563, 19 sqq. cl. fab. Aesop, n. 
100 (et 100b) p. 51 Halm.

273) Ό αύτόε έφη· «δετιε φίλον λυπούμενον έφυγεν, ουδέ του 
χαίροντοε άπολαύειν άΕιοε«.

Diagorae Flor. Mon. 193 adsignat, Democrito cod. Laurent. 
Plut. LXXXVI n. 8 f. 315r, Catoni Maxim. 6 p. 549, 37 sq. et 
cod. Ottobon. 192 f. 205r.

Adnotatio critica:

271) ύπό τινων] om. Mon. ύπό τινοε Damasc. Ant. Max. Ars. | έπί τψ (τό 
Cod.) βαρβαρΚειν] δτι βαρβαρίίει Damasc. Ant. Max., Ars., quibuscum Aug. om- 
nino videtur consentire.

272) αύτόε, pro quo certe αύτόε poni debebat, om. Paris. Max. Vat. Ottob. 
I τούε τε πονηρούε καί άγαθούε] πάνταε άνθρώπουε Paris. Max. Vat. Ottob. |

I μιεεΐ] μιεεΐε Paris. Vat. | έ'φη] είπε διότι Paris. Max. Ottob. | διά τήν 
μοχθηρίαν] δι’ έαυτούε Vat. εύλόγωε μιεώ Paris. Max. Ottob. | άγαθούε] λοιπούε 
Paris. Max· Ottob. | τούε κακούε] τούε πονηρούε (post ού μιεούειν) Paris. Max. 
Vat. Ottob.

273) ό αύτόε έφη om. Max. Ottob. | οΰτοε ante ούδέ add. Laur. | άπολαβεΐν 
Ottob. I έετίν ante α£ιοε Mon. adiungit.

. 25’
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274) Ό αύτόε έρωτηθειε διά τί εφόδρα αγανακτεί κακώε άκούων 
έφη· ηδτι ούδέ έπαινούμενοε ήεθήεομαι, εί μή κακώε άκουων άχθε- 
εθήεομαι«.

Empedoclem apophthegmatis auctorem adpellant Maxim.
16 p. 581, 40 sqq., Gnomic. Basil. 255 p. 176, Gnom. cod. Pal.
122 f. 223r n. 231, Arsen, p. 251, 5 sqq. — De Zenone Eleata 
Laert. Diog. IX 5, 29 concinente Hesychio Milesio in C. Muelleri 
Fragm. Hist. Gr. vol. IV p. 165 n. 31 haec habet: τούτον φάει 
λοιδορούμενον άγανακτήεατ αίτιαεαμένου δέ τινοε φάναυ ηέάν λοι- 
δορούμενοε μή προεποιώμαι, ούδ’ έπαινούμενοε ήεθήεομαι“.

275) Ό αύτόε, έπεί όψωνοϋντοε αυτοί) έπελάβετό τιε λέγων δτι 
Σοφοκλήε τούτο διά δούλου ποιεί <ε'φη)' ητοιγαρούν Σοφοκλήε μεν 
έεθίει δψον, όποιον άν τώ οίκέτη άρέεη, εγώ δέ, όποιον άν έμοί“.

= J. Damasc. Exc. Flor. Π 30, 10 ρ. 240, Maxim. 13 in 
cod. Vat. Gr. 739 f. 78r, Gnomic. Basil. 270 p. 179, Gnom. 
cod. Pal. 122 f. 222r n. 229.

276) Ό αύτόε ποτέ φακήν εψων και μή έ'χων ξύλα άνελόμενοε 
Εόανον Ήρακλέουε έγγύε έετηκόε έπέθηκε τή έετία εΐπών ^Ηράκλειε, 
τριεκαιδεκατόν εοι τούτον άθλον Εύριπίδηε έπέθηκεν, [έπί] φακήν 
έψήεαι«.

Verbis variatis eandem narratiunculam recte de Diagora 
exhibent Clemens Alexandr. Protrept. Π 24 p. 21, 10 sqq. Pott., 
Athenagor. Suppl. p. Christ. 4 (Patr. Gr. vol. VI) p. 897 B, Epiphan. 
Ancorat. c. 103 (ibid. vol. XLIII) p. 204, Schol. ad Aristoph. 
Nub. 830, Tzetz. Chil. XIII 375 sqq.; cf. praeterea quae Meletem. 
Gr. I p. 154 observavi. — Diagorae nomen in conlectione nostra

Adnotatio critica:
274) εφόδρα] ού εφόδρα inepte Max. in Vat. Gr. 385 | άγανακτεί] άγανακτεΐε 

Max. (nec tarnen in Vat. Gr. 741) Bas. Pai. Ars. | ήεθήεομαι] αίεθήεομαι Max. et 
Arsenii cod. Laur. simul cum ed. princ. | ότι om, Bas. Pai. | άκουων (loco poste­
riore) om. Pal. I άχθεεθήεομαι] άχθήεομαι Max. (nec tarnen in Vat. Gr. 385) Bas. 
Pal. Ars. I Ap. Laert. μή ab Hadriano Junio (et Meibomio) ex Hesychio est additum, 
qui habet: el — μή προεποιοΰμαι. Pro ήεθήεομαι Hesych. ap. Orellium p. 26 
αίεθανθήεομαι offert, reiectaneani scripturam, ab editore frustra (p. 139) defensam.

27.5) Pristinum lemma Δημοκρίτου m. ree. oblevit eademque Εϋριπίδου ad- 
scripsit I επειδή Bas. Pai. | έφη] om. Cod. et Damasc. εΐπεν (post τοιγαρουν) 
Max. I ό ante Σοφοκλήε add. Max. Bas. Pal. | μέν om. Damasc. Max. Bas. Pal. 
I άν om. Damasc. | τώ οίκέτη] τώ οίκέτη αύτοΰ Damasc. αύτώ (sic) τώ οίκέτη 
Bas. Pal. | άρέεη] άρέεει Cod. άρέεκει Damasc.; equidem άρέεκη malim | όποιον 
άν] όποιον Max. όποιονοΰν perperam Meinekius temptavit.

276) έετηκόε] έετηκώε Cod. | έετία] ίετία Cod. | Ηράκλειε] ήρακλεί Cod. | 
in έπί latere videtur έτι, nec male de έπί (τοίε δώδεκα) cogitari potest cf. Tzetz. 
1. c. I φακήν έψήεαι] φακή έψήεαε Cod. 
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non comparere veliementer miror, praesertim cum nonnulla dicta, 
quae Euripidi aut omnino non conveniant aut sine magna proba- 
bilitatis specie adsignentur, alibi Diagorae vindicari e testimoniis 
ad n. 270, 271, 273 excitatis adpareat; quae res ideo potissimum 
est premenda, quod Florilegium Monacense, unde testimonia ipsa 
sunt adsumpta, procul dubio ex eodem fonte atque Gnomologium 
Vaticanum fluxit.

277) Εύκλείδηε ό φιλόεοφοε έρωτώμενοε ύπό τινοε όποιοι τινέε 
είειν οι θεοί και τία χαίρουει πτά μεν άλλα ούκ οΐδα« είπε’ ,,τούε 
μέντοι φιλοπράγμοναο ότι μιεοΰειν, άεφαλώε οΐδα«.

= Maxim. 21 ρ. 600, 27 sqq., Gnomic. Basil. 267 ρ. 179, 
Gnom. cod. Pal. 122 f. 225r n. 235.

278) Ό αύτόε του αδελφού ειπόντοε κατ’ οργήν ού πρότερον
άποθανεΐεθαι, ε’ι μή άμυνεΐται αυτόν, ηάλλ’ εγώ« έφη ηού πρότερον 
άποθανοΰμαι, εΐ μή εε φιλαίτατον ποιήεομαι«. || ί. 26'

= Flor. Mon. 100, Leid. 96; Pal.-Vat. 85, Pal. 160, Bar.
224, Ottobon. 226. — Aliis verbis enarrat Plutarch, de cohib. ira 
14 p. 462 D vol. I p. 560, 46 sqq. (Maxim. 19 in cod. Vat. Gr. 
739 f. 108r; Stob. Flor. LXXXIV 15) et de frat. am. 18 p. 489D 
vol. I p. 593, 14 sqq., turn Basil. Magn. de leg. libr. gentil. 4 
(Patr. Gr. vol. XXXI) p. 576 B (= Symeo Metaphrast. XIII 4 
ibid. vol. XXXII p. 1296 C cf. praetera Gregor, in Boisson. 
Aneed. Gr. vol. V p. 449). Hie tamen Euclidis fratrem non ad- 
gnoscit eodemque modo fratri hominem anonymum substituunt et 
dictum ipsum singulis verbis paululum inmutatis ad Socratem 
auctorem referunt Hierocles apud Stob. Flor. LXXXIV 20 (= J. 
Damasc. Exc. Flor. II 17 p. 228, 26; Arsen, p. 436, 10 sq.) et 
Themist. Or. VII p. 113, 8 sq. Dind., Platoni Themist. περί

Adnotatio critica:
277) Εϋκλείδου in mg. Cod. | έρωτώμενοε] έρωτηθείε Max. Bas. Pal. | 

τίει] τίνι Max. Bas. Pal. | είπε] έφη Bas. Pal. | άεφαλώε] άφελώε Cod.
278) ειπόντοε κατ’ οργήν] κατ’ οργήν ειπόντοε (Bar.) Ottob. | εΐ om. Leid.

I άμυνεΐται] άμύνηται Cod. Mon. (ubi tacite corr. Meinekius) (Leid.) Pal.-Vat. 
Pal. Ottob. (ubi άμήνηται habes) (Bar.) | αυτόν] αϋτοΰ (Bar.?) Ottob. | φιλαίτατον] 
φιλέετατον (sed πρόε suprascr. m. rec.) Pal. | ποιήεομαι] ποιήεαιμι Pal.-Vat. | 
Ap. Plut. p. 462 D Ευκλείδηε τοΟ άδελφοϋ πρόε αύτόν έκ διαφοραε ειπόντοε- 
ηάπολοίμην, εϊ μή εε τιμωρηεαίμην“ „έγώ δέ“ φήεαε »άπολοίμην, εί μή εε 
πείεαιμΐ“, διέτρεψε παραχρήμα καί μετέθηκε licet πείεαιμι per se optime intelle- 
gatur, tamen et Stob. Flor. LXXXIV 15 et alter Plutarchi locus verba φιλεΐν 
ήμαε excidisse fidem faciunt; Maximus autem cum e Plutarcho sua mutuatus in 
tradita scriptura offendisset, ineptam apodosin »έγώ δέ“ έφη «άπολοίμην, εί μή εοί 
πειεαίμην“ procudit.
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άρετήε Mus. Rhen. vol. XXVII p. 461 adsignat, Zenoni tribuit 
Origin, c. Cels. VIII 35 (Patr. Gr. vol. XI) p. 1572 A, incerto 
Gregor. Nazianz. Carm. I 2 n. 25, 285 sq. (ibid. vol. XXXVII) 
p. 833, ad cuius locum inlustrandum ex aliis fontibus nihil Co- 
smas Scholiastes (ibid. vol. XXXVIII) p. 595 adtulit.

279) Έπαμινώνδαε ό Θηβαίων ετρατηγόε διαλεγομένου τινόε αύτώ 
παρά των πολεμίων περί προδοείαε εύτελέε άριετον άριετώντι βλέψαε 
είε τον άνθρωπον και δείΒαε την τράπεζαν είπε- ητοιαυτα άριετα προ- 
δόταε ού τρέφει“.

Fusius Stob. Flor. V 48 (= J. Damasc. Exc. Flor. I 22 
p. 178, 12) et Caecil. Balb. Monac. XI 1 p. 22 Woelffl. rem 
persecuntur, breviter Plutarch. Vit. Lycurg. XIII 5 p. 47 B vol. I 
p. 56, 8 sqq. adtingit.

280) Ό αύτόε τον κατά τον πόλεμον θάνατον εΐπεν ίερόθυτον 
είναι.

Memorat Plutarch Reg. et imp. apophth. p. 192 C n. 2 
vol. I p. 232 (= Arsen. 254, 20 sq.), respicit Plutarch, de glor. 
Athen. 7 p. 349 C vol. I p. 427, 35 sq., quibus de locis uberius 
Commentatt. in honor. 0. Ribbeckii p. 358 sq. disserui.

281) Ό αύτόε ίδών ετρατόπεδον μέγα και καλόν, ετρατηγόν ούκ 
έ'χον, ηήλίκον« εΐπε ηθηρίον κεφαλήν ούκ έχει«;

= Stob. Flor. LIV 50, Anton. II 1 p. 79, 29 sq., Maxim.
9 p. 560, 33 sqq. — Theophrasto Flor. Mon. 201, cod. Vat. Gr. 
742 f. 66 v, Laurent. Plut. LXXXVI n. 8 f. 315T adsignant.

282) Ό αύτόε ταχθειε υπό των -(πολιτών έπι των) οχετών «ούκ 
εμέ« φηειν ;ιάδο£ον ποιήεετε, άλλα τον τόπον έ'νδοΕον δι1 εμέ“.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 217v. — Adlusit Plutarch. Praec. 
gr. reip. 15 p. 811 B vol. II p. 990, 20 sqq.; cf. praeterea Valer. 
Maxim. Ill 7 Ext. 5. — Aliorum similia dicta ad. n. 441a indi- 
cavimus.

283) Έμπεδοκλήε ό φυεικόε πρόε τον λέγοντα ότι »ούδένα εοφόν 
εύρεΐν δύναμαι“ «κατά λόγον“ είπε’ ητόν γάρ ίητούντα τον εοφόν 
αύτόν πρότερον είναι δει«.

Adnotatio critica:
279) Έπαμινώνδου in mg. Cod.
280) θάνατον] θανόντα Cod., nee male.
281) μέγα — έχον] μέγα μή έ'χον καλόν στρατηγόν Vat. Laur. μέγα άετρα- 

τήγητον Mon. | ήλίκον είπε] ήλίκον έφη Stob. Ant. Max. έφη πηλίκον Mon. Vat. 
Laur. I καί ante κεφαλήν male intruditur ap. Stob.

282) πολιτών έπΙ τών om. Cod.
283) Έμπεδοκλέουε in mg. Cod. ] εύρεΐν δύναμαι] δύναμαι εύρεΐν Max., 

nec tamen in meis codd. | κατά λόγον ad praeeedentia trahunt Cod. Ant. Max.
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= J. Damasc. Exc. Flor. II 13, 141 p. 226, 12 sqq., Anton.
1 50 p. 56, 31 sq., Maxim. 17 p. 585, 35 sqq., Gnomic. Basil. 
256 p. 176, Gnom. cod. Pal. 122 f. 223v n. 232, Arsen, p. 251,
2 sqq. — Quae Laert. Diog. IX 2, 20 (= Hesych. Miles, in C. 
Muelleri Fragm. Hist. Gr. vol. IV p. 172, 1 sqq.) in Xenophanis 
vita refert: Έμπεδοκλέουε δ’ εΐπόντοε αύτφ δτι άνεύρετόε έετιν 
δ εοφόε ηεικότωε« εφη· «εοφόν γάρ είναι δει τον έπιγνωεόμενον τον 
εοφόν“ ex Hermippo sumpta esse videntur, qui Empecloclem 
Xenophanis auditorem fuisse falso adseruerat cf. Laert. Diog. 
VIII 2, 56. Aliter praeeunte Karstenio rem expedire conatur Mul- 
lachius Fragm. Philos. Gr. vol. I p. 108 n. 10.

284) Εύμονίδαε δ θηβαΐοε ετρεβλούε έ'χων τούε πόδαε [και] άπο- 
λέεαε τά υποδήματα ηΰ£ατο τφ κλέψαντι άρμόεαι.

Proxime ad apophthegmatis nostri verba se adplicant 
Arsen, p. 434, 13 sqq. et Nicol. Sophist. Progymn. 3 (Rhet. Gr.) 
vol. Ill p. 460, 30 sqq. Sp. (vol. II p. 587 W.), quorum alter 
ad Simonidem Thebanum, alter ad Damonem paedotribam dictum 
refert. Cum Nicolao Theo Progymn. 5 (Rhet. Gr.) vol. II p. 100, 
7 sqq. Sp. (vol. I p. 208 W.) et anonymus Aphthonii Commen­
tator vol. II p. 19, 8 W. faciunt, Demonidae Plutarch, de aud. 
poet. 3 p. 18 D vol. I p. 21, 40 sqq. geminum effatum tribuit, 
Dorioni Aristodemus apud Athenaeum VIII p. 338 A.

X
Adnotatio eritica:

Bas. Pal. Ars. | τόν εοφόν] εοφόν reetius Damasc. Ant. Max. Bas. Pal. Ars. | 
πρότερον] πρώτον Cod., quod servari potest cf. ad n. 418 | εοφόν in fine addunt 
Damasc. Ant. Max. Bas. Pal. Ars. cf. Laert. I. c.

284) Εύμονιδάε in textu et lemmate Cod. cf. n. 337. Nomen ipsum aliunde 
incognitum magnam suspicionem movet; accedit quod praeter Aristodemum 
omnia testimonia unum eundemque apophthegmatis auctorem innuere videntur. 
Ceterum cf. v. 1. apud Plut. Reg. et imp. apophth. p. 192 A (vol. I p. 230) et 
Apophth. Lacon, p. 220 D (vol. I p. 270) | ετρεβλούε έ'χων τούε πόδαε] χωλούε 
εχων τούε πόδαε Theo, χωλόε ών Aphth. Comm. | καί, quod Cod. Nicol. Ars. 
offerunt, seclusi | τά ύποδήματα] ante άπολέεαε ponit Nicol., τό ύπόδημα Cod. | 
και — ύποδήματα] κλαπέντων αύτοΰ των ύποδημάτων Theo άφελομένου τινόε 
αύτόν τά ύποδήματα Aphth. Comm. | ηΰΕατο — άρμόεαι] ηΰχετο ταυτα τοΐε 
ποει του κλέψαντοε άρμόεαι Nicol. έφη· είθε έναρμόεειε τώ κλέπτη Theo, »είθε“ 
φηεΐν »έναρμόεειαν τοΐε τοΟ κλέπτου ποείν“ Aphth. Comm. | Αρ. Plut. 1. c. me- 
morantur αί Δημωνίδου του χωλού κρηπϊδεε, Sc άπολέεαε ηυχετο τοΐε τοΟ κλέ­
ψαντοε έναρμόεαι ποείν, Athenaeus haec habet: Δωρίωνοε τοΟ κρουματοποιοΰ 
κυλλόποδοε όντοε άπώλετο έν ευμποείω του χωλού ποδόε τό βλαυτίον. καί δε 
ηούδέν“ έφη „πλεΐον καταράεομαι τώ κλέψαντι ή άρμόεαι αύτώ τό εανδάλιον“.

Wien. stud. X. 1888. 16
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285) Εφιάλτης ό των Αθηναίων δημαγωγός χειροτονηθείς προ- 
ετάτηε υπό του δήμου παρητήςατο την φιλίαν των εταίρων φάμενοε 
μή δύναςθαι τό κοινόν ευμφέρον διαφυλάςςειν καί φιλίας δίκαια ευν- 
τηρεΐν.

Cf. quae de Cleone Plutarch. Praec. ger. reip. 13 p. 806 F 
vol. II p. 985, 16 sqq. (Anton. II 1 p. 78, 11 sqq., Maxim. 9 
in cod. Vat. Gr. 739 f, 48v) et Theodulus (Thomas Magister) 
apud A. Maium, Scriptt. Vett. Nov. Collect, vol. Ill 3 (1828) 
p. 160 sq. referunt.

286) ΕύΕίθεοε ό Άθηναΐοε τούε χρηετούε μεν εν τοϊε λόγοιε, 
ί. 26’άχρήετουε δε τω βίω όμοίουε έφηεεν είναι || τοϊε άγαθοΐε ένυπνίοιε.

— J. Damasc. Exc. Flor. I 7, 38 p. 161 (Stob. Anthol. 
vol. II p. 191, 14 sqq.).

287) Έραείετρατοε ό ϊατρόε καταλαβών τινα πυρέττοντα καί 
έεθίοντα άμα ήρώτηεε τί τούτο ποιεί’ ό δε ηπρόε ηδονήν“ έφη 
ίΐάπόλλυμαι«.

288) Ό αύτόε ούκ εκ των καταποθέντων, άλλ’ εκ των άναδο- 
θέντων την ίεχυν έφη τοϊε άνθρώποιε περιγίνεεθαι.

289) Ό αύτόε τήν ιατρικήν τήε φιλοεοφΐαε έφηεεν αδελφήν είναι’ 
τήν μέν γάρ τα ψυχικά, τήν δέ τά εωματικά θεραπεύειν άρρωετήματα.

Respicit Tertullian. de anima 2 p. 1003 (Oehler): medi- 
cinam inspexi sororem, ut aiunt, philosophiae; cf. praeterea Demo- 
criti fragmentum apud Clement. Alexandr. Paedag. I 2 p. 100, 
41 sq. Pott., Damken. in Basil. Exhort. 54 p. 174 sq.

290) Ό αύτόε τελευτών »οϊμοί“, εΐπεν, ?>δτι παρακύπτων εΐε τήν 
τέχνην άποθνήεκω«.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 217 \
291) Έρατοεθενηε ό Κυρηναΐοε τήε ήλικίαε έφη τό μεν άκμά£ον 

έαρ είναι, θέροε δέ καί μετόπωρον τό μετά τήν ακμήν, χειμώνα δε τό 
γήραε.

Adnotatio critica:

285) ’Εφιάλτου in mg. Cod.
286) Εϋίιθέου in mg. Cod.; ίιθέου (et in textu Είθεοε) Damasc.; confirmatur 

igitur Gaisfordi emendatio | λόγοιε om. Damasc., apud quern verbum supplerunt 
Hirschigius et Meiller | τώ βίω] κατά τόν βίον Damasc. | έφηεεν] έφη Damasc.

287) Lemma Έραειετράτου Cod. offert.
288) περιγίνεεθαι] περιγενέεθαι Cod.
291) Lemma Έρατοεθένουε offert Cod. | έρωτοεθένηε Paris. | έφη τήε 

ήλικίαε Ars. | είναι] έετί Vat. Laur. | θέροε δέ — άκμήν] τό δέ μετά τήν ακμήν 
θέροε καί μετόπωρον Stob. τό δέ κατά άκμήν θέροε καί φθινόπωρον Ars. — 
Lectionem φθινόπωρον pro μετόπωρον (μετώπωρον Cod. μεθόπωρον Paris.) etiam 
Pal. et margo Gesneri ap. Stob. exhibent eademque voce praeterea Galenus in
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= Favorin. in cod. Paris. 1168 f. 106v n. 9 ap. Freuden­
thal. Mtts. Rhen. vol. XXXV p. 412, Maxim. 41 p. 635, 25 sqq. 
(έκ των Φαυωρίνου), Mel. Aug. XLIX 4 (έκ των Φαβωρίνου), Stob. 
Flor. CXVI 43 (ubi lemma Φαβωρίνου έκ των περί γήρωε sequenti 
illud gnomae praefixum iam ad nostrum apophthegma pertinuisse 
videtur); cod. Pal. Gr. 243 f. 248v, Vat. Gr. 742 f. 66r, Laurent. 
Plut. LXXXVI n. 8 f. 315r, Arsen, p. 257, 3 sqq. — Secundum 
Stob. Flor. CXVI 48 Metrocles τό γήραε του βίου έλεγε χειμώνα, 
sed Maxim. 41 ρ. 635, 31 sq. (apud quem notulam marginalem 
αλ. Σόλων Combefisius arbitratu suo addidisse videtur) et Arsen, 
p. 197, 18, quibuscum Gnomic. Basil. 238 p. 175 et Gnom. cod. 
Pal. 122 f. 219v n. 223 consentiunt, dictum ad Diogenem auctorem 
referunt. — De iuventutis cum vere comparatione nonnulla 
Valckenaer ad Herodot. VII 162 congessit, meae adnotationis 
supplementum Commentationes in honorem O. Ribbeckii p. 360 sq. 
continent.

292) Εϋκράτηε ό Κόρυδοε δοκουντόε τινοε νεανίεκου παρακε- 
χρήεθαι τή ηλικία καί πεπλουτηκέναι από τήε ώραε ,ιόρώ εε«, φηείν, 
ηώ νεανίεκε, έκ των οπιεθεν είε τουμπροεθεν προβεβηκότα«.

Eucratis salse dictum Lynceus Samius memoriae prodidisse 
videtur cf. Athenaeus VI p. 241 D.

293) Εύμενήε ό βαειλεύε τοΐε άδελφοΐε έλεγε διά παντόε· «έάν
μεν ώε βαειλεΐ προεφέρηεθε μοι, ώε άδελφοΐε || ύμΐν χρήεομαι ' έάν δε ί· 2<Γ 
ώε άδελφω, έγώ ύμΐν ώε βαειλεύε«.

= Anton. II 1 ρ. 79, 42 sq., Maxim. 9 ρ. 561, 11 sqq., 
Arsen, ρ. 258, 3 sqq. — Intellegendus est Eumenes II, Pergami 
rex, ό Φιλάδελφοε (Stephan. Byzant. s. v. Εύμένεια p. 286, 2 Mein.), 
cuius in fratres Attalum Philetaerum Athenaeum (Strab. XIII 
p. 624 C, Plutarch, de frat. am. 5 p. 480 C vol. I p. 582, 23 sq.) 
benevolentia atque pietas inprimis a Polybio XXXII 22, 6 (Hultscb 
celebrantur.

Adnotatio critica:
gemella comparatione utitur vol. XVI p. 102. 345. 424. XIX p. 374 Kuehn. | χει­
μώνα] χειμών Vat. Laur. | Aug. easdem lectiones atque Cod., Max., Paris, videtur 
exliibere.

292) Εύκράτουε in mg. Cod. | Κόρυδοε] κορυδάε Cod.; cf. v. 1. ad Platon 
Euthydem. p. 291 B | πεπλουτηκεναι] πεπλουτηκότοε Cod. — Apud Hesych. vol. II 
p. 306 n. 267 Θεόδωροε · Θεοδώρουε έλεγον οί κωμικοί τούε πρωκτούε άπό 
Θεοδώρου τινόε ούκ ευ τήε έαυτοΰ ώραε χρηεαμένου legendum τή — ώρα.

293) Εύμενήε (cum lemm. ΕύμενοΟε) Cod. , qua de forma cf. Herodian 
vol. I p. 82, 2 et II p. 2, 20 Lentz | τοΐε άδελφοΐε έλεγε] έλεγε τοΐε άδελφοΐε 
Aut. Max. Ars. | προεφέρηεθε] προφέρηεθε Cod. | μοι om. Ant. Max. Ars. | χρήεομαι] 
χαρίεομαι Ant. Max.

16*



242 STERNBACH.

294) Επίκουροί δ φιλόεοφοε την οΐηαν ίεράν νόεον [είναι] ελεγεν. 
= Flor. Mon. 195, cod. Vat. Gr. 1144 f. 217 v. — Heraclito

(cf. Apollon. Tyan. Epist. 18 p. 113 Hercher) Laert. Diog. IX 
1, 7 et Hesych. Miles, in Muelleri Fragm. Hist. Gr. vol. IV p. 165 
n. 32 adsignant.

295) Ζήνων δ Στωϊκόε φιλόεοφοε λεγόντων τινών δτι παράδοΕα 
λέγει έφη ' ηάλλ’ ού παράλογα«.

= Flor. Mon. 196, cod. Vat. Gr. 1144 f. 217v. — Cleanthi 
tribuit Epictet. Dissert. IV 1, 173.

296) Ζήνων έρωτηθειε τί εετι φίλοε έφη · «άλλοε οΐοε έγώα.
= Flor. Mon, 197; Laert. Diog. VII 1, 23, Arsen, p. 267, 25; 

cf. Laert. Diog. VII 1, 124 (de Stoicis): φάει δ’ αύτήν (soil, την 
φιλίαν) κοινωνίαν τινά είναι των κατά τον βίον, χρωμένων ημών τοΐε 
φίλοιε ώε έαυτοΐε. — Pythagorae apophthegma vindicant J. Da- 
masc. Exc. Flor. I 10, 13 p. 168 (Stob. Anthol. vol. II p. 257, 
1 sq.) et Arsen, p. 420, 13 sq.; atque hunc philosophum longe 
plurimi testes sententiae auctorem adgnoscunt cf. Philo Jud. 
Fragm. vol. VI p. 218 (ed. Lips.), Ps.-Plutarch, de vit. et poes. 
Homeri 151, Porphyr. Vit. Pythag. 33 2p. 34 Nauck. (= Cyrill. 
c. Julian. 3 — Patr. Gr. vol. LXXVI — p. 633 C), Praec. Pythag. 
ed. Woelfflin. (inter ‘Senecae Monita’ 1878) p. 17 n. 2 (= Hieronym. 
c. Rutin. Ill 39 — Patr. Lat. vol. XXIII — p. 507 C cf. praeterea 
liber de Moribus n. 145a), Synes. Epist. 100 p. 698 Herch., 
Theodor. Hyrtacen. Epist. 37 (Notices et Extraits vol. VI) p. 7, 
Nicephor. Chumn. Epist. 95 (Anecd. Nov.) p. 132 Boisson. (qui 
praeterea dictum aliquotiens respicit cf. Epist. 123 p. 144; 125 
p. 145; 139 p. 162; 172 p. 190) cl. Eustath. ad Homeri II. 18, 
80 sqq. p. 1130, 60 (εντεύθεν δε, φαείν, ό περί Πυθαγόραν δμιλοε 
αρχήν ελών ώρίίετο λέγων δτι ό φίλοε άλλοε έετίν εγώ) et Schol. 
ad 1. 1. vol. IV p. 169, 7 Dind. (Πυθαγόρειοι δέ έρωτώμενοι τί εετι 
φίλοε έλεγον · άλλοε εγώ). — Ad Aristotelem refert Olympiodor. 
in Platon. Alcibiad. prior, vol. II p. 31 Creuzer (κατά Άριετοτέλην 
φίλοε άλλοε εγώ) et ρ. 36 (φίλοε άλλοε εγώ κατά Άριετοτέλην) cf. 
Aristotel. Eth. Nicom. IX 4 p. 1166a 31 sq. (εετι γάρ δ φίλοε άλλοε 
αύτόε), 9 ρ. 1169ъ 6 (τον δέ φίλον έτερον αυτόν όντα πορίζειν α δι’

Adnotatio critica:

294) In mg. Cod. Επικούρου | είναι om. Mon. Vat. Laert. Hesych.
295) Lemma Ζήνωνοε offert Cod. | Στωϊκόε от. Mon. | έφη] ειπεν Mon. | 

παράλογα] παράνομα Cod. Mon. Vat.; genuinam leetionem Epict. servat: παρά­
δοξα μέν ΐεωε φαείν οί φιλόεοφοι, καθάπερ καί ό Κλεάνθηε ελεγεν, ού μήν 
παράλογα.
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αυτού αδυνατεί), ρ. 1170b 7 sq. (ετεροε γάρ αύτόε ό φίλοε έετίν) 
cli. Magn. Mor. II 15 ρ. 1213a 11 sqq., Eth. Eudem. VII 11 
p. 1245a 30. 35 sq. — Denique Platoni cod. Vat. Gr. 742 f. 67v 
dictum adsignat. — Auctoris nomen reticent Ambros, de spir. 
sanct. II 13, 154 (Patr. Lat. vol. XVI) p. 776 A : qriidam interro- 
gatus quid amicus esset, alter, inquit, ego, Hieronym. Comment, 
in Mich. II 6, 5—7 (ibid. vol. XXV) ρ. 1278 A: interro- 
gatus quidam quid esset amicus respondit: alter ego, Simplic. in 
Epictet. Enchir. XXXVII p. 328, 4 sq. Schweigh. : εΐπερ ό φίλοε
αλλοε εγώ κατά τον παλαιόν λόγον, Eustath. Thessalon. Opuse,
ρ. 124, 62 Tafel: τό παν είπείν, εί τοιοΰτοε έ'εται τω φίλω, οϊοε 
αν αύτόε εαυτιρ, φάναι δε κατά τόν είπόντα εοφόν · αλλοε αύτόε.
Effatum aperte respiciunt e Graecis scriptoribus Plutarch, de
amie. mult. 2 ρ. 93E vol. I p. Ili, 38 sqq. (quern locum per- 
miro commento Hercherus ornavit), Clemens Alexandr. Strom. II 
9 p. 450, 32 Pott., Eustath. Macrembol. Hysm. 17 p. 7, 3 et 
VI 16 p. 105, 13 Hilb., e Latinis Plautus Stich. 729 sqq., Cicero 
Lael. XXI 80, Epist. ad Fam. II 15, 4, VII 5, 1, Plin. See. 
Epist. II 9, 1.

297) Ζήνων έ'φη την μεν ôpaciv από του αεροε λαμβάνειν το 
φώε, την δε ψυχήν από των μαθημάτων.

= Flor. Mon. 198, cod. Vat. Gr. 742 f. 66r, Laurent. Plut. 
LXXXVI n. 8 f. 315T. Secundum Laert. Diog. V 1, 17 Aristoteles 
ευνεχεε είώθει λεγειν πρόε τε τούε φίλουε καί τοΰε φοιτουνταε αύτω, 
ένθα αν καί όπου διατριβών έ'τυχεν, ώε ή μεν δραειε από του περιέχον- 
τοε άεροε λαμβάνει τό' φώε, ή δε ψυχή άπό των μαθημάτων. Cum 
Laertio faciunt cod. Paris. 2720 f. 15r (et 1773 f. 231r) n. 13 ap. 
Studemund. (cf. ad n. 17 supra) p. 5 et Arsen, p. 120, 11 sqq.

298) Ό αύτόε περιπεεών ναυαγίω καί τά όντα άπολεεαε ουδεν 
άγεννεε έφθέγΕατο, άλλ’ τ,εύγε«, είπεν, >:ώ Τύχη, δτι ευνέετειλαε ήμάε 
eie τό τριβώνιον τοΰτο«.

Adnotatio critica:
296) έρωτηθείε] έρωτώμενοε Ars. ρ. 420 | έ'φη] om. Mon., post εγώ Laert. 

ponit, είπεν Vat. (qui Πάτων pro Πλάτων praebet) Ars. ρ. 267, άπεκρίνατο 
Damasc. έλεγεν Ars. ρ. 420 | οϊοε praeter Cod. offerunt Mon. et Vat. cf. insuper 
Philo 1. c. : τό Πυθαγόρειον Ρήμα έπιφθέγίαεθαι, άτι άρα έετί φίλοε ετεροε ώε 
εγώ et Nieeph. Chumn. Epist. 123 ρ. 144: εΐ άληθήε ό τήε φιλίαε δροε, πάντωε 
δ’ άληθήε, καί εύ πάντωε ούκ άλλοε, άλλ’ αύτόε οετιε έγώ. Qui restant, vocem 
recte o mittunt.

297) εφη] είπε Vat. Laur. | λαμβάνειν τό φώε] τό φώε λαμβάνειν Vat. 
Laur. I In altera memoria pro Laerliana sc.riptura ευνεχέε — έτυχεν Ars. ευνεχώε 
έλεγεν exhibet, Paris, simpliciter έλεγεν.

298) τά δντα] τόν όντα Vat. 1144 | άγενέε Ars. | τούτο om. Vat. 1144.
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= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 217T; 151 f. 245r n. 19, Maxim. 
18 p. 591, 12 sqq., Arsen, p. 265, 20 sqq. —- Memorant Basil. 
Magn. Epist. I 4 (Pair. Gr. vol. XXXII) p. 237 A: νυν μεν τόν 
Ζήνωνα έπαινοΰντι, ôc ναυαγίω πάντα άποβαλών ούδεν άγεννεε 
έφθέγ£ατο, άλλ’ «ευ γε«, εΐπεν, >:ώ Τύχη (adde e codd. δτι) ευνελαύ- 

. νειε ήμάε eie τό τριβώνιον et Gregor. Nazianz. Or. IV 72 (Pair.
Gr. vol. XXXV) p. 596 B: με'γαε ό τήε νηόε χειμαζομένηε καί 
πάντων έκριπτομενων χάριν όμολογών τή Τύχη ευετελλούεη eie τό 
τριβώνιον. Gregorii quidem notitia apud eundem scriptorein metro 
adstricta Carm. I 2 ri. 10, 236 sqq. (Pati·. Gr. vol. XXXVII) 
p. 697 repetitur, ad quern locum Cosmas Seholiastes (ex parte 
a Nonno ad locum priorem Pati·. Gr. vol. XXXVI p. 1001 C 
expilatus) has de apophthegmatis auctore coniecturas propinai 
vol. XXXVIII p. 558 : τόν αυτόν Κράτητά φααν, mc δε τινεε 
Άντιεθενην, άλλοι δε Ζήνωνα· Κυνικοί δε φιλόεοφοι καί ούτοι, dictum- 
que ipsum ita effert, sive potius (e.Gregorii verbis) effingit: ευ γε, 
ώ Τύχη, χάριν cot ομολογώ, δτι την έμήν ούείαν αχρι τού τριβωνίου 
περιέετηεαε. — Apophthegmatis nostri memoria ex mea quidem 
sententia ad Antigonum Carystium redit, quo auctore e.tiam 
dieta n. 296, 300 prodita esse Laertius Diogenes VII 1, 23 docet 
cf. Wilamowitz, Antigonos v. Karystos p. 122. Quodsi causam 
quaerimus, cur in illa gnomarum serie nostra sit praetermissa, 
simile Zenonis apophthegma ex alio illud quidem fonte haustum 
iam VII 1, 5 a Laertio prolatum esse videmus; in altera vero 
traditione, quam praeter Laertium secuntur Seneca Dial. IX de 
tranquill. 14, 2, Plutarchus de inim. util. "2 p. 87 A vol. I p. 103, 
46 sqq., de tranquill. 6 p. 467 D vol. I p. 566, 45 sqq., de exil. 
11 p. 603 D vol. I p. 729, 12 sqq., Suidas vol. II 1 p. 1024, 1 sq., 
Zeno haudquaquam ipse navigationem subit, sed Athenis commo- 
ratur atque illic, cum tristis adfertur nuntius, navem ipsius qua 
negoeiabatur fractam simulque omnia submersa esse, dictum suum, 
quod etiam Simplic. ad Epictet. Enchir. XIII p. 164 Schweigh, 
respicere videtur, proferì.

299) Ό αύτόε τούε [μεν] τού εώματοε έπιμελουμένουε, τήε δε 
ψυχήε άμελούνταε όμοίουε εφη είναι τοΐε ζητοΰει μεν έεθήτα καθαράν 
φορεΐν, ρυπώει δέ καί αύχμώειν.

Adnotatio critica:
299) μέν om. Laur. | Ζητουει μέν έεθήτα] ΣητοΟειν έεθήτα μέν Cod. | Apud 

Caecil. Balb. 1. c. sententiae ad n. 214 exscriptae truncus adnectitur: eum enim 
qui corporis curam agit, et non animi, similem esse his, qui pretipsam vestem 
sordido corpori induunt. Quod supplementum ad nostrum apophthegma pertinere 
nemo non videt.
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= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 217\ Laurent. Pint. LXXXVI
n. 8 f. 315v cf. Caecil. Balb. Monac. XXXIII 1 p. 30 Woelfflin.

300) Ό αύτόε ϊδών ακόλουθόν tivoc των γνωρίμων μεμαετιγω- 
μένον ηόρώ εου« εφη »του θυμοΰ τά Ιχνη«.

— Cod. Vat. Gr. 742 f. 66r, Laurent. Pint. LXXXVI n. 8
f. 315T; Laert. Diog. VII 1, 23.

301) 'Ο αΰτόε ’Αρίετωνοε αύτόν έρομένου τί ποιων έγένετο εοφόε
είπε · »τοΐε μεν κρείττοαν ύποταεεόμενοε, τοΐε δε πάειν ϊεοιε ευίητών, 
τοΐε <(δ’> ήττοειν είεηγούμενοε«. || f. 27’

302) Ό αύτόε έφη την παιδείαν πρόε ευδαιμονίαν αυτάρκη.
Secundum Laert. Diog. VII 1, 127 (cf. praeterea Cicero 

Academ. prior. II 43, 134, poster. I 10, 35, de Fin. IV 17, 47; 
21, 59 sq., V 27, 79, Tuscul. V 11, 32 ell. Tuscul. V 23, 67, 
Parad. Stoic. I 3, 16, de Invent. I 50, 93) Zeno virtutem (την 
αρετήν) existimabat αυτάρκη πρόε ευδαιμονίαν, quam sententiam 
omnino Stoicorum propriam (cf. Ps. - Plutarch, de vit. et poes. 
Homeri 136 cl. Nemes. Emesen, de nat. hom. 44 p. 352 Matth, 
quo loco manifesto Stoicorum doctrina exprimitur) etiam Chrysippus 
in primo de virtutibus (Laert. 1. c.) et in secundo de vita atque 
quaestu (Laert. VII 7, 189 = Hesych. Miles, in C. Muelleri 
Fragm. Histor. Gr. vol. IV p. 177 n. 76), tum Hecato in secundo 
de bonis (Laert. VII 1, 127) protulerunt. Attamen iam ante 
Zenonem Academici Plato (Laert. III 78, Antipat. Tars. ap. Clem. 
Alexandr. Strom. V 14 p. 705, 19 Pott. cl. n. 496 infra), Speu- 
sippus, Xenocrates (Senec. Epist. 85, 18 cf. Dial. VII de vit. 
beat. 16, Epist. 92, 23) idem docuerant, nec non Cynici, Anti- 
sthenem dico (Laert. VI 1, 11 = Arsen, p. 108, 22; cf. praeterea 
E. Weber in ‘Leipziger Studien3 vol. X (1887) p. 246 sq.), Diogenem, 
Cratetem (Themist. περί άρετήε Mus. Rhen. vol. XXVII p. 444 
cl. p. 455). Sententiam inpugnarunt Aristoteles (Laert. V 1, 30) 
et Theophrastus (Cicero Academ. prior. II 43, 134; cf. Tuscul. 
V 9, 24, de Fin. V 5, 12) Peripatetici, deinde Epicurus (Seneca 
Epist. 85, 18), denique Panaetius, Stoicus ille quidem, sed in 
multis a Stoicorum dogmatis alienus, eiusque discipulus Posidonius 
(Laert. VII 1, 128), ex parte etiam Antiochus, Ciceronis magister, 
nullis ille certae disciplinae legibus adscriptus (cf. Zeller, d.

Adnotatio critica:
300) ίδών — μεμαετιγωμενον] των γνωρίμων τινόε παΐδάριον μεμωλω- 

πιεμένον (recte) θεαεάμενοε Laert. | πρόε αύτόν ante όρώ add. Laert. | εου post 
τοΟ θυμοΟ Vat; conlocat.

301) Ζήνώνοε in mg. Cod. | ϊεοιε] ϊεωε Cod. | δ’ om. Cod.
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Philos, d. Griechen vol. III l3 p. 603) ap. Cicer. Academ. prior. 
II 43, 134. — Παιδείαν pro voce αρετή nostro loco usurpari non 
est quod miremur, si quidem ad virtutem eruditio aditum patefacit, 
id quod luculentissime Antigoni epistula ad Zenonem Zenonisque 
responso (Laert. VII 1, 7—9) probatur cf. praeterea n. 496 infra.

303) Ό αύτόε θεωρήεαε επί τήε πλατείαε υπό κοράκων διαεπώ- 
μενόν τινα ειπεν · »οΰτοε υπό τήε φύεεωε ε'εχεν τουε κηδεύονται.

Gemelliim Epicuri apophthegma in cod. Vat. Gr. 18 f. 59Γ 
habes : Έπίκουροε ό φιλόεοφοε ΐδών ποτέ τινα υπό πτηνών διαεπώ- 
μενον καί θηρίων αίμοβόρων καί αιμοχαρών εϊρηκεν »όδί ούχ εξει 
τήν γην ήρίον, άφ’ ήε εγεγόνει, άλλα κοιλίαν ορνέων καί θηρίων“.

304) Ό αυτόε έρωτηθείε πώε αν έλάχιετα άμαρτάνοι ό véoc 
ειπεν nel προ οφθαλμών εχοι ουε μάλιετα τιμά καί αίεχύνεται“.

— Cod. Vat. Gr. 742 f. 66T, Laurent. Plut. LXXXVI n. 8 
f. 315T; J. Darnasc. Exc. Flor: II 13, 81 p. 200 (Stob. Anthol. 
vol. II p. 215, 13 sqq.). Ad eandem sententiam simillimum 
Zenonis apophthegma ap. Maxim. 5 p. 545, 18 sqq. (= Arsen, 
p. 265, 15 sqq.) redit: Ζήνων ό Στωϊκόε φιλόεοφοε έρωτηθείε 
υπό τινοε τών γνωρίμων «πώε αν μηδέν άδικον πράττοιμεν« ; ειπεν’ 
κέαν διά παντόε ύπολαμβάνητε με ευμπαρειναι ύμϊν«, unde ap. J. 
Darnasc. Exc. Flor. II 13, 63 p. 197 (Stob. Anthol. vol. Il p. 212, 
19 sqq.) Κλεάνθηε εταίρου άπιέναι μέλλοντοε καί έρωτώντοε πώε 
αν ήκιετα άμαρτάνοι ειπεν »ei παρ’ έκαετα ών πράττειε δοκοίηε με 
παρειναι probabiliter mihi conicere videor: (Ζήνων) Κλεάνθουε 
εταίρου κτλ. — Epicuri geminum praeceptum: sic fac omnia, tam- 
quam spectet Epicurus Seneca Epist. 25, 5 servat cf. praeterea 
Epist. 11, 8.

305) Ζάλευκοε ό τών Λοκρών νομοθέτηε έρωτηθείε [ύπό τινοε] 
πώε (αν) άναμάρτητοε γένοιτό τιε ειπεν nei [τιε] έχθρούε έ'χοι πολλούε’ 
φοβούμενοε γάρ αυτών τάε παραετάεειε καί τόν έλεγχον επανίωε αν 
πειρωτο το καλώε έχον ύπερβαίνειν“.

Adiiotatio critica:
.304) ó νέοε] τιε νέοε (ante έλάχιετα άμαρτάνοι) Darnasc. | ειπεν] εφη (post 

εί προ οφθαλμών έχει) Darnasc., cui Wachsmuthius praeeunte Meinekio έχει (pro 
έχοι) ex codice reddidit. | Apud Max. 1. c. editio Combef. (et cod. Vat. Gr. 741) 
μηδέν τών άδικων offert, nostram lectionem (μηδέν άδικον) cod. Vat. Gr. 385 et 
Ars. exhibent; contra in scriptura Combefisiana πράττομεν (pro πράττοι μεν) aut 
editorie lapsum aut operarum mendum adgnoscere debemus.

30ό) Ζάλευκοε (non Ζαλεύκου) in mg. Cod. | ό τών Αοκρών νομοθέτηε 
om. Vat. Laur. ] ύπό τινοε om. Vat. Laur. | Sv praeter Cod. om. Vat. Laur. | 
είπεν] εφη Vat. Laur. | εϊ τιε (εΐ recte Vat. Laur.) έχθρούε έχοι πολλούε] εΐ 
έχει (hoc etiam Cod.) πολλούε έχθρούε Vat. | εχον] εχειν Cod. et Laur.
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— Cod. Vat. Gr. 742 f. 66r. Librarii errore Seleucus Za- 
leuci vice fungitur in cod. Laurent. Plut. LXXXVI n. 8 f. 315T. 
Ceterum de eodem argumento peculiarem libellum (πώε äv Tic 
ύπ’ εχθρών ώφελοΐτο) Plutarchus composuit, unde haec transscribere 
lubet verba (p. 87 E vol. I p. 104, 33 sqq.): οί δι’ έχθραε τινάε 
άναγκαεθέντεε έπινήφειν τώ βίψ και φυλάττεεθαι τό ραθυμεΐν και 
καταφρονεΐν και μετ’ εύχρηετίαε έκαετα πράττειν λανθάνουειν εϊε τό 
άναμάρτητον υπό τήε ευνηθείαε αγόμενοι.

306) Οϊηειε έετιν εγκοπή προκοπήε.
Heraclito Flor. Mon. 199 (Ήράκλειτοε έφη · οϊηειε [προκοπήε] 

εγκοπή προκοπήε) et Maxim. 34 ρ. 624, 29 sq. (Ήράκλειτοε ό 
φυεικόε οΐηειν έλεγεν εγκοπήν προκοπήε) adsignant ad eundemque 
auctorem etiam in nostrae conlectionis archetypo dictum per- 
tinuisse ex arcta necessitudine, quae inter Florilegium Monacense 
et Gnomologium Vaticanum intercedit, concludo. — Quodsi Laer- 
tium Diog. IV 7, 50 audis, Bio τήν οι'ηειν έλεγε προκοπήε εγκοπήν 
cf. praeterea Stob. Flor. IV 88: Βίων έρωτηθειε τί έετιν άνοια 
εΐπε' »προκοπήε έμπόδιον“ (εγκοπή Meinekius cum Nauckio). Sine 
auctoris nomine profert Philo Iud. fragm. vol. VI p. 208 Lips. (vol. II 
p. 652 Μ.) οϊηειε, ώε ό των αρχαίων λόγοε, έετιν έγκοπή προκοπήε, 
ipsam sententiam (ή οϊηειε προκοπήε έετιν έγκοπή) tamquam 
flosculum suae orationi Isidor. Peius. Epist. IV 6 (Patr. Gr. 
vol. LXXVIII) p. 1054 C intexit.

307) Ήγηείαε ό ρήτωρ όνειδιΣόμενοε υπό τινοε, ότι [υπό τήε 
χώραε] αγροίκων άπόγονόε έετιν, »οΐδα« φηείν »άλλα τοΐε μετ’ <(έμ> 
αυτόν εύγενείαε άρΕω«.

Similia dicta ad Themistoclem [Galen. Protrept. 7 vol. I 
p. 13 K.j, Iphieratem [Plutarch. Keg. et imp. apophth.

Adnotatio critica:
306) In Flor. Mon. prius προκοπήε eiciendum esse significavi, apud Max. 

codd. Vat. Gr. 741 et 385 τήν ante οι'ηειν addunt.
307) Ήγηείαε] Ήγηείλαοε (cum lemm. Ήγηειλάου) Cod. | ίιπό τήε χώραε 

resecui; ineptissimum emblema glossam interlinearem voci άγροίκων suprascriptam 
repraesentare lidetur | τοΐε μετ’ έμαυτόν] των μετ’ αύτόν Cod.; cf. Galen. 1. c. 
όνειδιΖόμενοε έπι τώ γένει ηάλλ’ εγώ τοΐε απ’ έμαυτοΰ“ έ'φη „του γένουε äpSiu“ 
cl. Julian. Or. Ill p. 139, 8 sq. Hertl. γέγονεν αρχηγόε τψ γένει τήε εΰδοείαε, 
ibid. 11 sq. κρεΐττόν έετι καί εεμνότερον αρχήν παραεχεΐν τοΐε έγγόνοιε περι- 
φανείαε τοεαυτηε, L. Ann. Seneca Controv. I 6 ρ. 93, 20 sq. Burs.: quidam 
ignobües nati fecere posteris genus. | Alterum Hegesiae apophthegma in Vat. 1144 
f. 228' falso sub Agesiae nomine redit, nec sine scripturae quadam varietate: 
έρωτηθειε] έρωτηθειε ύπό τινοε | όποΐοε] ποΐόε τιε | Φίλιπποε] Φίλιπποε ό βα- 
ειλεύε | έφη] εΐπεν.
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p. 187 В η. 5 vol. I p. 224 (= Ai-sen. p. 308, 20 sqq.; cf. Apostol. 
XVII 15) et pro nobil. 21. (Fragm.ed. Duebner) p. 78, 29 sqq.; 
Stob. Flor. LXXXVI 15; Ulpian. Schol. in Demosthen. Or. XXI 
62 p. 534, 24], Sostratum [Stob. Flor. LXXXVI 14, Anton. II 
79 p. 145, 25 sq., Maxim. 63 p. 676, 5 sqq., Arsen, p. 440, 20 sqq.; 
cf. praeterea Demostlienis verba ap. Rutil. Lup. de fig. II 9] 
aliosque referuntur; adde Biantis apophthegma n. 151 supra 
Socratisque effatum in cod. Vat. Gr. 1144 f. 230τ: θεαεάμενόε 
τινα διατρεπόμενον έπι τω άδόΕων (ένδόΕων Cod.) γονέων γεγονέναι 
ηθάρρει“ έφη ■ »εάν γάρ εύ άετεϊοε γένη, από εου άριθμήεεται τό 
γένοε«. — Ceterum occas.ione data ex eodem codice f. 217v (et 
f. 228v) Hegesiae insigne dictum promo: Ήγηείαε ό ρήτωρ έρωτη- 
θείε δποϊοε ήν Φίλιπποε έφη ’ »εν μέν ταΐε δυετυχίαιε άνήρ, έν δε 
ταΐε εύτυχίαιε άνθρωποειι.

308) Ό αύτόε κακού τινοε τραγωδοποιού άκρόαειν ποιούμενοε 
[και] λέγοντόε τινοε νεανίεκου δτι έΕελεύεεται »ούκ έμούγε“ έφη »πρό- 
τεροεκ · και άναετάε έΕήλθεν.

309) Ήρόδοτοε ό ίετοριογράφοε έρωτηθειε υπό τινοε πώε αν 
ί. ·28Γ δύνα.ιντο<(οί> άνθρωποι εύθυμεϊν εΐπεν »εάν μη πολλά πρήεεωειν.« ||

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 228т. — Herodoti nomen per- 
mirum videtur, praesertim cum sententiam Democrito adsignandam 
esse e Stob. Flor. CIII 25 (τον εύθυμέεεθαι μέλλοντα χρή μη πολλά 
πρήεεειν μήτε ιδίη μήτε Ευνή) constet eandemque in limine (cf. tarnen 
R. Hirzel. Herrn, vol. XIV p. 380 n. 2) opusculi Democritei περί 
Εύθυμίηε locum tenuisse Seneca Dial. IX de tranquill. 13, 1 diserte 
testetur. Praeceptum ipsum praeter Plutarch, de tranquill. 2 
p. 465 C vol. I p. 564, 9 sq. (ό μεν οΰν ειπών οτι δει τον εύθυμεϊν 
μέλλοντα μήτε πολλά πρήεεειν μήτε ιδίη μήτε Ευνή) spectat Μ. 
Antonin, de reb. suis IV 24 (ολίγα πρήεεε, φηείν, εΐ μέλλειε εύθυ- 
μήεειν), ad quem locum plura in hoc argumentum Th. Gataker 
p. Ill notavit cf. praeterea Valckenaer ad Euripid. Hippol. 785 
et Schneidewin. ad Append. Proverb. IV 83 (Paroem. Gr. vol. I) 
p. 454.

Adnotatio critical

308) καί uncis inclusi | λέγοντόε τινοε νεανίεκου οτι] λέγοντοε οτι νεανί- 
εκοε Cod.

309) Ηροδότου in mg. Cod. | ό ίετοριογράφοε om. Vat. | oi от. Cod. | είπε 
Cod. I πρήεεωειν] πράττιυειν Cod. et Vat. — Plutarchus, Μ. Antoninus nostrumque 
apophthegma ad Deinocritum εϋθυμέειν, non εύθυμέεεθαι redire probant.
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310) 'Ηράκλειτοε ó φυεικόε έφηεε εοφώτατοε γεγονέναι πάντων 
νέοε ών, δτι ηδει εαυτόν μηδέν είδότα.

— Stob. Flor. XXI 7 (έκ των Άριετωνύμου τομαρίων),
Anton. I 59 ρ. 64, 42, Maxim. 56 ρ. 663, 3 sq. ; cf. Laert. Diog. 
IX 1, 5: γέγονε δε θαυμάαοε έκ παίδων, δτε (?) καί νέοε ών έφαεκε 
μηδέν είδέναι, τέλειοε μέντοι γενόμενοε πάντ’ έγνωκεναι, cuius notitiae 
partem posteriorem (τέλειοε κτλ.) paulo aliter Origines (sive potius 
Hippolytus) Philosoplium. I p. 10 Mill, et Proclus in Platon. Tim. 
p. 106 E enarrant. — De ipsa sententia cf. n. 267: scilicet το 
είδέναι τινά δτι αγνοεί εοφίαε έετίν, ut Philonis verba (ap. Joann.
Daraasc. Parali. Sacr. Patr. Gr. vol. XCVI p. 184 B.) mea faciam.

311) Ό αύτόε έφη· „κακοί μάρτυρεε ώτα καί οφθαλμοί αφρόνων 
ανθρώπων«.

Sextus Empir, cum adv. Mathem. VII 126 ρ. 218, 13 sqq. 
scribit: κακοί μάρτυρεε άνθρώποιειν οφθαλμοί καί ώτα βαρβάρουε 
ψυχάε έχόντων Heracliti effatum ad verbum citari profitetur, contra 
Stob. Flor. IV 56 haec Pleraclito vindicat: κακοί (adde μάρτυρεε) 
γίνονται οφθαλμοί καί ώτα αφρόνων ανθρώπων ψυχάε βαρβάρουε 
έχόντων. Secundum Caecil. Balb. Monac. I 31 p. 20 Woelfflin. 
Heraclitus dixit oculos et mires vulgi malos testes esse.

312) Ό αύτόε έφη· „τιμαί θεούε καί άνθρώπουε καταδουλουνται«.
Sententiam inde ab Hesiodo fr. 236 Kinkel (δώρα θεούε 

πείθει, δώρ’ αίδοίουε βαειλήαε) et apud Graecos et apud Latinos

Adnotatio critica:

310) 'Ηρακλείτου in mg. Cod. | έφηεε εοφώτατοε γεγονέναι πάντων] πάν­
των γέγονε εοφώτεροε (post νέοε ών) Stob. Ant. Max. | ήδει έαυτόν] ί)δειν 
έμαυτόν Cod. | μηδέν είδότα] μηδέν δντα Ant. Max., sed εΐδότα pro όντα Max. 
in Vat. Gr. 741 et 385 exhibet. Etiam apud Laert. 1. c. είναι pro είδέναι optimi 
codd. perperam offerre videntur. Alia ratio in J. Chrysostomi gnoma ap. Anton. I 
59 p. 64, 37 et Maxim. 56 p. 662, 37 sq. ουτοε μάλιετά έετιν ό έαυτόν είδώε ό 
μηδέν έαυτόν είναι νομίΖων intereedit, quamvis etiam illic equidem είδέναι pro 
είναι malim. Ceterum Philonis sententiam ad Didymum auctorem referunt Anton. 
1 50 p. 56, 14, Maxim. 17 p. 583, 44 et 56 p. 662, 35, Gnomic. Basil. 210 p. 172 
Gnom. cod. Pal. 122 f. 216v n. 215, cod. Ottobon. Gr. 192 f. 215v.

311) Ap. Sext. Emp. ανθρώπων (aut έχουειν) cum Rittero rescribendum, 
lieet Zellerus d. Philos, d. Griech. 1 p. 653 n. obloquatur; βορβόρου ψυχάε έ'χον- 
τοε Bernaysius Gesammelt. Abhandl. vol. I (1885) ρ. 95 sq. temptat.

312) Ap. Heslodum 1. c. testimoniis a Kinkelio (et Rzachio fr. 247) conlectis 
addi possunt: Theodor. Prodrom. Epist. (Notices et Extraits vol. VI) p. 527; Dio- 
genian. (Paroemiogr. vol. I) IV 21, Gregor. Cypr. (ibid.) II 18, Gregor. Cypr. 
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seriptores celebratissimam sub Heracliti nomine laudari non 
memini.

313) <O)> αύτόε evrrew »άνθρωποι κακοί αληθινών άντίδικοι«.
314) ‘Ηράκλειτοε την παιδείαν έτερον ήλιον είναι τοίε πεπαιδευ­

μένοι ελεγεν.
= Flor. Mon. 200. — Platoni J. Dainasc. Exc. Flor. II 13, 80 

p. 200 (Stob. Antbol. vol. II p. 215, 11 sq.) tribuit; cf. praeterea 
Γνωμικά τινα Boisson. Anecd. Gr. vol. Ill p. 471, 3 sq. : την 
παιδείαν δεύτερον ήλιον είναι τοίε άνθρώποιε φαμέν.

315) Ό αύτόε ευντομωτάτην οδόν ελεγεν eie ευδοξίαν τό γενέ- 
εθαι αγαθόν.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 228’; Maxim. 46 p. 646, 4 sq. — 
Secundum Xenophontem Memor. I 7, 1 Socrates άεί ελεγεν ώε 
ούκ εΐη καλλιών όδόε επ’ ευδοξίαν, ή δι’ ήε αν τιε άγαθόε τούτο 
γένοιτο δ καί δοκειν βούλοιτο, ñeque aliter Sophronisci filius ap. 
eundem II 6, 39 loquitur: αλλά ευντομωτάτη τε καί άεφαλεετάτη 
καί καλλίετη όδόε, ώ Κριτόβουλε, δ τι αν βούλη δοκειν άγαθόε είναι, 
τούτο καί γενέεθαι αγαθόν πειράεθαι. Eandem doctrinam tamquam 
Socraticain etiam Plato Gorg. p. 527 B (Euseb. Praep. Evang. 
XII 6, 21, Theodoret. Affect. Cur. XII p. 467 Gaisf.), Cicero de 
Offic. II 12, 43, Valer. Maxim. VII 2 Ext. 1, Caecil. Balb. 
Monac. I 12 p. 19 (Woelfflin) adgnoscunt, ad Cambysen, Cyri 
patrem, Xenopho Cyrop. I 6, 22 transfert.

316) Θαλήε ό εοφόε έρωτηθείε εί λανθάνει τιε ποιων τι τον θεόν 
είπε w »ουδέ διανοούμενοε«.

Adnotatio critica:

Mosqu. Il 83, Apostoł. VI 42; Macar. III 43. — Theodori epistulam dum percurro, 
haec verba animum advertunt a Wachsmuthio ad Timon. Phlias. fr. 13 p. 113 
(ed. 2) neglecta: έπειτα εύχομαι τούε μεν άγαθούε, ώε άν οιόε τε ώ, εύφημείν, 
ψέγειν δέ μηδέ τούε κακούε, δικαιότατον τοΟτον φόβον φοβούμενοε, μή τιε καί 
πάλιν Τιμών νεώτεροε αγαθόν με ψέγειν προεαγορεύεειεν, ώε ό παλαιόε έκείνοε 
τόν Σπεύενππον.

314) τήν — ελεγεν] είπε τήν παιδείαν τοίε άνθρώποιε δεύτερον ήλιον 
είναι Damasc.

315) ό αύτόε ap. Max. post οδόν ponitur | ελεγεν] post εύδοίίαν Max. in 
Vat. Gr. 741 exhibet, εΐπεν (ante ευντομωτάτην) Vat.

316) In mg. Θαλοϋ Cod. | Θαλλήε Vat. | έρωτηθείε] πυθομένου δέ (seil, 
ii. 321 d praecedit) έτέρου Clem, ήρώτηεέ τιε αύτόν Laert. έρωτηθέντοε Theo2 ¡ 
λανθάνει] λανθάνοι (sed λανθάνει cod. Monac. et Darmstad.) Aphth. Comm. 
λάθοι Laert. δύναται λανθάνειν Laur. Max. Ars. | τιε ποιων τι τόν θεόν] τιε τόν 
θεόν ποιων τι Vat. τό θειον πράεεων τι άνθρωποε Clem, τούε θεουε φαΰλόν
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= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 228v; Clemens Alexandr. Strom. 
V 14 p. 704, 25 sq. Pott.; Valer. Maxim. VII 2 Ext. 8. — Paulo 
aliter quaestio apud Laert. Diog. I 1, 36 et in cod. Laurent. 
Plut. LXXXVI n. 8 f. 315T est concepta, quibuscum consentientes 
dictum Pittaco adsignant Theo Progymn. 5 (Rhet. Gr.) vol. II 
p. 97, 31 sq. Sp. (vol. I p. 203W.) et p. 102, 5 sqq. (I p. 211), 
Anonym. Aphthonii Comment, vol. II p. 16, 24 sqq. W., Nicolaus 
Progymn. 3 vol. Ill p. 459, 7 sqq. Sp. (II p. 585 W), Zenoni 
Maxim. 5 p. 545, 21 sqq. et Arsen, p. 265, 18 sq. — Similes 
aliorum sententias Th. Gataker ad M. Antonin. 13 p. 2 et Upton 
ad Epictet. Dissert. II 14,11 vol. II p. 457 Schweigh. suppeditant.

317) Ό αύτόε ерштшутос αυτόν tivoc ei όμόεη, δτι ούκ έμοίχευεεν, 
έκέλευεε μή όμόεαι φήεαε τον όρκον μεΐζον αύτόν βλάψειν ή τό έ'ργον.

Cf. Laert. Diog. I 1, 36 πρόε τον μοιχόν έρόμενον εί όμόεειε 
μή μεμοιχευκέναι πού χείρον“, έ'φη »μοιχείαε επιορκία“, quo loco, 
nisi Thaletis responsum interrogative efferatur, ineptissima sen- 
tentia evadit.

318) Ό αύτόε παρακελευομένηε αύτω τήε μητρόε γήμαι ουπιυ 
έ'φηεεν ώραν είναι, ίκτερον δέ άναγκαζόμενοε παρεληλυθέναι έ'φη 
την ώραν.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 228v. Aliis verbis eadem Plutarch. 
Quaest. Conviv. Ill 6 p. 654 ВC vol. II p. 794, 14 sqq.; Laert. 
Diog. Il, 26; Stob. Flor. LXVIII 29, Arsen, p. 292, 3 sqq. 
enarrant; cf. praeterea Diogenis Cynici praeceptum ap. Laert. 
Diog. VI 2, 54. Ceterum narratiunculam ipsam ab Hermippo 
adpositam esse crediderim, quem et alia fabella e Pataeci auctori- 
tate ad Thaletis consilium enucleandum usum esse Plutarch. Vit. 
Solon. VI 7 p. 81 D vol. I p. 97, 27 docet.

Adnotatio critica:

τι ποιων Theo, et2 τούε θεούε φαύλα ποιων Nieol. τούε θεούε κακά πράττων 
Aphth. Comm, θεούε (θεόν Laur. Max.) άνθρωποε αδικών Laert. Laur. Max. Ars. 
— Notionem άδικων (φαύλοv, φαύλα ποιων, κακά πράττων), qua de cf. Sext. 
Enchir. 59, Euripid. Fragm. 832, 2 N.; Lucian. Anth. Pal. X 27, 1, non adgnoscit 
Valer. Max.: interrogatus an facta hominum deos fallerent, ne cogitata quidem, 
inquit. I εΐπεν· ούδέ διανοούμενοε] καί πώε, εΐπεν, οε γε ούδέ διανοούμενοε Clem, 
άλλ” ουδέ διανοούμενοε έφη Laert. Max. Ars. έφη ■ άλλ’ ούδέ διανοούμενοε Laur. 
εΐπεν ου, ούδέ διανοούμενοε Theo, λόγοε άπομνημονεύεται εΐπόντοε' ούδέ δια- 
νοούμενοε Theo, έφη δτι μηδέ διανοούμενοε Aphth. Comm, άπεκρίνατο· άλλ” 
ούδέ διανοούμενοε Nicol.
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319) Ό αύτόε άποεκοπών ποτέ νύκτωρ etc τά μετέωρα και διά 
ί. 28’ τούτο κατενεχθεΐε ει'ε τι φρέαρ, πρόε την εκείνου || φωνήν τό προεε- 

δρευον αύτω θεραπαινίδων έλθόν καί διά κλιμακίου μόλιε άνελκύεαν 
τον δεεπότην εΐπεν ηώ Θαλήε, τά έν ούρανω- εκοπών τά επί γήε ούχ 
έώρακαε«.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 228'. — Dicti fons antiquissiinus 
est Plat. Theaetet. p. 174 A, quern locum auctoris nomine suppresso 
Jamblich. Protrept. 14 p. 212 Kiessl. et (inter Gnómica quaedam) 
cod. Laurent. Plut. LX n. 4 f. 771' exscribunt, Platonis nomine 
addito repetit Theodoret. Affect. Cur. I 9 p. 24 sq. Gaisf. (Cramer, 
Anecd. Oxon. vol. IV p. 250, 22 sqq.). — E Platone etiain Hip- 
polyt. Refut. Haeres. (Origin. Philosopbum.) 1 p. 5, 17 sqq. (Miller) 
profecit, nisi quod verba θραττά τιε έμμελήε καί χαρίεεεα θερα- 
παινίε falso intellexit. — Apophtbegmatis acutnine paululum inflexo 
narratiunculam suis commentariis Serenus intexuit, cuius memoria 
apud Stob. Flor. LXXX 5 (Antbol. vol. II p. 8, 2 sqq.), Anton. 
II 76 p. 143, 21 sq., Maxim. 21 p. 600, 19 sqq. superest. A 
Sereno baud multum Laertii Diogenis narratio I 1, 34 discedit, 
in cuius gemino exemplo ancillae Tbraessae Atticum senem 
Vind. 51 mire substituit, permire haec verba facit Tertullianus 
ad Nation. II 4 p. 188 Oehler (cf. de anima 6 p. 1007) : mérito 
ergo Milesius Thales dum totum caelum examinat et ambulat oculis 
in puteum cecidit turpiter, multum inrisus Aegyptio Uli', in terra, 
inquit, nihil perspiciebas; caelum tibí speculandum existimas? — 
In apopbthegmate, quod ad nostri Gnomologii dictum proxime 
aecedit, pro Tbalete iuvenculum ponunt Vind. 172, Flor. Pal.- 
Vat. 42, Gnom. cod. Pal. Gr. 356 f. 151 n. 15 (ap. Wachsmutb. 
ad Vind. 1. c.), cod. Vat. Gr. 633 f. 119r, Paris. 1168 f. 148v ap. 
Freudenthal. Mus. Rhen. vol. XXXV p. 421 ; nec dissimilis est 
festiva illa de astrologo fabella in fab. Aesop. 72 p. 35 sq. Halm, 
cf. praeterea n. 349 infra. — Ex alio fonte mibi nondum ex- 
plorato Aristides Or. XLVIII vol. II p. 472 Lind, hausit: πώε 
ούκ άληθώε ε£ω ετηλών καί Γαδείρων φήεει τιε έπιεκώπτων εΐναί

Adnotatio critica:

319) καί διά τούτο om. Vat. | Tt om. Vat. | πρόε τήν] πρόε δε τήν Vat., 
qua lectione admissa κατηνέχθη pro καί — κατενεχθεΐε poní debebat; habet vero 
καί — κατενεχθεΐε dubitandi ansam, non propter nominativi absoluti usum, qui 
apud probatissimos scriptores inveniatur, sed propter putidum participiorum con- 
cursum I αύτω om. Vat. | καί — εΐπεν] μόλιε (m. pr. μόγιε) διά κλίμακοε άνείλ- 

3Κ 
κυεεν επειπόν (m. pr. έπειπών) Vat. | ώ Θαλήε om. Vat. | ούχ] ούχ’ Cod. 
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cot τον νουν ώσπερ την Θράττάν φαά ποτ’ εκείνο etc Θαλήν είπεϊν. 
De re ipsa Anaximenis testimonium in epistula (suppositicin?) ad 
Pythagoram extat ap. Laert. Diog. II 2, 4.

320) Θαλήε έρωτηθειε (a) τί πρεεβύτατον των όντων είπε· «θεο'ε · 
άγέννητοε γάρ« · (b) κάλλιετον «κόεμοε· ποίημα <γάρ) του θεοί)« · 
(c) μέγιετον- «[ό] τόποε· άπαντα γάρ χωρεΐ« · (d) ταχύτατον «[δ] 
vofic- διά παντόε γάρ τρέχει«· (e) ίεχυρότατον «ανάγκη· κρατεί γάρ 
απάντων«· (f) εοφώτατον «χρόνοε- άνευρίεκει γάρ πάντα«.

— Laert. Diog. I 1, 35; cod. Vat. Gt. 742 f. 66 v [qui n. c) 
omittit], 1144 f. 228T [ubi a) deest]. Aliquantum Plutarch. Sept. 
Sap. conv. 9 p. 153CD vol. I p. 182, 5 sqq. distat. Ceterum ad 
easdem fere interrogationes aliter Pythagoras apud Jamblich. de 
vit. Pythag. XVIII 82 responded — a) ap. Stob. Anthol. I 
1, 29tt vol. I p. 34, 1 sq. extat; c) cf. Stob. Anthol. I 18, 1° vol. I 
p. 157, 4 sq.: Θαλήε έρωτηθειε τί [τό] μέγιετον έφηεε' «τόποε- 
τάλλα μέν γάρ ό. κόεμοε, τον δέ κόεμον οΰτοε περιέχει«, ubi τό 
resecandum videtur; e) cf. Plutarch, de Placit. II 25 p. 884E 
vol. II p. 1078, 15 sq. Θαλήε· «ίεχυρότατον ανάγκη· κρατεί γάρ 
του παντόε«. Stob. Anthol. I 4, 7“ vol. I p. 72, 1 sq. Θαλήε 
έρωτηθειε τί ίεχυρότατον ειπεν «ανάγκη· κρατεί γάρ πάντων«. 
[Galen.] Hist, philos. 10 vol. XIX p. 261 Kuebn.: την ανάγκην 
Θαλήε ίεχυροτάτην εΐναί φηει. κρατεΐν γάρ αύτήν του παντόε. Cf. 
praeterea Liban. vol. IV p. 335 R; f) Stob. Anthol. I 8. 40a vol. I 
p. 102. 7 sq. Θαλήε έρωτηθειε τί εοφώτατον έφη · «χρόνοε' άκευρίεκει

Adnotatio critica:
320) a) Θαλήε έρωτηθειε om. Plut. | έρωτηθειε τί om. Laert. | των δντων] 

om. Plut. άπάντων Vat. 742 | είπε] om. Laert. άπεκρίνατο Stob. έφη Θαλήε (post 
θεόε) Plut. | άγεννητοε] άγέννητον Plut. Stob. άγένητον Laert. | γάρ] γάρ έετι 
Plut. I έρωτηθειε ■— άγεννητοε γάρ] έφη Vat. 1144 | b) ap. Plut. cum c) sedem 
eomrautat I κάλλιετον] τί κάλλιετον Plut. | γάρ om. Cod. | του θεοΰ] θεού Laert. | 
ποίημα — θεού] παν γάρ τό κατά τάίιν τούτου μέροε έετί Plut. | e) om. Vat. 
742 ι τί ante μέγιετον add. Plut. | μέγιετον] μέγιετοε Cod. et Vat. 1144, in quo 
post banc vocem primitus γάρ exaratum erat | ό recte om. Plut. Laert. Stob. 
τόποε] κόεμοε Cod. et Vat. 1144, quod responsum Aethiopum rex Amasidi reddit 
ap. Plut. Sept. Sap. conv. 8 p. 153 A vol. I p. 181, 33 | άπαντα γάρ χωρεΐ] τάλλα 
μέν γάρ ό κόεμοε, τόν δέ κόεμον οΰτοε περιέχει Plut. | d) om. Plut. | ταχύτατον] 
τάχιετον Laert. τραχύτατον Vat. 1144 a m. pr. | ό male inculcant Cod. et Vat. 
1144 ] e) cf. ad f) | τί ante ίεχυρότατον add. Plut. | άπάντων] πάντων Laert. 
Stob. του παντόε Plut. p. 884 E | κρατεί γάρ άπάντων] μόνον γάρ άνίκητον 
Plut. ρ. 153 D | f) εοφώτατον] τί εοφώτατον Plut. | άνευρίεκει γάρ πάντα] τά 
μέν γάρ εΰρηκεν οΰτοε ήδη, τά δέ εύρήεει Plut., apud quem banc sententiam 
tree aliae interrogationes cum Thaletis responsis excipiunt, turn e) sequitur, deni- 
que: τί ¡¡αητόν τό κατά φύειν έπεί πρόε ήδονάε γε πολλάκιε άπαγορεύουειν. 
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γάρ τα (articulus détendus videtur) πάντα. Auctoris nomine omisso 
Apostoł. XVIII 41ε offert: xpóvoc εοφώτατον απάντων - εύρίοκει γάρ 
τα πάντα cf. insuper Aristotel. Phys. Ause. IV 13 p. 222 b 16 sqq. 
έν δέ τω χρόνψ πάντα γίνεται καί φθείρεται · διό καί οί μεν εοφώ­
τατον ελεγον, ό δε Πυθαγόρειοί Πάρων άμαθεετατον, οτι και έπι- 
λανθάνονται εν τούτω, λέγων όρθοτερον, ubi Simplic. p. 391b 30 sqq. 
Brandis (adde eundem p. 393"· 17 sqq. et Themist. ibid. p. 393a 
27 sq.) haee profert: ό δε Σιμωνίδηε (fr. 19 Bergk) το εοφώτατον 
τω χρόνψ περιήψε- τούτω γάρ έφη πάνταε πάντα εύρίεκειν καί 
μανθάνειν. Addatur denique Ągathonis (?) versus ap. Stob. Anthol. I 
8, 14 vol. I p. 95, 14 (fr. 19 Nauck).

321) Ό αύτόε έρωτηθείε (a) τί δύεκολον εφη- »τό εαυτόν γνώ- 
ναι« - (b) τί ευκολον- »τό άλλω ύποθεεθαι« · (c) τί δε ήδιετον- »τό 
επιτυγχάνειν« ’ (d) τί δε θειον · »τό μήτε άρχήν μήτε τελευτήν έ'χον« ' 
(e) τί δε δύεκολον εϊη τεθεαμένοε, »γέροντα [έφη] τύραννον^ - (f) πώε 
άν τιε ατυχίαν άριετα φέροι- »ε’ι τουε έχθρούε χείρονα πράττονταε 
βλέποι« · (g) πώε άν άριετα καί δικαιότατα βιώεαιμεν, ' »εάν ά τοϊε 
άλλοιε [έφη] έπιτιμώμεν αύτο'ί μή δρώμεν« ' (h) τίε εύδαίμων- »ό τό 

f. 29* μεν εώμα ύγιήε, τήν δε ψυχήν ευποροε, την δε φύειν εύπαίδευτοε«. || 
= Laert. Diog. I 1, 36; a)—d) g) h) cod. Vat. Gr. 1144 

f. 228v exhibet, a) d) g) Flor. Mon. 204, ubi ό αύτόε falsissime 
Theocritum Chium (cf. n. 338) apophthegmatum auctorem esse 
innuit, a) et b) Arsen, p. 291, 16 sqq., cf. praeterea n. 456 infra.

■ — a) χαλεπόν εαυτόν γνώναι Thaleti in septem sapientum dictis
ad Stobaei calcem promulgatis vol. IV p. 297, 29 tribuitur; ad

Adnotatio critica :
321) a) τί] τί έετι Mon. | b) τί] τί δε Laert. πάλιν έρωτηθείε τί Ars. | εφη 

post ευκολον add. Ars. | ύποθέεθαι] ύποτίθεεθαι Laert. Ars. | c) δε om. Laert. | 
d) τί δέ] τί Laert. Vat. 1144 καί τί Mon. | θειον] τό θειον Laert. | έχον post ,¡ 
αρχήν (οργήν Mon., sed cod. Pal. Gr. 23 recte άρχήν) Laert. conloeat | e) έφη, 
quod delendum significavi, Laert. ante γέροντα ponit | f) πώε] έρωτηθείε πώε 
Vat. 742. Laur. Max. Ars. | άριετα] ήάετα Laert. recte | φέροι] φέρει Max. ap. 
Combef., φέρη in Vat. 741. 385, quam scripturam etiam Vat. 742 offert. | έφη ante 
εί add. Max. Ars., post έχθρούε Vat. 742 Laur. | χείρονα (χαίρονα Vat. 742)] 
χείρον Laert. | βλέποι] βλέπει Vat. 742. Max. (sed βλέποι Vat. 741) Ars. | g) πώε] 
καί πώε Mon. | άν om. Mon., post verbum Vat. 1144 ponit | βιώεαιμεν] βιώεοιμεν 
Cod. et Vat. 1144 βιώεομεν Mon. | έφη om. Laert. | μή om. Vat. 1144 [ δρώμεν] 
ποιώμεν Mon. cf. Euseb. ap. Stob. Flor. XLVI 36 | h) τίε εύδαίμων] έρωτηθείε 
τίε ό εύδαίμων έφη Ant. Max. ( μεν post εώμα ponit Vat. 1144 | ψυχήν — φύειν] 
τύχην — ψυχήν e codd. deterloribiis apud Laertium volgo legitur | εύπαίδευτοε] 
άπαίδευτοε Cod. et Vat. 1144 I n. llõ cum in adnotatione exegetica commemoro, 
occasionerò amittere nolo iudicii retractandi, quod lapsu nescio quo de Anthologiae 
Palatinae epigrammate X 3, 4 pronuntiavi.
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Pittaeum in Demetrii Phalerei syntagmate apud Stob. Flor. Ill 
79 b (= Arsen, p. 419, 20 et 473, 3) sententia χαλεπόν τό ευ 
γνώναι refertur, quam scripturam etiam codicis Vat. Gr. 742 
sylloge f. 62r adgnoscit, lemmatis ilia quidem destituta; sed 
lectionem χαλεπόν εαυτόν γνώναι praeter cod. Vat. Gr. 743 f. 55r, 
in cuius simillima conlectione Thaletis, Pittaci, Biantis, Periandri 
dicta lemmatis non sunt distincta, gemella fere codicis Vat. Gr. 62 
f. 120r (= Pal. Gr. 128 f. 85r) et Paris. 1630 (in Boiss. Anecd. 
Gr. vol. I p. 139, 3) corpuscula offerunt, in quibus insuper re- 
ctissime (cf. vel Laert. Diog. I 1, 37; 4, 78 sq.) tota particnla 
Thaleti vindicatur, Pittaco vero ea adsignantur, quae in Stobaei 
editionibus ad Thaletem auctorem referuntur. Quid quod in ipsius 
Stobaei optimo codice A genuinus lemmatum ordo est servatus? 
cf. vol. I p. 96 sq. Gaisf. — Maxim. 56 p. 663, 25 sq. et Apostol. 
XVIII 7a sub Thaletis nomine ponunt: χαλεπόν τό (sic mei codd. 
et Apostol. δε Combef.) έαυτόν γνώναι, άλλα μακάριον Ζή (Ζην 
Combef.) γάρ κατά φύειν, altero vero loco apud Maximum Com 
befisianum haec propinantur (69 p. 686, 45 sqq.): Διογένηε έρωτη- 
θε'ιε τί χαλεπώτατον τό γινώεκειν έαυτόν έφη· πολλά γάρ υπό 
φιλαυτίαε έκαετον έαυτώ προετιθέναι. Attamen in eadem sententia 
Stob. Flor. XXI 13 Χείλων pro Διογένηε offert Maximi codice 
Vat. Gr. 741 confirmante, qui quidem voce χαλεπώτατον apo- 
phthegma incipiat (sicuti etiam cod. Vat. Gr. 385, qui tamen 
lemmate caret) lemmaque Χείλωνοε praemittat cf. praeterea 
Maxim. 56 p. 664, 8 sqq. (= Arsen, p. 479, 13 sqq.) Χείλων 
ερωτηθειε τί τό χαλεπώτατον ητό γινώεκειν εαυτόν« έφη· χρήειμον 
γάρ (1. δε) ειε νουθεείαν τών άλαΖόνων, οΐ υπέρ την έαυτών δύναμιν 
φλυαροΰειν, cui gnomae recte hanc Stob. Flor. XXI 14 substituic 
Biantis nomine ornatam: τό δε γνώθι εαυτόν χρήειμον είε νου­
θεείαν etc. cf. insuper Schol. ad Platon. Phileb. p. 915b 40 (ed. 
Turic.), Gregor. Cypr. Leid. I 76, Append. Proverb. I 80, Dio- 
genian. (Paroemiogr. Gr. vol. II) II 10, Apostol. V 56, Arsen, 
p. 165, 6; Suid. vol. I 1 p. 1120, 12 sqq. s. v. γνώθι εαυτόν. Ce- 
terum ad ipsum dictum Aristotel. Magn. Mor. II 15 p. 1213a 13 sqq. 
adludit: έπει ουν έετι και χαλεπώτατον, ώεπερ και τών εοφών τινεε 
είρήκαει, τό γνώναι αυτόν, — addantur Jonis fr. 55 ρ. 576 Ν., Plato 
Alcibiad. prior, ρ. 129 A sqq., Jamblich. de vit. Pythag. XVIII 
83, Incert. vit. Pythag. ap. Phot. Biblioth. p. 440 b 20 sq., Dio 
Chrysostom. Or. IV vol. I p. 74, 15 sqq. Dind., Galen, de cogn. 
et cur. animi morb. 6 vol. V p. 34 (cl. 2 p. 4 ibid.), Basil. Magn. 
Const. Monast. XXII 5 (Patr. Gr. vol. XXXI) p. 1409 C, idem

Wien. Stud. X. 1888. 17 
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ap. J. Damasc. Parali, sacr. γ 2 (Pati·. Gr. vol. XCV) p. 1304 B 
et Maxim. 56 p. 662, 23 sq. (= Symeo Metaphrast. Serm. XX 2
— Patr. Gr. vol. XXXII — p. 1357 A), Nil. Abb. Epist. III 
n. 314 (Patr. Gr. vol. LXXIX) p. 536 C. — c) Demetrii Phalerei 
syntagma ap. Stob. Flor. III 79 b (= Arsen, p. 419, 21) exbibet: 
ήδιετον (ήόιον Arsen, ap. Walzium) τό έπιθυμίαε τυχείν in illa 
parte, quam Pittaci nomen mentiri supra demonstravimus, sed 
ήδιετον οΰ έπιθυμειε τυχείν omnes conlectiones ad a) citatae offerunt. 
Thaletis sententiae nobiliorem Menedemus n. 407 infra opponit.
— d) Clemens Alexandr. Strom. V 14 p. 704, 23 sq. Pott. έρωτη- 
θείε γέ τοι ό Θαλήε τί έετι τό θειον· «τό μήτ αρχήν« ε'φη «μήτε 
τέλοε έ'χον«, ubi θεόν eodem modo pro θειον ponitur atque 
in Pythagorae dicto apud Eustath. ad Homeri II. 2, 119 
p. 187, 26 et Schob ibid. vol. I p. 82, 17 Dind. cf. praeterea 
Schob ad 1. c. vol. Ill p. 97, 10 Dind. cl. Xenoph. Memor. I 
6, 10, Zellero, d. Philos, d. Griech. 4I p. 178 n. 1. — De 
Thalete etiam Hippolyt. Refut. Haeres. (Origin. Philosophum.)
I p. 5, 16 sq. (Miller) habet: θεόν δε τούτο είναι (έλεγεν) 
τό μήτ αρχήν μήτε τελευτήν εχον. Aliud sive potius nullum 
responsum Croeso a Thalete relatum esse Tertullianus Apolog. 
19 p. 95, ibid. 46 p. 141, ad Nation. II 2 p. 183 (Oehler) ait, 
sed rem illic enarratam inter Simonidem et Hieronem evenisse 
Cicero de Nat. Deor. I 22, 60 prodidit, unde sua Minucius Felix 
Octav. 13 (cl. 38) hausit cf. praeterea Jopho ap. Stob. Anthol.
II 1, 9 vol. II. p. 5, 5 sqq. — e) Apud Plutarch. Sept. Sap. 
conv. 2 p. 147 B. vol. I p. 174, 46 sqq. Niloxeno compellanti: 
τινεε ύβριετικαί εου περί τυράννων άποφάεειε άνεφέροντο πρόε 
αύτόν (seil, τον Άμαειν) ώε ερωτηθείε υπό Μολπαγόρου του Ίωνοε 
τί παραδοΕότατον εΐηε έωρακώε άποκρίναιο · «τύραννον γέροντα« 
Thales respondet: άλλα τούτο μεν ΓΓιττακου έετιν είρημένον εν 
παιδιά ποτέ πράε Μυρείλον εγώ δε θαυμάεαιμ’ άν — ού τύραννον, 
άλλα κυβερνήτην γέροντα θεαεάμενοε, — nihilominus ipse sibi di­
ctum ibid. 7 p. 152 A vol. I p. 180, 29 sq. (Stob. Flor. XLVIII 
47) adsumit cf. etiam Plutarch, de gen. Socrat. 6 p. 578 C. 
vol. I p. 698, 40 sqq. ειτ’ ούχ ύπέρευ Θάληε ό παλαιόε από Εένηε 
έλθών διά χρόνου των φίλων έρωτώντων δ τι καινδτατον ίετορήκοι 
«τύραννον« έφη «γέροντα«. Apophthegma respicere videtur Dio 
Chrysostom. Or. VI vol. I p. 104, 8 sq. ού ρόδιον μεν γάρ άνδρα 
γηράεαι τύραννον, utramque sententiam Philodem. περί θανάτου 
IV ed. Mekler (cf. ad n. 115) Cob XXXVIII 28 sqq. p. 352 ex- 
primit: καί (π)ιθανόν (ήγ)ε(ι)ται λέγ(ει)ν τον φά(ε)κοντα παράδοΕον
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ε(ΐ)ναι γέρ(ο)ντα κυβε(ρ)νήτην (ι)δεΐν και τ(ύ)ρ(αν)ν(ον). — f)Thaleti 
tribuunt Maxim. 18 ρ. 591, 19 sqq., cod. Vat. Gr. 742 f. 67r 
Laurent. Plut. LXXXVI n. 8 f. 315v, Hieroni Arsen, p. 306, 22 
sq., cui testimonio Hieronis dictum, quod apud Maximum nostro 
praemittitur, ansam dedisse videtur. — g) Thaleti Demetr. Phaler. 
apud Stob. Flor. Ill 7 ε verba: δεα νεμεεαε τω πληείον, αύτόε 
μή ποιεί in capite adsignat, quod ad Pittacum referendum esse 
supra monui; testes illic adlati ad unum omnes scripturam oca 
av νεμεεαε κτλ. adgnoscunt. Ad eandem sententiam etiam Tbaletis 
praeceptum apud Arsen, p. 292, 11 (oca νουθετεΐε τον πληείον 
αύτόε ποίει) redit; aliorum gnomas similes vel adeo simillimas sciens 
omitto. — b) Plieroni Anton. I 70 p. 71, 7 sq. et Maxim. 18 p. 
591, 16 sqq. tribuunt.

322) Θεόφραετοε ό εκ του περιπάτου φιλόεοφοε έρωτηθειε υπό 
τίνοε τί ευνέχει τον των ανθρώπων βίον εΐπεν ηεύεργεεία και τιμή 
και τιμωρία«.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 229r, Stob. Flor. XLIII 72. Se­
cundum [Ciceronem] Epist. ad Brut. I 15, 3 Solo rem publicam 
contineri duabus rebus dixit: praemio et poena.

323) Ό αύτόε ίδών νεανίεκον τινά εύχόμενον τοΐε θεοΐε νουν και 
φρέναε άγαθάε αύτω περιποιεΐν «ώ νεανίεκε«, εΐπεν, τιού τοΐε εύχο- 
μένοιε νόθε καί φρένεε περιγίνονται, άλλα τοΐε μανθάνουειν«.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 229r; cf. quae de Biante Maxim. 14 
p. 578, 16 sqq., Gnomic. Basil. 95 p. 157, Gnom. cod. Pal. 122 
f. 162T n. 77, Arsen, p. 148, 8 sqq. tradunt. Non absimilis Ari- 
stippi sententia supra n. 33 occurrit; addatur denique Democriti 
gnoma apud J. Damasc. Exc. Flor. II 13, 71 p. 199 (Stob. 
Anthol. vol. II p. 214, 9).

324) Ό αύτόε εφηεε τοΐε δχλοιε μήτε καλώε μήτε κακώε ποιεΐν 
ηκακώε μέν γάρ παθόντεε ειε τον άπαντα χρόνον μνημονεύουειν, 
εύεργετηθέντεε δέ παραχρήμα έπιλανθάνονται«.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 229’. Sententiam nostram, qua 
de cf. Seneca de Benef. I 1, 8, ex Theophrasti opere quodam 
deperdito prompfam esse baud inprobabiliter mihi statuere videor; 
quodsi coniectura firmo stet talo, in gnomae vicinia n. 328 conlo- 
catum fuisse sine haesitatione pronuntiare possumus.

Adnotatio critical

322) In mg. Θεοφράετου Cod. | ό έκ του περιπάτου φιλόεοφοε oiu. Stob. | 
εΐπεν] εφη Stob.

17*
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325) Ό αύτόε έπαινεΐν και κατηγορεΐν ού του τυχόντοε έφη 
είναι, άλλα τοΰ διειληφότοε περί ανθρώπου καλώε και κακώε.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 229Γ.
326) Ό αύτόε εδοκίμαΖεν μή φιλήεαντα κρίνειν, άλλα κρίναντα 

φιλεΐν, και μιεεΐν λόγω, και μή πάθει.
Eadem sententia infra n. 561 Psittaco (i. e. Pittaco) tri- 

buitur; partis prioris, quae ab Anton. I 24 p. 29, 25, Maxim. 6 
in cod. Vat. Gr. 741 f. 25r et 385 f. 18T, Apostol. V 98aNicocli 
adsignatur, Theophrastum auctorem plures testes adgnoscunt cf. 
cod. Vat. Gr. 1144 f. 210r δ αύτόε (Θεόφραετοε) παρεκελεύετο τούε 
φίλουε δοκιμάεανταε αίρεΐεθαι, ούχ έλομένουε δοκιμάΖειν, quo pro- 
xime accedit Eutil. Lup. de fig. I 6; Plutarch, de frat. am. 8 
p. 482 B vol. I p. 584, 33 sqq. (unde sua Stob. Flor. LXXXIV 
14 sumpsit) τούε μεν γάρ άλλοτρίουε, ώε έλεγε Θεόφραετοε, ού 
φιλουντα δει κρίνειν, άλλα κρίναντα φιλεΐν, ad quam sententiam 
maxiine Ammian. Marcellin. XXVI 2, 9 facit: ut enim sapientes 
definiunt — alienum ad amicitiam cum iudicaverit quisquam pru- 
dens adiungere sibi debebit (I. debet), non cum adiunxerit iudicare; 
Senec. Epist. 3, 2 cl. Monit. 33 p. 20 (de Mor. 48); Caecil. Balb. 
Monac. XV 7 p. 25 (e Paris. XXVI p. 40), ubi cf. Woelfflin. (adde 
lib. Cusan. ed. Klein, p. 108 apud Haupt. Opusc. vol. Ill p. 546 
et cod. Vat. Lat. 5346 f. 37r). — Inter Γνωμικά τινα Boisson. 
Anecd. Gr. vol. II p. 467, 17 Theophrasti (cf. ad n. 25. 333) 
gnomis praemissis sine auctoris nomine haec habest μή φιλήεαε 
κρίνε, άλλα κρίναε φίλει, alienis igitur pennis Ciceronem Lael. 
XXII 85 gloriari videmus: quocirca—dicendum est enim saepius 
— cum iudicaveris diligere oportet, non cum dilexeris iudicare.

327) Ό αύτόε δεΐν τα των γελοίων έφη τοιαυτα είναι, έφ1 οίε 
δ μέν άκούων ήεθήεεται, δ δε λέγων ού καταιεχυνθήεεται.

— Cod. Vat. Gr. 1144 f. 229r. Verba nostra ex Theophrasti 
libro περί γελοίου (cf. Athen. VIII p. 348 A, Laert. Diog. V 2, 
46) desumpta esse suspicor, idemque de Theophrasti apophthegmate 
apud Plutarch. Quaest. Conviv. II 1, 7 p. 631 E vol. II p. 765, 
21 sq. sentio.

Adnotatio critica:
325) καλώε καί κακώε] καλώε ή κακώε Vat.; malim τό καλόν καί κακόν 

aut τό καλώε καί. κακώε εχον.
326) In mg. Θεοφράετου Cod. | μή (altero loco)] ού n. 561 rectius.
327) έ'φη om. Vat. | ού ora. Vat.
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328) Ό αύτόε έ'φη δεΐν μάλλον μνημονεύειν, ύφ’ ών καλώε τιε 
πέπονθεν ή ύφ’ ών κακώε’ και γάρ τό εΰχαριετεΐν τού τιμωρεΐεθαι 
βελτίονοε ήθουε είναι.

= Cod. Laurent. Plut. LXXXVI n. 8 f. 315’.
329) Ό αύτόε πρόε τόν δακνόμενον έπι ταΐε εαυτού άμαρτίαιε ||f. 29’ 

και μεταμελόμενον εφη · πει ουτω μέλλων πράττειν τά φαύλα έδάκνου,
ώε πράίαε, οϋκ αν ήμαρτεε«.

— Cod. Vat. Gr. 742 f. 67r, Laurent. Plut. LXXXVI n. 8 
f. 315’.

330) Ό αύτόε πρόε Νικόμαχόν ποτέ τόν Άριετοτέλουε υίόν άργώε 
φιλοεοφούντα καλόν εφη μη μόνον είναι τήε ούείαε τήε πατρωαε 
κληρονόμον, άλλα και των επιτηδευμάτων εκείνου.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 229r. Nicomachum Tbeopbrasto 
praeceptore usum esse Ps.-Aristippus apud Laert. Diog. V 2, 39 
testatur; addatur Aristocles apud Euseb. Praep. Evang. XV 
2, 15.

331) Ό αύτόε λάλω περιπεεών εΐπεν raiipiov εε πού έεται μη 
ίδεΐνκ;

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 229r.
332) Ό αύτόε έρωτηθείε ύπό τινοε τί έετιν έρωε είπε- ππάθοε 

ψυχήε εχολαζούεηε«.
= Liban. Progymn. vol. IV ρ. 1122 R., Stob. Flor. LXIV 

29, cod. Vat. Gr. 1144 f. 217’ et f. 229’. Theanus est apo- 
phthegma in Vind. 180, Flor. Mon. 270, Leid. 257; similiter etiam 
Diogenes Cynicus apud Laert. Diog. VI 2, 51 (= Arsen, p. 208, 
7) τόν έρωτα dixit εχολαζόντων άεχολίαν. Adde Publil. Syr. 34 
Amor otiosae (otioso corr. Zwinger; cf.' Liban. 1. c. p. 1122, 14 
sq.) causa- est soMcitiidinis.

333) Ό αύτόε εν ευμποείω νεανίεκον τινά βλέπων ήευχίαν άγοντα 
εΐπεν ηεϊ μεν άπαίδευτοε ών ειωπαε, πεπαιδευμένοε ύπάρχειε· εΐ δε 
πεπαιδευμένοε, άπαιδεύτωε ειωπάειι.

Adnotatio critica:
328) καλώε] κακώε Cod. | καλώε — ύφ’ ών om. Laur. | τό εύχαριετεΐν] καί 

εύχαριετεΐν Laur. ] είναι] έετιν Laur.
329) ωε πράΐαε male post ούκ δν Vat. Laur. conlocant.
331) εΐπεν· αύρων] είπε' λύριον Cod.
332) έρωτηθείε] έρωτηθεΐεα (soil. Theano) V Mon. Leid. | ύπό τινοε от. 

Liban. Stob. Vat. (utroque loco); V Mon. Leid. | είπε] έ'φηεε Liban. εφη V Mon. 
Leid. et (post πάθοε) Stob. | εχολάί.ουει V.

333) έν ευμποείω post τινά Vat. 1144 conlocat | νεανίεκον post βλέπων in 
Vat. 385 legitur | άγοντα] έχοντα Ant. Max. Ars. βλέποντα (sine dubio propter 
praecedens βλέπων) Ottob. | ήευχίαν άγοντα] ήευχάΣοντα Vat. 1144 | εΐπεν] εφη
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= Anton. I 73 p. 73, 44 sq., Maxim. 20 p. 597, 14 sqq., 
cod. Vat. Gr. 1144 f. 229r, Ottobon. Gr. 192 f. 208r, Arsen, 
p. 295, 21 sqq. Sententiae truncus Theophrasti tantummodo verba 
complectens in Boisson. Anecd. Gr. voi. Il p. 467, 9 sqq. extat 
cf. ad n. 25. 326. — Paulo aliter Laert. Diog. V 2, 40: πράο 
δε τον εν τψ ευμποείω ειωπώντα το ολον έ'φη· nei μεν άμαθήε εΐ, 
φρονίμωε ττοιείε* ει δε πεπαίδευεαι, άφρόνωε«, ad cuius dicti simi- 
litudinem Simonidis effatum apud Plutarch. Quaest. Conviv. Ill 
Prooem. 1 p. 644 E vol. II p. 782, 3 sq. proxime accedit; cf. 
praeterea Bionis apophthegma n. 159' supra.

334) Ό αύτόε έ'φη τούε μοχθηρούε των ανθρώπων ούχ ουτωε 
ήδεεθαι επί τοίε Ιδίοιε αγαθοίε, ώε επί τοιε άλλοτρίοιε κακοΐε.

= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 229r, Stob. Flor. XXXVIII 30, 
Maxim. 54 p. 659, 9 sqq.. Gnomic. Basil. 285 p. 181, Gnom. 
cod.Pal. 122f. 230vn. 250; cod. Pal. Gr. 426 f. 99r, Ottobon. Gr. 192 
f. 208r, Arsen, p. 296, 1 sqq. — Agathoni Anton. I 62 Rib. (S. 
Bibl. SS. PP. vol. V — Paris 1589 — p. 886) tribuit; ut locum 
communem auctoris nomine suppresso (cf. ad n. 29) dictum 
offerunt Γνωμικά τινα Boisson. Anecd. Gr. vol. III p. 470, 16 sqq. 
cf. praeterea Georgid. in cod. Laurent. Plut. VII n. 15 f. 93T 
(Flor. Pal.-Vat. 295, Bar. 189, Ottobon. 190): φθονερούε άνδραε 
ούχ οίίτωε (ουτω Pal.-Vat.) τα οικεία κακά ώε τα των πελαε αγαθά 
λυπεί (λυπεί αγαθά Pal.-Vat.).

335) Ό αύτόε έρωτηθείε τίνα προκοπήν έχει πολιτεία έ'φη· »φθόνον«.
336) Ό αύτόε τούε εύειδειε καί απαιδεύτουε όμοίουε έφηεεν είναι 

αλαβάετροιε έχουειν όΕοε.
= Cod. Vat. Gr. 1144 f. 229r. — Democrito Georgid. p. 

24, 10 sq., Flor. Pal.-Vat. 64, Bar. 199, Ottobon. 200, cod. Vat. 
Gr. 790 f. 187v adsignant, Diogeni Maxim. 44 p. 640, 20 sq. 
tribuit, ad Platonem cod. Vat. Gr. 633 f. 120r refert.

Adnotatio critica:
Vat. 1144 εφη πρόε αύτόν Ottob. | πεπαιδευμένοε (πεπαιδευμένωε Cod., sed ω 
m. rec. ex o fecit)] πεπαιδευμένοε ύπάρχειε Boiss. Ars.

334) έφη] εΐπε(ν) Max. Ars. Pal. Ottob. | τούε om, Pal. | μοχθηρούε] φθονε­
ρούε Ottob. cf. n. 19 Gnomologii nostri et Boiss. 1. c.: ot φθονεροί τών ανθρώπων 
ούχ οίίτωε εύφραίνονται έπ! τοίε etc. Lectionem μοχθηρούε etiam Ant. adgnoscit: 
Agathon dixit malos homines nontam laetari propriis bonis, quam 
alienis malis | ήδεεθαι επί] ήδεεθαι περί Pai., qui altero loco recte έπ! exhibet.

336) εύειδείε] εύηδείε Vat. 633 εύπρεπείε Georg. Pal.-Vat. (Bar.) Ottob. 
άπρεπείε Vat. 790 | απεδεύτουε Vat. 790 | όμοίωε Ottob. | εφηεεν] εφη Max. Pai.- 
Vat. είπεν Georg. Vat. 790 | άλάβαετρον (sic) Vat. 633 | έχούεαιε Vat. 633 | άλαβά- 
ετρω γέμοντι οίοε <ο?ουε Pal.-Vat.) Georg. Pal.-Vat. (Bar.) Ottob. Vat. 790.

(Scliluss folgt.)

Romae. LEO STERNBACH
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