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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych

— podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia rzadowego
projektu ustawy o szczegolnych rozwigzaniach doty-
czacych wsparcia stuzb mundurowych nadzorowanych
przez ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych
oraz Stuzby Wieziennej (druk nr 432) (nr 2)

15 lipca 2020 r.

Podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia rzgdowego projektu ustawy o szcze-
golnych rozwigzaniach dotyczgcych wsparcia stuzb mundurowych nadzorowa-
nych przez ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych oraz Stuzby Wieziennej
(druk nr 432), obradujgca pod przewodnictwem posta Zdzistawa Sipiery (PiS),
przewodniczgcego podkomisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy o szczegolnych rozwigzaniach
dotyczacych wsparcia stuzb mundurowych nadzorowanych przez ministra
wlasciwego do spraw wewnetrznych oraz Stuzby Wieziennej (druk nr 432).

W posiedzeniu udziat wzieli: Maciej Wasik sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
i Administracji wraz ze wspolpracownikami, Robert Typa radca ministra w Departamencie Wyko-
nania Orzeczen i Probacji Ministerstwa SprawiedliwoSci, insp. Jarostaw Siekierski dyrektor Biura
Kadr, Szkolenia i Obslugi Prawnej w Komendzie Gtéwnej Policji, ptk Marcin Wiasnowolski dyrektor
Biura Prawnego w Komendzie Gté6wnej Strazy Granicznej wraz ze wspolpracownikami, bryg. Marceli
Sobol zastepca dyrektora Biura Szkolenia w Komendzie Glownej Panstwowej Strazy Pozarnej, Rafal
Jankowski przewodniczacy Zarzadu Gtéwnego NSZZ Policjantow, Marcin Kolasa przewodniczacy
Zarzadu Gtéwnego NSZZ Funkcjonariuszy Strazy Granicznej, Andrzej Kolodziejski przewodniczacy
Komisji Miedzyzaktadowej NSZZ ,,Solidarno§¢” Funkcjonariuszy i Pracownikéow Stuzby Wieziennej
Okregu Katowickiego, Krzysztof Jedrachowicz wiceprzewodniczacy Zarzadu Krajowego Zwigzku
Zawodowego Strazakoéw ,Florian”, Krzysztof Wojtkowiak wiceprzewodniczacy Zarzadu Gltéwnego
NSZZ Pracownikéw Pozarnictwa.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magda Jedynak, Anna Ornat i Anna
Pilarska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jakub Bennewicz, Krzysztof
Karkowski i Stawomir Osuch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Witam panstwa serdecznie. Witam czlonkéw podkomisji. Witam pana ministra Macieja
Wasika wraz ze wspdlpracownikami. Dzisiaj podstawowym, glownym i jedynym tema-
tem podkomisji bedzie czytanie ustawy dotyczacej wsparcia stuzb mundurowych nadzo-
rowanych przez ministra wlaSciwego do spraw wewnetrznych oraz Stuzby Wiezienne;j.
Wezoraj na posiedzeniu plenarnym Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych
odbytlo sie pierwsze czytanie, ktore przedstawial pan minister Mariusz Kaminski. Gene-
ralia sg jasne i konkretne, a ustawa w generaliach jest oczekiwana. Wedlug mojej wiedzy
co do tego nie bedzie problemu, natomiast jest rzeczg oczywista, ze jak sie uruchamia
ustawe tak istotng dla érodowiska, zaraz pojawia sie mnostwo dodatkowych wnioskow.
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Dzisiaj jestesmy na podkomisji, zeby je wszystkie przepracowaé, maksymalnie sie nad
tym pochyli¢, oczywiScie przy wspolpracy, a przede wszystkim zgodnie z decyzjami pana
ministra Wasika bedziemy mogli to procedowaé. Albo zalatwimy to wszystko dzisiaj,
albo zostanie to przetozone, np. na jutro. Zobaczymy, jak to bedzie wygladato. Cezurag
czasowq jest godz. 16.00, bo wtedy sg glosowania i w zwiazku z obowigzkami bedziemy
musieli przerwac posiedzenie podkomisji.

Prosze bardzo.

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Panie przewodniczacy, a gdyby nie udato nam zmieécic sie w pierwotnym czasie, ktory
pan zaklada, to moze warto bytoby zastanowic sie...

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Nie mamy sali. Po godz. 19.00 zbiera sie kilka komisji, w zwigzku z tym nie mamy sali.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
To jest problem, rowniez logistyczny. Przed posiedzeniem podkomisji pytatem, jak
wyglada sytuacja z salami. Informuje wiec panstwa, ze sale mamy do godz. 16.00, a p6z-
niej dopiero jutro o godz. 14.30.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Maciej Wasik:
Damy rade.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Pan minister jest optymista. Zobaczymy. Pan przewodniczacy Szczepanski, prosze bar-
dzo.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pani posel, nie byloby problemu, gdyby$my byli calg dziewiatkg w Warszawie. By¢ moze
wtedy mogliby$my spotkac sie w sali, ktéra nie ma elektronicznego przekazu. Poniewaz
jednak niektoére osoby, ktore powinny uczestniczyé w posiedzeniu, sg w domach, w sali,
ktora nie ma mozliwoéci elektronicznego potaczenia, mielibySmy protest co do prawo-
mocno§ci naszych obrad.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

Pozwolg jeszcze panstwo, ze wymienie obecne osoby, bo wymienilem i przeczytatem
glownych gosSci, a w dniu dzisiejszym mamy jeszcze na posiedzeniu podkomisji nastepu-
jace osoby i przedstawicieli: pan dyrektor Wiadystaw Budzen, dyrektor Departamentu
Budzetu w MSWiA; pan Mariusz Cichomski, dyrektor Departamentu Porzadku Publicz-
nego w MSWiA; pani Marta Gzik, Zwigzek Zawodowy Celnicy PL... Mamy panig na sali?
Nie wiemy. Dobrze. Jest tez Jolanta Haron, wiceprzewodniczaca Zwigzku Zawodowego
Celnicy PL; pan Rafal Jankowski, przewodniczacy NSZZ Policjantow; Krzysztof Jedra-
chowicz, wiceprzewodniczacy zwigzku strazakow ,,Florian”; Marcin Kolasa, przewodni-
czacy Zarzadu Glownego NSZZ Funkcjonariuszy Strazy Granicznej; Andrzej Kotodziej-
ski, przewodniczgcy Komisji Miedzyzaktadowej NSZZ ,Solidarno$¢” Funkcjonariuszy
i Pracownikéw Stuzby Wieziennej; Stawomir Koniuszy, cztonek Zarzadu Glownego NSZZ
Policjantow; ptk Strazy Granicznej Anna Lewicka-Rychlewska, radca Biura Prawnego
Komendy Gléwnej; Iwona Sibielak-Brodka, Zwigzek Zawodowy Celnicy PL; Jarostaw
Siekierski, dyrektor Biura Kard, Szkolenia i Obstugi Prawnej Komendy Gi6wnej Policji;
bryg. Marceli Sobol, zastepca dyrektora Biura Szkolenia w Komendzie Glownej Pan-
stwowej Strazy Pozarnej; Andrzej Szary, wiceprzewodniczacy Zarzadu Gtownego NSZZ
Policjantow; Roland Szymczykiewicz, celnicy polscy; pana ministra Macieja Wasika wita-
tem, ale przywitam raz jeszcze; pan Adam Wigcek, naczelnik wydzialu w Departamencie
Porzadku Publicznego MSWiA; ptk Marcin Wiasnowolski, dyrektor Biura Prawnego
w Komendzie Gtéwnej Strazy Granicznej i pan Krzysztof Wojtkowiak, wiceprzewodni-
czacy Zarzadu Glownego NSZZ Pracownikéow Pozarnictwa. Wymienilem wszystkich,
ktorych mam na liScie. Jezeli kogo§ pominglem, to przepraszam; moze powitam w trak-
cie.
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Szanowni panstwo, teraz chcialbym rozpoczaé procedowanie. Rozpoczniemy
od poczatku, czyli od tytutu. Bardzo prosze, panie mecenasie. Biuro Legislacyjne,
bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:

Dziekuje bardzo. ChcielibySmy zasugerowac, ze tytul powinien zosta¢ zmieniony. Zgod-
nie z zasadami techniki prawodawczej jest to typowy projekt nowelizujacy ustawe,
w zwigzku z tym tytul powinien brzmie¢: o zmianie ustawy o Policji oraz niektorych
innych ustaw, a w odno$niku te pozostale ustawy powinny zosta¢ wymienione, tak jak
sg. To byloby zgodne ze sztuka legislacyjna. Taka jest nasza sugestia.

Korzystajac z glosu, przy okazji chcialem poprosi¢ o upowaznienie Komisji do wpro-
wadzenia oczywistych zmian redakcyjnych przez Biuro Legislacyjne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Dziekuje. Panie ministrze, co do tytutu...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Szanowni panstwo, wydaje mi sie, ze mieliSmy juz kilka ustaw, ktore miaty troszeczke
inny tytul i konstrukeje, niz zaproponowano. Precedensy sa, wiec wydaje mi sie, ze to jest
dobry tytul, bo méwi o tym, o czym ta ustawa naprawde jest. Mowie merytorycznie, sza-
nujac poglad legislatorow. Uwazam, ze tytul powinien zostac, tak jak jest. Znam wiele
przykladow ustaw, jak choéby ustawa antyterrorystyczna, ktora byta zatytulowana ina-
czej, 1 wiem, ze nie obrdcilo to naszej konstytucji w perz i w pyt.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Rozumiem, ze pan minister stoi na stanowisku, ze tytul ustawy powinien zostac zacho-
wany, tak? Bardzo prosze.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stawiam wniosek formalny, zebySmy zmienili tytul po to, zeby$my jednak mogli pro-
cedowac zgodnie z prawem. Wszyscy w stuzbach mundurowych wiedza, czego dotyczy
ustawa i druk nr 432. MyS§le, ze nawet jak sie obudzi zwigzki zawodowe i policjantow,
to i tak beda wiedzieli, co jest w ustawie 432. Wazne, zeby$my zachowali prawidlowo§é
legislacyjng tak, aby byla to zmiana tych ustaw. Niczemu to przeciez nie przeszkadza,
a mielibySmy odpowiednie prawodawstwo.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dobrze. Panie ministrze, rozumiem, ze wedlug panskiego stanowiska mamy tytul utrzy-
mac, tak?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak, nasze stanowisko jest takie, zeby ten tytul utrzymac.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dobrze. Przed glosowaniem sprawdzimy jeszcze, czy mamy naszg dziewigtke. Prositbym
o uruchomienie glosowania sprawdzajgcego. Bardzo prosze o glosowanie. Zaraz oddam
glos panu mecenasowi. Mamy siedem oséb glosujacych. Prosze o zabranie glosu, panie
przewodniczacy.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Chcialem tylko na co$ zwrdci¢ uwage, a Biuro Legislacyjne niech mi podpowie. Panie
ministrze, jezeli dojdzie do nowelizacji ustawy w przyszlosci, to ktorg ustawe dotyczaca
Stuzby Granicznej, Policji, a zahaczajgcg m.in. o te przepisy bede nowelizowal? Ustawe
o0 szczegoblnych rozwigzaniach czy ustawe o Policji? Gdyby okazalo sie, ze zmieniam lata,
musialbym zmienia¢ ustawe o szczegélnych rozwiazaniach, dlatego ze w tej chwili jest
to nowa ustawa. Lepiej by byto, by ustawa odnosita sie np. do Policji i do innych ustaw
niz do szczegdlnych rozwigzan. Mysle, ze w przyszlosci bedziemy mieli problem z nowe-
lizacjg konkretnej ustawy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie mecenasie, oddaje glos. Prosze bardzo.
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Legislator Slawomir Osuch:

To, co powiedzial pan przewodniczacy, jest jak najbardziej trafne np. w zakresie
nowelizacji przepisow dostosowujacych i przejSciowych, kiedy one jeszcze nie wyek-
spiruja. Bedzie to nowelizacja ustawy o tytule typowym dla ,specustawy”. Zwracamy
na to uwage. W konsekwencji, jezeli tytul miatby by¢ miarodajny, to, méwiac kolokwial-
nie, nalezaloby dorzuci¢ tam art. 7, czyli nowelizacje ustawy emerytalnej mundurowe;j
i takze — antycypujac, bo widzieliémy to w poprawkach — nowelizacje ustawy o CBA. Ten
tytul naprawde bedzie na pét strony. Czy nie lepiej jednak trzymaé sie zasad techniki
prawodawczej i zrobi¢ tytul ustawy o Policji oraz niektorych innych ustaw, ktore i tak
bytyby w odnoéniku? Nasza sugestia caly czas pozostaje podtrzymana. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Podtrzymujemy nasze zdanie, zeby tytul pozostal taki, jaki jest. W pewnej §wiadomo§ci
on juz funkcjonuje, a to oczywiscie takze ma znaczenie. Chcemy, zeby tytul byl utrzy-
many.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Mam pytanie do Biura Legislacyjnego. Jesli zmieniamy ustawe o CBA, to jezeli nastapi
rozdzielenie ministra spraw wewnetrznych od koordynatora stuzb specjalnych, minister
wlaSciwy do spraw wewnetrznych nie bedzie nadzorowal CBA, ktore to biuro bedzie
zmienialo ustawe. Panie ministrze, mamy dzisiaj sytuacje, w ktorej minister spraw
wewnetrznych jest jednocze$nie koordynatorem stuzb specjalnych. Czy bedzie to nad-
zorowalo MSWiA czy osobiScie premier? W tej ustawie nie mamy CBA, a slysze, ze row-
niez to biuro mamy nowelizowaé. Nie wiem, w czym przeszkadza zmiana tej ustawy...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, gdzie pan slyszy, ze mamy nowelizowa¢ ustawe o CBA? W jakim
zakresie?

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Od Biura Legislacyjnego.

Legislator Jakub Bennewicz:
Odpowiadajac na pytanie, powiem, ze gdyby okazalo sie, ze jakie$ sluzby, ktore w tej
chwili sg nadzorowane przez ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych, nie beda
przez niego nadzorowane, a znajda sie w ustawie, to nieadekwatny bedzie tylko tytul,
dlatego ze nowelizacje wraz z ich skonsumowaniem sie wejdg w zycie, zmienig te prze-
pisy i to juz nie ulegnie zmianie. Wowczas tylko tytul bedzie nieadekwatny.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Szanowni panstwo, mamy jasny glos. Wniosek zostal postawiony. Oddaje teraz wniosek
pana przewodniczgcego pod glosowanie. Kto jest za zmiang tytulu, czyli za wprowadze-
niem zmiany: o Policji itd.? To bylo wnioskowane przez Biuro Legislacyjne. Bedziemy
glosowali nad tym, czy pozostawiamy, czy tez nie. Jezeli przeprowadzamy glosowanie,
jezeli kto§ jest za zmiang, to wtedy oczywiScie wrocimy do tego, jaki dokladnie tytut
bedzie podany. Jezeli tego nie przeglosujemy, ten tytul zostanie. Jezeli kto$ glosuje
za (3), to glosuje za zmianag, a jezeli kto§ glosuje przeciw (4), znaczy to, ze zostawiamy
to tak, jak jest. Glosujemy. Bardzo prosze o oddanie glosu. Koficzymy glosowanie. Prosze
o podanie wynikéw. Dziekuje bardzo. Wniosek nie uzyskat akceptacji, tak ze tytut zostaje
taki, jaki jest.

Przechodzimy do art. 1. Prosze panstwa, tak jak na plenarnych posiedzeniach Komi-
sji, panuje taka zasada, ze... Dostalem podpowiedz i sugestie, zeby przekazac informacje
o tym, jak majg by¢ zglaszane sposoby komunikacji: poprzez zalogowanie sie i poprzez
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telefon do Komisji. Za chwileczke podam numer: 691 490 107. Prositbym kontaktowaé
sie na ten numer lub na mail: <kasw@sejm.gov.pl>.

Rozpoczynamy procedure. Proponuje, zebym przy rozpatrywaniu kazdego artykutu
zapytal strone rzadowa, czy sg jakiekolwiek zmiany. Jezeli nie bedzie, zapytam Biuro
Legislacyjne. Jezeli bedzie dyskusja, jakie$ zapytania, to pozniej wypowiedzg sie oczywi-
Scie panstwo poslowie; jezeli bedg pytania ze stron zwigzkowych czy innych, to rowniez
dopuszcze takg mozliwosc.

Panie ministrze, art. 1. Czy sg jakie§ uwagi i zmiany do art. 1?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Tak. Chcieliby$my zglosi¢ poprawke, ktora jest do art. 1, 2, 4 i 6 dotyczacych ustawy.
Wynika to z konstrukcji ustawy. Poprawki merytoryczne dotyczace jednej rzeczy
sa w kilku artykutach. Poprawka jest nastepujacej tresci: ,,w art. 1 dodaje sie pkt 3a
w brzmieniu: 3a) po art. 36m dodaje si¢ art. 36ma w brzmieniu «[...] Kierownik lub
dyrektor generalny urzedu, jednostki organizacyjnej lub stuzby, do ktérych oddelego-
wano policjanta, na wniosek Komendanta Gi6wnej Policji lub upowaznionej przez niego
osoby przesyla informacje dotyczace oceny wykonywania przez policjanta zadan i obo-
wigzkow w czasie trwania oddelegowania, w celu i zakresie niezbednym do sporzadzenia
opinii stuzbowej»”.

Podobnie poprawka dotyczy Strazy Granicznej, SOP-u i Strazy Pozarnej, czyli wszyst-
kich shuzb, przy ktorych bedzie dodatek emerytalny, ktéry bedzie uzalezniony od opinii
stuzbowej. Poprawka ta uszczegoétawia tryb prowadzenia opinii stuzbowej. W mojej oce-
nie jest korzystna dla funkcjonariuszy. Poprawke zlozyliSmy do prezydium podkomis;ji.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Tak. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Slawomir Osuch:
W ocenie Biura Legislacyjnego poprawka ta wychodzi poza zakres przedlozenia i nie
miesci sie w zadnym z pieciu pakietéow, ktore podczas pierwszego czytania referowat
weczoraj pan minister. To jest generalna uwaga do tej poprawki. Jezeli natomiast chodzi
o0 szczegoly, to trzecia zmiana powinna by¢ po art. 37u: dodaje sie art. 37v. Nie u, tylko
v. Bez u. To jest zmiana legislacyjna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Czy fundamentalna sprawa dotyczy wykroczenia poza materie?

Legislator Stawomir Osuch:
Doktadnie tak. Wychodzi poza zakres przedlozenia.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Absolutnie nie wychodzi poza zakres przedlozenia, bo przedlozenie méwi takze o tym
— bede moéwil jezykiem dostepnym dla nas wszystkich — ze aby otrzyma¢ dodatek
przedemerytalny, nalezy mie¢ pozytywng opinie stuzbowa, wydang nie wczesniej niz
trzy miesigce przed momentem, w ktorym mozna otrzymac ten dodatek. Poprawki te
okreslaja sytuacje, w ktorych opinia jest wydawana, kiedy funkcjonariusz jest oddelego-
wany. Jest wiec to w materii ustawy, bo opinia stuzbowa jest elementem materii ustawy.
Bardzo prosze, moze wypowie sie jeszcze pan dyrektor Cichomski.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-

nych i Administracji Mariusz Cichomski:
Dziekuje uprzejmie. Szanowni panstwo, w przeciwnym razie osoba oddelegowana
do pracy, zal6zmy, z Policji do MSWiA nie dostanie dodatku motywacyjnego, bo przeciez
jest oddelegowana do innej instytucji. 100-procentowym zalozeniem dodatku motywacyj-
nego jest przeciez powszechno$¢ §wiadczenia. W zwigzku z tym jest to podstawa do tego,
zeby kierownik jednostki, z ktérej jest oddelegowywany funkcjonariusz — w tym przy-
padku policyjnej — mogt wystapié do tego, u kogo obecnie znajduje sie funkcjonariusz
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w oddelegowaniu - zal6zmy, ze do dyrektora generalnego — o to, zeby wspart w wydawa-
niu opinii. Jeéli funkcjonariusz jest oddelegowany przez, zal6zmy, 5 lat, to w jaki inny
sposob mozna by wydac biezgca opinie o jego pracy i stuzbie?

Legislator Stawomir Osuch:
Tg argumentacjg zostaliSmy przekonani, zwracam jednak uwage na drobng uwage
redakcyjna.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo dziekuje.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, oczywiScie przyjmujemy uwage redakcyjng. Mamy jeszcze jedng
poprawke do art. 1.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Przepraszam, to jest generalna uwaga. Sugestia i prosbha Biura Legislacyjnego byla taka,
zebySmy upowaznili je do zmian redakcyjnych. Nasza generalna delegacja od Komisji
jest taka, ze upowazniamy do zmian redakcyjnych, bo wynikajg one z pracy i pewnych
pomylek tylko i wylgcznie w zapisach, a nie w meritum sprawy.
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Mam pytanie do pana przewodniczgcego. Jak bedziemy przyjmowali poszczegdlne
poprawki? Rozumiem, ze w tej chwili pan minister zglosil poprawke do zmiany trzeciej,
tak? To nie jest jako art. 1, tylko jako zmiana bodajze trzecia, a tego, panie przewodni-
czacy, jeszceze nie rozpatrzyliSmy.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Tak, to prawda.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Pan minister wyszed! z ta poprawkg do przodu. Nie przyjelismy...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, padlo pytanie o artykut, a ta poprawka dotyczyla takze art. 1.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Wiem, dlatego pytam, czy bedziemy rozpatrywac calym artykutem czy poszczegélnymi
zmianami? Poszliémy do §rodka ustawy, nie przyjmujac pierwszej i drugiej zmiany.
Legislator Jakub Bennewicz:

Jesli mozna, sugerowalibySmy procedowanie poszczegélnymi zmianami, bo artykutly
sg obszerne.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Faktycznie majg bardzo wiele punktéw. W takim razie wracamy. Art. 1, pkt 1. Panie
ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Chwileczke, porzadkuje. Zmiana pierwsza bez uwag, tak?

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Wiasnie, tak bedzie tatwiej. Jak bez uwag, to wtedy bedziemy zahaczali...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Druga bez uwag, trzecia bez uwag.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Pierwsza bez uwag, druga bez uwag. Bardzo przepraszam, od razu jest uwaga. Panie
mecenasie, do pierwszej, tak?
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Legislator Jakub Bennewicz:
Jezeli mozna, sugerujemy, zebySmy rozpatrywali kazdy punkt z osobna, bo bedziemy
mieli watpliwoéci i pytania do poszczegolnych zmian. Jak rozumiem, teraz zostal omoé-
wiony pkt 1, tak? Bedziemy mieli pytanie do pkt 2.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Oddaje glos, prosze bardzo.

Legislator Jakub Bennewicz:

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze pkt 1 zostal rozpatrzony, tak? Jesli wiec chodzi o pkt
2 w art. 1, to pierwsza poprawka legislacyjna zaproponowana przez Biuro Legislacyjne
tyczy sie pkt 2. Stad nasze pytanie dotyczace tego, czy zaproponowane przez biuro
poprawki legislacyjne maja by¢ przez nas referowane i przyjmowane po kolei, czy tez
mozemy przyznaé, ze wszystkie te poprawki zostang przyjete razem. Jeéli chodzi o nas,
nie widzimy problemu, zeby poprawki zostaly przegltosowane tgcznie, bo wszystkie majg
charakter legislacyjny i zostaly uzgodnione z wnioskodawcg. Gdyby natomiast ze strony
panstwa postéw byly jakie§ watpliwosci czy pytania do naszych poszczegdlnych propo-
zycji poprawek, oczywiscie stuzymy odpowiedzig i radg. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

Zapytam, jezeli bedzie taka zgoda. Na chwileczke musimy odstgpi¢ od procedowania tego
punktami, a skupié sie wlanie na poprawkach legislacyjnych, ktére, z tego, co wiem,
sg uzgodnione z MSWiA. One utatwig, bo przy moim pytaniu o punkt nie bedzie spor-
nego elementu i o wiele tatwiej bedzie nam procedowac.

Czy w takim razie panstwo czlonkowie podkomisji majg ten material przed soba?
Czy ta zmiana jest do przyjecia? Jest to uzgodnione? Pan minister kreci glowg. Bardzo
prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Olbrzymia wiekszosc jest uzgodniona, oprocz poprawki 61, zgloszonej przez Biuro Legi-
slacyjne, gdzie mamy spér. ChcielibySmy omoéwié ja osobno, chyba ze biuro sie wycofa.
To jest wycofane?

Legislator Jakub Bennewicz:
Tak, ta wersja poprawek jest wycofana. Przepraszam, jeszcze stowo wyjasnienia. Wersja
poprawek, ktérg panstwo postowie pewnie otrzymali, jest o tylez nieaktualna, ze rze-
czywiscie nie ma w niej poprawki 61. Tyle wyjasnienia z naszej strony. Sa jeszcze trzy
drobne zmiany. Moze przeczytam, jakie sg zmiany w tych poprawkach. Sg drobne i oczy-
wiste...

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
To jest do akceptacji?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, my mamy taka wersje, w ktorej jest poprawka 61.

Legislator Jakub Bennewicz:
Wszyscy mamy.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Macie nowg czy starg poprawke 61?

Legislator Jakub Bennewicz:
Jest bez poprawki 61. 61 wypadta.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie ma tego numeru w ogole?

Legislator Jakub Bennewicz:
Nie ma tego numeru na skutek tego, o czym rozmawialiSmy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Czy jest zgoda pana ministra?
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Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przyjmujemy wszystkie poprawki zaproponowane przez Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:

Bardzo dziekuje. Dla pelnej jasnoSci jeszcze tylko wyjasnie, gdzie nastgpily drobne
zmiany w stosunku do wykazu poprawek legislacyjnych, ktére panstwo otrzymali.
To sg ustalenia z dzisiejszego ranka. Poprawka 4 dotyczy art. 1 pkt 6, art. 39¢ ust. 2. Jest
tam mowa o dwoch réznych decyzjach. Zmiana polega na tym, ze poprawka od wyrazow
,2wyrazy” bedzie brzmiala: ,,wyrazy «decyzje, o ktorej mowa w ust. 1», zastgpi¢ wyrazami
«decyzje o zawieszeniu w czynnosciach stuzbowych oraz decyzje o przediuzeniu okresu
zawieszenia w czynnos$ciach stuzbowych»”. To odeslanie dotyczy dwoch decyzji, wiec jest
to tylko uzupelnienie.

Kolejna réznica dotyczy poprawki szostej i uwagi, w ktorej jest mowa o tym, ze ana-
logiczna poprawka jest w art. 2 pkt 7. Do tej pory bylo: w art. 43¢ w ust. 3, natomiast
powinno by¢: w art. 43d w ust. 2. To jest kolejna zmiana.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Ale my tak mamy.

Sekretarz podkomisji Anna Pilarska:
Przepraszam bardzo. Czy mozna? Jak zdgzytlam powiedzieé, jesli jest na poprawkach
legislacyjnych napis: wersja z 15 lipca, to jest to aktualne...

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Ale tu jest jeszcze pkt 61, ktory byl...

Legislator Jakub Bennewicz:
Tylko ze, jesli dobrze rozumiem, jest to pkt 61, ktory juz ma inne brzmienie, bo prze-
numerowali$émy. Poprawki 61 w starym brzmieniu juz nie ma. Pkt 61 jako taki jest, ale
nie we wczorajszym brzmieniu.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przepraszam, ile tacznie poprawek legislacyjnych w tej chwili macie?

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
88 plus jedna, ktora dochodzi. Jest 89.

Legislator Jakub Bennewicz:
Tak jest. Jest 88 na tym wykazie, ktory trzyma pan minister.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Ja mam 89.

Legislator Jakub Bennewicz:
Pan ma starg wersje, natomiast wersja dzisiejsza jest bez spornej poprawki 61, ktora juz
nie jest sporna, bo jej nie ma. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Dziekujemy za te poprawki.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Okej, czyli tutaj nie musimy niczego zmienia¢. Bardzo prosze.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mam pytanie. Czy mogliby panstwo powiedzie¢, ktoéra poprawka ma charakter meryto-
ryczny? Z tego, co stysze, ktoras z tych poprawek jest nie tylko redakcyjna. Pojawila sie
rowniez poprawka merytoryczna.

Legislator Jakub Bennewicz:
Jest jedna poprawka o charakterze merytorycznym, ale ona bedzie dotyczyta zmiany 18,
wiec nie wiem, czy nie poczekac, az bedziemy rozpatrywali pkt 18. Ona jest na osobnej
kartce.
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Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Kolega przewodniczacy chcialby, zebySmy przyjeli wszystkie poprawki w bloku. Chcial-
bym pozna¢ te merytoryczng poprawke, zanim zgodze sie na jej przyjecie.

Legislator Jakub Bennewicz:

Oczywiscie. Sadzilem, ze w tej chwili rozmawiamy tylko o poprawkach legislacyjnych,
ale dobrze, w takim razie wyjasnie tez, o co chodzi w poprawce merytorycznej znajduja-
cej sie na osobnej kartce. Ona dotyczy art. 1 pkt 18. Analogiczna zmiana bedzie dotyczyla
art. 6 pkt 11 w zakresie art. 212 ust. 8. Przepis, o ktérym méwimy, dotyczy tego, ze prze-
fozony dyscyplinarny prowadzi nadzér nad przebiegiem postepowania dyscyplinarnego
w celu zapewnienia poprawnego wykonywania czynnos$ci zwigzanych z tym postepowa-
niem. Mieliémy watpliwo$¢ co do zgodnosci i spojnosci tego przepisu z kolejnym przepi-
sem dodawanym w ustawie o Policji, czyli z art. 134ha ust. 2, zgodnie z ktérym rzecznik
dyscyplinarny ksztaltuje swoje przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych
dowodéw, ocenianych swobodnie.

Mielismy watpliwosc, czy skoro rzecznik dyscyplinarny ma rozpatrywaé dowody i calg
sprawe w sposob swobodny, nie powinien raczej by¢ zwigzany nadzorem ze strony prze-
fozonego dyscyplinarnego. Stad nasza watpliwo§¢é. W zwigzku z tym sugerujemy, zeby
z nadzoru przetozonego dyscyplinarnego zrezygnowac, co skutkowaloby wykresleniem
przepiséw, o ktorych méwimy w poprawce merytorycznej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Moi eksperci mowia, ze jesteSmy w stanie przyjac¢ poprawke i nie bedzie ona miata nega-
tywnego wptywu...

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo dziekuje. Do wyjasnienia pozostaje jeszcze poprawka, ktora jest oddzielnie:
w art. 2 pkt 37, ktorego nie omawialiSmy. Bardzo prositbym réwniez o informacje, czy
pan minister wyraza zgode. To jest poprawka legislacyjna, a nie merytoryczna. To jest
na dodatkowym dokumencie, nie z 88 poprawkami, tylko tam, gdzie jest legislacyjna
poprawka 89.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Zgadzamy sie na te poprawke jako uzupelnienie.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie mecenasie, to prosze o informacje, zebySmy wyjasnili.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy wszyscy postowie rowniez mogliby dostac te poprawke?

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Tak.

Legislator Jakub Bennewicz:
To jest poprawka, ktora ma charakter czysto legislacyjny. Rzeczywiscie zawieruszyla sie
w naszym wykazie.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dlatego wlasnie chce zalatwic wszystkie sprawy, zeby zamknag to, co jest juz uzgodnione.

Legislator Jakub Bennewicz:
Jasne. Ona zawieruszyla sie w tym wykazie, gdzie bylo 88 poprawek, i dotyczy art. 2 pkt
47. Tam w art. 137d w ust. 1 proponujemy skresli¢ wyrazy ,,co do przyczyn wznowienia”.
Wydaje sie, ze przy przepisie tym chodzi o postepowanie wznowieniowe, po wznowieniu
postepowania. Tam chodzi o kolejno$c. W tym momencie z przepisow w takim brzmie-
niu, jakie ono jest, wynikaloby, ze najpierw jest postanowienie o wznowieniu postepo-
wania, a potem ustala sie przyczyne tego wznowienia. W zwigzku z tym proponujemy
wykreslié te wyrazy po to, zeby bylo jasne, ze postanowienie o wznowieniu postepowania
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI NADZWYCZAJINEJ DO ROZPATRZENIA RZADOWEGO PROJEKTU USTAWY O SZCZEGOLNYCH ROZWIAZANIACH DOTYCZACYCH WSPARCIA
SLUZB MUNDUROWYCH NADZOROWANYCH PRZEZ MINISTRA WEASCIWEGO DO SPRAW WEWNETRZNYCH ORAZ StuzBY WIEZIENNEJ (DRUK NR 432)
(NR2)

rozpoczyna postepowanie jeszcze raz od nowa. Jest to rowniez poprawka uzgodniona
z wnioskodawca, ale ona zawieruszyla sie w pierwotnym wykazie, dlatego jest na osobnej
kartce.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dlatego chciatem ustalié, czy jest zgoda i czy nie ma watpliwoSci. Panie ministrze, jest
zgoda? Doskonale.

Prosze panstwa, tym trybem mamy 89 poprawek... oraz poprawke merytoryczng
uzgodniong. Nie ma sporu miedzy autorem a Biurem Legislacyjnym. Jezeli nie ustysze
sprzeciwu, uznajemy, ze jest to materia, ktora jest uzgodniona jako poprawki legislacyjne
i poprawka merytoryczna do projektu ustawy. Nie stysze sprzeciwu. Dziekuje. W takim
razie przechodzimy dalej. Bedzie nam tatwiej procedowaé, bo z tymi uwagami bedziemy
mogli przeanalizowa¢ poszczegdlne punkty.

Pkt 2 jest uzgodniony. Teraz pkt 3. Czy sg uwagi?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, do pkt 3 nie ma uwag, ale po pkt 3 chcieliémy dodaé¢ pkt 3a.
To jest to, co przedstawilem jako poprawke pierwsza, a pézniej na to samo bedziemy
zwracac uwage w art. 2, 4 i 6. Prosimy o przyjecie tej poprawki, jako ze jest korzystna
dla funkcjonariuszy, ktérzy sa oddelegowani ze stuzby macierzystej do innej stuzby albo
do innych zadan panstwowych.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Ponownie zapytam Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
To jest to, co wezedniej wyjasnialiSmy. Wszystko jest w porzadku.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mam pytanie. Panie ministrze, czy ta poprawka byla w jaki$ sposob uzgadniana ze zwigz-
kami zawodowymi?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Poprawka ta bedzie w smak zwigzkom zawodowym i beda sie z niej cieszy¢. M.in. zwigz-
kowcy, ktorzy sa oddelegowani do innych miejsc pracy, bedg mogli otrzymac... To jest
poprawka ewidentnie na korzysc funkcjonariuszy, poszerzajgca powszechnoéé dodatku,
tak ze myéle, ze zwigzkowcy nie bedg mieli nic przeciwko.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Magdalena Sroka (PiS):
Panie ministrze, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, nie wiem, czy to jest odpo-
wiedni moment, ale przy okazji tych poprawek chcialabym powiedzie¢ kilka zdan
na temat wniosku, ktory zostal zlozony przez przewodniczgcego NSZZ Policjantéw. Cho-
dzi o to, abySmy wzieli pod uwage tez to, ze rozporzadzenie wykonawcze, ktore okresla,
ktorzy funkcjonariusze sg opiniowani, wylacza pewng cze$c funkcjonariuszy, ktérzy nie
sg opiniowani, co spowoduje, ze ci funkcjonariusze nie zalapig sie nad dodatek.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale to jest art. 1 pkt 11.

Posel Magdalena Sroka (PiS):
Tak? Dobrze. W takim razie jeszcze chwila. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Rozumiem, ze ten punkt mamy uzgodniony. Dodatkowy bedzie pkt 3a, tak? Pkt 4.
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Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Panie poS§le, mam pytanie do legislatoréw. Czy na takim etapie poprawka zgloszona
przez rzad powinna by¢ podpisana przez posla, czy pan minister ma prawo zglosic
te poprawke sam? Kto§ z postéw musi poprawke przejaé, dlatego ze dostaliSmy z rzadu
projekt ustawy, poprawka jest zglaszana przez ministra wlaSciwego, ale w tej chwili
projekt ten jest wlasnoscig Sejmu. Dlatego mam pytanie, czy ktorys z postow nie powi-
nien tej poprawki przejac i jg podpisac? PoszliSmy za daleko, nie rekomendujgc poprawki
przez ktoregos posta.

Legislator Krzysztof Karkowski:
OczywiScie jest to prawda, ze musi to by¢ poprawka poselska, poniewaz nie ma przyje-
tych przez Rade Ministrow poprawek rzgdowych do tego projektu. Musi by¢ przyjeta
i przeglosowana.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
By¢ moze ktorys z postéw powinien podpisac sie pod wszystkimi poprawkami. Pan mini-
ster proponuje poprawke, a nie ma w tej chwili wladzy, zeby oficjalnie jg zglosic.

Posel Magdalena Sroka (PiS):
Panie ministrze, panie przewodniczacy, oczywiScie zglaszam wszystkie te poprawki.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Musza mie¢ forme pisemna.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosimy, zeby pani posel podpisala sie na jednym bloku.

Legislator Krzysztof Karkowski:
OczywiScie poprawki te muszg by¢ przeglosowane albo przyjete bez sprzeciwu.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Tak, dlatego wlasnie pytalem, czy poprawka ta jest do przyjecia, czy kto§ ma odrebne
zdanie i bedziemy glosowali. Bardzo prosze.

Radca ministra w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji Ministerstwa Spra-
wiedliwo$ci Robert Typa:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Robert Typa, Ministerstwo Sprawiedliwosci. Nie jestem
przeciw, ale nie wiem, czy nie powinna by¢ zmiana w art. 5, bo tu réwniez mamy funk-
cjonariuszy Stuzby Wieziennej, ktorzy sa oddelegowani. Niestety nie mam tu kolegi
ze Stuzby Wieziennej i nie moglem z nim szybko ustali¢, czy powinniSmy doda¢ do art. 5
to, co pan minister méwil w odniesieniu do innych stuzb. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mam pro$be do pana ministra. Gdyby miala by¢ kwestia dotyczaca Stuzby Wieziennej,
zgloSmy te poprawke w trakcie drugiego czytania. Macie panstwo kilka dni do §rody,
kiedy bedzie drugie czytanie — albo nawet do poniedziatku, kiedy mamy posiedzenie
Komisji, ktora bedzie przyjmowala — zeby wtedy ewentualnie zglosic poprawke. Mysle,
ze panstwo na linii z Ministerstwem SprawiedliwoSci...

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Panie ministrze, trzeba to bedzie uzgodni¢ z ministrem sprawiedliwo$ci. Dobrze? Tak
juz jest w ustawami, ktore wykraczajg poza jedno ministerstwo. Niestety jest to pewien
problem, bo dotyka materii stuzb, a sg to przeciez inne resorty. Panie ministrze, rozu-
miem, ze ta procedura jest do przyjecia? Bardzo dobrze. Mozemy to zrobi¢ w poniedzia-
tek. Jezeli bedzie Komisja, to zrobimy.

Powracam do tematu. Jezeli nie ma sprzeciwu, to punkt ten przyjmujemy i jest
to przyjecie zmiany i propozycji do ustawy. Dziekuje bardzo.

Pkt 4. Bardzo prosze.
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Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mamy poprawke do pkt 4.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
To bedzie w tej samej wersji i pani posel podpisze poprawke poselska?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak jest.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dobrze. Bardzo prosze o oméwienie.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Poprawka dla art. 1 jest taka, ze w pkt 3 artykutl otrzymuje brzmienie: ,,po art. 38 dodaje
sie art. 38a w brzmieniu: «[...] Réwnorzednym stanowiskiem stuzbowym jest stanowisko
zaszeregowane do tej samej grupy uposazenia zasadniczego i takiego samego stopnia
etatowego»”. W zasadzie jest to poprawka techniczna, ktéra méwi o tym, czym jest row-
norzedne stanowisko stuzbowe. Bedziemy zresztg chcieli wprowadzié¢ to samo do Strazy
Granicznej. Wnosze o przyjecie.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jakub Bennewicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dziekuje bardzo. Jesli nie ustysze sprzeciwu, uznam, ze ten punkt jest przyjety.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy mogtbym? Bede upierdliwy. Bardzo bym prosit, zeby na stole pojawily sie poprawki
podpisane przez panig posel. Pan przewodniczacy przyjmuje bez podpisu.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Pracujemy roboczo, dlatego zauwazytem i powiedziatem, ze pod tymi zmianami powinny
by¢ podpisy.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Chcialbym po prostu, zeby przestrzegajac prawa, mial pan przewodniczgcy podpisane
wszystkie poprawki.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dobrze. Przechodzimy do pkt 5. Panie ministrze? Najpierw Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:
Mamy sugestie. Brakuje przepisu przejSciowego do kwestii policjantow zawieszanych
w czynnosciach, do spraw wszczetych i niezakonczonych. Tak jak wcze$niej rozmawia-
liSmy...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Zglositem przepis przejSciowy. Mam przygotowany.

Legislator Jakub Bennewicz:
Rozumiem. To bedzie konsekwencja, bo to nie moze by¢ poprawka legislacyjna. Musi
to by¢ panstwa poprawka. Sygnalizuje problem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
A kiedy ona wejdzie?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Kiedy dojdziemy do osiemnastki.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie przewodniczacy, bardzo prosze.
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Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mam pytanie. Ze strony zwigzkowej jest propozycja, by w artykule tym wykresli¢ stowa
,dobro postepowania lub dobro stuzby”, poniewaz sg to pojecia zbyt nieostre i dajace
zbyt duza swobode przy podejmowaniu decyzji w sytuacji, kiedy czyn moze by¢ watpliwy,
poniewaz ma charakter nieumy§lny. Taka decyzja bedzie ze szkodg dla funkcjonariusza,
ktory w czasie zawieszenia w czynnoSciach stuzbowych ponosi bardzo istotne skutki
finansowe, a mianowicie otrzymuje 50% uposazenia.

Zwiazki zawodowe proponowalyby ponadto, abysémy w artykule tym pozostawili
tymczasowy zapis, ktory daje mozliwos¢ wydluzenia czasu zawieszenia w czynnosciach
shuzbowych do trzech miesiecy. Proponuje sie do 12 miesiecy, a w ocenie federacji wydtu-
zenie czasu zawieszenia w czynnosciach stuzbowych o 9 miesiecy nie znajduje zadnego
logicznego uzasadnienia. Jezeli bedzie panstwa zgoda, to zglosze takg poprawke; jesli
nie teraz, to na posiedzeniu Komisji.

Panie przewodniczacy, jesli moge, bardzo bym prosil, zeby przewodniczacy federacji
zwigzkow zawodowych policjantow wypowiedzial sie w tej kwestii, bo zapis jest nieostry
i daje szanse na to, zeby w uktadzie postepowania mozna bylo policjanta w jaki$ sposéb
skrzywdzic.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
JesteSmy na Komisji i badamy zapisy. Bardzo prosze, czy jest przedstawiciel? Kto bedzie
mowit?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Oczywi§cie moge sie wypowiedzieé. JesteSmy przeciwni takiej poprawce. RozmawialiSmy
na ten temat z naszymi przyjaciolmi ze zwigzkow zawodowych. Wiele rzeczy przyjeliémy
i moge powiedzieé, ze w tym zakresie ustawa ta jest napisana wspodlnie. Pomysly zwigz-
kowcow zrealizowaliémy i braliSmy pod uwage, jednak stwierdzam, ze dobro postepowa-
nia i dobro stuzby sg pojeciami ostrymi. Zdajemy sobie sprawe z tego, ze takie pojecia
powinny byc w przepisach dyscyplinarnych i jesteSmy przeciwni takiej poprawce, o czym
ze zwigzkowcami tez juz rozmawialiSmy.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Dobrze. Panie przewodniczacy, rozumiem, ze jest to poprawka ztozona w tej chwili?

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Zapytam pana ministra. Jesli ona nie znajduje uznania, to jg przygotuje i zglosze
na poniedziatkowym posiedzeniu polgczonych komisji. Wtedy bede musial jg napisac,
zeby byla doprecyzowana i wskazywala na okre§lone przepisy i rozwigzania. To jest
poprawka, ktorg zglaszajg zwiazki zawodowe, wiec mysle, ze mamy spor lub rozbiezno§é
miedzy ministerstwem a zwigzkami zawodowymi.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Okej. To jest uwaga, a nie wniosek? Na obecng chwile wniosku nie ma. Pkt 5 mozemy
uzna¢ za przyjety. Dziekuje.
Pkt 6. Panie ministrze? Biuro, bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
Poza kwestiami legislacyjnymi, ktore zostaly juz przyjete, mamy dwie watpliwosSci.
Pierwsza dotyczy art. 39ai ust. 2, w ktéorym po raz pierwszy pojawia sie tego typu okre-
§lenie. Powiemy o tym raz i zbiorczo, a potem nie bedziemy juz odzywali sie w tych
sprawach, jezeli chodzi o pozostale przepisy. Ot6z jest mowa o tym, ze w szczegdlnie
uzasadnionych przypadkach komendant gtéwny Policji moze zawiesi¢ w czynnosciach
stuzbowych réwniez policjantow wymienionych w ust. 1 pkt 3-8.

Jest to pojecie nieostre, nie do konca precyzyjne i odpowiedzialno$¢ za poprawne
zinterpretowanie tego przepisu bedzie przerzucona na odbiorcow prawa. Z legislacyj-
nego punktu widzenia tego typu okre§lenia powinny by¢ doprecyzowane. Zdajemy sobie
sprawe z tego, ze nie zawsze jest to mozliwe, ale budzi to pewne watpliwoéci. Tak jak
powiedzialem, tego typu przepisow jest w projekcie wiecej, ale w tym momencie sygna-
lizujemy to zbiorczo.
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Kolejna kwestia dotyczy dodawanego art. 39c ust. 2. Otéz sugerujemy, zeby ust.
2 ijednoczesnie ust. 4 zostaly wykreSlone, poniewaz de facto powielajg one przepisy
Kodeksu postepowania administracyjnego: odpowiednio przepis ust. 2 powtarza art. 127
§ 3 k.p.a., a ust. 4 powtarza art. 129 § 2 k.p.a. Jest to wiec powtorzenie. Tak naprawde
przepisy maja charakter informacyjny, w zwigzku z tym mozna je wykre§li¢ bez konse-
kwencji merytorycznych. Tyle uwag z naszej strony. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze, jak zareaguje pan na te uwagi?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie zgadzamy sie na wykreslenie ust. 2 i 4 z art. 39¢c, bo one porzadkuja i daja jasnosé
postepowaniu. Na takim stanowisku stoimy. Poza tym nie jesteSmy w stanie przewi-
dzie¢ wszystkich przypadkow, jakie beda. Uwazamy, ze powinny by¢, tak jak obecnie
sg szczegblnie uzasadnione przypadki, kiedy komendant gléwny Policji moze zawiesié
w czynnosciach stuzbowych policjantéw wymienionych w ust. 1 pkt 3-8.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ ma uwagi do tego punktu? Panie mecenasie, czy podtrzymu-
jecie?

Legislator Jakub Bennewicz:
Tak, ale dziekujemy za wyja$nienie.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dobrze. Jezeli nie ma uwag, pkt 6 zostaje przyjety.
Przechodzimy do pkt 7. Wszystko jest okej, tak?
Pkt 8.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tez nie mamy poprawek.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jakub Bennewicz:

Jesli chodzi o pkt 8, mamy kilka watpliwosci. Najpierw, jesli chodzi o art. 66a ust. 2,
zwracamy uwage na to, iz odeslanie do przepiséw wykonawczych, czyli do rozporzadze-
nia w ustawie, nie jest poprawng technikg legislacyjna. Odestania w ustawie powinny
by¢ tylko do aktéw réwnorzednych badz wyzszych. Zdajemy sobie sprawe z tego, ze tego
typu praktyka przyjeta sie i jest wiele przyktadéw na tego typu odestania, dlatego tylko
sygnalizujemy, iz nie jest to najlepsza praktyka legislacyjna. Tak jak jednak mowie, przy-
jela sie.

Problem poteguje sie w ust. 3 w art. 66a. W drugim zdaniu jest tam mowa o tym,
ze przepis ust. 2 stosuje sie odpowiednio do kwestii okreslonej w ust. 3. Nie dos¢ wiec,
ze odsylamy do rozporzadzenia, to jeszcze mamy stosowac przepisy rozporzadzenia
odpowiednio do kolejnego przepisu. Drabina legislacyjna pogltebia sie i problem jest
troszke intensywniejszy.

Ostatnia kwestia, je§li chodzi o ten punkt, jest taka, ze chcieliémy jedynie sie upew-
ni¢. Znalazlo sie to w naszych poprawkach legislacyjnych, ale chcielibySmy mie¢ pew-
nos¢, ze nasza poprawka odpowiada intencjom wnioskodawcy. Ot6z chodzi o art. 66b
iust. 4. Jest tam odestanie do art. 66a ust. 2 i 3. Proponujemy, zeby to bylo odestanie
do ust. 11 3, bo wydaje sie, ze taka jest intencja projektodawcy. Tak jak méwie, chcieli-
Smy tylko uzyska¢ potwierdzenie, ze nasze myslenie idzie w dobrym kierunku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze, byly uwagi, a teraz jest konkretna propozycja zmiany.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przyjmujemy propozycje zmiany. Jest logiczna i poprawiajgca.
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Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Czyli w ust. 4 zamiast art. 2 i 3, jest art. 11 3, a reszta to uwagi, ktore pan mecenas
wyartykutowal, ale bez przyjecia pana ministra?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Nie takie drabiny legislacyjne widzieliSmy, prawda, panie mecenasie? Naprawde, niekto-
rych przepiséw nie da sie czytac. Ta drabina jest malutka.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Na tym zakonczyliSmy pkt 8 i tylko z ta poprawka przyjeliSmy pkt 9. Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Pkt 9? Nic nie mamy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:

Jest jedna kwestia dotyczaca art. 72 ust. 10, gdzie jest ustawowe upowaznienie do wyda-
nia rozporzadzenia. Chodzi nam o pkt 5, gdzie jest mowa o tym, ze w drodze rozporza-
dzenia minister ma okresli¢ wartoSci Swiadczenia pienieznego w zamian za wyzywienie
oraz wymiar jego podwyzszania. Chcieliémy zasugerowaé, ze zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Trybunalu Konstytucyjnego, aby w rozporzadzeniu mozna byto okresli¢
jaka$ stawke — w tym przypadku $wiadczenia pienieznego w zamian za wyzywienie —
w ustawie powinno by¢ jakie§ zaczepienie, czyli albo widetki, zakres kwot tego Swiad-
czenia, albo sposob jego obliczania. Bez tego mozna by uznac, ze przepis ma charakter
przepisu blankietowego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

A delegacja do rozporzadzenia?

Legislator Jakub Bennewicz:

Tak.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

No wlasnie.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Jesli mozna, to wypowie sie pan dyrektor Cichomski.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

Szanowni panstwo, po to wymieniamy ekwiwalent, ktory do tej pory byl ustalony
na poziomie ustawowym, na §wiadczenie, zeby unikng¢ sytuacji, w ktorej wszystko
przemnazamy przez procenty pewnych sum z groszami po przecinku. Tutaj chodzi
o okreslenie wprost przez ministra wlaSciwego do spraw wewnetrznych realnych kwot,
nie przeliczen na podstawie blizej niedoprecyzowanego schematu, tylko o okreslenie tego
wprost w rozporzadzeniu w oparciu o kryteria wprost wynikajgce z delegacji. Jedno-
znacznie tutaj méwimy, czemu ma odpowiadaé to Swiadczenie. System groszowy, ktory
obecnie funkcjonuje, naktada natomiast zupelnie nieuzasadnione biurokratyczne obo-
wigzki. Jest to kompletnie nieracjonalne z punktu widzenia wyptaty tego typu sktadni-
kow.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Dziekuje. Panie mecenasie?

Legislator Jakub Bennewicz:

g.-k.

Za wyja$nienia dziekujemy. Jest jeszcze kwestia znajdujgca sie o ustep wyzej, w ust. 9.
Jest tam mowa o dietach na pokrycie zwiekszonych kosztow wyzywienia. Chcieliémy
tylko zwroéci¢ uwage na to, ze diety na pokrycie zwiekszonych kosztow wyzywienia
nigdzie indziej nie pojawiajg sie w ustawie i jest to pewien problem, dlatego ze z usta-
wowych przepisow nie mozna wywies¢, o jaka diete chodzi. Moze to budzi¢ pewne wat-
pliwo$ci. Dziekuje.
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Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Tytulem wyjasnienia powiem tylko, ze owszem, diety nie pojawiajg sie na podstawie
ustawy, ale na podstawie ustawy zostalo wydane rozporzadzenie, ktore doktadnie
to okresla. W zwigzku z tym nie jest to obce polskiemu prawu i przepisy te sg powszech-
nie obowiazujace. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie mecenasie, to byla tylko uwaga? Okej. Zostalo to wyjasnione. Pkt 9 mozemy uznaé
za przyjety, tak? Dziekuje.
Pkt 10.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie mamy uwag, ale bedziemy chcieli wprowadzi¢ co$ po pkt 10. Panie przewodniczacy,
czy mozemy?

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Pkt 10a, tak? Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie dyrektorze, niech pan przeczyta.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
To jest co§ nowego, czy juz to mamy?

Dyrektor Departamentu Porzgdku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Macie to panstwo, jak najbardziej. Nie zgtaszamy zadnych innych propozycji zmian, poza
tym, co zostalo do panstwa wystane.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Ustalone jest, ze wszystkie uwagi sg w tych wnioskach, ktore podpisata pani poset.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

Nie mamy zadnych innych uwag. Tutaj kwestia jest prosta. Chodzi o wyjScie naprze-
ciw oczekiwaniom funkcjonariuszy w zakresie dostosowania kwater. W chwili obecnej
mamy sytuacje taka, ze osoba, ktora jest oddelegowana poza miejscem, w ktorym pel-
nila stuzbe, ma mozliwo§¢é otrzymania kwatery, natomiast je§li z miejsca oddelegowania
zostanie przeniesiona na kolejne miejsce oddelegowania, traci uprawnienie do kwatery.
Podam najprostszy przyklad. Zat6zmy, ze z komendy wojewodzkiej w Rzeszowie jestem
oddelegowany do Komendy Gtownej Policji, a nastepnie stamtad jestem oddelegowany
do Centralnego Biura Sledczego Policji. Mimo ze w komendzie gléwnej przystugiwata
mi kwatera, to jesli jestem w Warszawie i przenosze sie do CBSP, trace mozliwo§é uzy-
skiwania §wiadczenia.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Na ktorej stronie jest ta poprawka?

Dyrektor Departamentu Porzagdku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
To jest poprawka do art. 96.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
Jesli chodzi o poprawke, chcielibySmy zwroci¢c uwage na to, na co zwracaliSmy uwage
juz wezeéniej i na co w przyszlosci w przypadku kolejnych poprawek merytorycznych
tez bedziemy zwracali uwage. Naszym zdaniem ona wykracza poza zakres przedlozenia.
Zeby ponownie nie zabierac juz glosu, w zwigzku z pkt 10 chcielibySmy upewnic sie,
czy nasza dotyczaca tego przepisu poprawka legislacyjna, ktéra co prawda zostala juz
przyjeta, zmierza w dobrym kierunku. Sugerujemy mianowicie, zeby odestanie byto nie
tylko do przepisow wykonawczych wydanych na podstawie art. 232, ale takze do samego
tego przepisu oraz do przepiséw wydanych na jego podstawie. Tylko upewniamy sie, czy
to idzie we wlasciwym kierunku.
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Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak, popieramy to.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Jesli chodzi o przeniesienie w inne miejsce, to czy podobne zmiany sg rowniez w zwigzku
ze Strazg Graniczna, czy odnoszg sie one tylko do Policji?

Dyrektor Departamentu Porzgdku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowny panie przewodniczacy, to jest zmiana wprowadzana na wniosek Komendanta
Gtownego Policji i dotyczy Policji, ze wzgledu na specyfike funkcjonujacych tam formacji.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak, ale pracownikow strazy tez mozecie panstwo przenosi¢ z jednej granicy na druga.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Tak, ale wtedy §wiadczenia przystuguja. Tu chodzi o sytuacje innego rodzaju. Mamy
powtorne oddelegowanie tego, kto raz juz gdzie§ trafit. Wtedy ten kto§ traci prawo
do lokalu, bedac dalej w tej samej miejscowosci. Najbardziej wida¢ to na przykladzie
wydzielonych jednostek.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Wydaje sie, ze w Strazy Granicznej takiego problemu nie ma ze wzgledu na inng kon-
strukcje przepisow o oddelegowywaniu i zapewnianiu mieszkan.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Zatem poprawka ta jest do akceptacji, z zastrzezeniem, ze wykracza ona poza. Jesli
dobrze rozumiem, pan minister jest na stanowisku, ze utrzymujemy to pomimo uwagi,
ze moze wykraczac poza zakres przedlozenia ustawowego.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
To jest ustawa o wsparciu stuzb. To jest wsparcie stuzby. Wykorzystaliémy te ustawe
do zmiany duzej liczby przepisoéw, ktore maja w stuzbach z1g stawe, bo sg niedoprecyzo-
wane, a stosowanie ich jest niedobre dla funkcjonariuszy. Za to te przepisy sg korzystne
dla funkcjonariuszy stuzb. Nie widze problemu w tym, ze wykracza to poza zakres. Gdy-
bySmy tg ustawg nagle zmieniali Prawo wodne, to byloby to za daleko, ale to nadal jest
ustawa o Policji.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, minister, ktory przestrzega prawa, méwi, ze nie widzi problemu, kiedy
ustawa nie przewiduje...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Uwaza pan, ze nie przestrzegam prawa?

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Nie, nie méwie. Powiedzialem w ten sposéb, ze minister odpowiedzialny za przestrze-
ganie prawa...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Wszyscy ministrowie sg odpowiedzialni za przestrzeganie prawa.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Przeciez patrzac na te ustawe, zmieniamy kwestie dyscyplinarne, finansowe, nie rusza-
liSmy natomiast mieszkaniowki, a w tej chwili wchodzimy w mieszkaniowke.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, prosze tutaj, przy zwigzkowcach zlozy¢ wniosek o odrzucenie
tego.
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Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze, teraz jest procedowanie, sg rézne uwagi. Biuro Legislacyjne ma obowig-
zek o tym informowac i nie mozna mie¢ zalu do tych, ktorzy wykonuja swoje obowiazki,
ze to zglaszajg. Pkt 10 jest przyjety.
Teraz pkt 11. Sg uwagi?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie mamy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Pani poset Sroka, bardzo prosze.

Posel Magdalena Sroka (PiS):
Panie ministrze, panie przewodniczacy, jest kwestia, ktorg zglaszaja zwigzki zawodowe,
jednak bezposérednio nie dotyczy to ustawy. Przede wszystkim warto byloby zaznaczyc,
ze nie mozna zapomnie¢ o zmianie rozporzadzenia, ktore okresla grupy funkcjonariuszy,
ktore sg zwolnione z opiniowania, a wtedy nie ma opinii stuzbowej, ktora jest wymagana
do tego, zeby...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Moge zadeklarowac i mowie z calg odpowiedzialno§cig w miejscu publicznym, na posie-
dzeniu komisji sejmowej, ze dostosujemy przepisy rozporzadzenia w taki sposob, zeby
dodatek byt jak najszerszy, obowigzujacy takze zwigzkowcow, ktorzy wedlug mnie ciezko
pracujg i reprezentujg sprawy policyjne, czesto w pocie i znoju. Doceniam te prace
i nie widze zadnego powodu, dla ktérego czlowiek, ktory jest w zwigzku zawodowym,
mialby by¢ gorzej potraktowany niz kto§, kto nie jest w zwigzku albo w nim nie pra-
cuje. W zwigzku z powyzszym deklaruje sie, ze dostosujemy przepisy rozporzadze-
nia w taki sposob, zeby jak najszersza rzesza funkcjonariuszy byla objeta dodatkiem.
Mam nadzieje, ze zwigzkowcy mnie styszg. Dobrze znam zwigzkowcow i wiem, ze w tym
zakresie na pewno mnie panstwo przypilnuja.

Posel Magdalena Sroka (PiS):
Dziekuje bardzo, panie ministrze...

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze, sadze, ze bedzie to skutecznie dochodzone. Pan minister o§wiadczyt
na posiedzeniu podkomis;ji.
Pkt 12.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie mamy uwag, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Dziekuje. Pkt 12 zostal przyjety bez uwag.
Pkt 13. Nie ma uwag. Pkt 13 zostal przyjety.
Pkt 14. Nie ma uwag. Punkt zostal przyjety.
Pkt 15. Bardzo prosze, mecenas, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:

Jesli chodzi o pkt 15, to mamy watpliwosci odnoszace sie do ust. 3 w art. 132 w pkt 1.
W przepisie tym jest mowa o tym, iz naruszeniem dyscypliny stuzbowej jest w szcze-
gélnoéci niedopelnienie obowigzkéw policjanta wynikajacych ze ztozonego §lubowania,
a takze z przepisow prawa. Po pierwsze, nasze watpliwoS§ci budzi juz sam fakt, ze kata-
log naruszen dyscypliny jest otwarty, a wydaje sie, ze akurat ten katalog powinien by¢
zamkniety po to, zeby policjanci nie mieli watpliwosci co do tego, jakie czyny beda grozily
naruszeniem dyscypliny stuzbowe;j.

Po drugie, wydaje nam sie, ze jakkolwiek niedopelnienie obowigzkéw wynikaja-
cych z przepisow prawa nie budzi zadnej watpliwosci, to niedopelnienie obowigzkow
wynikajacych ze zlozonego Slubowania takie watpliwoSci budzi, poniewaz wydaje sie,
ze odpowiedzialno$é dyscyplinarna powinna mie¢ swoje zréodia w naruszeniu konkret-
nych przepisow, a naruszenie §lubowania jest czyms§ bardzo nieostrym i w praktyce moze
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by¢ trudno doj$c do tego, jakie konkretnie czyny moglyby zosta¢ zakwalifikowane jako
naruszajace dyscypline.

Ten sam problem pojawi sie w kolejnych przepisach, gdzie bedzie mowa juz nie tylko
o naruszeniu §lubowania, ale takze o naruszeniu zasad etyki zawodowej. To tez jest poje-
cie nieostre, niedookre§lone, ktore moze budzi¢ watpliwos$ci co do tego, co bedzie czynem
naruszajacym dyscypline stuzbowa, a co takim czynem nie bedzie.

Korzystajac z glosu, powiem jeszcze, ze w pkt 2 mowa jest o tym, ze naruszeniem dys-
cypliny moze by¢ odmowa wykonania lub niewykonanie rozkazu lub innego polecenia.
To tez budzi nasze watpliwosci o tyle, iz nie jest wskazane, kto inne polecenie mogtby
wydac i czym, w odrdznieniu od rozkazu, ono jest. Tyle, jesli chodzi o pkt 15. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze? Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Porzgdku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, w odniesieniu do pierwszej uwagi powiem, ze w tym zakresie mamy
bardzo szczegbélowa opinie Rady Legislacyjnej, ktora bardzo dokladnie analizowala
przepisy dotyczace postepowania dyscyplinarnego. Pozwole sobie odczytaé, bo nie jest
to duzy fragment. ,,Oba rozwigzania wprowadzenia katalogu zamknietego lub otwar-
tego majg swoje wady i zalety. Opowiedzenie sie za wprowadzeniem niepelnego, jedynie
przykladowego wyliczenia naruszenia dyscypliny stuzbowej moze by¢ wynikiem prze-
konania, ze nie jest mozliwe pelne enumeratywne wskazanie wszystkich takich nagan-
nych zachowan”. Przeskocze kawalek i przeczytam dalej. , Taki gwarancyjny charak-
ter mozna przypisac klauzuli generalnej przyjetej dotychczas w art. 132 ust. 2 ustawy
o Policji, ktora jednoznacznie definiuje, ze naruszenie dyscypliny stuzbowej stanowi czyn
policjanta polegajacy na zawinionym przekroczeniu uprawnienia lub niewykonywania
obowigzkow wynikajacych z przepisow prawa lub rozkazéw”. Nie bede odczytywat dalej.

Generalnie rzecz biorac, w definicji deliktu dyscyplinarnego mamy jednoznacznie
okreslone granice. Katalog, ktory w tej chwili w wielu formacjach jest katalogiem otwar-
tym, jest natomiast przykladowym katalogiem i ze wzgledu na okreslenie granic odpo-
wiedzialnosci dyscyplinarnej wprost w przepisie materialnym — o czym moéwi chocby
Rada Legislacyjna — nie mamy zagrozenia tym, ze funkcjonariusz zostanie pociagniety
do odpowiedzialnoéci za co§ dodatkowego i nieoczekiwanego.

Jesli chodzi o drugg czesc, o ktorej mowil pan mecenas, czyli o polecenie innego roz-
kazu, konstrukcja ta jest znana ustawodawcy z ustaw pragmatycznych, z ustawy o Poli-
cji, z ustawy o Strazy Granicznej. Nie wprowadzamy niczego nowego. To sformutowanie
funkcjonuje. Oczywiscie nie jest potrzebna kwestia ,,innego”, tylko potrzebna jest kwe-
stia ,,polecenia”, ale jest to uwaga legislacyjna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
W takim razie czy ona zostaje, czy zostaje usunieta? Jest, dobrze, okej, w porzadku.
Czy te uwagi wystarczajg?

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekujemy za wyjasnienia. Watpliwosci sg, ale dziekujemy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dziekuje. Pkt 15 uznaje za przyjety.
Pkt 16. Panie ministrze, czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne? Dziekuje. Pkt 16 uznaje
za przyjety.
Pkt 17. Panie ministrze? Biuro? Dziekuje. Pkt 17 uznaje za przyjety.
Pkt 18. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak, mamy poprawke do pkt 18. Chodzi o nastepujace zmiany. W art. 133 w ust. 8 pkt 3
otrzymuje brzmienie: ,,Komendant Glowny Policji — w stosunku do Komendanta CBSP,
dowddcy BOA - to jest ta zmiana — komendanta wojewodzkiego Policji, Komendanta
Stolecznego Policji, komendanta szkoly policyjnej, dowddcy kontyngentu policyjnego
oraz policjantow, ktorych przetozonym dyscyplinarnym jest Komendant BSWP”.
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Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Faktycznie, panie ministrze, szukanie tego jest dos¢ trudne. Jest to tak przygotowane,
ze...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
WypowiedZ poza mikrofonem.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo przepraszam, to jest to, co zostalo przekazane przez was, od ministerstwa, nie-
stety. Dobrze, jest.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przektadajac z jezyka legislacji na polski, dowodca BOA bedzie podlegat w legislacji
komendantowi gtéwnemu Policji, podobnie jak komendant CBSP, komendant stoteczny
i komendanci wojewodzcy.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Dobrze. Czy biuro zgltasza jakie§ uwagi? Nie. Dziekuje bardzo. Pkt 18 uznaje za przyjety
z tg poprawka.
Pkt 19. Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Biuro? Bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dwie kwestie. Najpierw chcieliby$my upewnic sie co do pkt 19. Naszym zdaniem zmiany
wprowadzone w pkt 19 beda generowaty zmiany wynikowe. W naszym pakiecie zapro-
ponowaliémy odpowiednie poprawki legislacyjne, chcieliby§my jednak upewni¢ sie, iz
odpowiednie zmiany beda musialy by¢ wprowadzone w art. 110 ust. 7 pkt 3 oraz ust. 8,
a takze w art. 133 ust. 3 i 3a. To jest pierwsza kwestia.

Druga kwestia dotyczy natomiast art. 134a, zgodnie z ktérym kara upomnienia i kara
nagany oznaczaja wytkniecie ukaranemu przez przelozonego dyscyplinarnego niewtasci-
wego postepowania. W naszej opinii przepis ten budzi watpliwosci, gdyz wynika z niego,
ze kara upomnienia i kara nagany sg de facto tozsame. Sugerujemy i pytamy, czy nie
nalezaloby w jaki$ sposob wyrdznic tych kar, oddzieli¢ je od siebie tak, zeby czyms sie
roznity. W tym momencie mamy dwie nazwy dwoch réznych kar, ktére de facto oznaczaja
to samo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Pani poset, bede prosit, zeby poprawic. Tu sa tylko parafki, a muszg by¢ podpisy.

Posel Magdalena Sroka (PiS):
Na kazdej stronie? Pani méwila mi, ze wystarczy, ze podpisze sie na ostatnie;j.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Nie. To wlasnie jest problem, ktory zgtaszamy. To sa poprawki.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Gdyby to byly wszystkie poprawki ciagiem... Panstwo zrobili kazdg poprawke oddziel-
nie, z uzasadnieniem.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze, uwagi?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
W warstwie semantycznej jest ogromna réznica miedzy upomnieniem a nagana, w war-
stwie praktycznej tez. Wszedzie, gdzie sg postepowania dyscyplinarne, gdzie sg upomnie-
nia i nagany, osoby karane dyscyplinarnie wolg dosta¢ upomnienie niz nagane. To jest
naprawde duze réznicowanie. Tutaj jest poszerzenie pewnego katalogu nieinwazyjnego,
czyli jest to zmiana korzystna dla funkcjonariusza, ktéry dopuscit sie jakiego$ nieduzego
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deliktu dyscyplinarnego. Jego dziatanie nie musi by¢ ocenione nagannie, ale moze by¢
potraktowane tylko upomnieniem. W niektorych stuzbach juz tak jest.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Mamy wyjasnione. Po wyjasnieniu uznaje, ze pkt 19 jest przyjety.
Pkt 20. Nie ma uwag. Pkt 20 uznaje za przyjety.
Pkt 21. Pkt 21 uznaje za przyjety.
Pkt 22. Pkt 22 uznaje za przyjety.
Pkt 23. Pkt 23 uznaje za przyjety.
Pkt 24. Pkt 24 uznaje za przyjety.
Pkt 25. Biuro? Dziekuje. Pkt 25 uznaje za przyjety.
Pkt 26.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tez nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jakub Bennewicz:
dJesli chodzi o pkt 26, to po pierwsze, mamy pytanie bedace jednoczesnie watpliwoscig
dotyczaca lit. a tiret drugie, ktore dotyczy ust. 1 pkt 2. Jest tam mowa o tym, ze poste-
powania dyscyplinarne mozna wszczgé na wniosek innego zainteresowanego organu,
instytucji lub pokrzywdzonego. Nasza watpliwos¢ dotyczy ,instytucji”, bo jakkolwiek
organ i pokrzywdzony watpliwosci nie budza, to jest pytanie, co rozumie sie przez owa
»instytucje”.

Kolejna kwestia dotyczy lit. ¢ i ust. 3. Chcieliby$my tylko sie upewnié co do tego,
ze nasza poprawka legislacyjna zmierza w dobrym kierunku. W przepisie jest mowa
o tym, ze w przypadku, o ktérym mowa — tu nastepuje odestanie — ,zawiadamia sie”
odpowiedni sad lub prokuratora. Naszym zdaniem chodzi o to, ze zawiadamia przelo-
zony dyscyplinarny lub komendant gtéwny Policji, ale chcemy sie co do tego upewnic,
zeby nie bylo watpliwoséci merytorycznych. To wszystko, dziekujemy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dziekuje. Panie ministrze, prosze o odpowiedz.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Odpowiadamy: Tak, poprawka idzie w dobrym kierunku. Jesli za§ chodzi o inne insty-
tucje, to istnieje co§ takiego, ze istnieje czesé policji, ktora chroni ambasady i pelni tam
stuzbe. Organem, ktoéry moze wnioskowac o postepowanie dyscyplinarne moze by¢ cho-
ciazby organ w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, ktory pelni role nadzorcza nad
wspolpraca z ambasadami. Tak wiec aby byla pewna furtka, w niektérych przepisach
dyscyplinarnych sa juz takie rozwigzania.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze po tych wyjasnieniach i po poprawce punkt jest przy-
jety? Pkt 26 uwazam za przyjety.
Pkt 27.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie mecenasie? Dziekuje. Pkt 27 uznaje za przyjety.
Pkt 28. Nie ma uwag. Pkt 28 uznaje za przyjety.
Pkt 29. Pkt 29 jest przyjety.
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Pkt 30.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak samo, niczego nie zgtaszamy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Pkt 30 jest przyjety.
Pkt 31.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Podobnie.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Pkt 31 jest przyjety.
Pkt 32. Pytanie? Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mam pytanie od strony zwigzkowej. Nie wiem, czy to jest dobry artykut. To jest art. 135f?
Jest pytanie ze strony zwigzkéw zawodowych o wprowadzenie zapisu, ktéry obwinio-
nemu funkcjonariuszowi lub jego obroncy na ich wniosek bedzie dawat im prawo otrzy-
mania uwierzytelnionej kopii materiatu postepowania dyscyplinarnego. Czy istnieje taka
mozliwos¢?

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze? Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, obecnie wprowadzamy mozliwo$¢ samodzielnego sporzadzenia
kopii. W kwestii wydania przez organ policyjny zwracam uwage na to, jak jest to opisane
w Kodeksie postepowania karnego. O ile dobrze pamietam, w art. 156 mowimy o tym,
ze owszem jest wydawane, ale odplatnie. W rozporzadzeniu minister sprawiedliwo§ci
okre§la stawke. Nawet w postepowaniu karnym, ktore jest znacznie bardziej skompli-
kowane, tego typu ustuga jest ustugg platna.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak, ale wprowadzamy zapis o tym, ze pomagamy finansowo funkcjonariuszom, ktorzy

przegrajg, gdy sa winni.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Trudno jednak zmusza¢ organ policji do tego, ze to robit.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest tez jednak taki zapis, ktory mowi, ze mozna.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

Prosze panstwa, poprawa polega juz na tym, ze dajemy mozliwo$¢ samodzielnego spo-
rzadzenia sobie kopii. Funkcjonariusz, ktérego dotyczy sprawa, moze sporzadzi¢ kopie
z akt. Ta poprawka miataby spowodowag, ze organ — w tym wypadku policyjny, bo o Poli-
¢ji mowimy - jest zobowigzany do tego, zeby nieodplatnie udostepnic, skserowac teczke
itp. OczywiScie mozna wyobrazi¢ sobie takie rozwigzanie, natomiast nawet w k.p.k.,
na gruncie ktérego ten przepis, w czesci o mozliwosci sporzadzania fotokopii, jest wzo-
rowany, jest to ustuga odplatna, a prowadzenie odptatno$ci w tym zakresie raczej sensu
nie ma. Nie widzimy takiego uzasadnienia.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Rozumiem. To bylo pytanie; zostalo wyjasnione. Po tych wyjasnieniach uznaje, ze pkt 32

Jest przyjety.
Pkt 33. Panie ministrze? Manie mecenasie? Dziekuje. Pkt 33 jest przyjety.
Pkt 34.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mamy poprawke legislacyjng. O przedstawienie poprosze pana dyrektora.
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Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

To jest poprawka do zmiany 34. Ust. 1 méwi o tym, ze czynnosci dowodowe w poste-
powaniu dyscyplinarnym konczy sie w terminie... Tutaj okre§lony jest termin. Wyzszy
przetozony dyscyplinarny, w drodze postanowienia, moze przedtuzyé termin prowadze-
nia czynnosci na okreslony okres. Ust. 3 méwi natomiast, ze wniosek o przediuzenie
terminu prowadzenia czynnoSci dowodowych w postepowaniu dyscyplinarnym skiada
sie nie p6zniej niz...

Nie ma 1gcznika, ze ta czynno$c¢ nastepuje na wniosek. W zwigzku z tym proponujemy
dopisanie, ze przedluzenie terminu nastepuje na wniosek przelozonego dyscyplinarnego
prowadzacego postepowanie dyscyplinarne. Dalej jest tak, jak w ust. 3 w chwili obecnej,
czyli tak, ze wniosek o przedluzenie prowadzenia czynnosci dowodowych w postepowa-
niu dyscyplinarnym sklada sie nie pézniej niz w pie¢ dni itd., itd. Jest to efekt uwagi
panéw legislatorow na etapie naszych uzgodnien, ze nie bylo Iacznika miedzy ust. 1, 2
a3d.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze po wyjasnieniach i uzgodnieniu pkt 34 jest przyjety.
Pkt 35. Biuro? Pkt 35 uznaje za przyjety.
Pkt 36.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Podobnie.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

Biuro? Dziekuje. Pkt 36 uznaje za przyjety.
Pkt 37. Tylko biuro ma uwagi, tak?

Legislator Jakub Bennewicz:

Mamy pytanie. ChcieliSmy tylko upewnic sie, czy nasza poprawka legislacyjna zmierza
w dobrym kierunku. W przepisie ust. 1 w lit. a jest napisane: na podstawie materiatu
dowodowego zebranego ,,w sprawie”. Sugerujemy, ze wyraz ten powinno sie zamienié¢
w wyraz ,,w postepowaniu”, ale to troche zaweza sens, wiec chcieliémy tylko upewnic
sie, ze merytorycznie niczego nie zmieniamy, a jedynie ujednolicamy i uspdjniamy w sto-
sunku do innych przepisow. Tak nam sie wydaje. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Tak, idzie to w dobrym kierunku. Przyjelismy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Dziekuje. Po tych wyjasnieniach pkt 37 uznaje za przyjety.
Pkt 38. Panie ministrze? Nie ma uwag. Pkt 38 uznaje za przyjety.
Pkt 39. Nie ma uwag. Pkt 39 uznaje za przyjety.
Pkt 40. Panie ministrze? Biuro? Nie ma uwag. Pkt 40 jest przyjety.
Pkt 41. Nie ma uwag. Pkt 41 jest przyjety.
Pkt 42. Panie mecenasie? Pkt 42 jest przyjety.
Pkt 43. Nie ma uwag, czyli pkt 43 jest przyjety.
Pkt 44. Tutaj nie ma uwag, tak? Pkt 44 uwazam za przyjety.
Pkt 45. Nie ma uwag, czyli punkt uwazam za przyjety.
Pkt 46. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Mamy uwage.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

Bardzo prosze, panie ministrze.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

g.-k.

Szanowni panstwo, jest drobna poprawka o charakterze legislacyjnym. Chodzi o dopre-
cyzowanie wytycznych do wydania rozporzadzenia. W tej chwili mowimy, ze rozporza-
dzenie jest wydane, majac na wzgledzie sprawnosé prowadzonego postepowania. Oczywi-
Scie chodzi o postepowanie dyscyplinarne. Chcemy rozszerzyc. Chodzi nie tylko o spraw-
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nos¢, ale i rzetelno$é. Badz co badz jest to jedna z podstawowych cech, jakim powinno
odpowiadaé postepowanie dyscyplinarne.

Wprowadzenie analogicznych zmian proponujemy w ustawie o Strazy Granicznej
i 0 Stuzbie Ochrony Panstwa, czyli proponujemy dodanie dodatkowej przestanki okre-
§lajacej wytyczne do wydania rozporzadzenia.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
OczywiScie bedziemy to zglaszaé takze na etapie nastepnych ustaw.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy nie damy rady od razu tego wprowadzac, zebySmy przyjmujac te poprawke, wpro-
wadzili zmiane od razu do trzech stuzb?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Pierwszej, tak waznej, poprawki nie przyjeliSmy przekrojowo dla czterech stuzb, prawda?

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Musimy utrzymac¢ pewna metodg procedowania.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, oczywiscie uwazam, ze tak byloby lepiej, ale...

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Nie, po kolei. JesteSmy przy pkt 46. Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Stawomir Osuch:
Mamy sugestie. Dla zachowania spdjnoSci rozwigzan, ktore sg niekiedy tozsame dla
wszystkich stuzb, byloby wskazane, zeby przyjmowac razem te, ktére majg swoje odbi-
cie, a mowigc kolokwialnie: te, ktére majg swojg kalke w innych stuzbach. Wtedy bedzie
tatwiej dla nas wszystkich, bo nie bedzie szansy popelnienia bledu technicznego.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Skoro jest taka sugestia, to rozumiem, ze jest na to zgoda.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, wr6¢my do poprawki pierwszej, ktora dotyczyla art. 1, 2, 4 i 6.
Sa to rozwigzania, ktore prawo bycia opiniowanym daja funkcjonariuszowi, ktory jest
delegowany we wszystkich sluzbach. Sugeruje, zebySmy od razu przyjeli wszystkie
poprawki, oczywiScie zaznaczajac przy tym, ze przyjeliSmy to i to. Tak byloby dobrze,
bo przepisy te musza by¢ spdjne.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze to procedowanie jest do przyjecia. Widze, ze zgla-
sza sie pan z Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Radca ministra w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji MS Robert Typa:

Tak, Ministerstwa Sprawiedliwosci. Jeszcze raz udato mi sie skontaktowaé ze Stuzba
Wiezienng i potwierdzi¢, ze zmiana ta powinna tak samo dotyczy¢ art. 5.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Tak, drogi panie, ale nie mamy tej poprawki.

Radca ministra w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji MS Robert Typa:
Dobrze. OczywiScie przygotujemy ja.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mowitem, ze pan minister zglosi ja w poniedziatek.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
MowilisSmy o tym.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
To niech kto§ te poprawke napisze.
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Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Musi by¢ napisany wniosek, a pani posel zlozy podpis jako wnioskodawca. Rozumiem,
ze uznajemy te — jak powiedzial pan mecenas - ,kalke”. Kalkujemy, cho¢ teraz juz sie
kopiuje, bo nikt kalki nie stosuje. Rozumiem, ze adekwatne do wszystkich pozostatych
stuzb jest to samo, co w tym rozwigzaniu. Dziekuje. Z tymi uwagami pkt 46 uznaje
za przyjety. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mam pytanie do panéw legislatorow. Jezeli przyjeliSmy zmiane pierwszg i poprawke,
ktora panstwo proponujecie, to rozumie¢ to nalezy tak, ze od raz razu bedzie zmiana,
powiedzmy, 48, 54 czy 6, czy beda jeszcze inne, szersze zmiany dotyczgce innych arty-
kutow?

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Prosze, panie mecenasie.

Legislator Stawomir Osuch:
Jak juz zauwazyliSmy, przy wszystkich poprawkach wskazane sg konsekwencje dla
calego tekstu tego przedlozenia, a wiec dla poszczegblnych innych artykutéw, gdzie
sg zawarte inne pragmatyki stuzbowe.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jesli bedzie zmiana, zalt6zmy, 57, i ta cze§¢ bedzie dotyczyla tego, co przyjeliSmy w pierw-
szej poprawce, to ona jest tylko czeScig sktadowa, bo nie jest jednolita, calg poprawka,
tak? Ona bedzie szersza? Panowie wskazg nam, ze poprawiliémy juz co§ w poprawce
pierwszej?

Legislator Jakub Bennewicz:
Tak, cala zmiana nie jest rozpatrzona; tylko w zakresie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Art. 1 mamy zalatwiony. Przed nami jeszcze czterdziesci pare artykulow, tak ze nie jest
zle.
Przechodzimy do art. 2. Panie ministrze?

Legislator Jakub Bennewicz:
Sugerowaliby$émy dyskusje poszczegdélnymi zmianami, bo art. 2 réwniez jest bardzo
obszerny. Tych punktéw jest wiele.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Art. 2 jest z kolei ustawg o Strazy Granicznej. ZrobiliSmy Policje, teraz wypadaloby bar-
dzo dokladnie przeczesa¢ Straz Graniczng.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
W zwiazku z tym artykulem glos chcial zabra¢ pan Marcin Kolasa. Nie wypunktowal,
o ktéry punkt chodzi. Oddaje glos panu przewodniczagcemu. Bardzo prosze, panie prze-
wodniczacy.

Przewodniczacy Zarzadu Glé6wnego NSZZ Funkcjonariuszy Strazy Granicznej Marcin
Kolasa:
Dzien dobry, panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, z uwagi na tryb
procedowania, na to, ze jesteSmy w formie zdalnej, nie mamy dostepu do treSci ustawy
z poprawkami, ktore sg zglaszane. Pozwole sobie przedstawi¢ zaproponowane przez
zwigzek caloSciowe propozycje zmian do projektu ustawy w czesci dotyczacej Strazy
Granicznej.

W pierwszym momencie chciatbym natomiast odniesc¢ sie do uwagi zgloszonej przez
ministerstwo w zakresie sytuacji mieszkaniowej w Policji. Uwazam, ze nasza ostatnia
rozmowa z panem ministrem byta dobra, wykazala, ze sytuacja mieszkaniowa w Strazy
Granicznej jest jedng z najgorszych i wymaga radykalnych zmian. Mam proSbe, zeby
przeanalizowa¢ przepis, czy nie wprowadzi¢ analogicznego zapisu jak dla funkcjonariu-
szy Policji. To jest pierwsza uwaga.
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Nastepne uwagi pozwole sobie zglosi¢ tematycznie i blokowo. One tez zostaly prze-
slane do pana przewodniczgcego Komisji. Odnoszg sie do trzech kwestii. Pierwsza
to wprowadzenie §wiadczenia motywacyjnego dla funkcjonariuszy Strazy Granicznej
powyzej 25 lat. Druga kwestia to postepowania dyscyplinarne. Trzecia kwestia dotyczy
urlopéw.

Jezeli chodzi o kwestie dania §wiadczenia motywacyjnego, powiem, ze w ocenie
naszego zwigzku — takie glosy pojawily sie wérdéd funkcjonariuszy — wazna rzeczg do roz-
wazenia jest wziecie pod uwage w zakresie Strazy Granicznej mozliwo§ci przyznania
$§wiadczenia motywacyjnego dla funkcjonariuszy, ktorzy maja 20 lat stazu lub wyslugi.
W ustawie mamy do czynienia ze stowem staz, a czasami jest mowa o wystudze. Doj-
dzie tutaj do sytuacji..., wiec jako zwigzek proponujemy, zeby wzia¢ pod uwage réznice
wynikajace z... stuzby branych pod uwage przy przyznaniu §wiadczenia motywacyjnego
z wyslugg brang pod uwage przy obliczaniu odprawy emerytalnej.

Wyjasnie to panstwu. Bedzie funkcjonariusz, ktéry ma 25 lat stazu i bedzie miatl
uprawnienia do odejScia na emeryture i, tak samo, uprawnienie do wziecia $wiadcze-
nia motywacyjnego. Natomiast funkcjonariusz, ktéry ma wystuge brang przy oblicza-
niu odprawy emerytalnej, tak samo ma uprawnienie do odejScia na emeryture, ale jego
dodatek motywacyjny nie bedzie obejmowal. Obawiamy sie, ze moze to spowodowac,
ze funkcjonariusze, ktorych to nie obejmie, bedg odchodzili ze stuzby.

Jak wiemy, zeby zosta¢ funkcjonariuszem Strazy Granicznej, trzeba przejs¢ wario-
graf. Méwimy o sytuacji funkcjonariuszy, ktorzy majg wybitne specjalnosci pozgdane
przez naszg formacje, ktore nabyli w latach w cywilu. Sg to np. lekarze, informatycy,
piloci, mechanicy, marynarze i psycholodzy. Do zastanowienia sie daje wniosek, czy nie
bra¢ pod uwage tak samo lat wystugi i obnizenia kryterium do 20 lat z uwagi na liczbe
wakatow najwiekszg spo§rod formacji podleglych MSW, jaka jest w Strazy Granicznej,
i na zatrzymanie w stuzbie doswiadczonych funkcjonariuszy. W uzasadnieniu projektu
mowimy, ze jest to zacheta do pozostania w stuzbie. My§lalem, ze podanie mozliwoSci
wyslugi tak samo spowoduje, ze funkcjonariusze bedg chcieli pozostaé. To jest pierwsza
uwaga dotyczaca kwestii dodatku motywacyjnego.

Druga sprawa dotyczy postepowan dyscyplinarnych. Rozmawialiémy o tym na spo-
tkaniu Federacji Zwiazkéw Zawodowych Stuzb Mundurowych, ze jako zwigzek nie
znajdujemy zadnego uzasadnienia do zaostrzania przepisow w zakresie postepowan
dyscyplinarnych. Zwiekszenie czasu zawieszenia i wydiuzenie mozliwoSci wymierzenia
kary z jednego roku do dwoch powoduje negatywne konsekwencje dla funkcjonariuszy.
W trakcie trwania postepowania dyscyplinarnego funkcjonariusze nie sg nagradzani, nie
mogg by¢ mianowani na wyzsze stanowisko, nie mogg dostac¢ nagrody ani dodatku. Nie
rozumiem, z jakiego powodu jest wydluzenie czasu na wymierzenie kary. Czy dotych-
czasowy rok jest za krotki?

Drugg kwestig jest to, o czym méwil pan dyrektor Cichomski w zakresie mozliwo-
§ci sporzadzania akt postepowania dyscyplinarnego. Z takim wniosek wystapil Zarzad
Glowny NSZZ Funkcjonariuszy Strazy Granicznej. Bardzo cieszymy sie, ze wniosek ten
zostal uwzgledniony, jednak nie jest on do konca calosciowy. Mysle, ze dobra droga w tej
ustawie byloby wyjScie wiele krokéw naprzeciw oczekiwaniom funkcjonariuszy, czyli tak
samo wprowadzenie mozliwo§ci nieodplatnego wydania akt. My§le, ze nie bylyby to duze
koszty dla formacji, gdyby takie akta byly funkcjonariuszom wydawane.

Trzecig kwestia, ktora chcialem poruszyc, jest kwestia ekwiwalentu pienieznego
za niewykorzystany urlop wypoczynkowy lub dodatkowy. Mam nadzieje, ze Biuro Legi-
slacyjne odniesie sie do tego, ze w uwagach, ktore zostaly dostarczone panu przewodni-
czacemu, jest mowa o wyroku trybunalu, ktory skierowali koledzy ze zwigzku zawodo-
wego policjantow, w zakresie... sygnatury K7/15. W projekcie ustawy jest mowa o tym,
ze... bedzie obejmowac jedynie funkcjonariuszy przyjetych po 6 listopada 2018 r., a wiec
po dniu publikacji wspomnianego wyroku. W ocenie stanowiska, ktoére otrzymaliSmy
od prawnikow, jest mowa o tym, ze jest to niezgodne z wyrokiem.

Pelne uzasadnienie naszego stanowiska i stanowiska wyrazonego przez Stowarzysze-
nie Bylych Zolnierzy i Funkcjonariuszy Stuzb Granicznych RP ,Granica” znajduje sie
w piSmie z 16 marca. Prositbym o wyjasnienie. Zarzad Gléwny NSZZ Funkcjonariuszy
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Strazy Granicznej skierowal do Trybunaltu Konstytucyjnego wniosek, ktory zostat zare-
jestrowany pod sygnaturg U3/19. Oczekujemy na jego stwierdzenie. Czy w przypadku
korzystnego dla nas wyroku nie trzeba bedzie ponownie nowelizowac ustawy? Czy juz
na tym etapie projektowania ustawy nie powinny by¢ wprowadzone przepisy przejSciowe
dla Strazy Granicznej? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo dziekuje. To byly trzy duze bloki. Panie ministrze, czy odniesie sie pan do tego?
Bardzo prosze, panie ministrze. P6zniej oddam glos panu przewodniczgcemu.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Bardzo dziekuje panu przewodniczgcemu Kolasie. Odniose sie do tego. Tak po ludzku
przyznam jednak, ze jestem troche zdumiony. Wiele razy rozmawiali$émy i wytlumaczy-
liSmy sobie, a pan zachowuje sie tak, jakby nie byl wspoltworeg tej ustawy. Zwigzkow-
cow z Policji, ze Strazy Granicznej, ze Strazy Pozarnej traktuje jako wspottworcow tej
ustawy. Cieszylem sie, ze jesteSmy w stanie razem to przeprocesowac. Ani razu, na zad-
nym naszym spotkaniu nie slyszatem propozycji wyplacania dodatku po 20 latach. Wielo-
krotnie mowiliémy, dlaczego tak jest i dlaczego wyplaca sie w tym wieku, a nie w innym.
Rownie dobrze mozna byloby dawa¢ dodatek motywacyjny po 15 latach, bo niektorzy nasi
funkcjonariusze mogg przechodzi¢ na emeryture juz po 15 latach, ale to nie o to chodzi.

Chodzilo o to, zeby funkcjonariusze ukonczyli 25 lat stuzby, zeby mozna byto w pewien
sposob na ten dodatek zapracowac i zeby bylo to ukoronowanie stuzby. Wszyscy zgadza-
liSmy sie, a tu nagle jeden zwigzek zawodowy probuje wprowadzi¢ dodatek od 20 lat.
Panie przewodniczacy, czy zna pan skutki finansowe takiej zmiany? Na tej sali nikt
takich skutkéw nie zna. Nikt. Mozemy przerwac prace Komisji, gdybySmy chcieli sie-
dzie¢ nad czyms$ takim, i przez dwa miesigce liczy¢ skutki finansowe, liczy¢, ile jest funk-
cjonariuszy w danym wieku itd. Nie jesteSmy w stanie tego zrobi¢. Mamy przepracowane
skutki finansowe od 25. roku stuzby i jest to merytorycznie uzasadnione.

Wydaje mi sie takze, ze pana oczekiwanie rozszerzenia wyroku Trybunatu Konstytu-
cyjnego na przeszle lata tez nie ma podstawy prawnej. Szanowni panstwo, w ciggu 10 lat
ustawa ta bedzie kosztowac¢ 500 mln zl. To wtaénie jest wynik ekwiwalentu za zalegle
urlopy. To jest glowny czynnik, ktéry buduje kosztotworczosé tej ustawy. Nie jesteSmy
w stanie i nie mamy podstaw prawnych do tego, zeby dawac komus do tytu, za lata ubie-
gle, kiedy ekwiwalent byt wyplacany jeden do trzydziestu, a obowigzywala ustawa, ktora
zostala zanegowana dopiero w 2018 r. Nie mamy podstaw prawnych do tego, zeby wypta-
cac zalegle ekwiwalenty, kiedy ona byla obowigzujagcym prawem. To jest kuriozalne.
Tyle.

Jesli chodzi o postepowania dyscyplinarne, mam jedng odpowiedz. Sg sytuacje, w kto-
rych nie da rady przeprowadzi¢ postepowania w czasie okre§lonym w ustawie, a spote-
czenstwo zgda przeprowadzenia postepowania. Takim przykladem jest sprawa Smierci
Igora Stachowiaka. Kiedy zabraklo czasu i nie udalo sie przeprowadzi¢ postepowania,
ono musialo sie zakonczy¢. Bylo to postepowanie, w ktéorym sg dokumenty niejawne,
ktoére, jak podpowiada mi Policja, sg bardzo kosztotworcze i czasochtonne. Przez rok
bardzo trudno przeprowadzi¢ to postepowanie. Stad zmiana, ktéra ma na celu dobro
postepowania. Lepiej, zeby funkcjonariusz byl uniewinniony, niz zeby umorzono poste-
powanie w jego sprawie z braku czasu, prawda?

Panie przewodniczacy, stad nasze stanowisko. W niektorych miejscach mieliSmy
drobne réznice. Zgadzam sie, ze w trakcie postepowania zglaszaliScie panstwo uwage
i omawiali$émy to, ale mowienie o 20 latach jest troche jak wyskoczenie jak Filip z konopi.
Na moim miejscu nikt odpowiedzialny nie bylby w stanie przyjaé takiej uwagi, bo nikt
z nas nie zna skutkow finansowych.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo dziekuje. Teraz pan przewodniczacy.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mam uprzejma prosbe do pana przewodniczacego. Pismo, ktére przestat do Komisji, jest
ogélne i mowi o zastrzezeniach zwigzanych z niektérymi zapisami. Czy do poniedzial-
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kowego poranka moéglby pan ewentualnie przesta¢ propozycje poprawek? Jest pewien
problem, o ktérym mowi pan minister. W zwigzku z 20-letnig stuzbg nalezaloby sie
zastanowi¢, czy Policji nie wprowadzi¢ 15 lat, a Stuzbie Ochrony Panstwa i strazakom
nie wprowadzi¢ 20 lat. W pozostatych przypadkach nie widze zadnego problemu, zeby
zaproponowac te poprawki na posiedzeniu Komis;ji.

To, co od panstwa otrzymali$my, nie spelnia jednak formuly poprawki. Dlatego pro-
sze o odniesienia do konkretnego artykulu dotyczacego tego, jaki miatby by¢ przepis,
a wtedy bytbym gotowy zglosi¢ to na posiedzeniu Komisji w poniedziatek. Dzisiaj mamy
jednak tylko informacje o odniesieniach do ogélnych zasad. Jest pare dni na to, zeby
przygotowali panstwo poprawki, przestali je do sekretariatu Komisji. Jestem gotowy
je zglosi¢ na posiedzeniu jako swoje. Jest jednak problem z 20 latami, bo wtedy mamy
zroznicowanie w poszczegolnych stuzbach.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

Wiasnie tak to traktowalem.

Przewodniczacy ZG NSZZ Funkcjonariuszy Strazy Granicznej Marcin Kolasa:

Panie przewodniczacy, czy mozna?

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

Sekunde, panie przewodniczacy, zaraz udziele glosu. Jest dyskusja o punkcie drugim
i oczywiScie udzielajac panu przewodniczacemu glosu, traktuje to jako glos w dyskusji,
a nie jako merytoryczng prace nad ustawa, bo ona jeszcze sie nie zakonczyla. JesteSmy
na etapie drugiego czytania i jest rzeczg oczywista, ze tam, gdzie w rachube wchodzg
niematle pieniadze, moze by¢ jedynie przedlozenie rzadowe z akceptacja. Z tego, co wiem,
pan minister ma upowaznienia do tego, zeby reprezentowac rzad. Wylacznie pan mini-
ster moze wyrazi¢ zgode na to, zebySmy dalej procedowali. Jezeli nie, to jest rzeczg oczy-
wista, ze dalej rozstrzygane to bedzie na wysokosci Sejmu. To sg pienigdze.

Istnieje kwestia, o ktorej powiedziatem na poczatku. Generalnie wszyscy zgadzajg sie
co do tego, ze kierunek zmian jest stuszny, ale jak zaczyna sie ruszaé przywileje, nalezno-
Sci, szczegolnie po wyroku trybunatu, ktory przez jakis czas nie byl realizowany i do tego
trzeba bylo dobrze sie przygotowac, to oczywiscie istnieje pokusa na nowe rozwigzania
i regulacje. Tak jak pan minister zaznaczyl, powinien by¢ tutaj element gdzie indziej
zawieranego kompromisu. Trudno méwié o przeglosowaniu takich spraw, bo moim zda-
niem na to nie bedzie zgody rzadu ani pana ministra. To jest moja osobista sugestia.
Oddaje teraz glos panu przewodniczacemu, ale prositbym o bardzo krotkg wypowiedz.
Bardzo prosze.

Przewodniczacy ZG NSZZ Funkcjonariuszy Strazy Granicznej Marcin Kolasa:

Panie przewodniczacy, panie ministrze, jako zwigzki zawodowe wyraziliSmy wczo-
raj jasng i stanowcza opinie, ze ustawa ta jest przez nas oczekiwana i zaproponowane
przez pana ministra rozwigzania sg bardzo dobre. ZlozyliSmy podziekowania za to,
ze jest tu wiele rozwigzan, ktorych oczekiwaliSmy, a ktorych przez lata nikt nie potrafit
wprowadzi¢. Jako przewodniczacy przedstawiam glosy, ktore pojawily sie w srodowisku
zwigzkowcow Strazy Granicznej, ktorzy zaproponowali takie rozwigzanie. Jasno chce
przypomniec, ze w stanowisku zwigzku, ktore zostalo wystane do projektu ustawy, jest
zawarta kwestia 20 lat.

Odnoszac sie do kwestii pana przewodniczacego Komisji, przypomne, ze dyskusja nad
tymi tematami wcigz trwa i jestem zdziwiony atakiem na mnie za to, ze przedstawilem
sprawy do wyjasnienia i do zastanowienia sie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Opinie i stanowiska zostaly wypowiedziane. Przechodzimy teraz do procedowania art.
2. Pkt 1. Panie ministrze, czy sg uwagi do tego artykutu?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Nie mamy.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
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Pkt 2. Dziekuje. Pkt 2 jest przyjety.
Pkt 3.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Podobnie. Przypominam jednak, ze tam jest ppkt 3a.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
To jest ta kalka.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Trzeba bedzie uzupetnic.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Dziekuje. W tym stanie rzeczy, z tzw. kalka, przyjmujemy pkt 3.
Pkt 4. Nie ma uwag. Pkt 4 jest przyjety.
Pkt 5. Nie ma uwag. Pkt 5 jest przyjety.
Pkt 6. Pkt 6 jest przyjety.
Pkt 7. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:
Chcielismy tylko upewnic sie co do przepisu art. 43d ust. 3. Tam jest odeslanie do art. 43,
potem sa ustepy i punkty. Wydaje sie, ze tutaj jest btad i chodziloby o odestanie do pkt
43D, ale upewniamy sie, zeby nie wykroczy¢ merytorycznie w ztym kierunku. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Potwierdzamy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Rozumiem, dziekuje. Pkt 7 jest przyjety.

Pkt 8. Biuro? Pkt 8 jest przyjety.
Pkt 9. Nie ma uwag. Pkt 9 jest przyjety.
Pkt 10. Tez nie ma uwag. Pkt 10 jest przyjety.
Pkt 11. Nie widze uwag. Pkt 11 jest przyjety.
Pkt 12. Biuro tez nie ma uwag. Pkt 12 jest przyjety.
Pkt 13. Nie ma. Pkt 14 tez jest przyjety.
Pkt 14. Nie ma uwag.
Pkt 15. Biuro tez nie ma. Pkt 15 jest przyjety.
Pkt 16.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mamy uwage. Je§li mozna, to przedstawi ja pan dyrektor Cichomski.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, to jest drobna korekta do delegacji do wydania przez ministra wla-
Sciwego do spraw wewnetrznych rozporzadzenia w kwestii mianowan. Pod koniec dele-
gacji mamy nie do konca jasno sprecyzowane sformutowanie, ze minister okresla ,,takze
wzory dokumentéw wykorzystywanych w tych sprawach”. Jak stusznie zwrdcili nam
uwage sejmowi legislatorzy, nie wiadomo, o jakich ,sprawach” mowa. Méwimy o spra-
wach mianowan.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Czyli wykre§lamy ,,w tych”.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Tak. Zamiast ,,w tych sprawach”, zapisujemy ,,w sprawach mianowan”. To jest art. 62.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dobrze. Biuro? Jest zgoda. Dziekuje bardzo. Pkt 16 jest przyjety.
Pkt 17.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie mamy uwag.
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Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Biuro nie ma.
Pkt 18. Nie ma uwag. Pkt 18 jest przyjety.
Pkt 19.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mamy uwagi. O przedstawienie poprosze pana dyrektora Cichomskiego.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Porzagdku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

Szanowni panstwo, to jest propozycja Strazy Granicznej w zakresie doprecyzowania pkt
4 w ust. 2, czyli przeslanek, kiedy wyzywienie w naturze przystuguje funkcjonariuszowi
Strazy Granicznej. Proponujemy doprecyzowanie pkt 4 poprzez sformulowanie, ze przy-
shuguje takze funkcjonariuszowi, , ktory uczestniczy w innych dzialaniach niz okreslone
w pkt 1-3 zwigzanych z: a) ochrong granicy panstwowej, kontrolg ruchu granicznego
oraz zapobieganiem i przeciwdzialaniem nielegalnej migracji, b) podejmowaniem czyn-
nosci stuzbowych, w tym wykonywaniem czynnosci na rzecz innych stuzb podlegtych lub
nadzorowanych przez ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych — ktore uzasadniajg
przyznanie wyzywienia w naturze”. Jest to doprecyzowanie brzmienia.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Biuro?

Legislator Jakub Bennewicz:
Nie mamy uwag.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Mam uwage ogodlng. Jesli spojrza panstwo na material, ktéry otrzymaliémy z Biura
Analiz Sejmowych, to bedzie pewna watpliwos¢. Czemu akurat w ustawie regulujemy
co$, co powinno by¢ regulowane w rozporzadzeniu? Czy kwestia wyzywienia — mowie
teraz o wszystkich przepisach — nie powinna by¢ jednak regulowana rozporzgdzeniem?
Z opinii analizy sejmowej wynika, ze ustawowo regulujemy cos, co powinno regulowaé
rozporzadzenie.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze, czy bedzie odpowiedZ na to pytanie?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak. Najlepiej odpowie pan dyrektor Cichomski.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, wyzywienie jest kwestig praw, tego, co bezposrednio funkcjona-
riuszowi przysluguje. Zeby zagwarantowaé realizacje praw, na poziomie ustawowym
umieszczamy podstawowe przypadki, w ktorych przystuguje wyzywienie. Zreszta
w trakcie prac nad zmianami rozporzadzen w tym zakresie, Rzgdowe Centrum Legisla-
cji wielokrotnie zwracalo nam uwage na to, ze jest to material ustawowy. Prosze wiec
patrzec na przypadki, ktore wskazujemy, jako na forme gwarancyjng z punktu widzenia
funkcjonariusza.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro?

Legislator Jakub Bennewicz:
Potwierdzamy. Problemem bylaby sytuacja odwrotna, tzn. gdyby materie ustawowg
regulowac w rozporzadzeniu. W drugg strone nie budzi to watpliwosci prawnych.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo dziekuje za wyjasnienie. W takim razie pkt 19 jest przyjety.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Panie przewodniczacy, jest jeszcze jedna rzecz. Nie dokonczylem tego watku.
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Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Przepraszam, myslalem, ze to juz byla calosc.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

Oprocz ust. 2 proponujemy réwniez doprecyzowanie ust. 8 poprzez konkretne sfor-
mulowanie. Mamy: ,,Funkcjonariusz, ktoremu przystuguje wyzywienie w naturze lub
Swiadczenie pieniezne w zamian za wyzywienie w naturze z kilku tytulow, otrzymuje
wyzywienie w naturze albo $§wiadczenie pieniezne w zamian za wyzywienie tylko z jed-
nego tytulu, wedtug najkorzystniejszej dla niego normy wyzywienia, z wylaczeniem
przypadkow, w ktorych funkcjonariusz uczestniczy w uroczystym positku organizowa-
nym w punkcie zywienia Strazy Granicznej albo jest zywiony wedtug normy, ktora przy-
shuguje - to tutaj jest ten dopisek — najwiekszej grupie funkcjonariuszy uprawnionych”.
Zmieniamy, zeby wszyscy funkcjonariusze mogli je$¢ to samo i zeby nie bylo sytuacji,
w ktorej siedzg obok siebie, a jedzg co$ innego. Ttumacze, upraszczajgc brzmienie tej
poprawki w najbardziej kolokwialny sposob.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Panie mecenasie? Biuro? Rozumiem, ze poprawka jest zgloszona. Jeszcze raz potwier-
dzam przyjecie pkt 19 po omdowieniu przez pana ministra zmian.

Pkt 20. Nie ma uwag. Pkt 20 jest przyjety.

Pkt 21. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Mamy poprawke.

Dyrektor Departamentu Porzgdku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

Szanowni panstwo, jest to wyjScie naprzeciw funkcjonariuszom nowo przyjetym
do stuzby w Strazy Granicznej. Z punktu widzenia urlopowego sytuacja funkcjonariuszy
przyjmowanych do Strazy Granicznej jest obecnie gorsza w stosunku do innych funkcjo-
nariuszy stuzb podlegtych ministrowi wlasciwemu do spraw wewnetrznych. Mianowicie
funkcjonariusz taki uzyskuje prawo do pierwszego urlopu po roku stuzby. W tej chwili
proponujemy, tak jak przystuguje to w Policji, sformutowanie: ,,Funkcjonariusz uzyskuje
prawo do pierwszego urlopu z uplywem 6 miesiecy sluzby w wymiarze potowy urlopu
przystugujacego po roku sluzby”. Konsekwencjg tego jest prawo do urlopu w pelnym
wymiarze nabyte z uplywem roku.

Do tego bedzie musial by¢ dostosowany odpowiedni cykl szkolenia podstawowego,
jesli chodzi o Straz Graniczng. W konsekwencji niezbedne jest zrobienie przepisu
przejSciowego dotyczacego kwestii, do ktorych funkcjonariuszy to dostosujemy. Jest
z naszej strony propozycja, roboczo nazwana jako konsekwencja art. 9a, zeby przepis,
o ktorym przed chwila wspomnialem, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa stosowat
sie do funkcjonariuszy przyjmowanych do stuzby w strazy po 1 stycznia 2021 r., zeby-
$my mogli przeprowadzi¢ podstawowe kursy szkolenia w sposéb nieprzerwany, zgodny
z dotychczasowymi zasadami.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Jak dlugi jest to kurs?

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

Trwa od 6 do 8 miesiecy. Zostanie w odpowiedni sposéb dopasowany. Na te kwestie zwra-
cal nam zresztg uwage rowniez minister ds. europejskich z punktu widzenia unormowan
europejskich w tym zakresie.

Jesli chodzi o ten sam artykul, jest jeszcze jedna rzecz, czyli doprecyzowanie, dookre-
§lenie na wzor Policji i Stuzby Ochrony Panstwa kwestii odbierania urlopu. Chodzi
o sformutowanie: ,Funkcjonariuszowi, ktory nie wykorzystal urlopu w danym roku
kalendarzowym, urlopu tego nalezy udzieli¢ w ciagu pierwszych 9 miesiecy nastepnego
roku”. Jest to sformulowanie analogiczne jak w przypadku pozostatych podlegtych mini-
strowi formacji. Jest to postulat Strazy Granicznej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):

g.-k.
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Legislator Jakub Bennewicz:
Mam watpliwo§¢ dotyczacg przepisu przejsciowego zawartego w art. 9a. Pytanie brzmi
tak: Czy to raczej nie jest materia na wejscie w zycie? Czy raczej nie powinno sie ure-
gulowac tego w taki sposob, zeby przepis ten w nowym brzmieniu art. 86 ust. 2 wszedt
w zycie 1 stycznia 2021 r.? Takie mam do panstwa pytanie.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Wtedy byloby to w oddzielnym artykule, tak?

Legislator Jakub Bennewicz:
Wtedy byloby to w przepisie o wejsciu w zycie.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, nie zastosowaliSmy tego zabiegu dlatego, ze zmieniamy art. 86 jako
taki, a jest to jeden z elementow zmian. Jesli wprowadzilibySmy calos¢ przepisu jako
przepis wprowadzajacy na samym koncu, dotknetoby to wszystkich, co nie jest przez nas
pozadane, i uniemozliwitoby wyplate ekwiwalentu.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

Dziekuje bardzo. Jest to wyjasnione. Uwaga jest stuszna. Po tych wyjasnieniach pkt 21
uznaje za przyjety.

Pkt 22. Panie mecenasie, sg jakie$§ uwagi? Nie ma. Dziekuje bardzo. Pkt 22 jest przy-
Jety.

Pkt 23. Biuro? Nie ma. Pkt 23 jest przyjety.

Pkt 24. Nie ma uwag. Pkt 24 jest przyjety.

Pkt 25. Nie ma uwag. Pkt 25 jest przyjety.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Przepraszam, a poprawka w art. 2, czyli zmiana 25, ktérg panstwo proponujecie?

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
To bylo powigzane z 86. Byla juz o tym mowa.

Glos z sali:
To bedzie ewentualnosc.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
To trzeba jg wycofac.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prawdopodobnie zostata przez kolezanke podpisana.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

To bardzo prosze ja wycofac. To czas na to, zeby to czysci¢. Stuszna uwaga. Prosze pan-
stwa, dlatego procedujemy punkt po punkcie, zeby popelni¢ w tym zakresie jak najmnie;j
btedow. Dobrze. Mozemy procedowac dale;j.

Pkt 26. Nie ma uwag. Pkt 26 jest przyjety.

Pkt 27. Dziekuje. Pkt 27 jest przyjety.

Pkt 28. Nie ma uwag. Pkt 28 jest przyjety.

Pkt 29. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak, mamy poprawke.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, to beda dwie poprawki o charakterze legislacyjnym. Pierwsza z nich
dotyczy dotozenia zmiany ust. 1 w art. 91 poprzez nadanie mu brzmienia: ,, Funkcjona-
riuszowi moga by¢ udzielane wyrédznienia”. Obecnie mamy sformulowanie: ,,Funkcjo-
nariuszowi, ktéry wzorowo wykonuje obowiazki, przejawia inicjatywe [...] moga by¢
udzielane wyréznienia”. Kwestia tego, kiedy — czyli kwestia warunkow — w tej chwili
jest przez nas okres§lana w ust. la. W zwigzku z tym, zgodnie ze wskazaniem panow
legislatoréw, ust. 1 naktadatby sie z ust. 2, stad ta czyszczaca zmiana.
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Druga poprawka w tym samym artykule dotyczy ust. 2 i delegacji do wydania rozpo-
rzadzenia przez ministra wlaSciwego do spraw wewnetrznych. Analogicznie, jak pare
minut wcze$niej, jest to kwestia wskazania. Obecnie mamy sformulowanie: Minister
wlasciwy do spraw wewnetrznych w drodze rozporzadzenia okresli m.in. ,,sposoéb i ter-
miny przyznawania wyréoznien oraz wzoru dokumentéw wykorzystywanych w tych spra-
wach”. Mamy analogiczng uwage ze strony legislatorow. W jakich sprawach? W spra-
wach wyroznien. Jest to wiec doprecyzowanie, ze chodzi o sprawy wyréznien. Dziekuje
uprzejmie.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Dziekuje. Panie mecenasie, sg jakie§ uwagi? Nie ma. Po tych wyjasnieniach i poprawce
pkt 29 jest przyjety.

Pkt 30. Nie ma uwag. Dziekuje.

Pkt 31. Nie ma uwag. Pkt 31 jest przyjety.

Pkt 32. Nie ma uwag. Pkt 32 jest przyjety.

Pkt 33. Nie ma uwag. Pkt 33 jest przyjety.

Pkt 34. Nie ma uwag. Pkt 34 jest przyjety.

Pkt 35. Panie mecenasie? Nie ma. Pkt 35 jest przyjety.

Pkt 36. Pkt 36 jest przyjety.

Pkt 37. Pkt 37 jest przyjety.

Pkt 38. Pkt 38 jest przyjety.

Pkt 39. Biuro nie ma uwag. Pkt 39 jest przyjety.

Pkt 40. Biuro nie ma uwag. Pkt 40 jest przyjety.

Pkt 41. Biuro? Pkt 41 jest przyjety.

Pkt 42. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Tak, mamy uwage. O jej przedstawienie poprosze pana dyrektora.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

Szanowni panstwo, to jest poprawka do art. 136be. Jest to poprawka doprecyzowujaca
procedure w przypadku dobrowolnego poddania sie karze. Szczegélowo zmieniamy
tu sposéb konstruowania odestan do przypisow. Mamy to rozpisane ustepowo. Zapro-
ponowaliSmy dziedzinowo, dzieki czemu przepisy sg jasne i przejrzyste. Jest to zreszta
zmiana, ktora przygotowaliSmy pod wplywem uwag ze strony Biura Legislacyjnego. Jest
to uwaga doprecyzowujgca w zakresie odestan.

W tej samej poprawce konsekwencja tego bedzie zmiana art. 136bzf. Jest to odwzo-
rowanie tej poprawki, czyli zmiana ust. 41 8.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Dziekuje. Biuro?

Legislator Jakub Bennewicz:

Nie mamy uwag do tej poprawki.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Panie przewodniczacy, prosze.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Rozumiem, ze do tego artykulu zgloszone sg dwie poprawki?

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

Tak. Tak to jest rozpisane.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Pkt 42 jest z poprawkami, tak?

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

g.-k.
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Legislator Jakub Bennewicz:
Przepraszam, ale wydaje mi sie, ze w tej samej zmianie sg jeszcze dwie kolejne poprawki.
Oprocz tej, ktorg pan dyrektor przedstawil przed chwila, bedg jeszcze dwie, caly czas
do pkt 42.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Powielaczowe?

Legislator Jakub Bennewicz:
Nie, odrebne poprawki.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Zgloszone przez rzad, przygotowane przez rzad, zgloszone przez panig posel, czyli
to beda cztery poprawki?

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Do pkt 42 bedg cztery poprawki, tak?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mozemy przedstawiaé dalej?

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Prosze panstwa, tamte poprawki wigzaly sie stricte merytorycznie, a tu mamy w tej
samej zmianie kilka artykuléw, dlatego to podzielilem.

Kolejna zmiana jest do art. 136bza ust. 3. Jest to zmiana o charakterze doprecyzo-
wujacym. Obecnie ust. 3 mamy sformulowany nastepujaco: ,,0d nowego orzeczenia
dyscyplinarnego obwinionemu przystuguje odwotanie. Przepisy dotyczace odwolan
od orzeczen dyscyplinarnych stosuje sie odpowiednio”. Doprecyzowujemy: ,,0d nowego
orzeczenia dyscyplinarnego obwinionemu przystuguje odwotanie na zasadach dotycza-
cych odwotan od orzeczen dyscyplinarnych wydanych po przeprowadzeniu postepowania
dyscyplinarnego”. To doprecyzowanie jest po to, zeby bylo jasne stosowanie okreslonego
rodzaju przepisow.

Drugi przepis to art. 136bzc ust. 5. Jest to poprawka o charakterze stricte legisla-
cyjnym, zmiana odestania. Dotychczas mieliSmy odestanie do art. 136bi ust. 1 pkt 1-4.
Powinno by¢: art. 136bi ust. 1-3 i 5 oraz sformulowanie, ze chodzi tu o czlonkow komisji,
ale to jest szczego6l doprecyzowujacy. Jest to kwestia réznicy odestan.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan mecenas, Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
Nie mamy zadnych uwag do poprawek, mamy natomiast kilka pytan do samej zmiany 42,
jesli mozna. Zmiana jest obszerna. Pierwsza kwestia to watpliwo$¢ czy pytanie, prosba
o potwierdzenie naszych intencji. Chodzi o art. 136be ust. 4. Wérdéd naszych poprawek
legislacyjnych znalazla sie poprawa odesltania do art. 136bs. W druku jest odeslanie
do ust. 1-8, ale wydaje nam sie, ze powinno by¢ po prostu do art. 136bs. Prosilibysémy
o0 potwierdzenie, zanim przejde do kolejnych kwestii.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Potwierdzamy.

Legislator Jakub Bennewicz:

Nastepna kwestia dotyczy art. 136bl ust. 8. Zgodnie z tym przepisem rzecznik dyscypli-
narny w toku postepowania wydaje postanowienia, jezeli ich wydanie nie jest zastrze-
zone do kompetencji przetozonego dyscyplinarnego. W naszej ocenie przepis ten nie jest
potrzebny, dlatego ze dla rzecznika dyscyplinarnego stanowi on ogélne upowaznienie
do wydawania poszczegblnych postanowien, tymczasem wydaje sie, ze w calej usta-
wie w poszczegdlnych przepisach merytorycznych sa podstawy prawne do tego, zeby
wydawac postanowienia w réznych sprawach. Takie ogélne upowaznienie nie jest juz
potrzebne. To jest kolejna kwestia.
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Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Pytanie jest do pana ministra. Bardzo prosze.

Dyrektor Biura Prawnego w Komendzie Glownej Strazy Granicznej ptk Marcin Wia-

snowolski:
Marcin Wlasnowolski, Biuro Prawne Strazy Granicznej. Szanowny panie przewodni-
czacy, Wysoka Komisjo, prosilibySmy o zachowanie tego przepisu. Dla nas jest to fun-
damentalna zmiana w zakresie postepowania dyscyplinarnego, bo w ustawie jest catko-
wicie nowe okreslenie calej procedury postepowania dyscyplinarnego i przede wszyst-
kim wprowadzenie instytucji rzecznikow dyscyplinarnych. Chcieliby$émy zachowaé tego
rodzaju przepis.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko jest jasne. Biuro Legislacyjne?

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje za wyjaénienie tej kwestii. Kolejna kwestia, jesli chodzi o pkt 42, idgc naprzdd,
to jest art. 136bzx iust. 2. W zdaniu trzecim jest mowa o tym, ze w uzasadnieniu
przytacza sie ponadto okolicznoéci, ktére wplynely na wymiar kary lub na odstgpie-
nie od wymierzenia kary. Nie jest tutaj doprecyzowane, o jakie uzasadnienie chodzi.
W naszym mniemaniu chodzi tu pewnie o uzasadnienie faktyczne, ale chcieliby$émy
upewnic sie, czy my§limy dobrze.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, w ust. 2 chodzi o uzasadnienie faktyczne.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dobrze, dziekuje. Kolejne dwie nasze watpliwosci dotyczyly kwestii, ktore konsumuja
juz przyjete poprawki merytoryczne, wiec sg juz one nieadekwatne. To wszystko, jesli
chodzi o pkt 42. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Bardzo dziekuje. Z tymi poprawkami pkt 42 uznaje za przyjety. Jest to punkt bardzo
dtugi, ale jak mowi pan minister, wprowadzenie teraz rozporzadzenia do ustawy musi
odby¢ sie na tak obszernym materiale. Dziekuje bardzo.

Pkt 43. Dziekuje. Pkt 43 jest przyjety.

Pkt 44. Nie ma uwag. Pkt 44 jest przyjety.

Pkt 45. Pkt 45 jest przyjety.

Pkt 46. Nie ma uwag. Pkt 46 jest przyjety.

Pkt 47. Nie ma uwag. Pkt 47 jest przyjety.

Pkt 48. Biuro tez nie ma uwag. Tym zakonczyliSmy art. 2.

Przechodzimy do art. 3. i rozpoczynamy omawianie poszczegélnych punktow. Pkt 1.
Panie ministrze, bardzo prosze. Biuro?

Pkt 2. Nie ma uwag. Pkt 2 jest przyjety.

Pkt 3. Bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
Jesli chodzi o pkt 3, mamy watpliwo§¢ dotyczaca art. 7b, zgodnie z ktérym do dopusz-
czen oraz opinii nie stosuje sie przepisow ustawy k.p.a. Wydaje sie, ze taki przepis nie
jest potrzebny z racji tego, iz sam k.p.a. w swoich pierwszych przepisach méwi o tym,
do czego sie stosuje. Nie ma wiec watpliwosci, ze do opinii i do dopuszczen przepisy
k.p.a. nie beda stosowane. Wydaje nam sie, ze jest to oczywisty, informacyjny przepis
i mogltby zostaé wykre§lony. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Prosze bardzo, panie ministrze. Kto bedzie mowil?

Zastepca dyrektora Biura Szkolenia w Komendzie Glownej Panstwowej Strazy Pozar-
nej bryg. Marceli Sobol:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, wprawdzie nie reprezentuje biura i kole-
gow, ktorzy materialnie odpowiadajg za ten przepis, ale doskonale wiem, ze w tej kwe-
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stii sg wyroki NSA i WSA, ktore uznajg te procedure za procedure administracyjna.
W zwigzku z tym chcemy sobie zastrzec, zeby to bylo jasne, i zabezpieczy¢ sie przed
ewentualnymi wyrokami sgdow, bo takie wyroki istnieja. Z praktyki wynika, ze nie zwa-
zajac na zapisy, o ktorych wspominajg panowie z biura, sady uznaja, ze procedura admi-
nistracyjna jak najbardziej ma sie do wydawania tych opinii.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekujemy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Wyjaénienie jest przyjete. Dziekuje. Pkt 3 jest przyjety.
Pkt 4. Nie ma uwag. Pkt 4 jest przyjety.
Pkt 5. Biuro? Nie ma uwag. Pkt 5 jest przyjety. Pkt 5 jest punktem koncowym. Art. 3
mamy przyjety.
W art. 4 tez mamy sporo punktéw. Bardzo prosze.
Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, czy mozna do art. 4? Przed pierwsza zmiang chcieliby§my zglosié
trzy poprawki. Poprosze pana dyrektora o przedstawienie merytorycznych poprawek.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, poprawka pierwsza to zmiana art. 12 ust. 3a ustawy o Panstwowej
Strazy Pozarnej, a poprzez analogie w konsekwencji takze art. 13 ust. 4 tej samej ustawy
iart. 37a.

Generalnie chodzi o sytuacje, w ktorej funkcjonariusz jest wyznaczany do pelnienia
obowigzkow na okreSlonym wyzszym stanowisku na okre§lony czas. Chodzi o umozli-
wienie takiemu funkcjonariuszowi wyplaty uposazenia, ktére jest przewidziane do tego
stanowiska, na ktéorym wykonuje obowiazki, na czas wykonywania tychze obowigzkow.
Stad propozycje zmiany, jesli chodzi o wykonywanie obowigzkow komendanta wojewddz-
kiego Panstwowej Strazy Pozarnej, powierzenie obowigzkéw komendanta powiatowego
(miejskiego) Panstwowej Strazy Pozarnej i przepis odnoszacy sie ogélnie do pozostatych
strazakow wykonujagcych zadania z powierzenia. Jest to typowy przepis poprawiajacy
sytuacje.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Dodam, ze jest to przepis niezwykle oczekiwany przez straz pozarna, bo takich sytuacji
jest sporo. Odpowiedzialno$¢ ro$nie, a nie roSnie uposazenie i strazacy na to czekaja.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Wiem, ze biuro ma tu do§¢ istotne uwagi. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Stawomir Osuch:

Sama poprawka od strony legislacyjnej nie budzi zastrzezen. Nie wchodzimy takze
w stuszno§é, zasadnos$¢ proponowanych rozwigzan. Mamy natomiast uwagi od strony
czystosci legislacyjno-prawnej. Generalnie jest to uwaga do wszystkich przedtozonych
tu poprawek, ktore dotycza PSP. W naszej ocenie wychodza one poza zakres przedlo-
zenia. Ilo§¢ tych poprawek przewyzsza takze zawartosé art. 4, ktora jest zamieszczona
w przediozeniu rzadowym. Jest to materia rézna, ktorg trudno pogodzi¢ z tym, co jest
celem tego przedlozenia. Mamy tu takze legitymacje stuzbowe, o§wiadczenia majatkowe,
zmienia sie kilka przepisow upowazniajacych.

Nie mam wgladu w tre$c¢ akurat tych przepiséw jako materialu informacyjnego, ktore
normalnie do przedlozenia rzadowego bylyby zalgczane. Stad tez mamy uwage gene-
ralng. W naszej ocenie poprawki te powinny stanowi¢ przedmiot odrebnej inicjatywy
ustawodawczej, a jeSli juz, to przede wszystkim powinny by¢ zgloszone ewentualnie
weczoraj jako autopoprawka przed pierwszym czytaniem.

Jezeli natomiast chodzi o odniesienie sie do pozostalych poprawek, o ich szate praw-
no-legislacyjna, to bedziemy odnosic sie na biezgco. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze, prosze o pana stanowisko.
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Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Traktujemy te ustawe jako ustawe, ktora w szeroki sposob wspomaga stuzby mundu-
rowe. Wracamy do pierwszej dyskusji, ktorg... Szanujgc poglad Biura Legislacyjnego,
chciatbym zauwazy¢, ze w wielu miejscach zmieniamy pragmatyke stuzbowa stuzb pod-
legtych MSWiA i strazy wieziennej. Poprawki te stuzg zmianie pragmatyki stuzbowej,
malo tego, sa korzystne dla strazakow, sg wynikiem wielu przemyslen i analiz wiasnie
w Panstwowej Strazy Pozarne;j. Jest to przedlozenie, ktére ma wspiera¢ stuzby mundu-
rowe. Jest to ustawa, ktéora ma by¢ waznym elementem poprawy sytuacji stuzb mun-
durowych. W mojej ocenie tego typu poprawki sg takim wia$nie waznym elementem.
Bardzo dziekuje.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, stawiam wniosek formalny o odrzucenie tych poprawek, dlatego ze dla
mnie nie sg to poprawki, ktore usprawniaja, tylko dajg panstwu szanse mianowania
komendanta na czas, dopoki nie znajdziecie nowego. W zaden sposob nie wplywa to ani
na kwestie dyscyplinarng, ani na mieszkaniows, ani na finansowg okre§lonych pracow-
nikéw komendy. Zgadzam sie z tym, ze te poprawki powinny znalezé sie w oddzielnej
ustawie o strazy pozarne;.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jakub Bennewicz:
Skoro pan przewodniczacy odniést sie do pakietu poprawek do PSP, chcielibySmy jesz-
cze zapytac. Pytanie dotyczy procedowania. Czy mamy zglosi¢ wszystkie nasze watpli-
wosci legislacyjne do poszczegélnych poprawek, czy raczej zrobi¢ to w momencie, kiedy
bedziemy omawiali...

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Nie, jezeli bedzie wniosek formalny, to trzeba bedzie przeglosowaé¢ wniosek formalny
jako generalny.

Legislator Jakub Bennewicz:
W takim razie moze tez powiemy, jakie mamy watpliwoSci legislacyjne do poszczegol-
nych zmian, skoro i tak bedzie wniosek formalny odnoszacy sie do wszystkich poprawek,
bobrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Rozumiem, ze jest to wniosek o odrzucenie wszystkich poprawek dotyczacych ustawy
o PSP, tak?

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Nie, tej, ktorg zglosil pan do art. 4. Tej, ktora dotyczy tego, co pan méwi: ze w zwigzku
ze zwolnieniem komendanta wojewodzkiego Strazy Pozarnej mozecie panstwo wyzna-
czy¢ osobe, oficerow...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
W tej chwili tez mozemy to zrobi¢, panie przewodniczacy. Osoby, ktére majg duzo wiek-
szg odpowiedzialnoé¢, otrzymujg dawne wynagrodzenie. Chodzi o wszystkie szczeble,
a nie tylko o komendanta wojewodzkiego. Kierownik sekcji ratowniczo-gasniczej bedzie
otrzymywatl pewnie tak samo.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Nie odnosze sie do komendanta gléwnego, ktéry ma kariere jak za czasow rosyjskiej
IT wojny §wiatowej. Nie matura, lecz chec szczera zrobi z ciebie oficera.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Przepraszam, czy uwaza pan, ze komendant glowny Strazy Pozarnej nie ma matury?

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Nie, mowie w innym kontekscie. Méwie o tym, ze w ciggu pieciu lat idzie sie ze stop-
nia kapitana do stopnia generala, a taka jest kariera komendanta gléwnego Strazy
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Pozarnej. Mowie o tym kontek$cie. Nie mam pewnosci, czy ta poprawka rzeczywiscie
jest poprawka, ktéra ma usprawnic i stuzy¢ temu, co panstwo proponujecie. Mowie o tej
konkretnej poprawce.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Bardzo prosze, oddaje glos.

Zastepca dyrektora Biura Szkolenia w Komendzie Gl6wnej Panstwowej Strazy Pozar-
nej bryg. Marceli Sobol:

Panie przewodniczacy, a szczegélnie panie wiceprzewodniczgcy, szanowni panstwo,
mySle, ze na swoim przykladzie — bo najlepiej mowié o tym na swoim przykladzie - zilu-
struje to, o czym powiedzial pan minister, pan dyrektor, czego dotyczy ta poprawka.
Poprawka ta porzadkuje co$, co istnieje od bardzo dawna, praktycznie od pierwszej
wprowadzonej ustawy o Panstwowej Strazy Pozarnej w latach 90. Ona ma wlaénie
naprawczy charakter.

Tak jak powiedzialem, bede méwil o sobie. Osobiscie bytem trzykrotnie na réznych
stanowiskach. Pelnitem obowigzki, gdzie mialem znacznie zwiekszona odpowiedzial-
nosc i otrzymywalem wynagrodzenia z ostatnio zajmowanego stanowiska. O takie sytu-
acje tu chodzi. Absolutnie nie méwimy tu o komendantach wojewodzkich czy o innych
przykladach, ktére moglibySmy rozpatrywaé w kategoriach szybkoSci kariery. Mowimy
o strazakach, o funkcjonariuszach Panstwowej Strazy Pozarnej, ktorzy na réznych
stanowiskach pelnig stuzbe nie z wyznaczenia, nie z mianowania, tylko w ramach pel-
nienia obowigzkow, chociazby zeby sprawdzi¢, czy to stanowisko jest odpowiednie dla
tej osoby — zaréwno ta osoba sprawdza sie na stanowisku, jak i przelozeni sprawdzajg
ja samg — ale rownoczesnie, zeby osoba ta nie byla w tym czasie pokrzywdzona z tego
tytulu, ze mimo zwiekszonego zakresu obowigzkéw i odpowiedzialnoSci pobiera takie
wynagrodzenie jak na nizszym stanowisku. W tym momencie raczej zniechecaliby$my
do rozwoju zawodowego niz ich do tego zachecali. Méwie za siebie i za tych, ktorych
znam. Poprawka ma przede wszystkich taki wiasnie charakter.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):

Dziekuje. Po wyjasnieniach Biura Legislacyjnego i pana ministra sytuacja jest jasna.
Biuro stoi na stanowisku, ze jest pewne zagrozenie dotyczgce nie generalnych zalozen
zapisu, bo tu biuro uwag nie zglasza; jest obawa zwigzana z tym, ze zakres zapisow moze
wykraczac poza przedlozenie ustawy. To jest glowny punkt sporu czy watpliwoSci, a nie
zapis merytoryczny, do ktérego raczej nie ma uwag. Rozumiem, ze pan, panie ministrze,
podtrzymuje, ze to jest procedowane w tej ustawie z calg Swiadomoscig, ze moze to naru-
szac...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Tak, podtrzymuje.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

Oddaje glos panu mecenasowi z Biura Legislacyjnego.

Legislator Jakub Bennewicz:
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Dziekuje. Z racji tego, ze poprawki dotyczace art. 4 sg nie po kolei w tym sensie, ze odno-
szg sie do réznych artykuldéw, moze rzeczywiscie powiemy raz a dobrze, jakie mamy
legislacyjne watpliwosci, bo to idzie nie po kolei.

Pierwsza rzecz dotyczy zmienianego brzmienia art. 88 ust. 5 ustawy o PSP, gdzie
jest upowaznienie ustawowe. W naszej ocenie takie kwestie jak szczegétowe okoliczno-
§ci otrzymywania uposazenia oraz wysoko$¢ dodatkéw do uposazenia stanowig materie
ustawowg. Te kwestie powinny by¢ okreslane w samej ustawie, a nie w rozporzadzeniu.

Ponadto nasze watpliwosci budza wyrazy, ktére nastepuja od wyrazu ,,uwzglednia-
jac”. Jest tam mowa o tym: ,,uwzgledniajac ich rodzaj i charakter, przestanki przyzna-
wania lub podwyzszania, warunki obnizania lub cofania oraz stanowiska uprawniajace
do dodatku funkeyjnego”. Stowo ,,uwzgledniajac” sugeruje, ze to sg wytyczne do wyda-
nia rozporzadzenia, ale sgdzimy, ze jest to raczej dalsza cze$c zakresu przedmiotowego.
Wytyczne pomieszane sg wiec z zakresem przedmiotowym, a samych wytycznych
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nie ma, co z kolei moze rodzi¢ watpliwosci pod wzgledem zgodnoSci tego upowaznienia
z art. 92 ust 1 konstytucji.

Kolejna kwestia, na kolejnej stronie tych poprawek, dotyczy art. 36 i dodawanego
ust. 5a znajdujacego sie w lit. b w pkt 4 poprawek. W przepisie tym mowa jest o tym,
iz na ,,stanowisko aspiranckie mozna mianowac lub powola¢ strazaka, ktory uzyskat
tytul technik pozarnictwa po zdaniu egzaminu eksternistycznego zawodowego potwier-
dzajacego kwalifikacje w zawodzie technik pozarnictwa przeprowadzonego przez okre-
gowg komisje egzaminacyjng”. Otoz w calej ustawie o Panstwowej Strazy Pozarnej nie
wystepuje pojecie ,,komisji egzaminacyjnej”. Komisja ta nie zostala wprowadzona zad-
nym przepisem materialnym. Po raz pierwszy pojawia sie dopiero tutaj. Nie wiadomo,
na jakich zasadach ona funkcjonuje i — mowiac kolokwialnie — skad miataby sie brac.

Nastepne kwestie dotyczg pakietu poprawek i pkt 6, ktory dotyczy zmian w art. 57a
ust. 12 ustawy. To znowu jest przepis upowazniajacy. W drodze rozporzadzenia mialyby
by¢ uregulowane szczegélowe zasady i sposéb dokonywania analizy. W naszej ocenie
kwestie te rowniez stanowig materie ustawowsg i powinny by¢ uregulowane w same;j
ustawie, nie w rozporzadzeniu.

Nasza kolejna watpliwos¢ dotyczy pkt 8 poprawek w zakresie art. 61 ust. 5. Co prawda
kwestie, ktore mieszcza sie w ust. 5, mogly by¢ uregulowane w rozporzadzeniu, ale
w naszej ocenie brakuje w ustawie przepiséw materialnych. Mowiac kolokwialnie, one
nie majg zaczepienia w ustawie, stad przepis upowazniajgcy moze by¢ uznany za blan-
kietowy. Podstawowe kwestie materialne na ten temat powinny znalez¢ sie w ustawie,
zeby mozna bylo dookresli¢ szczegdly w rozporzadzeniu.

Kolejna watpliwosc dotyczy ust. 9 w tym samym artykule. To jest kolejne upowaznie-
nie ustawowe. W pkt 1 minister ma okresli¢ wartosci pieniezne umundurowania. To jest
ta sama uwaga, ktorg wczesniej zglaszaliSmy juz w stosunku do innego upowaznienia.
Aby wszelkie §wiadczenia i wartosci pieniezne mogly by¢ okres§lone w rozporzadzeniu,
w ustawie powinien by¢ okreslony chociazby zakres kwot albo mechanizm ich obliczania.

Bardzo wazna jest wreszcie uwaga dotyczaca zmian w art. 36, ktéry mowi o utrzy-
maniu w mocy dotychczasowych przepisow wykonawczych w tej ustawie. Otéz z pro-
ponowanego przez panstwa przepisu wynika, jakoby przepisy art. 61 ust. 6 i 9 ustawy
zmienianej w art. 4 mialy zachowaé moc bezterminowo, do dnia wejécia w zycie nowych
przepiséw wykonawczych. Takie rozwigzanie nie jest zgodne z prawidlowymi zasadami
legislacji. Powinien by¢ okre§lony termin graniczny, po ktorym dotychczasowe przepisy
wykonawcze wygaszajg. Tak zrobiono w art. 36 w stosunku do innych przepiséw utrzy-
mujacych w mocy pozostale przepisy wykonawcze. Jest tam okreslona granica 12 mie-
siecy, po ktorych przepisy wykonawcze wygaszajg. Sadzimy, iz w tym przypadku tez
powinno to znalez¢ odzwierciedlenie wobec art. 61 ust. 6 i 9 ustawy zmienianej w art.
4, a jeSli taka jest intencja wnioskodawcow, to z tej poprawki nie wynika, iz tez miatby
by¢ to limit 12 miesiecy. To wszystkie nasze watpliwoéci dotyczace poprawek do art. 4.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Dziekuje. Oddaje glos przedstawicielowi strazy pozarnej. Tego jest naprawde sporo. Bar-
dzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

g.-k.

Zaczne od samego konca. Naszg intencjg jest to, zeby byl to limit 12-miesieczny, dlatego
jesli tego nie ma w przepisie koncowym... to jest to przeoczenie do skorygowania. Prze-
praszam, ze zaczalem od konca.

Pierwsza kwestia dotyczyla dodatku funkcyjnego. Prosze panstwa, calo$¢ przepisu
o dodatku funkcyjnym zostala uksztaltowana analogicznie jak o dodatku funkcyjnym
w przypadku Policji czy Strazy Granicznej; nie jak w przypadku SOP-u, bo w SOP-ie
sg zupelnie inne kwestie zwigzane z uposazeniem, jest to obliczane zupelnie inacze;j.
Tutaj natomiast zastosowaliSmy rozwigzanie wprost poprzez analogie do przepisow
o Strazy Granicznej: i z punktu widzenia nazewnictwa, i kryteriow, i delegacji ustawo-
wej do rozporzadzenia. Te przepisy funkcjonujg. Jesli chcielibySmy podwazaé ten spo-
sob zapisu, musieliby§my wprowadzi¢ systemowg zmiane w odniesieniu do wszystkich
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funkcjonujacych obecnie tego rodzaju przepisoéw, na podstawie ktorych dzialajg akty
wykonawcze, ktore nowelizujemy.

Jesli chodzi o kwestie zwigzane z art. 36, czyli kwestie awanséw na stanowiska i okre-
gowg komisje egzaminacyjng, to za chwile poprosze pana dyrektora, zeby odniodst sie
do tego. Okregowa komisja egzaminacyjna nie moze by¢ jednak wskazana w ustawie,
poniewaz jest to okregowa komisja znajdujaca sie poza Panstwowa Straza Pozarna, wiec
poza pragmatyka jako takg PSP,

Kolejna kwestia to kwestia o§wiadczen majgtkowych. Rzeczywiscie mozna zastana-
wiac sie, czy kwestia sposobu dokonania analiz majatkowych powinna byé w ustawie
czy nie, tyle tylko ze w tej chwili nie ma tego w zadnej ustawie. W tej chwili sg wykony-
wane czynnos$ci na poziomie poréwnawczym miedzy poszczegolnymi latami, bez wcho-
dzenia w technikalia prowadzania oceny i porownania analizy o§wiadczen majgtkowych.
W zwiagzku z tym proponujemy skorzystanie z rozwigzan, ktore sg w chwili obecne;j. Jesli
ustawodawca bedzie wprowadzal kompleksowe rozwigzania, to pewnie w odniesieniu
do wszystkich stuzb. Na razie usprawnijmy chociaz to, co funkcjonuje w tym aspekcie.

Jesli chodzi o kwestie umundurowania, wydaje nam sie, ze w swoim standardzie, pod
katem tego, co jest w delegacji ustawowej do wydania rozporzadzenia, przepisy te nie
odbiegajg od elementéw obecnie funkcjonujgcych w systemie prawnym. Méwiac szcze-
rze, wydaje sie, ze rozwigzania te sg bardziej precyzyjne w stosunku do innych formacji
podleglych ministrowi wlasciwemu do spraw wewnetrznych. Tak naprawde clue to kwe-
stia rodzajow umundurowania. To tutaj dokonywana jest podstawowa zmiana. Rezy-
gnuje sie z odziezy specjalnej. Pozostale elementy sg konsekwencjg wprowadzenia tego
zalozenia.

Tyle ode mnie, ale prositbym jeszcze pana dyrektora o uzupetnienie.

Zastepca dyrektora Biura Szkolenia w Komendzie Glownej Panstwowej Strazy Pozar-
nej bryg. Marceli Sobol:

Uzupelniajac kwestie okregowej komisji egzaminacyjnej i skomplikowanego okreslenia:
technika pozarnictwa, ktére my nazywamy eksternem, powiem, ze wynika to z ustawy
o systemie o$wiaty i z organizacji systemu o$wiaty. Centralna komisja egzaminacyjna
ma piecze nad organizacjg odpowiednich egzaminéw na poszczegélnych poziomach:
dawnego egzaminu gimnazjalnego, egzaminu 6smoklasisty, maturalnego i egzaminow
zawodowych. W ramach egzaminéw zawodowych funkcjonuje technik pozarnictwa. Bez-
posrednig funkcje przeprowadzania egzaminéw w zakresie centralnej komisji sprawuja
okregowe komisje egzaminacyjne. Wydaje mi sie, ze w naszej ustawie zbedne jest defi-
niowanie czy jakiekolwiek podnoszenie tego do czego$, co funkcjonuje w prawie i w sys-
temie o$wiaty.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Dziekuje. Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Slawomir Osuch:

Mam rozumieé, ze zarowno pan dyrektor Cichomski, jak i pan dyrektor ze Strazy
Pozarnej stwierdzaja, ze sformulowanie w naszej ustawie jest catkowicie zbedne?
Chodzi o skreslenie w tej poprawce wyrazow: ,,przeprowadzonego przez okregowa komi-
sje egzaminacyjng”?

Zastepca dyrektora Biura Szkolenia w Komendzie Gl6wnej Panstwowej Strazy Pozar-
nej bryg. Marceli Sobol:
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Gdybym miatl decydowac, to ewentualnie mégtbym zgodzic sie na skrelenie tego, nato-
miast okregowa komisja egzaminacyjna funkcjonowala w okre§lonym czasie, w okre§lo-
nej strukturze. Jezeli ominiemy okreslenie ,,okregowa komisja egzaminacyjna”, a prawo
zmieni sie tak, ze bedzie mozliwo§¢ przystapienia do eksternistycznego egzaminu — a nie
chcemy juz dopuszczaé¢ do zadnych eksternow, egzaminéw na technika pozarnictwa
— to w tym momencie bedzie taka oto luka, ze czlowiek, ktéry zda egzamin eksterni-
styczny, bedzie mégt ubiega¢ sie o tytul technika pozarnictwa.

Zeby wiec nie postugiwac sie datami mowigcymi o tym, kto kiedy zdat egzamin, odnie-
§lismy sie do konkretnej sytuacji, w ktorej istniata okregowa komisja egzaminacyjna,
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przed ktora osoby mogly zdawaé egzamin eksternistyczny. Tak bylo na przestrzeni kilku
lat, trudno jednak okreslac te daty, bo nie bylo to w zakresie naszej odpowiedzialnosci.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, ponownie pan mecenas.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dodam jeszcze tylko dwa slowa odpowiedzi w kontekscie tego, o czym mowil pan dyrek-
tor. Oczywiscie zdajemy sobie sprawe z tego, ze przepisy te w duzej mierze powielaja
rozwigzania zawarte w innych ustawach, lecz do tych ustaw mamy te same watpliwo-
Sci. Poniewaz zmieniamy przepisy w tej ustawie, jesteSmy zobligowani do tego, zeby
podnies¢ ten problem, jakkolwiek naszym zdaniem powinny to by¢ zmiany przekrojowe
we wszystkich ustawach, o ile bedzie taka mozliwo§é. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Panie mecenasie, tez odbieram to tak, ze dyskusja jest przede wszystkim o tym, jak mamy
procedowac i od kiedy mamy rozpoczynac porzadkowanie. W tych poprawkach meryto-
ryka raczej jest. Nie mozna mie¢ pretensji do Biura Legislacyjnego, ze mowi o tym, jaka
jest wyktadnia tworzenia prawa w Polsce. Gdyby$my mieli zarzut, byloby to daleko idace
naduzycie ze strony posiéw i pana ministra. Jest to wspdlna praca i uwagi te przyjmuje
w sposob absolutnie powazny. Panie ministrze, rozumiem, ze stanowisko pana ministra
jest jednoznaczne i mimo uwag mamy procedowac art. 4 z poprawkami, ktére wnosi pan
minister?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Rozumiem argumentacje Biura Legislacyjnego. Rozumiem tez to, co do mnie powie-
dziano, ze inne ustawy przewiduja takie rozwiazania, ktore sg w polskim obiegu praw-
nym...

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
To jest jedno, a drugie jest to, ze czesc¢ tych rozwigzan wykracza poza przedtuzenie usta-
wowe. Moim zdaniem jest to do§¢ powazna kwestia.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Ktore rozwigzania? Slyszalem pana mecenasa. Wydaje mi sie, ze na to pytanie juz odpo-
wiedzialem. W mojej ocenie dotyczy to pewnej pragmatyki stuzbowej, ktorg zmieniamy.
Zmieniamy wiele z pragmatyki stuzbowe;j. To jest wlasnie miejsce i czas, kiedy mozemy
to poprawiac.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Rozumiem, ze stanowisko pana ministra jest jasne. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Slawomir Osuch:
Chodzi o przyklady. Jest np. kwestia oSwiadczen majatkowych, legitymacji stuzbowe;j,
tego, jaki ma zwiazek z piecioma blokami, ktore akurat wczoraj byly przez pana mini-
stra referowane jako cel tego konkretnego przedlozenia. Pan minister doskonale wie,
ze powodem wprowadzania zmiany do ustawy tylko dlatego, ze zmienia sie dang ustawe,
nie jest to, ze te ustawe sie zmienia. Patrzymy na cel przedlozenia, ktory jest wskazany
w uzasadnieniu, tak jak czesto...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Zupelnie sie nie zgadzam. Wystapienie pana ministra miato charakter nie legislacyjny,
tylko polityczny. Bylo skierowane do Komisji i nie byto dokladnym omoéwieniem calej
ustawy. Bylo o OSP? Nie bylo. A przeciez jest to istotny element ustawy. Wystgpienie
takie jak moje, teraz, jest tylko elementem omoéwienia calej ustawy. Jest uzasadnienie,
ktére moéwi o pewnej pragmatyce. Przepraszam, ze przerwatem.

Legislator Stawomir Osuch:
Panie ministrze, dobrze, w takim razie sprecyzuje. Minister strescil wczoraj tresé uza-
sadnienia, ktore jest integralnym elementem projektu ustawy. CzytaliSmy to uzasadnie-
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nie i to, co mowil pan minister, jest dokladnie w tej ustawie wskazane jako cel przedto-
zenia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Mamy jasnosc sytuacji. Pan minister w dalszym ciggu jest na stanowisku, ze to procedu-
jemy mimo uwag Biura Legislacyjnego. Z tym zastrzezeniem i poprawkami uwagi, ktore
sg naniesione we wszystkich poprawkach do tego artykutu, sa do przyjecia.

Legislator Slawomir Osuch:
Zostajemy ze swoimi uwagami, takze dotyczgcymi kwestii zwigzanych z poszczegolnymi
poprawkami. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Panie przewodniczacy, czy jest wniosek do tego artykutu?

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Ztozytem wniosek formalny, poniewaz nie méwie o calym art. 4. Méwie o poprawkach,
ktére w tej chwili cheecie panstwo wprowadzic, dlatego ze uwazam, ze powinniSmy pro-
cedowac zgodnie z prawem. Nie mam pojecia, w jaki sposéb wsparcie stuzb munduro-
wych ma polegaé na okre§leniu legitymacji lub na wynagrodzeniu, ktére ma otrzymy-
wac osoba, ktora zastepuje komendanta wojewodzkiego i powiatowego. Uwazam, ze jeSli
jest taka potrzeba, to trzeba by bylo to rozstrzygnac i przygotowaé projekt nowelizacji
ustawy o Panstwowej Strazy Pozarnej, gdzie te przepisy powinny sie znalez¢. Mimo
ze moge sie z nimi zgadzacé, jako osoba, ktora jest w Sejmie i jest od tego, zeby przestrze-
gac prawa, prosze o glosowanie.

Gdyby pan minister dal te zapisy w ustawie, ktora przyszta do nas do Sejmu w tym
bloku, to nie widzialbym zadnych przeszkod, zeby powiedzieé, ze podpisze sie pod
nimi obiema rekami. Natomiast przenoszenie zapiséw jako poprawki, kiedy méwimy
tylko o wspieraniu stuzb, a nie o tym, jak ma wyglada¢ legitymacja, kto ma mie¢ jakie
wyksztalcenie, a kto przez czas zastepowania ma otrzymywac jakie wynagrodzenie, jest
wykroczeniem poza materie tej ustawy. Nie chodzi o to, ze jestem tym przepisom prze-
ciwny. Jestem przeciw takiemu procedowaniu, w ktéorym wykorzystuje sie podkomisje
do przepisow, ktore cheg panstwo uregulowac, a ktorych czesci nie uregulowali panstwo
w ustawie o Panstwowej Strazy Pozarne;j.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Prosze panstwa, przed glosowaniem obowigzuje jednak forma pisemna, tak ze jezeli jest
whniosek, to albo jest to wniosek do art. 4 i wtedy mamy jasnosc, albo do zapisu.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica): )
Powiedzialem, ze jestem przeciwny poprawkom zgloszonym do art. 4. ZebySmy mieli
jasno$c: art. 4 w calej rozciggloSci jest w tej chwili w ustawie. Zostaly przediozone nam
poprawki i jestem przeciw tym poprawkom. Méwie o przyjeciu poprawek, panie prze-
wodniczacy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Rozumiem, chodzi tylko o przyjecie poprawek. Okej, sytuacja jest jasna. Czy panstwo
poslowie rozumieja, nad czym bedziemy glosowali? Musze zadac to pytanie. Jest wniosek
pana przewodniczgcego o odrzucenie poprawek, ktore minister spraw wewnetrznych
wnosi do projektu ustawy, do art. 4.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Te, ktore zdaniem Biura Legislacyjnego wykraczaja poza materie ustawy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Tak jest. JesteSmy w trakcie posiedzenia, wiec nie musimy sprawdza¢ kworum. W takim
razie kto jest za wnioskiem pana przewodniczacego o odrzucenie poprawek? Prosze
o oddanie glosu. Kto jest za tym wnioskiem? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Pro-
sze o podanie wynikow. Za glosowaly 3 osoby, 5 bylo przeciw, wstrzymata sie 1 osoba.
Whniosek pana przewodniczacego nie zostal przyjety.
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Teraz wracamy do pkt 4. Rozumiem, ze po omdowieniu przez Biuro Legislacyjne
i przez przedstawiciela pana ministra mozemy przyjaé, ze jezeli nie bedzie nastepnego
sprzeciwu, art. 4 jest przyjety w calosci?

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
A nie ze zmianami?

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Ze zmianami. To jest juz jasne. Bylo glosowanie nad wnioskiem pana przewodniczacego
o odrzucenie zmian, ktére wnosit minister. Biuro Legislacyjne wniosto do tego materiatu
swoje uwagi. Pan minister podtrzymat. Podkomisja przyjeta art. 4 w catosci w przedto-
zeniu ministra.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):

Chyba sie zagapilam. Mialabym propozycje, idac w §lad za opiniami, wnioskami, ktére
byly poruszane wczoraj na posiedzeniu Komisji. Dotyczy ona pkt 4. Prositabym o zasta-
nowienie sie, czy nie bytoby warto w pkt 5 i 6 oprécz strazakéw dopisaé cztonkéw ochot-
niczej strazy pozarnej, a idgc za tg zmiang dokonac zmiany, dopisujac pkt 6 i 6a, przy 6
uwzgledniajgc, ze wijt gminy, burmistrz, prezydent miasta wiasciwy dla jednostki ochot-
niczej strazy pozarnej, na wniosek prezesa zarzadu oddzialu gminnego OSP, zapewnia
wyzywienie w naturze; a w pkt 6a uwzgledniajac, ze Srodki na realizacje tego zadania
pochodza z budzetu panstwa.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy moglaby pani posel da¢ nam to na pismie?

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Pewnie.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dobrze. Prosze panstwa, przechodzimy w takim razie do art. 5, bo nie przeszkadza
to w dalszym procedowaniu. Panie ministrze, rozumiem, ze z tym wnioskiem musi sie
pan zapoznac? Prositbym o odbicie.

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Panie ministrze, chodzi o to, zeby uwzgledni¢ z imienia i nazwiska, nazwac¢... straza-
kéw, ale i uwzgledni¢ takze druhéw ochotniczej strazy pozarnej, dlatego ze w praktyce
wyglada to tak, ze druhowie OSP niejednokrotnie przywoza positki na akcje, ale sami
z tych positkéw nie mogg skorzystac. Nie wszedzie tak jest, ale gdyby zapis i wyszcze-
gélnienie w ustawie byly czytelne, wtedy takich przypadkow by nie byto.

Posel Pawel Hreniak (PiS):
Teoretycznie wpisane, ale lepiej...

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
To znaczy moze by¢ w rozporzadzeniu, ale idac logika, ktora byla poruszona wcze$niej
przy art. 2, jezeli jest w ustawie, to wtedy jest to analogiczne.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Pani posel, mam pytanie. Czy nad tymi poprawkami mozemy glosowaé lgcznie,
czy bedzie glosowanie oddzielne?

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Mozemy glosowac 1gcznie, dlatego ze one sg konsekwencjg pkt 5.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, rozumiem, ze to jest duza, przygotowana poprawka, ktora jest
istotng zmiana, ale przyznam, ze teraz nie jestem w stanie jej ocenic¢. By¢ moze jest
to madra poprawka, ale najpierw trzeba byloby oceni¢ jej koszty.
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Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Panie ministrze, doskonale pan wie, ze chodzi tu o udziat w akcjach typu pozary, powo-
dzie. Sg to dzialania incydentalne, wiec nie dziejg sie caly czas.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie, pani posel, to nie sg dzialania incydentalne. To sg powszechne dziatania. Takie
wydarzenia jak pozary, powodzie i inne mozna liczy¢ w setkach tysiecy.

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Panie ministrze, chodzilo mi o to, ze nie jest to regularny wydatek, ktory dzieje sie
co miesigc.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie jesteémy w stanie tego ocenic.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Pan posel, bardzo prosze.

Posel Pawel Hreniak (PiS):
Mam dla pani poset propozycje. Tak jak powiedzial pan minister, by¢ moze jest to dobra
rzecz, nad ktorg trzeba sie pochyli¢. Rozumiem, ze dokument zostal panu ministrowi
przekazany. Czy mozna by bylo to wycofac, a w poniedzialek na posiedzeniu wprowa-
dzi¢? Wtedy bedziemy o tym dyskutowali. Pan minister bedzie mial troche wiecej czasu,
zeby nad tym usigsc.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
,2Burmistrz wlasciwy dla siedziby jednostki Ochotniczej Strazy Pozarnej, na wniosek
prezesa zarzadu wydzialu gminnego Ochotniczej Strazy Pozarnej, zapewnia wyzywienie
w naturze”. Czyli taki obowigzek naktadamy na wajta, burmistrza, prezydenta miasta,

tak?

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Tak.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
W kazdej sytuacji?

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Tak.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Szanowni panstwo, w takim momencie procedowania to musi sie odby¢ za zgodg pana
ministra, bo nie ma takiej mozliwoSci...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Pani posel, czy mozemy umoéwic sie tak, ze gdy w poniedzialek bedzie posiedzenie Komi-
sji, bedziemy mieli to ocenione?
Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
OczywiScie.
Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Bedzie pani mogta zlozy¢ to na posiedzeniu Komisji, a my to ocenimy, pewnie zdalnie.
Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Mozemy umoéwic sie tak, ze sktadam to dzisiaj, a w poniedzialek bedziemy to rozpatry-
wac. Czy tak?
Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pani posel, jezeli ztozyla to pani dzisiaj, to musimy mieé¢ procedure glosowania, a jezeli
chce pani to zglosi¢ w poniedzialek, to niech pani to zglosi w poniedziatek.
Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Dobrze. Oczywiscie mozemy umowicé sie tak, ze bedzie to zlozone po raz drugi w ponie-
dzialek. Jezeli moge, zwréce sie z prosbha do pana ministra. Jak doskonale panstwo wie-
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cie, system bezpieczenstwa opiera sie na funkcjonariuszach PSP, ale rowniez na druhach
OSP ktorzy dzialajg np. w systemie ratowniczo-gasniczym. Sg jednostki, ktore sa, sg jed-
nostki, ktore nie s3...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Jest jeszcze jedna rzecz. Wydaje mi sie, ze Biuro Legislacyjne tego nie przyjmie, bo jest
to uwaga do ustawy o Panstwowej Strazy Pozarnej, dotyczaca strazakow ochotnikéw,
wiec jest to zupelnie niepoprawne. To tak, jakbySmy w ustawie o Policji regulowali har-
cerstwo.

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Nie do konca.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze konsekwencja poprawki, ktorg daliSmy pod glosowanie, jest zmiana
ustawy, tak?

Legislator Stawomir Osuch:

Musimy przyjrzec sie tej poprawce, bo tu akurat moga wejsc jeszcze dodatkowe kwestie.
Jak styszymy z wymiany zdan, bedg to koszty generowane przez samorzady. Regula-
min Sejmu moze wskazywaé, ze w takiej sytuacji trzeba zapytac o opinie takze strone
samorzgdowg komisji wspdlnej. Ponadto skoro generuje to koszty po stronie samorzadu,
to prawdopodobnie trzeba wskaza¢ zrodlo finansowania, ktore zréwnowazy koszty, ktore
poniesie samorzad. Oznacza to, ze musimy przyjrzec sie tej poprawce jeszcze od drugiej
strony, nie tylko od strony samego brzmienia, ale takze od strony otoczki legislacyjno
-prawnej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Prosze panstwa, wniosek jest zlozony, ale teraz nie moze by¢ procedowany, bo pan mini-
ster nie zajmie stanowiska, biuro tez ma watpliwosci, tak ze, pani posel, jest to kwestia
pani decyzji, czy wniosek jest zlozony w taki sposob, ale nie bedzie w tej chwili procedo-
wany. Jest to niemozliwe. Ja tego nie poddam.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie przewodniczacy, mam do pana pytanie. Na podstawie jakiego artykutu regula-
minu Sejmu stwierdza pan, ze poprawka nie moze zostac¢ poddana pod glosowanie? Jesli
zostala zgloszona przez panig posel, to w glosowaniu oczywiScie moze zostac odrzucona,
natomiast nie ma przeszkéd prawnych, zeby poprawka byla glosowana, z zastrzezeniem,
ze wykracza poza materie i powoduje to okreslone skutki. Nie moze pan odmoéwic gloso-
wania tej poprawki, jesli pani posel zechce poddac ja pod glosowanie.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Moja intencja sprowadzala sie do tego, ze jest kwestia czasu. Pani poset méwila, ze ztozy
to w poniedziatek. Jezeli jest podtrzymanie, to oczywiscie to przeglosujemy i sprawa
bedzie zamknieta.

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Moge poprawke wycofac, ale bardzo prosze o dzentelmenskg umowe, ze pan minister
z Biurem Legislacyjnym pochyli sie nad tg poprawka i w sposéb merytoryczny sie do niej
ustosunkuje. Tak jak méwie, jest to potrzebna zmiana, ktéra wynika nie tylko z obser-
wacji, ale takze z realiéw, ktore dziejg sie m.in. przy réznych akcjach pozarowych, powo-
dziowych i wszystkich innych, w ktérych uczestniczg druhowie ochotnicy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Pani posel, gdyby$my teraz musieli glosowac¢ nad poprawka, prositbym Wysokg Komisje
0 jej odrzucenie. Jezeli w poniedzialek bedziemy na posiedzeniu Komisji — pewnie bedzie
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minister Szefernaker, a nie ja — MSW oceni, czy z punktu widzenia rozwigzan prawnych
jest to korzystne, czy ma to zrédlo finansowania, co na to komisja wspélna rzadu i samo-
rzgdu. Naklada pani nowe obowigzki na samorzady, nie pokazujac zrodet finansowania.
Skad samorzad takiej a takiej gminy ma wzigé finanse na wyzywienie OSP?

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Tam jest pkt 6a.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Moze i jest pkt 6a. Dlaczego w ogole zmiana jest w ustawie o Panstwowej Strazy Pozar-
nej, a nie w innej? Zobaczymy, ile to moze kosztowac¢ samorzady, i ocenimy. W ponie-
dzialek bedziemy gotowi, zeby przekazac swojg rekomendacje. Wszystko w pani rekach.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Pani poset, w takim razie jaka jest pani jasna deklaracja i stanowisko? Czy w tej chwili
mamy nad tym glosowac¢, czy tez pani to wycofuje?

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Panie przewodniczacy, jasno powiedzialam, ze wycofuje i licze na dzentelmenska umowe
i powazne podejscie do tematu.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dziekuje bardzo. W takim razie powracamy do procedowania. Czy pan przewodniczacy
chce jeszcze zabrac glos?

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Gdyby$my te poprawke glosowali i jg przegrali, nie byloby zadnego problemu. Pan mini-
ster nie miatby problemu z pytaniem i niepytaniem. OczywiScie mozna by bylo w bardzo
prosty sposob zlozy¢ wniosek mniejszosci i wtedy byloby pytanie. W tej chwili zostata
pani z zerem.

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Panie przewodniczacy, nie chodzi tu o to, czy wygramy, czy przegramy. Chodzi o idee
1 0 wazng inicjatywe.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
To wynikato w pani wystgpienia. Tak to odbieratem.

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Doskonale panstwo wiecie, o czym méwie i jak funkcjonuje to w terenie. Sg to naprawde
powazne kwestie, nad ktérymi, jezeli bedzie wola, mozemy sie pochylié.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Zgadzam sie z panig. Tak jak powiedzial pan minister: przy mownicy jest posel opozycji
i mowi ,,Znowu rzad naklada wiekszo§¢ obcigzenia na samorzady i nie daje kompen-
saty!”. Intencja jest piekna, bo wszyscy jesteSmy za.

Posel Urszula Nowogorska (PSL-Kukiz15):
Panie przewodniczacy, nie o to chodzi. Nie bedziemy ani w tym momencie, ani na mow-
nicy spierac sie co do tego, czy jest to polityczne, czy niepolityczne, czy przegramy, czy
wygramy. Chodzi generalnie o to, ze jezeli system bezpieczenstwa jest oparty na dru-
hach ochotnikach i druhowie ochotnicy w sprzecie, z wyposazeniem, w umundurowaniu
i z do§wiadczeniem shuzg w akcjach na réwni z funkcjonariuszami PSP, to na to po pro-
stu zashuguja.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dziekuje. Przechodzimy do art 5. Tu tez jest sporo punktéow. Pkt 1. Czy pan minister
ma jakie$ uwagi? Prosze.

Legislator Stawomir Osuch:
Zapytam w kwestii formalnej. Czy zostal przyjety art. 4 projektu wraz z poprawkami?

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Uznalem przyjecie po uwagach i jest to przyjety artykul.
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Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan przewodniczacy chcial powiedziec, ze wobec nieusltyszenia sprzeciwu ze strony
postow art. 4 zostal przyjety wraz z poprawkami.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Doktadnie tak. Art. 5 pkt 1. Pan minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
W ostatniej chwili zdecydowalismy, ze chcemy wprowadzi¢ do ustawy poprawke zmienia-
jacg ustawe o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym, zeby wszystkim stuzbom zapewnic
ten sam poziom wyplaty za ekwiwalent urlopowy, wykorzystujac ustawe, ktoéra napra-
wia system po wyroku Trybunalu Konstytucyjnego, zeby w podobny, taki sam sposob
wszyscy funkcjonariusze stuzb mieli rozliczany ekwiwalent za niewykorzystany urlop.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze, to zgloszenie wymaga formy pisemne;.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak, ale to jest w materialach, tak ze zglaszamy to teraz.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, teraz jest pan niestowny. Jak powiedzialem, ze zmienia pan CBA,
to powiedzial mi pan, ze zadnego CBA nie zmienia. Tak pan méwit. To kuleje.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mialem na mys§li dodatki emerytalne, ktérych nie wprowadzamy do stuzb specjalnych.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
To jest konsekwencja tego, ze musimy zmieni¢ nazwe ustawy, dlatego ze CBA nie pod-
lega ministrowi spraw wewnetrznych, tylko koordynatorowi stuzb specjalnych.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Nie, nie musimy. Szanowni panstwo, w takim razie wycofuje te poprawke. Dziekuje bar-
dzo.

Legislator Slawomir Osuch:
Akurat Biuro Legislacyjne do poprawki jako takiej zastrzezen nie miato, bo mieSci sie
ona w zakresie przedlozenia rzadowego. Chodzi o wykonanie wyroku Trybunalu Kon-
stytucyjnego w zakresie ekwiwalentu za zalegle urlopy. Co do jakosSci tej poprawki nie
mamy zastrzezen.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Poprawki sktada pani posel Sroka, nie ja.

Posel Magdalena Sroka (PiS):
Jedna rzecz, panie przewodniczacy. Czy burza o nazwe ustawy naprawde jest warta tego,
zeby funkcjonariusze nie otrzymali wyréwnania i dostosowania przepisow do wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego? Mysle, ze nie warto. Takie jest moje zdanie i stad te
poprawki.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze, rozumiem, ze wniosek jest niewycofany i w tym momencie jest proce-
dowany, tak? Dobrze. Panie przewodniczacy, prosze.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Pani posel, mam pytanie. Nie jestem przeciw tej poprawce. Panie ministrze, co by sie
stalo, jak to mowig: psim targiem, gdyby napisali panstwo ,,oraz Stuzby Wieziennej”?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze temat tytulu ustawy zostat zakonczony.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Nie, jeszcze nie zostal.
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Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Teraz mowie do drugiego przewodniczacego, przewodniczacego podkomisji.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Tak, tyle ze ja juz to stwierdzitem. W tym zakresie nie ma problemu. Chociaz zostalo
to zgloszone na poczatku, zostalo to oméwione i zamkniete. Panie mecenasie, bardzo
prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
W zakresie tytutu ustawy chcieliémy tylko zwrdci¢ uwage na to, ze rzeczywiscie jest tak,
ze CBA jako stuzba niepodlegajaca pod ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych
musiataby by¢ ujeta osobno w tytule, gdyby poprawka zostala przegtosowana. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, glos ma przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Radca ministra w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji MS Robert Typa:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Co prawda pracowatlem w CBA, ale teraz jestem
w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Chcialbym zapytac, czy moglibySmy jeszcze omowié
art. 5. Przeszliémy do art. 5a, a mieliémy i$¢ po kolei.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Na razie jest art. 5, dopiero pkt 1.

Glos z sali:
4a.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Rozumiem, ze to jest art. 4a, tak? Dobrze. Do merytoryki biuro nie ma zastrzezen? Jest
jednak pewna niezborno$¢, jezeli mowa o tytule ustawy. To jest podstawowy problem.
Panie ministrze, zwracam sie jeszcze raz, zeby byla jasno§é, ze wprowadzamy ten punkt,
ale tytul zostaje ten, ktéry byl omawiany na poczatku. Tak?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Tak, szanowni panstwo. To jest drobna zmiana porzadkujaca, nieingerujgca w inne rze-
czy. To nie jest ustawa dedykujgca. Przy okazji, korzystajac z tego, ze mamy przychyl-
nos$¢ Biura Legislacyjnego, naprawiamy pewng rzecz. To jest ekonomika postepowania
i prac Sejmu.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Z punktu widzenia prawodawczego chcialem tylko poinformowac, ze oczywiscie przyjme
te poprawke i zglosze poprawke o zmianie tytutu ustawy poprzez dopisanie ,,i innych
ustaw”. Nic wiecej. Panie ministrze, zostawimy to panu oraz dopiszemy ,,i innych ustaw”
i wtedy CBA bedzie.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, przyjmiemy te poprawke.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Deklaracja jest jasna, wiec pan przewodniczacy to zglosi i na posiedzeniu Komisji bedzie
to zrobione. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze art. 4a jest przyjety. Nie slysze
sprzeciwu, CBA wygralo, tak ze, panie ministrze, gratuluje.

Art. 5 pkt 1. Bardzo prosze, panie ministrze. Biuro tez nie ma uwag. Pkt 1 jest przy-
Jety.

Pkt 2. Pkt 2 jest przyjety.

Pkt 3. Pkt 3 jest przyjety.

Pkt 4. Pkt 4 jest przyjety.

Pkt 5. Caly art. 5 uwazam za przyjety.
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Przechodzimy do art. 6. Tutaj tez mamy pare podpunktéw. Tez musimy robié to poje-
dynczo. Pkt 1. Biuro Legislacyjne? Nie ma uwag. Pkt 1 uwazam za przyjety.

Pkt 2. Pkt 2 jest przyjety.

Pkt 3. Przyjety.

Pkt 4. Pkt 4 uwazam za przyjety.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Panie przewodniczacy, po czworce chcieliémy wprowadzi¢ pkt 4a. Poprosze pana dyrek-
tora Cichomskiego.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

Prosze panstwa, korzystajac z tego, ze uporzadkowaliémy kwestie urlopow Strazy Gra-
nicznej, mamy drobng zmiane, jesli chodzi o Stuzbe Ochrony Panstwa. Na wzor roz-
wigzan przyjetych w innych formacjach podleglych ministrowi wlasciwemu do spraw
wewnetrznych po art. 158a proponujemy dodanie art. 158b w brzmieniu: ,,Urlopu
wypoczynkowego i dodatkowego urlopu wypoczynkowego udziela sie w dni, ktére sg dla
funkcjonariusza dniami shuzby, zgodnie z obowigzujgcym go rozkladem czasu stuzby,
w wymiarze godzinowym odpowiadajacym dobowemu wymiarowi czasu shuzby funkcjo-
nariusza w danym dniu. 2. Kazde 8 godzin urlopu, udzielonego zgodnie z ust. 1, zmniej-
sza wymiar naleznego urlopu o 1 dzien. 3. Udzielenie funkcjonariuszowi urlopu w dniu
stuzby w wymiarze godzinowym — to jest istota — odpowiadajacym czesci wymiaru czasu
stuzby jest dopuszczalne - tutaj podana jest jedyna taka sytuacja — jedynie w przypadku,
gdy czesc urlopu pozostala do wykorzystania jest nizsza niz pelny dobowy wymiar czasu
shuzby”.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Czy biuro ma uwagi do tej poprawki?

Legislator Jakub Bennewicz:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

g.-k.

Dziekuje. W takim razie jezeli nie uslysze sprzeciwu, stwierdze, ze ust. 4a jest przyjety.
Pkt 5. Nie ma uwag.
Pkt 6. Pkt 6 jest przyjety.
Pkt 7. Nie ma uwag. Pkt 7 jest przyjety.
Pkt 8. Tez nie ma uwag. Pkt 8 jest przyjety.
Pkt 9. Biuro tez nie zglasza uwag. W takim razie pkt 9 jest przyjety.
Pkt 10. Nie ma uwag. Pkt 10 jest przyjety.
Pkt 11. Nie ma uwag. Pkt 11 jest przyjety.
Pkt 12. Nie ma uwag. Pkt 12 jest przyjety.
Pkt 13. Tez nie ma uwag. Jest przyjety.
Pkt 14. Pkt 14 jest przyjety.
Pkt 15. Pkt 15 jest przyjety.
Pkt 16. Pkt 16 jest przyjety.
Pkt 17. Pkt 17 jest przyjety.
Pkt 18. Pkt 18 jest przyjety.
Pkt 19. Pkt 19 jest przyjety.
Pkt 20. Pkt 20 jest przyjety.
Pkt 21. Dziekuje. Pkt 21 jest przyjety.
Pkt 22. Pkt 22 jest przyjety.
Pkt 23. Pkt 23 jest przyjety.
Pkt 24. Pkt 24 jest przyjety.
Pkt 25. Pkt 25 jest przyjety.
Pkt 26. Biuro? Pkt 26 jest przyjety.
Pkt 27. Pkt 27 jest przyjety.
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Pkt 28. Pkt 28 jest przyjety.
Pkt 29. Biuro? Pkt 29 jest przyjety.
Pkt 30. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jakub Bennewicz:

Chcielismy tylko upewni¢ sie, czy nasza poprawka jest trafna. Dla spdjnosci w lit. ¢
w ust. 7 proponujemy dodac¢: ,,po zapoznaniu obwinionego lub jego obroncy”. ChcieliSmy
sie upewnié, poniewaz moze to mie¢ konsekwencje merytoryczne.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Tak, tak.

Legislator Jakub Bennewicz:

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Jest to wyjasnione. Dziekuje bardzo.
Pkt 31. Nie ma uwag? Pkt 31 jest przyjety.
Pkt 32. Panie ministrze? Biuro? Pkt 32 jest przyjety.
Pkt 33. Pkt 33 jest przyjety.
Pkt 34. Pkt 34 jest przyjety.
Pkt 35. Pkt 35 jest przyjety.
Pkt 36. Pkt 36 jest przyjety.
Pkt 37. Pkt 37 jest przyjety.
Pkt 38. Pkt 38 jest przyjety.
Pkt 39.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Tez nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Tym wypelniliémy caly art. 6.

Przechodzimy do art. 7. Tutaj chyba przejdziemy na caloSciowe rozpatrywanie,
bo to sg punkty jedno lub dwupunktowe. Art. 7. Panie ministrze? Biuro? Art. 7 jest
przyjety.

Art. 8. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

Szanowni panstwo, to jest poprawka do ust. 2, okreslajacego mechanizm wyliczania
ekwiwalentu za urlop dla funkcjonariuszy Strazy Granicznej. Mamy tutaj podwdjnie
skomplikowang sytuacje, bo oprocz tego, ze sam ekwiwalent wyliczany jest w sposéb
z przedzialem okresowym ze wzgledu na date wyroku Trybunatu Konstytucyjnego,
mamy jeszcze przejscie z kalendarza liczonego w dniach kalendarzowych na liczony
w dniach roboczych.

Dlatego po ponownym przeanalizowaniu wspélnie ze Strazg Graniczng proponujemy
dopisanie jeszcze jednego algorytmu, tak jak jest w SOP-ie i w przypadku Poligji: ,,przy
obliczaniu wysokosci ekwiwalentu pienieznego przystugujacego za niewykorzystany
urlop wypoczynkowy lub dodatkowy za rok 2018 okresla sie proporcje liczby dni niewy-
korzystanego urlopu wypoczynkowego lub dodatkowego przystugujacego do dnia 6 listo-
pada 2018 oraz od dnia 6 listopada 2018”. Tak jak powiedzialem, jest to analogiczne
do Stuzby Ochrony Panstwa.

Konsekwencjg tego jest zmiana art. 9 ust. 3 poprzez nadanie ust. 3 brzmienia: ,W przy-
padku funkcjonariusza Strazy Granicznej zwalnianego ze stuzby oraz funkcjonariusza,
ktorego stosunek stuzbowy wygast — tak bylo do tej pory — do ustalenia i wyplaty ekwi-
walentu za niewykorzystany urlop wskazany w ust. 1 stosuje sie art. 8 ust. 2”. To jest
wlaénie mechanizm, ktory dla wszystkich ma by¢ taki sam. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

52

Biuro Legislacyjne?

g.-k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI NADZWYCZAJINEJ DO ROZPATRZENIA RZADOWEGO PROJEKTU USTAWY O SZCZEGOLNYCH ROZWIAZANIACH DOTYCZACYCH WSPARCIA
SLUZB MUNDUROWYCH NADZOROWANYCH PRZEZ MINISTRA WEASCIWEGO DO SPRAW WEWNETRZNYCH ORAZ StuzBY WIEZIENNEJ (DRUK NR 432)
(NR2)

Legislator Jakub Bennewicz:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, bardzo prosze.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):

Mam propozycje ze strony zwigzkowej. Bardzo prositbym, zeby odniesli sie panstwo
do tego, bo od tego zalezy to, czy w poniedzialek te poprawke zglosze. Propozycja jest
taka, aby art. 8 ust. 1 brzmial tak, iz przepis art. 115a ustawy zmienianej w art. 1
zmienianym niniejszg ustawg stosuje sie do spraw dotyczacych wyplaty ekwiwalentu
pienieznego za niewykorzystany urlop wypoczynkowy lub dodatkowy wszczetych i nie-
zakonczonych w stosunku do policjantow zwolnionych ze stuzby po 27 lipca 2011 roku.

Rozumiem, ze chodzi o kwestie daty, tego, kiedy to trafito do trybunatu. W zwigzku
z tym mam pytanie dotyczace tego, jakie sa tego finansowe konsekwencje oraz jaki jest
panstwa stosunek do tego, aby ustawa ta sie cofata, a wiec by osobom, ktére byly zwal-
niane, byl wyptacany ekwiwalent.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze jest to za daleko idgca zmiana. Wyplacamy teraz
ekwiwalent do 2018 r. i udzwigniemy to. Nie jestem w stanie powiedzie¢, ile bedzie kosz-
towatla zmiana od 2018 r., ale za chwile moze okazac¢ sie, ze trzeba bedzie wyplacac jesz-
cze dalej, od 2015 r. itd.

Szanowni panstwo, wyrok Trybunalu Konstytucyjnego traktujemy jako moment,
w ktorym jesteSmy zobowigzani, zeby te krzywde wyrownac, ale nie bedziemy tego robié
wstecz. W CBA czy w innych stuzbach zawsze byta 1/30. GdybySmy szli w ten sposob,
okazaloby sie, ze sa potezne zaleglosci z odsetkami, ogromne pienigdze ze skarbu pan-
stwa, ktorych nie jesteSmy w stanie okreslic.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):

Tak, ale trybunal wyznaczyt date 2011 r., czyli date wejScia w zycie ustawy; de facto
uznawal, ze artykut z 2011 r. byt niekonstytucyjny. Dlatego to zmieniamy. Tylko pytam.
Panstwo przyjeli date graniczna, tak?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze 1/30 byla wczeéniej w wielu stuzbach, jeli nie
we wszystkich. Nie jest tak, ze policjanci mieli 1/21, a p6zniej, od lipca 2011 r. 1/30, a try-
bunat zlikwidowal to dopiero teraz. Zawsze byta 1/30. Jedna trzydziesta byla nawet
w ustawie o CBA, ktora byla formulowana w 2005 r., a przyjeta w 2006 r. Taki byt stan-
dard obowigzujacy w polskich stuzbach do momentu, kiedy trybunal tego nie zmie-
nil. Diametralnie to zmieniamy, co nie znaczy, ze za 20 lat bedziemy musieli wyplacaé
wyréwnanie ekwiwalentu.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Mam tylko obawy, czy tak przyjety zapis — zaproponowany przez panstwa, bo ja do ponie-
dziatku jeszcze sie zastanowie — nie bedzie elementem kwestionowania przez strone
zwigzkowg tego, ze za te lata jej sie nalezalo, bo wyrok Trybunatu Konstytucyjnego byt
inny, a dzisiaj wprowadzamy co§ innego — wprowadzamy date graniczng — wiec czes¢
z nich moze by¢ skrzywdzona, bo czes¢ nie miata wyplacone. Mam wiec pytanie o to, jaki
jest stosunek strony zwigzkowej. Rozumiem, ze art. 115a nie zostal z nig uzgodniony
i jest elementem spornym, prawda? Jest spor przy tej ustawie.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:

g.-k.

Panie przewodniczacy, jesli chodzi o kwestie ekwiwalentu urlopowego, cata konstrukcja
przepiséw dotyczacych czy to Strazy Granicznej, czy Policji byta poddawana konsulta-
cjom. Pragne zwréci¢ uwage na jeden fakt, czyli na to, jakie bylo orzeczenie Trybunatu
Konstytucyjnego w odniesieniu do Policji. Trybunat Konstytucyjny stwierdzit o zakre-
sowej niezgodnos$ci z konstytucjg w art. 115a, nie wskazujgc jednocze$nie — ani w cze-
Sci sentencyjnej, ani w uzasadnieniu - sposobu realizacji i wdrozenia tego wyroku i nie
okreslajac okresu przej$ciowego.
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Oznacza to, ze przepis stracil wazno§¢ z dnia na dzien. Dlatego w doktrynie i w orzecz-
nictwie Trybunatu Konstytucyjnego jest bardzo rézne podejscie do momentu, od kto-
rego wyrok zaczyna obowigzywac. Mechanizmy mozemy znalez¢ i w jedna, i w druga
strone, ale musimy odwola¢ sie do kwestii ratio legis, zasady. Je§li mielibySmy dokony-
wacé tego w odniesieniu do Strazy Granicznej, musieliby$émy dokonaé¢ zmian w stosunku
do wszystkich formacji od momentu zaistnienia przepisu, czyli od 2001 r. Do tego Try-
bunat Konstytucyjny nie zobowigzal nas ani w treSci wyroku, ani w uzasadnieniu.

Zwroémy uwage na jeszcze jedng rozbieznos$c Strazy Granicznej chociazby wzgledem
Policji. W przypadku Policji wejscie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego spowodowato,
ze policjanci przestali otrzymywac jakikolwiek ekwiwalent ze wzgledu na to, ze nie byto
przelicznika. OczywiScie jesteSmy $wiadomi, ze za to bedzie nalezal im sie zwrot, nie bylo
natomiast podstawy prawnej do obliczania tego na poziomie ustawowym. W przypadku
Strazy Granicznej nic sie nie zmienilo, tzn. wyplaty szly dalej, tyle tylko, ze na pod-
stawie przepisu, ktory w tej chwili poprawiamy, poniewaz w istocie wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego nie dotyczy! tejze formacji. Stosujemy przepisy na zasadzie analogicz-
nej — do czego jesteSmy zobowigzani — do CBA czy Stuzby Ochrony Panstwa. Dziekuje
uprzejmie.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy to przemysli i bedzie sktadal wniosek dopiero
w poniedzialek, tak ze na dzien dzisiejszy jest to zapytanie.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Panie przewodniczacy, bedziemy chcieli te poprawke poprzec.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Art. 8 jest przyjety. Teraz mam pytanie i do pana ministra, i do Biura Legislacyjnego.
Za chwileczke bedziemy tu siedzie¢ trzy i pét godziny, a musimy daé¢ higieniczny kwa-
drans, bo nie mozna wpa$§¢ na sale i znowu siedzie¢ pie¢ godzin, bo to by bylo niemoz-
liwe. Czy w ciggu 20 minut jesteSmy w stanie przejechac przez te artykulty?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Jedziemy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Art. 9. Panie ministrze? Tylko naprawde juz prosze o esencje.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Jest zgloszona poprawka.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

Biuro? Nie ma uwag. Art. 9 jest przyjety.
Art. 10. Dziekuje. Art. 10 jest przyjety.
Art. 11. Dziekuje bardzo. Art. 11 jest przyjety.
Art. 12. Dziekuje. Artykut jest przyjety.
Art. 13. Art. 13 jest przyjety.
Art. 14. Dziekuje. Art. 14 jest przyjety.
Art. 15. Bardzo dziekuje. Art. 15 jest przyjety.
Art. 16. Dziekuje. Art. 16 jest przyjety.
Art. 17. Dziekuje. Art. 17 jest przyjety.
Art. 18.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Nie mamy uwag, ale bedziemy mieli po tym.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Biuro? Nie ma uwag. Zatem do art. 18a bardzo prosze pana ministra.

Dyrektor Departamentu Porzagdku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
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wego. Nasza propozycja dotyczy wprowadzenia przepisu przejSciowego w brzmieniu:
, Do postepowan w sprawie zawieszenia w czynnosciach stuzbowych policjanta i funkcjo-
nariusza Strazy Granicznej — bo kwestia zawieszen jest zmieniana w odniesieniu do tych
dwoch formacji — wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie niniejszej
ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe”. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Biuro Legislacyjne? Dziekuje. Uznaje przyjecie art. 18a.
Art. 19. Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mamy uwage. Bardzo prosze pana dyrektora.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, jest to uwaga doprecyzowujaca do kwestii ,,przedawnienia wpro-
wadzonych postepowan dyscyplinarnych”. Proponujemy nadanie ust. 3 brzmienie:
,Do przewinien dyscyplinarnych popelnionych przed dniem wej$cia w zycie niniejszej
ustawy stosuje sie dotychczasowe przepisy o przedawnieniu”. Miedzy innymi w tym kon-
tekécie zmieniamy terminy, o ktérych moéwiliSmy.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dziekuje. Biuro? Bez uwag. Z tg poprawka przyjmujemy art. 19.
Art. 20.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Mamy drobng legislacyjng poprawke.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, po wskazaniu Biura Legislacyjnego mamy propozycje zmiany
do art. 20 poprzez wykreslenie zwrotu ,,prawomocng”. Brzmi to tak: do postepowan
w przedmiocie zwolnienia funkcjonariusza Strazy Granicznej ze sluzby na podstawie
artykuléw — juz nie bede ich przytaczal — wszczetych i niezakonczonych decyzja osta-
teczng lub prawomocng. Tak naprawde mowa jest tutaj tylko i wylacznie o decyzjach
ostatecznych, nie o prawomocnych, w zwigzku z tym skre§lamy stowo ,,prawomocng”,
a stosujemy ,,ostateczng”.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Biuro Legislacyjne? Dziekuje serdecznie. Art. 20 jest przyjety.
Art. 21. Art. 21 jest przyjety.
Art. 22. Art. 22 zostal przyjety.
Art. 23. Art. 23 zostal przyjety.
Art. 24. Art. 24 zostal przyjety.
Art. 25. Dziekuje. Art. 25 zostal przyjety.
Art. 26. Panie ministrze? Biuro? Art. 26 zostal przyjety.
Art. 27. Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
ChcieliSmy zwréci¢ uwage na to, ze w naszej ocenie art. 27 jest zbedny. Mowi sie w nim
o tym, ze czynnoSci podjete przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy na podsta-
wie przepisOw obowigzujacych pozostajg w mocy. W naszej ocenie nie ma watpliwoSci,
ze czynnosci, ktore byly dokonane pod rzadami starego prawa, pozostaja w mocy, i ten
przepis ma charakter tylko informacyjny, wobec czego bez konsekwencji merytorycznych
mozna go wykreslic.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze?

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Prosze panstwa, bardzo zalezy nam na tym sformutowaniu ze wzgledu na to, ze, prosze
o tym pamietaé, zmieniamy procedury, w ktérych bedziemy sie poruszaé, jesli chodzi
o Straz Graniczna. Do tej pory postepowania dyscyplinarne byly procedowane tam, gdzie
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byto odwotanie do przepisow k.p.a. Przechodzimy na k.p.k. Boimy sie sytuacji, w kto-
rej podwazone zostang czynnosci ze wzgledow stricte proceduralnych. Wiem, ze mozna
wyciagnaé wnioski z pozostalych przepisow, lecz jest to zbyt newralgiczna sytuacja
zmiany proceduralnej, zebySmy w inny sposob...

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dobrze, rozumiem, panie dyrektorze. Stoi pan na stanowisku, ze nie ma po co ryzyko-
wacé i wypisywac.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje za wyja$nienie.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Rozumiem, ze art. 27 jest przyjety.
Art. 28. Art. 28 jest przyjety.
Art. 29. Dziekuje. Art. 29 jest przyjety.
Art. 30. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, to jest poprawka doprecyzowujaca i tez wychodzgca naprzeciw wcze-
Sniejszym sugestiom ze strony Biura Legislacyjnego. W tymczasowym brzmieniu przepis
mowi nam, ze postepowanie dyscyplinarne niezakonczone prawomocnym orzeczeniem
dyscyplinarnym do dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy, toczace sie w zwigzku z popel-
nieniem przestepstwa lub wykroczenia, o ktorych mowa w art. 134 ustawy zmienionej
w art. 2, czyli ustawy o Strazy Granicznej, w brzmieniu dotychczasowym umarza sie.

Troche brakowalo nam czeSci przypadkowe;j. Jezeli przestepstwo lub wykroczenie nie
stanowi jednocze$nie przewinienia dyscyplinarnego, o ktorym mowa w art. 134a ustawy
zmienionej w art. 2, nadanym niniejsza ustawg... Doprecyzowujemy, o jaka sytuacje cho-
dzi i kiedy dochodzi do tego wydarzenia, zebySmy nie wypaczyli sensu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzislaw Sipiera (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne? Dziekuje. Z ta poprawka art. 30 zostal przyjety.
Art. 31. Panie ministrze? Biuro? Bardzo dziekuje. Art. 31 zostatl przyjety.
Art. 32. Panie ministrze? Biuro? Art. 32 zostal przyjety.
Art. 33. Dziekuje. Art. 33 zostat przyjety.
Art. 34. Dziekuje. Art. 34 zostal przyjety.
Art. 35. Nie ma uwag, tak? Dziekuje. Art. 35 jest przyjety.
Art. 36. Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Stawomir Osuch:
To kwestia, o ktorej mowiliSmy przy okazji pakietu poprawek do PSP. Chodzi o zacho-
wanie w mocy aktéw wykonawczych w tym jednym przypadku, o ktérym Biuro Legisla-
cyjne sygnalizowalo, ze tam nie ma okre§lonego terminu granicznego obowigzywania
wynoszgcego 12 miesiecy. Rozumiem, ze rowniez taka poprawke przejmuje ktos z pan-
stwa postow, tak?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Powiem nawet, ze pani poset Sroka.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Tak, to juz zostalo podpisane.

Legislator Slawomir Osuch:
Dobrze, dziekuje bardzo.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Panie mecenasie, proponujemy zresztg zmiane do art. 36 poprzez utrzymanie w grani-
cach 12 miesiecy rozporzadzen dodatkowo odnoszacych sie do PSP, a w konsekwencji tez
CBA, ze wzgledu na poprawki wprowadzone we wczeSniejszej czesci.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo dziekuje. Z tymi zmianami art. 36 zostal przyjety.
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Art. 37. Najpierw pan minister, p6zniej biuro i pan przewodniczacy.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Szanowni panstwo, zmienimy te artykuly, jezeli oczywiScie Wysoka Komisja przyjmie
jeszcze jedng poprawke. Chodzi o wejscie w zycie ustawy.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):

Chciatem zaproponowac 1 wrzesnia albo 1 pazdziernika.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Panie przewodniczacy, proponujemy 1 pazdziernika, zebySmy mieli spokéj i by byto bez-
piecznie. Zmienig sie kwoty, wiec jezeli Wysoka Komisja poprawke przyjmie, odpowied-
nie kwoty uzupelnimy w odpowiedni sposoéb.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Musi zostaé zgloszony wniosek.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Zglosze wniosek, zeby weszlo w zycie 1 pazdziernika.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Mamy juz takg poprawke. Panie przewodniczacy, proponujemy, antycypujac oczywisScie,
bo nie wiemy, jak Wysoka Komisja sie zachowa i czy przyjmie. Czuje jednak, ze przy tej
poprawce emocje sg dobre.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Pan mecenas, Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:

Jesli chodzi o art. 37, mam kilka drobnych kwestii. Po pierwsze chodzi o ust. 2. To bedzie
tyczyto sie kazdego kolejnego przepisu dotyczacego reguly wydatkowej, czyli rowniez
kilku kolejnych artykuléw. Tam, gdzie w ust. 2 jest mowa o tym, iz komendant gltéwny
monitoruje i dokonuje oceny wykorzystania tego limitu. Ustawa o finansach publicznych
mowi w tym wzgledzie wylacznie o monitorowaniu; nie méwi o dokonywaniu oceny.
Na marginesie powiem, ze wydaje sie, ze sg to pokrewne, podobne rzeczy: monitorowa-
nie i dokonywanie oceny.

Kolejna kwestia dotyczy ust. 3 itego, iz mechanizm korygujacy mialtby by¢ uru-
chamiany po przekroczeniu limitu wydatkéow o 25%. Tymczasem ustawa o finansach
publicznych méwi o tym, ze jakiekolwiek przekroczenie powinno uruchamiaé mecha-
nizm korygujacy.

Wreszcie sam mechanizm korygujacy mialby polega¢ na zmniejszeniu wydatkow
budzetu panstwa bedacych skutkiem finansowym niniejszej ustawy. Wydaje sie, ze jest
to oczywiste, a intencja zawarta w ustawie o finansach mowi o tym, ze mechanizm ten
powinien by¢ w miare konkretny, tzn. mowi, w jakim zakresie wydatki budzetu panstwa
mialyby by¢ obnizone w ramach mechanizmu korygujacego. Sa to uwagi zaré6wno do art.
37, jak i artykutow: 38, 39, 40, 41, 42.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Jesli moge prosic, niech odpowie pan dyrektor Budzen.

Dyrektor Departamentu Budzetu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Admini-
stracji Wiadystaw Budzen:

g.-k.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dyskutowaliSmy z panami w trybie roboczym.
Rozwigzanie, ktore proponujemy w projekcie ustawy, jest Scistym powieleniem rozwia-
zan, ktore byly w ustawie z 19 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytal-
nym w odniesieniu do 100-procentowych godzin ponadnormatywnych funkcjonariuszy.
Od 1 lipca funkcjonariusze, ktorzy przekrocza ponadnormatywny czas stuzby, otrzymuja
z tego 100-procentowe dodatki.
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Propozycje takiego zapisu byly dyskutowane i znalazly akceptacje Ministerstwa
Finansow, dlatego ze prog kwoty 25% przewidywanych wydatkow co prawda nie jest
okreslony w ustawie o finansach publicznych, ale wspdlnie z Ministerstwem Finansow
ustaliliémy, ze jest to kwota z jednej strony bezpieczna, a z drugiej strony wymagajaca
korekty. Byly dyskusje, czy kwota moze by¢ wyzsza, ale podobnie jak w ustawie z 19 lipca
uwazaliSmy, ze zapis o 25-procentowym progu, po ktorym nalezy dokonac korekty, jest
wystarczajacy zaroéwno dla realizujacych, jak i dla ministra finansow.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze jest to wyjasnienie zasady. Uwagi natomiast sg przez
panstwa podtrzymywane?

Legislator Jakub Bennewicz:
Owszem, uwagi sg zasadne, lecz dziekujemy za wyja$nienie.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Panie przewodniczacy, mam propozycje, abySmy lgcznie przyjeli poprawki od 37 do 42.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Chciatem to wtasnie zglosic.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Oczekuje réwniez, ze, jesli za chwile zgodzimy sie, zebySmy w tej chwili przyjeli date
31 pazdziernika, w poniedzialek pan minister przedstawi propozycje pomniejszenia
kwoty.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Ta réznica bedzie w 20. roku, tak? To bedzie to skorygowane.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panstwo zaproponujecie nam kwoty do zmiany w tych czterech artykutach na poniedzia-
tek. Mam jeszcze pytanie. Jezeli przyjeliSmy kwestie rozwigzan odnoénie do CBA, to czy
one tez znajdg sie tu kwotowo, czy nie?

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego w MSWiA Mariusz Cichomski:
Jak najbardziej, w naszej poprawce byt mechanizm korygujacy.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy nie powinny tu sie znalez¢ kwoty dotyczace CBA?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
W poprawece to jest.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Prosze panstwa, chciatem zglosic ten sam wniosek. Mamy art. 37, 38, 39, 40 oraz 411 42
jako taki sam. On jest adekwatny, przy czym powiela sie inng stuzbe. Punkt ten uznaje
za przyjety z ta uwaga, ze kwota 20. roku oraz globalna kwota na lata od 20 do 29 beda
przez pana ministra skorygowane. Czy Wysoka Komisja wyraza na to zgode? Dziekuje
bardzo. Art. 42 mamy zalatwiony.

JesteSmy w art. 43, przedostatnim. Czy pan minister ma jakie$ uwagi? Pan mecenas
ma. Bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:

Mamy dos¢ zasadnicze watpliwosci co do art. 43 w obu tych ustepach, gdyz wynika
z nich, iz ministrowie, odpowiednio: wlasciwy do spraw wewnetrznych oraz sprawiedli-
wosci, mieliby dokonywa¢ przeniesien wydatkéw budzetowych miedzy czeSciami, dzia-
tami, rozdziatami i paragrafami klasyfikacji wydatkow budzetu panstwa.

Jakkolwiek rozdzialy i paragrafy nie budzg watpliwoSci w klasyfikacji wydatkow
budzetu panstwa, to watpliwo§ci budza czesci i dzialy, gdyz sa one okreslone w ustawie
budzetowej, wobec czego zgodnie z dotychczas ogélnie przyjeta praktyka wydaje sie,
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ze jesli mialoby to byc¢ przeniesienie miedzy czeSciami i dziatami, to powinien tego doko-
nywaé, w drodze rozporzadzenia, prezes Rady Ministrow lub Rada Ministréw. Jesli nato-
miast mialby to robi¢ minister, to tylko w ramach rozdzialow lub paragraféw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Dziekuje bardzo. Stuszna uwaga. Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:

Jesli moge, odpowiem. Jest to duza, strategiczna zmiana biorgca sie z samego sposobu
finansowania dodatkéw motywacyjnych. Dodatki motywacyjne majg by¢ sfinansowane
z oszczednoSci na emeryturach funkcjonariuszy, ktore sg placone w zaktadach emerytal-
no-rentowych. Pienigdze, ktére w tej chwili sa w ZER-ze, beda przeniesione na Komende
Gtoéwng Policji. Zeby proces ten szedl sprawnie, decydowaé o tym musi minister wla-
Sciwy zarowno dla ZER-u, jak i dla Policji, czyli minister spraw wewnetrznych. Utrzymu-
jemy mechanizm uzyskania zgody ministra finansow, ale premier nie moze decydowaé
o wszystkich tego typu wydatkach. Uwazamy, ze jest to za wysokie i jest tego za duzo.

Sama ustawa mowi o jednej rzeczy. Skutek finansowy to wylacznie zalegle urlopy.
Cale dodatki motywacyjne majg by¢ finansowane w ramach juz funkcjonujgcych budze-
tow. Chcemy, zeby bylo to skonstruowane wlasnie tak. Taka konstrukcje wyliczyliémy,
dtugo liczac wiele réznych relacji, dostosowujac wysoko§ci dodatkéw motywacyjnych,
o ktorych émialo mozna powiedziec, ze sg wysokie. Uwazamy, ze tylko ten sposob skon-
struowania takiego lex specialis w tym wlasnie miejscu da mozliwos¢ skutecznego prze-
plywu finanséw w tym zakresie.

Pan dyrektor Budzen bedzie mégt uzupeinié, bo méwitem na okretke.

Dyrektor Departamentu Budzetu w MSWiA Wladystaw Budzen:

Prosze panstwa, sa wyjatki od ustalen okreslonych w ustawie o finansach publicznych.
Na przyktad w ustawie z 18 marca 2016 r. o szczegolnych rozwigzaniach i organizacji
wizyty papieza z okazji Swiatowych Dni Mlodziezy...

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):

Moze nie porownujmy...

Dyrektor Departamentu Budzetu w MSWiA Wiladystaw Budzen:

Panie przewodniczacy, chodzi mi o to, ze byt wyrok i odstepstwa od tego. W tej wiasnie
ustawie zezwolono wojewodom na dokonywanie przeniesien wydatkow miedzy dziatami
wlasnie ze wzgledu na szczegdlny charakter i konieczno$¢ szybkiego dzialania w razie
takich potrzeb.

Po drugie, w art. 10a ustawy o ksztaltowaniu srodkéw na wynagrodzenia w sferze
panstwowej... budzetowej jest delegacja dla ministra finanséw i dokonywanie przenie-
sien miedzy czeSciami i dzialami.

Po trzecie, panie przewodniczacy, pan minister Wasik powiedzial, ze ze wzgle-
doéw praktycznych wymagane jest prawie ze natychmiastowe dziatanie. Prosze sobie
wyobrazi¢ okolo 400 panstwowych i samorzgdnych jednostek samorzgdowych, ktore
beda to finansowaty, czyli komendy powiatowe i miejsce PSP w czeSci 85. Jezeli wystapi
sytuacja taka, ze trzeba bedzie zwiekszy¢ wydatki, poniewaz na koniec danego miesigca
budzetowego bedzie przekroczenie limitu, wymagana jest dosy¢ szybka reakcja po to,
zeby nie naruszy¢ art. 11 ustawy o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych.

Na oficjalnym spotkaniu z ministrem finanséw dyskutowaliSmy i doszliSmy do wnio-
sku, ze jest tutaj zachowany z jednej strony nadzoér ministra finansow nad przeznacze-
niem §rodkow w postaci wyrazenia zgody, a z drugiej strony minister spraw wewnetrz-
nych i administracji w trybie dosy¢ szybkim bedzie mégl dokonaé przeniesienia tych
wydatkow w celu umozliwienia ich sprawnej realizacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):

g.-k.

Panie ministrze, panie dyrektorze, szanowni panstwo, podnosze to jako rzecz formalna,
bo ona wymaga pewnych relacji, lecz jest tu pewna specjalna $ciezka. Dlatego przyj-
muje, ze jest to w tym zapisie i rozumiem, ze pan minister podtrzymuje takg konstruk-
cje. Dziekuje bardzo.
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Rozumiem, ze pan mecenas wypowiedziat sie co do formuly legislacyjno-prawnej. Tak
faktycznie powinno by¢, ale jest bezpiecznik w postaci zgody ministra. Jezeli nie uslysze
sprzeciwu, uznam, ze artykul zostal przyjety.

Teraz omoéwimy ostatni artykut. Rozumiem, ze tu bedzie zmiana.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Jeszcze przed tym artykulem mam pytanie do pana ministra. Przekazatem panu pro-
pozycje zmian w ustawie o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji
Bezpieczenstwa, Agencji Wywiadu, stuzby kontrwywiadu oraz Strazy Marszatkowskie;.
Sa to zmiany w dwoch przepisach: w art. 13 ust. 31 w ustawie o Strazy Marszalkowskiej
w art. 50 ust. 4. Panie ministrze, mam prosbe z uwagi na to, ze dostali panstwo nowy
dokument. Czy do poniedzialku bylby pan w stanie do tego sie odniesc? To sg kwestie
dotyczace praw do emerytury, jak rowniez prawa do urlopu wypoczynkowego, dla Strazy
Marszatkowskiej w uktadzie podmiotowym.

Jaki jest panstwa stosunek, jesli chodzi o te zmiany? Gdyby one byly negatywne lub
pozytywne, majac te ustawe, mogthym wnie§¢ poprawke, zmieniajac ustawe, o ktorej
mowie. Bardzo prositbym, zeby odniesli sie panstwo do zapiséw albo w tej chwili, albo
dopiero po zapoznaniu sie z propozycja, ktora jest zaproponowana przez Straz Marszal-
kowska.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, mowiac szczerze, do poniedzialku nie bede w stanie odniesc sie
do pana propozycji. Jak rozumiem, jest to poszerzenie o kolejng stuzbe.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Mowimy po prostu o ustaleniu praw do emerytury i o jej wysokosci, jak réwniez o kwe-
stii praw do urlopu wypoczynkowego. Nie mowimy o 20 latach ani o 25 latach, nie
mowimy o kwestiach zywnos$ciowych. To sg inne rozwigzania. Dostal pan te poprawke?
To pozwole sobie jg panu przekazac.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Dobrze. Prosze panstwa, art. 44, ostatni. Tutaj mamy zmiane i prositbym o taka
poprawke, ktora jest do podpisania...

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Panie przewodniczacy, ale taka poprawka jest juz podpisana. Tam jest 1 pazdziernika
2020 r. i uwazamy to za termin bezpieczny.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jezeli sporzadzamy zapis 1 pazdziernika jako dotyczacy caltej ustawy, to konsekwencja
bedzie réwniez 31 grudnia, czy pozostale etapy pozostaja bez zmian? Czy jezeli zmie-
niamy tutaj, to zatrzymujemy pozostale daty, 30 listopada i 1 stycznia 2021 r.?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Pozostale etapy pozostajg bez zmian. Tak wynika z poprawki. Jest tylko data wejScia
w zycie ustawy i chodzi glownie o wejscie w zycie dodatkow.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):
Nie, wejScie w zycie ustawy jest w trzech terminach, a panstwo zmieniacie tylko dodatki.

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Chodzi o dodatki.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Prosze panstwa, serdecznie dziekuje. Wykonalismy kawal roboty. Chciatem podziekowaé
za te prace, bo wymagala ona wielkiego wysilku, a presja srodowiska jest ogromna, ale
jest to pana wina, panie ministrze, bo uruchomit pan zasade zwigzang z tym, ze urucha-
miajg sie aspekty istotne dla pracownikow stuzb i teraz powolywane sg nowe pomysty.
Dlatego trudno dziwi¢ sie, ze istnieje takie oczekiwanie.
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Teraz przeglosujemy calo§¢ ustawy z poprawkami. Bardzo prositbym o glosowanie.
Kto jest za przyjeciem ustawy i sprawozdania z poprawkami? Jest wynik: 9 glosow za,
czyli wszyscy glosowali za przyjeciem. Bardzo dziekuje. Panie ministrze, dziekuje.

Kto ma by¢ sprawozdawcg?

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan przewodniczacy Zdzistaw Sipiera.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Czy sg inne kandydatury?

Sekretarz stanu w MSWiA Maciej Wasik:
Popieram.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie podkomisji.
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