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_ »In necessariis unitas, in dubiis libertas
Reklamacye wolne od optaty pocztowej. in omnibus charitas.«

W sprawie reformy szkdt sSrednich.

(C. cl) Tu jednak musimy jeszcze inny zarzut uwzgledni¢, ktéry
czynig dzisiejszej dwoistosci szkot Srednich zwolennicy szkoty jedno-
litej, a ktory juz przytoczyliSmy powyzej (str. 2. odbitki a 42. Dwu-
tyg.): Oto mowig nam, ze wychowancy gimnazyow i szkot realnych
nie rozumiejg jedni drugich, bo wynoszg ze szkoty catkiem odmienne
poglady na $wiat i na potrzeby spoteczenstwa. Zarzut ten moze
wydac sie niejednemu uzasadnionym, bo rzeczywiscie zazwyczaj
spostrzegamy w catym sposobie mys$lenia humanistéw i realistow
roznice bardzo donioste i zasadnicze: jedni okazujg wiecej skion-
nosci do konserwatyzmu, drudzy do reform radykalnych; jedni stu-
chajg gtosu przesztosci i widzg w liistoryi ,,mistrzynie zycia", dru-
dzy zajmujg sie wiecej terazniejszoscig; jedni przebywajg chetnie
w krainie ideatdw i rozkoszujg sie w arcydzietach poezyi i sztuki
klasycznej, — drudzy wiecej myslg o potrzebach codziennego zy-
cia, 0 przemysle i handlu; jedni sg wierzacymi chrzescijanami albo
przynajmniej (jezeli wiare stracili) nie chcg wystepowac jako nie-
przyjaciele religii, — drudzy mniemaja, ze mitosnik ,,postepu” po-
winien koniecznie wojowa¢ z Kosciotem itd. Sg to przeciwienstwa
razgce i najgtebszego godne ubolewania. Ale czyz one sg wynikiem
dwoistosci szkdt Srednich? — Czy szkota jednolita moze je usunagé
i czy wogdle poradzi tu zmiana urzadzer szkolnych?—A z drugiej
strony byli przeciez i sg pierwszorzedni matematycy i fizycy, zywg
przejeci wiarg i odpychajacy wszelkie nowatorstwa rewolucyjne,—
sg tez liczni filolodzy (zwihaszcza w Prusiech), odznaczajacy sie za-
wzietg nienawiscig przeciw religii.

Oto6z nie mozna spodziewac sie od szkoty, ze potrafi wytworzy¢
u wszystkich wychowankéw swoich jednakowe zapatrywania na
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Swiat i zycie ludzkie, ale mozna od niej zada¢, zeby do tego celu
zdazala, uzywajac przystugujacych jej srodkéw; ma ona pouczad,
wskazywa¢ droge obowigzku i cnoty, podawac wskazowki, z kto-
rych pomocg potrafi p6zniej mtodzieniec w niej wyksztatcony od-
réznia¢ prawde od btedu. Prawda za$ jest jedna i myslenie logicz-
ne musi by¢ u wszystkich jednakowe (jak mowi takze Dr. Kadyi
na s. 5), ale stad nie wynika (jak sadzi ten sam uczestnik ankiety),
ze wszystka miodziez musi sie uczy¢ tych samych przedmiotow,
tylko ze pewne sktadniki wyksztatcenia muszg by¢ wszystkim
szkotom wspolne. Wyzszy i rozumny poglad na $wiat, na stosunek
cztowieka do Boga i do bliznich, na wartos¢ kazdej nauki i sztuki
itd. wytwarza w pierwszym rzedzie religia, ale i wszystkie inne
nauki szkolne przyczynig sie do tego, jezeli tylko nauczyciele bedg
kazdg sprawe oceniali ze stanowiska filozofii chrzescijanskiej. Szcze-
golnie za$ propedeutyka filozoficzna oddataby takze realistom wielkie
ustugi, gdyby ja wprowadzono do klasy 7mej i 8mej (pomnozenia
obecnej liczby klas o jedng zadajg pedagodzy powszechnie). Nieste-
ty jednak nie zajmuje sie najwieksza cze$¢ nauczycieli filozofia,-
i dlatego nie umie oceni¢ pozytku, jaki przynosi dobre nauczanie
psychologii i logiki. To tez i w ankiecie méwiono wprawdzie duzo
0 ,,mysleniu logiczuem" i uznawano, ze przedewszystkiem trzeba
mtodziez nauczy¢ dobrze mysle¢, ale o propedeutyce wspomniato
tylko dwoch cztonkéw i to z najwiekszem, prawdziwie zdumiewa-
jacem lekcewazeniem! Dr. Jordan sam zwrdcit uwage na fakt, ze
chiopiec dojrzewajacy zaczyna ,gtebiej mysle¢, filozofowac , ale
0 propedeutyce wyrazit sie, nie uzasadniajgc wcale swojego wyro-
ku, ze ,,zupeilnie jest niepotrzebna™ fs. 86); — jak jedno z dragiem
pogodzi¢? — Wiec dlatego, ze uczen zaczyna w klasach najwyz-
szych zajmowac sie wyzszemi zagadnieniami, ze umyst jego staje
sie zdolnym do abstrakcyi, ze zastanawia sie¢ nad soba, nad zyciem
duchowem wlasnem i bliznich, — dlatego nie trzeba go uczy¢ lo-
giki i psychologii? Byto to potwierdzeniem stéw p. Rotter'a (ktory
zresztg nie zgadza sie w zasadniczych punktach z Drem Jordanem),
ze ,z propedeutyki filoz. sami profesorowie gimnazyalni sie $mie-
ja" (s 39)!

Otoz to lekcewazenie propedeutyki ttdmaczy sie po prostu
nieznajomoscig rzeczy. Najwieksza cze$¢ profesorow szkét Srednich
nabrata z wykladéw logiki i psychologii, ktére styszeli na lawie
szkolnej, jak najgorszego wyobrazenia o tych umiejetnosciach i wi-
dzi w nich tylko subtelnosci i famigtdwki nieprzydatne nikomu
W logice bowiem gimnazyalnej panowata od r. 1849. bezduszna,
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niemadra formalistyka, trapigca uczniow ,kontrapozycyg sadow",
i takimi sylogizmami, jak nastepujacy: ,,Wszyscy historycy sag praw-
doméwni (?); wszyscy prawdomowni sg uczciwi; — a wiec niekto-
rzy uczciwi sg historykami”. W psychologii za$ obcigzano ich pa-
mie¢ spekulacyami szkoty Herbartowskiej, ktora usituje naprézno
sprowadzi¢ wszystkie zjawiska duchowe: rozum uczucie i wole do
wyobrazen, ') dochodzac do wnioskdw catkiem niezgodnych z dos-
wiadczeniem. A jezeli do tego jeszcze dodamy, ze propedeutyke
powierzano nieraz nauczycielom niedbatym i niedoteznym, ktérzy
powtarzali tylko osnowe ksigzki i rysowali na tablicy kotka, wyo-
brazajgce zakres i stosunki poje¢, — nie bedziemy sie dziwili, ze
cala ta ,hnauka"™ wydawata sie chtopcom marnowaniem drogie-
go czasu.

Kto jednak zapoznat sie blizej z logika i psychologia, przyzna
zupetng stusznos¢ obroicom propedeutyki, ktérzy, jak np. Meinong
(,,Die philosophische Wissenschaft und ihre Propadeutik™. Wien
1885) w sposdb przekonywajacy dowodzg jej potrzeby. Moéwi sie
duzo w szkole o pojeciach, o prawidtowcm, rozumnem mysleniu,
0 uczuciach, namietnosciach i charakterach (kaze sie nawet uczniom
klas wyzszych pisa¢ “charakterystyki™), o wplywie wyobrazni na
nasze zycie duchowne, o ksztalceniu i wolnosci woli itd.; — cze-
muz wiec uczniowie nie majg w klasach najwyzszych postuchac
systematycznego wyktadu o tych materyach? Gdyby ich nalezy-
cie oswiecano, jakie sg konieczne warunki rozsagdnego myslenia,

). Por. Lindnera - Kulczynskiego ,,Wyktad psychologii empi-
rycznej" (Krakdw. 1895. 88. 59, 78 i inne). Tu warto jeszcze
zauwazy¢, ze ttdmacz nie uwzglednit najwazniejszych poprawek,
dokonanych w wydaniu llem Lindner'a (chociaz pisze na karcie
tytutowej: ,wedlug wydania 10. i 11. opracowat" etc.). Kiedy
bowiem wydawcy Lindnera uznajg juz teraz wole ludzkg za
wolng (w 8. 87), stoi jeszcze Dr. Kulczynski (zob. jego 8. 94.)
na stanowisku determinizmu i uczy, ze ,cziowiek z wolg swo-
ja nie jest wyrwany z fancucha zwigzkéw przyczynowych, z kté-
rym wigzg sie wszystkie zjawiska w naturze", ze wolnos¢ wy-
boru jest tylko ziudzeniem itd. Kiedy wiec w niemieckich pro-
wincyach Austryi zarzucono juz determinizm (niema go takze
w $wiezo wydanej ksigzce Hofler a), kiedy nawet i republika
francuska nie pozwala w szkotach Srednich zaprzecza¢ wolnosci
woli (por. ,,Instructions concernants les programmes de Tenseig-
nernent secondaire classigue”. Paris 1892 s. CXIV sqq.), utrzy-
mujg sie jeszcze niestety w szkotach galicyjskich btedy tego
rodzaju .
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w jaki spos6b rozroznia sie prawde od bledu, jaki wplyw wywie-
rajg uczucia i pozadania na nasze myslenie, jak trzeba sie wys-
trzega¢ nieuzasadnionych uogolnien, na czein polega madros¢ w wias-
ciwem tego stowa znaczeniu i czem sie rézni od wielkiego zasobu
wiadomosci itd., — podniostaby taka nauka z pewnoscig bardzo
znacznie poziom umystowy abituryentéw, zarébwno gimnazyow jak
i szk6t realnych, ktérzy tez mogliby sie w kazdej sprawie jedni
z drugimi tatwiej niz dzisiaj porozumie¢. Prawda, ze logika nie da
rozsadku umystom tepym i do wyzszych studyéw niezdolnym, ze
i najzdolniejszym nie zapewni nieomylnosci, a z drugiej strony sg
ludzie, odznaczajgcy sie praktycznym rozsgdkiem i sg badacze,
whnioskujgcy prawidtowo w swoim zakresie, ktorzy nie uczyli sie
logiki, jednakowoz stagd nie wynika, zeby ona nie byta pozyteczng
i potrzebng. Niejeden pisarz bardzo uczony popetnia razace btedy
w swojem rozumowaniu, ktérychby sie ustrzegt, gdyby znat i uwzgled-
niat wskazowki przez logike podawane.

Trzeba wiec koniecznie zapoznawa¢ miodziez szkot Srednich
najpierw z psychologia, ktora jg pobudzi do zastanawiania sie nad
rozlicznymi objawami zycia duchowego, ulatwi jej zrozumienie ety-
ki, arcydziet poetycznych i historyi, a zarazem uchroni jg od wielu
bardzo szkodliwych btedow; w klasie za$ najwyzszej bedzie miejsce
stosowne dla logiki elementarnej i dla pewnych wskazéwek, odno-
szacych sie do metodologii w ogble a w szczegolnosci do zadania
i metody filozofii.

Trudno dzi$ wprawdzie spodziewac sie jakiejs pod tym wzgle-
dem reformy wobec chaotycznego niemal zamieszania, jakie panuje
w literaturze filozoficznej i w obec faktu, ze najwieksze powagi,
profesorowie uniwersytetow, ktérych rady zasiegajg wtadze i na-
czelni kierownicy szkolnictwa, nie wiedzg jeszcze, czego wiasciwie
propedeutyka powinna nauczy€. ,Przeciez czytamy np. w ,Instruk-
cyach” ministeryalnych z r. 1884, ze psychologie nalezatoby zasta-
pi¢ kréotkim wstepem psychologicznym do logiki, poniewaz zdaniem
bezimiennego autora nic podaje dzi$ jeszcze psychologia dosy¢
wiadomosci, ktéreby zadnej nie ulegaty kwestyi! Jednakowoz z cza-
sem muszg sie rozjasni¢ i w tym wzgledzie pojecia pedagdw i mu-
si sie miedzy nimi rozpowszechni¢ przekonanie, iz obie te umie-
jetnosci sa w szkole Sredniej potrzebne i zastuguja, zeby je trakto-
wano z wiekszg niz obecnie troskliwoscig. (C. d. n.).
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Egzorta na niedziele lll. po Swigtkach.

0 ,tagodnoscill

,.Ktory z was cztowiek, majac
sto owiec a straciwszyjedne z nich,
idzie za nig co zgineta, az ja
znajdzie. A znalaziszy, ktadzie jg
na ramiona swe radujgc sie.

tuk. 15.

W przytoczonych stowach podat nam P. Jezus sposéb obchodze-
nia sie z grzesznikami. Wskazat nam, iz z nimi jak najtagodniej obcho-
dzi¢ sie mamy. Jak 6w pasterz nie bit i nie pedzit zblgkanej owcy,
ale wzigwszy jg na ramiona, przyniost jg do owczarni, tak i my, kie-
rujac sie tagodnoscia, grzesznikéw, owe owce zblakane, na barkach
niejako tej cnoty do owczarni Swietych zanosi¢ ich mamy. — Byscie
sie i wy do tej nader potrzebnej wam cnoty zawczasu przyzwyczaili,
dzisiaj o tagodnosci do was przemowie.

tagodno$¢ nie zasadza sie na. tem, by milcze¢ na cudze prze-
winienia i ich nie kara¢. Takie postepowanie nie bytoby tagodnoscia,
ale grzeszng pobtazliwoscig. Tak postepujac grzeszylibySmy i Sciagne-
libysmy na siebie kare, podobnie jak arcykaptan Heli, za to, ze sy-
now zle czynigcych, nie karat. Zte u bliznich kara¢ nalezy sie i na-
prawienia krzywdy dochodzi¢ nam wolno, ale z nimi samymi ze
wszelkg tagodnoscia obchodzié sie trzeba. Sw. Jan Chryzostom powia-
da: ,,Jak nie kazde uniesienie sie gniewem jest grzechem i zatwardzia-
toscig, tak samo i nie kazde przebaczenie nazwa¢ mozna tagodnoscigll.
tagodnym jest ten, ktory oburza sie na zte, i ono karze, lecz umie
poskromi¢ gniew wzgledem tych, ktorzy jego samego zniewazyli, lub jaka-
kolwiek inng krzywde mu wyrzadzili Cztowiek tagodny powinien byé
podobnym zrecznemu lekarzowi, ktéry zawijajac rane, by jg uleczyé,
czyni to jak najostrozniej, nie chcac choremu da¢ uczu¢ srogiego bo-
lu. Cztowiek gniewliwy podobny jest do roztoszczonej pszczoty, ktora
zraniwszy przeciwnika traci nietylko zadto, ale i wraz z niem swe
zycie. Tak i cziowiek gwaltowny straciwszy tagodnos¢, wiele ztego na
siebie sprowadza a czesto i w grzechy S$miertelne wpada. Jak nie mozna
ognia gasi¢ ogniem, tak niepodobna btgdzacego blizniego gniewem na
droge cnoty sprowadzi¢. Kula dzialowa przebija drzewa, gruchocze
mury kamienne, ale wpadiszy w miekka ziemie traci w niej swa site.
Taka ziemig na gniew, ztos¢ i wszelkg zapalczywos¢ bladzacych jest
cnota tagodnosci. Nic tak nie u$mierza gniewu jak ona. Sw. Pawet
mowi, iz postepujac tagodnie z nieprzyjaciotmi, wegle ogniste zgro-
madzimy na ich glowe. Nie wytrzymajg w swej ztosci, ale umitujg
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nas. Co sie tyczy przetozonych, to nic tak nie jedna im podwiadnych,
jak gdy ich widzg spokojnymi, mitymi i tagodnymi. Dlatego tez, gdy
Chrystus Pan wzywat: ,,Uczcie sie odemnie, zem jest cichy, zaraz
dodat: ,,a znajdziecie odpocznienie duszom waszym". Nie tylko du-
szom wiasnym, ale i duszom tych, ktérzy nas stuchaja.

tagodnos¢ zaleca nam Pismo $w., Ojcowie Kosciota, uczy nas
jej swym przyktadem Pan Jezus i Swieci Panscy.

Czytamy w Pismie Swietem: ,,Odpowiedz tagodna usmier~a
gniew, ale mowa przykra pobudzall (do gniewu i wszelkiego ziego).
tagodna i pobozna Judyta wotata do Boga: ,,Nie pyszni od poczat-
ku podobali sie Tobie, ale pokornych i cichych zawzdyi sie mod-
litwa podobata™ (Judyt. 9, 16). Pan Jezus wprost nazywa szczesli-
wymi cichych, czyli tagodnych, méwiac:, Btogostawieni cisi, albowiem
oni, posiedg ziemie (Mat. 5, 4.). ,,Btogostawieni pokdj czyniagcy,
albowiem nazwani bedg synami Bozymi" (Mat. 5, 9.), bedg podob-
nymi Bogu, ktory jest Bogiem pokoju. ,

.Cztowiek tagodny, to lekarz serc ludzkich,” pisze Sw. Ambrozy.
,Podabnie jak lekarz leczy ciato, tak cztowiek tagodny ulecza dusze bliz-
niego. Kazda z cnét chrzescijaninowi przystoi i zdobi go, ale najwiecej
znich przystoi kazdemu tagodnos¢, gdyz tylko tg cnotq odznaczajacych
sie nazywa P. Jezus swymi nasladowcami. Stusznem jest przeto, bysmy,
jezeli nam kto krzywde wyrzadzi, cierpliwie jg zniesli, wiedzac, iz mi-
tujgc tagodno$¢ stajemy sie nasladowcami Jezusa Chrystusal Dziwnem
sie nam wydawa¢ moze, iz tylko tagodnym przyrzekt P. Jezus taske
swoja. Czyzby jej nie udzielit tym, ktorzy peszcza, jatmuzne dajg,
naboznie sie modlg i strzega sie wszelkiej nieprzyzwoitosci? Bynajmniej.
P. BoOg wszystkim taske dawa, ale przed wszystkimi tym, ktorzy sa
tagodnill. (Chryzost.)

O Mojzeszu powiada Pismo $w, iz dlatego, ze byt najtagodniej-
szym z ludzi owego czasu, Pan BoOg sie mu objawit i przeznaczyt go
na wodza lzraela. Krol Dawid posiadat te cnote w wysokim stopniu,
a znajac jej wartos¢ i zastuge u Boga, powotlywat sie na nig, jako na
rzecz cenng, chcac, by dla niej Pan Bog go wystucha¢ raczyt: ,,Pom-
nij Panie, modlit sie, na Dawida i na wszystkg cicho$¢ (tagodnosc)
jego." (Psalm 131, 2.) NajSwietsza Marya Panna byla tak cichg i ta-
godng, iz chociaz siedmkro¢ miecz bolesci przeszyt jej serce, jednak
zaden gniew, lub nienawis¢ nie powstata w jej duszy. Z tego powodu
Sw. Bernard tak o Niej pisze: ,Czytaj Pismo Sw., jezeli znajdziesz
u Maryi gniew lub jakakolwiek szorstko$¢, to mozesz Jg i o inne
upadki posadzacll. Lecz predzejby$ znalazt kwiat paproci, lub kwadra-
ture kota, niz gniew u Maryi. Sam Pan Jezus objawit $w. Brygidzie,
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iz miedzy innemi przyczynami, dla ktorych wywyzszy! Najsw. Marye
Panne ponad wszystkich Aniotow, byta przedewszystkiem jej pokora
i fagodnosc.

Jak we wszelkich innych cnotach, tak i pod wzgledem cnoty
tagodnosci Chrystus Pan przewyzszyt wszystkich ludzi. Bedac jeszcze
dziecieciem, juz odznaczat sie takg fagodnoscig, iz wszystkich do sie-
bie pociggat. Rozpoczawszy nastepnie urzad nauczycielski nie ztorze-
czyl, nie wzywat pomsty na przesladujacych i potwarzajacych go, ale
przeszedt czynigc dobrze i uzdrawiajac. Znanym wam jest ten wy-
padek z zycia jego, gdy wstgpiwszy z Apostotami do jednego z miast
samarytanskich, zostat z niego wypedzony. Apostotowie: Jakob i Jan,
rozgniewani tym postepkiem, rzekli do Jezusa: ,,Panie, chcesz rzecze-
my, aby ogien zstgpit z nieba i spalit jeu. A Jezus zgromit ich
i rzekt: ,,Niewiecie, czyjego ducha jestescie". (Luk 9, 54.) Idac na
Smier¢ nie narzekat, ale jako cichy Baranek zamilkt i nie otworzyt
ust swoich. Wiszac na krzyzu i cierpigc niewypowiedziane bolesci cia-
ta a jeszcze wieksze bolesci ducha—styszac Zydoéw szydzacych z Niego,
zamiast zesta¢ na nich gromy lub jakg inng kare, modlit sie za nimi
do Ojca swego, mowigc: ,,0jcze, odpus¢ im, bo nie wiedza, co czy-
nig"”. Tak Chrystus Pan byt tagodnym w twarzy, tagodnym w mowie
i tagodnym w uczynkach.

Patrzac na zycie i czyny Swietych, widzimy, iz miliony mezéw,
niewiast stabych i dzieci niedorostych znosito z weselem chtosty, tor-
tury i inne ciezkie meki a nawet Smier¢ okrutng. Jezeli oni to z ra-
doscig poniesli, natenczas ze wstydu rumieni¢ musielibysmy sie, gdy-
bysmy stébw mniej przyjemnych lub nawet obrazajacych nas, nie zniesli.
Z jakiem czotem $mielibysmy zada¢ chwaty niebieskiej od Boga wraz
z tymi Swietymi Meczennikami ktérzy z mitosci ku P. Jezusowi tyle
wycierpieli.

Pewnego razu P. Jezus faknat, przystgpit tedy do drzewa figo-
wego a nie znalaztszy na niem owocéw, przeklat je i drzewo uschto.
Dlaczego P. Jezus przeklgt to drzewo, chociaz, jak ewangelia mowi,
»hie byt czas figom?! Dlatego, jak nas Ojcowie $wieci zapewniaja, iz
przez to chciat nam da¢ pozna¢, ze dusza nasza nawet wtedy dobre
owoce wydawa¢ powinna, kiedy czas na to jest nieodpowiedni. Tymi
owocami wedtug $w. Pawla sg: sprawiedliwos¢, poboznos¢, wiara, mi-
tos¢, cierpliwos¢ i cichos¢ czyli tagodnosé. Gdy nas blizni najwiecej
drecza i przesladujg, tem wiecej powinniSmy okazywa¢ im fagodnosci.
Ziemia im lepikj i gtebiej zorana, tem lepszy i obfitszy owoc przynosi,
i dusza nasza im wiecej cierpi, tem w wiekszg powinna sie uzbroi¢
cierpliwos¢, a wyda owoc stokrotny.
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Rozwazajac dalej nasze utomnosci, upadki do ztego, widzimy, iz
bardzo wiele ztego popetniamy wzgledem Boga i bliznich naszych!
Gdyby nie mitosierdzie i tagodno$¢ Boza juz moze dawno ciezko na
tamtym S$wiecie cierpie¢ bySmy musieli. A gdyby blizni odptacali nam
ztem za zle, to rowniez wiele do zniesienia od nich za nasze przewi-
nienia mielibySmy. My pragniemy pobtazliwosci od innych, to badzmyz
i my pobtazliwymi i tagodnymi dla drugich. Siekiera uderzajgc o sie-
kiere wyszczerbia sie, struna zbytnie naciggnieta peka, tak i gniew
i surowos¢, zamiast uspokoi¢ bliznich, zwykle do wiekszego zfego ich
pobudza a przeto i nam na duszy szkodzi.

Aby naby¢ tagodnosci patrzmy na postepowanie Chrystusa Pana,
na jego straszne bolesci, i na te nadzwyczajng cierpliwos¢ i tagodnosé.
Jezeli On, Stworcai Pan wszech rzeczy nie unosit Sie gniewem i nie-
nawiscig, to tem wiecej my nedzni grzesznicy. Patrzmy na Najsw.
Marye Panne. Kosciot w jednym z hymnéw koscielnych ,,Ave maris
Stella'l zwie jg szczegdlng Panna, przewyzszajaca tagodnoscig wszystkie
inne niewiasty. Zycie $wietych Panskich, takze nas do fagodnosci po-
budza. Kto cierpi na oczy, ten patrzac na kolory tagodnej barwy,
swoj wzrok wzmacnia. Tak i my stabi i nedzni w dobrem, patrzac na
te tagodno$¢ Syna Bozego, Najéw. Maryi Panny i wszystkich Swie-
tych, wzmocnimy sie w tej przepieknej cnocie i zastuzymy na na-
grode Bozg. Amen.

Egzorty o btedach naszego wieku.

lll. 0 Racyonalizmie.
,,Bedzie czas, gdy zdrowej nauki nie
Scierpia, ale wedtug swoich pozadliwos-
ci nagromadza sobie uczycieléw, majac
Swierzbigce uszy, a od prawdy¢ stucha-
nie odwrdcg, a ku basniom sie obroca.
(1. Tym. 4, 3i 4)
Stowa te sg przepowiednig i przestrogg zarazem, a stosujg sie
widocznie do naszych czasow. W tym bowiem wieku znachodzimy lu-
dzi, ktérzy nie chca wiedzie¢ o Chrystusie Panu, nie cierpig Jego
zdrowej nauki, ale wedlug swoich pozadliwosci gromadza sobie uczy-
cieléw, ktérzy im pochlebiaja, zaczem od prawdy stuchanie odwracajg
a ku basniom sie obracaja, odswiezajac btedy i mrzonki dawno juz
zbite i zarzucone. Wtem wiasnie klgtwa ludzkosci, w tem opoznianie
spotecznego rozwoju, w tem cofanie sie wstecz az do czasow i biedow
przedchrzescijanskich. PoznaliSmy juz, do jakiego zacofania i rozbicia
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mspotecznego prowadzi materyalizm, dzi$ zastanowimy sie nad innym
btedem, stale ,,odgrzewanym  mianowicie nad racyonalizmem.
Racyonalisci walczg z materyalizmem, zarzucajgc mu stusznie, ze
zapoznaje nature cztowieka, bo nie uwzglednia duszy, ktérajest w czto-
wieku rzecza najwazniejszg i czyni go krélem stworzenia. Ze swej
strony przesadzajg natomiast w pojmowaniu sity duszy, a zwiaszcza
rozumu, i ucza, ze cztowiek nie potrzebuje wcale Objawienia Bozego,
bo sam potrafi zbada¢ wszystko, co mu do postepu i szczeScia jest
potrzebnem; owszem wiara w Objawienie Boze ma zdaniem racyona-
listbw ogtupia¢ ludzi i tamowa¢ postep. Rozbieramy to blizej, a prze-
dewszystkiem przypomnijmy sobie, na czem polega doskonatos¢ rozumu.
W dwojakim kierunku dziata rozum ludzki: w kierunku poznania
prawdy i poznania dobra moralnego. Prawdy szuka rozum w ten
sposob, iz obiera za tlo zjawiska pod zmysty podpadajace, docieka ich
przyczyn, bada istote wewnetrzng, oraz stara sie odgadng¢ ich cel
i przeznaczenie. Badania te w zakresie nauk przyrodniczych, w fizyce
j w chemii, doprowadzity ludzi do rozlicznych wynalazkéw, a z cza-
sem majg umozliwi¢ poznanie i opanowanie wszystkich sit natury, jak to
Pismo $w. wskazuje. Rozum ludzki jednak nie poprzestaje na wyswietleniu
praw fizycznych, ale szuka przyczyn wszelkiego bytu, i tak dochodzi
do poznania samego Pana Boga. Poped wiedzy i poped religijny wzma-
cniajg energie rozumu w tem badaniu i sprawiajg, ze nie masz ani
jednego narodu, chocby najdzikszego, ktoryby nie wiedziat czego$
0 Bogu, o zawistosci $wiata od Boga, 0 potrzebie ofiar i modlitw. Gdy
sie wiecej obraca¢ bedziecie miedzy ludzmi i spotkacie niedowiarka,
to spostrzezecie z niematem zdziwieniem, ze wtasnie on najwiecej i najczes-
ciej bedzie rozprawial o Bogu i o prawdach religijnych, bedzie takie
rozmowy wszczynat we wagonie, na ulicy, w restauracyi, w salonach,
stowem wszedzie, nawet wtenczas, gdy to drugich obraza i wyglada
na brak wychowania. Czem sie to ttomaczy? Wida¢, ze i w rozumie
niedowiarka jest poped silny do badania prawd religijnych; radby on
wmoéwi¢ w siebie i w drugich, ze te prawdy nie istniejg, ale nie moze
zmieni¢ swojej natury i dlatego ustawicznie o nich mysli i rozprawia.
Nie ulega zatem watpliwosci, ze rozum nasz usituje bada¢ pra-
wde we wszystkiem, ze nadto dazy do poznania prawdy najwyzszej:
do poznania Pana Boga i do rozwigzania zagadek bytu. Z drugiej
strony jest faktem historycznym, ze rozum cziowieka, jak uczg dzieje
filozofii, nigdy nie zdotat jasno pozna¢ Pana Boga, jasno i zgodnie
z prawda wyttomaczy¢ poczatek Swiata, cel cztowieka, poczatek ztego
na Swiecie itp. najwazniejsze zagadnienia. Mistrz filozofow przedchrzes-
cijanskich, Sokrates, doszedt wprawdzie rozumem do tego, ze musi
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by¢ jeden tylko Bog, ale nie mogt blizej okresli¢ doskonatosci Boskich
i dziatania Bozego tak dalece, iz przez ucznia swego Platona wyznat,
iz chyba sam Bdg musi przyj$¢ i nauczy¢ nas o Sobie. Co wiecej!
Tensam Sokrates wypit trucizng, a wiec zycie oddat za to przekonanie,
a jednak nie byt catkiem pewnym siebie, bo wkoncéu kazat zabi¢ ko-
guta na ofiare Eskulapowi dla zabezpieczenia sie¢ na wypadek, gdyby
przeciez jakis Eskulap istniat. Nawet w czasach chrzescijanskich, jesli
usitowano bada¢ przyczyne wszech rzeczy bez pomocy Objawienia Bo-
zego, dochodzono z reguty do najdziwaczniejszych przypuszczen, od-
grzewano deizmy, panteizmy i inne prastare btedy. O czem to $wiadczy?
Najpierw dowodzi to istnienia grzechu pierworodnego, bo z pojecia
doskonatosci Bozej wynika, ze wszelkie stworzenie dobrem by¢ musi
i celowi swemu jak najdoskonalej odpowiada; jesli przeto w rozumie
ludzkim istnieje nieprzeparty pocigg do poznania Boga, to rozum ten
musiat z rgk Stworcy otrzymac rzeczywiscie zdolno$¢ do poznania Bo-
ga, a obecng swa niemoc zawdziecza¢ musi nie komu innemu, lecz
wiasnej winie cztowieka. Z drugiej strony Swiadczy to o konieczno-
$ci poznawania tego, co Bdég w nadzwyczajny sposob objawit w tych
prawdach za posrednictwem Patryarchéw i Prorokéw w Starym Za-
konie, a zwiaszcza przez Syna Swego i przez Apostotow w Nowym
Zakonie. Kto sie zatrzymuje na gruncie racyonalizmu i nie chce Kko-
rzysta¢ z Objawienia Bozego, ten wiasnie sprzeciwia sie postepowi,
i podobnym jest do dziecka, ktére w przesadnej dumie nie chce stu-
cha¢ wyjasnien nauczyciela, cho¢ samo rzeczy zrozumie¢ nie moze.
Niechze was B6g broni, najmilsi, od takiej pychy i uporu, ktory
w dzien jasny oczy zastania i twierdzi, ze stornce nie S$wieci, uporu,
ktéry sprawia, ze uczeni nawet ciggle i ciggle powracajg do bledow
wiasciwych czasom przedchrzescijafnskim!

Nie lepiej ma sie rzecz z drugim kierunkiem badania rozumowe-
go, tj. z poznawaniem, co jest moralnie dobrem lub moralnie ztem.
Racyonalizm nie godzi sie na inng norme moralnosci jak tylko na
wiasne uznanie rozumowe, a przeciez doswiadczenie poucza, ze ani ogot
ludzi, ani nawet wybrane i najbystrzejsze umysty nie zdotaly i nie
potrafig podzisdzien — bez ogladania sie na Objawienie Boze — po-
wiedzie¢ jasno i pewnie o kazdym czynie, czy on jest dobrym, czy
ztym. Tacy filozofowie jak Sokrates, Plato, Arystoteles, Seneka i inni
chwalili wyrzucanie dzieci na skaty, trzymanie niewolnikdw, znecanie
sie nad stabszymi, unosili sie nad szlachetnoscig krwawej zemsty a mi-
fosierdzie poczytywali za stabo$¢. O jatmuznie mowili, ze dajac jg grze-
szymy przeciw sobie samym, bo sie czynimy ubozszymi — i przeciw
biednemu, bo mu nedzny jego zywot przedtuzamy—i przeciw panstwu,
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bo w nim pasozytdw podtrzymujemy! Nie bytoby sensu powtarza¢
wszys™Jde bledy owych filozofow przeciw etyce, nadmieniamy tylko, ze
nawet w tych rzeczach, w ktorych odgadli prawde, nie byli oni w sta-
nie wptyna¢ na rzady i na lud i wpoi¢ wen szlachetniejszych zasad, ztad
tez zniechecali sie do Indu, odsuwali sie od niego i powtarzali z niechecig;

,Odi profanum vulgus et timeo*!

Czyz w tych warunkach mogta by¢ mowa o jakim$ postepie
w zasadach etycznych i w umoralnieniu ludzi?

Moze jednak terazniejsi filozofowie sg szczeSliwsi w badaniach?
Moze teraz juz zdotaliby sie ludzie obejs¢ bez Objawienia Bozego, bez
Dziesieciorga przykazan Bozych? Istotnie gtoszg to racyonalisci w imie
dziejowego postepu i nio moga Scierpie¢, by kto$ w rzeczach moral-
nosci uznawat inng norme jak wiasny rozum cziowieka, ajednak usta-
wiczne doswiadczenie przekonuje az nadto, ze nawet najbystrzejsze
umysty —o ile nie kierujg sie Swiattem Objawienia Bozego — do naj-
dzikszych pogladow w rzeczach moralnosci podzisdzier dochodza! Wie-
my juz, jak zezwierzecong etyke gtosza tacy np. materyalisci, a gdy-
bySmy rozstrzasa¢ zaczeli dzieta filozofow nowozytnych, to przekona-
libySmy sie niebawem, ze ani o wios nie sg oni lepsi od swych poprze-
dnikéw poganskich. To¢ taki Hartmannw imie etyki filozoficznej zadat,
by wszystkich Polakow wytepi¢, to¢ socyalisci chcg uswieci¢ kradziez
i rozpuste! A przeciez ci Indzie wzrodli w Swiecie chrzescijanskim
i mimo woli przejeli sie niejednemi zapatrywaniami chrzescijanskiemi!
Jesli mimo to w coraz wstretniejsze btedy moralne popadajg, to ktdz
nie pozna, ze rozum ludzki wskutek grzechu pierworodnego nie jest
w stanie orzec trafnie i pewnie, co jest dobrem, a co ziem?

,,Przed zginieniem uprzedza pycha a przed upadkiem duch
sie ioynosiu. Pycha rozumu wytworzyta racyonalizm, pycha wmoéwita
We wielu, ze o swoich sitach potrafig rozwigza¢ wszystkie zagadki by-
tu, wysnu¢ i wyluszczy¢ trafnie zasady moralne, pycha ta sprowadzita
juz nieraz ,,zginienie*, upadek uczonego, bo go uczynita upartym, nie do-
zwolita mu pozna¢ btedéw popetnionych i nie dopuscita mu czerpa¢
Swiatta tara, zkad ono tryska w catej petni: we Wierze Swietej, w Obja-
wieniu Bozem. Wielu nawet materyalistow przyszto do uznania, ze
rozum ludzki nie wszystko zdota przenikna¢, i pisato dzieta (Dubois-
Reymond) ,,0 granicach poznania ludzkiegoll, a jednak pyszny racyo-
nalista twierdzi uparcie, ze on swoim rozumem wszystko przeniknie
i nie chce korzysta¢ z nauki Tego, ktory po to przyszedt na S$wiat,
aby nas odkupi¢ z grzechu a zarazem nauczy¢ owych prawd, ktére
przechodzg granice poznania ludzkiego. Czyz taka pycha nie prowadzi
do widocznego zacofania umystowego?
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O bracia drodzy! Pysze takiej nigdy w sercu ani w myslach
waszych panowac nie dopuszczajcie! Uczcie sie chetnie od ludzi ma-
drzejszych tego, czego oni nauczy¢ was moga, a tem gorliwiej uczcie
sie od Chrystusa Pana tego, czego was ludzie nauczy¢ nie mogg i badz-
cie pewni, ze wywody niejednego uczonego moga by¢ mylne, lecz Bog
najmedrszy nigdy nikogo nie omyli. Spetnito sie niestety proroctwo Apo-
stota, bo wielu obecnie zdrowej nauki Bozej nie cierpi, ale wedtug swoich
pozadliwosci gromadzi sobie uczycielow, ktorzy ich namigetnosciom
pochlebiajg, zaczem od prawdy stuchanie odwracajg a ku basniom
sie obracajag. Niech to bedzie dla was przestroga, abyscie nigdy py-
cha sie nie powodowali i w ogole zadnym namietnosciom swoim nie
folgowali, bo kazda z nich zaciemnia ducha i do upadku prowadzi.
O Jezu, ktory$s po to sie narodzit, i na to$ przyszedt na Swiat, aby$
Swiadectwo dat prawdzie, zapal serca tych mitodych synéw Twoich
goragcem zamitowaniem prawdy, aby pragnieniem wiedzy i prawdy
kierowani coraz lepiej nauke Twa poznawali, wedtug niej na kazdym
kroku postepowali, a przez to z Tobg sie zjednoczyli, ktérys jest ,,dro-
ga, prawda i zywotul Amen.

Statut Sodalicyi maryanskiej.
ROZDZIAL 111
Przepisy dla Zarzadu.

§. 12. Wybdér Wydzialu odbywa sie corocznie na pierwszej
sesyi po odbytych rekolekcyach.

Tensam Prezes wyjatkowo tylko moze by¢ dwa razy z rzedu
wybranym; wybor ponowny innych Cztonkéw Woydziatu nie ulega
ograniczeniu.

Sodalicya ma sie stara¢ przez modlitwe, Sciste stosowanie sie
do statutu i roztropnos¢ o wybdr godnego, sumiennego i dla Kongre-
gacyi pozytecznego Wydziatu.

Poprzedni Wydziat przygotowuje spis os6b proponowanych na

rozmaite urzedy i rozdaje go Sodalisom, nie krepujac jednak wecale
ich swobody gtosowania.

Prawo glosowania majg tylko obecni na sesyi Sodalisowie, a nie
Kandydaci na Sodaliséw.

Zgromadziwszy sie na wybér odmowig Sodalisowie pod przewod-
nictwem ks. Moderatora ,,Veni Creatorll i ,,Zdrowa$ Marya“. Kazden
nastepnie wypisze na kartce nazwisko osoby, ktdrg uznaje za najod-
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powiedniejszag na prezesa i oddaje kartke zwinietg, ks. Moderatorowi.
Zebrawszy wszystkie kartki, odczytuje ks. Moderator wypisane na nich
. nazwiska, a sekretarz zaraz je notuje. Sodalis, ktory otrzymat wiek-
szo$¢ gloséw zostaje Prezesem. W razie rownosci glosdw rozstrzyga
losowanie.

W tensam sposéb odbywa sie z kolei wybor Asystenta, dwdch
Konsultoréw i Sekretarza. Jezeli przy gtosowaniu na Prezesa byta
rownos$¢ gtosdw, to niewybrany zostaje Asystentem.

Po wyborach nastgpi ,,Te Deum® i modlitwa dziekczynna.

8. 19. Kompetencya Wydziatu rozcigga sie tylko na zadanie
doradcze tak, iz WTydziat nie moze nic w Sodalicyi postanawia¢ lub
zmienia¢ bez wyraznego zezwolenia ks. Moderatora.

Zastepca Moderatora rowniez niezawistym jest od Wydziatu.

8. 14. Obowigzkiem ks. Moderatora jest:

a) Zarzadza¢ i kierowa¢ Sodalicyg oraz jg rozwija¢ stosownie do
jej celu i w mysl statutu.

b) Przyjmowa¢ Czitonkéw do Sodalicyi, a przez to przypuszcza
ich do udzialu w przywilejach i odpustach Kongregacyi Rzymskiej.

¢) Niegodnych Czionkéw wyklucza¢ z Sodalicyi.

8. 15. Obowigzkiem Wydziatu jest:

a) Odbywac posiedzenia zwyczajne przynajmniej raz w miesiac,
rozpoczynajac je i konczac krdétkg modlitwa.

b) Stara¢ sie o utrzymanie, zachowanie i sumienne wykonywanie
statutu.

c) Utrzyma¢ i krzewi¢ gorliwos¢ w czci Maryi, dajac dobry
przykiad, oraz utrzymujgc serdeczne stosunki z Sodalisami i pomiedzy
Sodalisami Maryi.

d) Wystepowa¢ energicznie, lecz z roztropnem umiarkowaniem
przeciw naduzyciom, jakieby sie wkradty do Sodalicyi.

e) Wydawac¢ sumienng i bezstronng opinie o zgtaszajacych sie
do Sodalicyi.

f) Przedstawia¢ sobie na zebraniach nieznajagcych sie Sodalisow
lub Kandydatow.

g) Sta¢ stanowczo i odwaznie na strazy dobrej stawy Sodalicyi
i jej Czionkow.

§. 16. Zadaniem Prezesa w szczeg6lnosci jest:

1) Przodowa¢ powagg i dobrym przyktadem wszystkim w So-
dalicyi, przestrzega¢ zachowania statutu, oraz stowem i wzorem zagrze-
wac¢ Sodalisow do postepu w duchu Sodalicyi.

2) Przybywac wczesnie na posiedzenia Wydziatu, a w razie nie-
moznosci przybycia poprosi¢ Asystenta 0 wyreczenie; czuwac nad tem,
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by posiedzenia Wydziatu odbywaty sie regularnie, z godnoscig i w du-
chu statutu, by uchwaty Scisle wykonywano i by Cztonkowie Wydziatu
poszczegolne swoje obowigzki sumiennie spetniali.

3) Podawac wnioski na zebraniach i przedstawia¢ ks. Moderato-
rowi i Sodalisom osoby, zgtaszajgce sie do Sodalicyi.

4) Podpisywa¢ wraz z ks. Moderatorem listy, dyplomy i inne
pisma Sodalicyi.

5) Pozwala¢ na wprowadzenie nowych o0s6b na zebrania. Bez
wyraznego pozwolenia Prezesa nikt nie moze by¢ wprowadzonym na
zebranie Sodalicyi.

6) Sta¢ ng strazy powagi Sodalicyi i obmysla¢ $rodki zaradcze,
gdyby ta powaga wskutek stow lub postepowania ktorego Czionka
miata by¢ zachwiana.

W razie potrzeby wypowie Prezes stanowczo lecz z mitoscig
prawde, chocby przykrg, usuwajac na bok wszelkie wzgledy ludzkie.
Gdy to nie pomoze, zawezwie pomocy obu Konsultoréw, a wreszcie
przedtozy sprawe ks. Moderatorowi lub jego Zastepcy.

§. 17. Zadaniem Asystenta w szczegdlnosci jest:

1) Modlitwa, przyktadem, rada, i czynem dopomaga¢ Prezesowi
w zarzadzie Sodalicyi, a zatem utrzymywac Sciste z Prezesem stosunki
i wespot z nim naradza¢ sie i czuwa¢ nad powaga i rozwojem So-
dalicyi.

2) Przygotowywa¢ i poucza¢ zgtaszajacych sie na Czionkdw
0 obowigzkach Sodalisow.

3) Zapobiega¢ naduzyciom w fonie Sodalicyi, ewentualnie zwra-
ca¢ na nie uwage Prezesa i Moderatora.

4) Utrzymywac liste chorych Czionkdw i zaja¢ sie zorganizowa-
niem dla nich pomocy i opieki.

§. 18. Zadaniem, Konsultorow w szczegolnosci jest:

1) Z calego serca przyczynia¢ sie do rozwoju Sodalicyi mowa,
sumiennem wykonywaniem statutu i wzorowem postepowaniem.

2) Bra¢ udziat regularnie w posiedzeniach Wydziatu, rozbiera¢
wnioski podane i wypowiada¢ swe zadanie otwarcie i powaznie we-
dtug najsumienniejszego przekonania.

3) Dowiedziawszy sie o czemkolwiek, szkodzacem dobrej stawie
Sodalicyi lub poszczegolnych Sodalisow, postara¢ sie we wiasciwy,
a rozsadny sposob zapobiedz ztemu.

4) Wrazie potrzeby Konsultor Iszy obejmie nadto czynnosci ka-
syera, za$ Konsultor Il. czynnosci bibliotekarza Sodalicyi.

§. 19. Zadaniem Sekretarza w szczegdlnosci jest:
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1) By¢ obecnym na kazdem zebraniu wspdlnem i prowadzi¢
protokot. —

2) Dokfadnie prowadzi¢ i starannie utrzymywac ksigzki Sodali-
cyi, a mianowicie:

a) Ksigzke, zawierajgcg dokument kanonicznej erekcyi Kongre-
gacyi i jej pierwotne ustawy:

b) Ksigzke z protokétami sesyi od poczatku Kongregacyi.

3) Przygotowa¢ na zebrania miesieczne na tacy obrazki lub
bilety z napisami Swietych jako Patronéw miesiecznych.

4) Zestawi¢ sprawozdanie doroczne z czynnosci Kongregacyi i po
zatwierdzeniu przez ks. Moderatora i Prezesa przesta¢ zamiejscowym
Czionkom Kongregacyi.

5) Przechowywa¢ dokumenta i dyplomy, redagowac listy i przed-
ktada¢ je do podpisu ks. Moderatorowi i Prezesowi. (Z), n.)

Nieco o sposobie krytykowania podrecznikow
do nauki religii.

Odpowiadajgc X. Drowi Pechnikowi w Nr. 4. Dwutygodnika ¥
na jego krytyke, zawartg w Nr. 19. z. r., wyrazitem w koncu mnie-
manie, ze nie pisat jej w tym zamiarze, aby moj podrecznik w opinii
katechetow zdyskredytowac, lecz aby go uczyni¢ w uzyciu szkolnem
praktyczniejszym i lepszym; dzisiaj po jego replice w 7. i 8. Nrze
przekonuje sie, ze sie tudzitem. Z koncowego ustepu (str. 184) oka-
zuje sie wcale wyraznie, ze cata krytyka stuzyta w tym wypadku
tylko za obramienie, tto za$ gtowne miata wypetni¢ reklama dla ja-
kiego$ nowego podrecznika do tego samego przedmiotu. Niech mi tu
wolno bedzie powinszowaé szan. krytykowi smaku w wyborze miejsca
dla tej reklamy i niezwyklego taktu, ze na mojej skorze urzadzit so-
bie afisz konkurencyjny. Réwnoczesnie zapewni¢ Go moge solennie,
ze, usuwajac na bok wzgledy osobiste, nawet materyalne, przyjme
kazdg konkurencye w tej dziedzinie tak zyczliwie, jak szczerze kota-
tatem niegdy$ w komisyi duchownej o potrzebne fundusze dla rozpi-
sania konkurséw na podreczniki szkolne do nauki religii. Skoro liczne
przedmioty szkolne majg swobode w wyborze podrecznikéw, czemuzhy
nie pozwoli¢ sobie na to takze w nauce religii?

Wydajgc podreczniki szkolne wiedziatem dobrze, iz kazdy autor
musi sie z gory przygotowac i narazi¢ na krytyke, bo dzieto ludzkie
nigdy nie moze by¢ doskonate, a jezeli w ktorej, to w tej dziedzinie,
jaka z koniecznosci obratem, najtrudniej chyba dogodzi¢ wszystkim
zapatrywaniom, zyczeniom i pretensyom, niekiedy wprost sprzecznym.

*). Szan. Redakcya nazwata te odpowiedz eufonicznie ,,0brong no-
wego podrecznika do Dogmatyki ogolnejil
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Spodziewatem sie jednak, ze to bedzie przynajmniej prawdziwa Kryty-
ka, ktora chce i umie odrézni¢ zalety od wad podrecznika, a jezeli
podejmie sie wytykania wad, to czyni to oglednie, rozwaznie, grun-
townie, i kazdy zarzut usituje nalezycie uzasadni¢. Dla takiej krytyki
otwierajg ramy wszystkie pisma fachowe, nie o0szczedzajg jej podrecz-
nikom szkolnym, napisanym nawet przez krajowych inspektoréw szkol-
nych, oceniajg je pod wzgledem tresci i formy, i szczegbtowo ustep za
ustepem, stronica za stronica, wiersz za wierszem wytykajg kolejno
btedy rzeczowe, gramatyczne, jezykowe, nie do$C Sciste wyrazenia,
nie dos¢ poprawne zwroty itp. Taka krytyka przedmiotowa nie za-
puszcza sie w domniemania, nie ma cechy szkodzenia autorowi lub
obnizenia wartosci ksiagzki, ale gtdwnem jej zadaniem jest daznos¢
do uchylenia usterek w nastepnem wydaniu, by stad urost jak naj-
wiekszy pozytek dla nauki szkolnej.

Do takiej ,fachowej* krytyki, opartej na doswiadczeniu (niekie-
dy kilkuletniem) wprost z nauki szkolnej, odwotatem sie w koncu od-
powiedzi, wyzej wspomnianej. X. Dr. Pechnik wyprzedzit takg kryty-
ke w Nr. 8. i 9. Dwutygodnika b. r., aby ,wystapi¢ przeciw moim
zapatrywaniom, ktore niejednego miodego katechete mogtyby w biad
wprowadziéll. Rozglagdam sie pilnie w catym artykule X. Dr. P, aby
sie doszuka¢ owych rzekomych ,,zapatrywan", i cdz znajduje? Na czele
powtarza sie ,historya kanonu", jako zarzut ,uczonego balastu"
najciezszego kalibru. X. Dr. P. wie dobrze, ze- ustep ten 22-wierszo-
wy odrdznitem drukiem drobniejszym jako rzecz mniej wazna, umiesz-
czong w podreczniku tylko dla uzupetnienia pojecia kanonu; ze w dwoj-
naséb zwiekszony miesci sie on takze w podrecznikach, uznanych
dotad za najlepsze; niepodobna takze, aby nie wiedziat, Zze reagujac
w swej odpowiedzi przeciw nazwaniu tego balastu ,,uczonym™ miatem
tylko to na mysli, co sie powszechnie przyjmuje pod pojecie ,,uczony",
bo przeciez kilka dat i nazw, obok siebie zestawionych, jeszcze o uczo-
nosci jakiego$ ustepu rozstrzyga¢ nie moga. Mimo to kwestyonuje
czy przytoczone przezemnie podreczniki nie sg zbyt obszerne i kiopo-
cze sie bardzo, ze niejeden katecheta moze sie tego ustepu domagac, ze to
obarczy pamie¢ ucznidw, ze stuszne bedg ich skargi i rodzicéw, gdy-
by za niedoktadne spamietanie tego ustepu ,sypaty sie dwojki" itp.
Co6z na tego rodzaju argumenta odpowiedzie¢? Chyba tyle, ze to wszyst-
ko prézna troska. Jezeli mimo wyrdéznionego druku i klauzuli zdarzy
sie nawet to nieszczescie, ze ktory$ katecheta zazada sprawy z tego
ustepu od wszystkich uczniéw, to zapewniam X. Dra, ze ich tem
przy notorycznej u uczniow fatwosci do spamietania dat mniej jeszcze
obarczy, niz niejeden profesor, zadajacy doktadnej biografii autoréw
i kanonu dziet klasycznych: tacinskich, greckich, polskich, niemieckich.
A te wiadomosci sg chyba nie bardziej od tamtych ,,zajmujgce", i nie
wiecej ,,przydatne do wyksztatcenia” uczniow, a tem mniej z pewnos-
cig ,potrzebne do zbawienia". Jezeli takimi argumentami mamy sie
postugiwaé w kwestyi zakresu jakiej$ nauki, to réwnem prawem za-
pytacby mozna, czy cala nauka w gimnazyum przyda sie komu do
zbawienia ?

Do takiego ,uczonego balastu” zalicza X. Dr. P. takze na-
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stepstwo podrdozy Sw. Pawita. Nie rozumiem jednak, dlaczego to
pisze pod moim adresem, skoro w podreczniku swoim tych podrozy
wcale nie wyszczegolniatem.

Dalej prostuje X. Dr. P. moje zapatrywanie, ze przy skrzetnem
wyzyskaniu czasu i stosownym wyborze materyalu naukowego da sie
moj podrecznik wcale wygodnie wyczerpa¢ w 80ciu godzinach roku
szkolnego. X. Dr. P. redukuje te cyfre, gdyz zjego obliczenia przyj-
mujacego nauke religii w poniedziatki i pigtki kazdego tygodnia, miato
sie okaza¢, iz w Galicyi wschodniej na 45 tygodni szkolnych wypadnie
zaledwie 70 godzin naukowych dla religii. Podziwiam te Scistos¢ w obli-
czaniu a ciekaw jestem, czyby rachunek ten wypadt rownie niepo-
myslnie, gdyby sie za podstawe obliczania nie przyjeto poniedziatku
i pigtku, ale np. $rode i sobote, jak w moim rozkfadzie godzin wy-
pada. Coz zresztag znaczy¢ majg takie argumenta tam, gdzie wyczer-
panie materyatu nie tyle zalezy¢ musi od szablonu statystycznego lub
formutki matematycznej, ile raczej od energii istoty zywej, bo od
skrzetnosci i wytrwatosci katechety?

X. Dr. Pechnika ,uderzytoll w mej odpowiedzi nie ,,zapatrywa-
niell wprawdzie, ale powofanie sie na inne podreczniki szkolne, ,ze
-zawierajg ustepy, ktore pozostawia sie uczniom do przeczytania w do-
mu i ze ich objetos¢ jest rownie wielka albo jeszcze wieksza, niz obje-
to$¢ mojej Dogmatykill. Przyznaje jednak w dalszym toku, ze takie
podreczniki sg rzeczywiscie, a nawet przytacza je; do mnie za$ zwra-
ca sie z emfaza, czyby mi byla nieznana ,,Etykal X. Dra Szczeklika,
ktéra obejmuje tylko 118 stron. Odpowiadam: Owszem znam, uzywam
nawet tego podrecznika. Obejmuje on stron 119, ma takze ustepy, drob-
nym drukiem odbite, uzupetniajgce tekst gtowny. Czy one sg prze-
znaczone do obowigzkowego wyuczenia, czy do tego, co X. Dr. P.
nazywa ,lekturg prywatnall, rozstrzyga¢ tu nie chce.. Wybaczy mi
jednak X. Dr. Pechnik, ze odwotanie si¢ to nie jest dla mnie miaro-
dajnem, gdyz na tym podreczniku wzorowa¢ sie nie mogtem, chocby
tylko dlatego, iz wyszedt rownoczesnie z moim, o czem sie szan. kry-
tyk z dat aprobaty przekona¢ tatwo moze. Wiem takze, ze z rak
komisyi duchownej wyszedt on w wiekszej nieréwnie objetosci i ze
dopiero pod wptywem ck. Rady szk. kraj, dokonat na nim autor bo-
lesnej operacyi skracania. Czy za$ w obecnej objetosci odpowiada po-
trzebom VII. klasy gimnazyalnej, pisat juz o tem ktorys katecheta
w Gazecie koscielnej (r. 1898 Nr. 35. str. 283) a sam fakt, ze pod-
recznik ten ma réwnoczesne zastosowanie takze w zenskich szkotach
wydziatowych, nastrecza temat choc¢by do poréwnan, jezli nie do wat-
pliwosci co do rozmiaréw na dwu tak odmiennych stopniach nauki.

Dalsze ,,zapatrywaniell w poprzedniej odpowiedzi wyttumaczytem
X. Drowi Pechnikowi, dlaczego wciggnatem do Dogmatyki ogdlnej tu
i Owdzie materyat apologetyczny i dlaczego ten podrecznik ma by¢
utozony w systematycznym porzadku i w formie umiejetnej. X. Dr.
Pechnik wycigga z tego tyle tylko, jakobym stwierdzit, ze musiatlem
uwzgledni¢ i zbi¢ wszystkie liczne ,,zarzuty!l w mojej ksigzce, a osta-
bi¢ to usituje nowem zastrzezeniem, ze z tego jeszcze nie wynika, aby
apologetyka dla V. kl. byta ,zbyt uczonall, ,niezrozumiatall. Zgoda!
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,0t0z w podreczniku X. J. sg zdania—pisze dalej X. Dr. Pechnik, —
ktorych najdtuzsze nawet wyjasnienia katechety nie uczynig przystep-
nemi dla ucznia klasy V*. ,,Pewne zdaniall to niezawodnie ogledniej, niz
»cata osnowal w poprzednim artykule tegoz krytyka, ale badz co badz
w zwigzku z dalszemi okres$leniami bytby to w pojeciu miarodajnej
krytyki zarzut wcale surowy. Czytelnik oczekuje, ze krytyk nie omiesz-
ka tak dotkliwych cioséw uzasadni¢. Ale zawiedzie sie znowu. X. Dr.
Pechnik bynajmniej nie kilopocze sie takiemi drobnostkami, owszem
jest przekonany, ze tego nie ,potrzebuje nawet dowodzi¢ll. Jemu
wystarcza, skoro nie ma innych gotowych, znowu powtdrzy¢ zarzut
o Platonie i nowszej filozofii, w podreczniku petitem w 4. wierszach
zawarty, lub wyrwac z kontekstu mego podrecznika dwa wyrazy (str.
105) o ,logicznej mozliwoscill, ktérych osmielitem sie uzy¢ przed teo-
retyczng naukg logiki gimnazyalnej, aby na nich wytgcznie, powtarza-
jac je Kkilkakrotnie — w kotko (str. 183; w. 15, 24, 41), wykazaé
zbytnig uczono$¢ podrecznika, niezrozumiatos¢ itp. zalecajgce przymioty.

Przemilczajgc dyskretnie moje ,,zapatrywaniell na postugiwanie
sie logika i psychologig w roznorodnych przedmiotach nauki szkolnej,
zada przeciez X. Dr. Pechnik, by w Dogmatyce ,unika¢ wyrazen
i argumentéw, ktdre suponujg znajomos¢ logiki i psychologiill (str.
183 u dotu). Nie zazdroszcze autorowi Dogmatyki, ktory.potrafi utrzy-
mac sie w granicach, zakreSlonych przez szan. krytyka. Co do mnie
utrzymuje ponownie nietylko to, co sam X. Dr. P. przyznaje, Zze juz
nawet katechizm zawiera prawdy, stanowigce przedmiot badan meta-
fizycznych, ale tez i to, ze juz w nim, a wiec na najnizszym stopniu
nauki religii, niepodobna ustrzedz sie termindw filozoficznych, bo prze-
ciez ,istota, natura, osoba, posta¢, inaterya formal itp. wiele innych,
sg niewatpliwie terminami Scisle filozoficznymi. Jaki zatem wynale$¢
spos6b najprostszy i dla mtodziezy najprzystepniejszy, aby sie bez po-
dobnych terminéw obejs¢ przy dogmatyce, tego odgadna¢ nie potrafie.

Lecz krytyka nie bylaby jeszcze zupetna, gdyby sie nie powtd-
rzylo zarzutu zbytniej obszernosci. Wiec X Dr. Pechnik nie o0szcze-
dza mi go, owszem w faskawosci swej rozszerza go na wszystkie moje
podreczniki. Twierdzi, ze zna katechetéw, ktorzy wiekszg potowe ich
osnowy uwazajg za niepotrzebng. Ale chyba mi szan. krytyk nie za-
przeczy, ze zna i takich, bo sam mi to opowiadat, ktérzy uzywajac
moich podrecznikéw nie mogli da¢ uczniom swym nizszej cenzury: jak
bardzo dobry i celujacy, chociaz wcale nie wykreslali polowy mate-
ryatu. Toby moze zdotalo ostabi¢ ten zarzut, i wskazywato, ze lepsi
uczniowie nie majg chyba ,za wiele przy nich pracy i zapewne je ro-
zumiejall. A czy natenczas przewidywania szan. krytyka nie bedg
mylne? a krytyka czy w calej rozciggtosci bedzie stuszna? Skoro juz
wzmianka o innych takze podrecznikach, to pozwole sobie o$wiadczyc,
ze ocena ich nieco jest sp6zniona, bo po wyczerpaniu |. wydania
wyszta juz Liturgika w Il. wydaniu, (uprzedzam tylko szan. krytyka,
ze na 80 illustracyi w tekscie wypadnie odliczy¢ chochy 40 stron dru-
ku), a historya w Il. wydaniu skréconem jest juz przygotowana.

Na tern przestaje X. Dr. P. z obawy, aby nie ,zabrat zbyt
wiele miejsca Dwutygodnikowi, gdyby chciat zbija¢ wszystkie moje
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zdania, ktére uwaza za btednell. Wielka szkoda! Mozeby owe zdania
po dokfadniejszem rozpatrzeniu okazaty sie w innem Swietle. A tak,
jakie to obszerne pole zostawia sie czytelnikowi dla domystu, ile to
jeszcze zarzutow krytyk zbi¢ pragnat, ile btedéw usungé, a dla niesz-
czesnego braku miejsca pozbawit czytelnika takich cennych spostrze-
zen! Mojem zdaniem lepsza juz nawet wiwisekcya, nacechowana taka
bezstronnoscig i zyczliwoscig, niz owe wielomowiace domysiniki; dla
sprawy samej bardziej jest pozadana gruntowna, wyczerpujaca krytyka,
byle uzasadniona, niz owe ogo6lniki, owe mniej lub wiecej zaokraglone
frazesy. Znalazto sie miejsce dla wzorowego ustepu z nowego pod-
recz lika, czemuzby go miato zabrakng¢ dla ostatecznego jeszcze ciosu
dla poprzedniego? Bytoby to w kazdym razie bardziej na miejscu,
w udatniejszym zwigzku z tonem catego artykutu i obrang materya,
a moze nawet z wiekszym pozytkiem. (Z), n.)
X. Dr. Alojzy Jougan.

MISCELLANEA.

O teatrach ogtosit ,,Ruch katolicki™ wyborny artykut,
powstajac na demoralizowanie mtodziezy przez sztuki lubiezne, a do-
magajac sie repertuaru szlachetnego i prawdziwie ksztatcgcego. Warto
powtorzy¢ niektére wywody: ,,Sejm nie ma czasu ani ochoty do zaj-
mowania sie moralnoscig publiczng, bo wszystkie skargi na podkasang
muze przyzwyczajono sie uwazaC za glosy poboznych gderaczy, nie
zastugujgce na uwzglednienie, bo zreszta najpowazniejsze dzienniki
i pierwszorzedni dzisiaj pisarze i profesorowie uniwersyteccy, nawet
tacy, ktorzy zaliczaja sie do stanowczych Kkatolikow, nie uznajg na
na polu estetyki zadnych prawidet moralnych.

Predzej jeszcze moznaby wyttdmaszy¢ te obojetno$¢ na wzgledy
moralne, gdyby miodziez niepetnoletnia nie miata wstepu na widowiska
podobne, ale poniewaz nie ma zadnej na to ustawy, wiec trzeba sie
tylko dziwi¢, jak moga ludzie dobrej woli, rozsadni i katolicy popie-
ra¢ zgubng dziatalno$¢ dzisiejszego teatru? Wszakze poganin Arystote-
les zadat, zeby osobna ustawa zabraniata miodziezy przypatrywac sie
komedyom i przystuchiwac sie tak zwanym ,jamborn" (wierszom tresci
satyrycznej), a mianowicie az do tego wieku, w ktdrym jej wolno
bedzie obcowac z niewiastami i polecat usilnie, zeby wszystko zte,
wszelki wystepek, wszelka sprosno$¢ pozostawata catkiem obcg pacho-
letom dojrzewajacym (p. jego ,,.De re publica” VII, 17)! Tak pisze
nie asceta, nie zakonnik, nie cztowiek o$wiecony przez wiare prawdziwa,
ze trzeba unika¢ wszystkiego i zastania¢ dziatwe przed wszystkiem,
co zagraza cnocie czystosci, — tak pisze trzezwy, rozumny mysliciel
poganski, zawstydzajac chrzescijan dzisiejszych!

Mowi za$ o komedyi w ogole, nie wyjmujac zadnej; a wiec sto-
wa jego odnoszg sie tez do znanej mu ,Lizystraty”. Prawda, ze ko-
medya grecka i owe ,jamby“ byly troche rubaszniejsze od dzisiejszych,
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ze wowczas 'poeci pisali wyrazniej i dosadniej niz nasi wspotczesni,
ktorzy unikajg zwykle dowcipéw, obrazajacych ,,uszko delikatne", ktorzy
lubig takie rzeczy obwija¢ w bawelne, ostaniac zastong przejrzystg sto-
wek wyszukanych, dwuznacznych i w sposob wykwintny fechcacych; —
ale z drugiej strony komedya grecka byta o tyle mniej niebezpieczng
od dzisiejszej, ze role niewiescie grali, jak wiadomo, mezczyzni (w mas-
kach), ze tam nie ukazywaly sie bezwstydne aktorki na pot obnazone,
ze tam nie byto owej zmystowosci wyrafinowanej, ktorg tchnie najwieksza
cze$¢ komedyj i operetek XIX. wieku.

Kazdy wychowawca, powinienby wiedzie¢, ze praca jego bedzie
daremng, jezeli jakakolwiek namietno$¢ zapanuje w duszy jego wy-
chowanka, jezeli zapali sie np. do kart, do czytania romanséw, do roz-
koszy zmystowych; jezeli za$ tyle mamy przyktadéw, dowodzacych, ze
nawet ludzi starszych, powaznych gubi nieraz zamitowanie teatru, nie
bedziemy sie wcale dziwili wyrostkom, ze budzg sie w nich instykta
cielesne, na widok wdzieczacej sie do nich aktorki, ze wielu z nich
zapomina w teatrze nietylko o nauce, ale tez o swoich obowigzkach
wzgledem rodzicow, ojczyzny i Boga, ze wielu, uczeszczajacych na lek-
kie komedyjki (chociazby ,nie bardzo grzeszne", jak lubig sie wyra-
za¢ o tych utworach recenzenci pism ,konserwatywnych" a nawet
urzedowych), zatyka sobie uszy na rady i upomnienia swoich wycho-
wawcow, ktorzy ich chcg powstrzymaé¢ na drodze wystepku. Komu
znane sa prawa rozwoju duchowego, ten niebedzie sie dziwit, ze wiek-
sza cze$C naszej miodziezy nie ma zadnego ideatu (na co skarzono
sie i w ostatniej ,ankiecie"), skoro tylko zobaczy raz jeden gromade
studentéw, zapatrzonych w ponetng aktorke lub baletniczke. A potem
zwala sie wine na profesoréw, (zwiaszcza na katechete! D. R.), kiedy
miodziez zniecheca sie do nauki a zarazem traci zdrowie; albo nawet
konczy samobojstwem!..,"

Kiedyz doczekamy sie naprawy tych smutnych stosunkéw?

Czasu walcacyi najlepiej, jak wiadomo, uzy¢ na wytchnienie
fizyczne i umystowe, uciekajac gdzie$ do ,stacyi klimatycznych". Dla
P. T. Wspétbraci istniat dotad jedynie ,,Dom zdrowia"” w Zakopa-
nem, starannie prowadzony. Swiezo przybyto uzdrowisko w Worochcie.
Mozemy nadto zaposredniczy¢ w umieszczeniu sie w wiosce Bulcowi-
nie w Tatrach, gdzie mieszkanie, wikt (4 razy dziennie), posciel i obstu-
ga kosztujg na dobe 1 zir. 50 ct. Kosciotek z dwoma ottarzami tuz
obok mieszkania. We wiosce tej jednak nie ma lekarza, dlatego cho-
rzy nie mogliby sie tam umieszcza¢ Kto szuka spokojnego, zdrowe-
go ustronia, a zarazem nie gardzi wspaniatym widokiem Tatr, bedzie
prawdopodobnie zadowolonym z Bukowiny. Prosimy o wskazanie in-
nych jeszcze miejscowosci stosownych na pobyt wakacyjny dla XX.
Katechetow. —

Tre$¢ Nru |l (C. d) W sprawie reformy szkdél érednich. X. Dr. A.
Pechnik. — Egzorta na niedziele Ill. po Swigtkach. O 3%tagodnosci — Egzorty
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Rozdziat 1ll. Przepisy dla Zarzadu. — Nieco o sposobie krytykowania Podrecz-
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