Nr. 12. -O W Tarnowie 22go czerwca 1899. <I- R. m.

Dwutygodnik Katechetyczny

wychodzi 5go i 22go kazdego miesigca z wyjgtkiem wakacyi.

Prenumerata wynosi: Inseraty
Catorocznie 3 zl. 50 ct. lub 7 Marek. po 4 ct. od wiersza petitowego.
Potrocznie 1 » 80 » lub 3 M. 50 f. . .

W Tarnowie catorocznie 3 zt. 20 ct. Adres Administracyi:
» potrocznie 1 » 70 » Tarnéw, ul. Seminarska 1. 21.
Numer pojedynczy 25 ct. (50 f.).

. »In necessariis unitas, in dubiis libertas
Reklamacye wolne od optaty pocztowe;j. in omnibus ®haritas.

Kilka stoéw o religijno - moralnych stosunkach
w szkotach galicyjskich w r. szk. 1897/8.

Nie mamy pretensyi skresli¢ wyczerpujacego obrazu religijno-
moralnych stosunkéw w szkotach galicyjskich w r. szk. 1897/8;
chcemy tylko zuzytkowa¢ materyat zawarty w urzedowych spra-
wozdaniach ck. Rady Szkolnej Krajowej ’). Odpowiednio tez do
podziatu, zrobionego przez Rade Szkolng Krajowa, poméwimy naj-
pierw o szkotach Srednich, nastepnie o seminaryach nauczyciel-
skich i szkotach ludowych, wreszcie o szkotach przemystowych.

W 30tu gimnazyach w Galicyi (z tych jedno prywatne OO.
Jezuitow w Chyrowie) i w 5ciu szkotach realnych pobierato nauke
w r. 1897/8 ogdtem 16.475 ucznidw; z tych bylo katolikdw obrz.
la¢. 10.251 (62'22%), obrz. greckiego 2961 (17-97°/0), obrz. ormian-
skiego 47 (0'29%), ogdtem katolikow 13.259 (80.48%), prawo-
stawny 1., luteranéw 101 (0'61%), kalwinébw 3 (0'02%), zyddéw
3.103 (18'83%) i menonitow 8 (0 05%-.) 1’osad statych katechetéw
dla obrz. la¢. byto 34, (z tych wakowata posada w Bochni), dla
obrz. greckiego 17, ogétem 51, nadto uczyto 23 katechetow po-
mocniczych, ogétem 74 kaptandéw. Stata posada zydowska byta
jedna (w Brodach), ale (czego nie ma w Sprawozdaniu) byli
nauczyciele pomocniczy do religii zydowskiej w kazdej niemal szko-
le, i kilku nauczycieli pomocniczych dla religii ewangelickiej. Jezeli

") Sprawozdanie ck. Rady Szkolnej Krajowej o stanie szkol $red-
nich galicyjskich w r. szk. 1897/8 str. 21. i XVII. Lwow.
Naktad ck. Rady Szk. Kraj. 1898.—Dtto. Szkoty ludowe i Se-
minarya nauczycielskie. Str. 54. i plany budynkdéw szkolnych.—
Dtto. O stanie szkdt przemystowych. Str. 16.
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procentowy stosunek katechetow statych do pomocniczych porow-
namy z takimze stosunkiem po$rod profesorow 2448) i suplentow
(228), to spostrzezemy, ze wtadze szkolne mierzg rowng miarg, a na-
wet z pewng procentowg korzyscig na rzecz statych posad kate-
chetow. Zdaje sie nam jednak, ze w stosunku do ilosci uczniow
za wielu jest katechetow obrz. grecko-katolickiego, wzglednie za
mato katechetéw obrz. tacinskiego, z czego wyplywa przecigzenie
tych ostatnich; doktadnych jednak cyfr poda¢ nie mozemy, bo ta-
bele szkolne (z pewng niekbnsekwencyg) nie rozrdzniajg obrzadku
w poczcie katechetow pomocniczych. Wedlug szematyzmu nauczy-
cielskiego przypadato na obrz. grecki co najmniej 8 suplentur tak,
iz na jednego kaptana greckiego wypadatoby okragto 118 ucznidw,
gdy tymczasem na jednego katechete obrz. tacinskiego 209 ucz-
niow, a w obliczeniu tem mylimy sie chyba na wiekszg jeszcze
niekorzy$¢ ksiezy tacinskich. Badz co badz nasi bracia Rusini nie
majg powodu zali¢ sie na jakis$ ucisk. Na potrzeby koscielne w gim-
nazyach preliminowano na r. 1898 ogo6lem 2.062 zir, za§ w szko-
tach realnych 307 zkr., razem 2369 zir. Nie majgc jednak w reku
sprawozdania z roku poprzedniego, nie mozemy okresli¢, jaki jest
postep w tej mierze.

Pod wzgledem wychowawczym zna¢ widoczne dazenie ku
lepszemu. Tak np. okdlnikiem z 3. stycznia 1897. 1 21.067 zabro-
nita Rada Szk. Kr. zamyka¢ uczniow za kare w niedziele lub $wie-
ta przedpotudniem. Przepisy karnosci szkolnej, wydane w owym
roku, omawialiSmy juz na innem miejscu. Wieje z nich duch dobry,
chociaz w niektérych punktach (uczeszczanie do teatrow itp.) wy-
magajg ulepszenia. Nader zbawiennem jest zarzadzenie, regulujace
opieke nad uczniami na stancyach, ktére innym razem omoéwimy.
Oby tylko nie zostato ono martwag literg!

W seminaryach nauczycielskich meskich byto w roku szk.
1897/8 ogotem 2226 ucznidw, z tych katolikbw obrz. la¢. 15186,
obrz. greckiego 593, razem 2109, ewangelikbw 3, zydow 114.
W semin. naucz, zenskich byto réwnocze$nie 690 uczennic, z tych
katoliczek obrz. la¢. 586, obrz. greckiego 86, razem 672, ewange-
liczka 1, zydowek 17. Katolickich zatem ucznidw i uczennic byto
w ogole 2781. W sprawozdaniu nie jest uwidocznionemu ilu byto
nauczycieli i katechetow (statych i pomocniczych), ze szematyzmu
jednak dowiedzie¢ sie mozna, ze ogdtem pracowato w seminaryach
13 katechetow obrz. la¢. (na jednego zatem wypadato 161 uczniow,
wzglednie uczennic) i 7 katechetow obrz. greckiego (na jednego
przypadato tylko 97 uczniéw lub uczennic). Egzamin dojrzatosci
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w r. 1898. ziozyto 247 wuczniéw publicznych i 102 eksternistow,
oraz 154 uczennic publicznych i 116 eksternistek. Wykaz ten nie
jest jednak doktadny co do ilosci eksternistek, bo wiadomo, ze
nie tylko w seminaryach zenskich (jakby to wynikato ze Sprawoz-
dania R. Szk. Kr.) zasiadajg eksternistki do egzaminu dojrzatosci.
Ze sprawozdania o kwalifikacyjnych egzaminach nauczycielskich
nie mozna sie znowu dowiedzie¢, ilu nauczycieli (lek) uzyskato kwa-
lifikacye do ewentualnego nauczania religii w szkotach.

Rada Szk. Krajowa czynita starania w Ministerstwie o$wiaty,
by z funduszéw panstwowych zalozono przy ck. seminaryum naucz,
meskiem we Lwowie specyalny kurs dla nauki religii izraelickiej
w celu teologicznego wyksztatcenia kandydatéw na nauczycieli tej
religii. Ministerstwo nie przychylito sie do. tego wniosku, przekazu-
jac spralye gminom izraelickim w kraju, lecz przyrzekto subwencye
panstwowg w wysokosci czwartej czesci kosztow. Tymczasowo
zgodzito sie w zasadzie na pomnozenie godzin na nauke religii
izraelickiej w setnin. naucz. Iwowskiem i na systemizowanie tamze
posady nauczyciela gtéwnego dla religii mojzeszowej. (To ostatnie
juz nastgpito. D. R.) Rada Szk. Krajowa odniosta sie w tej mierze
do Przelozenstwa gminy izraelickiej we Lwowie, spetniajgc tylko
zresztg zyczenia Sejmu. Gorliwos¢ ta w sprawie podniesienia po-
ziomu nauki religii zydowskiej budzi pragnienie, aby réwnie gorg-
co zajeta sie Rada Szk. Krajowa podniesieniem nauki religii kato
lickiej i w tym celu porozumiata sie z Ordynaryatami biskupimi
w kraju i wyjednata w Ministerstwie w. i o. dotacye na utworze-
nie katedr pedagogiki w seminaryach duchownych, fundusz na po-
sady inspektorow dyecezalnych do nauki religii, i fundusz dla an-
kiety i na konkursy w sprawie podrecznikdéw religijnych. Mogtoby
to przyjs¢ tatwiej do skutku o tyle, ze Ministerstwo oswiaty jest
zarazem Ministerstwem wyznan i moze nie z panstwowych fundu-
szow szkolnych, lecz z koscielnego funduszu religijnego zaasygno-
wacé kwoty potrzebne. Krokdw takich mozemy oczekiwac po prostu
w imie zasady réwnosci.

Pod wzgledem wychowawczym podnosi stusznie Rada Szkol-
na Krajowa pozyteczny wplyw internatow, lubo zastuge w ich
tworzeniu przyzna¢ trzeba inieyatywie prywatnej. Natomiast niech
nam wolno bedzie wyrazi¢ zapatrywanie, ze wyglada to nieco na
frazes ogolnikowy, gdy czytamy: ,,Pod wzgledem wychowawczyni
spetniajg seminarya nauczycielskie swoje obowigzki z tg samg co
i dawniej dbatoscig. Czuwajac pilnie nad zachowaniem sie miodzie-
zy w szkole i poza szkolg, wdrazajg jg do nalezytego pojmowania
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i Scistego wykonywania obowigzkow!* —Azaz szkoty Srednie tego nie
czynig? A jednak z chlubg przypomniata Rada Szk. Krajowa, ze
przed kilku laty rozestata do nich kwestyonaryusz w sprawie nad-
zorowania stancyi uczniéw a $wiezo uzyskata wspomniany reskrypt
ministeryalny. Dlaczeg6z do seminaryow nauczycielskich kwestyo-
naryusza owego nie postano i reskryptu podobnego dla nich nic
wyjednano? Czyz uczniowie seminaryow nauczycielskich mniej sg
na stancyach narazeni na zepsucie niz uczniowie szkoét Srednich?
Sadzimy, ze tego nikt chyba utrzymywac nie bedzie. Owszem od-
bywajg sie niejednokrotnie istne towy na dziewietnastoletnich nie-
doswiadczonych miodzikéw, ktorzy zaraz obejmujg publiczng po-
sade i moga by¢ dobrg partyg dla jakich$ szwaczek i t. p. Nie
chcemy sie rozpisywac nad tg sprawg tembardziej, ze Rada Szkolna
krajowa usitowata rozwigza¢ jg za pomocg tak. zw. delegapyi miej-
skich, lecz zrobita niestety fiasco. Czemuz jednak nie zastosowac
tu srodkow uzywanych w szkotach $rednich? Czemu tylko przy
szkotach srednich kwestya wychowania szeroko jest traktowana,
a przy seminaryach zbytg ogolnikiem? Czy dla tego, ze Sejm kra-
jowy mato sie interesuje seminaryami nauczycielskiemi? Sadzimy,
ze wzgledy oportunistyczne powinny ustgpi¢ miejsca fachowym, bo
na dobrem wychowaniu przysztych wychowawcow ludu wiecej na-
wet zalezy, niz na uobyczajeniu miodziezy w szkotach Srednich,
ktéra uzupetni¢c moze szkole zycia jeszcze na uniwersytecie. Nikt
zapewnie nie wezmie nam za zle przekonania, ze Sprawozdanie
najwyzszej w kraju magistratury szkolnej powinnoby raczej toro-
wac¢ droge zdrowej opinii publicznej, anizeli da¢ sie powodowac
pradom chwilowym. (2>, n))

Nauka na zakonczenie roku szkolnego.

,.Zadatem, a dana mi jest roz-

tropno$¢ i wzywalem i przy-
szedt na mnie duch madroscill.
(Madr. 7, 7))

Nabozenstwem rozpoczelisSmy rok szkolny, podobniez go dzi$
koriczymy — najsilniej przekonani o tej prawdzie, ze madro$¢ praw-
dziwa, Swiatto i taska i pomoc z géry pochodzi od Boga, rozdawcy
wszelkich dobr, jak mowi Medrzec: ,,Zadatem, a dana mi jest roz-
tropnos¢ i wzywatem i przyszedt na mnie duch madroscill. Sami
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Z siebie bez pomocy Boga nic nie mozemy; Jego laska przedewszyst-
kiem, a dalej wspotpraca nasza jest koniecznem, abySmy mogli po-
stgpi¢ w cnocie i nauce.

Jako kupiec w pewnych czasach robi obrachunek, aby poznaé
swe zyski i straty, jako podrdzny przebiega myslg przebytg droge, za-
stanawia si¢, o ile zblizyt sie do celu swej pielgrzymki, jako zoinierz
po bitwie zastanawia sie nad walkg i rozwaza korzysci odniesione
i straty doznane, tak i my na zakonczenie roku szkolnego zrobimy
obrachunek, o ileSmy postapili w madrosci Bozej i ileSmy zyskali, lub stra-
cili; przy czem ustyszysz, Kochana Mtodziezy, od twego katechety kilka zba-
wiennych rad na droge zycia. Niech one bedg drogowskazem zwiaszcza
dla ciebie, co juz opuscisz na zawsze te szkote! Pochodzg one z ser-
ca ojcowskiego, prawdziwie robie zyczliwego — niechze tez beda
przyjete z synowska wdziecznoscig i wyryjg sie trwale w twej pa-
mieci! Pobtogostaw nam, Boze, prosimy Cie o to za przyczyng Tej,
ktéra byta najpilniejsza uczenica Jezusa Chrystusa, ktéra z radoscig
przyjmowata nauki, rozwazata i zachowywata je wdernie w swej duszy!

Zdrowa$ Maryo....

Medrzec Panski wystawia wspaniatymi wyrazami i prawdziwie
poetycznie ducha madrosci. Albowiem madro$¢ u niego cenniejszg jest
niz krolestwa, trony i bogactwa wszelkie. Zioto i drogie kamienie,
perty i dyamenty sg w poréwnaniu do niej tylko szczypta piasku,
srebro obok niej wyda sie btotem. Madros¢ umitowat on nad zdrowie
i urode ciata, bo ona byta dla niego Swiattem na drodze zycia nigdy
nie gasngcem. Ona dla ludzi skarbem nieprzebranym, ona ich z Bo-
giem zaprzyjaznia, ona matkg dobr wszelkich, ona nieomylng zycia
mistrzynig. ,,Przyszty mi pospotu z nig wszystkie dobra i niezli-
czona poczciwosC przez rece jej". (Madr. 7, 11.) Skarb ten nieoce-
niony, w ktorym zamkniete sg wszelkie dobra, pochodzi z synowskiej
bojazni Bozej, z mitosci ku Stworcy, z pilnego przestrzegania Jego
przykazan, bo tak moéwi ksiega Przypowiesci: ,,Poczatek madrosci
bojazn Panska". (9, 10.) Dlatego tez Pismo $w. w tym samym roz-
dziale, gdzie mowi o zbawiennych skutkach bojazni Bozej, uzywa
czasami wyrazu ,,madrosc¢ll, bo bojazn Panska i madro$¢ prawdziwa
sg w ustach Ducha $w. jednem i temsamem.

Zadaniem szkoly powinno by¢ nie tylko wyksztatcenie i roz-
winiecie wiadz rozumowych, nie tylko wiedza i nauka, lecz roéwniez
wychowanie, uszlachetnienie woli, oczyszczenie serca ze ztych natogdw,
zaszczepienie cn6t, czyli ta madros¢ prawdziwie Boza i ta bojazni
Panska, ktdérg tak bardzo zalecajg Ksiegi $wiete. Do tego celu, Ko-
chana Mtodziezy, zdazat tak usilnie Kosciot $w., ta Matka nasza naj-
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lepsza, kiedy was nauczat w szkole przez ksiedza katechete religii,
kiedy was zagrzewat do modlitwy, do Sakramentdw S$wietych, kiedy
wam nakazywat stucha¢ Mszy $sw. 1 do innych poboznych praktyk
religijnych zachecat.

Na schytku tego roku szkolnego, zrébcie ze sobg rachunek,
czyscie w tym czasie postapili w madrosci Bozej i bojazni Swietej?
Czyscie wyleczyli sie z niektérych przynajmniej btedéw moralnych,
czyscie sie stali cnotliwszymi? Czy istotnie lepiej teraz znacie Pana
Boga, wiecej Go mitujecie a przez to gorliwiej unikacie grzechu?

Kto z was pilnie przykiadat sie do nauki religii, kto gorliwie
korzystat z tych Srodkoéw, o ktérych wspomniatem, a ktére prowadzg
do mitosci i bojazni Bozej, ten moze dzi$ by¢ zadowolonym, bo ten
nie -stracit marnie roku szkolnego. — Biada przeciwnie temu, kto
naduzywat task Bozych w latach miodych, tracit drogie chwile zycia
na prozniactwie i wystepkach, bo jemu nie mozna wrézy¢ pomysinej
przysztosci. Kto sie wykoleit juz w miodych latach, zrzucit ze siebie
stodkie jarzmo Boze, kto teraz juz pozbyt sie bojazni Jtozej, ten sie
niczego nie nauczyt, temu nie weszto Swiatto rozumienia,ten sie na-
pracuje na drodze bezboznosci, szczeScia i pokoju nie zazna w zyciu,
ten fatwo zatraci dusze swoja.

Dlatego szczegdlnie do was, ktorzy na zawsze juz opuscicie te
szkote, mowie z przekonaniem niewzruszonem, bo opartem na podsta-
wie nieomylnego Boga, a moéwie z sercem mitujgcem jako wasz ka-
techeta: Stuzcie wiernie Bogu, spetniajcie wszystkie Jego przykazania,
ktore On sam podat, lub przez Kosciot sw: gtosi, nie zaniedbujcie
codziennych modlitw, stuchajcie naboznie Mszy $w. we wszystkie dni
oznaczone przez Kosciol, spowiadajcie sie czesto z grzechdw waszych,
nie zaniedbujcie czytania lub stuchania stowa Bozego, a nie utracicie
dusz waszych, odkupionych Krwig Jezusa Chrystusa. Chochyscie byli
najuczenszymi, jezeli bedziecie bez religii, bez Boga, to wam sie nau-
ka i wiedza obroci na wiekszg zgube; powiada bowiem Duch $w.:
,,.Stuga, ktdry poznat wole Pana swego, a nie czynit wedle nigj,
wielce bedzie karan.... Od kazdego, ktdremu wiele dano, wiele za-
da¢ bedg“ (buk. 12, 47 i 48.) Zig jest ciemnota umystowa, ale
o$wiata i wiedza bez Boga jest najwiekszem nieszczesciem.

Przer6zne wiadomosci, wyniesione ze szkoty, przewrocag gtowe
pysznemu i bedg dla niego niebezpiecznem, zabdjczem narzedziem.
Zakocha sie w sobie, siebie bedzie szukat we wszystkiem, wzgardzi
bliznim i spadnie za kare nizko jako dumny Lucyfer. Nie przyczyni
sie do szczescia Ojczyzny, nie postapi w wiedzy, nie zbuduje nic
trwatego na Swiecie.
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Wiedza i nauka bez moralnosci, bez bojazni Panskiej bedzie
w reku chciwego kluczem do tych nedznych skarbéw, ktére mole
niszcza, i zlodzieje kradng. Madros¢ ziemska bedzie dla nich narzedziem
do wyrafinowanych oszustw i niesprawiedliwosci, ktére hanbg ich imie
okryja. Co zresztg pomogto bogaczowi owemu, ktoéry rozszerzyt swe
gumna i spichrze, kiedy dusze swg zatracit?

Podobniez nauka w rozpustnym cztowieku bedzie nieszczeSciem
nie tylko dla niego samego, lecz i dla jego otoczenia i dla tych
wszystkich, na ktérych stowem, piérem lub przyktadem bedzie mogt
wptyw wywierac.

Dlatego, prosze was, mitujcie Boga nadewszystko i Jego samego
sie lekajcie. Niech bojazn Panska, ktora jest poczatkiem madrosci to-
warzyszy wam zawsze w czasie wakacyi, kiedy sie usuniecie z oka
katechety i przetozonych waszych, niech ta madros¢ Boza $wieci na
Scieszkach zycia i stuzy za drogowskaz. A wtedy te wszystkie przed-
mioty naukowe, ktorymi zbogaciliScie wasz umyst: te nauki przyrod-
nicze, historyg, matematyka, jezyki obce itd. zbliza was do Boga.
A wiemy, ze tym, ktorzy mitujg Boga, wszystko dopomaga ku
dobremuu. (Rzym. 8, 28.) Jezus Chrystus, ten Boski Mistrz nad
mistrzami, powiedziat: ,,A ten jest zywot wieczny, aby poznali Cie-
bie samego Boga prawdziwego i ktéregos postat Jezusa Chrystu-
sa®. (Jan 17, 3.) Badzcie zawsze dobrymi uczniami, mitujagcymi i bo-
jacymi sie Boga, a mozemy by¢ bezpiecznymi o wasz los przyszly.
Bedziecie bowiem w tym razie szczesciem dla rodzin waszych, bto-
gostawienstwem dla miasta lub wsi, gdzie osiedziecie, bedziecie chlu-
bg Kosciota i Ojczyzny, bo takze powiedziat ten Boski Nauczyciel:
,,Kto mieszka we mnie, a ja w nim, ten sita owocu przynosi,bo
bezemnie nic czyni¢ nie mozecie"l. (Jan 15, 5.) Madros¢ i bojazn
Panska wywyzszyty Jozefa w Egipcie i uczynity go pierwsza o0sobg
zaraz po Faraonie; one zachowaty Daniela we Iwiej jamie, trzech mio-
dziencow’ w piecu rozpalonym, one ocality i stawg okryly niewinng
Zuzanng. Podobnie i was ostonig w zyciu, wywyzszg i chwalg okryja.

Opusciwszy szkote, zachowajcie we wdziecznej pamieci nauczy-
cieli waszych; to bowiem jest oznakg umystu szlachetnego i podnio-
stej duszy. Opowiada historya, ze cesarz Arkadyusz, kiedy wstgpit na
tron, pisat list do swego dawnego nauczyciela Sw. Arseniusza, w kto-
rym go przepraszat pokornie za wszystkie wyrzadzone przykrosci, sta-
rat sie wynagrodzi¢ i polecat sie usilnie jego modtom.

Po skonczonem teraz nabozenstwie dzigkczynnem otrzymacie
Swiadectwa, a noty w nich wyrazone beda dla jednych z was nagro-
da, a dla drugich karg. Pilni i wzorowi spokojnie i z zadowoleniem
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opuszczg szkole, krngbrnych i ztych uczniéw spotka zastuzona nagana.
Nagrody, ktore otrzymajg wzorowi, niech bedg dla nich bodzcem do
dalszej pracy i wytrwania w dobrem i niech im przypominajg przyszie
nagrody, ktore kiedy$ Bog sprawiedliwy rozdzieli wszystkim w godzi-
ne Smierci i na sadzie ostatecznym. Kogo spotkata stuszna nagana,
niech sie upokorzy, wejdzie w siebie i poprawi w przysztosci.

Rok szkolny, ktéry konczycie, zaznaczyt Ojciec sw. Leon XIII.
dwoma waznymi aktami, ktore sie z jego polecenia dokonaty w catym
Kosciele katolickim. W ubieglym miesigcu maju polecit Namiestnik
Chrystusowy wszystkich wiernych macierzynskiemu Sercu Maryi Pan-
ny, a w tym czerwcu poswiecit nas Boskiemu Sercu Jezusa. Ja tez,
Droga Mtodziezy, polecam dzi$ Ciebie na wakacye i na wszystkte
dni zycia twego najlepszej Matce niebieskiej i Sercu Jezusowemu.

Boski Przyjacielu mtodziezy, Zbawicielu $wiata, ukryj w Ranie
Serca Twego te ukochane dziatki, zachowaj je od niebezpieczenstw
zycia, prowadz droga cnoty, poslej im jako niegdys miodemu Tobia-
szowi, Twego Aniota, ktoryby je zaprowadzit po walkach i trudach
tego ziemskiego pielgrzymowania szczeSliwie do prawdziwej Ojczyzny,
na tono ukochanej Matki Maryi i do tronu Twej chwaty w niebie. Amen.

Ks. Dr. J. Gorka.

Szczegotowe plany nauki religii
dla szkét miejskich piecio i szeScioklasowych.
Klasa lIl.
Podreczniki: Krotki Katechizm ks. Biskupa Likowskiego. Mata
Historya biblijna ks. Wal. Wotcza.

Wrzesien.

Gtowna tres¢ lekeyi:

L. 1. Sposéb odmawiania Rdzan-
ca Sw. wspdlnie.

L. 2. Stworzenie $wiata (z uwzgle-
dnieniem dni stworzenia).

L. 3. Stworzenie ludzi — raj.
Cel cztowieka, pyt. 1. 2.

Zastosowanie moralne.

Zacheta do pilnej nauki. ,,Pil-
nuj czytania iguki  (Tym.
13.) Zachowanie sie podczas
Mszy $w. szkolnej.

Trzecie przykazanie Boskie od-
nosnie do dzieci.

»Albowiem nie mamy tu miasta
trwajgcego: ale przysziego
szukamyl* (Zyd. 13, 14.)
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L. 4. O sposobie poznawania
Boga ze $wiata widzialnego
(poganie) i z Objawienia.
l. 3, 5.

L. 5. Powotanie Abrahama. I. 6.7.

L. 6. Przypomnienie znaczniej-
szych Patryarchéw i Proro-
kéw, oraz czasu ich dzia-
falnosci, tudziez dziatalnos$-
ci Chrystusa Pana i Aposto-
tow I. 8, 9, 17, 18.

L. 7. Swiety Szczepan 1. 19, 20,
22, 23. O znaku Krzyza
Sw. . 24, 25.
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,Blogostawieni, ktorzy nie widzie-
li, a uwierzyli". (Jan. 28, 29.)

Akt wiary (prozg). ,Wszelki,
ktory mie wyzna przed
ludzmi, wyznam go ja tez
przed Ojcem moim, ktory
jest w niebiesiech”. Mat.
10, 32—3s.

Przypomnienie o stowarzyszeniu
Dziecigtka Jezus. ,,Codzien-
nie dziekuje Bogu nie za
to, ze jestem krolem, ale za
to, ze jestem chrzescijani-
nem", mawiat krdl Alfons
Madry.

Szatan cieszy sie, gdy kto sie
wstydzi  krzyza, bo krzyz
jest zagtadg szatana i zna-
kiem zwyciestwa nad nim.
(Sw. Ignacy Antyocheriski).

Pazdziernik.

L. 1. Powtdrzy¢ catos¢, dodajac
pytania: 1. 10, 15, 16.

L. 2. Szes$¢ prawd wiary. 1. 26 —
28. Powotanie Mojzesza. .
29, 30, 31, 32, 34.

L. 3. Sny i wywyzszenie Joze-

fa. 1. 35—39.
L. 4. Potop i ofiara Noego. I.
40—45.

L. 5. Chrzest Pana Jezusa. |I.
46, 48—52.

»Niech cie sen nad ksigzkg zmo-
rzy, a twarz snem pochylo-
na niech sie o ksigzke du-
chowng opiera“. Sw. Hie-
ronim.

,»,B0oga naszego chwalcie wszyst-
kie ziemie, daj Mu czes$¢
winng cate ludzkie plemig"!
Ps. 116.

,Ktorzy sie Pana boicie, miejcie
nadzieje wNim". EKI. 11. 8.

Pobudzenie do aktow wiary, na-
dziei i mitosci. Uczniowie
odmowig te akty (wierszem.)

Jak malujg Trojce $w? Aniot
poucza $w. Augustyna o nie-
moznosci  poznania Trdjcy
Przenajsw. ,,Z trudnoscia do-
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myslamy sie rzeczy, ktore
sg naziemi, a ktdre sg w nie-
bie, kto doscigniell? Madr.
9, 16.

. 6. Powtorzenie pytan: . 26-— .Czy jecie, czy pijecie, czy co
52. oraz o stworzeniu $wia- innego  czynicie, wszystko
ta. I. 54—56. ku chwale Bozej czyrciell.

I. Kor. 10, 31. Wzbudzenie
dobrej intencyi (wierszyk.)

7. Job 1. 57—59. Jak malujg Opatrzno$¢ Boska?

,By mie tez zabit Bog,
w Nim ufa¢ bedell. Job
13, 15.

8. Stworzenie i upadek Anio- Modlitewka: ,0 Pani mojalll
téw I. 60—66. Dziatalnos$é Modlitewka do Aniota Stro-
szatana w historyi Joba. I. za (proza).

67, 68.
Listopad.

1. Odpyta¢ o stworzeniu lu-
dzi i o raju. 1. 69—74.

. 2. Grzech pierwszych rodzi-
cow i kara zan. . 75—82.

. 3. Powtorzenie artykutu pierw-
szego, z dodaniem p. 53.

. 4. Namaszczenie Saula na
kréla. 1. 83—86. Chrystus
przed Kaifaszem. 1. 87, 88.

5. Zwiastowanie i narodzenie
P. Jezusa. 1. 89—92.

6. Trzej Medrcy ze Wschodu.
Ucieczka i powrot do Na-
zaretu. 1. 93—096.

. 7. Dwunastoletni Jezus w ko$-

ciele. P. Jezus udaje sie na

A cziowiek, ktory bez miary ob-
sypany Twymi dary, cos$ go
stworzyli ocalit,—a czemuz-
by Cie nie chwalit?

»,Niech cie szatan znajdzie zaw-
sze zajetym, anie tak tatwo
cie zwyciezyll. Sw. Hieronim.

,Btogostawiony maz, ktory ufa
w Panull. Jerem. 17, 7.
Akt nadziei (proza).

,»Aby na imie Jezusowe wszelkie
kolano klekato, niebieskich,
ziemskich i podziemnych 1L
Filip. 2, 10.

~Wierzysz, ze sie BOg zrodzit
w Betleemskim ztobie, —
lecz biada ci, jezeli nie zro-
dzit sie w tobiell

»Lepsze jest postuszenstwo, nizli
ofiaryll. Krol. 15, 22.

»,Badzcie postuszni przetozonym
waszym i badzcie im pod-
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pustynie i powotuje ucz-

niow. 1. 97, 98, 99, 100.

L. 8. Kazanie na gobrze. Cuda

Pana Jezusa w Kafarnaum.
I. 101-105.

dani". Hebr. 13, 17. Zache-
ta do postu i do niewy-
bredzania w potrawach.
,Datem wam przykiad, abyscie
jakom ja wam uczynit, tak
i wy czyniliJan 13, 15.

Grndzien.

L. 1. Ukrzyzowanie P. Jezusa.
I. 106 —110.

L. 2. Zmartwychwstanie P. Je-
zusa. 1. 111—113. Whie-
bowstgpienie P. Jezusa. |I.
114, 115, 117. Pouczenie
o0 $wiecie Niepokalanego Po-
czecia.

L. 3. Sad ostateczny.l. 118 —123.

L. 4. Powtdrzenie pytan: I. 83—
121 wraz z pytaniem I. 116.

L. 5. Zestanie Ducha $w. |. 124—
129. Pouczenie o Bozem
Narodzeniu.

Modlitwa na glos dzwonu o g.
3ciej po potudniu w kazdy
pigtek.

,Utrapienia tego czasu nie sg
godne przysziej chwaty, kto-
ra sie w nas objawill
Rzym. 8, 18.

»Nie sadzcie, abyscie nie byli
sadzenill. Mat. 7, 1.
.Ktérzy  ku  sprawiedliwosci
wprawujg wielu, Swieci¢ be-
da jako gwiazdy na wieki
wiecznell. Dan. 12, 3. Za-
cheta do uczynkéw mito-

siernych co do duszy.

Siedm daréw Ducha $w. ,Jezeli
bowiem wy, bedac ztymi,
umiecie dawac¢ dobre datki
dzieciom waszym; jakoz da-
leko wiecej Ojciec wasz
z nieba da Ducha dobrego
tym, ktérzy Go proszg"!
Pobudka do ufnosci w Bo-
gu i do modlitwy.

Styczen.

L. 1. P. Jezus czyni Piotra gto-

wg Kosciota. Piotr zwiedza
gminy chrzescijanskie. 1.
130—134.

»Piotra chowano w ciemnicy,
lecz modlitwa bez przestan-
ku dziala sie od Kosciota
do Boga za nimll Dz. 12,
5. Modlitwy po Mszy $w.
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L. 2. Dwunastu Apostotow w wie- ,Kto was stucha, mnie stucha,
zieniu. 1. 135—138 i 143. a kto wami gardzi, mng
Pojecie  dyecezyi i parafii. gardzill. £uk. 10, 16. Pie¢

przykazan koscielnych.
. 3. Cechy dobrego pasterza Unici podlascy. Madl sie o roz-
a najemnika. P. Jezus dobry krzewienie wiary.
pasterz. 1. 143, 144, 145,
148, 149. Co to znaczy:
Jestem religii rzymsko-ka-

—

tolickiej!l?

L. 4. Juda Machabeusz i jego Uroczystos¢ WW.  Swietych.

ofiara. 1. 150, 151. Dzien zaduszny. ,,Nietroszcz-
cie sie 0 pogrzeb moj i zréb-
cie z cialem mojem, co chce-
cie; o to tylko was prosze,
byscie pomnieli na mnie
przed ottarzem Panskim!l
Sw. Monika.

L. 5. Powietrzem ruszony. I. 150. Zacheta do Spowiedzi w razie
Ustanowienie  Sakramentu choroby. ,,Obmyjesz  mie
Pokuty. Ill. 75, 76, 77, Panie, a bede nad $nieg
80, 81. wybielonyll. Ps. 50, 8.

L 6. Gléwne obrzedy przy po- ,Postanowiono czlowiekowi raz
grzebie chrzescijanskim. To- umrzeé, a potem sadil Zyd.
biasz I. 153—157. 9, 27.

L. 7. Bogacz itazarz. 1.158— »Mnogie uciski sprawiedliwych,
163. a z tych wszystkich Pan

je wybawi.ll Ps. 33, 20.

(2> w.)

Statut Sodalicyi maryanskiej.

(Dok.") 8. 20. Porzadek na posiedzeniach Wydziatu nastg-
pujacy:

Prezes podaje przedmiot do obrad, a kazdy Wydzialowy wypo-
wiada swe zdanie szczerze, jasno i zwieZle.

2) Po wypowiedzeniu zdania przez wszystkich Wydziatowych
i wyjasnieniu sprawy zapada ostateczna uchwata albo natychmiast,
albo na najblizszem posiedzeniu Wydziatu, a to wiekszoscig gtoso-w
obecnych.
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Gdy uchwala zapadia, nie godzi sie jej lekkomysinie obala¢ lub
nowych argumentow przeciw niej wyszukiwac.

3.) Przyjecie nowych Kandydatow odbywa sie przez gtosowanie;
wiekszo$¢ gtosow decyduje o przyjeciu.

4) Co do przedmiotu obrad na posiedzeniach nalezy zachowaé
Scistg dyskrecye tak w obec oséb interesowanych, jak i w obec 0s6b
poza Kongregacyg stojacych.

ROZDZIAL V.
0 przyjmowaniu do Sodalicyi.

8. 21. Sodalicya przyjmuje tylko osoby prowadzace zycie
szczerze po Katolicku.

Warunkiem przyjecia jest nieskazitelne zycie osoby, pragnacej
kocha¢ Matke Bozg i Jej osobliwie stuzyc.

§. 22. Kto pragnie zosta¢ Kandydatem Sodalicyi przedstawi
sie Prezesowi lub wreczy pisemng prosbe, popartg przez dwoch Soda-
lisow. —

Sodalisowie, podpisujacy taka prosbe, powinni polecong przez
siebie osobe zna¢ o tyle, by mieli sumienne przekonanie, iz ona po-
waznie sie zapatruje na zobowigzanie, ktore na sie w Sodalicyi dobro-
wolnie bierze, oraz, ze je sumiennie i wytrwale wypetic¢ pragnie.

Prezes dowiaduje sie sam lub za posrednictwem innych Sodaliséw
czy Kandydat tym wymaganiom zadosyC¢ czyni, poczem na najblizszem
posiedzeniu Wydziatlu zapada decyzya co do przyjecia Kandydata.

Uchwale przyjecia ogtasza Wydziat na ogoélnem zebraniu, przy-
pominajac, ze odtad Kandydat ma wypetnia¢ wszystkie obowigzki So-
dalisa. —

Czas proby Kandydata trwa z reguty pot roku. Jednakowoz
Wyadziat dopiero decyduje ostatecznie, czy ten czas wystarcza, czy tez
ma sie rozciggna¢ na caty rok.

§. 23. Za Sodalisa przyjetym by¢ moze kazdy Kandydat, ktory
czas proby i przygotowania sie odbyt powaznie i sumiennie.

Uroczyste zebrania w tym celu odbywajg sie dwa razy do roku,
a mianowicie 8 grudnia, jako w dzien uroczysty Kongregacyi, iw dniach
miedzy 3 a 8 maja, jako w Swieto Krolowej Korony Polskiej lub
Sw. Stanistawa Biskupa. — Wyjatki co do tych terminéw rzadko zda-
rza¢ sie powinny.

Kandydat, celem przygotowania sie do nowego okresu zycia,
zwykle odprawia SpowiedZz generalng, idac w tern zreszta za doradg
swojego zwyczajnego spowiednika.
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Przyjecie Sodalisow odbywa sie uroczyscie wedtug ceremoniatu,
zatwierdzonego przez Wiadze duchowna.

§. 24. Ala miesiecznem icspélnem zebraniu po nauce oddajg
sie Sodalisowie na nowy miesigc pod osobliwszg opieke jakiegokolwiek
Swietego w spos6b nastepujacy. Z obrazkow lub biletéw przygotowa-
nych przez Sekretarza wybiera najpierw ks. Moderator Patrona ogol-
nego dla Kongregacyi na miesigc, poczem odczytuje gto$no jego imie
oraz przestroge i cnote tam podana, jako wskazéwke dla catej Kon-
gregacyi.

Nastepnie zblizajg sie Sodalisowie do ks. Moderatora i otrzymujg
z rak jego obrazek lub bilet z osobistym Patronem miesiecznym. Za-
konczy modlitwa do Patrona wspolnego, poczem nastapig dalsze punkta
zebrania. Cnote, wskazang sobie przy Swietym, uwazajg Sodalisowie
za cichy wyraz zyczenia samej Najsw. Krdlowej Korony Polskiej, w
jakim kierunku wiecej nad sobg przez caly miesigc majg pracowac.

8. 25. W razie rozwigzania sie catej Sodalici/i postanowi
Zarzad, co sie ma sta¢ z jej mozliwg wihasnoscia, jak biblioteka i t. p.
Postanowienie to potrzebuje zatwierdzenia ze strony Biskupa dyece-
zalnego. —

Nieco o sposobie krytykowania podrecznikdw
do nauki religii.

{Dole.}. Widocznie jednak zabrakto juz X. Drowi Pechnikowi
materyatu do dalszych zarzutéw czy prostowania moich ,zapatrywan",
gdyz, jak zaznacza na poczatku swego artykutu, ,wyreczyt go juz po
czesci czcigodny X. katecheta gimnazyum zioczowskiego”, za co mu
nawet serdeczng wyraza wdziecznos¢. Przykro mi bardzo, ze i ja do
takiego uczucia w obec tego wyreczenia dostroi¢ sie nie zdotam, ale
skoro juz X. Dr. P. przyjat te elukubracye za swojg i widocznie pi-
Sze sie na nig w zupetnosci, wypada mi, chcac niechcac, dla zupetno-
Sci akcyi i na nig odpowiedzie¢, jakkolwiek pierwotnie ze wzgledu
na ton i tres¢ owego artykulu reagowaC przeciw niemu zamiaru nie
miatem.

X. KI. B. katecheta gimn. zloc.z. zastanawiajgc sie nad przy-
czynami malego pozytku z dzisiejszej nauki religii, znalazt ich dwie :
wadliwe podreczniki i nienaturalny plan szkolny. Mniejsza o to, ze
ten plan — zawarty w zarysie organizacyjnym szkot srednich i w zbio-
rach Marenzellera, a pochodzacy od rutynowanego pedagoga,—uznano
powszechnie w kotach doswiadczonych nauczycieli za dzieto mistrzow-
skie, za wzdr prawidtowej dydaktyki; mniejsza o to, ze go po dhugich
naradach przyjat w calosci i bez zmiany komitet biskupdw austrya-
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ckich przed Kilku zaledwie laty, i ze na nim opart warunki konkursu
na nowe ksigzki w prowincyach niemieckich, mniejsza nawet, ze oba
wiece katechetow po wszechstronnej dyskusyi zgodzity sie nan z bar-
dzo nieznacznemi zastrzezeniami, on sie zawsze jeszcze ks. Kl. B., ka-
techecie gimnazyum zloczowskiego, nie podoba i tylko ze wzgledow
utylitarnych rozprawianie o nim uznaje za robote nieproduktywng itp.
Pozostaja mu zatem do omowienia same podreczniki szkolne, bo cho-
ciaz od lat kilku z braku starych i pod wptywem ogo6lnego domaga-
nia sie katechetow, postarano sie o nowe podreczniki do wszystkich
klas (procz jednej), to jednak i te ks. B. nie zadowalajg. Mimowol-
nie przypomina sie tu przystowie o tancerce, ktorej zawadza fartuszek.
Szkoda tylko, ze ks. B. nie dotknagt jeszcze jednej, mojem zdaniem
najwazniejszej, a tkwigcej w indywidualnosci i w energii, doswiadcze-
niu i wiedzy nauczyciela, od czego zazwyczaj zawist caly pozytek
nauki. A to prawie ze mu sie pod pioro juz cisneto, bo przeciez
rozpoczat nawet pisa¢ o przyczynach wewnetrznych ,,dotyczacych spo-
sobu uczenia samejze religii”, tylko niestety zaraz urwal, aby przejs¢
na temat szeroki do ,,uwag o sposobie pisania podrecznikdéw szkolnych
do nauki religii.l

Uprzedzi¢ musze czytelnika, ze ten temat szeroki rozwingt autor
nastepnie tylko na mojej Dogmatyce (a mimochodem takze i Historyi)
ktéra widocznie sama jedna posrod ,dzisiejszych podrecznikow!' nie
znalazta faski w jego oczach. A pisze ,w oczach" i biore to dosto-
wnie, bo jak X. Dr. Pechnik zabrat sie do moich podrecznikow prze
waznie z dyletantyzmu, dlatego, ze w ogolnosci o wszystkich kwe-
styach szkolnych lubi pisa¢, tak znowu X. B. pisze o Dogmatyce mo-
jej tylko z powierzchownego jej przejrzenia, bo, jak sie dowiaduje,
wcale jej jeszcze w gimnazyum swojem nie uzywat i nie opart swych
spostrzezen na bezposredniem doswiadczeniu, wzietem wprost z uzytku
jej szkolnego, na czem mi gldwnie zalezato. Stad w artykule jego zna-
les¢ mozna wszystko mozliwe; sg osobiste wspomnienia szkolne, sg po-
glady pedagogiczne i dydaktyczne, sg liczne zwroty retoryczne i pie-
knie brzmigce frazesy, sa mniej lub wiecej trafne poréwnania, sg na-
wet cale podobienstwa i parabole i wcale przejrzyste insyDuacye i alu-
luzye do autora ksigzki, a tylko niema prawdziwej Kkrytyki przedmio-
towej, jakiej sie autor ma praw'o spodziewaC od tych, ktorzy majg ztg
czy dobrg wole zajag¢ sie publicznie jego ramotg. Jest to artykut
katechety zawodowego, krytyka moich wyjasnien w 2. i 3. nr. Dwu-
tygodnika umieszczonych, ale nie ,fachowa" ocena. O tem przekona¢
sie mozna z samej tresci.

Ks. B. nie wytknat mi nigdzie zadnego ustepu z ksigzki, zadnego
zwrotu, zadnego stowa, a tylko rozpisat sie szeroko o potrojnym druku
w ksigzce, o nowosciach do niej wprowadzonych, o jej zbytnich roz-
miarach, i na tych wadach podrecznika rozsnuwa przer6zne spostrzeze-
nia i obawy. Gtownym kamieniem obrazenia jest dla X. B. druk po-
trojny a nawet poczwdrny! Scisle biorgc jest w tekscie mojej Dogma-
tyce druk tylko podwojny, a mianowicie wedle nomenklatury typogra-
ficznej tak zw. garmond na interlinii i bez interlinii i tak zw. borgis.
Na moje odwotanie sie w kwestyi druku do analogii z innemi ksig-
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zkami szkolnemi odpowiada ks. B., ze argument ten ,w znacznej przy-
najmniejll czesci jest chybiony, a nastepnie, ze ,najzupetniej” jest chy-
biony. Pierwszy sad odnosi do ,wypisowll, drugi do ,,gramatykill,
ale zaraz thumaczy rdznice druku w owych podrecznikach wzgledami
dydaktyki, bo z tamtych ,czyta sie i opowiadall lub ,przeznaczone
sg na kilka klasll a ,,dogmatyki trzeba sie uczy¢ prawie zdanie za
zdaniemll.  Cieszy mnie niepomiernie, ze ks. B. przyznaje chocby sam
fakt analogii druku mego podrecznika z innymi, a jesli chodzi o po-
wody réznolitego druku, to powotam sie tylko na to, co w nr. 2.i3.
Dwutygodnika, w tym przedmiocie pisalem, a tu powtorze raz je-
szcze, ze nie catej dogmatyki potrzeba sie uczy¢ prawie zdanie za zda-
niem; aby za$ odrdzni¢ konieczne od potrzebnego i pozytecznego (a nie
~wazne od mniej lub najmniej waznegoll, jak chce X. B.), umiescitem
druk odmienny. |, azeby Go nie trudzi¢ zbytnio studyum poréwnaw-
czem z innymi podrecznikami szkolnymi, prosze tylko, by raczyt za-
gladng¢ chocby tylko do podrecznikdw do nauki religii, a tatwo prze-
kona sie, ze nie tylko dawne (jak np. dogmatyka szczegotowa dotad
uzywana) miaty druk podwojny i to z przewaga drobnego, ale i wszy-
stkie nowsze, od innych autoréw pochodzace, jak: katechizm, obie hi-
storye biblijne i etyka zawierajg druk podwdjny. Jest jy nich wpra-
wdzie drobnego druku mniej nieréwnie, niz w mojej dogmatyce, bo in-
ne majg zadanie dydaktyczne, ale faktycznie jest, a oddano nim ma-
teryat uzupehniajacy tekst podrecznika, jako to: uwagi, przyktady,
zastosowania, upomnienia itp.; a zatem prawie to samo, co ja dro-
bniejszym drukiem dla uzupetnienia tekstu gtéwnego osiggna¢ zamierza-
fem. Zatem innym autorom uchodzi to bez zarzutu, a tylko mnie uj$¢
nie moze? wiec przy tamtych podrecznikach nie nia obawy o jednoli-
tos$¢ nauki, a jest tylko przy moim? Skad zresztg ma ks. B. tytut do
przypuszczenia, ze ,jedni katecheci bedg wszystko bralii bedg ucznidw
przecigzali, inni bedg za wiele opuszczali i nauka zej$¢ moze do $mie-
sznego minimumll ?

Jezeli ks. B. sam o siebie ,chociaz nie bardzo jeszcze stary ka-
techetall, tej obawy widocznie nie ma, gdyz wytykajac réznice w druku
i uwazajac to za rzecz zbedna, temsamem zdaje sie niewatpliwie wie-
dzie¢, ile materyatu naukowego uczniom tej klasy mozna przyswoic,
to na jakiejze uzasadnionej podstawie pozwala sobie o tem watpi¢ co
do innych kolegéw zawodowych?

Ale ks. B. twierdzi, ze ,uprawnia do tego poniekad sam autor
apologig potréjnego druku.... z obawy, by sie nie zmarnowaty zdol-
nosci wyjatkowo utalentowanej klasyll, a przytoczywszy obficie cytaty
z mego artykutu, pragnie mnie wprost o$mieszy¢, wyciggajac z nich
wniosek fatszywy i wprost monstrualny, ze natenczas gtupi uczen do-
stanie za swa odpowiedz ,dostateczniell, a madry, nie nauczywszy sie
dwa razy wiecej od tamtego, dostanie ,,dwojkell. Czem datem prawo
ksiedzu katechecie ztoczowskiemu do tej ztoSliwej tyrady, tego dopra-
wdy poja¢ nie moge. Wszak gdyby nawet mylng byta zasada ,,komu
wiecej dano, od tego bedzie wiecej zgdanoll, gdyby nawet z gruntu
btedne byto moje zapatrywanie, ze nie koniecznie trzeba domagaé sie
od wszystkich uczniow Scisle catego materyatu, zawartego w ksigzce
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i potrzebnego do zachowauia planu i systematyki, ale czes¢ jego, —
rowniez pozyteczng, ale nie konieczng, — mozna zostawi¢ do wyu-
czenia sie tylko lepszym uczniom dla uzupetnienia i pogtebienia wie-
dzy, gdybym w tym wzgledzie wcale nie zdotat wykaza¢ sie analogia
z innymi przedmiotami szkolnymi, z ktérych sami uczniowie zglaszajg
sie ,,z wiasnej pilnosci" i w ktorych nauczyciele nawet domagajg sie
lektury prywatnej od lepszych uczniéw, jesli ci pragng pozyskac¢ naj-
wyzsze cenzury, gdyby — powtarzam — to wszystko nie istniato —
to jeszcze nie bytoby podstawy do takiego wniosku czy poréwna-
nia, niezwyktego nawet wsrdd tylu ciekawych epizodéw z zycia szkol-
nego ks. B, a to dlatego, ze co innego jest pobudza¢ uczniow i dawac
im sposobno$¢ do intenzywniejszej pilnosci, co innego ocenia¢ ich do-
browolne nadprogramowe postepy, a zupetnie co innego klasyfikowacé
ich sprawiedliwie z tego zakresu, do ktdrego sg wszyscy obowigzani.

Ks. B. dworujgc sobie ze mnie, pomieszat tu Swiadomie dwie
rozne rzeczy, klasyfikowanie rzeczy obowigzkowej, wiec dla wszystkich
uczniow jednakiej, z klasyfikowaniem naddatku dobrowolnego uczniéw
zdolniejszych i pilniejszych, nb. jesli sie potemu, co wyraznie zastrze-
gtem, znajdg odpowiednie warunki w Klasie. Przypuszczanie zatem, ze
kto$, nie majac warunkéw do nagrodzenta ucznia najwyzszg cenzurg
za jego nadprogramowe usitowania, zechce go za to kara¢ dwdjka,
jest tak monstrualne, ze raz jeszcze wyznaje, iz zrozumie¢ mi niepo-
dobna, jak moégt ks. B. tak lekko dojs¢ do podobnego wniosku. Prze-
bytem juz w zyciu rozne posadzania, stuszne i niestuszne, ale stra-
wiwszy lat tyle w zawodzie nauczycielskim, podejrzenia o niesprawie-
dliwe klasyfikowanie chronitem sie zawsze jak ognia. | jezeli kto, to
ks. B, ktéry sam nawet przedemng 2 egzamina odbywat i sam jest
obecnie katechetg, mdgt sobie i mnie, chocby dla szacunku naleznego
wspolnemu zawodowi, przypuszczenia takiego oszczedzié. To tez prze-
ciw takiemu przekrecaniu moich stow i przeciw tak dotkliwej insy-
nuacyi mego charakteru nauczycielskiego protestuje cata, na jakag mie
sta¢, energia duszy, calem oburzeniem serca.

To samo wrazenie odnosze z dalszego poréwnania z kupcem.
Gdyby byt ks. B. trzymat sie juz Scisle inkryminowanego ustepu 0 roz-
maitych zdolno$ciach ucznidw, a raczej, gdyby byt pozostat choéby tylko
przy mojem, jak on ocenia, btednem zapatrywaniu na wartos¢ teore-
tyczng i znaczenie w zastosowaniu praktycznem calego tekstu potrze-
bnego jednak do catosci materyatu ksigzkowego, i w dalszej konse-
kwencyi na rozdzieleniu go ,potrojnym" drukiem (ja napisatem
»tekstem™), to fatwo bytby zrozumiat, ze nie za ,,tennamu towar brac
pragne od bogatego dwa razy wiecej, niz od ubogiego, ale w swoim
sklepie mam towar rdéznej wartosci; mam taki, ktory potrzebny jest
koniecznie wszystkim, chocby ubogim; mam jednak i taki, ktory sie
przyda¢ moze tylko bogatszym; zwyczajnie jak w sklepie, ktéremu za-
lezy na obstuzeniu gosci. A juz od ich stanu majgtkowego i dobrej
woli zalezy, czy ten drozszy towar zechcg naby¢ za wiekszg cene .
Imputowa¢ mi tamto postepowanie znaczyloby ni mniej, ni wiecej, jak
posadza¢ mnie o checi oszukancze. A czy to sie godzi, czy ucho-
dzi, i czy w istocie na to zastuguje po moich wyraznych wyjasnie-
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niach? Przyznaje sie jednak, ze w ogolnosci daleki jestem od t.ego,
bym swdj towar tanio sprzedawat; tem mniej, bym sie tanig sprzedaza
chwalit i oglaszat to na wystawie sklepowej; pochodzi to by¢ moze
stad, ze mam nadto gorne pojecie o jego wartosci, bo firma gtowna,
ktora mi go zlecita do sprzedazy, wyrazita mi na posytce ufne prze-
konanie, iz sie bede starat, by miodziez trosce mojej poruczona pozna-
ta gruntownie prawdy objawione. Sgdze wszelako, ze taka sama in-
strukcya dostata sie wszystkim kolegom zawodowym; nie powinienbym
zatem znale$¢ sie w tym wzgledzie na odmiennem stanowisku.

Dang mi przy tej sposobnosci admonicye, by uczniom ,daru
Bozego nie obrzydza¢", rowniez plotke o ,dniu feralnym", jakkolwiek
wielce przejrzysta, a nie mniej i nastepstwa stad przewidywane, po-
mijam milczeniem, gdyz nie chce X. B. nabawia¢ klopotu i zniewa-
la¢ go do uzasadnienia takiego niesmacznego konceptu, (zeby powie-
dzie¢ najdelikatniej) i wykazywania choéby metnego zrédia takiej
przystugi kolezenskiej. Sadze wszakze, ze wiecej skrupulatnosci w pu-
blikowaniu takich senzacyjnych a zupetnie fikcyjnych doniesien wy-
magataby chocby sama powaga pisma katechetycznego.

Po tem, co zaznaczytem juz o przydatnosci roznego druku w pod-
recznikach, nie wiele pozostaje mi do sprostowania & ,jnowosciach
watpliwej wartosci”, tem bardziej, ze ks. B. pisze o nich tak enigma-
tycznie, iz trudno rozrozni¢, czy rozumie przez nie sam druk urozmai-
cony, czy tez tres¢ rzeczy tym drukiem podana. Przyjmuje zatem,
najwygodniej dla niego, ze oboje. Czy mi przy roznolitosci druku
»hie chodzito o ufatwienie uczniom nauki”, niech méwig za siebie owe
liczne wyrazy i zdania cate, podane w tekscie mego podrecznika gto-
skami ttustemi, kamiennemi, rozstrzelonemi i kursywa. Wspomina¢ o tem
w swej odpowiedzi uwazatem za rzecz zbedng, bo kazdy czytajacy
fatwo to zrozumie, skoro te szczegGty same rzucajg sie w oczy. Je-
dnak ze wzgledow na cele i produktywnos¢ nauki wielce zalezato mi
na tem, by sam tekst podany byt réznym drukiem. Ale ks. B. ude-
rza tutaj w strune inng, jego wzrusza ,ubostwo naszej miodziezy"
w stosunku do ,,nowosci tak drogo kosztujacych". Wiec, aby mnie
nie pomowit jeszcze i o che¢ zrobienia majgtku na ksigzkach szkol-
nych kosztem ubogiej miodziezy, donosze Mu, ze juz dawniej oznajmi-
fem ck. Radzie szk. k., iz cene egzemplarza oprawnego tego podre-
cznika znizam o 20 cnt., atak samo postgpitem z innymi podrecznikami
w drugiem wydaniu. Mysle, ze pod wzgledem materyalnym daje zu-
petng satysfakcye,

Jezeli jednak przez wprowadzone ,,nowosci" rozumie ks. B. sa-
ma osnowe podrecznika, aby mie¢ temat do rozprawiania o zbytnich
rozmiarach ksigzki i obarczaniu mfodziezy, to rzecz wcale inna; a przy-
znaje sie otwarcie, ze poglady moje w tej kwestyi sg wprost odmienne.
Ze do Dogmatyki tu i Owdzie wprowadzitem odmienny system i po-
dziat, ze pewne materye opuscitem a inne natomiast dodatem, to rzecz
zrozumiata, bo przeciez po latach 20tu od wydania poprzedniego pod-
recznika zmienity sie nieco potrzeby nauki a kazdy nowy podrecznik
zgodnie z postepem nauki powinien chocby dazy¢ do ulepszenia, jviec
korzysta¢ z doswiadczenia nabytego indziej a nawet stosowac sie do
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innych wzoréw. Poprzednio wyjasnitem juz zreszts, ze chciatem w tym
kierunku trzymac sie schematu dla ewentualnej apologetyki, zawarte-
go w sprawozdaniu z posiedzenn komitetu biskupdw austryaekich, a nie
mniej ze wskazowek, ogtoszonych przy rozpisaniu konkursu na pod-
reczniki szkolne w prowincyach niemieckich. | widocznie nie musi
by¢ ten podrecznik wadliwy w ,calej osnowiell, jak oswiadczyt ks.
Pechnik, profesor jez. niem., ani zawiera¢ ,nowosci watpliwej war-
toscill, jak utrzymuje ks. B., katecheta gimnazyum ztoczowskiego, sko-
ro badz co badz uzyskat aprobate potréjng, bo i komisyi duchownej,
i Ordynaryatéw ick. Rady szk. kraj. A jezeli sa w nim istotnie ,nie-
ktore nowosci mogace uczyni¢ nauke religii jeszcze mniej produkty-
wng, niz byta dotadll, to czy nie pozyteczniej bytoby dla autora i ksigzki
wprost je zaznaczyC¢, niz bawic¢ sie w enigmatyczne ogolniki, lub zto-
Sliwe przypuszczenia, jakobym dostarczy¢ chciat tylko mtodszym kate-
chetom tresci do obszerniejszego wyktadu, za$ samym uczniom ksigzki
jedynie do lektury prywatnej. Pierwszem przypuszczeniem (prawie na
pewnik u X. B. zamienionym) zbyt wiele czyni mi X. B. zaszczytu
niezastuzonego, a poréwnanie z pierwszym lepszym podrecznikiem apo-
logetyki przekona Go tatwo, ze jak kazdy zresztg autor ksigzkg szkol-
ng, tak i ja dostarczy¢ pragngtem mojg nie ,trescill, ale tylko syste-
matycznego ukiadu i ,tematull dla katechety, a juz nie ja, ale sam
X. B. zyczy sobie, by na temacie usnu¢ chocby ,umiejetny wyktad*,
choéby ,,genialng rozprawell, podobnie jak na temacie muzycznym roz-
snuwa sie przerozne fantazye i waryacye. Drugie przypuszczenie o le-
kturze domowej wziete jest wprawdzie z mojego wyjasnienia o znacze-
niu ustepdw mniejszym drukiem podanych w moim podreczniku, atoli
miedzy tem, co sie powszechnie lekturg domowg zowie i co sie za-
zwyczaj w licznych przedmiotach szkolnych praktykuje, a tem, co ja
jako uzupetnienie niektorych szczegotdw z tekstu gtéwnego drobniej-
szemi czcionkami umiesci¢ chciatem, jest przeciez kolosalna roznica,
i chociaz X. B. ksigzke mojag tylko powierzchownie ogladnat, to je-
dnak i tak nawet przekona¢ sie mogt tatwo, ze gdybym z tego chciat
urzadzi¢ lekture domowg bytoby tego materyatu mikroskopijnie mato.
Nawiasem dodam, ze zazdroszcze X. B. koledze zioczowskiemu, iz
»Wieczory nad Lemanemll, ktéreSmy tu we Lwowie ledwie na 8mag
klase zdotali przeznaczy¢, doradza poleca¢ uczniom 5. klasy. Wido-
cznie, ze miodziez Jego gimnazyum jest juz do$¢ rozwinieta i do$¢
uzdolniona do takiej lektury, i tego Mu bardzo zazdroszcze. Ale jesli
tak jest, to po co kias¢ wielkie wyrazy na mate rzeczy, po co pisaé
0 ksztatceniu ,teologowll w szkole na zwyklych podrecznikach, po co
iS¢ Sladem artykutow ,teologia czy katechizmll, wobec ktorych nie
wiedzie¢, czy piszacy nie chcg zna¢ i rozrozni¢ podrecznikow dla teo-
logii od ksigzek w szkotach $rednich, czy wolg bawic¢ sie w tak czesto
ulubiong a szkodliwg dla samej sprawy przesade. W tych warunkach
Smiem jeszcze zapyta¢, czemu X. B. majac miodziez tak rozwinieta,
obawia sie ustawicznie, by podrecznik mojej Dogmatyki nie stat sie
dla niej ciezarem, nie obarczyt jej zbytnio i nie przecigzy¥?.
Przecigzenie! Ten wyraz jakby widmo ztowrogie wychyla sie
z kazdej stronicy, z kazdego niemal wiersza w artykule ks. B. Piosn-
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ka to najnowsza w pedagogii, $piewana na rozne arye. Mdwiono o tem,
pisano nawet, bardzo juz duzo, wiec rozpatrywac tej kwestyi na tem
miejscu nie mam zamiaru, zwiaszcza, ze juz w innej pracy zaznaczytem
moje w tej materyi przekonanie. Tyle tylko nadmienie, ze znam wie-
lu ludzi Swieckich, ktérzy nie umiejg wyttumaczy¢ sobie i pogodzi¢
objawdw narzekania na przecigzenie z codziennemi prawie zjawiskami,
ze mnostwo ucznidw potrafi przy niem uprawia¢ réwnoczesnie najro-
zmaitsze sporty, dozwolone i niedozwolone, ze pochtaniajg niezmierng
mase wszelkich posmidet, ze odbywajg ttumnie ciekawe bardzo space-
ry i wycieczki, ze gromadnie uczeszczajg do teatrdw, cyrkow, wszel-
kich restauracyi i najobskurniejszych zautkdw, ze o kazdej porze dnia
i nocy natkng¢ sie mozna na dandysow w mundurkach szkolnych itp.
Jakos$ na to wszystko znajdujg do$¢ czasu wolnego a promocye do
klas wyzszych wecale nieznaczny okazujg procent nieudolnych. Czy
to takze przypisa¢ mozna obarczeniu? i to moze nawet w religii? Zda-
rza sie co prawda, ze Swieccy ludzie i w tym kierunku je rozciggaja,
a wiadza szkolna ulegajgc pradowi sztucznie podsycanemu, nie chcac,
czy nie mogac przeprowadzi¢ zmiany co do innych podrecznikdw, przy-
najmniej dla nauki religii pragnie pozyska¢ podreczniki co najmniej-
sze i jak najtansze. Nie spotkatem sie jednak dotad z gtosnem wy-
znaniem katechety, aby przecigzenie istniato takze w nauce religii.
X. B. jednak rozwodzi zale nad ,biednym uczniem, ktéry ma tylu pro-
fesorow do strawieniall i twierdzi o wszystkich katechetach, jakoby
czuli, ze dzisiejsze podreczniki do nauki religii przechodzg sity mio-
dziezy szkolnej, a w szczeg6lnosci odnosi to naturalnie do nowego
podrecznika Dogmatyki ogdlnej. Obawia sie nawet,, ze ,tej wiedzy reli-
gijnej, ktdrg zawierajg dzisiejsze ksigzki, tak za wielell, ze ,pakujac
miodziezy w glowe za wiele wiadomosci religijnych, mozna wywota¢
wstret do religii i nienawis¢ do katechetyll Ja za$ przypominam
sobie, a. przeciez nie takto dawne czasy, ze chodzac do szkoty uczy-
liSmy sie z podrecznikow do religii dwa lub trzy nawet razy obszer-
niejszych, niz dzisiejsze, a przeciez, dzieki Bogu, ani na wierze nie
ponieslismy szwanku, ani powotania sie nie stracito, ani wstretem do
religii, tem mniej nienawiscig do katechety, nikt sie jako$ z tego po-
wodu nie przejmowat, a u Swieckich nawet kolegébw z owych czasow
zadnego z tych objawéw dotad nie zauwazytem. Wiec wowczas raate-
ryat tych podrecznikéw nie byt nadmierny, a dzi$ sprawia¢ ma prze-
cigzenie?

Ale stysze odpowiedz: Dzi$ inny duch czasu, dzi$ zresztg
wzmogty sie wymagania w innych przedmiotach szkolnych!ll Wiec jak-
ze? czy dlatego my mamy dazy¢ do obnizenia wymagan z religii i w ten
spos6b reagowac przeciw niekorzystnemu duchowi czasu? Wiec jezeli
wedle powszechnego sadu $wiadomos$¢ religijna w spofeczenstwie sie
obniza, to uswiadomi¢ je zdotamy przez dostarczenie temu spolfeczen-
stwu miodziezy, posiadajacej mniejszy zasob wiedzy religijnej, a za-
tem i mniejsza site przekonania?—-Alez tu nie chodzi o wiedze religijng—
odpowiada ks. B.—,nauka religii o tyle co$ warta, o ile budzi zapat
do ideatow religijnych, gimnazyum ma gtownie budzi¢ $wiadomos¢ re-
ligijng i zamitowanie praktyk Bogu mitychll, a zatem.... trzeba na
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gwatt obcina¢ podreczniki. Przyznam sie, ze zadanie nauki religii
w szkole $redniej inaczej dotad pojmowatem w obec mandatu, abym
sie starat, izby ,,mlodziez gruntownie poznata prawdy wiary i obycza-
jow" a ufam, ze i na przyszto$¢ nie dam sie skusi¢ wdziecznie zre-
sztg brzmigcym frazesom o ,.budzeniu zapatu do ideatdw religijnych”,
i nie mniej ol$niewajacym o ,budzeniu Swiadomosci religijnej”. Czuje
to wprawdzie dobrze, ze w dzisiejszych warunkach najwygodniej ta-
kiemu katechecie, ktéry nie wiele zadaje, jeszcze mniej zada, znaczng
czes¢ godziny przebaraszkuje, wykroczen miodziezy nie dostrzega, na
zaniedbywanie praktyk religijnych patrzy po ,,0jcowsku,” a na zacho-
wanie sie w szkole i po za szkolg przez szkla rézowe. Takiego bedzie
miodziez nosita na rekach (nb. podczas majowki), uwielbiaé go beda
rodzice i odpowiedzialni nadzorcy, cieszy¢ sie nim dyrektorowie i gro-
na nauczycielskie, a uznawa¢ i pochwala¢ nawet wyzsze zwierzchnosci
i stawetna opinia publiczna na famach dziennikarskich. Mam jednak
gtebokie przekonanie, ze na te przynete popularnosci i zwierzchnicze-
go zadowolenia nie dadzg sie schwytaC katecheci, a tak samo calg
tyrade o obarczeniu zalicza do rzedu tych, o ktérych powiedziano:
»Wszystko to by¢ moze, jednakze ja to miedzy bajki wioze".

Dajmy jednak, ze moze inne jakie wazniejsze wzgledy doradzajg
koniecznie obcinania podrecznikéw dla nauki religii. Biorgc. zatem kwe-
stye te catkiem seryo, przeciez bytbym ciekawy, jakby tez ks. B.
pragnat mie¢ obciety podrecznik Dogmatyki, aby sie przestat obawia¢
obarczenia? Ma on 181 stron i jest jeszcze zawsze najkrotszy co do
objetosci ze wszystkich podrecznikdéw 5. klasy. By mnie znowu ks. B.
nie pomowit przesadnie o brak analogii, cytuje tu podreczniki uzywane
w 5 klasie, wraz z calg liczbg stronic. A zatem Liwiusz 359, Owidyusz
313, Ksenofont 214, wypisy polskie 504, niemieckie 308, historya
272, algebra 384, geometrya 328 (z tych wyczerpuje sie 152--123)
botanika 192 str. Zarzut, ze z niektorych, tu wyliczonych, bierze sie
z reguly ledwie czg$¢ nieznaczng, uchylam powotaniem sie, ze te sa-
ma metode stosowa¢ pragne do Dogmatyki. Ks. B. jednak powtarza,
ze ksigzka szkolna nie powinna w sobie zawiera¢ ani mniej, ani wie-
cej, tylko tyle, ile od ucznia Srednich zdolnosci roztropnie domagad
sie mozna. Czytalem juz te maksyme indziej z emfazg wygtoszong a do-
mysla¢ sie musze, ze z pominieciem innych podrecznikéw szkolnych
ma ona sie stosowa¢ jedynie do religijnych. Dla mnie przeciez brzmi
ten warunek bardzo paradoksalnie i bardzo watpie, czy zaréwno teo-
retycznie da sie usprawiedliwi¢, jak praktycznie wykona¢. Zadne bo-
wiem dzieto ludzkie, tem mniej ksigzka do nauki religii, nie moze
i nie powinno zadowala¢ sie miernota, lecz z natury swej dazy do
jakiejs$, choéby wzglednej, doskonatosci. Wszelka jednak $rednios¢ jest
miernotg i uszczupleniem, jesli nie wypaczeniem a nawet zaprzecze-
niem, doskonatosci. Nie zdaje mi sie tez, by ktdrykolwiek autor pracg
swa, W teoryi nawet, nie pragnat siega¢ wyzej, jak tylko do zadosc-
uczynienia i zaspokojenia Srednich zdolnosci. W praktyce jeszcze tru-
dniej bedzie okresli¢ cechy i granice $rednich tylko zdolnosci. Aistesio-
metru duchowego jeszcze nie posiadamy, a ocena zdolnosci jest zawsze
badz cobadz rzeczg wzgledng, zalezng od stanowiska i kata widzenia
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mierniczego. Ktdéz ma zresztg to uczyni¢? Na komisye duchowng .
(a posrednio na Ordynaryaty i Rade szk. kraj.) nie clice sie ks. B,
spusci¢, gdyz jej cztonkami bywajg ,ludzie wyjgtkowo wielkiej wie-
dzyll, (nad aprobatg mego podrecznika pracowato trzech aktualnych
katechetow, jeden dawny a dwaj spotczesni). Na sposob zatatwienia
tej kwestyi na wiecu katechetycznym nie moze sie znowu zgodzi¢ Re-
dakcya Dwutygodnika. Ktdz zatem pozostaje? Jedynie ks. dr. Pech-
nik i ks. Katecheta gimnazyum ztoczowskiego! Mnie sie zdaje, ze za-
den autor nie bedzie w kolizyi, za czyim sadem i wymiarem w takiej
kwestyi pojS¢ powinien. Skoro sie bowiem raz odstapi od orzeczenia
instytucyi gtdéwnie, jezeli nie jedynie i wytgcznie, ku temu usta-
nowionej, to zaraz powstanie istny chaos w zapatrywaniach co do
wartosci ksigzki i woéwczas nie mozna sie nawet dziwi¢, ze tasama
ksigzka, np. liturgika, bedzie dla ks. dra Pechnika (Dwutyg. 1899.
str. 162) za obszerna, za$ dla ks. Jeza za sucha i zwiezta (Dwutyg.
1898, 326), a dla ks. Skarbowskiego ,,dobra moze dla gimnazyum, ale
nie dla seminaryumll, (Pam. Il. zjazdu), inna znowu dla tego za mato
przejrzysta, dla tamtego zbytnio systematyczna itd. Ze zdziwieniem
patrze, ze ks. B. chciatby dla podrecznikdw do nauki rgligii urzadzi¢
formalng licytacye in minus. Winszuje pomystu, ale go nie zazdra-
szczam, a obawiam sie, by w dalszem nastepstwie za takim pradem
samej istoty rzeczy zupetnie sie nie zlicytowato.

Gdybym sie u konca chciat odwzajemni¢ pieknem za nadobne,
to dowiedziawszy sie niedawno, ze witasnie XX. P.i B. w zastepstwie,
aktualnych cztonkéw komisyi zajeli sie aprobata nowego (do tej chwili
jeszcze nie ogtoszonego) podrecznika dla Dogmatyki ogoélnej, i biorac
dalej na wzglad, ze onitylko dwaj przeciw memu w ostatnich czasach
publicznie wystapili, powinienbym przypusci¢, ze im obu co$§ na tem
zalezato, aby moéj w opinii katechetow zdyskredytowaé¢, a inny nawet

*) Wartoby. moze, aby sobie ks. B., mimo ze przez 2 lata byt
cztonkiem nadzwyczajnym komisyi aprobujacej ksigzki szkolne
dla religii, a tak samo szan. Redgkcya Dwutygodnika, prze-
czytali doktadnie dokument o zakresie dziatania tej komisyi
i powadze jej orzeczen, mozeby wodwczas zwiekszyli swag dla
niej estyme. A gdyby jeszcze przekonac sie zechcieli, ze czesto
bardzo zada komisya dodania lub pozostawienia ustepéw, ktore-
by autor pragnat opusci¢, a natomiast kaze usuwac te, ktore
zdaniem autora sg przydatne, to mozeby woéwczas i odwotywa-
nie sie autora na komisye, jako na faktycznego wspdtpraco-
wnika przy wydawaniu ksigzki i petnomocnika wszystkich
wiadz duchownych, zyskato i u nich i indziej wieksze nieco
znaczenie, niz sie to dotad objawia w gotostownem krytykowa-
niu autora, a zatem posrednio takze elaboratu komisyi. Prawo
swobodnego zresztg krytykowania ksigzki nie powinnoby prze-
ciez zaciera¢ prawa komisyi do okreslania zakresu materyatu
ksigzkowego, do uznania pozytecznosci podrecznika i przezna-
czania go do uzytku w szkotach pewnej kategoryi lub na pe-
wnym stopniu nauki.
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we wzorku podanym zachwali¢. Jednak przy tem przypuszczeniu sie
nie upieram. Nie moge sie tylko zgodzi¢ na ich sposdb krytykowania.
Kazdemu wiadomo, ze zadna ksigzka szkolna w I. wydaniu doskona-
Ig by¢ nie moze; dopiero uzycie szkolne wskazuje zazwyczaj tak wia-
Sciwg miare, jak tez zachodzace w niej usterki. Tymczasem obaj, nie
doswiadczywszy jej wcale w uzyciu szkolnem, podniesli przedwczesnie
gtosne .larum, potepiajagc w czambut, jeden ksigzke w catej osnowie,
drugi autora w najdosadniejszych alluzyach. | za co tez? Za ,,druk r6zno-
lity", ktory jednak ma analogie w dawnych i w nowszych nawet ksig-
zkach; za ,,nadmierng objeto$¢", bo chociaz autor wydal ksigzke o 100
prawie stronic mniejszg od dawnej, to przeciez moznaby z niej jeszcze
jakich 30 stron wyeliminowa¢, co zresztg kazdy katecheta fatwo sam
uczyni¢ zdota; za niektére wreszcie ,ustepy", w dwdjnaséb obszerniej-
sze w innych podrecznikach tego samego rodzaju. Otdz zdaje mi sie,
ze wolno nie zgodzi¢ sie na zapatrywania i zamiary autora, ale nie
uchodzi dworowac sobie z niego; trzeba krytykowac ksigzke przed-
miotowo, bo to moze wyjs¢ jej na pozytek, wolno zresztg nie przyjac
jej do uzytku szkolnego, — autor przeciez nikomu sie nie narzuca,
monopolu ani patentu nie ma, — ale nie godzi sie zwalcza¢ go nieu-
zadnionemi insynuacyami i alluzyami dotkliwemi. Przeciw takiej Kkry-
tyce zarowno nierzeczowej jak obrazliwej, ktora nie wyczerpuje przed-

miotu wiasciwego, lecz ustep za ustepem nicuje osobe, — protestuje
stanowczo i na takg w przysztosci odpowiada¢ nie mysle.
X. Dr. Jougan.

Uwaga Redakcyi. Po raz pierwszy dopiero otworzyt Dwuty-
godnik swe tamy dla polemiki w tak namietnym tonie prowadzonej
i uczynit to po raz ostatni! Z calego serca przepraszamy naszych P.
T. Prenumeratoréw za niesmak, jakim ich ta sprawa przeja¢ mogta,
a ttomaczymy sie otwarcie niemilg kolizya, w jakg popadlisSmy. Ks.
Dr. Jougan nie nadestat nam od razu catego manuskryptu, a naglit
0 szybkie ogtoszenie drukiem. Sadzac, ze druga cze$¢ bedzie w spo-
kojniejszym to.nie napisang, i uwazajac za rzecz nieszlachetng odmoéwié
zaczepionemu prawa obrony, wydaliSmy czes¢ pierwszg, — tymczasem
doznalismy niemitego zawodu. Wprawdzie datoby sie z czesci drugiej
skresli¢ ustepy zbyt namietne, ale Autorowi mogloby sie zdawaé, zes-
my chcieli skarykaturowa¢ jego obrong, zeSmy opuscili to, co najwazniej-
sze itp. Zdecydowalismy sie tedy ogtosi¢ wszystko bez zmian (zwiasz-
cza, ze Autor dobrowolnie ponosi znaczng czes¢ kosztdw)—nawet kilkakrot-
ne wycieczki przeciw Dwutygodnikowi, ktérymi sie nam w zapale pole-
miki (rgbiac na prawo i lewo i zaczepiajac o kwestye catkiem od-
mienne) wywdzieczono,—ale za to o$wiadczamy solennie: 1). ze na
przyszto$¢ zadnej polemiki w tonie namietnym nie zamiescimy, powo-
tujac sie na nasze godio (stwierdzone juz w dyskussyi o katechizmach):
»in omnibus charitas"! — 2). ze w og6le nie rozpoczniemy druku
zadnej pracy, dopoki catego manuskryptu nie bedziemy mieli u sie-
bie. Mamy nadzieje, ze P. T. Wspotbracia racza usprawiedliwi¢ nasze
postapienie.

Zapewniamy tez ks. dra Jougana, ze z wszelka pewno$ciag nie
bylibysmy zamiescili krytycznych artykutdw ks. dra Pechnika i ks.
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Bystrzyckiego, gdybySmy w nich dostrzegli jakas ztosliwos¢ lub chec
»dworowania sobiell z Autora, ktora go tak boli. Zatujemy bardzo, ze
ks. Dr. Jougan nie poprzestat na zadaniu przytoczenia szczegdétdw, na
rzeczowej obronie zaczepionych punktéw, (nawiasem stwierdzamy, ze
nie przyznat sie ani do jednego usterku), na argumentach prze-
ciw checi zbytniego upraszczania podrecznikow do nauki religii
itp., bo dyskussya na ten temat bylaby niezawodnie pozyteczng. In-
nym razem tez (str. 54) wyjasniliSmy, ze zaslanianie sie powaga
komisyi duchownej lub catego Episkopatu przy omawianiu plandw
i podrecznikbw w tym celu, aby z gory ubi¢ krytyke rzeczowa, nie
odpowiada mysli Kosciota ani wymaganiom S$cistej nauki i zatamowato-
by wszelki rozwoj literatury katechetycznej. Obecnie n. p. komisya
duchowna i Ordynaryaty Bisknpie w Galicyi aprobowaty réwniez pod-
recznik ks. M. Jeza do dogmatyki ogdlnej; czy temsamem usunety
go z pod wszelkiej krytyki, albo potepity podrecznik X. Dra Jouga-
na? Bynajmniej! Jakoz rozbior rzeczowy podrecznikéw szkolnych chet-
nie podawa¢ bedziemy, lecz prosimy, by dyskusya odbywata sie zawsze
»in spiritu charitatis,!l bez dopatrywania sie checi osobistej obrazy we
wytknieciu rzeczowego (istotnego czytez urojonego) usterku. Zamiesz-
czamy jeszcze krotkie sprostowanie ks. dra Pechnika, a ks. Bystrzyc-
kiego najuprzejmiej prosimy, by raczyt zrezygnowaé ze swego prawa
do obrony, bo pragniemy — nie wchodzac w meritum rzeczy — zam-
kng¢ juz dyskusye nad dogmatyka ks. dra Jougana i rozstrzygniecie:
po czyjej stronie byta stusznos$¢, wzglednie wybor miedzy podrecznika-
mi, zostawi¢ uznaniu samych XX. Katechetdw. Zdaje nam sie jed-
nak, ze ks. dr. Jougan tonem swej obrony wiecej zaostrzyt cieka-
wos¢ XX. Katechetow i lepszg zrobit reklame podrecznikowi X. Jeza,
niz X. dr. Pechnik przytoczeniem krdtkiego ustepu.

Stéwko odpowiedzi. Jakkolwiek moje uwagi, zamieszczone
w Nrze 8. i 9. Dwutyg. p. n. ,Jeszcze o podrecznikach do nauki re-
ligii“ nie zawieraty nic ublizajgcego dla nikogo, to przeciez X. Dr.
Jougan uczut sie niemi ku wielkiemu ubolewaniu memu tak dotknie-
tym, ze odpowiedziat na nie w sposéb, Swiadczacy o jego rozgory-
czeniu. Uczynit mi nawet zarzut, ze artykutem swoim chciatem tylko
zrobi¢ ,,reklamell drugiemu podrecznikowi, ze napisatem jaki$ ,afisz
konkurencyjnyll | (s. 223). Ot6z te wyrazy nie sg wcale stosowne
w tem miejscu. Jezeli bowiem kto$ nie dla zysku ani tez dla innych
celéw ubocznych i sangolubnych, ale z przekonania przenosi jeden pod-
recznik po nad drugi, nie godzi sie go poréwnywa¢ z kupcem lub fabry-
kantem, ktory ,reklamujell swoj wyrdb, zwalczajac wszelkimi $rodka-
mi konkurentow. Przeciez kazdy recenzent ksigzek szkolnych musi
w koncu jednej przyzna¢ wyzszos$¢ po nad innemi, chociaz wie, ze
najczesciej autorowie tych innych bedg na niego mniej lub wiecej
rozzaleni zwtaszcza w tym wypadku, kiedy nie mogg odmoéwi¢ zarzu-
tom jego uzasadnienia: ,,amicus Plato, sed magis amica veritas*! Zresz-
tg bedzie to rzeczg samych XX. Katechetow o0sadzi¢, czy majg nadal
zatrzyma¢ w swoim zakladzie ,,Dogmatykell X. Dra Jougana, czyli
tez wprowadzi¢ $wiezo wydany podrecznik X. M. Jeza.

X. A. Pechnik.
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Nowe ksigzki.

Ks. Mateusz Jez'. Nauka wiary katolickiej. Cze$¢ I. Krakow
1899. str. 116. Cena egz. oprawnego 1 zir.

Praktyka szkolna jest najlepsza probg podrecznikow, ale nie
z kazdym podrecznikiem warto prébe rozpoczynaé. Co6z powiedzie¢
0 podreczniku ks. Jeza po dorywczem jego przegladnieciu? Zaleca go
przedewszystkiem styl gtadki i potoczysty, dykcya nieraz porywajaca,
jak np. przy dowodzeniu Bostwa Chrystusa Pana, druk wyrazny (bez
petitu) i papier dobry, a zatem w kazdym razie godzien jest proby.
W migjsce Scistej systematycznosci wprowadza on rodzaj metody popu-
larnej, obrazowej, ktéra wychodzi tylko na pozytek podrecznikowi
i uczniom.

Wolelibysmy jednak, aby Autor nauke o natchnieniu ksigg Sw.
podat w zwiagzku z naukg o PisSmie $Sw. po 8 12tym, a nie dopiero
w dziale o Kosciele katolickim (8. 54.), zwilaszcza, ze rozchodzi sie
tu o ksiegi nietylko Nowego ale i Starego Testamentu.

Trudnem wydaje sie rozroznianie miedzy Objawieniem naturalnem
a nadprzyrodzonem zamiast miedzy religia naturalng a nadprzyrodzo-
ng (objawiong). Uzywajac wyrazu ,,Objawieniell w znaczeniu to natu-
ralnem to nadprzyrodzonem i to bez Scistego uwydatniania roznicy
(8 1-3), wytwarza sie tylko rodzaj zametu.

Nie jest prawdg, jakoby ksiega Ezdrasza (str. 10) napisana byta
po wiekszej czeSci po chaldejsku, a nie po hebrajsko, bo jezyk chat
dejski uzyty byt jedynie w czesci rozdziatu 4go (w. 8—6), w r. 15,
iw czesci r. 7 (w. 12—26). Niepoprawnem jest wyrazenie o ksie-
gach $w. Starego Zakonu: ktére ,,napisane zostaty lub doszty do
nas tylko w jezyku greckim{ (str. 10), bo co dopiero przedtem uczy
Autor, ze ksiegi St. Zakonu (z.omowionym juz wyjatkiem Daniela
i Ezdrasza) spisane byly w jezyku hebrajskim.—

Nie jest tez prawdg, ze w N. Z. tylko Ewangelia $w. Mateusza
napisana byta w jezyku hebrajskim, bo tensam jezyk byt pierwotnie
w liscie §.v. Pawta do Zydow.

Na str. 12. po wyrazach ,bardzo wcze$niell zdatoby sie dodac:
Huz wol. wiekull

W ustepie o wiarogodnosci Pisma $w. radzibySmy widzie¢ nie-
podejrzane o stronniczo$¢ Swiadectwa heretykdw, pogan i zyddw, zwiasz-
cza klasyczny ustep z ,,Ant.iguitatum! Jozefa Flawiusza. Interesuje to
bardzo i przyczynia sie do ugruntowania wiary.

Nie rozumiemy, dlaczego Autor w przygotowaniu na przyjscie
Zbawiciela rozréznia 1) obietnice 2) figury i 3) proroctwa mesyanskie,
skoro miedzy owemi obietnicami a proroctwami nie ma réznicy.
Utartym zwyczajem uczy sie najpierw o wszystkich proroctwach mes-
syanskich, a nastepnie o figurach. Natomiast zaznaczy¢ nalezy, ze
wyktad proroctw i figur jest nader jasny, przystepny i zajmujacy,
lubo moze za obszerny. Przy trzeciem proroctwie, danem Abraha-
mowi (str. 29.) i po czwartem (str. 30), dodalibySmy na koncu,
ze wedtug tekstu Mesyasz przyjdzie dla wszystkich narodow ziemi
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a nie tylko dla narodu zydowskiego. Mozna sie na to potem odwo-
fa¢, uczac (str. 59), jak Faryzeusze wypaczyli idee messyanska.

Ofiara lzaaka (str. 35) odbyta sie, jak uczy wiekszo$¢ egzegetow,
nie na Kalwaryi lecz na gorze Moriah, gdzie pdzniej Salomon zbudo-
wat kosciot.

Pojecie proroctwa (str. 43) nie jest dokladne, bo nie wyklucza
natchnienia ze strony aniotléw, wzglednie szatanOw.

Przy poroéwnaniu prorokow z zakonnikami (str. 43) dodalibysmy:
,»p0zZniej zakonnicy," by zapobiec nieporozumieniu. Natomiast radzibySmy
pogtebi¢ rdéznice miedzy prorokami Panskimi a wrozbitami (str. 44);
rowniez (str. 99) miedzy Tradycya koscielng a podaniami ludowemi.

Na stwierdzenie prawdziwosci zmartwychwstania Panskiego (74)
przytoczyliby$Smy takze zachowanie sie zyddw w dzien Zielonych Swia-
tek i przy uzdrowieniu chromego, zachowanie sie Wysokiej Rady w o-
bec Apostotow, zachowanie sie Heroda Agryppy w obec $w. Pawia,
zwhaszcza, ze sg to rzeczy znane z Biblii, ktére wyzyska¢ nalezy,—
a nawet wspomniane juz $wiadectwo Jozefa Flawiusza.

W 8. 50. (Prymat $w. Piotra) alinea 5. powinno by¢ wiasciwie
zaraz po pierwszym ustepie jako alinea 2. (str. 88). Nazw: ezlszoirot
dla biskupdw i TcpscPuTspot dla kaptanow nie radzimy przypisywac Apo-
stotom (str. 90), bo wiadomo, ze pierwotnie nazwy itpesjotepoe uzywa-
no promiscue.

Przy §. 52 (str. 92) pragnelibySmy zaznajomi¢ uczniéw z ter-
minem; ,,misya kanoniczna," réwnie jak pézniej z nazwg jurysdykcyi,
bo nie wszyscy studyowac beda prawo, a wszyscy w pozniejszem zy-
ciu termina owe zna¢ i rozumie¢ powinni. Mdwiac o opiece Bozej nad
Kosciotem nauczajgcym, omowilibySmy na wstepie (str. 93) opieke Chry-
stusa Pana, okazang juz podczas prébnego nauczania Apostotow, a na-
stepnie dopiero opieke Ducha Sw.

Zasada $w. Wincentego Lerynenskiego (str. 97.) niedokladnie
jest przettomaczona. Caty punkt 2gi, w praktyce mniej aktualny, moz-
naby opusci¢. W rzedzie piastunéw nieomylnosci Kosciota brak wzmian-
ki o tem, ze zgodna nauka biskupéw w catym Swiecie katolickim —
nawet bez soboru powszechnego — ma' przywilej nieomylosci. Tto-
maczenie stowa . ,,definitll przez wyraz: ,,okre$la" w dekrecie soboru
watykanskiego wydaje sie nam niedoktadnam; wolelibysSmy: ,,stanow-
czo orzeka".

Mowigc, 0 regule wiary, nalezatoby wydatniej zaakcentowaC po-
moc Ducha Sw. i przywilej nieomylnosci. Przydatoby sie tez jakie$
uprzystepnienie tej prawdy, w Swiecie zochydzanej, przez poréwnanie
jej a fortiori np z nieodwotalnoscig (wiec jakoby nieomylnoscig) orze-
czen najwyzszego trybunatu apelacyjnego w kazdem panstwie, gdy
chodzi o interpretacye martwej litery ustaw.

Gdzie mowa o posredniem pochodzeniu wiadzy panstwowej od
Boga (str. 107), dodalibysmy dla wyrazniejszego odr6znienia moment,
ze jej forma zostawiona jest uznaniu ludzi.

W ogole traktat o Kosciele jest stosunkowo najstabszym w ca-
fej ksigzce i nieco pobieznie opracowanym. Uderza tez zupetny brak
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momentu apologetycznego w catym podreczniku, co pochwali¢ trud-
no. Po wykiadzie niejednej prawdy mozna byto w kilku stowach
przypomnie¢ i odeprze¢ grasujgce biedy.

Pod wzgledem stylistycznym nie chwalimy wyrazu ,,puszczal
(str. 38) w znaczeniu pustyni, bo tam, gdzie nie chodzi o dostownos¢
tekstu Pisma $w. wyraza¢ sie trzeba terminami dzi$ uzywanymi. Za-
miast: (Dawid) ,,pojednat sie z Nim" (z Bogiem, str. 40) wolelibys-
my: ,przejednat Go“, bo pierwsze wyglada na zbytnie zréwnanie
cztowieka z Bogiem. Dziwimy sie tez, dlaczego Autor, moéwigc o lzrae-
litach, uzywa zawsze wielkiego J., piszac za$ o ChrzeScijanach i Chrzes-
cijanstwie zaczyna ten wyraz stale od matego ,.ch“; czy to nie prze-
sada w kurtoazyi?

Praktyka wskaze niezawodnie inne jeszcze okolicznosci, ktore
wypadnie w drugiem wydaniu poprawi¢. Badz co badz jednak pod-
recznik ks. Jeza — juz dla wybornego stylu i popularnego trakto-
wania rzeczy — mozna uwaza¢ za znaczny krok naprzéd w kierunku
uproszczenia i uprzystepnienia nauki religii w szkotach S$rednich.

MISCELLANEA.

Rekollekcye dla XX. Katechetéw odbeda sie w tym roku —
stosownie do zyczer wyrazonych — we wschodniej Galicyi, a raczej
niemal w Srodku Galicyi: w Mosciskach, w klasztorze WW. 00. Re-
demptorystéw, pod przewodnictwem znanego ks. tubienskiego. Roz-
poczng sie wieczorem 26. sierpnia a zakoncza wspdlng Komunig $w.
30go sierpnia, wiec w porze dla XX. Katechetow jak najdogodniej-
szej. Za cate utrzymanie przez cztery doby oblicza Red. Dwutygod-
nika po 6 zir. od katechetow szkot ludowych i wydziatowych, za$ po
8 zhr. od katechetow szkot Srednich. Oprocz tego moga by¢ jeszcze
wydatki na furmanke od stacyi tam i napowrdt po 50 ct. i datek dla
stuzby 50 ct. Wobec tak minimalnych kosztow, dogodnej pory i zna-
komitego przewodnictwa spodziewamy sie, ze wszystkie miejsca (0go-
fem 30) beda zajete, zwlaszcza przez P. T. XX. Katechetow ze $rod-
kowej i wschodniej Galicyi. Prosimy zgtasza¢ sie wprost do WW.
00. Redemptorystow w Mosciskach przynajmniej na tydzien przed
rozpoczeciem rekollekcy;j.

Zwigzek Katechetow obrz. la¢. -bedzie mégt prawdopodobnie
ukonstytuowac sie 30go sierpnia w Mosciskach na zebraniu, jakie od-
bedzie sie po skonczeniu rekollekcyj. Zapraszamy uprzejmie na owo
zebranie (okoto g. 9tej przedpotudniem) i tych P. T. Wspdtbraci, kto-
rzy w rekollekcyach nie beda mogli wzigs¢ udziatu. Wiadomo, ze kaz-
dy kaptan moze zosta¢ cztonkiem Zwigzku i przyczyni¢ sie przezen do
podniesienia wychowania religijnego w naszych szkotach. Pomagaj-
my sami sobie, a i Pan Bdég nam dopomoze!

Pora klasyfikacyi uczniow jest bardzo wazng dla XX. Ka-
techetow. Kilasyfikacya zbyt surowa, potepiajagca za drobiazgi,
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za przypadkowg nieuwage ucznia, moze zniecheci¢ miodziez nietylko
do przedmiotu szkolnego, ale i do religii w ogdle. Nie wspominamy
nawet o klasyfikacyi niesprawiedliwej, Kierujacej sie uprzedzeniami lub
humorem, bo takiej nie przypuszczamy u zadnego sumiennego wycho-
wawcy, a tembardziej u katechety. Klasyfikacya, znowu zbyt pobtazli-
wa pobudza ucznidéw do lekcewazenia przedmiotu i do tego, ze w na-
stepnych latach z niewielkag do niego przyktadajg sie pilnoscia,
wiedzac, ze mimo to dobrg otrzymajg note. Wielu rodzicéw inteligent-
nych mniema np. podzisdzien (mamy w rekach list ojcowski tego ro-
dzaju), ze dziecko tern samem, ze jest Kkatolickie, zastuguje juz na
dobrg note z religii nawet w Kklasach wyzszych!! Ztad owa zgubna
nierbwnomierno$¢ w wyksztatceniu naukowein a religijnem. Zaden ka-
techeta z pewnosciag nie zechce ignorowaC planéw przepisanych
dla nauki religii, a uczynitby to, gdyby w klasach wyzszych zadowalat
sie odpowiedziami, ktdre uczen powinien juz da¢ w klasach nizszych,
moze i najnizszych (Pacierz itp.)! Media via aurea! Przedewszystkiem
wpajajmy w uczniow przekonanie, ze klasyfikacya nie jest przedmiotem
zebraniny lecz aktem sprawiedliwosci, ex justitia distributina, bo
przez to wyrobimy w nich poczucie sprawiedliwosci i-'naktonimy do
tego, by przez zycie szli pracg sumienng a nie protekcyami i zebra-
ning. Oczywiscie uczniéw opieszatych nalezato czesciej pyta¢ i zachecac
do nauki, aby gorsza nota nie zaskoczyta ich znienacka.

Cfc. Rada kolejowa na dorocznem posiedzeniu we Wiedniu 6go
czerwca nie zgodzita sie na przyznanie znizenia cen jazdy na kolejach
panstwowych nauczycielom ludowym i wydziatowym (na wzér urzed-
nikow panstwowych). Nie wesola to nowina dla wielu XX. Kateche-
tow, ktorzy mniejsza majac pensye od swych Wspotbraci w szkotach
Srednich, wieksze od nich muszg ponosi¢ ciezary. Czasby byt, aby
ktorzy z Postéw do Rady Panstwa pochodzili za tg sprawg we Wiedniu.

SKRZYNKA NA LISTY. Ks. A. M. w O. Nie jest prawda, ze redaktor Dwu-
tygodnika asekuruje sie na zycle w stowarzyszeniu >Globus«. Musiat to by¢
widocznie jakis$ fortel. Zwracamy uwage na artykut w sCorrespond ens-Blall
f. d. Clerus Oesterreichs« w num. io str. 3730 tej firmie. Zalecajg tam
stowarzyszenie wiedenskie »Janus»; mozna tez zaleci¢ wiedenski: »Beamtenve-
rein«, aprzedewszystkiem pieknie rozwijajace sie»Towarzystwowzajemnej
pomocy kaptandw obrz. ta.« we Lwowie.

Ks. St. W. w P. Ufamy, ze miejsce wybrane na rekolekcye odpowie zu-
petnie zyczeniu WKsiedza. StaraliSny sie o przyjecie najpierw w Sedziszowie i w Rze-
szowie (przez Ks. Dra Karakulskiego), nastepnie w Nowym Saczu i w Tuchowie,
lecz natrafilismy na przeszkody. Zywe uczucie zadowolenia, jakie uczestmcy zeszito-
rocznych rekolekcyj tak powszechnie objawiali, kaze sie spodz'ewaé, ze obecnie (ze
wschodniej Galicyi) raczej za wiele niz za mato zgtosi sie kompetentow. Prosimy
zatem napisa¢ zaraz do WJ, Rektora XX. Redemptorystow w Mosciskach.

Tre$¢ Nru 12. Kilka stéw o religijno-moralnych stosunkach w szkotach
galicyjskich w r. szk. 1897 8. — Nauka na zakonczenie roku szkolnego. Ks. Dr.
J. Gorka. — (D. n.) Szczegétowe plany nauki religii dla szkot pieco i szesciokla-
sowych. Klasa I1l1.— (Dok.) Statut Sodalicyi maryanskiej.—(Dok.) Nieco o sposobie
krytykli)wania podrecznikéw do nauki religii. X. Dr. Jougan. — Nowe ksigzki —
Miscellanea.

Red. odp. X. Walenty Gadowski. Drukiem J. Styrny w Tarnowie,



