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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 33)

29 stycznia 2020 r.

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Henryka
Kowalczyka (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek dzienny:

— rozpatrzenie opinii komisji sejmowych o rzadowym projekcie ustawy
budzetowej na rok 2020 wraz z autopoprawka (druki nr 112 i 112-A):

1. Opinia Komisji Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki o:
a) czesci budzetowej 40 — Turystyka:
— wydatki z zat. nr 2,
— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zal. nr 6,
— dotacje podmiotowe i celowe z zat. nr 8;
b) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow ogotem, w zakresie dziatu —
630 — Turystyka:
— dochody i wydatki z zat. nr 1 2;
c) planach finansowych panstwowych oséb prawnych z zat. nr 14:
— Polska Organizacja Turystyczna;
d) zadaniach z zakresu administracji rzgdowej i innych zadaniach zleco-
nych jednostkom samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami w czesci
budzetowej 85 — budzety wojewodoéw z zal. nr 7;
e) czesci budzetowej 25 — Kultura fizyczna:
— dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zal. nr 6,
— dotacje podmiotowe i celowe z zat. nr 8;
f) dotacjach podmiotowych z zat. nr 9;
g) planie finansowym instytucji budzetowych z zal. nr 12 — Centralnego
Osrodka Sportu;
h) planach finansowych panstwowych funduszy celowych z zat. nr 13:
— Fundusz Rozwoju Kultury Fizycznej,
— Fundusz Zaje¢ Sportowych dla Ucznidw;
i) planach finansowych panstwowych oséb prawnych z zat. nr 14:
— Polska Agencja Antydopingowej,
— Polskiego Laboratorium Antydopingowego.

2. Opinia Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu o:
a) czesci budzetowej 09 — Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji:
— dochody i wydatki z zat. nr 1i 2;
b) czesci budzetowej 24 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego:
— dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
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— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zal. nr 6,
— dotacje podmiotowe i celowe z zat. nr 8;

c) czesci budzetowej 83 — rezerwy celowe, w zakresie pozycji 40;

d) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow ogotem, w zakresie dziatu
021 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego:

— dochody i wydatki z zal. nr 1 2,

— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6,
— dotacje celowe z zal. nr 6;

e) dotacjach podmiotowych z zat. nr 9;

f) programach wieloletnich w uktadzie zadaniowym z zat. nr 10;

g) planach finansowych panstwowych funduszy celowych z zal. nr 13:
— Narodowego Funduszu Ochrony Zabytkoéw,

— Funduszu Promocji Kultury;

h) planach finansowych panstwowych oséb prawnych z zat. nr 14:

— Polskiego Instytutu Sztuki Filmowej,

— Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia.

— rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy budzetowej na rok 2020 wraz
z autopoprawka (druki nr 112 i 112A) w zakresie czesci tekstowe;.

W posiedzeniu udzial wzieli: Tomasz Robaczynski podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow
wraz ze wspolpracownikami, Anna Krupka sekretarz stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki
wraz ze wspolpracownikami, Jarostaw Sellin sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego wraz ze wspotpracownikami, Marek Nieduzak podsekretarz stanu w Ministerstwie
Rozwoju wraz ze wspolpracownikami, Janusz Kawecki czlonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewi-
zji wraz ze wspolpracownikami, Michal Rynkowski dyrektor Polskiej Agencji Antydopingowej wraz
ze wspolpracownikami, Dorota Kwiatkowska dyrektor Polskiego Laboratorium Antydopingowego
wraz ze wspolpracownikami, Robert Andrzejczyk prezes Polskiej Organizacji Turystyczne] wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Anna Wozniak, Bogdan Wojtow - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jacek Pedzisz legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie opinii komisji sejmowych
o rzgdowym projekcie ustawy budzetowej na rok 2020 (druki nr 1121 112-A) w zakresie:
opinii Komisji Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki oraz Komisji Kultury i Srodkéw
Przekazu, oraz rozpatrzenie rzagdowego projektu ustawy budzetowej w czesci tekstowej.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie porzadku
dziennego.

Witam panie i panéw postow. Witam pana ministra Tomasza Robaczynskiego, podse-
kretarza stanu w Ministerstwie Finansow, pana Marka Nieduzaka, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Rozwoju, panig Anne Krupke, sekretarz stanu w Ministerstwie Sportu
i Turystyki, pana Jarostawa Sellina, sekretarza stanu w Ministerstwie Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego, pana Janusza Kaweckiego, czlonek Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji, pana Roberta Andrzejczyka, prezesa Polskiej Organizacji Turystycznej, pana
Michala Rynkowskiego, dyrektora Polskiej Agencji Antydopingowej oraz panig Dorote
Kwiatkowska, dyrektor Polskiego Laboratorium Antydopingowego.

Przystepujemy do rozpatrzenia porzadku dziennego. Poslowie, cztonkowie Komisji
otrzymali informacje o projekcie budzetu drogg elektroniczng. Rozpatrywanie opinii
komisji sejmowych o projekcie ustawy odbywac sie bedzie w zwyczajowo przyjetym try-
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bie: wystgpienie posta referenta, koreferat z ramienia Komisji Finansow Publicznych,
dyskusja, pytania i odpowiedzi przedstawicieli dysponentow czesci budzetowych

Przystepujemy do rozpatrzenia opinii Komisji Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki.
Prosze przedstawiciela tej Komisji, pana posla Dariusza Olszewskiego o zreferowanie
opinii Komisji. Prosze bardzo.

Posel Dariusz Olszewski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, Komisja
Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki, na posiedzeniu w dniu 14 stycznia 2020 r. roz-
patrzyla projekt ustawy budzetowej na rok 2020 wraz z autopoprawksa (druki nr 112
i 112-A) w zakresie: czesSci budzetowej 25 — Kultura fizyczna, czeSci budzetowej 40 —
Turystyka, czeSci budzetowej 85 — Budzety wojewodow ogotem, w zakresie dzialu — 630,
w tym Turystyka: dochody i wydatki, zadan z zakresu administracji rzadowej i innych
zadan zleconych jednostkom samorzgdu terytorialnego odrebnymi ustawami w czesci 85
- budzety wojewodéw w zal. nr 7, planu finansowego instytucji gospodarki budzetowe;j
— Centralnego O$rodka Sportu, planéw finansowych panstwowych funduszy celowych,
w tym Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej i Funduszu Zaje¢ Sportowych dla Uczniéw,
planéw finansowych panstwowych osob prawnych — Polskiej Organizacji Turystycznej,
Polskiej Agencji Antydopingowej i Polskiego Laboratorium Antydopingowego.

Po analizie otrzymanych dokumentéw, wystuchaniu przedstawicieli Ministerstwa
Sportu i Turystyki oraz Ministerstwa Rozwoju i przeprowadzonej dyskusji Komisja
Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki pozytywnie opiniuje projekt ustawy budzetowe;j
na rok 2020 wraz z autopoprawka w zakresie swoich wtasciwosci.

Dziekuje bardzo. Jezeli bedg dodatkowe pytania, to sg na sali przedstawiciele mini-
sterstwa, panstwo dyrektorzy, rowniez ja, mozemy panstwu udzieli¢ dodatkowych wyja-
$nien.

Dziekuje uprzejmie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo.
Koreferentem ze strony Komisji Finanséw Publicznych jest pani poset Joanna Mucha.
Prosze o przedstawienie stanowiska.

Posel Joanna Mucha (KO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, moze nie
bede czytala tych ogdlnych kategorii finansowych. Chcee sie tylko podzieli¢ z panstwem
moimi watpliwosciami dotyczacymi przedstawionych danych. Dwie najwieksze watpli-
woéci i kilka szczegblowych.

Pierwsza z nich. Budzet Polskiej Agencji Antydopingowej roSnie z 3500 tys. zt
do 8000 tys. zt. W opracowaniu jesteSmy informowani, ze to sg nowe zadania, ktore
bedzie realizowala Polska Agencja Antydopingowa. Jednocze$nie powstaje Polskie
Laboratorium Antydopingowe z budzetem 13-milionowym, ktérego wczesniej nie byto
w ogole w strukturze wydatkéw ministerstwa, czyli z 3500 tys. zt wskakujemy na
21 000 tys. zt wydatkéw zwigzanych tylko z kwestiami antydopingowymi.

Taki budzet na ten obszar to jest budzet absolutnie porownywalny z duzymi pro-
gramami sportu powszechnego: z programem ,,Umiem plywac”, z duzymi programami
upowszechniania sportu. Przypomne, ze gimnastyka korekcyjna to jest 5000 tys. z1,
co oznacza, ze 4 razy wiecej ministerstwo wydaje na kwestie antydopingowe.

Tu jest troche takich rzeczy, ktore sg niepokojace. Z 2000 tys. zt do 6000 tys. zI rosnie
koszt ustug obcych w POLADA. Podajecie panstwo, ze ten wzrost jest przeznaczony
na kontrole i edukacje. Nie mamy informacji w materiale od panstwa, jaka czesc jest
na kontrole, a jaka na edukacje. Prosze o to, zeby powiedziec, jesli chodzi o ustugi obce,
ile kosztuja kontrole, ile edukacja, ile te wzrosty wynosza, bo to sg bardzo duze pienia-
dze. Tak jak méwie, to sg pienigdze poréwnywalne z bardzo duzymi programami spor-
towymi. ;

Rozumiem, ze poprzednik pani minister znalazt swoje miejsce w Swiatowej Agencji
Antydopingowej, rozumiem, ze to w jakis sposob stalo sie priorytetem, ale obawiam sie,
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ze to w jaki$ sposob zachwialo proporcje w wydatkach Ministerstwa Sportu i Turystyki.
Nie jestem w stanie tego zrozumiec.

Druga rzecz to jest kwestia Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej i tego, jaki bedzie
stan tego funduszu na koniec roku. Stan funduszu wyraznie zmniejsza sie z roku na rok.
W tej chwili to juz jest 110 000 tys. zt na koniec roku. Mam pytanie: Co sie tak naprawde
dzieje? Czy panstwo macie przewidziang te polityke na nastepne lata? Za chwile moze sie
okazac, ze w kolejnych latach nie bedzie z czego realizowac zadan funduszu, jezeli w tym
tempie bedzie sie on oproéznial. Jego zadania, przypomne, sg dosc istotne, bo to sg nie
tylko zadania inwestycyjne, lecz takze zadania zwigzane ze sportem dzieci. Chcialabym
dowiedzie¢ sie, jezeli chodzi o FRKE, jaka cze$¢ zadan inwestycyjnych, tych duzych zadan
inwestycyjnych, to sg zadania nowe. Z panstwa opracowania wynika, ze wsrod tych
duzych zadaniach sg wylgcznie zadania kontynuowane, natomiast nie ma przewidzia-
nych nowych zadan na ten rok. Moze zle to zrozumialam i dlatego prosze o odpowiedz.

Jeszcze kilka pytan szczegélowych. ,,Sport dla wszystkich” - jedna z najwazniejszych
moim zdaniem pozycji w budzecie — 24 400 tys. zl, czyli doktadnie 100% z ubiegltego roku.
Zero wzrostu w tym szczegolnym wydatku, mimo ze jest inflacja, ze sg wzrosty wyna-
grodzen. Domy§lam sie, ze mniej zadan bedzie realizowanych. Uwazam, ze to nie jest
dobry kierunek, zeby w tym obszarze nie byto wzrostu, mimo wyraznego i ewidentnego
wzrostu kosztow.

W przygotowaniach do paraolimpiady, igrzysk gtuchych, mistrzostw $wiata i Europy
o0sob niepelnosprawnych tez jest tylko 100%, mimo wzrostu kosztow w réznych obszarach.

Chce zapytaé, czy podatek od nieruchomosei — 6250 tys. zt — od Stadionu Narodowego,
czy to jest prawidlowa kwota, bo mam wrazenie, ze mogt tu nastapi¢ jakis btad. Byta-
bym wdzieczna za odpowiedz. Ubezpieczenie Stadionu Narodowego, czyli 740 tys. z1.
Czy w ubieglych latach tez byla taka kwota, bo wydaje mi sie ona niska jak na Stadion
Narodowy? Moze sie myle, dlatego zadaje pytanie i prosze o wyjasnienia.

Kolejna rzecz. Prosze mnie poprawié, jezeli sie myle, ale przedstawiacie panstwo Pro-
gram Certyfikacji Szkoélek Pitkarskich za 35 000 tys. z1, jezeli dobrze zrozumiatam doku-
menty, ktore panstwo przedstawiliScie. To tez jest nowy program, ktorego wczesniej nie
byto. Bardzo duze pienigdze — 35 000 tys. z1 to sg znacznie wieksze pienigdze niz na duze
populacyjne programy typu ,,Umiem plywac”. Wydaje mi sie, ze jest to zaskakujgce, aby
w takiej kwocie prowadzi¢ program certyfikacji. Tak jest to w kazdym razie nazwane.

Z ciekawosci, bo jest to drobiazg, ale jestem ciekawa. FRKF, koszty wlasne -
34 tys. z1 na koszty postepowania sgdowego i prokuratorskiego. Co to sg za koszty? Bede
wdzieczna za udzielenie odpowiedzi.

Fundusz Zaje¢ Sportowych dla Uczniéw. Na poczatek roku spadek funduszu w sto-
sunku do roku ubieglego z 23 000 tys. zt do 14 500 tys. zl, na koniec roku z 11 000 tys. zt
do 3500 tys. zlI. Bardzo duze spadki na funduszu. Z czego beda realizowane zadania
w przyszlym roku? Schodzimy na funduszach do takiego poziomu, ktérego ja sobie nie
przypominam, na jednym i na drugim.

Ile dzieci jest objetych programem ,,Umiem plywaé”? Pytam o to co roku i co roku
uzyskuje odpowiedz, ze liczba dzieci sie nie zwieksza. Nie zwieksza sie tez budzet,
bo to ciagle jest 19 000 tys. zI z malym hakiem. Przypomne, ze kiedy byl tworzony ten
program, to mial to by¢ program o oddzialywaniu populacyjnym, czyli mial obejmowac
prawie wszystkie dzieci. Jestem ciekawa, czy macie panstwo informacje, jaki procent
dzieci jest objety programem ,,Umiem plywac” na dzien dzisiejszy.

Zaskakuje mnie rowniez to, co wyczytalam w odniesieniu do kosztéw COS-u. Oka-
zuje sie, ze wydatki na COS to jest niecate 100% wydatkéw z ubieglego roku. Natomiast
wszyscy wiemy, jaka jest sytuacja, jakie sg wzrosty wynagrodzen, jakie sg koszty energii,
wywozu $mieci itd. Troche ten budzet COS-u wyglada tak, jakby byl zaprojektowany
w ten sposob, ze uwzgledniamy wszystkie wydatki, bo rzeczywiScie sa wzrosty na wyna-
grodzeniach — 106,4% na energii — 106,5% itd. Zeby sie to wszystko zdotalo wyzerowac,
to w kosztach pozostalych schodzimy do 75%. Wydaje mi sie to troche mato wiarygodne,
zeby udalo sie tak zrobic, zeby w pozostatych kosztach zejsé o 1/4. Ten budzet wydaje
mi sie niepokojacy.
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Polskie Laboratorium Antydopingowe. Ostanie pytanie na ten temat. Amortyzacja
- 3000 tys. zt. Naprawde? Jak rozumiem, to jest nowy sprzet, wiec wyttumaczcie to pan-
stwo, bo to sg naprawde bardzo duze koszty. Ustugi obce — 1600 tys. zl. Juz o tym méwi-
tam, ale poprosze o wyszczegélnienie. Sg wysokie wynagrodzenia, rozumiem, ze jest
to 25 0sob o wysokich kwalifikacjach, ale po przemnozeniu wychodzi, ze to sa naprawde
bardzo wysokie wynagrodzenia. Najwazniejsze wydaje mi sie jednak do$¢ wyrazne zabu-
rzenie proporcji w tym, na co wydaje pieniadze Ministerstwo Sportu i Turystyki.

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje pani poset za koreferat.
Zaczynamy dyskusje. Pan poset Marek Sowa, prosze bardzo.

Posel Marek Sowa (KO):

Chce zapyta¢ o dwie kwestie. Jezeli chodzi o Centralny Osrodek Sportu, to widze,
ze sg realizowane dwie inwestycje: w Gizycku i w COS-ie w Zakopanem. Jakie naklady
zostang poniesione na modernizacje tych czterech matych skoczni w Zakopanem? Jaki
bedzie efekt finalny w tym roku? Wiem, ze plan inwestycyjny obejmuje tez rok 2021.

Drugie pytanie, bo tego nigdzie nie znalazlem, a jak wiadomo, rzad zadeklarowat
wsparcie dla organizacji Igrzysk Europejskich w 2023 roku w Krakowie i Matopolsce.
Zadeklarowal w tej sprawie wsparcie zaréwno na infrastrukture, jak i na calty proces
przygotowawczy. Dlaczego takie zadanie budzetowe nie pojawilo sie w zadnej mierze?
Czy w tej sprawie sg juz jakies umowy albo podjete decyzje? Jezeli tak, to chciatbym wie-
dzie¢, jakie to jest zobowigzanie po stronie budzetu panstwa, jakie jest zaangazowanie
funduszy, ktore sg zarzadzane przez ministra sportu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Cichon, prosze bardzo.

Posel Janusz Cichon (KO):

Chciatbym sie odnie$¢ do czesci — Turystyka. Zaczne od tego, ze turystyka jest trak-
towana w polskim budzecie zupelnie marginalnie, jakby$my nie zdawali sobie sprawy
z tego, ze turystyka to jest potezna galaz gospodarki. W §wiatowym PKB turystyka
to jest ponad 10%. Od kilku lat udzial turystyki w §wiatowym PKB rosnie. W Polsce
w 2015 r. bylo to 8%, ale od tego czasu spada udzial turystyki w PKB. Ten trend trzeba
by odwréci¢, zwlaszcza biorac pod uwage potencjal, jaki ma polska turystyka. Z calg pew-
nosScig udzial szeroko definiowanej turystyki w wytwarzaniu polskiego PKB jest wiekszy
niz gérnictwa i hutnictwa razem wzietych i wiekszy niz rolnictwa.

Tymczasem wydatki na turystyke po stronie budzetu panstwa wydaja sie wrecz
$mieszne. GdybySmy to poréwnali z wydatkami krajow, ktore majg podobny potencjal
jak my, a majg znacznie wyzszy udzial turystyki w PKB, to one wydajg na nig znacznie
wiecej, nawet tylko na samg promocje turystyki. Przyktadem jest Hiszpania. Mam pyta-
nie: Jakie sg budzety porownywalnych do POT-u organizacji zajmujacych sie promocja
turystyki w Europie i na §wiecie? Jak wygladamy, jezeli chodzi o te wydatki, na tle Hisz-
panii, Francji, Niemiec?

Twierdze, ze wydatki na takim poziomie, jaki zapewniamy dzi§ POT-owi, to sg wydatki,
ktore nie pozwalajg na zadng promocje. To jest udawanie, ze my Polske w tym wymiarze
promujemy, a nie jest to rzeczywista, przemyslana promocja, ktora skutkuje wzrostem
ruchu turystycznego, ale tak naprawde lepszym wykorzystaniem naszego potencjalu.
Co do tego, ze go mamy, to mysle, ze wszyscy jesteSmy przekonani.

Trzeba odwrdci¢ te niekorzystne tendencje, ale nie da sie tego zrobic bez przyzwoitej
promocji w §wiecie, takze jezeli chodzi o turystyke. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo.
Gtlos ma pani poset Zofia Czernow, prosze bardzo.
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Posel Zofia Czernow (KO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chce podnie$¢ taki problem.
Ogoélnopolska Olimpiada Mlodziezy po raz kolejny potwierdzita, ze mamy bardzo zdolng
mlodziez. Zawodnik ze Szkoty Mistrzostwa Sportowego w Szklarskiej Porebie i cztonek
MKS Karkonosze Sporty Zimowe w Jeleniej Goérze zdoby! zloty medal w biatlonie. Ale
to nie jest jedyny mlody czlowiek, ktéry ma duze zdolnoSci, jezeli chodzi o biatlon. Tym-
czasem pieniedzy na klub sportowy i szkolenie jest bardzo mato. Myéle, ze my sami rezy-
gnujemy z sukcesow, ktore mogliby$my osiggaé, gdybySmy wiecej pieniedzy przeznaczyé
na szkolenie. Bo to nie tylko Marcin Zawoél, ktory zdoby! ztoty medal w Lozannie — jeste-
$my dumni z tego — ale jeszcze jest kilku bardzo zdolnych ludzi, ktérzy sa zainteresowani
biatlonem. Szkoli ich Agnieszka Cyl, ktéra byla znang biatlonistka. Uwazam, ze nale-
zaloby rozpisac jakie§ programy lub inne formy dotacji, zeby wspierac rozwoj biatlonu.
Niestety nie mamy sie w skali kraju czym pochwalic.

Podobnie jest z saneczkarstwem. Juz nie bede tego rozwijac. Ale méj wniosek i pyta-
nie jest takie: Dlaczego w FRKF nie ma takich mozliwosci, aby dofinansowac kluby spor-
towe? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pani poset Teresa Pamula, prosze bardzo.

Posel Teresa Pamula (PiS):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, mam dwa pytania. Pierwsze
dotyczy Centralnego Osrodka Sportu, o ktérym wiele méwiono u nas na Podkarpaciu,
w Bieszczadach. Czy sg jakiekolwiek Srodki na ten cel? Byl powotany pelnomocnik, ktéry
nie byl etatowym pelnomocnikiem, tylko petnil te funkcje spolecznie, do budowy tego
osrodka. Czy sg jakiekolwiek $rodki w tegorocznym budzecie na budowe tego osrodka?
Drugie pytanie, a wlasciwie podziekowanie, ze sg Srodki na rozwijanie nieolimpij-
skich dyscyplin. U nas na Podkarpaciu sg bardzo popularne wéréd dzieci i mtodziezy
warcaby stupolowe, mamy wyniki nawet na zawodach miedzynarodowych. Czy wérod
pozaolimijskich dyscyplin warcaby stupolowe sg ujete? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Mirostaw Suchon, prosze bardzo.

Posel Mirostaw Suchon (KO):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, chce zapyta¢ o dwie bardzo
krotkie sprawy. OczywiScie kwestia kultury fizycznej i turystyki jest niezwykle wazna,
rowniez ze wzgledu na szeroko pojeta kondycje spoleczenstwa. Z pewnos$cig takze
turystyka gorska, turystyka piesza jest obszarem aktywnoSci, ktory wymaga promocji
i wsparcia, wlasnie ze wzgledu na dobroczynny wplyw na kondycje ludzi. Nie zauwazy-
tem w projekcie budzetu jakich$ srodkow, ktore bylyby przeznaczone na wsparcie schro-
nisk gorskich. To jest dzialalnos¢, ktora z pewnoscig jest konieczna.

Dzi§ bardzo trudno prowadzi sie takie schroniska. Jezeli podlegaja one wylgcznie
komercyjnym zasadom prowadzenia dzialalnosci, to trudno oczekiwacé, ze bedg motorem
tego, zeby poziom turystyki wzrastal. Czy ministerstwo te srodki przewidziato?

Drugie pytanie dotyczy COS-u. Pomimo tego, ze Polska jest panstwem, ktére w spor-
tach zimowych powinno odnosi¢ sukcesy i korzystaé z tych sukcesow, ktore zostaly
wypracowane pomimo braku odpowiedniej bazy, to jednak mys§lac o mtodych pokole-
niach, a takze o zdrowiu publicznym, powinny nastepowac inwestycje w takg infra-
strukture. Moje pytanie dotyczy tras biegowych w Beskidach. Centralny Osrodek Sportu
posiada érodki na czeSciowa modernizacje tras na Kubalonce, a wszyscy oczekujemy,
ze pojawig sie nastepcy Justyny Kowalczyk iinnych sportowcéw osiagajacych sukcesy
w tej dziedzinie.

Natomiast nie zauwazylem §rodkow na konieczng calo$ciowg modernizacje. Jest
to o tyle niepokojace, ze juz w wielu poprzednich latach byly czesciowe modernizacje,
ktére niestety mialy to do siebie, ze nie zabezpieczaly calo§ciowej modernizacji tego
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obiektu i po krotkim czasie nastepowala degradacja. Prowadzito to do zmarnotrawie-
nia tych §rodkow, ktore zostaly wydane. Czy ministerstwo planuje zwiekszenie kwoty
na inwestycje na Kubalonce, prowadzone przez COS? Chodzi o to, zeby nie stalo sie to,
co juz mialo miejsce, czyli zeby za mate §rodki publiczne wydane na te inwestycje nie
zostaly zmarnowane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo.
Wiecej zgloszen nie ma. Przystepujemy do odpowiedzi.
Pani minister Anna Krupka, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki Anna Krupka:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo parlamentarzySci, rozpoczne
od pytan pani poset Joanny Muchy. Pytanie o budzet Polskiej Agencji Antydopingowe;.
Ten budzet sie zwiekszyl, poniewaz POLADA ma nowe zadania, w tym réwniez zadania
zwigzane z analizg probek i poszerzeniem zakresu zadan agencji. Czesto jest tak, ze jezeli
co$ zlego sie dzieje, to adresowane sg pytania do rzadu. Cos$ zlego na polu dopingu obser-
wowaliSmy przy okazji poprzednich igrzysk olimpijskich. Kierowane sg pytania do rzadu
odnosnie do standardéw, do jakosSci, a wlasnie Polska Agencja Antydopingowa ma zawie-
szat te poprzeczke wyjatkowo wysoko. Stad nowe zadania zwigzane z analizg probek
w szerszym zakresie. Bede prosila, zeby szczegbélowo opowiedzial tym pan dyrektor Ryn-
kowski. O wypowiedzZ na temat Polskiego Laboratorium Antydopingowego bede prosila
panig dyrektor Kwiatkowska.

Nastepne pytanie dotyczylo gimnastyki korekcyjnej. Na ten cel przeznaczamy
5000 tys. z1, poniewaz tak wynika z Narodowego Programu Zdrowia.

FRKF - stan na koniec roku to 87 660 tys. zI. W latach takich jak 2015, kiedy tych
srodkow w funduszu byto wiecej, padaly pytania, dlaczego rzad nie uruchamia tych §rod-
kéw, dlaczego nie inwestuje w konkretne zadania. My inwestujemy w konkretne zadania
i stad taka kwota, taki stan funduszu na koniec roku.

Jezeli chodzi o pytania dotyczace FRKE, to postowie i NIK stali na stanowisku, ze te
srodki powinny by¢ sukcesywnie przeznaczane na realizacje zadan funduszu. Tak tez
jest obecnie, bo biezace przychody pochodza z doplat z ustawy o grach hazardowych
i losowych.

Jezeli chodzi o zadania inwestycyjne, to mamy juz ogloszony nowy program. To jest
program budowy zadaszen boisk pitkarskich. To jest w tej chwili pilotaz, na ktory prze-
znaczymy 15 000 tys. zI. Natomiast w przyszlych latach, jezeli program sie sprawdzi,
bedziemy go rozszerzac i przeznaczymy na niego wieksze srodki. W najblizszym czasie
oglosimy program Sportowa Polska i inwestycje o strategicznym znaczeniu dla Polski,
a wiec te programy, ktore juz sie sprawdzily, beda kontynuowane.

Odnoénie do zadan inwestycyjnych, czyli proporgje w budzecie tych srodkéw, ktére sg prze-
znaczone na kontynuacje zadan inwestycyjnych a na nowe zadania, to na nowe zadania
w tym roku wydamy ok. 100 000 tys. z1, caloSciowo przyznamy ok. 400 000 tys. zi, bo czesé
bedzie przyznana na kolejne lata. Zwykle jest tak, ze wiekszos¢ srodkow z roku na rok prze-
znaczana jest na kontynuowanie zadan inwestycyjnych, ktére sa czesto wieloletnie.

W budzecie na sport dzieci i mlodziezy w FRKF §rodki sg zabezpieczone w czesci 19
na poziomie zeszlego roku. Natomiast w FRKF bedziemy mie¢ wiecej o 45 000 tys. zl.

Odnoénie do pytan dotyczacych PGE Narodowy bede prosita o odpowiedz dyrektor
Departamentu Prawnego, panig Joanne Olszewska, ktory to departament do niedawna
nadzorowal PGE Stadion Narodowy.

Odnoénie do certyfikacji szkotek pitkarskich to naten program przeznaczymy
ok. 35 000 tys. zt. To jest bardzo szeroki program, poniewaz dotyczy on 3500 trenerow,
instruktoréw i nauczycieli wychowania fizycznego, 13 tys. szko6t podstawowych w catym
kraju. Dotrzemy w ten sposob do 1,5 mln dzieci i mtodziezy do 15. roku zycia... Prze-
praszam... Chodzi o stworzenie sieci szko? pitkarskich funkcjonujacych wedtug jednoli-
tych standard6w szkoleniowo-strukturalnych, podniesienie jakosci szkolenia sportowego
w pilce noznej i to jest 700 szkoétek pitkarskich w calym kraju. Program ma bardzo sze-
roki zakres.
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Jezeli chodzi o pytania dotyczace Funduszu Zajec¢ Sportowych dla Uczniow, to bede
prosita o odpowiedz dyrektor Departamentu Ekonomiczno-Finansowego, pania Monike
Jakobcezyk.

Program ,,Umiem plywac” obejmuje 120 tys. dzieci z klas 1-3.

Pytanie dotyczace Centralnego OSrodka Sportu. PrzeznaczyliSmy lgcznie
39 000 tys. zt na modernizacje skoczni w Zakopanem. To jest piec¢ obiektow, w tym cztery
beda podlegaly modernizacji. Zaktadamy tez budowe jednego nowego obiektu.

Pytanie pana o Igrzyska Europejskie w Krakowie. W tym momencie trwajg prace nad
ustaleniem programu sportowego tych igrzysk, ktory bedzie wskazywat takze, jakie dys-
cypliny bedziemy mieli. Po ustaleniu programu sportowego Ministerstwo Sportu i Tury-
styki, w ramach naszych dzialan inwestycyjnych, bedzie wspierac¢ konkretne inwestycje,
ale jasne i logiczne jest, ze to zapotrzebowanie wynika z programu sportowego, ktory
w tym momencie jest jeszcze ustalany. Bedziemy wspierali powstawanie potrzebnych
obiektow infrastrukturalnych na te igrzyska. Natomiast bedziemy wnioskowali o potrze-
bach z programu sportowego tych igrzysk. Czekamy na ustalenie programu sportowego
i na konkrety.

Pytanie dotyczace biatlonu. Ministerstwo nie dofinansowuje klubow, natomiast dofi-
nansowuje Polski Zwigzek Biatlonu, ktéry ma konkretne $rodki na szkolenie zawod-
nikow. Natomiast, poniewaz to jest rok olimpijski i sg igrzyska letnie, wiec silg rzeczy
koncentrujemy sie na dofinansowywaniu tych zwiazkéw i tych dyscyplin, ktére sg olim-
pijskie, ktére sg olimpijskie w tym roku i dotyczg igrzysk letnich. Przed igrzyskami
zimowymi na pewno skupimy sie na dyscyplinach zimowych.

Jezeli chodzi o pytanie dotyczace 6smego COS-u, czyli tego 6smego elementu, to w tej
chwili trwaja analizy zwigzane z tym 6smym elementem, zapotrzebowaniem na niego.
W tym momencie konkretnych informacji nie moge panstwu przekazaé¢. Dopiero gdy
bedziemy bogatsi i madrzejsi o te analizy, bedziemy mogli o tym rozmawia¢, opierajac
sie na faktach.

Dziekuje. Prosze o glos w pierwszej kolejnoSci pana dyrektora Rynkowskiego.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje. Prosze o glos pana dyrektora Rynkowskiego.

Dyrektor Polskiej Agencji Antydopingowej Michal Rynkowski:
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Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani posel, odpowiadajac na pyta-
nie dotyczace budzetu Polskiej Agencji Antydopingowej, chce zwrdcié uwage, ze wzrost
budzetu wynika z tego, ze zmienil sie strumien finansowania analiz laboratoryjnych.
W tej chwili, zarowno w 2019, jak i 2020 r. beneficjentem dodatkowych srodkow, ktore
sg przeznaczane na analizy antydopingowe, jest POLADA. Wcze$niej analizy byly finan-
sowane bezpoSrednio przez Ministerstwo Sportu i Turystyki w ramach dotacji celowej
dla Instytutu Sportu — Panstwowego Instytutu Badawczego.

Przechodzac do konkretéw, wraz z wyodrebnieniem i przeksztalceniem sie Zakladu
Badan Antydopingowych, ktory stal sie Polskim Laboratorium Antydopingowym, ten
strumien finansowania ulegl zmianie. W tej chwili §rodki przechodza przez Polska Agen-
cje Antydopingowa.

Jezeli chodzi o koszty analiz, to w 2020 r. planujemy przeznaczyc¢ na nie 3950 tys. zl.
Jest to kwota znaczna. Jezeli chodzi o kontrole antydopingowa, méwie o kosztach zwig-
zanych bezposrednio z pobieraniem probek moczu i krwi, to bedzie to 1600 tys. zt. Jezeli
chodzi o dzialania edukacyjne, to jest to 350 tys. zi.

Koszty zwigzane z realizacjg programu kontroli antydopingowej sg wysokie, ale nie
ulegly one jakiemus§ znacznemu wzrostowi realnemu w skali calego budzetu w stosunku
do lat poprzednich. Jezeli chodzi o rok 2019, to dotacja podmiotowa tgcznie, ktora zostata
przeznaczona na dzialania Polskiej Agencji Antydopingowej, wyniosta 7400 tys. zt. Ona
wzrosta w 2020 r. do 7700 tys. z1 plus dotacja celowa 200 tys. z1, czyli razem 7900 tys. z1.

Jezeli chodzi o opracowanie w ustawie budzetowej, jezeli jest tabelka na rok 2019,
to prawdopodobnie figuruje w niej informacja na temat dotacji budzetowej w wysokosci
3500 tys. zI. Wynikalo to z tego, ze byl to budzet planowany jeszcze w 2018 r., ktory nie
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uwzglednial zmiany w postaci pojawienia sie Polskiego Laboratorium Antydopingowego.
Stad taki zapis. Realnie dotacja podmiotowa wyniosla 7400 tys. zl.

Chce zaznaczy¢, ze w porownaniu z rokiem 2019 POLADA wykona 300 pobran wie-
cej, czyli bedzie to tgcznie 4,5 tys. probek pobieranych w ramach narodowego programu
kontroli antydopingowej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje.
Prosze o zabranie glosu panig dyrektor Kwiatkowska.

Dyrektor Polskiego Laboratorium Antydopingowego Dorota Kwiatkowska:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowna pani posel, nawiazujac do wypowiedzi
pana dyrektora Rynkowskiego, chce powiedziec, ze Polskie Laboratorium Antydopin-
gowe faktycznie powstalo w 2019 r., ale wezeéniej dzialato jako Zaklad Badan Antydopin-
gowych i bylo w strukturach Instytutu Sportu — Panstwowego Instytutu Badawczego,
ktory dostawat od Ministerstwa Sportu i Turystyki dotacje na realizacje zadania — utrzy-
manie akredytacji Swiatowej Agencji Antydopingowej. W tej dotacji byly tez pieniadze
przeznaczone na analize probek antydopingowych. Laboratorium dostawalo pienigdze
z ministerstwa na analize probek. Obecnie sytuacja jest taka, ze laboratorium wystawia
faktury Polskiej Agencji Antydopingowej, czyli pienigdze przeplywaja przez agencje.

Dodatkowo pragne powiedzie¢, ze laboratorium obstuguje nie tylko Polskg Agencje
Antydopingowa, lecz takze inne miedzynarodowe federacje czy inne podmioty, ktore
moga pobierac probki i zarzadzaé wynikami kontroli antydopingowych. W zwigzku tym
nasz budzet wynosi ok.13 000 tys. z1.

Pani posel zadala pytanie dotyczace kwestii wynagrodzenia personelu. Faktycznie
sg 24 osoby w laboratorium, jest to personel wysokiej klasy i aby utrzymac taki personel
na stale u siebie, zeby nie dochodzito do sytuacji, ze inne podmioty w Polsce czy za gra-
nicg podkupuja personel, musimy dbac o te osoby.

Jezeli chodzi o szczegély naszych finanséw, to przekazuje glos mojemu glownemu
ksiegowemu, panu Markowi Majkucinskiemu.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje. Prosze pana bardzo, ale prosze mowi¢ mozliwie skrétowo.

Glowny ksiegowy w Polskim Laboratorium Antydopingowym Marek Majkucinski:

Jezeli chodzi o amortyzacje, ktora budzi kontrowersje, w wysokosci 3 000 100 z1 rocznie,
zaznacze, ze sprzet, ktory zostal przekazany przez ministra sportu i turystyki z dniem
1 stycznia 2019 r., mial warto$c ponad 24 000 tys. zt. Jest to sprzet, ktory bardzo szybko
ulega starzeniu technologicznemu. W zwigzku z powyzszym $érednioroczna stopa pro-
centowa, jezeli chodzi o amortyzacje, wynosi 12,8%. Warto zaznaczy¢, ze sprzet, ktory
uzywany jest przez nas, czesto wart jest kilka milionéw ztotych, chodzi o jedng maszyne.
W tej chwili przymierzamy sie do zakupu jednego z urzadzen, ktérego wartos¢ jest powy-
zej 3000 tys. zl, jednego urzadzenia.

Nawiaze jeszcze do wypowiedzi pani dyrektor. Jezeli chodzi o wynagrodzenie, ktore
jest w Polskim Laboratorium Antydopingowym, to §rednio wynosilo ono na koniec grud-
nia 2019 r. 7110 zI brutto, czyli nie jest to tak bardzo szokujace, jezeli chodzi o specjali-
stow, ktorzy sa zatrudnieni na terenie laboratorium.

Jeszcze moze nawiaze do ustug obcych, ktore w planie finansowym na 2020 r. jest
w kwocie 1 000 650 zI. Powiem, co konkretnie w te kwote wchodzi, czyli sg to: prze-
glady instalacji gazowej, elektrycznej, przeglady sprzetu, ktory jest przez nas uzywany,
uslugi informatyczne, wynajem pomieszczen, poniewaz nie jesteSmy wlascicielem lokalu,
w ktorym dziata laboratorium, cztonkostwo Polski w réznych organizacjach, poczta,
bank, ochrona mienia, sprzatanie, ushugi telekomunikacyjne, ustugi prawnicze, trans-
port, wydruki, akredytacje, Internet, naprawy, utylizacja odpadow medycznych — koszt
w tym roku znacznie wzroésl — kurierzy, nadzor autorski nad systemem, dzierzawa dru-
karek, prenumeraty. To wchodzi w sklad ustug obcych, ktore sg ujete w planie finanso-
wym na 2020 rok.

Jezeli sg jeszcze jakie§ pytania, to moge udzieli¢ bardziej szczegélowych informacji.

11




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui FinansOw PusLIcznYCH (NR 33)

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo.
Bylo jeszcze pytanie dotyczace Stadionu Narodowego. Pani dyrektor Olszewska, bar-
dzo prosze.

Dyrektor Departamentu Prawnego Ministerstwa Sportu i Turystyki Joanna Olszewska:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jezeli chodzi o Stadion Narodowy, to wydatki
w zakresie podatku od nieruchomosci, jak réwniez ubezpieczenia, zostaly przez nas osza-
cowane na podstawie kosztow ponoszonych w latach ubieglych, wtedy wygladato to bar-
dzo podobnie, oczywiscie z lekkim marginesem na wypadek wzrostu stawek podatku
od nieruchomogci, jak rowniez kosztu ustug ubezpieczeniowych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo.
Czy padly juz odpowiedzi na wszystkie pytania? Nie. Prosze bardzo.

Naczelnik Wydzialu Planowania w Departamencie Ekonomiczno-Finansowym Mini-
sterstwa Sportu Dominika Misinska:

Jeszcze bylo pytanie o koszty postepowania prokuratorskiego i sadowego ujete w wyso-
kosci 35 tys. zt w ramach FRKEF. Sg to Srodki zabezpieczone na koszty egzekucyjne,
poniewaz w ramach funduszu dbamy o finanse publiczne, egzekwujemy naleznoSci
ijezeli jaki§ podmiot zalega ze zwrotem, to uruchamiana jest procedura egzekucyjna,
wystawiane sg tytuly i wtedy sg oplaty komornicze.

Jezeli chodzi jeszcze o Fundusz Zaje¢ Sportowych dla Uczniéw i stan §rodkow fun-
duszu, to planistycznie stan Srodkéw pienieznych na koniec 2020 r. wynosi, tak jak pani
posel zauwazyla, ok. 3500 tys. zl, natomiast wykonanie na koniec 2019 r. bylo wyzsze
od zaktadanego i wynosilo ponad 17 500 tys. zl. Biorgc pod uwage te Srodki, ktore sie
nadwykonaly, to juz bedzie 6769 tys. zt. Fundusz caly czas ma przychody z tytulu oplaty
od reklamy napojoéw alkoholowych. Te przychody pozwalajg na biezaca realizacje zadan.
Taki jest stan Srodkow pienieznych, ktore sg przeznaczane na realizacje zadan funduszu.

Podejmujemy tez prace nad zoptymalizowaniem systemu, zeby w obszarze ustug
zwigzanych z oplatg od reklam napojow alkoholowych tez pewne rzeczy uproscic, zeby
wplaty szly w §lad za deklaracjami, zeby byla wieksza przejrzystos¢ w zakresie wywig-
zywania sie podmiotow z obowigzkéw nalozonych ustawg. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje.
Jeszcze pani posetl Joanna Mucha, prosze bardzo.

Posel Joanna Mucha (KO):
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Dziekuje za te wszystkie wyjasnienia. Powiem tak, niczego nie zmienimy, bo panstwo
przeglosujecie ten budzet w takim ksztalcie, w jakim zaproponowaliscie. Jednak dosko-
nale pamietam z moich czas6w rozmowy na temat stanu funduszu. Wtedy sytuacja byta
zgola odwrotna, poniewaz stan jednego i drugiego funduszu byt bardzo wysoki, nato-
miast wykorzystanie §rodkéw byto bardzo niskie, poniewaz nie moglismy tych §rodkow
wykorzystywac.

Generalnie powinno by¢ tak, ze w czasach dobrych tworzymy zaskorniaki, ktore
kumulujemy na stanie funduszu po to, zeby w tych czasach, gdy bedzie spowolnienie,
bedzie kryzys, mozna bylo z nich korzystaé¢. Panstwo wykorzystaliscie §rodki z obu fun-
duszy do granic bezpieczenstwa, a idzie spowolnienie. Za chwile przychody funduszy
beda malaly i nie bedzie skad wzig¢ pieniedzy, zeby kontynuowac zadania.

Jeden i drugi fundusz to nie sg tylko zadania inwestycyjne, to sg tez zadania zwia-
zane ze sportem dzieci i za chwile bedzie problem z tym, zeby go finansowa¢. Moze jesz-
cze nie za rok, ale w nastepnych latach bedzie problem, zeby te zadania sfinansowac.
Uwazam, ze to jest bardzo nieodpowiedzialna polityka, zeby dzi$ doprowadzac do takich
niskich stanéw obu funduszy. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje. Rozumiem, ze poprawka zostala zgloszona na posiedzenie Komisji, dotyczaca
zmiany planéw funduszy. Chyba ze w drugim czytaniu bedzie zgloszona, bo tak najlepiej
wyraza sie opinie o planach finansowych czy ewentualnych przesunieciach.

Dziekuje bardzo.

W takim razie wszystkie tematy, ktore byly poruszane, zostaly wyjasnione, nie zawsze
ku zadowoleniu pytajacych, ale tak bywa.

Stwierdzam zakonczenie omawiania projektu ustawy budzetowej na 2020 rok, w cze-
§ci bedgcej w kompetencji Komisji Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki. )

Przechodzimy do kolejnego punktu. Prosze przedstawiciela Komisji Kultury i Srod-
kéw Przekazu o zreferowanie opinii Komisji o ustawie budzetowej. Opinie Komisji zre-
feruje pani Joanna Lichocka. Prosze bardzo... Moze sekunde, pozwo6lmy, aby przedsta-
wiciele Ministerstwa Sportu i Turystyki mogli opuscic sale.

Oddaje glos pani posel Joannie Lichockie;j.

Posel Joanna Lichocka (PiS) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Komisja Kultury i Srodkéw
Przekazu na posiedzeniu 15 stycznia 2020 r. zaopiniowala pozytywnie budzet, zaréwno
po stronie dochodéw i wydatkéw Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, jak i czesci budze-
towych, ktore dotyczg Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Zwrocono uwage, ze w budzecie KRRiT oszacowano jej wydatki na poziomie
72 000 tys. z1, w tym 42 000 tys. zl zostalo przeznaczone na kontynuowanie projektu
Telemetria Polska. To jest duza suma, ale to jest bardzo duzy projekt, ktory jest bar-
dzo potrzebny, zaréwno dla kontroli, jak i dla wiedzy na temat funkcjonowania rynku
mediéw elektronicznych w Polsce. Takie narzedzie panstwowej telemetrii jest niezbedne.
Ta kwota jest uzasadniona budowa na nowo tego systemu.

Budzet MKiDN to z kolei 5 249 000 tys. zI i to bedzie po raz pierwszy powyzej 1 pro-
centa, 1,18% wydatkow budzetu panstwa przeznaczony na kulture. To jest osiagniecie
celu, ktory ma w swoich budzetach wigkszos¢ panstw UE. Podkreslat to obecny na posie-
dzeniu Komisji Kultury i Srodkow Przekazu minister Sellin jako powdd do duzej satys-
fakeji, ze udalo sie nam na kulture zaplanowa¢ w tym roku érodki w takim procencie,
jak to powinno by¢ od dawna.

Najwiekszy wzrost, o ponad 26%, jaki mamy w tej czesci budzetu, to wydatki w dziale
921 - Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego. To bardzo cieszy, bo to sa wielkie
zadania. Jak panstwo poslowie wiecie, w kazdym z naszych okregéw mamy mnodstwo
wnioskow o dofinansowanie, ratowanie naszego dziedzictwa, naszych zabytkow, naszej
architektury. To jest jeszcze na wiele, wiele lat i na wiele, wiele sum ogromne zadanie.
Ciesze sie, ze to zostalo w tym roku zwiekszone.

Za pozytywng opinig dla budzetu KRRiT glosowalo 16 postow, przeciw bylto 8,
a 2 wstrzymalo sie od glosu. Jesli chodzi o pozytywnag opinie dla MKiDN, to 13 glosow
bylo za, 4 przeciw i 2 wstrzymujacych sie. Komisja, po zapoznaniu sie z projektem ustawy
budzetowej na rok 2020 oraz po przeprowadzonej dyskusji, pozytywnie opiniuje projekt
ustawy budzetowej w zakresie powyzszych czesci i wnosi o jej przyjecie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo.
Postem koreferentem ze strony Komisji Finanséw Publicznych jest pan posel Jerzy
Malecki. Prosze o przedstawienie stanowiska.

Posel Jerzy Malecki (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bede mowit zwiezle, bo pani poset Lichocka juz
przedstawila opinie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, wlasciwej do zaopiniowania
tych punktow. Musze ze swojej strony dodac, ze bardzo mnie cieszy, ze w lacznej kwo-
cie wydatkow budzetowych dla resortu kultury na 2020 rok najwieksza czes¢ stanowig
wydatki w cze$ci — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego. Szczegoélnie cieszy wzrost
wysokosci srodkow, ktore beda przeznaczone na wojewodzkie urzedu ochrony zabytkow,
o co zabiegali wojewddzcy konserwatorzy zabytkow.
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Rekomenduje pozytywng opinie na temat projektu budzetu panstwa w zakresie tych
czesci.

W zakresie budzetu KRRiT nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, jak ogromnym problemem
pozostaja wplywajace wnioski o rozlozenie na raty zaleglych wplat za abonament. Mimo
doktadania wszelkich staran przez KRRiT, liczba tych wnioskéw jest nadal duza. Ona
sie sukcesywnie z roku na rok zmniejsza, ale problem jest wcigz duzy.

Podobnie jak pani posel Joanna Lichocka rekomenduje przyjecie planu budzetu
KRRIiT na 2020 rok w przedstawionej wersji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje za referat i koreferat.
Otwieram dyskusje. Pan poset Pigtkowski, prosze bardzo.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani posel dyskusje o budzecie zaczeta od tego,
co wszystkich nas cieszy, czyli od faktu, ze budzet na kulture osiagnat 1%. Chce tylko
zauwazy¢, ze na posiedzeniu Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu nie zabrzmialo
to w ten sposob, ze to wszystko nie zaczeto sie w tym roku, tylko jednak troche wcze-
$niej. Rzeczywiscie mamy do czynienia ze wskaznikiem 1,18%. Natomiast zabiegi o to,
zeby to przekroczylto 1%, mialy miejsce juz gdzie$s w roku 2012, a po raz pierwszy udato
sie przekroczyé¢ 1% w roku 2014.

Mnie bardzo cieszy, ze MKiDN podtrzymuje te tendencje i mam nadzieje, ze w latach
nastepnych bedzie jeszcze wyrazniejszy wzrost, bo przeciez jesteSmy zgodni, ze kultura
wymaga zwiekszonego dofinansowania.

Chce zwrocic uwage, ze czesc postow obawiala sie i wyrazita gloéno swojg obawe zwig-
zang z kolejna dobrg informacja, ktora ptynie z MKiDN. Chodzi o deklaracje wspélfinan-
sowania kolejnych instytucji kultury, to jest bardzo dobra wiadomo§¢, ale wyrazitemi ja,
i inni postowe nadzieje, ze nie odbedzie sie to kosztem innych, juz wspétfinansowanych
instytucji kultury. Ta informacja, ktorg otrzymaliSmy, nie byla zbyt precyzyjna i nie
wiemy na pewno, ale mamy nadzieje, ze tak bedzie. Z radoscig ustysze potwierdzenie
tego z usta pana ministra na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych.

Niepokdj dotyczyt réwniez niedofinansowania artystycznych instytucji kultury. Przy-
wolywane byly kwoty, ktore MKiDN przeznacza na muzea, to sg znaczace kwoty, ale
znacznie mniejsze sg na instytucje artystyczne. Ja oczywiscie nie przywoltuje tego argu-
mentu po to, zeby powiedziec, ze jest on niewlasciwy, bo mam §wiadomosc, ze instytucji
muzealnych jest znacznie wiecej, wiec tego argumentu bym nie uzyl, ale zgadzam sie
z pogladem, ze szczegélnie instytucje artystyczne wymagaja dofinansowania. Apeluje
do obecnego rzadu, aby w trakcie roku budzetowego — a kto wie, moze jeszcze teraz auto-
poprawka — zwiekszyt dofinansowanie dla teatrow, filharmonii, instytucji artystycznych,
bo one zdecydowanie tego wymagaja.

Martwil tez postow opozycji fakt, ze wiekszo§¢é nowych instytucji, ktére powstaja,
to sg muzea. Jako historyk oczywiscie rozumiem sens takiej aktywnosci, ale chcieliby-
$my, aby jednak powstawaly instytucje kultury inne niz muzea. Poddaje to pod refleksje
w przyszlosci.

Bardzo waznym fragmentem naszej dyskusji byt problem ochrony zabytkow. Postowie
zwracali uwage, ze jest za malo pieniedzy na ten cel. Przy okazji jedna z postanek zwro-
cita uwage, ze powstaja nowe wyzwania dotyczgce ochrony zabytkow. Dzi§ nalezy my§leé
nie tylko o odnowie i rewitalizacji pojedynczych obiekt6w, ale catych obszaréw miast.
Dotyczy to np. Lodzi, ktérg mam zaszezyt reprezentowaé w Sejmie, ale tez Slaska i wielu
innych obszaréw. Zwracamy na to uwage. Liczymy na dobrag dyskusje w tym zakresie.
Czas, w ktérym obowiazuje w Polsce... Zresztg od bardzo wielu lat, i chciatbym, zebyscie
mnie panstwo zrozumieli, nie jestem krytykiem tego programu, czyli narodowy program
dotyczacy rewaloryzacji zabytkow Krakowa, jest jedynym takim programem i powinien
sie skonczy¢. Sg regiony i miasta, ktére na podobne powazne potraktowanie w zakresie
ochrony zabytkow réwniez zastuguja.

Niepokoit niektérych postow pomyst przeznaczenia 20 000 tys. zt na koprodukcje
filmowg dla Europejskiego Centrum Filmowego Camerimage. To nie sg pienigdze prze-
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znaczone na produkcje czy koprodukcje filméw, ale na projekt i dokumentacje. Jezeli tak
rzeczywiscie jest, to mnie to nie niepokoi. Natomiast martwiloby mnie, gdybySmy chcieli
innym instytucjom niz np. Panstwowy Instytut Sztuki Filmowej czy EC1 ze swoim
Narodowym Centrum Kultury Filmowej w Y.odzi, ktéry ma najstarszy fundusz filmowy,
dawa¢é pienigdze na ten cel.

Niektoérzy postowie niepokoili sie ogromng kwotg przeznaczong na muzeum w Toru-
niu. Kontrastowali to z niewielkimi kwotami przeznaczonymi na inne instytucje. Budzi
to rowniez moje watpliwosci. Rozumiem, ze inwestycja sie juz rozpoczela i nie ma od niej
odwrotu, ale apeluje o rozwage i o pamietanie o tym, ze nie tylko nowe instytucje, ale
ijuz istniejace wymagaja znaczacych dofinansowan. W tym kontekScie przywolywano
istniejacg w Lodzi instytucje, czyli Narodowe Centrum Kultury Filmowej, ktore otrzy-
muje stosunkowo malg dotacje, ale jest wspierane przez MKiDN w projektach. Mam
nadzieje, ze tak dalej bedzie. Ostatnio niepokoil mnie fakt, prowadziliSmy koresponden-
cje w tej sprawie, ale mam nadzieje, ze Narodowe Centrum Kultury Filmowej w Lodzi
otrzyma stosowne dofinansowanie tak, zeby moglo rozpocza¢ prace. Przypominam,
to jest instytucja wspoétfinansowana przez MKiDN.

O sprawach kultury na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych wiecej nie bede
mowil, nie bede sie wdawal w dyskusje, ale przywotatem te dyskusje w kontekscie finan-
sowym. Jeszcze raz apeluje o rozwage w sprawach bardzo waznych, szczegélnie w kwe-
stii dofinansowania instytucji artystycznych finansowanych i wspoétfinansowanych przez
MKIiDN w przesztosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pani poset Mastowska, bardzo prosze.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Mam pytanie: Jakie kwoty sg zaplanowane na muzea na rok 20207 Jak to wyglada w sto-
sunku do poprzedniego roku? Czy nastepuje wzrost? Jaki to jest rzad wielkoSci? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje. Czy jeszcze ktos? Nie stysze.
Udzielam gtosu panu ministrowi Jarostawowi Sellinowi. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Jarostaw Sellin:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, z powodu pytan czy watpliwosci, ktore zostaty
przedstawione przez pana posta, bede musiat powtorzy¢ czes¢ dyskusji, ktora odbyta
sie na posiedzeniu Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Wszystkie tematy, ktore pan
posel poruszyl, byly tam przedyskutowane. Postaram sie to zrobic bardziej skrétowo niz
na posiedzeniu komisji branzowe;j.

Przejmowanie na wspélfinansowanie instytucji kultury przez ministra kultury
i dziedzictwa narodowego wynika z tego, ze w 1999 r. dokonano nowego, czterostopnio-
wego podzialu administracyjnego kraju i w duzej mierze podzielone instytucje kultury
pomiedzy jednostki samorzadu terytorialnego: od poziomu gminnego przez powiatowy
az po wojewodzkiego. Czes¢ instytucji kultury pozostawiono pod nadzorem panstwa,
ministra kultury i dziedzictwa narodowego.

W ciggu tych 21 lat funkcjonowania tych instytucji kultury okazywalo sie bardzo
czesto, ze decyzje wowczas podejmowane byly troche przypadkowe, nie do konca prze-
myslane, nie zawsze bylo tak, ze jaka$ instytucja kultury znajdujaca sie pod nadzorem
marszalka wojewodztwa, a nawet sie zdarzalo tak, ze starosty powiatowego, jest insty-
tucja tylko regionalng czy lokalng. Bardzo czesto sygnalizowano, ze ma ona znaczenie
ogoblnonarodowe. Bardzo czesto lokalni wlodarze, samorzgdowcy zwracali sie do ministra
kultury o wziecie wspélodpowiedzialnosci za dang instytucje i o wspotprowadzenie. Bar-
dzo czesto minister kultury sie z tym sie zgadzal, uzyskujgc na to odpowiednie §rodki
finansowe. Od pewnego momentu na to wspélprowadzenie sie decydowatl.

Ten proces bardzo przyspieszy! w ostatnich 4 latach. UznaliSmy, ze wiele tych présb
jest uzasadnionych i nalezy to zrobi¢. W mojej przestrzeni muzealnej, za ktorg odpowia-
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dam, w momencie wyj$cia w roku 2015 mieliSmy pod pelnym nadzorem ministra kultury
albo wspotprowadzonym 26 muzeéw, a dzi§ mamy juz ponad 50.

Bardzo czesto bylo tak, ze sam minister zachecal jakas jednostke samorzadu teryto-
rialnego do podjecia takiej decyzji. Na przyklad wydawato sie nam catkowicie niezrozu-
miale, dlaczego najwiekszy polski cmentarz z czasow Il wojny $wiatowej, jakim jest Tre-
blinka, bo tam zgineto 900 tys. os6b, w tym 800 tys. obywateli polskich, jest oddzialem
Muzeum Regionalnego w Siedlcach. Wydawalo sie nam to niewlasciwe, ze takie miejsce
nie jest pod opiekg panstwa. ZacheciliSmy marszatka wojewodztwa mazowieckiego, zeby
zgodzil sie na wspdlng odpowiedzialno§¢é panstwa polskiego i samorzadu za to miejsce
i stworzeniem tam muzeum panstwowego.

Odpowiadajgc konkretnie na pytania pana posta, zapewniam, ze zawsze, gdy podej-
mujemy decyzje o kolejnym wspoétprowadzeniu, to zabezpieczamy Srodki finansowe
i podejmujemy formalng decyzje o wspélprowadzeniu po otrzymaniu $rodkow, na ogoét
od poczatku nastepnego roku, kiedy w budzecie planujemy wziecie wspolodpowiedzial-
nosci za taka instytucje.

Zaprzeczam tezie o niedofinansowaniu instytucji artystycznych. To jest po prostu
nieprawda. MowiliSmy o tym na posiedzeniu Komisji. W roku 2020 na teatry przezna-
czamy w sumie 14% srodkow wiecej niz w roku 2019. Na najwazniejsza instytucje arty-
styczng o charakterze muzycznym w kraju, ktéra mamy pod opieka w ministerstwie,
czyli Teatr Wielki Opera Narodowa w Warszawie, przewidujemy podwyzke w kwocie
10 000 tys. zt w roku 2020. W gruncie rzeczy kazda instytucja artystyczna w tym roku
takim podwyzkom podlega.

Nie zgadzam sie tez z teza, ze wiekszo$c¢ instytucji, ktore powolujemy w ostatnich
latach, to muzea. RzeczywiScie jest tego sporo, ale jest to tez wynik tego, ze... niepraw-
dziwa jest po prostu teza, ze Polska jest nasycona muzeami. W poréwnaniu z Europg
mamy ok. 1,5 muzeum na 100 tys. mieszkancéw, a w Europie érednio jest to 8 muzedéw
na 100 tys. mieszkancéw, wiec daleko nam do $redniej europejskie;.

Te muzea sg potrzebne nawet w zwigzku z politykg panstwa, ktéra w obszarze poli-
tyki historycznej powinna sie opieraé na trwalych instytucjach, ktore o te polityke histo-
ryczna dbaja. UznaliSmy, ze szereg instytucji trzeba powolac, aby budowac co$, co nazy-
wamy kapitalem moralnym panstwa i narodu polskiego, bo jak widzimy w ostatnich
tygodniach czy w ostatnich miesigcach, jest to absolutnie niezbedne i musimy do solidne;j
i systemowej polityki historycznej mie¢ odpowiednie instytucje. To bylo naprawde nie-
zrozumiale, dlaczego Polska nie ma... juz ma, ale to my realizujemy, Muzeum Historii
Polski, nie ma muzeum Jana Pawla II, nie ma muzeum Jézefa Pilsudskiego — dwoch
postaci, ktore Polacy od lat wskazujg jako najwazniejsze postaci w 1000-letniej historii
Polski - i szereg innych muzeéw dedykowanych historii, jak muzeum zolnierzy wykle-
tych, muzeum Sybiru, Muzeum Ziem Wschodnich Dawnej Rzeczypospolitej. To jest
potrzebne.

Nie jest prawda, ze powolujemy tylko muzea. W ostatnich latach powstata Polska
Opera Kameralna, Narodowy Instytut Architektury i Urbanistyki. Powstaly tez inne
instytucje, ktore nie sg muzeami, a ktore sa polskiej kulturze potrzebne.

Jesli chodzi o ochrone zabytkow, to potrzeby sg niewyczerpane. Polska ma wspa-
niate zabytki w dyspozycji réznych podmiotéw: i podmiotéw prywatnych, i podmiotow
publicznych. Z roku na rok kwoty na ten cel zwiekszamy. W punkcie wyjscia, kiedy przej-
mowaliSmy wladze, mieliSmy w budzecie 80 000 tys. zt na zabytki w calym kraju. Dzi$
mamy 276 000 tys. zl, a do tego nalezy dodaé 300 000 tys. zI na rewaloryzacje obiektow
zabytkowych, w ktorych funkcjonujg nasze instytucje, instytucje kultury badz szkoty
artystyczne w obiektach zabytkowych. Na to przeznaczamy 300 000 tys. zI. Skok jest
znaczacy i ambitny, choc caly czas niewystarczajacy. Przyznaje, ze do programu Ochrona
zabytkow wnioskow mamy na 900 000 tys. zt rocznie, a mozemy zaspokoi¢ 1/3 tej kwoty.

Co do rewaloryzacji zabytkow Krakowa, to ta dyskusja powtarza sie co roku, czy
to powinien by¢ jeden taki ekskluzywny fundusz na rewaloryzacje zabytkéw Krakowa
w budzecie Prezydenta RP. To sie utrwalilo od 30 lat. Ja bym z tym nie dyskutowal,
bo do Polski przyjezdza co roku ok. 60 mln turystow i 1/3 z nich trafia do Krakowa,
ze wzgledu na szczegdlne piekno i strukture zabytkowg tego miasta. Nie dyskutowal-
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bym z tym, czy wpuszczac te pieniadze do ogdlnych programoéw, czy do tego szczegdlnego
programu. Jestem za zachowaniem tego szczegolnego programu.

Jezeli chodzi o Camerimage, to chyba o dwie inwestycje w Toruniu pan posel pytal.
Nam sie wydaje, ze skoro taki festiwal dedykowany filmowi powstat, zdobyt swojg marke
ijest dzi$§ najwazniejszym festiwalem dedykowanym obrazowi filmowemu, zdjeciom fil-
mowym, na §wiecie, to czas najwyzszy, zeby nie przeskakiwat z r6znych powodéw z mia-
sta do miasta, tylko zeby mial swoja trwala strukture, rowniez infrastrukture. Dlatego
zdecydowali§my sie dla niego te infrastrukture zbudowac. W tym roku sg $rodki prze-
znaczone na prace projektowe i na wstepne prace budowlane. Mysle, ze to dobrze, ze ten
festiwal bedzie mial takie mocne ukorzenienie.

Muzeum Pamieé i Tozsamo$¢ w Toruniu, muzeum przypominajgce historie Polski
z perspektywy refleksji najwazniejszego Polaka w historii, ktérego 100-lecie urodzin
w tym roku obchodzimy, Karola Wojtyly, czyli Jana Pawtla II, jest realizowane. W ubie-
glym roku spora czes¢ tej inwestycji zostala zrealizowana. Sg plany na rok 2020 i 2021.
Ta inwestycja w tych latach bedzie realizowana. Srodki sg zabezpieczone w budzecie
tego roku, na rok przyszly tez bedg zabezpieczone.

Pytanie pani posel Mastowskiej. Na muzea przeznaczamy w tym roku 420 000 tys. zl,
co oznacza wzrost w stosunku do roku 2019 o 18%. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Tomaszewski, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Chce zapyta¢, poniewaz wiem, ze w L.odzi mialo byé wspolfinansowanie Teatru Wiel-
kiego, a w wykazie instytucji samorzadowych wspétfinansowanych przez MKiDN go
nie ma. Pytam o to, bo jest to jeden z elementéw wspolprowadzenia réznych instytucji,
a poniewaz w wykazie nie ma, a bylo to juz powszechnie okre§lone, ze bedzie taki wspél-
udzial, wiec bede wdzieczny za wyjasnienie tej kwestii i ewentualne uzupelnienie tego
wykazu.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan minister, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MKiDN Jarostaw Sellin:
Ta decyzja juz zapadla i lada tydzien bedziemy podpisywac z marszatkiem wojewo6dz-
twa to6dzkiego umowe o wspoélprowadzeniu Teatru Wielkiego w Lodzi. To jest kolejny
przyktad takiej instytucji, ktora ma znaczenie ponadregionalne. ZabezpieczyliSmy w tym
roku 3000 tys. z1, ktore bedg formg dofinansowania tego teatru, ktéry do tej pory byt
prowadzony wylacznie przez marszaltka. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan posel Pigtkowski ma glos.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO): )

Posiedzeniu Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu towarzyszyly rézne emocje i pan mini-
ster, odnoszac sie do wygloszonych uwag, odniost sie do uwag moich kolegéw, a nie moich
osobistych. Nie przypominam sobie, zebym sugerowal, ze Narodowy Fundusz Rewalo-
ryzacji Zabytkéw Krakowa ma przestac istniec. Ja tej dyskusji nie wywoluje, nie jestem
jej zwolennikiem, uwazam, ze jest to bardzo dobry program. Natomiast jasno sugeruje,
ze powinny powstac¢ inne, podobne programy, na wzor tego, ktory istnieje juz od 30 lat
w Krakowie.

W sprawie Camerimage tez nie sugerowalem, ze ten festiwal nie powinien by¢ dofi-
nansowany. Sugerowalem natomiast, ze nie powinien by¢ kolejng instytucja odpowie-
dzialng za produkcje filmow, jesli taki pomyst miatby kiedy$ powstac. Takie obawy
wybrzmialy i czulem sie zobowigzany, zeby stowa kolegoéw tutaj wyartykutowaé, nato-
miast co do samej inwestycji to sie nie wypowiadatem. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo.
Jeszcze pan posel Jerzy Materna, prosze bardzo.

Posel Jerzy Materna (PiS):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, mam kroétkie pytanie. Wiem, ze w budzecie
na 2020 rok tego nie ma, ale czy jest szansa, zeby w budzecie na przyszly rok znala-
zly sie pienigdze dla szkoly muzycznej w Zielonej Gorze. Ta szkolg dziala w fatalnych
warunkach. Wszystko jest przygotowane, jest projekt techniczny. Bardzo prosimy, aby
te inwestycje umiesci¢ w budzecie na 2021 rok. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje, ale prosze nie otwieraé¢ dyskusji na temat pojedynczych placowek w poszcze-
gélnych okregach.
Panie ministrze, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MKiDN Jarostaw Sellin:
Szkot artystycznych podleglych MKiDN jest 800. Gdy zadamy pytanie, co ze szkolg
w Zielonej Gorze, to nie jestem w stanie tak na goraco odpowiedzieé¢, ale odpowiem
na pi$mie, panie po§le. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dzigkuje. Stwierdzam zakonczenie omawiania projektu ustawy budzetowej na 2020 rok
w zakresie kompetencji Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.
Trzecia cze§¢ porzadku dziennego Komisji, czyli rozpatrzenie czeSci tekstowej pro-
jektu budzetu na 2020 r. Referuje pan minister Tomasz Robaczynski.
Oddaje glos, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Tomasz Robaczynski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w czesci tekstowej ustawy budzetowej na rok
2020 wraz z autopoprawka analogicznie, jak w latach poprzednich, zostaly ujete wyso-
kosci dochodéw i wydatkoéw, przychod6éw i rozchodéw oraz salda budzetu panstwa oraz
kwoty planowanych wydatkow i planowanego limitu wydatkow, jak réwniez prognozo-
wane dochody, planowane wydatki i wynik budzetu §rodkéw europejskich.

Laczna kwota planowanych podatkowych i niepodatkowych dochodéw budzetu pan-
stwa zostala zaplanowana w wysokosci 435 340 000 tys. zt. W tej samej wysokosci zostata
ujeta w ustawie budzetowej taczna kwota wydatkow. Przewiduje sie wiec, ze nie wystapi
deficyt budzetu panstwa na dzien 31 grudnia 2020 r.

Jesli chodzi o wielkoSci dotyczace budzetu srodkoéw europejskich, to prognozowana
kwota dochodéw wynosi ponad 71 000 000 tys. zi, a 1aczna kwota wydatkow budzetu
srodkow europejskich to ponad 88 000 000 tys. z1.

Kwota planowanych wydatkéw, o ktorej mowa w art. 112a ust. 1 ustawy o finansach
publicznych, w 2020 r. wynosi 898 255 083 tys. zl. Ta kwota zostala ustalona na podsta-
wie kwoty wydatkéw na rok 2019, Iacznej dynamiki wartosci produktu krajowego brutto
oraz wartoSci korekty wynoszacej w roku 2020 1,5%, a to ze wzgledu na fakt, ze relacja
panstwowego diugu publicznego, przeliczona zgodnie z ustawg o finansach publicznych,
ksztaltuje sie ponizej wartosci referencyjnej wynoszacej 48% PKB, ale przekracza war-
tos¢ wynoszacg 43% PKB.

Suma réznic. To jest skumulowana suma réznic miedzy relacjg wyniku nominal-
nego sektora instytucji rzgdowych i samorzgdowych do PKB oraz poziomem $rednio-
okresowego celu budzetowego, wystepujaca rowniez w mechanizmie korekty, wynosi
-4,43 punktu procentowego, a wiec znajduje sie powyzej wartosci referencyjnej wynosza-
cej -6 punktu procentowego.

Kwota planowanego limitu wydatkéw, o ktorym mowa w art. 112a ust. 3 ustawy
o finansach publicznych, w roku 2020 wynosi 670 000 001 tys. zt.

W czesci tekstowej zamieszczono, podobnie jak to zazwyczaj sie dzieje, kwoty bazowe
stanowigce podstawe obliczania wynagrodzen dla os6b objetych mnoznikowymi sys-
temami wynagrodzen oraz dla zawodowych kuratoréw sadowych, jak rowniez kwoty
bazowe dla nauczycieli. Ustalony zostal érednioroczny wskaznik wzrostu wynagrodzen
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w panstwowej sferze budzetowej na poziomie 106%. Przewidziano zwiekszenie wysoko-
Sci kwot bazowych.

Czesc tekstowa ustala takze liczbe etatéw w Policji na poziomie ubieglorocznym.
Okreslone zostaly érodki na wynagrodzenia i szkolenia dla stuzby cywilnej i limit mia-
nowan urzednikow w liczbie 490 oséb.

Ponadto postanowiono utworzenie ogdlnej rezerwy budzetowej w wysokoSci
250 000 tys. zt.

Okreslono takze wysokosci wskaznikow makroekonomicznych, czyli prognozowana
inflacje, 102,5%, prognozowany §rednioroczny wzrost cen towaréw konsumpcyjnych dla
gospodarstw domowych emerytéw i rencistow na 102,8% i wyzsze o 462 zl, w stosunku
do 2019 r., prognozowane przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w gospodarce
narodowej. Przewidujemy, ze bedzie wynosic¢ 5227 zl.

Reasumujac, ten projekt w czesci normatywnej precyzuje parametry ksztattujace pro-
gnozowane realia budzetowe na rok 2020. Zamieszczone w czeSci tekstowej postanowie-
nia wynikajg z przepisow obowigzujacych ustaw, a przyjete wielkosci zaplanowanych
limitéw kwot i wskaznikéw uksztaltowane zostaly w wyniku analiz i badania mozliwych
do przyjecia w perspektywie kolejnego roku wielkoS§ci budzetowych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Czy do czesci tekstowej sa uwagi Biura Legislacyjnego? Nie ma.
Otwieram dyskusje. Nie ma chetnych.
Stwierdzam zakonczenie omawiania projektu budzetu w zakresie czeSci tekstowej.
Na tym zakonczyliSmy omawianie calego budzetu, czyli wszystkich czesci budzeto-
wych, facznie z czescig tekstowa,.
Zamykam posiedzenie Komisji Finansow Publicznych.
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